DEVENYI ANNA — GOZSY ZOLTAN

A TORTENELEMTANKONYVEK ELEMZESE
SZEMPONTOK A TANKONYV, MINT TORTENETI FORRAS
VIZSGALATAHOZ

Az utobbi években — Gigy az egyetemi torténelemoktatasban, mint a térténelem-
didaktikai szakirodalomban —, el6térbe keriiltek a tankdnyvelemzések. Ezek a
munkak leginkabb az egyes torténelmi témak tankonyvi megjelenitésében beko-
vetkezett valtozasokat vizsgaljak, masrészt 6nallo tananyagok analizisére tesznek
kisérletet. Tapasztalataink azt mutatjak, hogy a vizsgalatok konkluzioi sok eset-
ben toredékes képet jelenitenek meg, nem képesek kihasznalni a forrasban rej-
16 lehetdségeket, a kijeldlt vizsgalati szempontokat nem tudjak elég komplexen
szemlélni, gyakran nem a megfeleld modszereket, illetve (tankonyvi) forrasbazist
hasznaljak az elemzéshez.

A tankonyvi szovegek jellemzden szerves fejlodési folyamat eredményei, €s
ha a kutaté nem torekszik a vizsgalt tartalmak kialakulasanak feltérképezésére,
hanem statikus targyként szemléli azokat, fennall a veszély, hogy téves kovetkez-
tetésekre jut.! A nagy mennyiségli szoveges forrasbazison nyugvo kutatasok, s igy
a tankonyvkutatas kapcsan is tipikus hiba lehet, hogy a szovegek kivalasztasat,
illetve értelmezését a kutatasi hipotézis befolyasolja.

A tankonyvkutatas — az egyedi sajatossagok figyelembe vétele mellett —,
a torténeti forrasokhoz hasonlé kritikai médszereket igényel. Ennek egyik leg-
nagyobb nehézsége, hogy a vizsgalt szovegeket hosszu torténeti korszakok so-
ran, kiilonb6zo ideoldgiai, miivelddési stratégiak nyoman kikristalyosodott szte-
reotipiak hatarozzak meg. A tankdnyvekben rogzitett torténelem tobb attételen
keresztiil formalodik, megallapitasait ezen feliil tantargypedagdgiai-didaktikai
szempontok is alakitjak.? Elég csak a jelenleg széles korben hasznalatos Szaray
Miklos-féle I11. osztalyos kozépiskolai tankonyvre utalnunk, amelyben /1. Jozsef

1 Carsten Heinze: Das Schulbuch im Innovationsprozess. Bildungspolitische Steuerung,
Péadagogischer Anschpruch, Unterrichtspraktische Wirkungserwartungen. Beitridge zur
historischen und systematischen Schulbuchforschung 11. Bad Heilbrunn, 2011. Klinkhardt
15.p.

2 V6. F. Dardai Agnes: Tankonyvek a tarsadalmi-politikai érdekek kereszttiizében. In: F Ddrdai
Agnes: Térténelmi megismerés — torténelmi gondolkodas. I1. kétet. Bp., 2006. 8-9. p. (F. Ddr-
dai 4., 2006)
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— a felvilagosult zsarnok alfejezetcimet olvashatjuk.’ Hogyan értelmezhetd he-
lyesen ez az ellentmondasokkal terhelt jelzds szerkezet? Milyen historiografiai,
mivel6dés- és pedagogiatorténeti ismereteket igényel visszabontasa, dekodola-
sa? Elég-e szintaktikai, retorikai elemként vizsgalni ezt a kifejezést?

Jelen tanulmany két célt tiiz ki maga elé. Egyrészt fel kivanja hivni a figyelmet
a tankdnyvkutatasban rejlo lehetdségekre, sajatossagokra, masrészt megprobalja
Osszegyljteni és kdzreadni a fontosabb kutatdsi szempontokat, illetve modszer-
tani alapvetéseket. Tampontot kivanunk nytjtani a témaval foglalkoz6 egyete-
mi hallgatoknak, de meggy6zddésiink, hogy a kutatok szamra is hasznos lehet a
tankonyvelemzésrdl, a tankonyvek forrasértékérdl, forraskritikai megkdozelitési
lehetdségeirdl szol6 komplex osszefoglalas.

Bar a vizsgalatunk jelen esetben leginkabb a két vilaghaboru kozott sziiletett
kozépiskolai tankonyvekre fokuszal, az itt felvazolt megkozelitési lehetségek,
metodikai kdvetelmények érvényesek lehetnek a XIX—XX. szazadi oktatasi se-
gédanyagok kutatasara. A késdbbiekben tervezziik az itt felvazolt spektrum kiszé-
lesitését, idében ¢s iskolatipusokban egyarant.

A tankonyvkutatas fo iranyai és mdédszertana

Tapasztalataink azt mutatjak, hogy a kutatok a tankonyvek tartalmait elsdsorban
azzal a szandékkal elemzik, hogy feltarjak azok céljait, funkciodit. Ez tobbek ko-
z0tt a tankdnyvkutatas nemzetkdzi trendjeibdl és genezisébdl is adodik.

A tankdnyvkutatas gydkerei Eurdpaban a XIX. szazadig nytlnak vissza. A
kutatasok az els6 vilaghdboru utan lendiiletet kaptak, de az igazan modszeres
szakmai munka a masodik vilaghdbort utan kezdddott meg, ekkor élénkiilt fel
iranta ugyanis a tudomanyos és a politikai érdeklddés. Elsésorban német és fran-
cia teriileteken kezdték el vizsgalni a kdzoktatas (és ezen beliil a tankényvek)
tarsadalmi gondolkodasra gyakorolt hatasait. A kolcsonos ellenségeskedés fenn-
tartasahoz, a szomszédos allam ellen megnyilvanulo negativ attitiid kialakitasa-
hoz ugyanis ezek is erételjesen hozzajarultak. A tankonyvkutatas célja kezdetben
a taneszkdzok ,,megjavitasa” volt, a kutatok és a politikusok a nemzetek kozotti
megbékélés eldsegitését remélték azok szemléletének feliilvizsgalatatol. Ez a cél

3 Szdaray Miklos: Torténelem I11. kozépiskolak 11. évfolyam. Forraskozpontl torténelem. Bp.,
2007. Nemzeti Tankonyvkiado. 100. p.
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jelolte ki a kutatas 6 szempontjait is: a szovegekben megjelend ellenségképeket,
negativ sztereotipiakat igyekeztek feltarni és kiiktatni.

A két vilaghabort kozott a Népszovetség, majd 1946-t6l az UNESCO is felka-
rolta és katalizalta e torekvéseket, az Gn. ,,tankonyvreviziés” mozgalmat.* A ,,tan-
konyv-diplomacia” a masodik vilaghaborit kdvetd idokben a vesztes allamok —
elsésorban a naci multtol megtisztulni vagyd Németorszag — egyik eszkdze volt a
kiilpolitikai elszigeteltség feloldasara és a nemzeti 6nkép tjraértelmezésére is. En-
nek kapcsan jott 1étre Braunschweigben, 1951-ben az Internationales Institut fiir
Schulbuchverbesserung Georg Eckert vezetésével. A kezdetben a braunschweigi
pedagogiai féiskola keretein beliil miikodo intézet tankdnyvek vizsgalataval, bila-
teralis kutatasi egyiittmiikddések kialakitasaval foglalkozott, eldszor német-fran-
cia, majd német-lengyel, késdbb szamos mas nemzet (pl. Palesztina-Izrael) kozott.
E kutatasok tamogatasa, egymas tankonyveinek megismerése céljabol kezdte el
gyiijteni Georg Eckert a kiilonb6z6 orszagok tankonyveit.’

Az intézmény 1975 6ta Georg Eckert Institut fiir Internationale Schulbuch-
forschung (GEI) néven, 6nallé kutatointézetként miikodik és csakhamar az eurd-
pai tankonyvkutatas fellegvarava valt. Egyediilallé tankonyvgyiijteménye, mely
els6sorban torténelem, allampolgari ismeretek- és foldrajzkonyvekbdl all, tobb
mint 170 ezer kdtetre rag, a vilag 157 orszagabol.’ Az intézet emlitését nem ke-
riilhettiik meg témank kapcsan, elsésorban azért, mert napjainkban is ez a kutato-
mithely hatarozza meg leginkabb a tankdnyvkutatas nemzetkdzi trendjeit.

Az 1990-es években a GEI jelentés profilvaltason ment keresztiil. A tan-
konyvreviziot célzo kutatasok mellett Gjabb, aktudlis hangsulyok jelentek meg
munkajukban. Ezek egyfel6l az Eurdpai Unio kihivasaira (a konyvtar az Eurdpai
Tanacs hivatalos tankoényvcentruma), masfeldl a kor tarsadalmi problémaira ref-
lektalnak.

4 F. Dérdai Agnes: A tankonyvkutatas alapjai. Bp.-Pécs, 2002. Dialog-Campus Kiado. 24-34. p.
(F. Dardai 4., 2002.)

5 Georg Eckert Institut fiir internationale Schulbuchforschung: Geschichte — Gegenwart —
Zukunft. http://www.gei.de/fileadmin/bilder/pdf/Institut/gei-geschichte-gegenwart-zukunft.pdf
(2013. majus 15.)

6 Dévényi Anna — Rutsch Nora: Georg Eckert Nemzetkozi Tankonyvkutatd Intézet (A vilag
legnagyobb tankonyvgytijteménye, a tankonyvkutatas nemzetkozi centruma). In: Torténelem-
tanitas. Uj folyam L. (2010) 1. http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/2010/02/devenyi-
anna-%E2%80%93-rutsch-nora-georg-eckert-nemzetkozi-tankonyvkutato-intezet-a-vilag-
legnagyobb-tankonyvgyujtemenye-a-tankonyvkutatas-nemzetkozi-centruma/ (2013. majus 7.).
V.6. Molnar-Kovacs Zsofia: Magyar tankonyvek a Georg Eckert Nemzetk6zi Tankonyvkutatd
Intézetben. In: Torténelemtanitas. Uj folyam III. (2012) 2-4.
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A ma mar hagyomanyosnak nevezett kutatasi teriileteken beliil (tankdnyvrevi-
710, On- és ellenségképek, kirekesztés és integracio) a nemzetek kozotti konfliktu-
sok mellett a multikulturalis tarsadalmak belsé problémaira terelddott a figyelem
(az intézeten beliil a ,,konfliktusok’ munkacsoport foglalkozik a t¢émaval).” A GEI
emellett jelenleg négy fontosabb kutatasi teriilettel foglalkozik.

()

@)

(€)

4)

Az ,Eur6pa” munkacsoport a tankdnyvekben (a multban ¢és jelenleg)
megjelend Eurdpa-képpel, az EU és a nemzetallamok viszonyaval, az
repének tankonyvi bemutatasaval foglalkozik.®

A ,,vallasok” munkacsoport a kiilonbdzo vallasok, a vallasossag uj for-
mai és a szekularizacid kérdését, a profan és a szakralis témak megkii-
16nboztetését, tankonyvi megjelenését vizsgalja. Kiilonds hangsulyt fek-
tetnek az iszlam torténeti és mai megjelenitésének vizsgalatara. Szintén
vizsgaljak a mai europai tarsadalmakban jellemzd individualizacios és
pluralizacios folyamatok kapcsan a torténeti és az Gijabb egyhazak szere-
pét az integracio és az inklizié megvalodsitasaban.’

A ,,GTM” (Geschichte, Theorien und Methoden der Bildungsmedien-
forschung) munkacsoport a tankdnyvkutatds elméleti és modszertani
megkozelitéseinek szisztematikus rendszerezésén, strukturalasan, torté-
neti attekintésén dolgozik."

Kiilon munkacsoport (,,Erinnerungskulturen”) foglalkozik a tankdnyvek
szerepével a tarsadalmi emlékezet, emlékezés szempontjabdl, az emlék
¢és az emlékezés, a recepciod €s a reprezentacio, a tarsadalmi emlékezés
homogenitasanak vagy heterogenitasanak problémajat vizsgalva."!

Ha megvizsgaljuk a Georg Eckert Institut munkaja mellett a tagabb eurdpai
tankonyvkutatasi trendeket is, hasonld kutatasi iranyokat figyelhetiink meg.

)

Tovabbra is kiemelt szerep jut a tankdnyvreviziot tamogato kutatasoknak,
az énkép ¢és ellenségkép vizsgalatanak, kiilonos tekintettel a katonai €s
politikai konfliktuszonakra (Balkan, Kozel-Kelet és Tavol-Kelet). Ehhez
kapcsolodik az identitaskonstrukciok, a nemzeti és eurdpai identitds meg-

7 http://www.gei.de/forschung/abteilung-konflikt.html (2013. majus 16.)

8 http://www.gei.de/forschung/abteilung-europa.html (2013. méjus 16.)

9 http://www.gei.de/forschung/abteilung-religion.html (2013. majus 16.)

10 http://www.gei.de/forschung/abteilung-gtm.html (2013. majus 16.)

11 http://www.gei.de/forschung/querschnittsbereich-erinnerungskulturen.html (2013. méjus 16.)
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jelenésének tanulmanyozasa, a tankdnyvek identitasképz6é funkcidjanak
vizsgalata a jelenben és a multban. Az elmult évtizedben kiilonds figye-
lem terelddott a kolonizacid és dekolonizacié kérdésére, tankdnyvi meg-
jelenitésének vizsgalatara. Ezek a kutatasok a (volt) gyarmatok tankonyvi
abrazolasat, a gyarmatteriiletekrol alkotott kép valtozasait, az anyaorszag
és a gyarmatok tankonyvekben fellelhetd eltérd narrativait, illetve egy
,,k0z0s torténelem” megfogalmazasanak lehetdségeit vizsgaljak.

Egyre inkabb a kutatoi érdeklédés fokuszaba keriilé téma a globalizacio
hatéasa a tankonyvekre, az ennek nyoman kibontakozoé perspektivavaltas,
a vilag (elssorban a torténelem) globalis szemponta vizsgalatanak meg-
jelenése (a nemzeti nézépont helyett) s ezzel kapcsolatban a hatranyos
helyzetii csoportok abrazolasa a tankdnyvekben.'?

A tankonyvkutatas egy masik nagy teriilete azt vizsgalja, milyen tarsa-
dalmi, oktataspolitikai, tudomanyos, pedagogiai és gazdasagi elvara-
sok figyelhetok meg a tankdnyvekkel szemben. Hogyan jelenik meg az
inkluzid és az exkluzio kérdése, a kulturalis kiilonbségek jratermelése a
tankdnyvekben? Szintén fontos és a tarsadalmi hasznosulas reményében
kutatott téma a tankdnyvkiadas jogi szabalyozasa, az engedélyeztetési el-
jarasok, értékelési standardok vizsgalata, a tankonyvfejlesztés lehetséges
iranyainak feltarasa.'

A kutatok az utobbi idoben egyre nagyobb figyelmet szentelnek annak,
hogy megprobaljak szamba venni, rendszerezni, tipizalni a tankényvku-
tatds modszertanat. A tankonyvi szovegek mellett Gjabban egyre fonto-
sabbnak tartjak a képek, abrak elemzését is, a képek dekodolasa, tartalmi
¢és érzelmi lizeneteinek feltarasa tekintetében. A klasszikusnak szamito
deskriptiv és a hermeneutikus, valamint a kvalitativ és kvantitativ tarta-
lomelemzés mellett az Gjabban megjelend tarsadalomtudomanyi moéd-
szerek alkalmazasanak lehetGségeit is vizsgaljak, elsdsorban a hatés- és
recepcidkutatasok teriiletén, melyek arra a kérdésre keresik a valaszt,
hogyan hasznosulnak a tankdnyvek az osztalyteremben és hogyan hat-
nak a tarsadalmi tudat formalodasara. Megjelentek a kultiratudomany
szempontjai €s modszerei is, ezek els6sorban az emlékezés és emlékezet

12

13

Eckhardt Fuchs: Aktuelle Entwicklungen der Schulbuch-bezogenen Forschung in Europa. In:
Bildung und Erziehung 64. (2011) Heft 1. 8-10. p. (A tovabbiakban: Fuchs, E.: i. m.)

Fuchs, E.: 1. m. 12-13. p.
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problematikajara, az egyéni és a kollektiv emlékezet vizsgalatara foku-
szalnak.'

(4) A tankonyvelméleti és tankdnyvtorténeti kutatasok a tankonyv fogalma-
nak tisztazasat, a tankonyvek tartalmi és formai kovetelményeinek defi-
nialasat, a tankonyvek szerepének, funkcidjanak vizsgalatat tiizik ki cé-
lul. Foglalkoznak ugyanakkor tudasszociologiai kérdésekkel is: hogyan
iranyitjak, tamogatjak a tankonyvek a tudas megkonstrualasat, struktura-
A tankOnyvtorténeti kutatasok foképp az egyes orszagokon beliili tan-
konyvkiadast vizsgaljak, elsésorban a XX. szazadban. A legalaposabban
feltart terlilet talan a nemzetiszocialista Németorszag tankdnyviigye.
Szamos publikacio jelent meg a nemzetkdzi tankonyvrevizidés mozgalom
torténetérol is.'s

Lathatjuk, hogy a tankdnyvkutatas, a tankdnyv, mint tudomanyos forras fel-

hasznalasa elsésorban miivelddéstorténeti, pedagogiai-didaktikai, tantargytorté-
neti és szociologiai jellegli kutatasok soran keriil felhasznalasra, de szamos mas
tudomanytertilettel is kapcsolatba hozhato (a kultiratudomanyokkal, a kommuni-
kacid és médiatudomanyokkal, az egyes szaktudomanyokkal, a szocialpszicholo-
giaval, stb.) és sok esetben kifejezetten interdiszciplinaris teriileteken mozog.'¢

E kutatasok modszertana meglehetésen valtozatos. A szovegelemzések kap-

csan beszélhetiink deskriptiv, hermeneutikus, kvalitativ és kvantitativ tartalom-
elemzési modszerekrdl, amit az 1970-es évektol kezdtek kiegésziteni a tarsada-
lomtudomanyi modszerek, elsésorban a diskurzusanalizis. A kutatasok e repertoar
elemeit kiilonféleképpen kombinaljak is."” Az ilyen tipust szovegértelmezések-
hez megfeleld hatteret a foldrajzi adottsagok, a torténeti korra jellemz6 viszo-
nyok, esetleges személyi kotddések, életrajzi sajatossagok, illetve a politikai és
tarsadalmi hatasok vizsgalata ad. Fontos a tankonyv altal targyalt szaktudomany
aktualis helyzetének ismerete is.'®

14 Fuchs, E.:i.m. 11-12. p.
15 Fuchs, E.:i. m. 14-15. p.

16 Werner Wiater: Das Schulbuch als Gegenstand padagogischer Forschung. In: Hrsg.: Werner
Wiater: Schulbuchforschung in Europa — Bestandsaufnahme und Zukunftperspektive. Beitrage
zur historischen und systematischen Schulbuchforschung. Bad Heilbrunn, 2003. Verlag Julius
Klinkhardt. 15-16. p.

17 F Ddrdai A.,2002. 66-69. p.; valamint Wiater, W.:i. m. 17. p.
18  Wiater, W:i.m. 17. p.
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A szdvegelemzési eljarasok mellett, elsésorban a tankonyvek hasznosulasat,
bevalasat, tarsadalmi hatasait vizsgalo kutatasok olyan valtozatos tarsadalomtu-
domanyi kutatasi modszereket hasznalnak, mint példaul az interju, a megfigyelés,
a kérdéives felmérés, az esettanulmany, az iskolai mérések stb.

A tankonyvkutatasok jelentés része jovOorientalt, a tankonyvek fejlesztésé-
hez, tokéletesitéséhez kivan szempontokat, segitséget nyujtani. Mas résziik a tan-
konyvek tartalmi, formai, didaktikai jellemz6inek, valtozasainak leird jellegi be-
mutatasara torekszik. Az altalunk itt részletezni kivant tankonyvelemzési eljaras a
tankonyvek vizsgalatan keresztiil a mult jobb megeértését tekinti céljanak.

Jelen tanulmany a kutatasi célok és mddszerek rengetegébdl egyetlen szeg-
mens alaposabb feltarasara vallalkozik. A tankdnyvi szovegek kialakulasanak
folyamatait, 6sszetevoit vizsgalja, amivel e forrastipus jobb és komplexebb meg-
értését segiti eld. A torténelemtankonyveket ebben az esetben torténeti forrasként
kell kezelniink.

A tankdnyv, mint torténeti forras

A tankdnyvek elsddleges és leggyakoribb felhasznalasi modja tulajdonképpen
nem teszi indokoltta, hogy torténeti forrasként tekintsiink rajuk. A tankonyveket
elsédlegesen feldolgozasnak kell tartanunk, hiszen korabban megjelentetett ku-
tatasi eredményeket, kovetkeztetéseket tartalmaznak. Miként sok mas torténeti
munkanal, ugy a tankdnyvek esetében is fennall azonban az a lehetéség, hogy ne
csupan feldolgozasként, hanem forrasként kezeljiikk 6ket, a kutatasi koncepciok,
célkitiizések fuiggvényében."

Forrastipologiai szempontbdl tehat a tankdnyveket komplex modon kell meg-
itélni, egyszerre lehet értelmezni primer és szekunder forrasként. A forras €s az al-
tala vizsgalt targy viszonya alapjan a tankdnyvet masodlagosnak kell tekinteniink,
hiszen kozvetett informaciok alapjan, valamint — egyes, a tankdnyv megirasa-
nak idejére vonatkozo6 leckéket leszamitva — késobbi iddszakban keletkezett.
A tankonyvek helyzete raadasul annyiban kiilon specialis, hogy tobbnyire nem
primer forrasokra (vagy akar az azokat elsddlegesen felhasznal6 szakmunkakra)
épiil, hanem leginkabb torténelmi szintézisekbdl és korabbi tankonyvekbdl vesz

19 V6. Unger Matyds: Bevezetés a forrasok ismeretébe ¢és a forraselemzésbe. Tanulmanyok a tor-
ténelemtanitas modszertanahoz. 1. Bp., 1985.; Kdfalvi Tamds — Makk Ferenc: Forrastani isme-
retek torténelembdl. Segédkonyv a torténelem forraskdzpontu tanitasahoz. Bp., 2007. 40. p.
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at tézismondatokat. Hasznal tovabba kiemelt témakat, jelentds torténeti kérdése-
ket targyalo (és a megitélés szempontjabdl korszakhatart jelentd) monografiakat,
tanulmanyokat. Kiilon nehézséget jelent, hogy konkrét hivatkozasok hianyaban
igen nehéz nyomon kdvetni a tankdnyvben megjelené megallapitasokat, a szove-
gek, kijelentések athagyomanyoztatasanak folyamatait, fokozatait csupan alapos
szovegkritikai vizsgalattal lehet feltarni.?

A tankonyvek abban az értelemben is szekunder forrasnak szamitanak, hogy
szerzojiket, illetve a létrejottik mogott allo személyeket, érdekkozosségeket
meghatarozott célok, szandékok vezették (illetve vezetik), a kotetek kifejezetten
egy célkdzonség szamara késziilnek és a szovegeket ilyen szempontok alapjan
konstrualjak, szerkesztik, alakitjak.?!

Ugyanakkor bizonyos karakterjegyek alapjan elsddleges forrasnak kell tar-
tanunk a tankdnyveket. Megjelennek benniik keletkezési korszakuk miivelddési
viszonyai, eszményei, erkdlcsi normai, moralis, pedagdgiai célkitiizései, torténeti
gondolkodasmodja, valamint a szerz6 koncepcidja, szandékai. Ebbol a szempont-
bol a tankonyvek kivald forrasértékkel birnak, analizisiik révén kdzvetleniil a ke-
letkezés koriilményeirdl és korarol nyerhetiink informaciokat. Ezek az informa-
ciok, valamint a forrasértékii sajatossagok részben szandékosan, részben viszont
spontan mdédon, nem tudatosan keriilnek a szdvegbe. Koziilik legkdnnyebben
a kozvetlen manifesztaciokat (témavalasztas, szerkesztés, szohasznalat) érhetjiik
tetten, ugyanakkor vizsgalni kell a szemléletmodot, illetve a szerz6 altal lejegy-
zett értékeléseket. Ennek tiikrében felértékelddik a forraselemzés, -értelmezés je-
lent6sége. A tankdnyvet tehat csak tudatos és kitartd analizis révén tudjuk primer
forrasként kezelni.

A tankonyv miifaji sajatossagai

Vizsgalatunk targyanak pontos meghatarozasahoz sziikséges a tankonyv fogal-
mat, a tankonyv mifaji kritériumait szamba venni. Furcsanak tiinhet, de a tan-
konyvnek a mai napig nincs altalanosan elfogadott definicidja. A kutatok tobbnyi-
re megkiilonboztetik a fogalom tagabb és szliikebb értelmezési kereteit. A tagabb

20  Segitség lehet, ha a tankonyvszerz6 megad ajanlott irodalmat az egyes témakhoz, korszakok-
hoz, vagy ha feltiinteti a kotet végén az altala felhasznalt fontosabb munkakat — ez azonban
sajnos nem jellemzo.

21 V6. Kéfalvi-Makk: 1. m. 44. p.
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értelmezések ide sorolnak minden olyan eszkozt, amely a tanulast (akar a szerve-
zett, iskolai tanulast, akar az onképzést) segiti. A sziikebb értelmezések az iskolai
oktatashoz késziilt konyveket szamitjak ide, amelyek a kozolt tananyag tartalmat
és elrendezését tekintve a tantervi kovetelményekhez igazodnak.?? A tankonyvek
altalanos jellemzdit, ismertetdjegyeit a nemzetkozi szakirodalom tobb kategoria
mentén vizsgalja, igy megkiilonboztet tartalmi, stilaris és kiilalakra vonatkozo
szempontokat. A tartalom vonatkozasaban a kozolt szoveg didaktizaltsaga, lo-
gikus elrendezése jelenik meg igényként, stilaris szempontbol elvarhato, hogy
a tartalmak tanuldsra 0sztonz6, motivalé modon és az életkori sajatossagoknak
megfelelden keriiljenek a tankonyvekbe. Kiilalak (design, layouf) tekintetében a
gyerekkozpontlsag elvarasa fogalmazodik meg.”? A tankonyvek miifaji sajatossa-
gait tovabb is pontosithatjuk, ha megvizsgaljuk azok funkciojat, céljat és célko-
zOnségeét.

A torténelemtankonyvek célja és elsddleges funkcidja a torténelem tantargy
tanitasahoz megfeleld segédeszkoz biztositasa. A tantargy oktatasanak feladatai,
céljai korszakonként eltéréek, de annyit megallapithatunk rola altalanossagban,
hogy tobbnyire az adott korban legfontosabbnak tartott miiveltségi tartalmakat,
valamint moralis, erkdlcsi mintakat kellett kdzvetitenie, illetve hozzaférhetévé
tennie a felndvekvd generacié szamara. A kozoktatason beliil a torténelem tan-
targy, s igy a tankdnyvek is, mindig kiemelt szerepet kaptak a kornak megfeleld
identitas megteremtésében, az egyének tarsadalmi szocializaciojaban.?*

A kozvetitendé normak és tartalmak meghatarozasa a XX. szazadban jellem-
z6en az allami oktataspolitika kivaltsaga, melyet a kiilonboz6 korokban a szakmai
(torténettudomanyi, neveléstudomanyi, szakdidaktikai) kdzvélemény és a tarsa-
dalom elvarasai kiilonb6z6 mértékben tudtak befolyasolni. A tartalmi szabalyo-

22 Wiater, W im. 12. p.

23 Fuchs, E: 1. m. 7-23. p.

24 Ld. err6l pl. Gyarmati Gyorgy: A szakmai multfeltaras a torténeti kozgondolkodas és a tan-
anyag kozott. In: A magyarsagkép a kozép-europai tankonyvekben a 20. szazadban. Kutatasi
Fiizetek 14. Szerkesztette: Hornydk Arpad — Vitdri Zsolt. Pécs, 2009. Pécsi Tudoméanyegyetem.
42. p.; LdszIé Janos — Fiilop Eva: A torténelem érzelmi reprezentacidja torténelemtankony-
vekben és naiv elbeszélésekben. In: Torténelemtanitas (XLV.) Uj folyam I. (2010) 3. szam.
http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/2010/10/laszlo-janos-%E2%80%93-fulop-eva-a-

tortenelem-erzelmi-reprezentacioja-tortenelemkonyvekben-es-naiv-elbeszelesekben-01-03-02/
(2013. majus 21.); Gyarmati Gyorgy: Torténetiras, torténelmtanitas és ,,nemzettudat-kinalat.”

A mediatizalt multképek kavalkadjaban. In: A torténelem szalai. Tanulmanykétet Vony6 Jo-
zsef 65. sziiletésnapjara. Szerk.: Fischer Ferenc — Hegediis Katalin — Rab Virag. Pécs, 2010.
189-204. p.; E. Ddrdai A., 2006.
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zas jogszabalyi keretekben, kozoktatasi térvényekben, tantervekben stb. jelenik
meg, a tankonyvek tartalma, struktaraja, logikdja és didaktikai elemei ezekhez
igazodnak.

Fontos szempont tovabba a didaktikai elvarasoknak valdo megfelelés. Els6-
sorban a tanulhatosag és a szocializacios szerep szempontjai formaljak a torté-
nelemtankdnyvek narrativait egészen sajatos stilusjegyekkel, karakterekkel bird
szovegekké.

A tananyag logikai felépitésének sajatossdagai a torténelemtankonyvekben

A tankonyveket a teljesség igénye jellemzi. A torténelem egészét kivanjak dssze-
fliggd, linearis (kronologikus) szerkezetben bemutatni, azt az érzetet keltve, hogy
Hlyukak nélkiil” mesélik el a torténelem menetét. Ez a szemlélet a XX. szazad
végére, részben az Ujabb torténetirdi iranyzatok hatasara kezdett el megvaltozni.®
Napjainkban mar kevésbé jellemzd, de a jelen tanulmany keretében kozelebbrol
vizsgalt két vilaghaboru kozotti korszakra mindenképpen érvényes.
Megfigyelhetd tovabba a torténelemi korszakok viszonylag éles elkiilonitése,
cezurak alkalmazasa. Ez egyfeldl abbol fakad, hogy az iskolaévekhez igazodva
a tananyagot is évfolyamokra bontva kell megjeleniteni. A torténelem tantervek
¢és tankonyvek az egy iskolaévre esd tananyagot igyekeznek koherens egység-
ként feltiintetni. Az egymastol jol elkiilonithetd, karakteresen abrazolt, megfeleld
attriblitumokkal biré korszakokat konnyebb megkiilonbdztetni, igy megjegyez-
ni, megtanulni is a didkoknak. A didaktikai szempontok érvényesitése érdekében
tehat a tankonyvekben élesebbek a korszakok kozotti cezlrak, mint a torténeti
szakirodalomban.?® S6t, egyfajta szervezd erejévé, tampontjaiva valnak a tan-
konyvekben megjelend torténelmi folyamatoknak. A két korszakhatar kozé es6

25 F Ddrdai Agnes: A torténelmi tanulas sajatossagai. In: F Ddrdai A., 2006. 1. kétet. 14-30. p.

26 A torténeti cezirak eltulzott alkalmazasat két példaval illusztralnank. Ember Istvan 1926-ban
a reformkor megjelenését igy mutatja be, mintha az hirtelen és minden elézmény nélkiil ,,rob-
bant” volna be a hazai torténelembe, Zavodszky Leventéék pedig ezen a szemléleten tovabblép-
ve olyan er6t tulajdonitanak ennek a hirtelen megjelend iranyzatnak, amely egyszerre megoldast
tudott kinalni az évszazadok ota kulminalodo tarsadalmi- és felekezeti problémakra. ,,Hazdnk
elveszettnek latszott ebben az idében. Legjobb fiai sem hittek mar a jovenddben. Egyszerre meg-
sziint a reménytelen tespedés. 1825 utan oly férfiak keriiltek a nemzet élére, akiknek 6rok idékig
halas lehet minden magyar, mert jo utra vezették orszagunkat” Ember Istvan: A magyar nemzet
torténete. A kozépiskolak III. osztalya szamara. Bp. 1926. Athenaeum. 119-120 p.; ,, hazankat
az uj korszellem egészen atalakitotta. A vallasi és tarsadalmi ellentétek szinte maguktol sziinnek
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periodusokat fejlodési szakaszokként konstrualjak meg. (Az 1924-ben kiadott
kozépiskolai torténelemtantervben példaul ugy osztottak fel a tananyagot az
egyes évfolyamok kozott, hogy az év elejére mindig egy hanyatlonak tekintett
kor, — pl. a kdzépkori intézményrendszerek felbomlasa —, az év végére pedig
egy kibontakozo uj, stabilnak és kovetendének tekintett rend bemutatasa — pl. a
»felvilagosult abszolutizmus” — keriiljon.)*’

Ehhez hasonlé médon és hasonld okokbol, a szakirodalmi interpretacidkhoz
képest karakteresebben jelenik meg az ok-okozati viszonyok, az dsszefiiggések
feltarasanak szandéka. A tankonyvek igyekeznek az eseményeket logikus rend-
ben elhelyezni. (Kiilondsen igaz ez az érettebb, 17-18 éves korosztaly szdmara
irodott kdnyvekre. A két vilaghabora kozotti idészakban az életkori adottsagok-
nak megfeleléen megkiilonboztették a torténelem ,,elbeszéld” és ,,oknyomozo”
vizsgalatat, el6bbi az alsobb, utobbi a felsébb évfolyamok feladata volt.). Az ese-
mények logikai vaza — egyfajta rendez6 elvként — legtdbbszor linearis vagy
spiralis fejlodési koncepcidt kovet, a két vilaghaborti kozotti Magyarorszagon
inkabb a masodik volt jellemz6. Ez a konstrukcié alkalmat ad arra, hogy a kor-
szakok kozotti ellentéteket, illetve hasonlosagokat feltarja, parhuzamokat és ana-
logiakat allitson fol, amelyek segitséget nytjthatnak a jelen megértéséhez is.

A terjedelmi korlatok és a fent bemutatott teljességre torekvés egyiittesen a
szovegek meglehetds tomdorségét eredményezik. Ebbdl fakad az is, hogy a tan-
konyvszerzok gyakran stlyos, 0sszefoglalo kijelentéseket hasznalnak, kész ténye-
ket tarnak a diakok elé. A szerzok a 1ényeg kiemelésére torekednek, szelektalniuk
kell a kiilonb6zd adatok, események bemutatasa kozott. A szelektalas szempont-
jai, a fontosnak tartott informaciok kivalasztasa, az igy konstrualt torténelemkép
logikai rendjének megteremtése az egyes tankonyvek esetében olyan eltéréseket
mutatnak, melyek a kotetek sajatossagait, egyediségét adjak. A kozérthetdség, a
tomorség ¢s a logikai rendezés igénye sok esetben a torténeti események leegy-
szerlsitd abrazolasat is eredményezi.

A torténelemtankonyvek mufaji sajatossagait tehat alapvetéen két fo
elvarasrendszer hatarozza meg (melyek hatasai részben megkiilonboztethetdk,
részben 0sszemosodnak). Az egyik az oktataspolitika, a tarsadalom és a torténet-

meg.” Dr. Zavodszky Levente — Kerékgyarto Ilona. A magyar nemzet torténete. A vilagtorténe-
lem fobb eseményeivel. 1. rész. A polgari leanyiskolak III. osztalya szamara. Bp., 1928. 113. p.

27  Kornis Gyula: Az j kozépiskolai tanterv. In: Kornis Gyula: Kultara és politika. Tanulmanyok.
Bp. 1928. Franklin-Tarsulat. 104—123. p. Ld. még: Unger Matydas: A torténelmi tudat alakulasa
kozépiskolai torténelemtankdnyveinkben. Bp., 1976. Tankonyvkiado. 147-148. p. (Unger M.,
1976.)
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tudomany altal meghatarozott, a tantervekben direkt vagy indirekt médon meg-
fogalmazott szocializacids-nevelési és tartalmi elvarasok rendszere (mely ko-
ronként eltérd, s melynek részletes bemutatasa kiilon tanulmanyt igényelne).2A
masik a tanithatosag és tanulhatosag érdekében alkalmazott didaktikai kdvetel-
mények rendszere, amelybdl a torténelemtankonyvek specialis logikai elrendezé-
se, struktliraja, felépitése fakad (a torténelmi események teljességének abrazolasa
egy logikai folyamatba rendezve, egymastdl jol megkiilonboztethetd korszakokra

bontva, rovid €s tomor formaban, viszonylag egyszeri, kdzértheté modon).

A tankonyvi tartalmak dekddolasanak szempontjai

A tankonyvek szovegei vizsgalhatok a tartalomelemzés és a diskurzusanalizis
modszereivel is. Utdbbi forrasaul azért hasznalhato kitiinéen, mert nagy meny-
nyiségben allnak vizsgalat ala vonhato szovegek a kutatok rendelkezésére, me-
lyek sorozat-szertiek és bizonyos szempontbol reprezentativnak is tekinthetok.”
Ennek kdszonhetden azonos forrastipuson beliil, azonos szempontok alapjan le-
het 6sszehasonlitani egy-egy téma targyalasat, s igy felvazolni, hogyan valtozott
prezentalasanak modja, szandéka, funkcidja, miként konstrualodott a diskurzus
targya.

A torténelemtankdnyvekben szerepld tartalmak vizsgalatat egyrészt a szoveg
elemzése, masrészt egyfajta ,,visszafejtése”, dekodolasa révén végezhetjiik el. A
tankonyvelemzés soran a forrast, illetve annak belsé konstrukci6it makro-, mezo-
¢és mikroszinten is fel lehet tarni.>® A makroszintii vizsgalat soran természetesen
figyelembe kell venni a szituativ és az intézményi kontextust, a kdtet szerzdjéhez,
valamint a kiadashoz kapcsolodo hattérinformaciokat. Fontos, hogy tisztaban le-
gylink a forras sziiletésének koriilményeivel, ismerni kell a megrendel6t, annak
szandékait, elvarasait. Ehhez értelemszeriien nélkiilozhetetlen, hogy ismerjiik a

28 A két vilaghaboru kozotti idészak tekintetében 1d. errdl pl. Unger M., 1976: i. m., vagy Albert
B. Gabor: Stlypontok ¢és hangstlyeltolodasok. Kozépiskolai torténelemtankdnyvek a Horthy-
korszakban. Papa, 2006. Pannon Egyetem.

29 Aszerialitasnal természetesen figyelni kell arra, hogy hasonlé paraméterekkel bir6 tankényvek-
bol alakitsuk ki a vizsgalt miivek bazisat.

30  Schulbiicher im Fokus. Nutzungen, Wirkungen und Evaluation. (Hrsg.).Doll, Jorg — Frank,
Keno — Fickermann, Detlef — Schwippert, Knut. Minster/New York/Miinchen/Berlin 2012.
Waxmann 11-12. p.
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tankonyv keletkezési helyét és korat, annak tarsadalmi, politikai, gazdasagi, és
miivel6dési viszonyait.

A tankonyvek esetében tisztazni kell a célkozonséget. Mas hangsulyokkal, té-
mavalasztasokkal, szerkesztési moddal készitenek el egy szoveget alapfoku vagy
kozépiskolak, sok esetben a fill- €s leanygimnaziumok, illetve mas célkozonségek
szamara is.’! Utobbi érzékeltetésére csak egy példat hoznank fel. Barczay Oszkar
1892-ben jelentette meg vilagtorténeti tematikaju munkajat Fissinger Jend kato-
na-intézetének tankonyvsorozatdban, amelyrdl a kovetkezd recenzid jelent meg
a Szazadokban: ,,4z el6adas vonzo, katonasan révid, azon kényvek kézé tartozik,
amiket szivesen olvasunk el, és egy olvasasra is sokat tartunk meg beléle. Figyel-
mes és komoly vizsgazo a kényvet par hét alatt kétszer-haromszor elolvashatja ...
S a melyik magyar dnkéntes a Vilagtorténet-bol ennyit ... megtanul és elsajatit,
az tudni fog annyit, mennyit egy jo magyar katonatisztnek tudni mulhatatlanul
sziikséges.” ¥

Ugyanebbdl a szempontbdl fontos, hogy kiilonbséget tegylink vilag- és ma-
gyar torténeti tematikaju konyvek kozott, hiszen egészen mas keretekkel, mas
szabalyok alapjan és mas hangsulyokkal miikodnek. A korszakban ugyanis a ma-
gyar és az egyetemes torténelmet nem parhuzamosan, hanem az egyes évfolyamo-
kon, egymastol viszonylag elkiilonitve tanitottak.*

Sokat elarul a kiadvanyrol szerkezeti felépitése, a targyalt témakorok kijeldlé-
se, azok egymashoz fliz6d6 viszonya, illetve a kialakitott hangsulyok. Egyes tor-
téneti témak targyalasanak intenzitasa, terjedelme megszabja a kérdéskor sulyat,
jelentéségét. A kiilonbozo korszakok tankdnyvei mas és mas témakat preferalnak,
jelentds eltéréseket tapasztalhatunk a strukturalis koncepcidkban.

Kozépszintii vizsgalat alatt az egyes témakorok felépitését kell értentink. Egy-
részt fel kell mérniink a témakdor tankdnyvon beliili poziciojat, sulyat, a tobbi

oy

nagyobb egységhez fliz6d6 viszonyat, masrészt belsd logikajat. Ebbdl a szem-

31 VOo. Vitari Zsolt: A Németorszagi Szovetségi Koztarsasag torténelem- és foldrajztankdnyveinek
magyarsag- és Magyarorszag-képe. In: A magyarsagkép a kdzép-eurdpai tankonyvekben a 20.
szazadban. Kutatasi Fiizetek 14. Szerkesztette: Hornydk Arpad — Vitdri Zsolt. Pécs, 2009. Pécsi
Tudoményegyetem. 112—114. p.

32 A — a.: Fissinger Jend szazados, igazgaté katona-intézetének tankonyvei. Vilagtorténet. irta
Barczay Oscar. Bpest, 1892. In: Szazadok 26. (1892.) 769. p.

33 El6szor (3—4. osztalyban) csak magyar, majd harom vagy négy éven at (a korszakban ez val-
tozott) egyetemes torténelmet tanitottak parhuzamosan a magyar torténelem kevésbé részletes,
de az Osszefiiggéseket bemutatd abrazolasaval, végiil az utolso évfolyamokon tjra csak magyar
torténelmet vettek.
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pontbdl tanulsagos példaul a torok hodoltsag lezarulta és az 1848—1849. évi sza-
badsagharc kozotti idészak targyalasa. Kiilonb6zé modon stlyozzak a korszak
fobb eseményeit. 1948 utan példaul a Rakdczi-szabadsagharc és az 1848—1849-
es események olyan erésen dominaltak a kdzel masfél évszazad targyalasaban,
hogy III. Karoly uralkodasa szinte teljes mértékben hattérbe szorult, a Pragmatica
Sanctio ismertetése mellett leginkabb csak (ellenreformacios jellegét hangsulyo-
zando) egyhazpolitikai intézkedései keriiltek emlitésre.

Hasonlé modon valtozasokat tapasztalhatunk a reformkor megitélésében. Er-
dekes megfigyelni, hogy arra az azt megeldz6 b évszazaddal szerves egységet
alkoto folyamatkeént tekint-e a tankonyv, vagy 6nallo, kiilonallo korszakként. A
forradalom és a szabadsagharc elokészitését hangsulyozza, vagy dnmagaban te-
kinti értékesnek? Az egyes témak targyalasa kapcsan megjelend kulcsfontossag
események, személyek vonatkozasaban is hangsulyeltolodasokat tapasztalhatunk.
Példanknal maradva, a két vilaghabora kozotti iddszakban Széchenyi Istvan te-
vékenységére, valamint az 1830-as évekre fokuszalt jobban a tankdnyviras, mig
1948 utan sokkal inkabb az 1840-es évek (leginkabb 1848), Kossuth, valamint
Petofi és Tancsics személye keriilt elétérbe.

Mikroszintii vizsgalat alatt az egyes tankonyvi leckék analizisét értjiik,
amelynek soran szintén vizsgalni kell az adott egység struktirajat (alfejezetek
viszonyrendszere, beemelt forrasok, abrak témaja, helye, sulya), valamint a ben-
ne szerepld tartalmi elemeket. Egy leckén beliil, illetve egy esemény kapcsan is
jelentéséget nyerhet az, hogy mely szegmenseket allitja a szerz a kozéppontba.
Takats Gyorgy példaul, az 1921-ben megjelent tankdnyvében, az 1848—1849-es
szabadsagharcnal az eseménytorténet feszes taglalasa mellett fontosnak tartotta
kiilon alfejezetben bemutatni a ,,Nemzetiségek fellazitasat” >*

Az alfejezetek altal kijeldlt hangsulyok mellett érdekes megvizsgalni az egyes
események targyalasanak logikajat, illetve az abban bekdvetkezett valtozasokat
is. Az elobb emlitett tankonyv 1848. marcius 15. talalasa soran sajatos hangsu-
lyokat emelt ki: ,,az egész fovaros tinnepi diszt 6ltott. Nemzeti zaszIok lengtek a
hazakrol, melyeket fényesen kivilagitottak. A kézonseg sirii csoportokban hul-
lamzott az utcdkon, lelkesiilten kidltozva: *Eljen a kiraly! Eljen az alkotmanyos
reform!”"%

34 Takats Gyorgy: A magyar nemzet torténete. Gimnaziumok, realiskolak és leanygimnéaziumok
VIII. osztalya szamara. Bp., 1921. 178. p.

35  Takats Gy.:i.m. 177. p.
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A tankdnyvszerzok érvelésiiket gyakran prekoncepciohoz, a kozvetiteni ki-
vant erkdlcsi iizenethez igazitjak. Rakoczi Ferenc neveltetésével kapcsolatban
1941-ben a nemzeti szempontot emeli ki a tankdnyv:,,4 gyermek Rdkoczi Bécs-
be, majd Csehorszagba keriil. Idegen szellemben nevelik, német divat szerint 61-
toztetik, elfelejtetik vele a magyar nyelvet. A magyarellenes nevelés, majd bécsi
tartozkoddsa és utazasai elterelték figyelmét magyar mivoltdarol.” A tovabbiakban
arrol olvashatunk, hogy Bercsényi Miklos volt az, aki ,,felnyitotta a szemét”, te-
hat Rakoczi raeszmélt arra, hogy ,, nagy birtokai, magyar vére és csaladi hagyo-
manyai sulyos kotelezettséget haritanak red.””® 1955-ben Spira Gyorgy mar a
jezsuita rend, illetve a katolikus egyhaz negativ szerepét lattatja: ,, Tandrai szer-
zetest akartak beldle nevelni, hogy a jezsuita rend megkaparinthassa a Rako-
czi-birtokokat. ¥’ A szabadsagharc tamogatottsaga kapcsan 1941-ben a magara
hagyatottsagot helyezi a tankdnyv a kozéppontba (,, a magyarsag teljesen magara
hagyatva kiizdott fiiggetlenségéért és alkotmdanydért”).’® Ezzel szemben Spira ki-
emeli . Pétert, mint az egyetlen eurdpai uralkodot, aki tamogatta Rakoczit, ezzel
is utalva az orosz-magyar kapcsolatok multjara.*

Amint azt emlitettiik, a tankonyvek tobbnyire fontosnak tartjak a torténetek
ok-okozati dsszefliggésekben valo abrazolasat. Hogy egy-egy esemény bekovet-
keztét milyen elézményekre vezetik vissza, illetve milyen kovetkezményeket tu-
lajdonitanak neki, az ugyanazon mozzanat kapcsan merében eltérd lehet. A két vi-
laghaboru kozotti idészak tankdnyvei a mohacsi vész okait keresve azt sugalltak,
hogy a bukashoz a rendek kozotti széthuzas, az egység hianya €s az dnzés vezetett
(,, Tehetetlenség, pdartviszdly és onzés igy zuditottak az orszdagra a legnagyobb
csapast, a mohdecsi sikon elveszitette fiiggetlenségét. ”*’) Az 1948 utan megjelent

36  Marczinko Ferenc — Palfi Janos — Varady Erzsébet: Magyarorszag torténete a szatmari békeéig.
A gimnazium ¢s leanygimnazium VIL. osztalya szamara. Bp. 1941. Egyetemi Nyomda. 141. p.

37 Spira Gyérgy: A magyar nép torténete 1I. rész (1526-1849). Bp., 1955. Tankonyvkiadé. 46. p.

38  Marczinké—Palfi—Varady: i. m. 142. p.

39 A Rékoczi-szabadsagharc megitélésében a tankonyvekben bekovetkezett valtozasokat kivalo
tanulmanyban ismerteti Katona Andréas. Katona Andras: A Rakoczi-szabadsagharc recepcidja
a magyarorszagi torténelemtankonyvekben — a haromszazadik évfordulé alkalmabol. Tor-
ténelemtanitas (XLVL) Uj folyam II. (2011) 4. szam. http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.
hu/2012/01/katona-andras-a-rakoczi-szabadsagharc-recepcioja-a-magyarorszagi-
tortenelemtankonyvekben-%E2%80%93-a-haromszazadik-evfordulo-alkalmabol-02-04-02/
(2013. majus 6.)

40  Domanovszky Sandor: Magyarorszag torténete a kozépiskolak III. osztalya szamara. Bp. 1926.
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda. 92. p. Az 6nzés ¢s a széthuzas, mint a humanizmus, a rene-
szansz kor jellemzdjének bemutatasa negativ, elrettentd példaként jelent meg a két vilaghabora
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tankdnyvekben mar egészen mas magyarazatot talalunk: a mohdacsi katasztrofa
végso okaként a Dozsa-féle parasztfelkelés leverése jelenik meg. (,, 4 feudalis el-
nyomas ellen, a kormanyzasi valsaggal kiizdd foldbirtokososztaly ellen, az orszag
fliggetlenségét fenyegetd tordk hoditas ellen fegyvert fogott a dolgozo magyar
nép. De a parasztokkal szemben — érdekeiket félretéve — dsszefogtak az dsszes
feuddlis erdk; az 1514. évi paraszthaborut vérengzo bosszuallas kévette. Ezzel az
uralkodo osztaly kikapcsolta az egyetlen erdt, amely megvédhette volna az orszag
fliggetlenségét. ...A kézpontositott monarchia bukasanak, a magyar paraszthabo-
ri leverésének egyenes kovetkezménye a mohdcsi katasztrofa lett. ™)

A tankonyvek terjedelmi korlatai okozzak azt is, hogy az egyes ténymegal-
lapitasok, kijelentések, értékelések, illetve konkliziok igen gyakran onmaguk-
ban allnak, nincsenek mogottiik feltiintetve, felsorakoztatva a premisszak. Ep-
pen emiatt lehet szembetlind, hogy egyes torténelmi eseményrdl igen fajstlyos
megallapitasokat, rdadasul a kiilonboz6 korszakokban egészen eltérd kijelenté-
seket olvashatunk, amelyeket azonban nem tamasztottak ala érvekkel.** Példaul
Zavodszky Levente és Kerékgyartd Ilona 1928-ban megjelent tankényvében az
alabbi kijelentést olvashatjuk II. Jozsefrél (indoklas vagy érvek nélkiil): ,, 4 ma-
gyvarokat altalaban nem szerette, s elhatarozta, hogy orszagukat egy német Gssz-
birodalomba olvasztia. Alkotmanyukat felfiiggeszti, nyelviiket németté teszi.

A tankonyv szerzdje mar a megfogalmazas modjaval, a fogalomvalasztassal is
alakitja, befolyasolja a recepcio lehetdségeit €s mindségét. A megfogalmazott ki-
jelentések, tézismondatok modalitasa, hangulata alkalmas az érzelmek szandékos
stimulalasara. Az erés érzelmi toltettel bird szovegek mindig valamilyen fontos,
szandékolt tizenetet hordoznak, kiemelik a téma jelentéségét. Ember Istvan 1926-
ban megjelent tankdnyvének Trianonnal foglalkozo része erds érzelmi tdltettel

kozotti tankonyvekben, melyek ezt az id6szakot ,,individualis” kornak tekintik, mellyel szem-
ben az ,,univerzalis” (a kozosségi érdekeket — egyhaz, nemzet — eldtérbe helyezd) eszméket
hordozé korok jelennek meg pozitiv, kovetendd példaként.

41  Heckenast Gusztav — Spira Gydrgy: A magyar nép torténete. II. rész (1526—1849). Bp. 1955.
Tankényvkiado. 3. p. A parasztfelkelés és Mohacs dsszekapcsolasa nem a marxista torténetiras
taldlmanya, mar a XVI. szdzadi historiografidban megjelent ez a gondolatmenet (Ludovicus
Tuberon leirasa), de nem maradt meg a késébbi torténetirdi hagyomanyban, a kommunista
torténetirds viszont jraélesztette azt. Ld. errdl: Varga Szabolcs: Amyak és fények a Jagello—
korban. Arkadia torténelem szakmodszertani portal 1. (2011.) 2. sz. http://www.arkadia.pte.hu/
tortenelem/cikkek/jagello_kor (2013. majus 10.) A paraszthaborit egyébként a két vilaghaboru
kozotti korszak tankonyvei is targyaltak, de nem hoztak 6sszefiiggésbe Mohaccsal.

42 V0. Gyarmati, 2009. i. m. 40-42. p.

43 Zavodszky L.—Kerékgyarto I.: 1. m. 90. p.
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bir: ,,Ellenségeink kezébe jutottak aranybanydink és gyonyorii erdéségeink. Régi
varosainkban ma idegen kézben van a hatalom. Pozsony, az 6si korondzovaros;
Kassa, ahol Rakoczi hamvai nyugosznak; [...] 0si varosai a magyarsagnak ma
idegen uralom alatt szenvednek. Ezeréves dsi hazank megcsonkitasaba soha bele-
nyugodni nem fogunk. Bizzunk az igazsag diadalaban. Nemzetiink torténete szen-
vedéssel van telve, de ez mindig uj élet forrasava valt. Meritsiink erdt a multbol,
higgyiink a jovében!”* Hasonloan szenvedélyesen ir Ujhazy Laszl6 az 1848-49-
es szabadsagharcot kdvetd megtorlasokrol: ,, 4 magyar nemzet néman, elfojtott
zokogdassal, vérzo szivvel tiirte e réemuralmat, melynél kegyetlenebbiil onkény és
erészak hazank vértdl azott féldjén még nem garazdalkodott. Haynau csuffa tette
Carafat! "%

A tankdnyvekben szerepld megallapitasok kiilonb6z6 helyekrdl szarmaznak (a
forras jellegébdl adodoan hivatkozasok nélkiil). Raadasul a tankonyvszerzok egy-
fajta kompilacioként illesztenek dssze gondolati egységeket, emiatt azok dekodo-
lasat, athagyomanyozodasanak vizsgalatat mindenképpen meg kell kisérelni, fel
kell gongyoliteni azt az utat, ahonnan, ahogyan azok a tankonyvbe bekeriiltek.*¢
Ennek folyomanyaként egyrészt megismerhetjiik az ott szereplé megallapitasok
és nézOpontok eredetét, masrészt belelathatunk a diskurzus folyamataba. A Jagel-
16-kor targyalasa kapcsan példaul a két vilaghaboru kozotti korszakban a legtobb
tankonyv*’ kiemeli Brandenburgi Gyorgy, 1. Lajos neveldjének szerepét, rendki-
viil negativ képet festve rola. F6 biine, hogy az ifju kiralyt 1éhasagra és fénytzésre
nevelte: II. Lajos ,.,gondolkozasdara legnagyobb befolydast Brandenburgi Gyérgy
orgrof gyakorolt. A kis kiraly eszes ifju volt, és apja életében gondos nevelésben
részesiilt, a konnyelmii, léha drgrof azonban csakhamar rakapatta Lajost is a
szorakozasok hajszolasara. (...) Vadaszat, tanc, lovagi torna, jaték kotottek le

44 Ember1.:i.m. 142. p.

45 Ujhdzy LaszI6: A magyar nemzet torténelme. I1. rész. A kozépiskolak VI. osztalya szamara. Bp.
1900. Szent Istvan Tarsulat. 177. p.

46 V0. Gozsy Zoltan: Magyarsagkép a kozép-europai tankdnyvekben a 20. szazadban. In: Eruditio
— Educatio. A Selye Janos Egyetem Tanarképz6 Kara tudomanyos folyoirata. 6. (2011) 2. 113—
123. p.

47 Pl Ujhdzy Laszl6: A magyar nemzet oknyomozo torténelme a kozépiskolak VIII. osztalya sza-
mara. Bp. 1927. Szent Istvan Tarsulat. 140. p.; Szegedi Taszilo: Magyarorszag torténete a szat-
mari békéig. A gimnazium és leanygimnazium VII. osztalya szamara. Bp. 1941. Szent Istvan
Tarsulat. 92. p.; Domanovszky S.: 1. m. 89. p.; Varga Zoltan: Magyarorszag torténete a szatmari
békéig. A gimnazium és leanygimnazium VII. osztalya szamara. Debrecen, 1941. Orszagos
Reformatus Tanaregyesiilet és Orszagos Evangélikus Tanaregyesiilet. 85. p.
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az idejét.”*® A Brandenburgi személyével kapcsolatos — egyébként alaptalan —
itélet korabeli forrasokra épiilé toposz: német szarmazasa miatt, valamint mert &
orokdlte a hatalmas Corvin-vagyont (mivel elvette Corvin Janos 6zvegyét) nem
orvendett nagy népszertiségnek. Ehhez hozzajarult, hogy a magyar udvari kleri-
kusok altal gyiilolt Maria kdzeli hivének szamitott, €s a papai valamint a velencei
diplomacia is ellenségnek tartotta. A korszakrol hasznalt forrasok jelentds része
éppen Antonio Giovanni de Burgio papai kovettdl, illetve velencei jelentéseibol
szarmazik, és ezekben Brandeburgi csak negativan szerepelt.*” Roma a Lutherrel
és Maria kiralynéval apolt kapcsolatai, Velence pedig a Brandenburgi rokonsag
miatt volt rola eleve rossz véleménnyel. Ha ez nem lett volna elég, Brandenburgit
a korszakban egyébként altalanos humanista foiri életmodja miatt a korai protes-
tans torténetiras is megbélyegezte, s ez igy egylitt mar boven elegendd volt ahhoz,
hogy ez a jellemzés terjedjen el szivosan az Gjabb torténetiroi munkakban is.*
(Az idézett mi szintén protestans szerzotol, illetve kiadotol szarmazik). Ez azért
is izgalmas, mert Brandenburgi mindek6zben a hazai protestantizmus legkorabbi
tamogatoi kozé tartozott.’!

Brandenburgi elitélésének ugyan mélyre nyalo torténelmi gyokerei vannak,
de az hogy ennyire hangstlyosan jelenik meg a két vilaghabort kozotti idészak

48  Varga Z.:i.m. 85. p.

49 A velencei kovetek szerint: ,,...a brandenburgi herceg, aki a porosz nagymesterrel, batyjaval
egyiitt, ellensége dllamunknak, s ezzel szemben a lehetd legrosszabb viselkedést tanusitotta. ...
Meégis nagyeszii, alakjanak megfelelden, mert nagy a teste és jol megtermett. Ez a nagymester
igen ravasz, rossz, becstelen és derekas fegyverforgato.” Balogh Istvan: Velenczei diplomatak
Magyarorszagrol (1500-1526) Szeged, 1926. LVIIL

50  Brandenburgit az alattvaldi jobbara szerették, legalabbis elszort forrasokbol ez derithetd ki.
Varasdon bizonyosan jo emlékekkel voltak iranta, mert sokat tett a varosért. Varga Szabolcs: A
Batoriak Szlavoniaban. In: Az ecsedi Bathoriak a XV-XVII. szazadban. Szerk: Szabo Sarolta
— C. Toth Norbert. Nyirbator, 2012. 151-152. p. Hasonl6 jelenségre figyelhetiink fel Jagello 11.
Ulészl6 és Szapolyai Janos megitélésének a kialakulasanal is. Oborni Teréz — Varga Szabolcs: A
béke mint a hatalmi propaganda eszkoze Jagello (11.) Ulaszlo és Szapolyai (1.) Janos uralkodasa
idején. In: A torténettudomany szolgalataban. Tanulmanyok a 70 éves Gecsényi Lajos tisztele-
tére. Szerk.: Barath Magdolna — Molnar Antal. Bp., 2012. 251-283. p.

51  Csepregi Zoltan: A reformaci6 kezdetei Brandenburgi Gyorgy gyulai és vajdahunyadi uradal-
maiban, 1520-1530. In: Egyhaztorténeti Szemle 2. (2001) 2. 35-45. p.; Csepregi Zoltan: ,,Es
laufft auch der Lutter in alle sachen uberall mitt...”: Brandenburgi Gyorgy 6rgrof (1484—1543)

jara. Miskolc, 2006. 54-62. p. Ezuton szeretnénk megkdszonni Varga Szabolcs segitségét.

208



Dévényi—GOzsy Torténelemtankdnyvek vizsgalata

torténelemtankonyveiben, mutatja azt is, hogy az erkdlcsi nevelés kiemelt jelen-
t0ségli kérdésnek szamitott a korban.™

A tankonyvekre altalaban jellemzd, hogy a kiilonb6zo rétegek, torténeti to-
poszok, illetve abrazolasi hagyomanyok egymasra rakddasa helyenként belsé
ellentmondasokat eredményez.>® A jelentdsebb torténeti és miivel6déspolitikai
valtasok is generalhatnak Gjabb toréseket, illetve megerdsithetik a korabbiakat,
de leggyakrabban egyszeriien szerkesztési figyelmetlenségrdl van sz6.* Ezek
mogott allhat tudatos stratégia, de allhat egyszeriien kevéssé koriiltekinto, kevés-
sé kritikus, nem tudatos tankdnyvszerzoi eljaras, melynek soran eltérdé szemléletii
(forrasként felhasznalt) torténeti munkak megallapitasai keriilnek egymas mel-
1é. Takats Gyorgynek példaul az 1921-ben megjelent tankdnyvében III. Karoly
tevékenységének bemutatasa kapcsan lathatéan nem sikeriilt kiilonvalasztania a
Habsburg uralkod¢ intézkedéseinek pozitiv és negativ megitélését: ,,/I1. Karoly és
kormanya egyébként is nagy gondot forditottak orszagaik felviragoztatasara. Ha-
zank tobbi részeiben is mindjart a szatmari békekétés utan nagyaranyu gyarma-
tositast kezdettek, amelynél a magyarsag gyengitésének politikai célzata mellett
mar kézgazdasagi szempontok is iranyadok voltak.”

A dualizmuskori torténetiras ambivalens hagyomanyai tiikkr6zodnek vissza az
1939. évi Marczinko tankdnyvben is a XVIII. szazad masodik felének targyalasa-
kor. Bizonyos korok, torténeti szerepldk ellentmondasos (vagy csak annak t(in6)
megjelenitése nem csupan kiilonbdzo szerzoknél, de akar egy szerzé tudomanyos
korpuszan beliil is megtalalhatoak. Ezek — féként, ha elismert, a tankdnyvek

52 1. §. A kozépiskolanak az a feladata, hogy a tanulot vallasos alapon erkélcsos polgarra nevel-
je, hazafias szellemben magasabb dltalanos miiveltséghez juttassa és a felsébb tanulmanyokhoz
sziikséges szellemi munkara képessé tegye.” 1924. évi XI. tc. A kozépiskolarol; ,, 1. §. A ma-
gvar kozépiskola feladata, hogy a tanulot vallasos alapon erkélesos polgarra nevelje, a magyar
nemzeti miivelédés szellemének megfeleld altalanos miiveltséghez juttassa s az egyetemi és mds
foiskolai tanulmanyokra képessé tegye.” 1934. évi XI. tc. A kozépiskolarol.

53 Ezek kifejezetten szembetiindk a vitatott, tobbszordsen at- és Gjraértékelt témaknal, mint pl.
a magyar Ostorténet, a honfoglalas. Jo példa erre Mangold Lajos torténelemkonyve, amelyrél
Marki Sandor jegyzi meg recenzidjaban, hogy az akkor ujnak szamitd Pauler-féle kutatasok
mellett igen gyakran hasznalja a korabbi, mar tudoméanyosan meghaladott hagyomanyokat
(részletesebben lasd A4 torténetiras és a tankényvek kapesolata cimi fejezetet). Mdarki Sandor:
A magyarok oknyomozo torténelme. frta: Mangold Lajos. In: Szazadok 17. (1883) 387.

54 Vo.Jakab Gyorgy: Lehet-e kozos magyar-szlovak torténelemkonyvet irni? In: A magyarsagkép
a kozép-eurdpai tankonyvekben a 20. szdzadban. Kutatasi Fiizetek 14. Szerkesztette: Hornydk
Arpad — Vitari Zsolt. Pécs, 2009. Pécsi Tudomanyegyetem. 331-335. p.

55  Takats Gy.:i.m. 143. p.
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szempontjabol meghatarozo forrasnak szamitd torténészrél van szo6 — oOhatat-
lanul atemelddnek a tankdnyvekbe, ahol a szerkezetbdl adoddan sokkal inkabb
szembetlinnek az olvasonak.

Ambivalensnek kell tartanunk példaul Maria Terézia gazdasagpolitikdjanak
megitélését a XIX. szazadi torténeti munkakban. Horvath Mihaly Magyarorszag
torténetét targyaldo nagy Osszefoglalasaban ezzel kapcsolatban kifejti, hogy az
uralkod6 gazdasagi rendeletei (mind elvi, mind gyakorlati értelemben) egyrészt
Magyarorszag teljes integracidjanak egyik eszkozét jelentették,™ masrészt, hogy
a kiralynd tobb intézkedése pozitiv hatdssal birt mezégazdasagunk fejlodésében,
majd arra is ramutat, hogy részben a magyar lakossag is felelds a mindezek elle-
nére meglévo problémakért. Ugyanebben az érvrendszerben Horvath Mihaly igen
részletesen targyalja Maria Terézia vamrendeletének karos hatasait (az 1740—1780
kozotti gazdasagi allapotoknak harom, a vamrendeletnek és hatasainak viszont ti-
zenharom oldalt szentelt a szerzd), azzal egyiitt, hogy a kiralynd szerepét ebben
Horvath Mihaly igyekszik csokkenteni.’” A vamrendszer ilyen hangstilyos kriti-
kéja, illetve az ott megjelent erds, fajsulyos allitasok (,,Magyarorszag ... a tobbi
6rokos tartomanyok iranydaban merd gyarmati viszonyba siilyesztetett”’; az egész
orszag ,, ... gyarmati viszonyba jutott”)*® a gazdasagpolitika targyalasa ,,felett”,
illetve ahelyett kiemelt helyet kaptak a tankdnyvekben. Marczinkd Ferencék
tankonyvében is ez a szempont dominal. ,,Kiilfoldén a magas osztrak védvamok
miatt nem is tudtuk termékeinket értékesiteni. Minthogy az osztrak piac nyerster-
mékeinket nem tudta mind felvenni, sokszor oridasi, nem értékesithetd feleslegek
maradtak vissza, az orszag zsirjaban fult, penzkészletiink pedig allandoan Auszt-
ridba vandorolt. Altaldnos elszegényedés lett az 1ij vampolitika kévetkezménye.
Hazank valosagos gyarmata lett Ausztrianak és mivel Maria Terézia politikajat

56 A gazdasagban bevezetett rendelkezésekkel, reformokkal ,, ... oly iranyt torekedett adni a kor-
many, hogy a kozépponti statushatalom az alkotmdnyossag rovasara szilarduljon s oly fokig
emelkedjék, hogy ez végre mindent magaba olvasztvan, uralmat az dsszes nemzeti életre ki-
terjeszthesse: ugy az orszag anyagi érdekei koriil tett intézkedéseiben is oly vezéreszmék, oly
iranyok tiinnek el6, melyek a szabad kifejlédésnek utjat allvan, iparunk, s kereskedelmiink gya-
rapodasat nemcsak e korszak alatt, hanem egy egész szdzadon keresztiil meggatoltdk. > Horvdath
Mihaly: Magyarorszag torténelme. 7. kotet. Bp., 1873. Franklin Tarsulat. 424. p.

57  Uo. 424. p. aki a felel6st: ,,birodalméanak német kormanyaban” latja, a ,,j6 szandéka” kiralynét
pedig igyekszik mentesiteni a felel6sség alol. Uo. 435. p.

58  Uo. 421-424. p.; 424-436. p. A gyarmatositas mellett megjelenik az ,,élelmi tar” fogalma.
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utodai is folytattak, gazdasagi tekintetben elmaradtunk az orékos tartomanyok
mogott.”>

A tankonyv kovetkezo bekezdésében I1. Jozsef ,,kormanyrendszere” kapcsan
viszont mar a kovetkezé mondatot olvashatjuk: ,, Kivdloan képzett, eszes és joaka-
ratu fejedelem volt. Uralkodasanak focéljaul alattvaloi boldogitasat tiizte ki. Kii-
Iénféle orszagokbol és népekbdl allo birtokait dnallosaguk megsziintetésével egy
egységes kozpontositott birodalomba akarta beolvasztani olyforman, hogy ebben
az wj allamban sziiletésre, nemzetiségre, és vallasra valo tekintet nélkiil minden
alattvaloja ugyanazon jogok és kotelességek mellett, a német elem uralma alatt,
boldogan éljen.”® Ez a szemléletbeli valtds — joggal — torésnek tiinhet, ha csak
magaban vizsgaljuk a tankonyvet. A forrasanak szamito fobb torténeti szakmun-
kak ugyanakkor hasonloan kezelik ezt a témat. Horvath Mihaly 1. Jozsef kapcsan
a Magyarok torténete cimti munkajaban® II. Jozsefet igen pozitivan értékeli, nem
kevesebbet allit rola, minthogy Matyas kiraly 6ta nem volt ilyen talentum a ma-
gyar politikatorténetben.®> Uralkodasa kapesan kifejti, hogy tisztaban volt valla-
lasanak nagysagaval, illetve azzal, hogy egyediil kell keresztiilvinnie reformjait.
Célja— Horvath értelmezése kapcsan — egy egységes, azonos elvek, szabalyok
alapjan miikddd birodalom volt, és ennek véghezvitelét az uralkodo eltokéltsége
és ,.tiszta lelkiilete” biztositotta.

A tankdnyvelemzések kapcsan nemcsak a megjelent szoveg elemzését kell
elvégezni, hanem figyelembe kell venni az Un. ,,elhallgatasokat™ is. Sokat elarul
ignoral.® Az 1950-es évek tankdnyveiben példaul nem eshetett sz6 az akkoriban
baratinak nevezett szomszédos allamok teriiletén €16 magyar kisebbségek hely-

59 Marczinké Ferenc — Palfi Janos — Varady Erzsébet: A kozépkor és Gjkor torténete 896-t0l
1789-ig. A gimnazium ¢és leanygimnazium V. osztalya szamara. Bp. 1939. Kiralyi Magyar
Egyetemi Nyomda. 155. p.

60  Uo.
61  Horvath Mihaly: Magyarok torténete. 4. szakasz. Papa, 1846. (A tovabbiakban: Horvath M.,
1846.)

62 1765. évi allapotok kapcsan jegyzi ezt le Horvath. Horvdth M., 1846.: 1. m. 4. p.

63 E problémaval kapcsolatban V6. Vajda Barnabads: A magyarsagkép a csehszlovak torténelem-
tankonyvekben. 1950-1993. In: A magyarsagkép a kozép-eurdpai tankdnyvekben a 20. sza-
zadban. Kutatasi Fiizetek 14. Szerkesztette: Hornydk Arpdd — Vitdri Zsolt. Pécs, 2009. Pécsi
Tudomanyegyetem. 264. p.
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zetérdl, sem a Trianoni béke kapcsan, sem késobb.* Hasonlo jelenségként kell
értékelniink azt is, hogy bar irnak Maria Terézia uralkodasarol, a fejezet- és alfe-
jezetcimekben nem jelenik meg a kiralyn6 neve.®

A tankonyvek létrejottének kdrilményei, a forras keletkezéstorténete

Ahogy mar az el6z6 fejezetben is jeleztiik, a tankonyvek helyes értelmezéséhez
elengedhetetlen azok keletkezési koriilményeinek alaposabb ismerete. Az altala-
nos, koztorténeti informaciok mellett mélyebben is érdemes foglalkozni az okta-
taspolitika helyzetével, szandékaival, célkitlizéseivel. Sziikséges az is, hogy meg-
feleld tudasunk legyen a tankdnyvek altal bemutatott korokrdl, targyalt témakrol
is, elsdsorban a mikro- és mezoszintii elemzéseknél hasznos a vizsgalt tankonyvi
témak szakirodalmi megjelenésének, megitéléseinek, historiografidgjanak tanul-
manyozasa.

A tankonyvkiadas a két vilaghdaboru kozott

A tankdnyvi szovegek helyes értelmezéséhez sok esetben elengedhetetlen a szer-
706 személyének, vilagnézetének, kutatasi tertiletének stb. bizonyos szintii ismere-
te is. Ugyancsak fontos informéaciot jelent a kiado. Korszakunkban ez elsdsorban
a felekezeti kotdédést mutatja meg, ami a torténelemtankdnyvek analizise soran
igen fontos szempont az egymastdl kiillonbdzo protestans és katolikus torténetiroi
hagyomanyok miatt.

Jellemzéen minden nagyobb iskolafenntartonak volt sajat torténelemtankdnyv
sorozata, vagyis mas-mas konyvet hasznaltak az allam, a katolikus és a protestans
egyhazak altal fenntartott iskolak. Az ,,allami” tankonyvek az Egyetemi Nyomda,
esetleg a Lampel vagy az Athenacum, a protestansok az Orszagos Reformatus
Tanar Egyesiilet és az Orszagos Evangélikus Tanar Egyesiilet (a két protestans fe-

64 Lukacs Lajos: A magyar nép torténete. II1. rész (1849-t6l napjainkig). Bp. 1952. Tankényvki-
ado.

65 A vonatkoz6 fejezetcimek a kovetkezOk: Antifeudalis és osztrakellenes parasztfelkelések; A
magyar ipar ¢s kereskedelem elsorvasztasa; A majorsagi gazdalkodas uralkodova valasa, a pa-
rasztsag elnyomorodasa; Kulturalis hanyatlas. Heckenast G.—Spira Gy.: i. m. 77-89. p.
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lekezet kozosen adott ki tankdnyveket), esetleg a Franklin, a katolikusok a Szent
Istvan Tarsulat gondozasaban jelentek meg.®

A dualizmus Iényegében teljesen szabad tankonyvpiaca utan a klebelsbergi
kurzus enyhe szigoritast vezetett be 1925-ben, amikor a tankdnyvkiadast enge-
délyhez kototte.S” A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium keretében 1étrehozta
a Tankdnyviigyi Bizottsagot, ennek feladata volt a tankdnyvbiralat. Megfogal-
mazott célja a tankonyv-tiltermelés korlatozasa, jobb, de kevesebb konyv kiva-
lasztasa volt.®® Lényegi korlatozast ez azonban nem jelentett, tovabbra is nagy
szamban lattak napvilagot a tankonyvek, koztiik a torténelemtankdnyvek. Az al-
lami iranyitas masik, meglehetésen hatasos mddja a Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomdanak, illetve tankonyvkiadoi tevékenységének jelentds allami tdmogatasa
volt. Igy olcso és szakmailag tobbnyire nivos tankdnyvek jelenhettek meg nagy
szamban, a tankonyvpiaci versenyt viszont ez erdsen korlatozta.” Az Egyetemi
Nyomda tankonyveit aruk mellett a tanfeliigyeldk, illetve a Minisztérium ajanla-
sai is vonzova tették, igy az allami iskolakban hasznalatuk elterjedt.

Hoéman Balint tovabbi szigoritast tartott sziikségesnek a tankonyv-engedélyez-
tetésben, szivesen vette volna az egységes tankonyv bevezetését.”” Beszédes adat,
hogy mig 1928 és 1932 kozott 138 0j gimnaziumi tankonyv jelent meg, addig
1933-37 kozott minddssze 32. Ebben (a gazdasagi valsag mellett) nyilvan nagy
szerepe volt annak is, hogy 1932-ben a Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium
5 évre megtiltotta a hasznalatban 1év6 tankdnyvek cseréjét, illetve uj tankonyvek

66  Katona Andras: Képek és arcképek a magyarorszagi torténelemtanitas multjabol V. A Horthy-
korszak torténelemtanitasa (1920—1944). In: Tanari Kincsestar. Torténelem. Bp. 2007. Raabe Ki-
ado Kft. http:/tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads/2010/02/Kepek_es_arckepekIV.1.pdf.
(2013. majus 8.) 16. p.; Albert B.: i. m. 27-34. p.

67  1925. évi 24088/111. sz. tankdnyv-engedélyezési szabalyzat

68  Unger M. 1976: i. m. 133. p., valamint A/bert B.: i. m. 22-23. p. Az intézkedés fogadtatasat
Torok Pal 1927-ben van Loon népszertisité munkajarol irt recenzidjaval érzékeltetnénk: ,,Egy
konyv, amelyre égetd sziikségiink van régota: vilagtorténelem a gyermekek és a nagykozon-
ség szamara. Tankonyv ennek a célnak meg nem felelhet: bizottsag allapitia meg ott a konyv
tervét, a bizottsag gondolataiba nehezen éli bele magat a tankonyviro, akinek vigydznia kell,
hogy ki ne hagyjon olyasmit, ami masok eldtt fontosnak tiinhetik.” Torék Pal: H. W. van Loon:
Az emberiség torténete az dsembertdl napjainkig. Ford. dr. Fiilop Zsigmond. In: Szazadok 62.
(1927-1928.) 82. p.

69  Albert B.:i.m.23. p.

70 Unger M., 1976.: i. m. 242. p. A tankényvkiadasrol lasd bovebben: Mészdros Istvan: A tan-
konyvkiadas torténete Magyarorszagon. Bp.-Dabas, 1989. Tankonyvkiadd. és Szebenyi Péter:
Fejezetek a tankonyvjovahagyas torténetébdl. In: Educatio 3. (1994) 4. 599-644. p.
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kiadasat. (A felekezeti iskolakban ez csak korlatozottan érvényesiilt.)”! 1935-t61 a
katolikus iskolakban is a fenntarté egyhaz kapta meg a tankdnyvek engedélyezte-
tésének jogat (a protestans iskolakban ez eddig is igy tortént).”

A két vilaghabort kozotti korszakban a tankonyvek (ahogy a tantervek) és a
tankdnyvszerzok is nagy valtozatossagot mutattak. A tankonyvek tobbnyire nem
értek meg tal sok kiadast, nem hasznaltak ket hosszu ideig. Az 1924-ben kiadott
tanterv alapjan késziilt 0j tankonyvsorozatok (ezek 1926—1931 kozott jelentek
meg) szerzO6i kozott nem talaljuk meg a dualizmus tankdnyvirdit és az 1934.
évi ujabb tantervek nyoman megjelend sorozatok (1938-42 kozotti megjelenés)
megint szinte teljesen 0 szerz6i gardat vonultattak fel. Az 1920-as évek tankonyv-
szerz6i kozott olyan torténelemtudosokat talalunk, mint Domanovszky Sandor
(aki a tanterv kidolgozasaban is szerepet jatszott), Szabd Dezs6é és Maday Pal,
valamint kivalé szakdidaktikusokat, mint Ember Istvan, Dékany Istvan, Marczell
Agoston, Balanyi Gyorgy.”® Az 1930-as években koziiliik Marczell Agoston és
Szolomajer (késobb Szegedi) Taszild, a Szent Istvan Tarsulat szerzi nem val-
toztak. A protestans iskolak 0j tankonyveit a reformatus Varga Zoltan jegyez-
te. Homan Balint a szakdidaktikusokbdl allo szerzégarda megbizasat preferalta,
igy az 1930-as évek ,,allami” tankonyveit négyen jegyezték: Marczinkd Ferenc
(tanligyi fotanacsos, gimnaziumigazgato), vitéz Palfi Janos (egyetemi maganta-
nar, gimnaziumi igazgatd, fovarosi szakfeliigyeld), Varady Erzsébet (leanygim-
naziumi igazgato) és Dékany Istvan (szakmetodikus, gyakorlogimnaziumi majd
egyetemi tandr).” A torténelemtankdnyvek szerzdi k6zott egyre kevesebb tuddst
talalunk, ezzel parhuzamosan a kdzépiskolai tanarok korében is mind kevesebben
engedhették meg maguknak (féként a tanarok anyagi megbecsiilésének csokke-
nése miatt), hogy tudomanyos munkat is végezzenek — a torténelemtanitas és a
kutatas kezdett eltavolodni egymastdl a korszak végére.

71 Szebenyi P.:i.m. 618-619. p.
72 Szebenyi P.:i.m. 619. p.
73 Szebenyi P.:i.m. 619. p.
74 Unger M., 1976.: 1. m. 242. p.
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A ket vilaghaboru kézotti korszak kozépiskolai tankényveinek elemzéséhez
felhasznalhato oktataspolitikai forrasok

A tankonyvek keletkezési idejében hatd oktatas- és miivelddéspolitikai szandé-
kok megismeréséhez szamos forrastipus all rendelkezésiinkre: jogszabalyok és
ezek elékészitését dokumentald (orszaggytilési, bizottsagi, szakminisztériumi
stb.) jegyzokonyvek, naplok, tervezetek; szaksajtoban kozolt vélemények, hoz-
zaszolasok; tudomanyos igényi értekezések (szakpolitikusok, pedagogia- vagy
torténettudomanyi szakemberek tollabol).

Specialisan a két vilaghdbora kozotti korszak kozépiskolai toérténelemtan-
konyveinek elemzésére fokuszalva, a jogszabalyok kozott harom fontosabb tor-
vényt kell megemliteniink: az 1924. évi XI. és az 1934. évi XI. torvényt a ko-
zépiskolarol, tovabba az 1935. évi VI. térvényt a taniigyigazgatas reformjarol.
A kozépiskolai torvények, valamint azok miniszteri indoklasai az iskolarendszer
szerkezetét és a kozépiskolai oktatas céljait is kijelolték, de tanulsagos adalékok-
kal szolgalhatnak e jogszabalyok képviselohazi vitainak jegyzokonyvei is (Kép-
visel6hazi naplok).

A torténelem tantargy tanitasanak, az oktataspolitika altal megfogalmazott
céljairdl és tartalmarol a kozépiskolai térvényekhez kapcsolodo, miniszteri rende-
letek formajaban megjelend tantervek adnak informaciot. Korszakunkban 1924-
ben és 1927-ben’ valamint 1938-ban’® adtak ki ilyeneket. Még részletesebb, ar-
nyaltabb képet kapunk a tantervek mellett kiadott altalanos és részletes tantervi
utasitasokbol. Ezek mar az oktatas elvart szemléletét is kozvetitik, altalanossag-
ban és tantargyakra lebontva is kozdlnek titmutatasokat a hangsulyos tartalmi és
nevelési, fejlesztési teriiletek kijelolésével, bemutatjak ezek megvalositasanak
lehetséges modjait, eszkozeit és modszereit is.”’

75  Tanterv a kozépiskolak (gimnaziumok, realgimnaziumok, realiskolak) szamara. Kiadta a m.
kir. vallas- és kozoktatasligyi miniszter 1924. évi julius ho 24-én kelt 80.000 sz. rendeletével.
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1924. és Tanterv lednygimnaziumok, lednyliceumok,
leanykollégiumok szamara. Kiadta a m. kir. vallas- és kozoktatastigyi miniszter 1927. évi 1889.
eln. sz. rendeletével. Bp., 1927. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.

76  Tanterv a gimnazium és leanygimnazium szamara. Kiadta a m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter 1938. évi majus ho 25-én kelt 109.646/1928. IX. sz. rendeletével. Bp., 1938. Kiralyi
Magyar Egyetemi Nyomda.

77  Utasitasok a kozépiskolak (gimnaziumok, realgimnaziumok, realiskolak) tantervéhez. Kiadta
a m. kir. vallas- és kozoktatastigyi miniszter 1927. évi november ho 11-én kelt 70640. sz. ren-
deletével. Bp., 1927. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.; Altalanos utasitasok a gimnazium
és leanygimnazium tantervéhez. Kiadta a m. kir. vallas- és kozoktatastigyi miniszter 1939. évi
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Hozzajarulhat a kozépiskolak nevelési elveinek megismeréséhez az iskolai
rendtartasok tanulmanyozasa is. Ezek az iskolai élet praktikus szabalyai mellett
(pl. tanarok oraterhelése, orabeosztasa, az igazgatd jogkore, a felvétel, az atje-
lentkezés és atvétel feltételei stb.) a kozépiskolak szellemiségérdl is arulkodnak.
Bemutatjak pl. a tanulok értékelésének (szaktargyak, szorgalom és magaviselet)
szempontjait; az értékelés funkcioival kapcsolatos pedagogiai nézeteket, elvara-
sokat; a tovabbhaladas feltételeit; a tanoran kiviili tanuloi tevékenységek elvart,
megengedett vagy éppen tiltott korét; iskolai és iskolan kiviili viselkedési nor-
makat szabnak a tanuloknak és a tanaroknak egyarant; rogzitik az iskolai inne-
pélyek, megemlékezések és tanulmanyutak lehetséges tartalmait és céljait, és igy
tovabb.™

Hasznos adalék lehet tovabba — a torténelem tantargy kovetelményei és az
oktataspolitikai iranyvonalak szempontjabol egyarant — az érettségi kovetelmeé-
nyek, értékelési szempontrendszerek tanulmanyozasa. Mivel a korszakban az
érettségi vizsga automatikus belépdt jelentett a felsGoktatasba, ezaltal a felndvek-
v6 0 generacid potencialis szakmai és politikai elitjébe, kiilondsen fontos volt az
oktataspolitika szamara.

Ezen jogszabalyok megjelenésérdl a Hivatalos K6z1ony, a Vallas- és Kozok-
tatastigyi Minisztérium hivatalos lapja tudosit ugyan, de a terjedelmes rendeletek
teljes szovege tobbnyire kiilon kdtetekben latott napvilagot. Az oktataspolitikai
jogszabalyok eldkészitési munkalataiba engednek betekintést a Vallas- é¢s Koz-
oktatasligyi Minisztérium oktatasi tigyekkel kapcsolatos tanacsadd szervének, az
Orszagos Kozoktatasi Tanacsnak az iratai, tanacsiilési jegyzokonyvei, benyuj-
tott javaslatai ¢és jogszabalytervezetei, melyek az Orszagos Pedagogiai Konyvtar
és Muzeum tankonyv-gyijteményében, a Nemzeti Tankonyvtarban érhetdk el.

majus ho 2-an kelt 133.848/1939 IX. ii.o. sz. rendeletével. Bp., 1939. Kiralyi Magyar Egyetemi
Nyomda.; Részletes utasitdsok a gimndzium és leanygimnazium tantervéhez. Kiadta a m. kir.
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter 1938. évi majus ho 25-én kelt 109.646/1938 IX. sz. rende-
letével. Bp. 1938. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.

78 A magyarorszagi kozépiskolak rendtartdsa. A magyar kir. vallas- és kozoktatasi miniszter 1920.
¢évi 113.240 V. szamu rendelete. Bp. 1920. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.; A magyarorsza-
gi kozépiskolak rendtartasa. A magyar kir. vallas- és kozoktatasi miniszter 1926. évi 400. eln.
sz. rendelete. Bp., 1926. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.; Rendtartas a gimnazium és leany-
gimnazium szamara. Kiadta a magyar kir. vallas és kozoktatasi miniszter 1938. évi majus ho
22-¢én kelt 109.670/1938. IX. U.o. rendeletével. Bp., 1938. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda.
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(Ahogy az eddigiekben emlitett tantervek, utasitasok, rendtartasok, érettségi vizs-
galati szabalyzatok is.)”

A tankonyvekkel kapcsolatos kutatas tovabb is arnyalhato. A korszak oktatas-
politikai tdrekvéseirdl, illetve annak fogadtatasarol, a szakmai kdzvéleményrol
informaciot kaphatunk a jelentdsebb pedagdgiai folyoiratokbol.*® A két vilagha-
boru kozotti idészakban megjelend, a kozoktatassal, a nevelésiiggyel foglalkozo
kisebb-nagyobb lapok szama szaz folottire tehetd. Itt csak néhany jelentdsebb
orszagos lapot emlitiink meg: Magyar Paedagdgia (a Magyar Paedagogiai Tarsa-
sag havilapja, szerkeszt6i kozott talaljuk Finaczy Ernét, Imre Sandort és Kornis
Gyulat is), Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiileti Kozlony, Magyar Kézépiskola
(a Katolikus Kozépiskolai Tanaregyesiilet folyoirata), Protestans Taniigyi Szemle
(az Orszagos Reformatus Tanaregyesiilet €s az Orszagos Evangélikus Tanaregye-
siilet hivatalos kozlonye). A nagyszamu kiadvany kozotti eligazodasban segit
az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Muzeum altal 1987-ben kiadott, 4 magyar
nevelésiigyi folyoiratok bibliografiaja 1841-1958 cimt kotet, amely Baranyai
Maria és Keleti Adolf (1841-1936 kozotti idészakra vonatkoz6), valamint Jaki
Laszlo (1936-1958 kozotti iddszakra vonatkozd) bibliografidit tartalmazza.®'
Kiilondsen hasznos, hogy az ismertetett folyoiratok megjelent repertoriumait is
szamba veszik.

A két vilaghaboru kozotti magyar oktataspolitika jelentds képviselditdl, mii-
velditdl szarmazo elméleti sszefoglalok, programok is sokat segitenek a szan-
dékok és ceélkitiizések megértésében. Jocskan talalunk ilyen témaju irasokat
Klebelsberg Kuno megjelent beszédei ¢s cikkei, valamint Homan Balint irasai
kozott, de fontos megemliteniink Kornis Gyula, kdzoktatasért felelés allamtitkar
(1927-1931 kozott) nevét, illetve munkait is.® Erdemes kézbe venni a torténelem
tankdnyvszerz6, Dékany Istvan vonatkozo publikacidit is. A torténelem tantargy
szakmddszertani, tantargy-pedagogiai kérdéseivel gyakorlatban és elméletben is

79 A szerzOk eziton mondanak kdszonetet Szabd Karolynak, az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és
Miuzeum Nemzeti Tankonyvtara kezeldjének a segitségért.

80  Ezek jelentds része szintén kutathatd az Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Mizeumban.

81 A magyar nevelésiigyi folyoiratok bibliografidja 1841-1958., Bp., 1987. Orszagos Pedagogiai
Koényvtar és Mzeum.

82  Pl. Héman Balint: Miivel8déspolitika, Bp., 1938.; Grof Klebersberg Kuno beszédei, cikkei és
torvényjavaslatai 1916-1926. Bp., 1927. Athenaeum; Klebelsberg Kuno: Neonacionalizmus.
Bp., 1928. Athenaeum; Klebelsberg Kuno: Vilagvalsagban. Bp., 1931. Athenaeum.; Kornis
Gyula: Kultara és politika: Tanulmanyok. Bp., 1928. Franklin-Tarsulat.
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foglalkozo tudos az 1924. évi torténelem tantervek kidolgozasaban is kozremi-
kodott.®

A torténetiras és a tankényvek kapcsolata

A tankonyvek szerzdire egyarant hatassal vannak a szakirodalomban megjelend
eredmények, megkdzelitési modok, sulypontok, valamint dominans szemlélet-
modok, a kiilonbozo torténetirdi iranyzatok és metodikai sajatossagok. A tan-
konyvek specialis jellege miatt igen nehéz beazonositani a kiilonb6z6 torténetiroi
iranyzatok érvényesiilését és tényleges megjelenését. Ovatosan kell banni példaul
az olyan kovetkeztetésekkel, amelyek a tankdnyvek tomdrsége mogott a poziti-
vizmust, a miivészettdrténeti kitérok mogott a szellemtorténet érvényesiilését és
hatasat latjak.

Az egyes tankdnyvek igen valtozo szakirodalom felhasznalasaval késziiltek,
mindségi és mennyiségi tekintetben egyarant. Természetesen fontos feladat a for-
rasként hasznalt munkak feltarasa, de mint azt korabban emlitettiik, a tankdnyvek
esetében ez komoly nehézséget jelent. Kevés kivételtol eltekintve nem szerepel-
tetnek ajanlott irodalmat, nincsen szakirodalmi ismertetés, st hivatkozasokat
sem talalunk.

A kevés kivétel koze kell sorolnunk Mangold Lajos mar idézett tankonyvét.
A szerz6 minden témakdrt béséges irodalomjegyzékkel indit, s6t bizonyos téte-
lekhez rovid, tajékoztatdo megjegyzéseket is fiiz. Ezek az annotaciok az adott mi
jelentéségére vonatkoznak, illetve eléfordul, hogy azokat szakmailag, modszer-
tanilag jellemzi. Ezek a megallapitasok adalékot szolgaltatnak a szerzd historiog-
rafiai iranyultsagarol (Mangold példaul kritikusan nyilatkozik Marczali Henrik
Maria Teréziat targyald monografiajarol, mikdzben dicséréen szol Griinwald Régi
Magyarorszagdrol).3* Mangold munkéja alapjan azt latjuk, hogy a tankonyviro
ismeri a korabbi tankdnyveket, kitlintetett figyelmet szentel a nagy dsszefogla-
16 szintéziseknek, ugyanakkor a szakfolyoiratokban (elsésorban a Szazadokban)
megjelent tanulmanyokat, a helytorténeti munkakat is feltiinteti, st eldszeretettel
emlit kiilfoldi szakirodalmat. Ezek tényleges hasznalatat azonban nem lehet teljes
biztonsaggal megallapitani.

83 Pl Dékany Istvan: A torténelmi kultara utja. Bp., 1936. Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiilet.

84  Mangold Lajos: A magyarok oknyomozo torténelme. A Kozépiskolak VIII. osztalya szamara.
Bp., 1903. 300.; 315. p.
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Valamiféle mankot jelentenek a kutatd szamara a témakorok, leckék elejére
illesztett idézetek,* valamint az olvasmanyként, illusztracioként, kiegészitésként
kozzétett forrasok is.%

Osszegzés

Miként mas forraselemzési eljarasok, a tankdnyvkutatas is abbol a feltételezés-
bél indul ki, hogy a szovegek tartalmanak megértése, diszkurziv elemzése révén
eljuthat a torténelmi, tarsadalmi, miivelddési és kulturalis 6sszefiiggések felisme-
réséhez. Megfeleld modszertani eljarassal, a forras szovegének dekodolasaval,
keletkezéstorténetének feltérképezésével, fel lehet tarni a szovegek ,élettorté-
netét”,*” ami igen nagy jelent6séggel birhat tankonyveink teljesebb megértésé-
hez. Ezek tartalmai, nyelvi struktirai, szohasznalata, direkt és rejtett lizenetei,
értékrendje, vilagképe kozelebb visz keletkezési koruk, azon beliil elsésorban az
oktatast iranyitd tényezok szandékainak megértéséhez, az altaluk kivanatosnak
tartott viselkedésformak, gondolkodasmod és értékrend megismeréséhez. Ez le-
hetéséget nytjthat arra is, hogy a torténelemtudat valtozasaban tapasztalhaté ten-
dencidkat differencialtabban értelmezhessiik.

A tanulmany elején citaltuk a /1. Jozsef — a felvilagosult zsarnok fejezetcimet
egy napjainkban hasznalatos tankdnyvbol. Ezzel kapcsolatban azt a kérdést fo-
galmaztuk meg, hogyan értelmezhetd ez a jelzos szerkezet, milyen torténeti isme-
reteket igényel a dekodolasa? Lathattuk, hogy a II. Jozseffel foglalkozo torténeti
munkak is meglehetésen ambivalens képet festenek az uralkodorol, de igaz ez a
szépirodalmi alkotasokra, tobbek kdzott Vas Gereben munkéjara (/1. Jozsef csd-
szar kora Magyarorszdagban), JOkai Rab Raby-jara, Szomory Dezs6 vagy Németh
Laszl6 1. Jozsefet abrazolo dramaira is. ,, Az nem lehet, hogy valaki egy személy-
ben az abszolutizmus s a forradalom legyen. % — mutat ra Szomory az uralkodé
intézkedéseiben rejlo feloldhatatlannak tiing ellentétekre. A megitélésben mutat-
koz¢ ellentmondasok korrdl korra jratermelddnek, raadasul (az aktualis torténet-

85  Erre példa: Zavodszky L.—Kerékgydrto I.: i.m.

86 A forras mellett historiografiai szempontbol jelentéséggel bir szamunkra a forras megjelenésé-
nek helye is.

87  VO. Glozer Rita: A diskurzuselemzés modja és értelme. In: Kvalitativ modszerek az em-
pirikus tarsadalom- ¢s kulturakutatasban. Szerk: Feischmidt Margit. http://mmi.elte.hu/
szabadbolcseszet/index.php?option=com_tanelem&id_tanelem=841&tip=0 (2013. majus 21.)

88  Szomory Dezsé: 11. Jozsef csaszar. Szinmii négy folvonasban. Bp., 1918. Pallas. 94. p.
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politikai, ideologiai elvarasoknak megfeleléen) mas és mas hangsulyokkal. Ez az
abrazolasi hagyomany jelenik meg markansan Szaray Miklos szohasznalataban,
aki e két szot, mint két (nehezen Osszeilleszthetd) puzzle-darabot, egy tankdnyvi
fejezetcimmé préselte dssze.



