RIBI ANDRAS

PROPTER MULTITUDINEM HOSPITUM
A FEHERVARI KERESZTES (JOHANNITA) KONVENT MINT ISPOTALY
A KOZEPKORBAN

A kozépkori Magyar Kiralysag szakralis kozpontjaban, Székesfehérvarott a
XII. szazad masodik felében alapitottak a Jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend
Szent Istvan kiralynak szentelt konventjét, amely — a koronazo templom és
tarsaskaptalana utin — a varos masodik legjelentésebb egyhazi intézménye volt.!
Minden bizonnyal itt ériztek 1222-t6l egy példanyt az Aranybullabol, valamint
1243-t61 hiteleshelyként is miikodott, mely a késé kozépkorban orszagos hatas-
korhoz jutott.? Napjaink kutatoja szamara azért lehet jelentds az intézmény, mert
maganlevéltara az egyetlen fennmaradt kdzépkori székesfehérvari archivum:
amikor a varost 1543-ban a torok elfoglalta, Dalmady Sebestyén preceptornak
sikeriilt Pozsonyba menekitenie a rendhaz levéltarat, mely az ottani kaptalani le-
véltarba keriilve vészelte at az évszazadokat.?

A rend magyarorszagi, és a messze legjobb forrasadottsaggal rendelkezd fe-
hérvari konventjiik torténetével épp ezért mar sokan foglalkoztak,* és az egyhaz

1 Jelen munka a szerz6 2015. évi OTDK dolgozatanak részben kivonatolt, részben bovitett valto-
zata.

2 Fitz Jend: A kozépkori Székesfehérvar. Székesfehérvar, 1957. 16. p.; Hunyadi Zsolt: The
Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary c. 1150-1387. Bp., 2010. 105. p.

3 Mikos Jozsef: A fehérvari keresztesek 1193. évi oklevele mint magyar nyelvemlék. In: Magyar
Nyelv, 31. (1935) 152-167. p., 243-258. p., 288-309. p., kiilonésen 152. p. Jelenleg az anyag
1526 elétti része a MOL Q 398 jelzete alatt talalhatod, mig az 1527-1543 kozott keletkezett
dokumentumokat az R 302 fondban 6rzik.

4 Szent Janos lovagjaival mar a Fuxhoffer-féle Monasteriologia is foglalkozott, am a rend
magyarorszagi torténetének elsé igazan jelentds kutatoja Reiszig Ede volt, aki kétkotetes
monografiat szentelt a kérdésnek. Fuxhoffer, Damianus: Monasteriologia regni Hungariae. II.
Weszprimii, 1803. 197-199. p.; Reiszig Ede: A Janos-lovagrend Sopronban. In: Szazadok, 44.
(1910) 542-553. p., 633-640. p.; Reiszig Ede: A jeruzsalemi Szent Janos-lovagrend Magyaror-
szagon. I-1I. Bp., 1925-1928. Miive megkeriilhetetlen a téma tanulmanyozasdhoz, &m komoly
modszertani hibaval bir: miutan a nyugati forrasoktol eltéréen a magyar okleveles anyag a frater
hospitalis helyett egyszeriien csak crucifert ir, igy Reiszig nem valasztotta szét a valdban Szent
Janos-lovagrendi tulajdonti hazakat a magyar alapitasu stefanita rend intézményeitdl, v6. Hu-
nyadi Zsolt: The Hospitallers in the Kingdom of Hungary: Houses, Personnel, and a Particular
Activity up to c. 1400. In: The Crusades and the Military Orders. Expanding the Frontiers of

FONS XXII. (2015) 1. sz. 71-89. p. 71
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Medieval Latin Christianity. Ed. Hunyadi Zsolt — Laszlovszky Jozsef. Bp., 2001. 253-268. p.,
kiilonosen 261. p. Kozép-Europara kiterjesztve 1d. Luttrell, Anthony: The Hospitaller Province
of Alamania to 1428. In: Us: The Hospitaller State on Rhodes and its Western Provinces, 1306—
1462. Aldershot, 1999. XII. 21-41. p., kiilondsen 22. p. Hunyadi Zsolt felhivja a figyelmet,
hogy a crucifer kifejezés hasznalata ellenére nincs sz6 keresztes lovagokrol, s6t papai rendele-
tek tiltottdk a lovagrendek tagjainak a keresztes eskil letételét, vo. Hunyadi Zsolt: A johannitak
a kozépkori Magyarorszagon a 14. szazad végéig. In: Magyarorszag és a keresztes haboruk.
Szerk. Laszlovszky Jozsef — Majorossy Judit — Zsengellér Gyula. Mariabesny6—Godolls, 2006.
195-208. p., kiilénosen 202. p. A modszertani hibarél 1d. Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m.
xvi. p. Reisziget kdvetden a magyar kozépkorkutatds csak az 1990-es években fordult Gjra a
téma felé, miutan magyar forditasban megjelent a rend regulaja: a bilingvis valtozatot 1d. Ho-
monnai Sarolta — Hunyadi Zsolt: A johannita lovagrend reguldja (forraskozlés). In: Capitulum
1. Tanulmanyok a kézépkori magyar egyhaz torténetébol. Szerk. Koszta Laszlo. Szeged, 1998.
171-183. p. Hunyadi Zsolt szamos tanulmanyban, végiil 2010-ben angol nyelvii monografi-
aban ismertette kutatasi eredményeit. Az altalunk is hasznalt tanulmanyok: Hunyadi Zsolt: A
székesfehérvari johannita konvent hiteleshelyi tevékenysége az Arpad-korban. In: Capitulum
1. Tanulmanyok a k6zépkori magyar egyhaz torténetéb6l. Szerk. Koszta Laszlo. Szeged, 1998.
33-65. p.; Hunyadi Zs.: The Hospitallers: Houses, Personnel i. m.; Hunyadi Zsolt: Prédialisok,
haszonbérlék: a johannita birtokgazdalkodas a 13—14. szdzadban. In: Medievisztikai tanulma-
nyok. A IV. PhD-konferencia (Szeged, 2005. junius 9-10.) el6adasai. Szerk. Marton Szabolcs
— Teszler Eva. Szeged, 2005. 45-56. p.; Hunyadi Zs.: Johannitik a 14. szazad végéig i. m. A
monografia: Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. A kereszteseket orvostorténeti megkdozelitéssel
vizsgalja Falus Orsolya, illetve Varjassy Péter és Kolnei Livia kozelmultban megjelent kony-
ve: Falus Orsolya: Ispotalyos keresztes lovagok az Arpad-kori Magyarorszagon. Pécs, 2015.;
Varjassy Péter — Kolnei Livia: Az ispotalyos johannita lovagok. Mariabesny6, 2012. Ez a két
mil — bar tudomanyos szakirodalmon alapszik és jegyzetelt — sok esetben kevésbé tekinthetd
megbizhatonak kovetkeztetéseit illetden. Kétségeinket labjegyzetben jelezzik.

Természetesen a fehérvari konvent torténetének onmagéaban is bdséges irodalma van. Fejér
megye hires torténetiroja, Karoly Janos is kiilon fejezetet szentelt a rendnek, majd 1918-ban
Martonfty Ern6 bolesészdoktori értekezését irta roluk, mig Mikos Jozsef nyelvészeti szempont-
bol vizsgalta 1193-as okleveliiket. Ld. Kdroly Janos: Fejér varmegye torténete. I-V. Székesfe-
hérvar, 1896-1904. 1I. kot. 149-161. p.; Martonffy Ernd: A székesfehérvari ispotaly torténete.
Bolcsészdoktori értekezés. Darda, 1918.; Mikos J.: A fehérvari keresztesek i. m. 152-167. p.,
243-258. p., 288-309. p. A kozelmultbol kiemelkeds jelent6ségii Erszegi Géza munkaja, mely-
ben a konvent levéltaranak Fejér megyére vonatkozd dokumentumait publikalta: Erszegi Géza:
Fejér megyére vonatkozo oklevelek a székesfehérvari konvent magan levéltaraban, 1193-1542.
In: Fejér megyei torténeti évkonyv 5. Szerk. Farkas Gabor. Székesfehérvar, 1971. 177-264. p.
A témat ebben az iddszakban érinti még: Mezey Ldszlo: Székestehérvar egyhazi intézményei a
kozépkorban. In: Székesfehérvar Evszazadai I1. Kézépkor. Szerk. Kralovanszky Alan. Székes-
fehérvar, 1972. 21-36. p.; Kovdcs Péter: Megjegyzések Székesfehérvar kozépkori topografia-
janak kutatasahoz. In: Alba Regia XII. Az Istvan Kiraly Muzeum évkonyve. Szerk. Fitz Jend.
Székesfehérvar, 1972.261-267. p. Az igazi attorést az 1978—1984 kozott zajlo régészeti feltaras
hozta meg, aminek eredményeit az asatast vezetd Siklosi Gyula régész szamos tanulmanyban
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létrejottével kapesolatban kiilondsebb magyarazat nélkiil tobb helyiitt is kiemeli
a szakirodalom, hogy egy ilyen intézményre azért volt sziikség, mivel a korona-
706 varosba szamos zarandok érkezett Szent Istvan kiraly és Szent Imre herceg
sirjahoz.’ Ugy véljiik, ez az allitas teljesen logikus, am részletesebb vizsgalatot
érdemel. Ennek keretében a rendhéaz alapitasara koncentralo sziikséges torténeti
bevezet6t kovetden attekintjiik a fehérvari ispotalyrol rendelkezésiinkre allo in-
formaciokat, megvizsgaljuk a varosba érkezé zarandoklatok kérdését, régészeti
informaciok, valamint kiilonboz6 kiilfoldi és hazai analogiak alapjan igyeksziink
képet rajzolni az ispotaly miikodésérol.

A Szent Janos-lovagrend eredete egy, az 1080-as években alapitott jeruzsalemi
zarandokhazra vezethetd vissza, melyet a Santa Maria della Latina bencés mo-
nostor feliigyelt. Az elsé keresztes hadjarat nyoman értelemszertien megnétt a
zarandokok szama, ami komolyabb szervezetet igényelt, €s 01j rend 1étrejottehez
vezetett. Mindezt II. Paszkal papa 1113-ban kiadott Pie postulatio voluntatis kez-
detii privilégiuma rogzitette, mely a rend f6 funkcidjaként a betegapolast jelolte
meg.® A rend tagjait tekintve lovagokra, papokra és szolgalo testvérekre bonthato,
ez utdbbiak feladatai kdzé tartozott a betegapolas, illetve késébb a fegyveres harc

publikélta. Az altalunk is hasznalt tanulmanyok: Siklosi Gyula: A kdzépkori Sziget. In: Palota-
varosi irasok. Szerk. Demeter Zsofia. Székesfehérvar, 1982. 6-11. p.; Sikiosi Gyula: A ko6zép-
kori Alba Regia és a johannita lovagok. In: Elet és Tudomény, 50. (1984) 1581-1583. p.; Siklo-
si Gyula: Adattar Székesfehérvar kozépkori és torokkori épitészetérdl. Székesfehérvar, 1990.;
Siklosi Gyula: Székesfehérvar legkorabbi egyhazi intézményei a kozépkorban. In: Egyhazak a
valtozo vilagban. Szerk. Bardos Istvan — Beke Margit. Esztergom, 1991. 109-118. p. Legutobb
Reich Szabina 2013-ban megjelent tanulmanya foglalkozott a kérdéssel, amely roviden 6sz-
szefoglalta a kozépkori Székesfehérvar egyhazi topografiajat: Reich Szabina: Székesfehérvar
egyhazi topografija a kdzépkorban. In: Kor-szak-hatar. A Karpat-medence és a szomszédos
birodalmak (900-1800). A PTE BTK Interdiszciplinaris Doktori Iskola K&zép- és Koraujkori
programjanak I. konferenciaja. Szerk. Fedeles Tamas — Font Marta — Kiss Gergely. Pécs, 2013.
35-58. p.

5 Példaul Siklosi Gy.: A kozépkori Alba Regia i. m. 1581. p.; Hunyadi Zs.: A székesfehérvari
johannita konvent i. m. 37. p.

6 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 13—14. p. A rend papai kivaltsagairdl bévebben ld. Uo.
21.p.
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is.” A szervezet adminisztrativ és gazdasagi alapegysége a rendhaz (domus) volt,
valamint a birtokokat is magaban foglald preceptoratus, €lén a preceptorral, aki
elvileg csak lovag lehetett. A rend eurdpai elterjedésével jelentek meg a rendtar-
tomanyok, azaz a perjelségek, melyek a XIV. szazadban ,,nyelvekké” tagolodtak.?

A rend magyarorszagi kezdetei Székesfehérvarhoz kothetoek, habar a szak-
irodalomban régebben esztergomi hazukat vélték a lovagok elsd hazai megjele-
nésének, amely Osszefiigg a stefanita-rend altal okozott, 1abjegyzetben emlitett
zavarral.” Méra biztossa valt, hogy az els6 rendhaz a koronazo varosban jott 1étre
1187 elétt, az alapitasnak pedig nincs kdze a masodik keresztes hadjarat atvonu-
lasahoz, ahogy azt Reiszig Ede korabban feltételezte. A XII. szazad kozepi kez-
detek az egész térségre jellemzoek, hiszen Ausztriaban és Csehorszagban is ekkor
telepedtek le a rend tagjai, raadasul az alapitasnal mindkét helyen kdzremitk6dott
az uralkodocsalad. '

A fehérvari kezdetek Martirius esztergomi érsek (1151-1157) nevéhez fi-
z6dnek, aki a varoskdzponttol nyugatra fekvé Szigeten Szent Istvan kiraly
patrociniummal fogott monostor épitésébe, melynek falai halalakor még csupan
félmagassagig alltak.! Nagyon fontos vele kapcsolatban kiemelni, hogy semmi-
lyen bizonyiték nincs arra nézve, hogy az épiilé rendhazat valoban a lovagrend-
nek kivanta adni.'? A kozépkori Fehérvar mocsaras teriileten fekiidt, ahol az egyes
varosrészek helyét a kiillonbozo kisebb-nagyobb szarazulatok jeldlték ki. Ezek
koziil a legnagyobb a fontos utak talalkozasanal kialakulo Sziget volt,!* amely
Siklosi Gyula szerint meglehetdsen koran, mar a XII. szazadban benépesiilt.'*
A kezdeti id6szak legfontosabb figuraja II. Géza felesége, Eufrozina kiralyné
(1130-1193 k.) volt, aki III. Béla 1193. évi oklevele alapjan befejezte a monostort
¢és szamos birtokot adomanyozott a rendnek. Alapitélevél hijan nem tudjuk, hogy

7 Mezey L.: Székesfehérvar egyhézi intézményei i. m. 32. p.; Hunyadi Zs.: A székesfehérvari
johannita konvent i. m. 34. p.

8 Hunyadi Zs.: Prédialisok, haszonbérlok i. m. 45. p.; Hunyadi Zs.: A székesfehérvari johannita
konvent i. m. 35. p.

9 Ld. 4.1j.
10 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 23. p.; Luttrell, A.: The Hospitaller Province i. m. 24. p.

11 Az Arpad-hazi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. Regesta regum stirpis Arpadianae
critico diplomatica. I-11/4. Ed. Szentpétery Imre — Borsa Ivan. Bp., 1923—-1943., 1961-1987. (a
tovabbiakban: RA) 155. sz.

12 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 24. p.
13 Sikiési Gy.: A kodzépkori Sziget i. m. 6. p. Ezen utvonalakr6l még alabb részletesen szolunk.
14 Sikiési Gy.: A kozépkori Alba Regia i. m. 1581. p.
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pontosan mikor telepedtek le a keresztesek Székesfehérvaron, am bizonyosnak
tekinthet6, hogy a kiralyné 1187-es szamlizetése el6tt.”> Eufrozina motivacioja-
nak megismeréséhez jo alapot nyujt lanyanak, Erzsébet hercegnének 1186. évi le-
vele, amely szerint sequens vestigia Eufrosine, matris mee, que domum hospitalis
semper dilexit et promovit, in qua et habitum postmodum religionis suscepit,
eandem domum amare et amplificare pro modulo meo cepi,'® azaz a legfontosabb
szempont a jotékonykodas volt. fgy talan nem véletlen, hogy Eufrozinat V. Istvan
1272-ben kelt oklevele alapjan a fehérvari konventben temették el, s6t Martonffy
Ernd még azt is felvetette, hogy 1. Géza kiralyunk is itt nyugodott eredetileg.'” A
kiralyi adomanyok elmaradasaval a rend viragkora hazankban a Zsigmond-korral
véget ért, és a fehérvari haz leginkabb orszagos hataskor hiteleshelyi funkcidja-
nak koszonhetden maradhatott jelentés a kozépkor végéig.'®

A Székesfehérvaron €16 rendtagok létszamarol — megbizhat6 késo kdzépkori
archontologia hianyaban — nincsenek adataink. Martonfty Erné véleménye sze-
rint atlagosan husznal nem lehettek tobben, Siklosi Gyula pedig a pragai mintat
tartja elfogadhatonak, ahol kilenc lovag, tizenot misés pap, egy diakdnus, egy
szubdiakonus és két akolitus tevékenykedett, nyilvanvaloan a szolgalo népekkel
egyiitt.” A tagok tobbnyire nem éltek monasztikus életet: gyakran nem is laktak
a hazban, hanem valamelyik birtokon tevékenykedtek, plébanosként szolgaltak
vagy egy ispotalyt iranyitottak.?

15 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 25-26. p. Magéanak az egyhaznak az els6é emlitése 1192-bdl
szarmazik, amikor a kovetkez6képpen vezették be a papa tulajdonaba adott egyhazakat felsoro-
16 Liber Censuumba: eccl. S. Stephani apud castrum Bellegrave, una M. auri, que est hospitale.
Vé. Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. I-1V. Bp., 1963-1998. 11.
kot. 382. p.

16  Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. I-XI. Studio et opera Georgii Fejér.
Budae, 1829-1844. (a tovabbiakban: CD) II. kot. 230. sz.

17  RA2182. sz.; Martonffy E.: A székesfehérvari ispotaly i. m. 35-36. p. Kadar Tamas tanulmanya
szerint II. Gézat a fehérvari Sziiz Maria egyhaz mellékhajojaban temették el édesapja és nagy-
apja, Almos herceg mellé. Kdddr Tamds: Az Arpad-hazi uralkodok és az orszaglasuk idején
hercegi cimmel tartomanyi kiilénhatalmat gyakorolt kiilhoni, fejedelmi szarmazasu elékeldk,
valamint azok csaladtagjainak elhaldlozasi és temetkezési adatai 997-1301 kozott. In: Fons, 19.
(2012) 57-108. p., kiilondsen 82. p.

18  Reiszig E.: A Szent Janos-lovagrend Magyarorszagon II. i. m. 102. p.

19 Martonffy E.: A székesfehérvari ispotaly i. m. 23. p.; Siklosi Gy.: A kdzépkori Sziget i. m. 8. p.

20  Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 97. p.
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A domus hospitalis, amit leginkabb ispotalynak szokés forditani, eredetileg za-
randokhazat, a kozépkor végén inkabb szegényhazat jelentett, mintsem korha-
zat, habar nyilvanvaldan latogat6i k6zott voltak betegek is.?' Elhelyezkedésiiket
tekintve — ahogy Székesfehérvar esetében is lathatjuk — leginkabb a kiilva-
rosokban voltak, és az itt folyé munkat altalaban papok iranyitottak.”? Hunyadi
Zsolt csekély mértékii magyarorszagi ispotalyos tevékenységet feltételez a ke-
resztesekkel kapcsolatban, hiszen minddssze két ispotaly (Fehérvar, Sopron) és
két firdd (Esztergom, Gyor) 1étét latja igazoltnak, bar Varjassy Péter és Kdlnei
Livia ugy vélik, biztosan volt ispotaly Boiscén is, tovabba valdszintileg volt ilyen
intézmény Gyorben, Ljuban és Vranaban.?* Arra nézve nincs pontos adatunk,
hogy a koronazo varosban mikortdl végeztek ispotalyos tevékenységet,** de Er-
zsébet hercegnd emlitett oklevele alapjan minden bizonnyal a kezdetektdl fogva
megvolt a konvent ezen funkcidja. A legljabb feltételezések szerint 1165 koriil
késziilt el az ispotaly, &m mi ezt a konkrét datumot nem latjuk elég meggy6zonek
még akkor sem, ha a koncepcié alapvetéen helyes.”> Marie-Madeleine de Cevins

21 Kubinyi Andrdas: Ispotalyok és varosfejlodés a késé kozépkori Magyarorszagon. In: Varak,
templomok, ispotalyok. Tanulmanyok a magyar kézépkorrol. Szerk. Neumann Tibor. Bp.—Pilis-
csaba, 2004. (Analecta Mediaevalia I1.) 187-195. p., kiilondsen 188. p. A betegapolas természe-
tesen mar a kora-kdzépkor 6ta a bencés monostorok feladatkorébe tartozott, am a XII. szazadtol
a varosok megeldzték a monostorokat a szocialis tevékenységben. V6. Ohler, Norbert: The
Medieval Traveller. Woodbridge, 1989 [1986]. 82-85. p., 89. p.

22 Kubinyi A.: Ispotalyok i. m. 194.p.

23 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 102., 118., 123., 125. p.; Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispota-
lyos johannita lovagok i. m. 64. p. A problémat Somogyi Zoltan — a forrashidnyon til — abban
latta, hogy a rend ispotalyos tevékenységének viragkora a XII-XIII. szazadra esett, am ez az
id6szak nalunk még az okleveles gyakorlat sziikszaviisaganak kora, majd a XIV. szazadtol mar
jobban eldtérbe kertilt a harc, a hiteleshelyi tevékenység ¢€s a diplomdcia. Ld. Somogyi Zoltan:
A kozépkori Magyarorszag szegényiigye. Bp., 1941. 25. p.

24 Falus Orsolya Hints Elek 1939-ben megjelent, mara elavult miivébdl kritika nélkiil veszi at,
hogy Székesfehérvarott 1093-ban jott 1étre az els6 — az eredeti, kissé homalyos megfogalma-
zasu szoveghelyet megvizsgalva talan bencésnek vélt — korhaz. Hints orvostorténeti munkaja
nem jegyzetelt, rdadasul az is Ovatossagra inthette volna a szerzét, hogy az atemelt gondolat
felett néhany sorral az egykori korhazigazgatod Esztergomban 1000-ben alapitott johannita ispo-
talyrol értekezik, ami nyilvanvaléan anakronizmus. Ld. Falus O.: Ispotalyos keresztes lovagok
i. m. 35. p.; Hints Elek: Az orvostudomany fejlddése az emberiség miivelédésében, kiilonos
tekintettel a magyar viszonyokra. II. kot. A kdzépkori orvostudomany. Bp., 1939. 183. p.

25 Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 66. p. III. Istvan 1166. oktober
24-én kelt oklevelének sancti pauperes hospitalis domus kifejezése valoban utalhat ispotalyos
tevékenységre, am Székesfehérvar nem szerepel a privilégiumban. Mindazonaltal ekkoriban
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viszont bizonyosan téved, amikor azt irja, hogy a keresztesek csak a kdzépkor
legvégén létesitettek korhazat Székesfehérvaron,?® hiszen IV. Ince papa 1252-es
oklevele mar utal fehérvari ispotaly illetve zarandokhaz 1étére azzal, hogy propter
multitudinem hospitum engedélyezi a rendtagoknak az étkezés alatti beszédet.”’
Egy masik adat tanusaga szerint az 1280-as években a fehérvari konvent meg
kivanta szerezni a kassai Szent Erzsébet egyhazhoz tartozo ispotalyt, am ez nem
sikeriilt.?®

A fehérvari zarandoklatok kérdését az uithaldzat, a szentkultuszok megjelenése és
orszagos elterjedése, tovabba az egyéb helyi ispotalyok megléte alapjan elemez-
zik. A telepiilés kdzépkori alaprajzanak vizsgalatakor Fiigedi Erik foglalkozott
a varost érintd Utvonalak problémajaval. Székesfehérvar tobb jelentds 1t
talalkozasanal fekszik, melyek koziil a nyugatrol, dél-nyugatrol és délrdl, azaz
Veszprém, illetve a Balaton, Tolna és Pécs iranyabdl érkezoket a Sziget gy(ijtotte
Ossze, mig a Gyor és Buda feldl befutd utak csomdpontja a Civitas Exterior, azaz
a Budai kiilvaros volt. Ezeket a belvaros iitéere, a Vicus magnus terelte egy utca-
ba, amely a mai Liszt Ferenc utca, Varoshaz tér, F6 utca nyomvonalon szelte at a
varost, elhaladva tobbek kozott a koronazo templom el6tt is.? Ezen Gthalozatnak
kdszonhetden Fehérvar része volt a jeruzsalemi zarandokutnak, melynek forgal-
mardl mar a XI. szazadbol vannak informacioink.>® Az 1031-1043 ko6zott késziilt

mas keresztes rendhaz valoszinilileg még nem mikodott Magyarorszagon, igy masra — hacsak
nem magara a rendre altalanossagban — nem utalhat az oklevél idézett szakasza. A szerz6k
szerintiink abban mennek tal a bizonyithaton, hogy kifejezetten 1165-re koncentraljak az ispo-
taly elkésziiltét, amit ilyen formaban nem lehet igazolni: Hazai Okmanytar. Codex diplomaticus
patrius. I-VIII. Kiad. Nagy Imre — Paur Ivan — Rath Karoly — Véghely Dezs6. Gyér—Budapest,
1865-1891. VIL két. 1. sz.

26  Cevins, Marie-Madeleine de: Az Egyhaz a kés6-kozépkori magyar varosokban. Bp., 2003.
50. p.

27  CDIV/2.két. 127. sz.

28  Somogyi Z.: Szegényligy i. m. 25. p.

29  Fiigedi Erik: Fehérvar kozépkori alaprajza. In: Fejér Megyei Szemle, 1. (1965) 3-14. p., kii-

uthalézata. In: Szazadok, 63. (1929) 138-167., 257-285. p.

30  Akovetkezékben felsoroltakon kiviil szamos példat emlit még Holl Béla: A kozépkori magyar
Jeruzsalem-jaras és Pécsvaradi Gabor utazasanak néhany tanulsaga. In: Miivelddéstorténeti
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itinerarium Wzzenburch formaban emliti a varost,’' de az 1065-6s német fopapi
zarandokcsoport is megallhatott itt a Vita sancti Altmanni episcopi Pataviensis
szerint.’> Az els6 keresztes hadjarat idején pedig Kalman kiraly a varos el6tt verte
szét a Gottschalk-féle garazdalkodo csoportot.®* A sort még lehetne folytatni, am
Iényegesebb azt megjegyezniink, hogy a XIII. szazad végén a kis-azsiai torok ter-
jeszkedés és a Jeruzsalemi Kiralysag bukasanak kdvetkeztében mar elmaradozott
a szarazfoldi zarandoksereg; immar hajon jartak a Szentfoldre Europabdl.** Vila-
gos, hogy ezt kovetden jelentdsebb tomegek leginkabb a szentek sirja és politikai
célok miatt érkezhettek a varosba.

Ha azt vizsgaljuk, hogy egy szentnek milyen kultusza volt egy adott helyen,
érdemes a legendaknal kezdeni. Szent Istvan harom legendaja koziil a Legen-
da minor, de killondsen a Hartvik piispok-féle legenda leirasaiban talalkozunk
csodakkal. EI6bbi esetében ezek merdben altalanosak, konkrét gyogyulast csak
az 1100 koriil keletkezett Hartvik-legenda mutat be.** Klaniczay Gabor a moti-
vumkincset vizsgalva tigy véli, a csodak alacsony szama annak tudhato be, hogy
gyenge lehetett a XI. szazadi Magyarorszagon az ezekbe vetett hit, hiszen ennek

tanulmanyok a magyar kozépkorrol. Szerk. Fiigedi Erik. Bp., 1986. 269-294. p., kiiléndsen
270-273. p.

31  Catalogus fontium historiae Hungaricae, aevo ducum et regnum stirpe Arpad descendentium
ab anno Christi DCCC usque ad annum MCCCI. I-III. Ed. Gombos Ferenc Albin. Bp., 1937—
1938. (a tovabbiakban: Gombos, Cat.) II. kot. 845. p.

32 Gombos, Cat. III. két. 2310-2311. p. Ez a forras a varost Wizenburc illetve Wizzeburch for-
maban emliti. Fontos megjegyezniink, hogy ugyanerrdl az expediciorol beszamol az Altaichi
Evkonyv is. Mindkét forras megegyezik abban, hogy 1065. jilius 23-an a Szentfoldrél haza-
térében elhunyt Glinther bambergi piispdk, illetve Altmann aacheni prépost ekkor kapta meg
a passaui plispokségre a gyiiriit és a pasztorbotot. A kiilonbséget az jelenti, hogy mig Altmann
plispok életrajza egyértelmilen Fehérvart nevezi meg, addig az évkonyv donec pervenit ad
urbem, quae Deserta civitas nuncupatur megjegyzése sokkal inkabb Sopronra utal. V6. Gom-
bos, Cat. I. két. 104. p.; Trott forrasok az 1050—1116 koztti magyar torténelemrdl. Szerk. Makk
Ferenc — Thoroczkay Gabor. Szeged, 2006. 84. p. Mivel az Altaichi Evkonyv korédbban keletke-
zett, lehetséges, hogy ez utdbbi értelmezés a helyes, am ettél fiiggetleniil Fehérvar fontossagat
és a szent kiralyok kultuszanak meglétét jelezheti, hogy a Vita XII. szézadi szerzdje a koronazo
varosba helyezte az eseményeket.

33 Gyoérffy, Tort. foldr. II. két. i. m. 340. p.

34 Holl B.: Jeruzsalem-jaras i. m. 273. p.

35  Itt olvashatunk egy tizenkét és egy hét éves fit gyogyulasarol, egy asszony egyetlen fianak
feltimasztasarol, valamint egy Matild nevll ispanné gyogyulasarol. V6. Scriptores rerum
Hungaricarum tempore ducum regemque stirpis Arpadianae gestarum. I-II. Edendo operi
praefuit Szentpétery Imre. Bp., 1937-1938. (a tovabbiakban: SRH) II. két. 435-438. p.
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ellenkezdje a népi kultuszt tantisitana. Raadasul az 1083-as szentté avatasok mo-
gott atgondolt, Gjitd vallalkozast l1at, amely Szent Laszlo poziciojat hivatott meg-
erGsiteni.’ Hasonlo mondhaté el a kevés életrajzi elemet tartalmazo Szent Imre
legendaval kapcsolatban is, melyben az egyetlen csodaleiras — a vezekld Konrad
lovag torténete — szintén jol ismert toposznak tekinthet6.’” Ett6l fliggetleniil az a
tény, hogy a XII. szazad kozepén keletkezett legenda emliti a Szent Istvan sirjanal
naponta torténd csodakat,* utalhat arra, hogy mar ekkor érkeztek ide zarandokok,
raadasul az sem lehet véletlen, hogy a keresztes egyhazat els6 kiralyunk tisztele-
tére szentelték nem sokkal késobb.

Intenziv, korokon ativel gondoskodas a fehérvari koronazoé templomban csak
két sirnal figyelheté meg; ezek koziil az egyik Szent Istvan sirja.** A masik jelen-
tds kultuszhely a templom déli arkadsoraban talalhaté nyughely, melyben Szabo
Zoltan a herceg sirjat vélte felfedezni.** 1249-ben IV. Ince papa negyvennapi bu-
csut adott a szent kiralyok nyughelyét felkereséknek, amennyiben Sz{iz Maria

36  Klaniczay Gabor: Az uralkodok szentsége a kozépkorban. Bp., 2000. 132. p., 118. p.
37  Uo. 309. p.

38  SRH II kot. 458. p. — ,,Interea fama erat beati Stephani regis Pannonie, ad cuius sepulchrum
cottidiana fiebant miracula, insignis habebatur.”

39  Szent Istvan kiraly sirjaval Gyorffy Gyorgy részletesen foglalkozott, és a ma els6 kiralyunk
nyughelyének tartott kriptat Kralovanszky Alan talalta meg 1970-1971-ben a bazilika f6hajo-
jéban, 1d. Gyorffy Gyérgy: Istvan kiraly és mive. Bp., 1977. 384-394. p.; Kralovanszky Alan:
Szent Istvan kiraly székesfehérvari sirjanak és kultuszhelyének kérdése. In: Szent Istvan és
kora. Szerk. Glatz Ferenc — Kardos Jozsef. Bp., 1988. 166-172. p., kiilondsen 168-169. p. A
XIII. szazadbdl mar tudunk esztergomi és egri Szent Istvan-kormenetrdl, 1d. Balint Sandor:
Unnepi kalenddrium. I-111. Szeged, 1998. III. két. 226-228. p. A kultusz él6ségét bizonyitja
az ismeretlen fehérvari kolt6 verse is: ,,Regia urbs Alba gaude / tanto digna principe / decorata
quidem laude, / re simus et nomine: / eo quod tam pretiosi / corporis egregium / possidere
mernisti / felix facta pretium.” Magyarra Sik Sandor forditotta le: Kralovanszky A.: Szt. Istvan
kultuszhelye i. m. 171. p.

40  Szabo Zoltan: Szent Imre sirja és kultuszhelye. In: Szent Imre 1000 éve. Tanulméanyok Szent
Imre tiszteletére sziiletésének ezredik évforduloja alkalmabol. Szerk. Kerny Terézia. Székesfe-
hérvar, 2007. 37-44. p. Szent Imrének két himnusza maradt rank és egy alleluja vers. A Laetare
Pannonia antifona révid szakasza arra utal, hogy a kultusz elsésorban Székesfehérvarhoz koté-
dott, vo. Torok Jozsef: Szent Imre liturgikus tisztelete a kozépkorban. In: Szent Imre 1000 éve.
i. m. 47-49. p. A vonatkoz6 sorok: ,,gaudens Alba Regalis / de Emerici gloria / Deo vota dulcia
/ solve laude varia”. Ld. Szent Imre verses zsolozsmdja. In: Széveggylijtemény a régi magyar
irodalom torténetéhez. Kozépkor (1000—1530). Szerk. Madas Edit. Bp., 1992. 279-285. p., kii-
16ndsen 279. p.
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vagy az adott kiraly innepén érkeznek,* majd V. Orban 1366-ban, Erzsébet anya-
kiralyné kozbenjarasara, egy év és negyven nap bucsit engedélyezett a székesfe-
hérvari bazilika ereklyéit — tobbek kozott Szent Istvan kiraly testét — felkeresdk
szamara.*? 1450-ben a pesti orszaggytlés és Hunyadi Janos intézett kérelmet a
papahoz, hogy a Szentév miatt Romat felkeresni szandékozé magyarok itthon is
elnyerhessék a blicsut, az igy megtakaritott pénzt pedig a torok haborura fordit-
hassak. A papa engedélyt adott erre, de azzal a kikotéssel, hogy a harom rémai f6-
templom helyett Szent Laszl6 varadi, vagy Szent Istvan fehérvari sirjat latogassak
meg harom egymast kdvetd napon a bucsut elnyerni szandékozok.* A kultusszal
kapcsolatban fontos informacioval szolgal még Istvan kiraly fejereklyéjének je-
lentés politikai szerepe is: 1386-ban erre eskiidtek fel a nemesek, majd 1440.
julius 17-én — a Szent Korona hianyaban — az errdl leszerelt koronat helyezték
I. Ulaszl6 fejére.*

A kozépkor végén dolgozo humanista torténetirok négy orszagos ismertségii
zarandokhelyet emlitenek, koztilk Székesfehérvart:* Ransanus, Bonfini és Olah
Miklos kiemeli Szent Istvan és Szent Imre sirhelyét.*® A kultusz tovabb élt a kora
ujkorban is, hiszen a XVII. szdzadban erre jaro torok utazo, Evlia Cselebi emli-
ti, hogy Fehérvar tovabbra is fontos szakralis hely maradt a korabeli magyarsag
tudataban.*’

Amennyiben egy adott helyen volt egy szentnek valamiféle helyi kultusza,
ereklyéje, akkor az erdsen serkentette a kornyékbeli lakossag zarandoklo kedvét

41  Balint Sandor — Barna Gabor: Blcstjar6 magyarok. A magyarorszagi bucsujaras torténete €s
néprajza. Bp., 1994. 53. p.

42 Kerny Terézia: Szent Istvan ereklyéirél. Kutatastorténeti attekintés. In: Istvan a szent kiraly.
Tanulmanykotet és kiallitasi kataldgus Szent Istvan tiszteletérdl halalanak 975. évforduldjan.
Szerk. Kerny Terézia — Smohay Andrés. Székesfehérvar, 2013. 12-21. p., kiilondsen 13. p.

43 Csukovits Eniké: Kozépkori magyar zarandokok. Bp., 2003. (Historia Konyvtar) 45. p. Itt
jegyezziik meg, hogy Csukovits Eniké kutatasai alapjan Szent Laszl6 varadi sirjahoz tobben
zarandokoltak, mint Szent Istvanéhoz Székesfehérvarra. Csukovits Eniké: Magyar ereklyék.
Ereklyekultusz a kdzépkori Magyarorszagon. In: Historia, 12. (2000) 8-10. p., kiilondsen 9. p.

44 Kerny T.: Szent Istvan ereklyéirdl i. m. 14. p.

45  Csukovits E.: Kozépkori zardndokok i. m. 142. p. A masik harom: Batai apatsag (Szent Vér
ereklyéje), Varad (Szent Laszl6 sirja) és Ujlak (Kapisztan Szent Janos sirja).

46  Ransanus, Petrus: A magyarok torténetének rovid foglalata. Szerk. Blazovich Laszlé — Sz.
Galantai Erzsébet. Bp., 1999. 33-34. p.; Bonfini, Antonio: A magyar torténelem tizedei. Ford.
Kulcsar Péter. Bp., 1995. 1. tized 1. konyv 350.; Oldh Miklos: Hungéria. Athila. Ford. Kulcsar
Péter — Németh Béla. Bp., 2000. 21-22. p.

47 Magony Imre: Székesfehérvari olvasokonyv. Székesfehérvar, 2002. 80. p.
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az adott szent kultuszanak kozpontjaba.*® Szent Istvan 1083. évi kanonizacidja
utan nemcsak a jobb kart, hanem a koponyat, a bal kart és a labcsontokat is leva-
lasztottak, melyek aztan az orszag szamos pontjara elkeriiltek.” Ennek nyoman
érdemes szamba venni a Fehérvarott eltemetett szenteknek dedikalt kdzépkori
egyhazakat. A legfrissebb kutatasok alapjan a XI. szazadtol 1543-ig (Székes-
fehérvar torok elfoglalasaig) Szent Istvan tiszteletére 161, Szent Imrének 79
templomot szenteltek a Karpat-medencében.s' Erdekességképpen jegyezziik
meg, hogy Szent Laszlonak a kozépkorban 147 patrociniuma volt.”> Mindez azt
mutatja, hogy orszagszerte nagyon €16 kultusza volt mindkét Fehérvaron elteme-
tett szentnek, ami minden bizonnyal pozitiv hatast gyakorolt a varosba érkez6
zarandokok szamara is.

Ezt er6siti, hogy a keresztes ispotalyon til mas szallaslehetéségek is rendel-
kezésre alltak a varosba érkezd zarandokok szamara. Az eldszor 1234-ben em-
litett, de Siklosi Gyula szerint a XII. szazad els6 felében alapitott Szent Mik-
16s tarsaskaptalan is tartott fenn ispotalyt.” Elhelyezkedését tekintve ez a Budai
kiilvarosban volt, a varos azon részén, ahol az északrol érkez6 utak egyesiiltek,
mintegy parjaként a déli és nyugati utakat egyesitd Szigetnek, és az ott megte-
lepiild konventnek. Egyetlen, 1370. évi oklevél emliti a Szent Antal vendégha-
zat, pontosabban annak igazgatojat, Janos papot.** Miutan az oklevél a keresztes
konvent levéltaraban maradt fenn, Karoly Janos &sszekapcsolta a renddel, am
Siklési Gyula mar a tarsaskaptalanhoz kototte. A kodzépkori Magyarorszagon
mitk6dé Szent Antalrol nevezett ispotalyosok harom hazarol tud a kutatas: Daro-

48 V0. Csukovits E.: Kozépkori zarandokok i. m. 178-179. p.

49  Kerny T: Szent Istvan ereklyé¢irdl i. m. 13. p. PL. Szentjobb, Bozok, Zalavar, Pannonhalma,
Pécs, Csatar, Zagrabremete. Ld. Balint S. — Barna G.: Blcsujaré magyarok i. m. 54. p.

50  Ribi Andras — Smohay Péter — Ugrits Andrds: Szent Istvan patrociniumok a Karpat-Pannon-
térségben. In: Istvan a szent kiraly. Tanulmanykotet és kiallitasi katalogus Szent Istvan tiszte-
letérdl halalanak 975. évfordulojan. Szerk. Kerny Terézia — Smohay Andras. Székesfehérvar,
2013. 537-538. p.

51 Smohay Péter: Szent Imre patrociniumok a XI. szazadtol a XXI. szazadig. In: Szent Imre 1000
éve. Tanulmanyok Szent Imre tiszteletére sziiletésének ezredik évforduldja alkalmabol. Szerk.
Kerny Terézia. Székesfehérvar, 2007. 263-264. p.

52 Mezd Andras: Patrociniumok a kdzépkori Magyarorszagon. Bp., 2003. 211-221. p.

53 Siklosi Gy.: Székesfehérvar legkorabbi egyhazi intézményei i. m. 111. p.

54 DL 106 153.; Erszegi G.: Oklevelek i. m. 38. sz. — ,,dominum Johannem presbyterum, rectorem
domus hospitalis ecclesie beati Anthoni confessoris de Alba, hominem nostrum fidedignum”.

55 Karoly J.: Fejér vi. torténete i. m. II. k6t. 153. p.; Siklosi Gy.: Adattar i. m. 59. p.
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con, Pozsonyban és Segesvarott volt jelen a rend, az adott ispotaly véddszentje
pedig mindig azonos volt a rend véddszentjével, Szent Antallal.’® A Fehérvaron
feltlin vendéghaz esetében sem elképzelhetetlen, hogy ehhez a rendhez tarto-
zott volna. Harom ispotaly egy telepiilésen jelentds szam, ennél tobb a kdzépkori
Magyarorszagon csak Budan és Zagrabban miikddott (4), mig pontosan ennyi is
csak hat telepiilésen tizemelt.’’

A varosba érkez6 vendégek és zarandokok jelentds szamat gazdasag- és jog-
torténeti adalékok is alatdmasztjak. A XV. szazadban az 6t fehérvari éves vasar
koziil az egyik mindig Szent Istvan (augusztus 20.), egy masik pedig mindig
Szent Imre (november 5.) innepnapjahoz kapcsolodott.”® Nevezetes, sok em-
bert vonzo esemény volt a Szent Istvan linnepén tartott tdrvénynap is, ahol a
kiraly vagy a nador itélkezett. Solymosi Laszl6 szerint ez segitette el a fehér-
vari tarsaskaptalan hiteleshellyé valasat az Arpad-korban, mely Werbbczy Istvan
Harmaskdnyve szerint — hasonléan egyébként a keresztes konventhez — orsza-
gos hataskorhoz jutott. Mindennek szokasjogi alapja lehetett, melyet pontosan
a telepiilés sajatos helyzete indokolt.® Bar a kés6 kozépkorra vonatkozoan sem
a kaptalan, sem a keresztes konvent hiteleshelyi tevékenységét nem vizsgaltak
még,* konnyen elképzelhets, hogy — a politikai megfontolasokon tul — azért
volt sziikség a telepiilésen egy masodik locus credibilis 1étrejottére, mert a XIII.

56  Somogyi Z.: Szegényligy i. m. 29. p., 101. p.

57  Majorossy Judit — Szende Katalin: Hospitals in Medieval and Early Modern Hungary.
In: Europdisches Spitalwesen. Institutionelle Fiirsorge in Mittelalter und Friiher Neuzeit.
Hospitals and Institutional Care in Medieval and Early Modern Europe. Hrsg. Scheutz, Mar-
tin — Sommerlechner, Andrea — Weigl, Herwig — Weil}, Stefan. Wien, 2008. (Mitteilungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschitsforschung. Ergéinzungsband 51.) 409-454. p., kiilénosen
419. p. 36. 1j. Harom ispotaly volt Esztergomban, Kassan, Kolozsvarott, Kérmdcbanyan, Szé-
kesfehérvarott és Varadon.

58  Weisz Boglarka: Vasarok a kozépkorban. In: Szdzadok, 144. (2010) 1397-1454. p., kiilondsen
1433. p. A Szent Istvan napjahoz k6t3d6 vasarnak Arpad-kori elézményei is vannak. Zsoldos
Attila: Fehérvar vasarai az Arpad-korban. In: Pénztorténet — gazdasagtorténet. Tanulmanyok
Buza Janos 70. sziiletésnapjara. Szerk. Besenyei Jozsef — Draskoczy Istvan. Bp.—Miskolc,
2009. 373-380. p., kiilondsen 374. p.

59  Solymosi Ldszl6: A székesfehérvari kaptalan hiteleshelyi mitkodésének sajatossagai az Arpad-
korban. In: A székesfehérvari Boldogasszony bazilika jelentosége. Szerk. Farkas Gabor. Szé-
kesfehérvar, 1996. 180-201. p., kiilondsen 191-194. p.

60  Hunyadi Zsolt 1353-ig nem latta igazoltnak a konvent orszagos hataskort hiteleshelyi tevé-
kenységét, igy az minden bizonnyal csak a késdbbickben fejlodott ki. Hunyadi Zs.: A székesfe-
hérvari johannita konvent i. m. 60-61. p.
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szazad kozepén (az elsd fennmaradt hiteleshelyi oklevél 1243-bol szarmazik) a
nagyszamu tigyfél miatt egyetlen intézmény mar nem birta a munkat.'

Székesfehérvaron az egykori Sziget utca teriiletén® 1978-1984 kozott folytak
asatasok Siklosi Gyula vezetésével, melyek célja az egykori keresztes konvent
épliletének feltarasa volt. A rendhaz (1. abra) meglehetésen nagy teriiletet fog-
lalt el, melynek egy részét kéfal vette koriil. A feltart épiiletek® koziil sikeriilt
azonositani egy 13x6 méteres belméretli konyhat, melyhez két kisebb helyiség
csatlakozott. T6le délnyugatra a preceptori palotat sejtették,* amire a viszonylag
nagy épiilet 190 cm-es falvastagsaga, terazzo padldja és az északkeleti sarkan
épiilt 5,1x3,5 méteres belméretli, csigalépcsdvel ellatott torony engedett kdvet-
keztetni. A fent emlitett épiiletegyiittestdl északkeletre feltartak egy 11,5%5,1 mé-
teres belméretli termet, ettdl délkeletre pedig egy 26x9 méteres belméretii csar-
nokot.% Ez utébbiban Hunyadi Zsolt a képtalani termet feltételezi,*® am akar a
zarandokok elhelyezésére is szolgalhatott.”” Fontos kiemelni, hogy talaltak XII.,

61  Minden bizonnyal nem véletlen, hogy a XV. szdzadban még egy olyan telepiilés volt
Magyarorszagon, ahol két hiteleshely tevékenykedett: a Szent Laszl6 sirja miatt szintén jelentds
tomegeket vonzo6 Varad. Solymosi LaszI6: A hiteleshelyek szamanak alakulasa a 14—15. szazad-
ban. In: Tiszteletkor. Torténeti tanulmanyok Draskoczy Istvan egyetemi tanar 60. sziiletésnap-
jara. Szerk. Mik6 Gébor — Péterfi Bence — Vadas Andrés. Bp., 2012. 545-559. p., kiilondsen
551. p.

62  Azdta a teriileten lakotelep épiilt (Palotavaros), a konvent helyét ott jartunkkor semmiféle ma-
radvany vagy emléktabla nem jelolte. A régész Reich Szabina a mai Tolnai utcai parkba helyezi
arendhézat. Reich Sz.: Topografia i. m. 49-50. p.

63 Mintegy a teriilet 20%-a.

64  Nincs térképes forrasanyag, rajz, épitmények funkciojara utald irdsos emlék. Kovacs Péter sze-
rint a kés6 kdzépkori Székesfehérvarrol az 1601-es francia mérndk altal készitett vazlat adja
a leghitelesebb képet. Ezen szerinte a 3-as szam jeloli a Szent Istvan templomot és a 7-es az
ispotalyt. V6. Kovdcs P.: Megjegyzések i. m. 263. p.

65  Sikiési Gy.: Adattar i. m. 79-80. p.

66  Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 105. p.

67  Erdekességként jegyezziik meg, hogy egy hasonléképpen helyi szinten jelentSs zarandok-
helyen, a franciaorszagi Rocamadourban, pontosabban a vele szemben 1év6 hegyen elteriilé
L’Hospitalet telepiilésen, 1095-ben létrejott egy Kereszteld Szent Janos tiszteletére szentelt
ispotaly, melynek XIII. szdzadi kapolnaja és romjai a mai napig lathatoak. A négyszog alap-
rajzu ispotaly méretei nem sokban térnek el az emlitett fehérvari épiilettél: 23x12 méteres
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XIII. és XV. szazadi jaroszintet is, mely utobbi azért érdekes, mert a késdé kozép-
kort altalaban a fehérvari épitészet hanyatld korszakanak szokas felfogni, holott
itt éppen ekkor épiilt ujja a rendhaz.%®

Kkisebb helyiség, 6 x 1 m

S
torony, 5,1 x3,5m csarnok, 26 x 9 m

preceptor palotaja

B/

1. abra: A keresztes konvent régészeti feltarasanak alaprajza
(Forras: Siklosi, Adattar i. m. 83. p. A feliratok sajat kiegészitések.)

A jelentds méretbeli eltérések miatt nem érdemes részletesen ismertetni a lo-
vagrend legfontosabb, jeruzsalemi, akkoi és rodoszi rendhazainak felépitését, am
néhany paraméterre és funkciora szeretnénk ramutatni. Jeruzsalemben egy ha-
talmas, 130x130 méter alapteriiletii épiiletegyiittest birt a rend a Szent Sir temp-
lomtol délre, mely dsszesen mintegy 400 embernek adhatott otthont, és magaban

belméretii helyiség allt itt. Ld. Michel, Yves: Site: Hopital Saint-Jean a L’Hospitalet. In: Cahiers
Médiévaux, 11. (1973) 15-22. p., kiiléndsen 15-16. p.
68  Sikiosi Gy.: A kozépkori Alba Regia i. m. 1583. p.
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foglalta a nagymesteri palotat, harom templomot, a konventet, két korhazat, fiir-
dét, raktarakat és gazdasagi épiileteket. Csak a korhaz 70x36,5 méter alapteriiletti
volt, belmagassaga elérte az 5,5 métert,* mely akar 1000 ember befogadasara is
alkalmas volt.” Akkoi hazuk a Szent Janos kapu kozelében jott 1étre a X1I. szazad
els6 felében, és csak a belsd udvar 1200 m? alapteriilet(i volt. Itt is volt palota,
hiszen Jeruzsalem 1187-es eleste utan ide keriilt a rend székhelye. A refektorium
alapteriilete 30x15 méter volt, mig a konyhaé 7x13 méter.”! Miutan a rend a XIV.
szazad elején Rodoszra koltozott, sziikséges volt egy hasonloan jelentds kdzpont
létrehozasa a szigeten. A bizanciaktol 5rokolt épiiletegyiittes még a jeruzsaleminél
is nagyobb volt, habar beépitettség tekintetében kevésbé volt stirti: 200-250x380
méteren zajlott a rend élete. A komplexum legmagasabb pontjan allt a 40—50x65—
80 méter alapteriileti nagymesteri palota négy toronnyal, mely magaban foglalta
a fontosabb tisztvisel6k lakrészeit, illetve egy vendéghazat is. 1302-ben legalabb
32 £6s kiszolgalo-személyzet tevékenykedett benne.”” Elmondhatjuk, hogy a rend
katonai és monasztikus aspektusai az épitészet terén is megjelennek: jelen van-
nak a védelmi funkciot betoltd falak, tornyok és megerésitett kapuk, valamint
a monasztikus életformara utald négyzetes alaprajz, a kapolna, a refektorium, a
dormitérium és a kaptalanterem.” Legyenek barmennyire is szerények a fehér-
vari rendhaz épiiletérél vald ismereteink, ez a jelenség ott is nyomon kovethetd.
A Szent Janos-lovagrend magyarorszagi szocialis tevékenységének még csak
a korvonalai sem mutathatok ki,”* igy kénytelenek vagyunk analdgidkra hagyat-
kozni. A korabban emlitett hatalmas méretii jeruzsalemi ispotaly vallastol fligget-
leniil minden raszorulot ingyen befogadott.” A valos orvosi ellatas ritka lehetett,
mar csak azért is, mivel abbol kiindulva, hogy a koérhaz tizenegy korteremre volt
osztva, melyek mindegyikében egy magister és tizenkét cliens miikodott, kozel

69  Boas, Adrian J.: Archeology of the Military Orders. A survey of the urban centres, rural
settlement and castles of the Military Orders in the Latin East (c. 1120-1291). Oxon, 2006.
43-46. p.

70  Kedar, Benjamin Z.: A Twelfth-Century Description of the Jerusalem Hospital. In: The Military
Orders. Volume 2. Welfare and Warfare. Ed. Nicholson, Helen. Aldershot, 1998. 3-26. p., kiilo-
nosen 8. p.; Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 17-19. p.

71 Boas, A.: Archeology i. m. 49-55. p. Felhivjuk a figyelmet, hogy a Siklosi Gyula altal Fehérva-
ron konyhakeént azonositott épiilet teriilete 6x13 méteres volt.

72 Luttrell, Anthony: The Town of Rhodes 1306—1356. Rhodes, 2003. 79-93. p.
73 Boas, A.: Archeology i. m. 193. p.

74 Somogyi Z.: Szegényligy i. m. 24. p.

75 Varjassy P.— Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 12. p.

85



Tanulmanyok

hét beteg juthatott egy feliigyel6re, am orvosbol minddssze négy volt; akar ezer
emberre.”® Valosziniileg helytallo a Hunyadi Zsolt altal is idézet Jonathan Riley-
Smith allitasa, miszerint sokan nem azért zarandokoltak Jeruzsalembe, hogy meg-
gyogyuljanak, hanem hogy ott halhassanak meg.”” A korszakra valoban nagyon
jellemzé volt, hogy a test gyogyitasanal fontosabb volt a lélek megmentése.’
Rodoszon mar rendszeres volt a napi kétszeri vizit is, ahogy azt Lobkowicz Janos
leirasabol (1493) megtudjuk, igaz itt legfeljebb szaz beteget tudtak befogadni.”
A lovagrend fontos feladatai k6z¢ tartozott a talalt gyermekek felkarolasa, akiket
aztan filii beati lohannisnak hivtak, habar nem volt koételezd belépniiik a rendbe,
amikor feln6ttek.%

A regula eldirasai azonban leginkabb csak a kdzpontban érvényesiilhettek,
mig Eurépaban inkabb egyszerli szallashelyekként funkcionaltak a rend ispota-
lyai, ahol 10-12 agynal tobb ritkan lehetett.’! Néhany jelent6s nyugat-eurdpai
zarandokhazukat vizsgalva Anthony Luttrell arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
Toulouse-ban 1446-ban majdnem szaz agy allt a vendégek rendelkezésére, mig
Genovaban 1373-ban negyven agy volt fenntartva férfiak, harminckettd ndk
szamara.®? Ezek a helyszinek azonban kiilonosen frekventaltak voltak, hiszen
Tolouse a Santiago de Composteldba vezetd zarandokut francia szakaszanak
egyik legfontosabb allomasa, mig Genova jelentds kereskedévaros volt. Magyar-
orszagon nem ismerjiik egyetlen keresztes ispotaly befogadoképességét sem, am

76  Kedar, B.: Description i. m. 8-12. p.

77  Hunmyadi Zs.: Johannitak a 14. szazad végéig i. m. 196. p. A rend reguldja szerint: ,,midén oda
beteg érkezik, igy fogadjak: eldszor vallja meg biinét a szerzetes presbiternek, majd gyontassak
meg, s ezutan vitessék agyba, és ott — mintha r volna — minden nap, miel6tt a testvérek
reggelizni mennének, szeretetteljesen gondoskodjanak roéla a haz lehetéségei szerint; és vasar-
naponként mindnyéjan ebben a hazban egy episztolat és egy evangéliumot énekeljenek, és a
kormenet alatt pedig szenteltvizzel hintessék meg.” — Homonnai S. — Hunyadi Zs.: Regula i. m.
16. caput.

78  Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 26. p.

79 Uo.37-38.p.

80  Kedar, B.: Description i. m. 6. p.; Forey, Alan: Recrutiment to the Military Orders (twelfth to
mid—fourteenth centuries). In: U§: Military Orders and Crusade. Aldershot, 1994 [1986]. 1I.
139-171. p., kiilonosen 148-149. p.

81  Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 65. p. Azt 1ényeges megjegyez-
niink, hogy egy dgyban nem feltétleniil egy ember aludt a kézépkorban.

82 Luttrell, Anthony: The Hospitallers’ Medical Tradition: 1291-1530. In: The Military Orders.
Fighting for the Faith and Caring for the Sick. Ed. Barber, Malcolm. Aldershot, 1994. 64-81. p.,
kiilonosen 77. p.
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néhany, masok altal fenntartott hazét igen: a Stibor vajda altal alapitott szakolcai
Szent Erzsébet ispotalyban tizenkettd, a pozsonyi Szent Laszloban husz, a besz-
tercebanyai Szent Erzsébetben legfeljebb huszonnégy f6 fért el,* mig a soproni
Szent Erzsébet ispotallyal kapcsolatban annyit tudunk, hogy 1476-ban Sarlobitz
Mikl6s nyolc teljesen felszerelt agyat juttatott az intézménynek.® {gy nem jarunk
messze az igazsagtol, ha Ggy véljik — mivel a négy felsorolt helyszin is jelen-
tds utvonalak mentén fekszik —, egyszerre Fehérvarott sem lehetett husz fonél
sokkal tobbet elhelyezni. Megoldast jelentene, ha sikeriilne a rendhaz teriiletének
teljes feltarasat elvégezni, hiszen azt sem tudjuk, pontosan hol helyezkedett el és
mekkora volt az ispotaly. Minderre azonban kevés esély mutatkozik.

A fehérvari ispotaly miikodéseét illetden segitséget nyujthat, ha attekintjiik a
tobbi magyarorszagi keresztes ispotaly torténetét. Esztergomban Hunyadi Zsolt
feltételezi az ispotaly meglétét, am nem latja bizonyitottnak, bar kiemeli, hogy a
varos fontos allomasa volt a Szentfoldre tartd belf6ldi zarandokutnak.* Varjassy
Péter és Kolnei Livia mar gy latja, hogy Adrianus hospitalarius 1233. évi je-
lenléte kelld érv az ispotaly megléte mellett, s6t az orszagban egyediilalldé mo-
don Esztergom varosaban kettd is létesiilt: a Szent Kereszt tiszteletére szentelt
konventet 1226-ban emlitik elészor, mig a Szent Erzsébet ispotalyt 1404-ben.?’
Elébbi romjai a kiralyi varosban talalhatéak, mig utobbinak a III. Béla felesége
altal épitett kozfiirdé képezhette alapjat, melyet 1238-ban I'V. Béla adott a lovag-
rendnek.®® Ugyanebben az évben kapott nyilvanos fiirdét szintén IV. Bélatol a
gy6ri rendhaz is, amelyet ekkor emlitettek elészor.®® A forrasok nem bizonyitjak,

83 Somogyi Z.: Szegényligy i. m. 100. p.

84  Majorossy Judit: A véaros kozepén — a tarsadalom peremén. A szegények helye a kozépkori
Sopron életében. In: Soproni Szemle, 57. (2003) 216-233. p., kiilondsen 224. p.

85 A késb kozépkori varosi ispotalyok miikddésérdl, személyzetérdl, bevételeirdl részletes képet
alkothatunk Majorossy Judit és Szende Katalin tanulmanyabol, melynek megallapitasait azon-
ban nem lehet egy lovagrend altal fenntartott intézményre vonatkoztatni. Majorossy J. — Szende
K.: Hospitals i. m. 433—438. p.

86  Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 118-120. p.

87  Varjassy P. — Kolnei L.: Az ispotélyos johannita lovagok i. m. 67-71. p.

88  Horvath Istvan: Esztergom. In: Horvath Istvan — H. Kelemen Mérta — Torma Istvan: Koméarom
megye régészeti topografidja. Esztergom és Dorogi jaras. Bp., 1979. (Magyarorszag régészeti
topografidja V.) 78-231. p., kiilondsen 150. p.; Horvath Istvan: Templomok, kolostorok a ko-
zépkori Esztergomban. In: Egyhazak a valtozo vilagban. Szerk. Bardos Istvan — Beke Margit.
Esztergom, 1991. 131-140. p., kiilondsen 134. p.

89  Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 123-124. p.
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hogy tartozott volna hozza ispotaly is, &am mivel Gy6ér — Székesfehérvarhoz ha-
sonloan — a Nyugat-Eur6pabol a Szentfoldre vezetd ut fontos allomasa volt, igy
elképzelhetd, hogy a keresztesek itt is kialakitottak zarandokhazat.”® Vranan sem
bizonyitjak irasos vagy régészeti adatok az ispotaly meglétét, am a rend XIV.
szazadi kdzpontjaban is lehetett valamiféle vendéghaz, hiszen sokan érkeztek ide,
raadasul a rend szellemiségének is ez felelt meg Varjassyék szerint.”! Az el6bb
emlitett példaknal lényegesen jobb forrasadottsagokkal rendelkezik a Kereszte-
16 Szent Janos tiszteletére szentelt soproni keresztes rendhaz, melynek torténete
szamos ponton kapcsolodik a fehérvari konventéhez.*> A soproni konventet min-
den bizonnyal 1247-1250 ko6z6tt alapitottak, és a kereszteseknek fontos védelmi
funkcioja volt a nyugati hatar mentén. Maga a haz — Fehérvarhoz hasonléan — a
falakon kiviil, a Bécsbe vezetd ut mentén allt.”* Az ispotalyrél — amely nem itt,
hanem kicsit beljebb, az Ikva partjan épiilt* — annyit tudunk csupan, hogy 1346-
ig allt a rend kezelésében, majd a varos vette at a keresztesek altal szedett vam
feléért cserébe, ami a fenntartasi koltségeket fedezte.”> Az intézményt ezutan a
tanacs feliigyelte a Spitalmeister révén, teriiletén pedig templomot emeltek Szent
Erzsébet tiszteletére.”® A késObbiek soran harom flird6helyet alakitottak ki, vala-

90  Varjassy P. — Kélnei L.: Az ispotalyos johannita lovagok i. m. 77. p. Ezt szerintiink némileg ar-
nyalja, hogy az els6 emlités iddszakéaban, a XIII. szdzad masodik harmadaban mar kevesebben
valasztottak a szarazfoldi utvonalat a Szentfoldre.

91  Uo. 82. p. Ezzel kapcsolatban fontos kiemelni, hogy Vrana eredetileg a templomosok hegyte-
tére épiilt vara volt, a XIV. szazadban keriilt Szent Janos lovagjaihoz. Nyilvanvaléan volt ven-
dégek elszallasolasara alkalmas épiiletrész, de szerintlink ez sem méreteiben, sem funkciojaban
nem hasonlithato egy frekventalt varosi ispotalyhoz.

92 Az 1274-ben emlitett Rudewanus soproni parancsnok azonos az 1264-ben még fehérvari ke-
resztesként emlitett Rodoanusszal. Hdzi Jend: Sopron kozépkori egyhaztorténete. Sopron,
1939. 135. p. 1470-ben kelt oklevelében Matyas kirdly megengedte a fehérvari preceptornak,
hogy kinevezze a sopronit (DL 17 083.). 1551-t6] az utols6 fehérvari preceptor, Dalmady Se-
bestyén vette birtokaba az ekkor mar meglehetdsen elszegényedett soproni hazat, és birta 1574-
ben bekdvetkezett halalaig. Reiszig E.: A Janos-lovagrend Sopronban i. m. 637-638. p.

93 Hunyadi Zs.: The Hospitallers i. m. 126. p.

94 Majorossy J.: A varos kdzepén i. m. 222. p.

95 A vamot még II. Andrastol kaptak 1217-ben, és tulajdonképpen a baboti kapuvam kétharmada
volt, tehat a varos a vam harmadat szerezte meg ekkor, vo. Reiszig E.: A Janos-lovagrend Sop-
ronban i. m. 543. p.

96  Hazi J.: Sopron kozépkori egyhaztorténete i. m. 150. p., 156. p. A tendencia orszagos szinten
is jellemz6: a késé kozépkorban a legtobb kiralyi szabad varosban az ispotalyok kegyura mar a
varos volt. Kubinyi A.: Ispotalyok i. m. 190. p.

88



Ribi Andras propter multitudinem hospitum...

mint egy szobat zarandokok részére, majd ez utobbi az 1t taloldalan egy 6nallo
hazba kolt6zott.”

Tanulmanyunk célja az volt, hogy képet nyerjiink a fehérvari keresztes konvent
gyakran emlitett, am részleteiben még nem vizsgalt ispotalyos tevékenységérol,
nyult, hogy az uthalézat, a szentkultuszok és a telepiilés politikai-gazdasagi stilya
alapjan megerdsitést nyert egy ilyen intézmény székesfehérvari 1étjogosultsaga,
mely kiegésziilve két masik ispotallyal allando szallaslehetoséget biztositott a va-
rosba érkezok szamara. Fontos azt is kiemelni, hogy a keresztes domus hospitalis
tartosan mitkodott Fehérvarott: Eufrozina kiralyné alapitasatol, azaz a XI11. szazad
masodik felétdl kezdve egészen a konvent de facto 1543. évi megsziinéséig, a
varos torok elfoglalasaig tobb szempontbdl is indokoltnak tiinik az intézmény
fenntartasa, ahogy azt korabban vazoltuk. A konvent ezen szerepe az alapitaskor
minden bizonnyal kiilondsen fajsulyos lehetett, hiszen minddssze négy ispotaly-
ol tudunk, melyek a XII. szazad masodik felében jottek 1étre Magyarorszagon.®®
Bar munkank elsé részében is nagyon gyakran csupan informaciomorzsak
vezették a kutakodast, a fehérvari keresztes ispotaly mikodésérdl gyakorlatilag
még ilyen elszort adatokkal is csak elvétve rendelkeziink. Ebben minden bizony-
nyal kozrejatszik, hogy Székesfehérvar torok elestével nagyon sok forras, elsésor-
ban varosi irat elveszett, amit kiilonosen akkor sajnal a kutato, ha azt tapasztalja,
nyugat-magyarorszagi vagy felvidéki varosi ispotalyokrol mennyivel tobbet meg-
tudhatunk az adott telepiilés levéltarat bongészve. Epp ezért targyalt ispotalyunk
miitkodésének toredékes megismeréséhez analogiakat kellett segitségiil hivni, me-
lyekbdl legalabb annyi kideriilt, hogyan zajlott a rend kozpontjaiban a betegek el-
latésa és a zarandokok, utazok fogadasa. Ugy véljiik, teljes mértékben sem ez, sem
pedig a nyugat-magyarorszagi vagy felvidéki ispotalyokrol valo ismereteink nem
vonatkoztathatdak a fehérvari intézményre, de minden bizonnyal valamennyire
érvényesiiltek az alapelvek. Elképzelhetd, hogy ha a régészek asoi Gijra mozgasba
lendiilnek a teriileten, vagy ha sikeriil elvégezni a konvent maganlevéltaranak és
hiteleshelyi kiadvanyainak alapos atvizsgalasat, tovabbi informaciokat nyerhe-
tiink a rend fehérvari ispotalyos tevékenységérdl is. Ez utobbi folyamatban van.

97  Majorossy J.: A varos kozepén i. m. 222. p.
98  Majorossy J. — Szende K.: Hospitals i. m. 418. p.






