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-
és 1 

-
rukciók betekintést nyújtanak számunkra a korabeli eseményekbe, ezen források 

-
. Ilyen 

-

részé
csak az eseménytörténet alaposabb megismerését -

2 Ezzel a 
diplomáciatörténet sok esetben új
való ismereteinket.

éltek a disszimuláció eszközével is, ami Ács Pál sz
valóság és látszat elkülönülése. Ez a jelenség nem volt  a XVI. század 

* Tanácsaikért és a szövegértelmezésben nyújtott segítségükért köszönettel tartozom Szabados 
Jánosnak, Jakó Klárának és Papp Sándornak.

1 A diplomáciatörténet – azon belül is a Habsburg–oszmán diplomáciatörténet – kapcsán a Ma-
gyar Tudományos Akadémia – Szegedi Tudományegyetem Oszmán-kori Kutatócsoport (Eöt-
vös Loránd Kutatási Hálózat) kutatásait emelném ki, akik a két birodalom közötti békepéldá-

vizsgálták. Brandl–Göncöl–Juhász–Marton–Szabados, 2017. Brandl–Göncöl–Juhász–Mar-
ton–Szabados, 2018. Papp, 2018a 86–99. p., Papp, 2018b 28–33. p., Papp, 2019. 172–182. p.

2 Strohmeyer  pályája, aki 

Meienberger, 1973. 106–129. p., Strohmeyer, 2013. 21–29. p., Cziráki, 2015. 847–853. p.
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vége felé egyre nagyobb teret nyert magának a politika színterén.3 Szent Ágoston 

4  kívül 
 az adott körülmények vizsgálatát. Egy állam

-

az imént említett eszközökkel.

 Bálintot5 -
mondot,6 7 támogatta, aki mellett saját befolyásának is teret 

-

-
leségére8

-
-

9 -

-

Oszmán pártfogóinak, többek között Tirjákí Haszan budai pasának és Iszkender 

3 Ács, 2010, 13–14. p.

4 Uo. 15. p.

5 Papp, 2006. 133–152. p.

6 Papp, 2008. 813. p.

Papp – Jeney-Tóth – 
Ulrich, 2009.

8 Veress, 1914. 302–303. p.

9 Veress, 1914. 300. p.
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fejedelmi jelöltségét.10

 között, egyedülálló módon 
-

11 Az 
említett körülmények miatt azonban a fejedelem kiszolgáltatottá vált a töröknek.

-
12 Erdély, Moldva és 

13

14

-
-

tett vissza.15  történései  több munka is napvilágot 
látott,16 -

-

10 A körülményekre lásd: Sudár, 2011. 977–978. p., Papp, 2015. 78–81. p.

11 Szilágyi, 1867, 1–18. p., Sudár, 2011. 976–978. p., Papp, 2014. 36–48. p.

12
Czirá-

ki, 2012a, különösen: 350. p., 353–355. p. Cziráki, 2012b különösen: 325. p. 15. jegyz. Cziráki, 
2013. 87–101. p.

13 Kármán, 2012. 48. p.

14 Jakó, 2016. 273. p.

15 lásd: Balla -
nyeire lásd: Papp, 2017.

16 Sebestyén. 1979. 402–407. p., Cziráki, 2010. 193. p., Sudár, 2011. 984–985. p., Constantinov, 
2014. 19–25. p., Borbély, 2015. 197–204. p.
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17 -
-

18

novemberében Moldvában tefan Tom  vajda (1611–1615) ellen felkelés tört ki 
annak kegyetlenkedései miatt.19

20 
Tom 21 valamint 

és -
gyelországba menekült bojárok a lengyel csapatok segítségével betörni készültek 

22 Végül az 
egykori vajda Ieremia Movi  (1615. novem-
ber 22. – 1616. augusztus 2.) lengyel segítséggel elfoglalta Moldvát, Tom a pe-
dig kénytelen volt elmenekülni.23 Tom a távozásával azonban az oszmánok egyik 

24

-
-

és
fejedelem. megírta, 

-

17 -

Zsigmond vonatkozó levelei. Veress. 1937. 62–65. p.

18 Kármán. 2019. 119. p.

19 Az eseményekre lásd: Costin, 1980. 71–72. p.

20 Dóczyról lásd: Mohácsi, 2014. 131–137. p., , 1997. 285. p.

21 Veress, 1937. 52–53. p.

22 Veress, 1937. 60–61. p.

23 Sebestyén, 1979. 402. p., Borbély, 2015. 201. p.

24 Sebestyén -
ber 7. TMÁO I., 139–140. p.
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25 Az alább közölt 1616. 
-

mai császárt és magyar királyt állítja, 
a megsegíté

lengyel követeket fo-

ívánná 
támogatni

 vajdát nem kívánta pozíciójá-
ba visszasegíteni.

a lengyel oldal felé is fenn kívánta tartani a támogatás szándékának a látszatát 
és mindkét oldal felé gesztusokat igyekezett tenni. A katonai szervezkedés meg-
kezdésével ugyanis eleget tett a Porta parancsának, a lengyel követek fogadá-

Movil -t támogatja. Ezáltal a fejedelem a keresztény lengyelek megsegítésének 
-

 Bálint unokaöccse,

26

-
ság körüli intézkedésekbe és a kulcsfontosságú személyek kommunikációs stra-

27 A diplomácia 
egyik fontos eleme az információáramlás. Az udvar sok esetben a Dóczy András 

ának28 1616. ja-

25 Veress, 1937. 70. p.

26 Sebestyén, 1979. 400. p., Borbély, 2014. 259–310. p.

27 Oborni, 2011. 877–914. p., Sudár, 2011. 975–996. p., Gebei, 2013. 93–97. p., Jakó, 2016. 271–
294. p.

28 Jakó, 2009. 128–130. p. Köszönettel tartozom Jakó Klárának a Boér Péterrel kapcsolatos 
tájékoztatásért.
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nuár 5-én Bozzavásárról29 30 amelyet feb-
31

-
ben az esetben a kiindulóponttól vagyis Bozzavásárról  

A korabeli információáramlást Moldva és Havasalföld tekintetében Jakó Klára 
vizsgálta,32 azonban az információáramlás más csatornáinak feltárása – például 

33 – a további kutatások 
feladata lesz.

személyneveket, idegen szavakat és tisztségneveket, illetve a bizonytalan olva-

-
-

által alkalmazott forráskiadási elveket követi.34 A gördülékeny 

modernizálva írtam át. Mind a központozásban, mind az egyben vagy külön íran-

vannak érvényben. A feloldott szavak jelzés nélkül jelennek meg a szövegben. 

-
lyóirat közlési elveit vettem alapul.35 A császári cím és más rövidítések feloldása 

29

30  Péter 
5. Veress, 1937. 65–67. p.

31

32 lásd: Jakó, 2012. 142–147. p.

33 Bó-
dai, 2021. 52–58.p.

34 Marton, 2020. 130–132. p.

35 Lymbus, 2003. 373–374. p.
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-

***

nak

Amint megtudta, hogy Bethlen Gábor mustrára készül, azonnal küldött hozzá egy 
huszárt, és egyúttal írt is a fejedelemnek, az erre adott választ pedig mellékelte. 

tefan Tom a moldvai vajda megsegítésére akarta küldeni. A huszár arról is be-

Fogarasra indult a székelyek mustrájára. Azok azonban nem kívántak segítséget 

akarnak állni. Ráadásul amiatt, hogy Bethlen a húsz éve birtokolt javaikat elvette, 
elégedetlenkedtek és lázadoztak.

 

36 sein landvolk zu mustern resolvirt, 
37

36

37 Erdély.
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38

39 -
ras,40 41

 wöllen, -

-
-

überauß
-
-

42, den 25. Jannuarii Anno 1616

Andre Dozy43

-
-

38 tefan To Cziráki, 2010. 193. p.

39

40 Fogaras, ma: Fog

41 Székelyek.

42

43 Mohácsi, 2014. 131–137. p.
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Szilágyi János panasszal élt Dóczynál, miszerint szeretné visszakapni elkobzott 
tulajdonát. Bethlen értetlenkedik az ügy kapcsán, mivel felé senki nem jelez-
te ezt a panaszt és alaptalannak is tartja, mivel senki nincs, aki Szilágyi sza-
vait alátámasztaná. Találkozójuk alkalmával sem élt a Bethlen által felajánlott 
jószándékkal. Örül a béke megkötésének. Az új moldvai vajdától és lengyel urak-

 
fejedelmi posztjában való megmaradásában, a fejedelem azonban továbbra is az 
új vajdáért jár közben.

 

meorum paratam commendationem.
44 uramnak jószága fe-

-

dolgából való igazgatása vagy pediglen 45 való régi szabadosok közül 
46 -

-
csületes követe47

-
uk, mikor az Karoliban48

készek leszünk azt is ott igazíttatni. Hogy pedig az régen kívánt és örömre méltó 

44

45  vára, ma: 

46 Lat. praetendo, ’követel’.

47 Cziráki, 2012b 356. p.

48
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ész keresztyénségnek és nemzetünknek örökös és 

49 mind 
bojárinak50 -

érkezvén, kívánják felette igen általunk való promotiojokat.51 De 
52 Tompsa 

mellett lakó pasának,53 -
-

levelünkkel54

Isten kegyelmedet jó egészségben. Datum in civitate Nostra Alba Iulia die 20. 
Jannuarii Anno Domini 1616.

Amicus Addictus

Erasmus Adam manu propria secretarius55

nobis observandissimo

49 Alexandru Movil  (1615. november 12 – 1616. augusztus 2.).

50

51

52 Sudár, 2011. 982–
983. p.

53 Sudár, 2011. 984. p.

54
Kolozsvár, 1615. december 7. TMÁO I., 139–140. p.

55 Ádám Erasmus kancelláriai titkár (1609–1618). Trócsányi, 1980. 185. p.
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Hírek érkeztek Rhédey Ferenc váradi Bethlen Gá-

Tom

szokásukhoz híven csak az erdélyiek terjesztik a híreket a hadakról, hogy elejét 
vehessék Homonnai Drugeth György betörésének. Dóczy szerint katonaságot len-
ne jó toborozni, de az uralkodóra bízza a döntést. Eljuttatták hozzá a havasalföldi 
vajda bizalmasának Rhédeyhez írt levelét, amit másolatban mellékelt. PS. Éppen 

onnan a császárhoz megy, mert oda küldte Bethlen.

 

56

Ferencz57

58 und 
59

60

61

56

57 Horn, 2011. 999., 1001., 1004–
1022. p. passim Rácz, 2019. 81–117. p.

58 pitánynak. Szász-
város, 1616. január 9. TMÁO I., 142–144. p.

59 Székelyek.

60 Havasalföld.

61 Moldva.
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-

62

-
-

benbürger allso zu den armis rüsten, 

63 unndt seiner guten freundten 
einer64

65

Saggmar den 28. Jannuarii Anno 1616.

66 
zu Karoly67

Andre Dozy

62
lásd: Borbély, 2014. 295–310. p., Bor-

bély, 2015. 191–193. p.

63

64 Boér Péter, lásd: Jakó, 2009. 128–130. p.

65

66 Kármán, 
2019. 117. p.

67



Kreiter Júlia Bethlen Gábor 1615/1616. évi moldvai válság alatti külpolitikája…

-
-

Forgách Zsigmond szerint Abaúj vármegye panaszt nyújtott be Thurzó György 
nádornak Balassa Zsigmond lefogása miatt és amiatt, hogy a magyarok tudta nél-
kül tárgyalnak a törökök
többi vármegye is egyetért velük. Figyelmezteti az uralkodót, hogy Ali pasa meg 
akarja törni a békét, ráadásul mivel a hajdú csapatok megbízhatatlanok, a vára-
kat német katonákkal kellene ellátni. Dóczy András szerint egy esetleges Lengyel-

-
tatva a tatár pusztításnak. Fegyverkeznek a moldvaiak, havasalföldiek, erdélyiek 

68

69 70 für -
71

68 –
1621), Oborni, 2011. 898. p. , 1997. 257–288. p.

69 Abaúj vármegye.

70 Oborni, 2011. 878. p.

71
Bódai, 2021. 58–61. p., Belitzky, 1972. 167. p., Komáromy, 1897.
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der Ungern vorwißen mit den Türggen tractiert72 würdet, übergeben, und an ine 

-

die Türggen, weill der Aly Bassa73

74

-
-

Auß des Obristen zu Saggmar75 -

76 Tarttern unangefallen 

Hanß von Molart77

72 Lat. tracto, ’tárgyal’.

73 Ali pasa életútjára és levelezésére lásd: Bayerle, 1991. A történésekben betöltött szerepére lásd: 
Sudár, 2011. 978. p.

74

75 Dóczy András.

76 Boér 
Péter Veress, 1937. 65–67. p.

77 Az Udvari Haditanács elnöke (1609–1619). Hochedlinger, 2019. 669. p.
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