KREITER JULIA

BETHLEN GABOR 1615/1616. EVI MOLDVAI VALSAG ALATTI
KULPOLITIKAJA EDDIG ISMERETLEN FORRASOK TUKREBEN*

Az ,,uj diplomdciatorténet” jellemzoi

Az utdbbi iddben a diplomaciatorténet egyre népszertibb kutatasi teriiletté valt a
torténettudomanyban. Ezen a téren hazankban az Erdélyi Fejedelemség, a Habs-
burg Monarchia és az Oszman Birodalom viszonyanak vizsgalata keriilt el6térbe.!
A diplomaéciai interakciok soran keletkezett kiilonb6z6 kovetjelentések és inst-
rukcidk betekintést nyujtanak szamunkra a korabeli eseményekbe, ezen forrasok
révén azonban nem csak a felek kommunikacidja nyoman keletkezé informaci-
okba, hanem ezen informaciok kifejezésmaddjaba is betekintést nyerhetiink. Ilyen
tipusu vizsgalatok révén lehetdségiink nyilik megismerni a fogalmazas és for-
ditas adta eltérésekbdl adodo félreértések jelentdségét. Az eddigi kutatasoknak
koszonhetden példaul a kiilonféle kdvetek tevékenységének vizsgalata is szerves
részéve valt a torténeti munkaknak, illetve az 6 beszamoloik, jelentéseik nem
csak az eseménytorténet alaposabb megismerését teszik lehetdvé, hanem a tor-
ténelmi személyiségek korabeli megitélésérél is tobbet tudhatunk meg.? Ezzel a
diplomaciatorténet sok esetben 1j nézépontokkal is bovitheti egy adott korszakrol
val6 ismereteinket.

Az eseményformalo személyiségek — uralkodok, politikai vezeték — gyakran
éltek a disszimulcio eszkozével is, ami Acs Pal szerint a hallgatas miivészete, a
valdsag és latszat elkiiloniilése. Ez a jelenség nem volt Gjkeletti, és a XVI. szazad

Tanacsaikért és a szovegértelmezésben nyujtott segitségiikért koszonettel tartozom Szabados
Janosnak, Jako Klaranak és Papp Sandornak.

1 A diplomaéciatorténet — azon beliil is a Habsburg—oszman diplomaciatorténet — kapcsan a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia — Szegedi Tudomanyegyetem Oszman-kori Kutatocsoport (Eot-
vOs Lorand Kutatasi Halozat) kutatasait emelném ki, akik a két birodalom kozotti békepélda-
nyok feltarasat és néhany béke kapcsan a targyalasok menetétét vagy a diploméciai apparatust
vizsgaltak. Brandl-Goncél-Juhasz—Marton-Szabados, 2017. Brandl-Goncél-Juhasz—Mar-
ton-Szabados, 2018. Papp, 2018a 86-99. p., Papp, 2018b 28-33. p., Papp, 2019. 172-182. p.

2 Strohmeyer, 2017. 177-199.p. Példaként hozhatd Johann Rudolf Schmid palyaja, aki
tehetségének koszonhetden fényes karriert futott be a Habsburg—oszméan diplomacia teriiletén.
Meienberger, 1973. 106-129. p., Strohmeyer, 2013. 21-29. p., Cziraki, 2015. 847-853. p.
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vége felé egyre nagyobb teret nyert maganak a politika szinterén.? Szent Agoston
kijelentése szerint a hazugsag és az elhallgatas kdzott nincsen kiilonbség, akkor is
elitélendd, ha joszandék all mogotte.* Ez a megallapitas azonban figyelmen kiviil
hagyja az adott koriilmények vizsgalatat. Egy allam helyzetének stabilizadlasahoz
olykor elengedhetetlen a manipulaci6 vagy a disszimulaci6 eszkdzének alkalma-
zasa, foleg egy olyan allam esetében, mint az Erdélyi Fejedelemség, amely a kora
Ujkorban két hatalom hatartertiletén fekiidt, igy Bethlen Gabornak is élnie kellett
az imént emlitett eszkozokkel.

Bethlen Gabor hatalomra keriilése és kezdeti uralmanak nehézségei

Bethlen Gabor, Bocskai Istvan fejedelem halala utdan nem annak kijeldlt 6rokosét,
Homonnai Drugeth Balintot’ vagy a rendek altal megvalasztott Rakoczi Zsig-
mondot,® hanem Bathory Gabort’ tamogatta, aki mellett sajat befolyasanak is teret
kivant biztositani. Bathory azonban nem valtotta be a hozza fizott reményeket.
Az erdélyi nemesek részérdl szamtalan panasz volt erdszakos viselkedésére, me-
lyeket jeleztek a Porta felé is. Bathory szélsOséges, kiszamithatatlan magatartast
tanusitott az 6t partfogoltak felé is. Tobbek kozott Bethlen Gaborra és annak fe-
leségére® is ratamadt, emellett pedig konnyelmi és laza erkdlese miatt is sok sz6
érte, 1608-ban pedig Nagyszeben elfoglalasaval a szasz universitast is magara ha-
ragitotta. Mindezek miatt Bethlennel valé kapcsolata kettdsnek mondhat6. Beth-
len tanacsosként a fejedelem bizalmasainak egyike volt, részt vett mellette a Radu
Serban havasalf6ldi vajda elleni hadjaratban’ és a belpolitikai konfliktusok meg-
oldasaban is segédkezett. Bethlen Gabor mar a Bocskai-felkelés idején is az Un.
torokos parthoz tartozott, igy amikor Bathory a Habsburgokkal torekedett ked-
vezObb kapcsolatot kialakitani, Bethlen szervezkedni kezdett ellene, azonban a
fejedelem tudomast szerzett rdla, ezért 1612-ben Bethlennek menekdilnie kellett.
Oszman partfogoinak, tobbek kdzott Tirjaki Haszan budai pasanak és Iszkender

Acs, 2010, 13-14. p.
Uo. 15. p.

Papp, 2006. 133-152. p.
Papp, 2008. 813. p.

Bathory Gabor uralkodasarol tjabban 1asd az aldbbi tanulmanykotetet: Papp — Jeney-T6th —
Ulrich, 2009.

Veress, 1914. 302-303. p.
9 Veress, 1914. 300. p.
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kanizsai beglerbégnek a tamogatasaval sikertilt elfogadtatnia I. Ahmed szultannal
fejedelmi jeloltségét.!® A szultan fegyveres segitséget is nytjtott Bethlen szamara,
¢és a mar emlitett pasdk mellett Sahin Girj tatar kant, a moldvai és a havasalfoldi
vajdakat is hadba szoélitotta. 1613. oktober 21. és 23. kozott, egyediilallo moédon
az Iszkender pasa altal fejedelemvalasztas céljabol dsszehivott kolozsvari orszag-
gylilésen az erdélyi rendek megvalasztottak Bethlen Gabort fejedelmiiknek.! Az
emlitett koriilmények miatt azonban a fejedelem kiszolgaltatotta valt a toroknek.

Bethlen Gabor uralkodéasanak kezdeti idészakaban hatalmanak megerdsitése
bizonyult a {6 feladatnak, ami a gyakorlatban az Oszman Birodalom és a Habs-
burg Monarchia kozotti diplomaciai lavirozast jelentette.'? Erdély, Moldva és
Havasalfold kozott szoros politikai kapcsolat alakult ki, hiszen a harom teriilet
hasonlé helyzetben volt, mivel mind vazallusai voltak az Oszman Birodalomnak,
igaz Erdély kedvezObb statuszt élvezett.!’> A harom vazallusillam gazdasagi és
politikai kdlcsonhatasban is allt egymassal,'* a tovabbiakban ez utobbi kérdésrol,
a politikai kolcsonhatasrol lesz szo.

Bethlen Gabor és az 1615/1616. évi moldvai valsag

Tanulmanyomban iktari Bethlen Gabor erdélyi fejedelem 1615/1616. évi moldvai
valsag kezelésében betdltott szerepérol teszek kdzzé ujabb iratokat. A fejedelem-
ség ¢és a vajdasagok kapcsolatanak torténete ekkor mar hosszabb multra tekin-
tett vissza."® A megnevezett idoszak torténéseir6l mar tobb munka is napvilagot
latott,'® azonban az Osztrak Allami Levéltar (Osterreichisches Staatsarchiv) Ha-
dilevéltaraban (Kriegsarchiv) talalhatok még feltaratlan dokumentumok, melyek-

10 Akoériilményekre lasd: Sudar, 2011. 977-978. p., Papp, 2015. 78-81. p.

11 Szilagyi, 1867, 1-18. p., Sudar, 2011. 976-978. p., Papp, 2014. 36-48. p.

12 Ezt akkoriban ,;semlegességnek” (Neutralitit) nevezték, azonban Melchior Khlesl szerint a
.semleges” fejedelmek a Portdhoz huznak. A kériilményekrdl és az emlitett témarol lasd: Czira-
ki, 2012a, kiilondsen: 350. p., 353-355. p. Cziréki, 2012b kiilondsen: 325. p. 15. jegyz. Cziréki,
2013. 87-101. p.

13 Kéarman, 2012. 48. p.

14 Jako, 2016.273. p.

15 Osszefoglaloan a kérdésrél lasd: Balla, 2015. 9-20. p. A térség tizenotéves habort alatti esemé-
nyeire lasd: Papp, 2017.

16  Sebestyén. 1979. 402-407. p., Cziréaki, 2010. 193. p., Sudar, 2011. 984-985. p., Constantinov,
2014. 19-25. p., Borbély, 2015. 197-204. p.
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kel nem, vagy csak nagyon érintdlegesen foglalkoztak eddig.!” Forraskoz16 tanul-
manyom célja tehat, hogy ujabb adalé¢kokkal jaruljak hozza Bethlen Gabor ural-
kodasa korai szakaszanak politikdjahoz. A dokumentumok ravilagitanak, hogy a
fejedelem nem volt egyszerii helyzetben, azonban igyekezett a kdriilményeket
sajat elonyére is forditani.

A Porta és a Habsburgok politikai nyomasa mellett Bethlennek ugyanis 1615-
t6l Lengyelorszag térségbeli befolyasaval is szamolnia kellett,'® hiszen ez év
novemberében Moldvaban Stefan Tomsa vajda (1611-1615) ellen felkelés tort ki
annak kegyetlenkedései miatt.!” Bethlen Gabor oktober 10-én és november 20-an
kelt leveleiben beszamolt Doczy Andras szatmari fokapitanynak (1610-1618)*°
Tomsa vajda moldvai bojarok iranyaba tanusitott kegyetlenkedéseir6l,?! valamint
a novemberi moldvai eseményekrdl és egyuttal tajékoztatta arrol is, hogy a Len-
gyelorszagba menekiilt bojarok a lengyel csapatok segitségével betdrni késziiltek
Moldvaba, a vajda azonban akkor nem kért segitséget a fejedelemt6l.?? Végiil az
egykori vajda Ieremia Movila (1600-1606) fia, Alexandru Movila (1615. novem-
ber 22. — 1616. augusztus 2.) lengyel segitséggel elfoglalta Moldvat, Tomsa pe-
dig kénytelen volt elmenekiilni.?* Tomsa tdvozasaval azonban az oszmanok egyik
bizalmi emberét tavolitottak el, ezért a Porta felszolitotta Bethlen Gabort, hogy
igyekezzen megsegiteni az elizétt moldvai vajdat.*

A moldvai valsag szamos olyan kérdést vet fel, melyekre nincs egyértelmii va-
lasz. Tobb opcid is lehetséges, hogy Bethlen a jeldltek koziil kit 1atott volna szive-
sebben a moldvai vajdai székben. A lengyel betorést és a vajda eliizését kovetden
Stefan Tomsa, Radu Mihnea és Alexandru Movila felé is latszatlépéseket tett a
fejedelem. Doczy Andras 1616. janudr 20-an Thurzé Gyodrgy naddornak megirta,
hogy Bethlen hadimustrat tart, de szerinte a fejedelem azért kezdett szervezked-

17 Veress Endre 1937-ben, Bukarestben megjelent forraskiadvanyaban, a Kriegsarchivban talal-
hat6 dokumentumok koziil mar k6z6lt néhanyat. V6. Bethlen Géabor, Péchy Simon és Forgach
Zsigmond vonatkozo levelei. Veress. 1937. 62—-65. p.

18  Kéarman. 2019. 119. p.

19 Az eseményekre lasd: Costin, 1980. 71-72. p.

20  Doczyrol lasd: Mohdcsi, 2014. 131-137. p., Palffy, 1997. 285. p.

21 Bethlen Gabor Doczy Andrasnak, Medgyes, 1615. oktober 10. Veress, 1937. 52-53. p.

22 Bethlen Gabor Doczy Andrasnak. Gyulafehérvar, 1615. november 20., Veress, 1937. 60-61. p.
23 Sebestyén, 1979. 402. p., Borbély, 2015. 201. p.

24 Sebestyén, 1979. 403. p. Bethlen Gabor Mehmed pasa kajmakamnak, Kolozsvar, 1615. decem-
ber 7. TMAO 1., 139-140. p.
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ni, mert Tomsa Bathory ideje alatt tamogatta Bethlent.” Az alabb ko6zolt 1616.
janudr 25-¢én irt levélben a szatmari fokapitany értesitette II. Matyas német-ro-
mai csaszart és magyar kirdlyt is a mustrarol, de ott mar egyértelmtien azt allitja,
hogy Bethlen Tomsa megsegitése céljabol gytijti a hadat. A fejedelem pedig maga
irta Doczynak, hogy Alexandru Movila tdmogatasat kéré lengyel koveteket fo-
gadott. Doczy Andras tehat értesiilt a Bethlennél jart lengyel kovetekrol, amibol
arra kovetkeztethetett, hogy a fejedelem a lengyelek altal bevitt vajdat kivanna
tamogatni. Ugyanakkor a hadimustra megkezdése valoban megtévesztd lehetett
Bethlen szandékait illetéen. Bar a fejedelem nyiltan egyik jeloltet sem tdmogatta,
ba visszasegiteni.

Vilagossa valik a szamunkra, hogy a valsag ideje alatt Bethlen az oszman és
a lengyel oldal fel¢ is fenn kivanta tartani a tdmogatas szandékanak a latszatat
¢és mindkét oldal felé gesztusokat igyekezett tenni. A katonai szervezkedés meg-
kezdésével ugyanis eleget tett a Porta parancsanak, a lengyel kovetek fogada-
saval pedig mind a lengyelek, mind a Habsburgok felé azt kommunikalta, hogy
Movila-t timogatja. Ezaltal a fejedelem a keresztény lengyelek megsegitésének
latszatat akarta kelteni a Habsburgok iranyaban. Ennek oka, hogy a korabbi fe-
jedelemjeldlt Homonnai Drugeth Balint unokadccse, Homonnai Drugeth Gyorgy
Erdély fejedelme kivant lenni, és ennek érdekében szervezkedésbe kezdett Radu
Serban korabbi havasalfoldi vajdaval, ez pedig komoly fenyegetést jelentett
Bethlen szamara.?

A tanulmanyomban k6zolt levelek révén betekintést nyerhetiink a moldvai val-
sag korili intézkedésekbe és a kulcsfontossagu személyek kommunikacios stra-
hatalmi viszonyok és az imént részletezett diplomaciai 1épések is.?” A diplomacia
egyik fontos eleme az informaciéaramlas. Az udvar sok esetben a Doczy Andras
szatmari fékapitany vagy mas végvidéki kapitanyok és fokapitanyok révén jutott
hozza az erdélyi eseményekkel kapcsolatos informacidkhoz, azonban a levelek
utja akar hetekig is eltarthatott. A hirszerzési lanc miikodését jol szemlélteti a
Récsei Boér Péter, a havasalfoldi vajda Radu Mihnea secretariusanak® 1616. ja-

25  Doéczy Andras Thurzo Gyorgynek. Szatmar, 1616. januar 20. Veress, 1937. 70. p.
26  Sebestyén, 1979. 400. p., Borbély, 2014. 259-310. p.

27 Oborni, 2011. 877-914. p., Sudar, 2011. 975-996. p., Gebei, 2013. 93-97. p., Jako, 2016. 271—
294. p.

28  Jako, 2009. 128-130. p. Koszonettel tartozom Jakod Klaranak a Boér Péterrel kapcsolatos
tajékoztatasért.
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nuar 5-én Bozzavasarr6l?® Rhédey Ferenc részére kiildott levele,*® amelyet feb-
ruar 9-én kiildtek tovabb Bécsbdl az uralkoddnak.’! Az sajnos nem ismert, hogy
Rhédey Ferenc kornyezetébol ki masolta le a levelet, de annyi bizonyos, hogy eb-
ben az esetben a kiinduloponttol vagyis Bozzavasarrol Bécsig vald eljuttatdshoz
egy honapra volt sziikség, majd csak ezt kovetden jutott el Pragaba a csaszarhoz.
A korabeli informacioaramlast Moldva és Havasalfold tekintetében Jako Klara
vizsgalta,’? azonban az informacidaramlas mas csatornainak feltardsa — példaul
a Habsburg Monarchia iranyaba zajlo informaciéaramlas® — a tovabbi kutatasok
feladata lesz.

Kozlési elvek

Az alabbiakban négy, az emlitett témahoz kapcsolodo levelet kozIok. A hely- és
személyneveket, idegen szavakat és tisztségneveket, illetve a bizonytalan olva-
satil szavakat elsd eléfordulasukkor, a szoveg nyelvétdl fliggetleniil magyarazo
jegyzettel lattam el. A dokumentumokban eléfordul6 latin szavakat és kifejezé-
seket eredeti alakjukban, valtoztatas nélkiil meghagytam. A tanulmany a Mar-
ton Gellért Ern6 altal alkalmazott forraskiadasi elveket koveti.* A gordilékeny
olvasas és a konnyebb megértés érdekében a szovegeket nem betlihiven, hanem
modernizalva irtam at. Mind a kézpontozasban, mind az egyben vagy kiilon iran-
do szavak, valamint a kis- és nagy betiik esetében a mai helyesirasi szabalyok
vannak érvényben. A feloldott szavak jelzés nélkiil jelennek meg a szdvegben.
Az olyan betiikapcsolatok mint a ,,ts”, ,,ch” stb., hangértéknek megfeleléen a mai
helyesirasi szabaly szerint irtam at. A német szovegek atirasakor a Lymbus fo-
lyoirat kozlési elveit vettem alapul.®® A csaszari cim és mas roviditések feloldasa
alkalmaval minden esetben a mai német helyesirasi szabalyokat alkalmaztam,

29  Bodzavasar, ma: Buzau, Romania.

30  Alevelet Veress Endre adta ki: Récsei Boér Péter Rhédey Ferencnek. Bozzavasar, 1616. januar
5. Veress, 1937. 65-67. p.

31  Hans von Molardt II. Matyasnak. Bécs, 1616. februar 9. OStA KA HKR Prot. Bd. 236. 1616.
Reg. fol. 3. Nr. 13.

32 Bovebben lasd: Jakd, 2012. 142-147. p.

33 A Melchior Khlesl és Thurzo Gyorgy kozotti informacioaramlast Bodai Dalma vizsgalta: Bo-
dai, 2021. 52-58.p.

34 Marton, 2020. 130-132. p.
35  Lymbus, 2003. 373-374. p.
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mindemellett alapvetden bettihiv atirast alkalmaztam. A szamneveket — a sor-
szamnevektdl eltekintve — tizenkettd alatt betlivel, afolott szammal irtam at. A
latin megszolitasban és cimzésben 1évo roviditéseket jelolés nélkiil oldottam fel.

*kk

1.
Doéczy Andras szatmari fokapitany I1. Matyas német-rémai csaszar és
magyar kiralynak

Szatmar, 1616. januar 25.

Amint megtudta, hogy Bethlen Gabor mustrara késziil, azonnal kiildétt hozza egy
huszart, és egydttal irt is a fejedelemnek, az erre adott valaszt pedig mellékelte.
A huszar allitasa szerint az 1.500 f6s sereg rosszul felszerelt. Bethlen a sereget
Stefan Tomsa moldvai vajda megsegitésére akarta kiildeni. A huszar arrdl is be-
szamolt, hogy Bethlen ekkor Gyulafehérvaron tartozkodott, nem sokkal késobb
Fogarasra indult a székelyek mustrajara. Azok azonban nem kivantak segitséget
nyujtani, mondvan, 6k semmilyen ellenséget nem észleltek, Tomsa mellé meg nem
akarnak allni. Raadasul amiatt, hogy Bethlen a hiisz éve birtokolt javaikat elvette,
elégedetlenkedtek és lazadoztak.

Grofimichtigiste Romische Kheyserliche undt Khiinigliche Méiestéth
mein allergndigister. KheyBer und Herr ect.

Nach deme ich vernomben, dafl Bethlen®® sein landvolk zu mustern resolvirt,
habe ich alspaldt auf darzue bestelten tag einen hussirn ihn Sibenbiirgen®’ dahin
abgefertigt, unnd unther disem praetext ihme Bethlen auch geschrieben. Was er
mier darauf geantwortet, haben Eure Kayserliche Majestit aus hieihnligunden
seinen original schreiben mitt mehrern allergnédigst zu vernemben.

Diser mein hussir ist bey der musterung gewesen unnd hat soliche guet ihn
acht genomben. Vermeldet, dafl landtvolckh sei bey ein 1.500 mann, aber gar

36  Bethlen Gabor erdélyi fejedelem (1613-1629).
37  Erdély.
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schlecht, unbewehrt, und iiber die massen sehr unwillig gewelBen, welches er
Bethlen dem Tompsa® zur hilf zuzuschickhen ihn willens.

Jezundt ist Bethlen zu Weissenburgg,® heut raifiet er vonn dann nach Foga-
ras,” die Zaggln*' auch ihn derselben refier zu mustern. Welche aber, ob wolln
er vaida zu zwey unterschiedlichen mahln anbevolhen, sie sollen auffsizen, ime
kheinen gehorsamb ihn disem fahl nicht ldisten wollen, fiirgebendt, sie sehen kei-
nen feinde, dem Tompsa aber zuzuzihen wdllen sie nicht, dann solicher sie nichts
angehet, unndt habe ihnen ohne dall vor disem, als Bethlen durch den Tiirggen
eingesezt worden, grossen schaden zuegefiegt, dahero sie mit ihrem vaida gahr
iibel zufriden. Unndt weillen er Bethlen ohne daf auch fast meniglichen ihre guet-
ter, welche sie bei 20 jahrn her possidirt, genomben, ist nicht allein das lanndt-
volckh, sondern auch sein aignes hoffgesinndt iiberaufl gahr malcontent.

Welches ich Eurer Kaiserlichen Majestit dero zu allergnédigisten nachrich-
tung meiner schuldigkheit nach zu wissen fiegen sollen. Mich ihn dero angebor-
nen kaiserlichen und kdniglichen hohen gnaden und hulden ganz unterthinigist
und gehorsamst entfelhendt [!].

Geben Saggmar®, den 25. Jannuarii Anno 1616

Eurer Romischer Kaiserlichen unndt Koniglichen Majestit

Gehorsamister diener unndt unntherthonn etc.

Andre Dozy*®

[4v] Kiilzet: Der GroBméichtigisten Romischen KheyBerlichen unndt zu Ger-
méinien, Hungern und Beheimb Khiiniglichen Maiestitt etc. Meinem allergnédi-
gisten KheyBer undt Herrn.

Jelzet: OStA KA HKR Akten 1616 Jinner Exp. Nr. 16. fol. Ir, 4v. (Kt. 53.)

38  Stefan Tomsa moldvai vajda. Cziraki, 2010. 193. p.

39  Gyulafehérvar, ma: Alba Iulia, Romania.

40  Fogaras, ma: Fogaras, Romania.

41 Székelyek.

42 Szatmar, ma: Satu Mare, Romania.

43 Nagylucsei Doczy Andrés, szatmari fokapitany, Mohacsi, 2014. 131-137. p.
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2.
Bethlen Gabor erdélyi fejedelem Doczy Andrasnak

Gyulafehérvar, 1616. januar 20.

Szilagyi Janos panasszal élt Doczynal, miszerint szeretné visszakapni elkobzott
tulajdonat. Bethlen értetlenkedik az (igy kapcsan, mivel felé senki nem jelez-
te ezt a panaszt és alaptalannak is tartja, mivel senki nincs, aki Szilagyi sza-
vait alatdmasztana. Talalkozojuk alkalmaval sem élt a Bethlen altal felajanlott
joszandékkal. Oriil a béke megkotésének. Az Gj moldvai vajdatol és lengyel urak-
tol tamogatast kéro leveleket hozo kovetek érkeztek Bethlenhez. A szultin egy
Ibrahim nevii pasajanak és Bethlennek is megparancsolta, hogy segitsék Tomsat
fejedelmi posztjaban val6 megmaradasaban, a fejedelem azonban tovabbra is az
Uj vajdaért jar kdzben.

Gabriel Bethlen Dei gratia Princeps Transilvaniae ac partium
Regni Hungariae Dominus et Siculorum Comes etc.

Spectabilis ac Magnifice domine amice nobis observandissime, servitiorum
meorum paratam commendationem.

Az kegyelmed nekiink irt levelébdl értjiik Zilagi Janos* uramnak joszaga fe-
161 kegyelmednél val6 panaszolkodasat, de mivelhogy Zilagi Janosnak mi semmi
joszagat sem el nem vettiikk, sem hogy birndk, nem tudjuk, nem is nevez sem-
mit, kibdl érthetnénk panaszolkodasanak méltd voltat, hanem ha valami hatéar
dolgabol valo igazgatasa vagy pediglen Kéwarhoz* vald régi szabadosok koziil
akarna valamelyhez jussat practendalni.** Csudalkozunk is rajta, hogy kegyelme-
det affélével busitja, holott soha minket csak egy szdval is ilyen dologbdl meg
nem talalt, s6t ez napokban is ugyan meg kinaltuk. Csaszar urunk 6felsége be-
csiiletes kovete? itt bent levén magunkat, hogy ha mi afféle dolgok volnanak,
készek volnank eligazittatni. De mivelhogy tobb dolgoknak is kelletett haladni-
uk, mikor az Karoliban*® végezend6 dolgok eligazittatnak, ha mi dolga 1észen,
készek lesziink azt is ott igazittatni. Hogy pedig az régen kivant €s 6romre méltod

44 Szilagyi Janos kovari kapitany. EOE VIL., 27. p.

45  Kovar vara, ma: Cetatea Chioarului, Romania.

46  Lat. practendo, *kovetel’.

47  Erich Lassota von Steblau csaszari kovet (1550-1616) Cziraki, 2012b 356. p.
48  Nagykaroly, ma: Carei, Romania.
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békességnek véghez menetelét értéstinkre adta, kegyelmedtdl kedvesen vettiik.
Engedje az Uristen, hogy az egész keresztyénségnek és nemzetiinknek 6rokos és
felbomolhatatlan megmaradasara lehessen, kinek mindnyéjan 6rvendezhessiink.
Ami illeti az moldovai hireket, az elmult napokban mind az 0j vajdanak,* mind
bojarinak®® és vele 1év6 lengyel urak és vajdaknak kovetei altal tobb levelek ko-
z6tt hitlevele érkezvén, kivanjak felette igen altalunk vald promotiojokat.’' De
minthogy az Portan 1év6 hatalmas csaszar helytartd vezére kajmekam*? Tompsa
vajdanak felette joakardja, noha csdszar [2v] hon nem volt, de megérkezvén, az
mint értjiik, elhittiik, értésére adta. Megparancsolta volt egy Ibrahim nevi, tenger
mellett lako pasanak,> hogy tizenkét szandzsaksag és harminckét vagy negyven-
ezer tatarral melléje jovén, az minthogy nekiink is két rendbeli levele altal paran-
csolta, hogy bevinnék, mindazaltal mi ez ideig az Fényes Portan is két rendbeli
leveliinkkel** instaltunk az 0ij vajdanak helyben maradasaért. Ez utan is akarnok,
ha ez szomszédsagban és abban az vajdasagban maradasa lehetne. Tartsa meg
Isten kegyelmedet j6 egészségben. Datum in civitate Nostra Alba Iulia die 20.
Jannuarii Anno Domini 1616.

Spectabilis ac magnificae Dominationis Vestrae

Amicus Addictus

Gabriel Bethlen manu propria

Erasmus Adam manu propria secretarius®

Kiilzet: [3v] Spectabili ac Magnifico domino Andreae Doczy de Nagilwczie,
Comitatuum Barsiensis ac Zatthmariensis Comiti, Cubiculariorum Regalium per
Hungariam Magnifico Sacratissimae Caesareae Regiaeque Majestatis Consiliario
ac praesidii Zattmariensis, Supremo Capitaneo, referat Domino Amico et Vicino
nobis observandissimo

Jelzet: OStA KA HKR Akten 1616 Exp. Jinner Nr. 16. fol. 2r—v, 3v. (Kt. 53.)

49  Alexandru Movila (1615. november 12 — 1616. augusztus 2.).
50  Szlav eredetl sz6, Moldvaban és Havasalf6ldon foldbirtokost, nemest jelentett.
51  Lat. promotio, "eldsegitése valaminek’.

52 Az Oszman Birodalom nagyvezirjének helyettese, ekkor Giirdzsiit Mehmed. Sudar, 2011. 982—
983. p.

53 Szarhos Ibrahim. Sudar, 2011. 984. p.

54 Azegyik levél feltehetden az alabbi volt: Bethlen Gabor Giirdzsii Mehmed pasa kajmakamnak,
Kolozsvar, 1615. december 7. TMAO 1., 139-140. p-

55 Adam Erasmus kancellariai titkar (1609—1618). Trécséanyi, 1980. 185. p.
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3.
Doéczy Andras II. Matyasnak

Szatmar, 1616. januar 28.

Hirek érkeztek Rhédey Ferenc varadi fGkapitany kérnyezetébdl, aki Bethlen Ga-
bor utasitasara elrendelte a Nagyvarad kérnyékeén léevé varmegyék mustralasat.
Tomsa vajda folyamatosan segitséget kér Bethlentol és azt hirdetik, hogy sok
torok es tatar érkezik, de értestilései szerint csak a helyi erdk vannak jelen, és
szokasukhoz hiven csak az erdélyiek terjesztik a hireket a hadakrol, hogy elejét
vehessék Homonnai Drugeth Gyorgy betérésének. Déczy szerint katonasagot len-
ne jo toborozni, de az uralkodora bizza a dontést. Eljuttattak hozza a havasalfoldi
vajda bizalmasénak Rhédeyhez irt levelét, amit masolatban mellékelt. PS. Eppen
most érkezett a hir, hogy Kovacsoczy Istvan aznap (Nagy)karolyba érkezett és
onnan a csaszarhoz megy, mert oda kiildte Bethlen.

GroBmaichtigiste Romische Kheyserliche und Khiinigliche Maiestatt
mein allergnidigister Kheyser und Herr etc.

Gleich difen augenblickh khombt mier zeitung vonn Grof3 Wardein®®, dal Redey
Ferencz’’ die gehn Wardein gehdrigen spannschafften mustern will unndt gibt
darneben aus, er wolle fiir den Bethlen auch ein anzahl hussirn werben;*® und
obwohlen er Bethlen ausserhalb der Ziiggeln®® die sibenbiirgischen spanschafften
alle gemustert, hatt er doch ein theilB3 derselben nach haus zihen, ein theil aber
auff den dorffern ligen lassen. Es ist nicht weniger, dall der Tompsa die hilff vonn
dem Bethlen tdglichen starckh sollicitirt, unndt darneben auB3gegeben wiert, daf3
vill Thiirggen und Tartern ihn der Walachey®® anckhombnen wéhren.

Aber allergnadigister herr, es ist mier gewi3 zueckomben, dafl weder ihn der
Walachey, noch Moldaw,*! weder vonn Tiirggen, Tartern, noch anndern frembden

56  Nagyvarad, ma: Oradea, Romania.

57  Nagyvaradi kapitany, Bihar varmegye féispanja (1607—1621). Horn, 2011. 999., 1001., 1004—
1022. p. passim Racz, 2019. 81-117. p.

58 A parancsot Bethlen adta ki. V§.: Bethlen Gabor Rhédey Ferenc varadi fokapitanynak. Szész-
varos, 1616. januar 9. TMAO 1., 142144, p.

59  Székelyek.
60  Havasalfold.
61  Moldva.
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nationen sich diBmahls ausser der ordinari Tiirgen unndt Tartern, welche auch
vor disem aldort gewefen, gar nicht finden lassen. Sein also soliche erdichte in-
ventiones, deren die Sibnbiirger schon allermassen gewohnt, die leuth damitt zu
schreckhen, unndt meines, auch anderer villen erachtens am meisten nur auff daf}
angesehen, daf sie sich des herrn Homonnédy® einfahl beforchten, welches ich
Eurer Kaiserlichen Majestit auch vor disem zu offtermahln gehoramist ange-
deutett. Meines schlechten gedunckhens wihre notwendig, weillen sich die Si-
benbiirger allso zu den armis riisten, daf3 Eure Kaiserliche Majestét hergegen auch
ein anzahl hussérn unndt fueB volckh, denen wohl wihre zutrauen, auff allerley
auffsehen, werben liessen, welche ihn disen orthen zimblichen zubeckhomben [!]
sein, wann nur die mittln nicht abgehen. Welchem aber Eure Kaiserliche Majestét
ohne meine schlechte maaf3gebung allergnadigist wohl zu thuen werden wuessen.

[2v] Wal sonnsten der vaida aufl der Walachey® unndt seiner guten freundten
einer® dem Redey zugeschrieben, welches mier ihn der still von Gro3 Wardein
zugeschickht, haben Eure Kaiserliche Majestit aus hie ihnligunden paribus
allergnidigist mitt mehrern zu vernemmen. Welches ich Eurer Kaiserlichen
Majestiat meiner schuldigen pflicht nach dero zu allergnddigisten providenczii
unndt nachrichtung ganz gehorsamist andeutten sollen®. Mich ihn dero
angebornen kheyBerlichen unndt khiiniglichen hohen gnaden unndt hulden ganz
gehorsamist unndt unterthinigist entfelhendt [!].

Saggmar den 28. Jannuarii Anno 1616.

Eurer Romischen Kaiserlichen und Koéniglichen Majestét

PS. Gleich diBBen augenblickh khombt mier zeitung, dal Kouachoczy Istvan
zu Karoly®’ solle heut anckhomben unndt dannen sein weeg zue Eurer Kaiserlichen
Majestiat nemben, dem der Bethlen expedirt solle haben.

Gehorflamister diener, unndt unterthon etc.

Andre Dozy

62  Homonnai Drugeth Gyorgy orszagbird, Zemplén megye foispanja (1583—1620). Homonnai
valdban tamadott késébb. Késziilddésérol és betorésérél lasd: Borbély, 2014. 295-310. p., Bor-
bély, 2015. 191-193. p.

63  Radu Mihnea havasalfoldi vajda (1611-1616).
64  Boér Péter, lasd: Jakd, 2009. 128-130. p.
65  Akéziratban ,sollen” szerepel, de nyelvtanilag a ,,soll” forma lenne a helyes.

66  Kovacsoczy Istvan fejedelmi titkar, az Erdélyi Fejedelemség késébbi kancellarja. Karman,
2019. 117. p.

67  Nagykaroly, ma: Carei, Romania.

166



Kreiter Julia Bethlen Gabor 1615/1616. évi moldvai vélsag alatti kiilpolitikaja. ..

Kiilzet: [6v] Der GroBmaéchtigisten Romischen KheyBerlichen unndt zu Ger-
méinien, Hungarn unndt Béhaimb Khiiniglichn Maiestitt etc. Meinem allergéidi-
gister [!] KheyBer unndt Herrn etc.

Jelzet: OStA KA HKR Akten 1616 Reg. Februar Nr. 13. fol. 2r-v, 6v. (Kt. 53.)

4.
Johann/Hans von Molardt az Udvari Haditanacs elndke I1. Matyasnak

Bécs, 1616. februar 9.

Forgach Zsigmond szerint Abauj varmegye panaszt nydjtott be Thurzdé Gyorgy
nadornak Balassa Zsigmond lefogasa miatt és amiatt, hogy a magyarok tudta nél-
kil targyalnak a torokdkkel, illetve orszaggyiilés kiirdsdt siirgetik. Valosziniileg a
tébbi varmegye is egyetért veliik. Figyelmezteti az uralkodét, hogy Ali pasa meg
akarja torni a békét, raadasul mivel a hajdu csapatok megbizhatatlanok, a vara-
kat német katonakkal kellene ellatni. Doczy Andras szerint egy esetleges Lengyel-
orszag elleni oszman tamadas alkalmaval Felsé-Magyarorszag ki lenne szolgal-
tatva a tatar pusztitasnak. Fegyverkeznek a moldvaiak, havasalfoldiek, erdélyiek
és lengyelek, magyarorszagi felkelésre is esely van, erdsiteni kellene a védelmet.

Allerdurchleuchtigister GroBmechtigister Romischer Khayser, allergenedigister
herr, Eure Kaiserliche Majestit etc.

Sein mein gehorsambiste dienst zu dero allergenedigisten gebieth underthenigist
beraith. Waf} graff Sigmund Forgach®® etc. Eurer Kaiserlichen Majestit, dan auch
mir schreibt, und was die spanschafft Abawywarien® herrn palatino™ fiir schrifft-
liche beschwirung, erstlichen wegen des Balassa’! einziehung, anderen, daf3 ohne

68  Fels6-Magyarorszag fokapitanya (1609-1618), késdbb a Magyar Kiralysag nadora (1618—
1621), Oborni, 2011. 898. p. Pdlffy, 1997. 257-288. p.

69  Abatj varmegye.
70 Thurzo Gyo6rgy nador (1609-1616), Oborni, 2011. 878. p.

71  Balassa Zsigmond 1615-t6] torok tamogatassal kivanta megszerezni az Erdélyi Fejedelemséget.
Bodai, 2021. 58-61. p., Belitzky, 1972. 167. p., Komaromy, 1897.
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der Ungern vorwiBen mit den Tiirggen tractiert’? wiirdet, ibergeben, und an ine
begehren aindtweder bey Eurer Kaiserlichen Majestit umb ehisten halttung eines
landtags anzuhalten, oder selbsten ausschreiben woltte. Das ist aus den einschlii-
Ben hiebey zu vernehmen, und daraus zu erkhenen, was dieselb spanschafft, mit
welcher die andern zweiffls ohne verstandt und correspondenz haben, gesinet sein.
Und wihre vonndtten, daf3 nit allein zur defension der unbesezten granizen wider
die Tiirggen, weill der Aly Bassa’ sich des fridensbruchs besorgt, kriegsvolckh
samblet und die graniz heuser annehmen méchte und niemandts verhanden, der
dieselbe defendiere; der veldobrist in Oberhungern™ die dorfer in Oberhungarn,
welche die Tiirggen zur unbefuegten [11v] huldigung aufgeforderdt, nicht khan
schiizen, vill weniger die graniz heuer endtsezen, noch defendiren, zur notturfft
besezt und munirt, sondern wegen etlicher Ungern widerwertigen und zur neue-
rung genaigten gemietter und schédtliche practikhen und der hayduggen in Ober-
hungern wankhelmiitigkeit, auch mit einer teutschen anzaal kriegsvolckh zu rof3
und fues die granizen versehen wiirden.

AulB des Obristen zu Saggmar” schreiben und einschliiBen ist auch zu ver-
nehmen, wie es in der Valachey, Moldau undt Sibenbiirgen stehet, und solte der
Tiirgg wider Polln khriegen,” wiirde Oberhungern von den Tarttern unangefallen
nicht bleiben. Weillen dan die Tiirggen, Valachen, Moldauer, Sibenbiirger, und
Polackhen sich armirn, die hayduggen und vill veruebigen khopff neuerung und
aufstandt in Hungern zu erwekhen im werckh sein, wiahre vonnéten auf unsere
schanz beBere achtung geben, und was zur defension vonnétten, zeittlich in acht
nehmen und praeparirn. Eurer Kaiserlichen Majestit etc. zu kaiserlichen gnaden
mich allerunderthenigist empfelhendt.

Geben Wienn, den 9. Februarii Anno 1616.

Eurer Romischen Kaiserlichen Majestit etc.

Allerunderthenigister gehorsamister

Hanf} von Molart”

72 Lat. tracto, 'targyal’.

73 Ali pasa életutjara és levelezésére lasd: Bayerle, 1991. A torténésekben betoltott szerepére lasd:
Sudar, 2011. 978. p.

74  Forgach Zsigmond.
75  Dobczy Andrés.

76 A lengyel-oszman habora lehet6ségérdl szolo informacidé Boér Pétertdl szarmazik. V6. Boér
Péter Rhédey Ferencnek. Bozzavasar. 1616. januar 5. Veress, 1937. 65-67. p.

77 Az Udvari Haditanacs elndke (1609-1619). Hochedlinger, 2019. 669. p.
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Kiilzet: [12v] Der Romischen Khayserlichen auch zue Hungern und Béhaimb
Khoniglichen Majestit etc. Meinem Allergenedigistem [!] KhayBer und Herrn

Jelzet: OStA KA HKR Akten 1616 Reg. Februar Nr. 13. fol. 11r—v, 12v. (Kt. 53.)
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