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D. Haszmann Orsolya

MIT UZENNEK A MUZEUMI VENDEGKONYVEK?

1. Bevezetés

Hirom nagy formdtumu, keménykotést, vastag
fiizet és egy halom ivlap. A cserndtoni Haszmann
Pal Midzeum 35 évének meglévé dokumentuma...
Honnan kezdjem? — tettem fel a kérdést magamnak,
amikor mindezeket a kezembe vettem. A tornyosu-
16 papirok nagy kihivist jelentettek. Belelapoztam.
Azéta sokszor. Mindahdnyszor végigolvasom, tald-
lok benne valami Gjat, valami elgondolkodtatét, va-
lami meghatét, prébdlom fiilén csipni az id6t, ami
kiszalad a keziinkbdl. Ezek a papirok valami olyanrdl
mesélnek, ami az életem részeként nagyon kozel van
a szivemhez. Most mégis probdlom tdvolrdl szemlél-
ni, targyilagosan, hideg fejjel értelmezni a lapokba
zért gondolatokat... De talin nem is kell tdlzottan
eltdvolodni ahhoz, hogy tdrgyilagos kovetkeztetésre
jusson az ember. A ,benne-lét” véleményem szerint
csak hitelesebbé teheti a vizsgdloddst. ..

Vendégkonyvek bejegyzéseit vizsgdlva szélesebb
kort tdrsadalmi osszeftiggésekre, kulturdlis szokd-
sokra vildgithatunk rd. A leirds dllandésdgot koleso-
noz a kérésnek, fohdsznak vagy koszénetnyilvanitds-
nak, mely igy idétlenné és tartdssd vélik,! megdriz
és konzervél, trténelemmé formdlja a mulé idée.
A muzeumi vendégkonyv olyan férum, ahol a be-
jegyz6k elmondhatjék véleményiiket, gondolataikat,
tizenhetnek; igy vizsgélatuk elsésorban a kidllitdsok
rendez8inek, az idegenvezetSknek, a mizeumi sze-
mélyzetnek adhat vélaszokat.?

A bejegyzésekbdl példdul megtudjuk, hogy az
adott kidllitds elnyerte-e a ldtogatdk tetszését, hogy
melyik a legnépszer(ibb anyag. Ezek a dolgok korosz-
talyonként is eltérést mutatnak, igy a ldtogatok ér-
deklédési kore akdr generdcidkra lebontva is mérhe-
t6. Legaldbbis ez volt az, ami elészor eszembe jutott
elemzési szempontokat keresgélve, de ahogy belemé-
lytiltem a bejegyzések és a hivatkozott szakirodalom

olvasdsdba, rdjottem, hogy a vizsgdlat olyan széles
korben kiterjeszthetd, hogy azt nem lehetne egy
kisebb lélegzeti dolgozatban kimeriteni. Nagyon
jo vizsgdloddsi lehetdséget rejtenck a vendégkony-
vek példdul egy nyelvész szimdra. Az utébbi 30 év
nyelvészeti és nyelvhaszndlati vdltozdsait, helyesirs-
si, fogalmazdsi szokdsait mérhetné fel egy ilyen jel-
legli kutatds. Erdekes vizsgdloddst kinal a fiatalok
szlengjének elemzése, egydltaldn a szlengnek, a tré-
fis megfogalmazdsoknak a jelenléte. De a muzeu-
mi vendégkonyvek teret nyitnak az etnoszemiotikai
vizsgdléddsnak is. Egy antropolégus tdrsadalmi
szokdsokra vildgithat rd, kulturdlis jegyeket, az em-
beri viselkedést elemezheti a beirdsok alapjdn, és itt
akkor mdr bevonhatndnk a kutatdsba egy pszicho-
l6gust is. Kiilon vizsgdlédds lehetne a rovdsirdsos
szovegek elemzése, a kozéleti, ismert személyiségek
bejegyzései stb.

Ez a rovid bevezetés csupdn egy pdr szempontot
vézol, amelyek mentén ez a dolgozat is tovébbirha-
t6 lesz. Jelen vizsgdlodds célja els8sorban az, hogy
a beirdsok titkrében egy dltalinos képet vézoljon fel
az adott mizeum szerepérdl, helyzetérdl, hatdsuga-
rar6l. Az elsd részben a bejegyzések dltaldnos vizs-
gélatdt végzem el meghatdrozott szempontok alap-
jén, majd az 1970-es évek szdveganyagit vizsgdlom.
A dolgozat mdsodik részében a vendégkonyvekben
titkroz8d4 intertextualitdst taglalom, feltdrva, hogy
milyen jellegli szvegekkel szinesitik mondanivalé-
jukat a bejegyzdk, és elemezve, hogy korosztdlyon-
ként, évenkénti bontdsban megfogalmazhaté-e va-
lamilyen sajdtossdg ezzel a szokdssal kapcsolatosan.
Azt kovetden a vendégkonyvekbe rajzole képek,
illusztrdcidk segitségével vizsgilom a szoveg és kép
kapcsolatdt, végiil a dolgozat harmadik részében az
utolsé 6t év bejegyzéseit prébalom elemezni tartalmi
és tematikai jegyek alapjdn.

'V6. FRAUHAMMER K. 2004, 115.

> A mazeumok kidllitdsai akkor érik el céljukat, ha a ldtogaték-
ban befogadé kozosségre taldlnak. Ehhez valéban elengedhetetlen
a ldtogatdval valé kommunikélds, s ennek leghatékonyabb médja
éppen a vendégkdnyvekbe irt tizenetek elemzése lehet. A muzeo-
16giai gyakorlatban jol haszndlhaté szempontokat vet fel Ttirk Ti-
mea, amikor a kidllitdsi vendégkonyvek szerepét tdrgyalja a muze-

um kozénségkapcesolati munkdjdban. Szerinte a vendégkonyvek
alkalmasak a dicséret, elmarasztalds, kiigazitds kdzvetitésére, a fi-
gyelem felhivdsdra nyomdai, technikai hibdkra egy-egy kidllitds
kapcsdn, személyes élményekrdl tdjékoztathatnak. Ugyanakkor
megemliti azt is, hogy ezek a szovegek egymadssal is parbeszédet
folytatnak. A kidllitdsok rendezdinek a felsoroltak jél haszndlhato
gyakorlati segitséget nytjtanak. (TURK T. 2003, 48-53.)
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Az els§ részben a bejegyzéseket néhdny altald-
nos szempont szerint helyeztem vizsgdlat ald, majd
a kezdeti évek szoveganyagdt elemzem, Ggy, hogy
eléreutalok a késébbi évek beirdsaira is. Majd fel-
térképezem a vendégszovegek jelenlétét a beirdsok-
ban, prébdlva vilaszt keresni arra, hogy kik azok,
akik ilyen bejegyezésekhez folyamodnak, hogy mi-
ért éppen azok a szovegek jonnek elé az egyének
emlékezetébdl a kidllitdsok megtekintése nyomadn.
Azutdn a szoveg és kép kapcsolatdt elemzem a ven-
dégkonyvben taldlhaté rajzok, illusztricidk segitsé-
gével. Lezdrdsként pedig az utolsé 6t év széveganya-
gdt tartva szem eldtt, felvdzolok még néhdny, a jelen
szoveganyag vizsgdlatdndl elengedhetetleniil fontos
kérdést.

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a vizsga-
16ddst elsésorban a magyarorszdgi, illetve a magyar
anyanyelv(i bejegyzések irdnydba mélyitettem. Csak
az elemzés azon pontjain vettem figyelembe az 6sszes
bejegyzést, ahol dltaldnos kévetkeztetéseket fogal-
maztam meg. Habdr az idegen nyelv(i bejegyzések is
hasonléak tematikailag a magyar nyelviiekhez, egy
lényeges ponton hangsulyos az eltérés kozottiik, ami
miatt fontosnak tartottam az elkiilénitést. Réviden
megfogalmazva ez az eltérés a nemzeti jelleg hangsad-
lyozdsdban, a kozos térténelmi malt markdns jelen-
létében érhetd tetten.

A néprajzos szakma elészor a kegyhelyek® ven-
dégkonyveit fedezte fel, mint a szakrdlis kommu-
nikdcié, az irdsos djtatossdg, a devotio e sajdtos
megnyilvdnuldsi formdjit.* Barna Gébor az emlék-
hagyds gesztusdt ritualizdlt cselekvésként hatdrozta
meg, és a kutatdst kiterjesztette mds szovegekre is,’
melyek ugyan nem szakrélisak, de dltaldban ugyan-
az a kulturdlis és tdrsadalmi igény, ugyanazon bel-
s6 késztetés hivta életre Sket, ugyanaz a szokds és
cselekvés a mozgatérugdjuk. A ritualizdldsra vald
torekvés belsé motiviciéja hasonlé vagy azonos a
templom, a kegyhely, az tdiil8, a kérhdz és a muize-
um esetében is. Ez a testi és lelki egészség helyredlli-
tdsiban, biztositdsiban, megdévasiban, fenntartdsd-
ban, a lelki, szellemi felt6lt6désre irdnyul6 vigyban,
igényben ragadhaté meg.® A ritualizélds folyamata
voltaképpen a cselekvési médok kozti vélasztdsban
all, mely lehetdséget kindl a viselkedési stratégidk
kozotti valasztdsra, a mindennapitdl vald eltérésre,
s ennek kifejezésére. Ilymédon a rutinszertivel 4ll
ellentétben.

2. A vizsgdlt anyag r6vid bemutatdsa

Dolgozatom vizsgélati tdrgyat a cserndtoni Hasz-
mann Pil Mizeum vendégkonyvei képezik. A ma-
zeum 2008-ban {innepelte fenndllisinak 35 éves
évforduléjdt, és ez az emberdltdnyi kerek évszdm szol-
gdltatott inditékot az intézmény multjaban valé kuta-
koddsra. Mivel a mizeum t6rténetét szeretném megir-
ni, megkeriilhetetlenek a vendégkonyvek bejegyzései,
melyek jol haszndlhaté forrdsként kezelhetSk.

A cserndtoni mizeum esetében hirom nagy for-
mdtumd, keménykotésd, simalapu flizetrdl és tucat-
nyi ivlaprél van szé, 1973-t6l 2009-ig. Az egyik fu-
zet eltér a t6bbitdl, cimlapjdn aranyozott betiikkel,
Aranykinyv felirattal j6 par kiemelkedd személyiség
beirdsdt tartalmazza.”

Ha évek szerint megnézziik az anyagot, rdjo-
viink, hogy nem 36 évnyi, hanem valéjéban csak 33
év bejegyzéseit taldljuk. Az anyag ugyanis az aldbbi
modon oszlik meg: a) az 1973-1976 kozotti idészak
beirdsai (az 1976-0s évbél csak egyetlen beirdst ta-
lalunk), b) az 1978-1988 kozotti idbszak iizenetei
(1987-1988-ban szintén csak egy-egy bejegyzés), és
c) az 1991-2009 kozotti periddus bejegyzései.®

3. A bejegyzések elsd olvasata

Kik és honnan?

Az aldbbiakban arra keresem a vélaszt, hogy hon-
nan érkeznek a ldtogatdk, milyen korosztélyok kép-
viseltetik magukat, melyek azok a hénapok, amikor
legldtogatottabb a mizeum.’

A ldtogatok a kovetkezSképpen csoportositha-
tok: besorolhatjuk a) korosztdly szerint, b) szdrma-
zdsuk szerint, illetve ¢) a ldtogatds médja szerint, azaz
figyelembe véve, hogy egyénileg vagy csoportosan
ldtogatték-e meg a muzeumot. A vézolt osztdlyozds
alapjdn megvizsgdlhatd, hogy az évek sordn hogyan
képviseltette magdt egy-egy korosztdly, illetve vélto-
zott-e a ldtogatottsig.

Korosztily szerint két nagyobb csoport kiiloniil
el, ezek a felnétt, illetve a gyermek/didk kategori-
4k, ezen belil aprébb csoportok kérvonalazédnak,
drnyaltabban elkiiloniilnek az egyes korosztdlyok.
A kovetkezékben csoporton a mizeumba ldtogatdk
igy formdlédott virtudlis kozosségét értem. A legfi-
atalabbakrdl, illetve a legidésebbekrédl tudjuk meg
legtobbszor a korukat; a didkok/didkesoportok és
a nyugdijasok/nyugdijas csoportok esetében sokszor
taldlunk korra utal jelzéseket. A didkok esetében

? Utalok itt a szegedi Tudomdnyegyetem Néprajz és Kulturalis Ant-
ropolégia Tanszékének ezirdnyt kutatdsaira, melyek sordn elészor
a Mdria-kegyhelyek vendégkonyveinek vizsgalatdt végezték el.

* FRAUHAMMER K. 2004, 115-116.

> Vo. BARNA G. 2000, 29-30.

© V5. BARNA G. 2002, 175.
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7 Ezt a fiizetet 2001-t8] haszndljik jelentSsebb alkalmakkor.
Legutébb 2008. oktdber 25-én a Magyar Koztdrsasdg elndke,
Sélyom Liszl6 jegyzett bele.

8 A hidnyossdgok okait a késébbiekben részletezem.

? Természetesen szem el6tt kell tartanunk azt a tényt, hogy nem
minden ldtogaté ir bele a vendégkdnyvbe.



Mit tizennek a mizeumi vendégkdnyvek?

a kormeghatdrozds 6vodds, elemi iskolds, kozépisko-
lds, egyetemista kategéridk szerint kiiloniil el, és nem
ritka az sem, hogy megjelolik pontosan a korukat.
A nyugdijas jelzé ernyéje ald kiilonb6z6 kort felnée-
tek tartoznak, nagyjdbél 58 évestdl kezdédben.

A felnétt/didkesoportok ardnya az évek sordn
hasonlésdgot mutat, szezononként véltozik, de éves
ardnyokat véve figyelembe kiegyenlitédik. Szerve-
zett didkcsoportok inkdbb iskolai év kézben érkez-
nek, a nyugdijas csoportok nydr folyamdn is. A di-
dkok nydron inkdbb egyénileg, csaldddal ldtogatnak
a mazeumba. Az egyéni, illetve szervezett csoportok
szdma a 90-es évektSl ugrdsszertien megnétt, és nap-
jainkig folyamatos emelkedést mutat.

Szdrmazds szerint kiilon csoportba sorolhatéak az
orszdghatdron beliilré] (Romdnidbdl) érkezdk, illetve
a hatdron kiviiliek. Az ideldtogatdk tilnyomé tobbsé-
gét Osszekoti a magyar nyelv és az egyazon nemzethez
tartozds, kisebb hdnyaduk idegen nyelveket beszél,
leggyakrabban romdnt, angolt, németet, de taldlunk
tobb japdn, kinai bejegyzést is a vendégkdnyvet la-
pozgatva. Ezeket az embereket jelképesen egy (muze-
umldtogat6) kozosséggé formdlja a vendégkonyw.

A kezdeti, az 1970-es években nagyobb ardnyban
érkeztek a hatdron beliili ldtogatdk, 4m ez az ardny
kiegyenlit6dott, sét dt is fordult az 1990-es évektdl,
a hatdrok megnyitdsitél kezdve a kiilfsldiek, hang-
sulyosan az anyaorszdgbeli ldtogatdk javdra. Annak
ellenére, hogy az 1980-as években a kiilfldiek Er-
délybe, Romdnidba valé ldtogatdsa szigoru ellen-
6rzés alatt 4llt, a vendégkonyvek tantsdga szerint
meglehetésen sok kiilfoldi, magyarorszdgi ldtogatd
fordult meg a mizeumban. Ezekrdl a ,kiilfoldiek-
r6l” azonban majdnem minden esetben az deriil ki,
hogy Erdélybdl szdrmaznak, vagy innen elszdrma-
zott 8sokkel rendelkeznek, tehdt ,hazajonnek” ldto-
gatéba, gyokereik utdn kutatnak, itt maradt rokona-
ikat keresik fel. Egy konkrét, szemléletes példa erre:
Mi az si csalddi fészekbil kirajzott s elsodrédottak
hdldsan mondunk kiszinetet mindazoknak, akik ezt
a szép és értékes gyiijteményt megalkottdk és fenntart-
Jjdk! Erdt, jo egészséget és kitartdst a tovdbbi munkdhoz!
Veégh Sdndor okl. mérnok, Budapest, 1973. jul. 26."°

A politikai életben tortént véltozdsok nyomdn
1990 utdn megndtt az anyaorszagbeliek Erdély irdnti
ldtogatisi kedve. Erre az igényre indult be a faluturiz-
mus, a panziéépités és napjainkra a kisebb kozosségek

is nagyon j6l berendezkedtek, hogy fogadni tudjik

a turistakat, akiknek most mdr akdr eurdpai szintd
szolgaltatdsokat is tudnak nyujtani. Féleg a magyar-
orszdgi ldtogatdkra jellemzs, hogy Erdély kapcsin
valami természetkozelire, rusztikusra, 8sire, ,igazra”
van inkdbb igényiik."" Ez az Gn. Erdély-kultusz nyil-
vén novelte a mizeum ldtogatottsdgdt is, de meg kell
jegyezni, hogy Cserndton esetében adott volt eleve
a ,turista-ldtvanyossdg”, nem kellett Gjonnan kiala-
kitani valamit, amivel ide lehet csalogatni az embere-
ket. Mondhatjuk, hogy hdromszéki viszonylatban ez
a hely a f6bb kirdndulé ttvonalak egyik alappillére.

A cserndtoni mdzeum a beirdsok tiikrében az er-
délyiség jelképe, hisz olyan valamit konzervél, amit
az igaz magyarsdg, az dsi miilt, a nemzeti értékek stb.
jelzds szerkezetekkel irnak legtobbszor koriil a be-
jegyz6k. Ha azt tekintjiik, hogy a beirdsok spontdn,
Sszinte, pillanatnyi, frissen 4téle élmény nyomdn,
belsd késztetésbdl fakadé szovegek, mondhatd, hogy
dlarc nélkiiliek és képezhetik ily médon dltaldnos
kovetkeztések alapjit.

A vendégkdnyvek bejegyzéseinek elemzése sordn
arra is vélaszt kapunk, hogy mi az, amit keresnek és
meg is taldlnak a magyarorszigiak Erdélyben. Alta-
linosan elmondhaté a mazeumi vendégkényvek és
mis, rokon szovegek'? elemzése nyomadn, hogy igénye
van az embernek arra, hogy bizonyos dolgokat kibe-
széljen, vagy leirjon. Ennek a gyakorlatnak az egyén
szdmdra legfontosabb hozadéka, hogy feloldja a hét-
kéznapok sordn felgyfilt fesziiltségeket, problémakat.
,Jelen vildgunk teli van a szeretet, szerencse, 8szinte-
ség utdni vdgyakozdssal, az emberek mindig keresik
az eszkozoket, helyeket, lehetéségeket, valakit, aki
vigaszt ad (...)"" Erre a kapaszkoddkeresésre ldtunk
nagyon kifejezd példdkat, a beirdsokat olvasgatva.
A rolnai csoport nagyon szépen kiszoni a lelkesitd, nem-
zeti ontudat ébreszid és dpold szdndék megerdsitésér. ..
kozds benniink az a vdgy is, hogy egy nemzetrél emlé-
kezzenek majd (2004); Itt jdrni, ide belépni, 1ij biza-
kodldst, életkedvet ad!... Csaba (2004); azt mondtik itt
nekiink, hogy testvérként fogadnak, hdt mi maradunk
és lesziink is azok és visszajoviink, alkalmat taldlva
mindig! (5 aldirds, 2005); A ldtottaktél megilletédve,
sziviinkben megerdsodve tdvozunk. .. (3 aldirds, 2000).
Csak ezt a néhdny beirdst olvasva is lithatjuk, hogy
osszekuszdlt viligunkban az emberek folytonos, gyak-
ran elkeseredett keresésben vannak, megerdsitésre,
hitre, reménységre, biztatdsra vigyakoznak, helyeket
keresnek, ahovd vissza lehet térni, hogy kompenzdljik

10 Alsé- és Felséeserndtoni Veégh, Végh csaldd sarja.

" Hasonlé kérdéseket vdzol Barna Gdbor is A kompenzdcid ritusa
cim( tanulmdnydban. (BARNA G. 2002, 171-172.)

12 Gondolok itt a hivatkozott szakirodalom altal elemzett sz6-
vegekre, a kérhdz, panzié, fiirdhely, kegyhely vendégkonyve-

inek anyagdra.

" FRAUHAMMER K. 2004, 119. Az idézett kijelentést a szerzd
a kegyhelyek vendégkonyveinek vizsgdlata nyomdn fogalmazta
meg, de hasznosithaténak taldltam 4ltalinosabb értelemben is.
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a hétkoznapok hidnyossdgait. Barna Gdbor ezt a ma-
gatartdst a kompenzdcié ritusaként hatdrozta meg.'

Erdély, mint ,rezervdtum”, kuriézumként jelenik
meg az ideldtogatdk képzeletében, olyan helyszin,
amely igaz és 6si, amely megdrizte éseink hagyo-
mdnyait, kultardjat. Teljesen mds, mint amit Ma-
gyarorszdg vagy éppen Budapest” nydjtani tud. Azt
lathatjuk, hogy az embereknek igényiik van valéban
visszatérni és megizlelni a vidéket, azt, ami természe-
tesként hat az urbanizdlt tdrsadalommal szemben.
A bejegyzések alapjan kérvonalazédik a ldtogatdk
elvdrdshorizontja, megmutatkoznak igényeik, szokd-
saik. S mivel minden korosztily képviselteti magat,
bizonyos értelemben révetithetd ez a kulturdlis igény,
viselkedés, megnyilvdnulds a magyar tdrsadalom
egészére. Noha egymds mellett egységet képezve je-
lennek meg a magyar illetve idegen nyelvii beirdsok,
mégis, ahogy mdr a bevezetd részben is utaltam rd,
jol elkiiloniilnek a bennitk megfogalmazott tizenet
alapjan. Eles hatdr hizhaté ilyen szempontbdl a be-
jegyzések kozé. Vannak az évnek olyan kiemelt, un.
piros betdis innepei, amelyek szintén, az egy nem-
zethez tartozdst hangstlyozva, a ldtogaté csopor-
tok ardnydnak novekedését, mondhatni ugrdsszerti
emelkedését eredményezik. Ezek az tinnepek féként
egyhdzi és nemzeti tinnepeink a tavasztdl késé 8szig
terjedé iddszakban. Egyik kiemelkedd és a ldtoga-
tottsdg szempontjabdl emlitésre méltd a csiksomlyéi
piinkdsdi bucsa idépontja, illetve az azt megel$z6 és
kovetd néhany nap. Ez az esemény nagyon szépen
titkr6z6dik a vendégkonyvekben, féleg 1990. utdn
kezdik megjelolni érdekes médon legtobb esetben
éppen a plinkésdi tinnepet: drommel tolti el az ember
szivét ez a kidllitds és Evdély. 2003. Piinkdsd; ... é
bizunk, hogy Isten segedelmével ezt még sokdig teszik
majd egészségben és szeretetben... (2004); Gyonyor-
kodiink a szép kidllitdsban. A budapesti Szent Ldszlo
és Szent Istvdn plébdanidk nevében. (2004); Koszonjiik
a kitartdst, hogy fenntartjdk a gyermekeinknek, unokd-
inknak a magyarok igazi értékeit, és bizunk, hogy Isten
segedelmével ezt még sokdig teszik majd egészségben és
szeretetben 2004. mdjus 31. Piinkdsd hétfo; Kivinom
e lelkes kozisségnek: szdrnyaljon Isten dlddsdval. 2008.
Piinkdisd.

4. A bejegyzések misodik olvasata

Az elsd évtized bejegyzései

A kovetkez8kben 4ltaldnosan elemzem az 1970-
es évek bejegyzéseit, eléreutalva a jelenre is. Az els§
évben sok a hasonlé hangnemd, tematikdji, azonos

nyelvi fordulatokat haszndlé bejegyzés: Nagyon szép
minden, gondolom megnyeri a ldtogaték tetszését, 1igy
mint nekem is. Orvendek, hogy létre jitt. Szivbél gratu-
ldlok az alapitéknak, tovdbbi j6 munkdt és tovibbi sok
sikert kivanva. Bartok Ildiké 1973 IV, 15.; Orvendek,
hogy sziilé falumban muzeum létesiilt a mely tiikrizi
a régi multat. 1973. VI 1. — nem olvasaté aldirds.
Ezekben a beirdsokban legtobben a fiatal, akkor 1¢-
tesiilt intézményhez gratuldltak, 6romiket fejezve
ki e nemes kezdeményezéshez. Az elsé fiizet a miazeu-
malapitdssal egy napon'® indult Gtjdra egy tizenettel,
melyet kalligrafikus szép bettlikkel a mtzeumalapitd,
néhai Haszmann Pdl jegyzett be két nyelven: A cser-
ndtoniak vendégszeretetével vdrunk minden érkezdt és
milzeum-alapité Gromiink szivesen osztjuk meg az ér-
deklodikkel. A kovetkezd bejegyzés a mlzeumavatd
eseményét rogziti, melybSl megtudjuk, hogy a Bod
Péter Kozmivel6dési Egyesiilet dalegylete melyik
népdallal koszontotte az eseményt. S fontos, hogy
a faluban akkor miik6dé kérus minden tagja beir-
ta nevét a vendégkonyvbe. Az elsé oldalakon még
néhdny eseményt megdrzott a fiizet, szintén a részt-
vev8k névsordval, mint konyvismertetd és az akkori
politikai hatalom elvdrdsainak megfeleléen szervezett
klubtevékenység, amely cimke alatt lehet8ség nyilt
mir akkor is, mintegy kiskaput taldlva a hatalommal
szemben, a hagyomdnyos mesterségek tanitdsdra,
dpoldsdra, a magyar torténelem, kultdra megdrzésé-
re, népdaléneklésre, néptdncra stb.

Az elsé bejegyzések is dicséretet, elismerést, gra-
tuldciét fogalmaztak meg, a mostani évekhez viszo-
nyitva visszafogottabb, fegyelmezettebb hangnem-
ben. A frissebb bejegyzésekben sokkal intenzivebben
elétornek a személyes érzelmek, szabadabban, szine-
sebben, bitrabban fogalmazzék meg gondolataikat,
nyiltan, bdtran villalva fel véleményiiket. Vannak
bejegyzdk, akik nem tartotték fontosnak, hogy ne-
viikkel jeloljék a beirdsukat, de lényegesen kevesebb
az ilyen eset, amikor az anonimitds kontosébe bijva
fogalmazzdk meg az tizenetiiket. Ez valészint a kor
politikai helyzetének is lehetett egyik hozadéka,
hogy azokban az években mindenki 6vatosabb volt,
hiszen meglehetdsen bizonytalan helyzetet éltek
meg az emberek. Ezzel szemben és ennek ellenében
is, ma azt mondhatjuk szabadsdg van, s mégis ugy
tlinik sokkal tobb a félnivalénk, a féltenivaldnk, s ez
éppen a szabadon dradd, megnyilvdnulé bejegyzé-
sek végkicsengése. Az olyan sokat hangoztatott ér-
tékvesztés, értékkeresés gyakran megfogalmazédik,
kozvetleniil vagy kozvetetten, és az éppen aktudlis

4 V6. BARNA G. 2002, 171.
15 Ereelemszertien legtobb ldtogatd onnan érkezik, azért emeltem
ki, de szép szdmmal képviseleti magdt a vidék is.
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1¢1973. februdr 25. Ezen a napon alakult a mizeum intézménye
mellett a Bod Péter Kozmivel8dési Egyesiilet és a Cserndtoni
Népfiskola is, melyek szintén napjainkig miikodnek, hagyoma-
nyos mesterségeket oktatva fiatal alkoték szdmdra.
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kozéleti-politikai események is hangot kapnak a be-
jegyzésekben."”

Kétségtelen az, hogy a kezdeti évek megalapoz-
zdk az elkovetkezdket, kialakitva egy attit(idot, egy
arculatot. A beirdsok mdr az elsé években is tiikro-
zik a mizeum szellemiségét, a felvéllalt szerep jol
korvonalazédik a hozzdszéldsok, vélemények alap-
jan. A mazeumalapit6, néhai Haszmann Pél alak-
ja, mint egy ,ikon” gyakran el6fordul a bejegyzé-
sek szovegében. O kétségteleniil ,kulcsfigurdja” az
intézménynek. Csak néhdny példdt emlitek ennek
szemléltetésére: Kiszonet a kedves Pali bdcsinak és
csalddjdnak a munkdjdért 1973. VI. 23. Jdnosi Béla,
Marosvdsdrhely; bitrin care de la usi te intdmpind
cu zdmbetul pe buze'; Amir it ldttunk azt csak ilyen
lelkes emberek képesek véghez vinni, mint a Haszmann
Pil csalddja. Kivinok sok sikert tovibbra is és erdr
egészséger mindannyinknak. 1973. jul. 9. Giizs Sdn-
dorné Bardt és Mdthé Ferenc I. Vargyas. Nem véletle-
niil emeltem ki éppen ezeket a beirdsokat. A hellyel
kapcsolatosan akkor is és késébb is gyakran fogal-
mazddott meg az otthonossdg, a kedvesség, szeretet,
nyitottsdg, és ezt a szellemiséget, mint egy 6roksé-
get folytatta a Haszmann csaldd, a mizeumalapité
1977-ben bekoévetkezett haldla utdn is. Néhai Hasz-
mann Pélrél fokozatosan 6roklédott dt ez a szerep
fidra Haszmann Pdl-Péterre", aki az intézmény je-
lenlegi vezetdje és, aki ugyancsak dllandé szerepldje
a bejegyzéseknek: Boldogsdg szamunkra, hogy megldt-
hattuk a torténelem, a hagyomdnyok é a hazaszeretet
dpoldsdnak ezt a csodds kis fellegvdrdt, és oriiliink, hogy
hallgathattuk Pali bdcsi gyonyorii szavait. Koszonjiik.
A veszprémi csoport nevében. Dr. Grdf Jozsefné, 2004.
jiil. 3.; ...Koszonjiik Pali bdcsinak a szivesldtdst és Isten
dlddsdr kérjiik tovdbbi munkdjdra. 2007. mdrc. 17.
Szesztay csaldd — tobb aldirds; Isten éltesse Pali bd-
csit, hogy erdben és egészségben szolgdlhassa tovdbb és
még sokdig e nemes kiildetését! A székesfehérvdri csoport
nevében Miklds Csaba, 2007. 06. 19.; Kedves Pali
bdtydnk! Szivbil kiszonjitk lélekmelegitd beszédét...
2007. — nem olvashaté aldirasok; Haszmann Pdlnak
és Jozsefnek! Koszonjiik, hogy vagytok, hogy dolgozrok,

hogy... — nem olvashaté aldirds. A bucstjdréhelyek
vendégkonyveinek megszélitottja a ,szentség”, a kor-
hdzaké az orvosok, a személyzet, a panzié vendég-
konyve esetén, pedig a panziétulajdonos.”® A muze-
um vendégkonyvét ebbdl a szempontbdl vizsgilva
azt ldtjuk, hogy itt is sokkal személyesebb a kapcso-
lat, nem 4ltaldnossigban az intézményt, a vezetdket,
a kiallitds rendezéit szélitjidk meg, hanem egy konk-
rét személyt, egy konkrét csalddot. Ebbdl a szem-
pontbdl a vizsgalt szoveganyag a panzidkéval mutat
legszorosabb rokonsdgot. Azonban ez a hasonlésdg
csak ebbdl a szempontbdl érhetd tetten, a mizeumi
bejegyzések a mar emlitett kegyhelyi vendégkony-
vekkel sokkal szorosabb rokonsdgot mutatnak. De
erre a kérdésre adott helyen visszatérek.

A bevezetd részben emlitettem, hogy az 1970-es
években nagyobb ardnyban érkeztek a hazai ldto-
gatok. A kilfoldiek, ahogy mdr elébb irtam, 99%-
ban az innen elszdrmazottak vagy azok utédainak
soraibdl keriiltek ki. Ez a kor fokozatosan béviilt,
mig napjainkra mdr igen szép szdmu, hdromszéki
kotddések nélkiili idegen turistdt is vendégiil ldtott
az intézmény.

A muzeum megnyitdsa februdrban volt, s a téli-ta-
vaszi hénapokban még nem volt akkora a forgalma,
inkdbb iskoldsok, kornyékbeliek litogattdk a bejegy-
zések alapjdn, és néhdny csalddi vendég. Az iskold-
soknak gyakran csak a névsordt jegyezték be, nem
irtak kiséré szoveget,”! csak annyit, hogy melyik
iskoldrél van sz6. El8szor csak elvétve, majd egyre
tobbszor taldlkozhatunk egyéni véleményekkel, hol
targyilagosabb, hol liraibb hangvételt beirdsokkal.
Janius hénaptdl megnétt ldtvinyosan a ldtogatott-
sdg és ez a gyakorlat napjainkig értelemszerten ta-
pasztalhatd, hiszen a kirdnduldsok nagyrészt a nydri
szabadsdg idejére dsszpontosulnak. Az elsé bejegyzési
kényvben 1973. oktéber 25-ig 415%* bejegyzést szd-
moltam 8ssze, Ggy, hogy egy bejegyzésnek vettem
a ldthatdan egy csoportot alkotd beirékat. Oktéber
25-én a kovetkezd bejegyzést olvashatjuk: A felettes
szervek utasitdsdra lezdrtam a ldtogatdsi konyvet., ala-
irta akkor if;. Haszmann Pal-Péter. Ebbél a beirdsbdl

17 Péld4ul a sokat emlegetett és vitatott 2004. december 5-i nép-
szavazdsra.

'8 Vagyis: C)reg, aki mosollyal az ajkdn fogad mdr az ajtéban.

19 Az 8 neve mellett gyakran jelenik meg testvérének, Haszmann
Jozsefnek is a neve, illetve dltaldénosan a Haszmann csaldd meg-
szélitds. Haszmann Jozsef a Cserndtoni Népfdiskola vezetdje, ez
az intézmény szintén eléfordul a bejegyzésekben.

2 Barna Gébor kutatdsaira utalok, aki egyik idézett munkdjiban
(BARNA Gdbor 2000) &sszehasonlitja a felsorolt helyek vendég-
kényveinek, halatdbldinak szoveganyagdt, vizsgdlva az ezek kozti
hasonlésdgokat és eltéréscket.

2! Ez a gyakorlat, f8ként az iskolds csoportokra, egészen napja-
inkig jellemzd.

22 Az elsé év esetében érdekesnek tartottam, hogy szdmszer(i-
sitsem a bejegyz8k sordt, bizonyitva ezzel is, hogy nagy lelkese-
déssel, lendiilettel indult Gtjdra ez az intézmény. Ez a lelkesedés
azota sem csdkkent. Az anyag egészét tekintve szinte lehetetlen
prébalkozds lenne 8sszeszdmolni a bejegyzéseket, s nem is tar-
tom mérvadénak, hiszen nem minden ldtogatd jegyez be, igy
nem sok mindent lehetne ezzel bizonyitani, taldn azt, hogy az
intézmény ldtogatottsdga ndvekvd tendencide mutat. Ha példdul
arra gondolunk, hogy ha minden évben csak 415 bejegyzd lete
volna, akkor az 35 év alatt 14 525 bejegyzést jelentene. Ennél
azonban nagysdgrendekkel t5bb van.
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is nyilvdnvalé, hogy nem nézte az akkori politikai
hatalom jé szemmel ezt a fajta gyakorlatot, dllandé6
ellendrzés, meghgyelés alatt tartotta az intézményt.

Kérdezhetnénk, hogy mit drthattak ezek az 4r-
tatlan beirdsok? A vilaszt éppen az irds felértékelt
szerepében taldljuk meg. Az irds maradandd, képes
halhatatlannd tenni a pillanatot, az adott kozosség-
nek is emléket allitva. 1973. oktéber 25-t6] kezdve
csak elvétve vették eld a vendégkonyvet, ezért is hi-
dnyos ezekben az években. Itt ezért kevesebb kéz-
zel foghaté szoveg 4ll a rendelkezésiinkre, de a nem
létezd bejegyzések éppen hidnyukkal tizennek, sok
mindent elmondanak az adott korrdl, torténelmi,
politikai viszonyokrél. Volt arra is példa, hogy el-
vitték a beirdsokat, ez a mdsik oka, hogy nem teljes
az anyag. Aztdn kotelezték az intézményt, hogy iv-
lapokat haszndljanak a bejegyzési célra. Amennyi-
ben a beirds nem volt megfelel$ a hatalom szdmadra,
abban az esetben a lap kdnnyen eltdvolithat6 volt.
Ugyanide tartozik még egy érdekes dolog, ami szin-
tén az akkori nehéz idéket titkrozi. Lehet belemagya-
rdzds, de taldn mégsem tévedek az aldbbi felfedezés-
ben. Kivdncsi voltam, hogy pl. nemzeti innepiink,
augusztus 20. megjelenik-e a bejegyzésekben. Ezért
évenként keresgéltem a 20-i bejegyzéseket, azonban
1973. augusztus 16. utdn csak egy kitépett lap he-
lyét taldltam, illetve egy iiresen hagyott oldal utdn,
augusztus 22-ével folytatédnak a bejegyzések Gon-
dolom, hogy ez nem véletlen egybeeses, és valéban
nem véletleniil tépték ki azt a lapot. Erdekes, hogy
az augusztus 22-i bejegyzések oldaldn ragasztécsik
nyomai is ldtszanak. Ez is amellett sz6l, hogy ott va-
lami el volt rejtve”, majd valamiért kitépeék.

Ezekben az években a falu miizeum, régiségi mii-
geum, népmiivészeti gyiijtemény™ meghatdrozdsok
fogalmazédtak meg a muzeum profiljit illetGen.
Az intézményre haszndlt jelzék sora az évek sordn
szinesedett, béviilt. Csak néhdnyat emlitek, me-
lyek szerint meseorszdg, kiilonleges, egyedi, szentély,
egyediildllo, csoda, édenkert, elbiivild, mesés, érdekes,
igaz 0rokség, kincs, remekmii, székesegyhdz, kincses-
hdz, a magyar-székely miilt szent drzéhelye az intéz-
mény.

A bejegyzések harmadik olvasata

A miizeum hatdsugara

A vendégkonyveket olvasgatva arra a kovetkeztetés-
re jutottam, hogy lényegesen nagyobb szdzalékban van

feltintetve a bejegyz6k szdrmazdsi helye, mint nem.
Az els6 12 évben az aldbbi helynevek fordulnak elé:

1973: Albis, Barét, Bélafalva, Bibar megye, Bos-
ton, Brass6, Budapest, Bukarest, Cserndton, Ermi-
halyfalva, Foksdny, Futdsfalva, Gelence, Gyergyé-
szentmiklés, Ikafalva, Inaktelke, Kézdivdsdrhely,
Kézdiszentlélek, Kolozsvar, Marosvésarhely, Mdké-
falva, Nagyvérad, Orszentmiklés, Sepsiszentgyorgy,
Szeged, Szentes, Tamdsfalva, Torja, Vargyas, Veszp-
rém, Zabola. 1974: Blackbury-Virginia, Csikszere-
da, Dicsészentmdrton, East Brunswich, Eger, New
York, Toledo-Ohio. 1979: Nagykdszon. 1980: Du-
nakeszi, Hollandia. 1981: Kévigbors, Norvégia, Salt
Lake City-Utah, Székelyszenterzsébet, Tokid. 1982:
Pécs. 1985: Ajka, Gyergydremete, Gydr, Debrecen,
Hajduszoboszl6, Szatmarnémeti.

Evrél-évre mindig az Gjabb helységnévvel egészi-
tettem ki a sort, ez bepillantdst enged a ldtogatdsi
kor béviilésébe, mely a kornyezé telepiilésektsl New
Yorkig és Tokidig szélesedett.

A 35 év alatt a kovetkezd helynevek fordultak
el6, kiemeltem azokat, ahol az orszdg, esetleg kon-
tinens megnevezése szerepelt csupdn. Legtobb eset-
ben azonban a pontos helységgel taldlkozhatunk:
Abony, Agird, Albertirsa, Albis, Alséboldogfalva,
Ajka, Alséérs, Angyalos, Apc, Apeldoorn (Hollan-
dia), Apple Valley (Kalifornia), Amszterdam, Arad,
Aszéd, Augszburg, Ausztria, Ausztrdlia, Arkos,
Asotthalom, Bag, Balassagyarmat, Balatonalmaddi,
Balatonfenyves, Balatonfiired, Balatonfdzfs, Bala-
tonmdriafiird8, Baldzsfalva, Balmazajvéros, Bardoc,
Baré6t, Battonya, Bédbolna, Bdtaszék, Berekfiirds,
Beregszdsz, Bécs, Békéscsaba, Bélafalva, Berettyd-
Ujfalu, Berkenye, Bern, Bibarcfalva, Bihar megye,
Biharugra, Bikfalva, Blackbury-Virginia, Bologna,
Boston, Blaustein®, Boconid, Bodok, Bély*, Bog-
ldr, Bogyiszlé, Bonyhdd, Brass, Brazilia, Brisbane,
Budajend, Budaérs, Budapest, Budakeszi, Bukarest,
Burgenland, Bikkoésd, Calgary-Kanada, Caracas-
Venezuela, Cegléd, Craiova, Csanddapdca, Csepel,
Cserndton, Cserépfalu, Csesznek, Csikesicsd, Csik-
madaras, Csiksomly6, Csikszereda, Csikszentdomo-
kos, Csikszentmihdly, Csikrdkos, Csikszenttamds,
Csobianka, Csékfalva, Dabas, D4lnok, Debrecen,
Denver, Detk, Detrehemtelep, Devecser, Déva, Di-
csészentmdrton, Didsgydr, Didsjend, Dunafoldvir,
Dunaharaszti, Dunakeszi, Dunaszerdahely, Duna-
Ujvaros, Dunavarsiny, East Brunswich, Edmburgh
Eger, Elgpatak, Ercs, Erd, Ermlhalyfalva, Ersek-
ujvar, Eszék, Esztergom, Feketehalom, Felségod,
Felsérdkos, Finnorszdg, Florida, Foksdny, Francia-
orszdg, Frankfurt, Futdsfalva, Fiizesabony, Galac,

2 Kénya Addm az 1999-es névadds utdn a kvetkez8képpen fo-
galmazott: ,Az elmiilt évtizedekben nevezick kizségi miizeumnak;
kényszeriien: dllandé kidllitdsnak; személyteleniil: tdjmazeumnak;
tudomdnyosan fontoskodva: etno-agrr mizeumnak. Létrejoteé-
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nek inditékait, létrehozoinak vigyait-dlmait ismerve legyen és ma-
radjon neve: Haszmann Pdl Mazeum”. (KONYA A. 1999.)

# A kdzség németorszdgi testvértelepiilése.

» Bély és Bogyiszl6 szintén Cserndton testvértelepiilései.
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Galgagyork, Gelence, Géderlak, Gidéfalva, Glas-
gow, God, Godolls, Gyergydalfalu, Gyergydremete,
Gyergyoszentmiklés, Gyergydujfalu, Gyimestelss-
lok, Gyomaendréd, Gyomré, Gyongyos, Gydr, Gyu-
la, Hajdaboszérmény, Hajdudorog, Hajdindnis,
Hajdiszoboszl6, Hatolyka, Hatvan, Hdarmasfalu,
Hegykd, Hétfalu, Héviz, Hidvég, Hédmezdvasar-
hely, Homorédszentmdrton, Homorédujfalu, Hol-
landia, Ikafalva, Inaktelke, Indianapolis, Ivinddrda,
Izsdk, Japdn, Jaszirokszéllds, Jaszberény, Jaszddzsa,
Jeruzsilem, Kalifornia, Kalocsa, Kdlnok, Kanada,
Kaposvir, Karcag, Kaszaper®®, Kazincbarcika, Kecs-
kemét, Kerekegyhdza, Keresztvir, Kémer, Kézdivd-
sarhely, Kézdiszentlélek, Kisbacon, Kiskunhalas, Kis-
kunlachdza, Kiskunmajsa, Kismaros, Kistjszéllds,
Kisvarda, K#na, Kolozsvar, Kommandé4, Komarom,
Komlé, Koronka, Kovdszna, Kokos, Kéln, Képec,
Kormend, Korvélyfdja, Kozépajta, Kérosladdny, Ké-
szeg, K6halom, Kételek, K6évigoors, Kunszentmik-
16s, Lakitelek, Ldzdrfalva, Lemhény, Lisznyd, Lon-
don, Madéfalva, Magléd, Magyarkanizsa, Mak,
Margitta, Marosvasarhely, Marosvécs, Martonfalva,
Maikéfalva, Mitrafiired, Medgyes, Medgyeshdza,
Melbourne, Mexikd, Mez&berény, Mezéhegyes, Me-
z8kovesd, Mezdladdny, Miskolc, Mohdcs, Moldova
Koztdrsasdg, Monor, Montreal, Mosonmagyardvir,
Miinchen, Nagyatdd, Nagybacon, Nagybdtony,
Nagyenyed, Nagykanizsa, Nagykdros, Nagykani-
zsa, Nagykapos, Nagykdroly, Nagykdszon, Nagyko-
vécsi, Nagyvdrad, Nagyvdzsony, Nemesnddudvar,
New York, Németorszdg, Nistoresti, Norvégia, No-
vaj, Nogrdd, Nydrdd, Nydrddszereda, Nyergestj-
falu, Nyiradony, Nyiregyhdza, Nyircsdszdri, Nyir-
meggyes, Nyu]tod Obecse, Ontario, Oroshdza,
Oroszhegy, Ocsdd, Orszentmiklés, Pacsér, Paks,
Pannonhalma, Parajd, Parasztpuszta, Pdpa, Pdrizs,
Parkdny, Pécel, Pécs, Pécska, Peterborough, Pilisbo-
rosjend, Pilisvordsvar, Poroszld, Portugilia, Putnok,
Piispokladdny, Prahova, Ramsgate-Kent, Réty, Rot-
terdam, Salgétarjdn, San Francisco, Santa Cruz, San
Cristobal, Sardegna, Sdrkoz, Sdrmellék, Sdrosd, Sar-
pilis, Seattle, Sepsiszentgyodrgy, Sepsibiikszdd, Se-
gesvér, Siménfalva, Shefheld, Skdcia, Spanyolorszdg,
Stellendan, Sésvér, Sopron, Siimeg, Sydney, Svdjc,
Svédorszdg, Szabadszdllds, Szamosujvér, Szatmdrcse-
ke, Szatmdrnémeti, Szdrazajta, Szarvas, Szdszfalu,
Szészrégen, Szdzhalombatta, Szeged, Szentkirdly,
Székelyhid, Székelyszenterzsébet, Székelyudvarhely,
Székesfehérvdr, Szekszird, Szentegyhdza, Szent-
endre, Szentes, Szentkatolna, Szerencs, Szécsény,
Szigetszentmiklés, Szigetvdr, Szildgyzovany, Szob,

Szolnok, Szombathely, Szovédta, Tahi, Taksony,
Tallin, Tamadsfalva, Tapolca, Tasndd, Tatabdnya,
Tatrang, Tdpiébicske, Tapidszecsd, Tapidszentmdr-
ton, Tét, Tihany, Tirol, Tiszafoldvar, Tiszatjvaros,
Tiszastj, Tiszavasvari, Tokaj, Tolna, Tokid, Torda,
Toronto, Tétkomlds, Toledo-Ohio, Torja, Ttrke-
ve, Tusnadfurdo, Salt Lake City-Utah, U]feherto,
U)klgyos, UJszekely, Ungvir, USA, Uzon, Urmds,
Vajdasdg, Vic, Vargyas, Vaskit, Visirosnamény,
Vecsés, Velence, Veresegyhdz, Veszprém, Visegrad,
Zalaegerszeg, Zabola, Zenta, Zsimbék.

Fontosnak tartottam felsorolni ezeket, hiszen
igy tobb dologra is kovetkeztethetiink. Megmutat-
ja, hogy milyen széleskort a litogatottsdg, de arra is
ravildgit, hogy mely tdvolabbi telepiilések fedezték
fel maguknak Erdélyt, Hiromszéket. Ha ezeket egy
virtudlis térképre helyezziik, kirajzolédik a mizeum
vonziskorzete.

Bangé F. Jend a kegyhelyeket vonzdskorzetiik
szerint négyféleképpen osztilyozta,”” ez a felosztds
jol haszndlhaté a mizeumokra is. Jelen esetben el-
mondhaté, hogy a Haszmann P4l Muzeumnak
nemzetkdzi vonzdskorzete van. A kezdeti években
a nagytdji vonzdskorzet volt a hangsilyosabb, a kor
az évek el6rehaladdsdval, az ismertséggel egyenes
ardnyban nétt, tigult.

6. A bejegyzések negyedik olvasata

Intertextualitds a bejegyzésekben

A muzeumi vendégkonyvek bejegyzései rokonsa-
got mutatnak az emlékversekkel,” formai szerkeze-
titk révén is, hiszen gyakran jelenik meg az emlék-
versekre jellemz8 szerkesztési méd, de taldn ennél
sokkal fontosabb mindketténél az emlékhagyds
szandéka, egy lzenet megfogalmazdsa a cimzett-
nek, az emlékverses fiizet tulajdonosdnak, a dolgo-
zatban vizsgélt szovegek esetében pedig a mizeum
vezetdjének, egy adott kozosségnek. A vendégkonyv
bejegyzdje barki lehet, a még irni nem tudé kisgye-
rekedl kezdve, akik leggyakrabban rajzzal tizennek.
A dolgozat e fejezete a szépirodalmi, népkoltészeti
szovegek belopddzdsit vizsgilja a szovegtestekbe,
megnézve, milyen gondolatokat, bolcseleteket hiv
elé6 az adott mizeum kidllitdsainak megtekintése
és az idegenvezetés a ldtogatokbol. A vendégkdnyvi
bejegyzések azonban el is térnek az emlékversektdl,
tobbek kozott abban, hogy ezek nem egy-egy vers,
emlékszoveg varidcidi, hanem egyszeri alkalommal
megfogalmazott, invaridns szvegek.

A beirdsokat olvasva szdmtalan vendégszoveggel
taldlkozunk, amelyek jelzéssel vagy jelzés nélkiil,

26 Cserndton legfiatalabb testvértelepiilése.

27 V. ISTVAN A. 2003, 15.

2 KESZEG Vilmos A folklér hatdrdn c. munkdjéban foglalkozik
e témakorrel. Vizsgdléddsomban az 8 kutatdsait vettem alapul.

(KESZEG V. 2001.)
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szoveghtien, vagy parafrizisként ékelédnek a bejegy-
zések kozé, gyakran csak kiséré gondolatként, de van
arra is példa, hogy az tizenet, a bejegyzés maga egy
idézet, kiegésziilve a bejegyzés ddtumaval és a bejegyz
nevével, esetleg szdrmazasi helyével. Kérdésfelvetésem
az volt, hogy kik idéznek a leggyakrabban, lehet-e ezt
a szokdst korosztdlyonként szakaszolni, és hogy mi-
lyen tematikdju szovegek képviseltetik magukat a be-
jegyzésekben. Ha az évek szerinti gyakorisdgat tekint-
jiuk a beékelt szovegeknek, megdllapithatd, hogy az
elsé években kevesebb ilyen jellegli beirds van, ezek az
évek elérehaladdsdval mutatnak emelkedd tendenci-
at, ami szokdsvéltozdsra, akdr egy szokds kialakuldsdra
is utal. Az pontosan nem kévethetd nyomon, hogy
mennyire voltak egymadsra hatdssal a bejegyzések, de
feltételezhetd, hogy az idézésre adhatott kdvetendd
példdt egy mdr jelen levé idézet. Nem taldltam arra
szembeting példit, hogy idében kozel egymdshoz
ugyanaz az idézet tdbbszor is eléfordult volna.”

A ritualizéle viselkedésmdd®® kézzel foghaté bi-
zonyitéka az idézetek megjelenése a bejegyzésekben.
A muzeumldtogatds tinnepi eseménynek szdmit,
a rutintdl eltérd, nem mindennapi cselekvés, a hét-
koznapitdl elkiiloniilé esemény. Nem jellemzd hét-
koznapi helyzetekre, hogy koltSket, irékat idézziink,
hacsak nem akarunk kiilonosképpen hangstlyozni,
kiemelni valamit. Mindig akkor haszndljuk hires
személyiségek ismert gondolatait, amikor kiilonleges
élethelyzetekbe keriiliink, ha az emberélet valamely
fordulépontjahoz érkeziink, legyen ez ballagds, es-
kiivg, temetés, érettségi, vagy kortdrstaldlkozé stb.,
hogy csak néhdnyat emlitsek az emberélet jeles nap-
jai koziil. Ezeknek az tinnepi eseményeknek valéban
kelléke az idézet, a boles gondolatok felhaszndldsa
a mondanival§ kifejezésére. (1. tdbldzat.)

A bejegyzéseket dtnézve 104 konkrét idézetet
taldltam, de ha folyamatosan olvassuk végig a szo-
vegeket, ldthatjuk, hogy az egyes beirdsok egymadssal
is parbeszédet folytatnak, dtvesznek gondolatokat,
ismételnek, és arra is taldltam példdt, hogy egy-
mist idézik: ...Sebestyén Mdrtdval vallom (ld. 2006.
Jil. 21.) minden magyarorszdgi didkot elhoznék ide,
okulni, okosodni, s érzelmileg gazdagodni, kotédni...!
A budapesti Bod Péter Tirsasdg nevében Ugrin Gdbor-
né>" 2007. december 9. Itt konkrétan meg is nevezi
a bejegyz8, hogy kitdl idéz. Ez a gyakorlat nem jel-
lemz8, sét azt mondhatjuk, egyedi eset, de fontosnak

tartom mégis. Egy ismert személyiség bejegyzését
idézi, aki példaéreéki lehet, akit ily médon a bejegy-
28 példdnak is 4llit, hasonlé gyakorlat azzal, amikor
egy ir6-kolté gondolatdt vesszitk 4t mondanivalénk
kifejezésére. ,A szovegek kozott fenndllé dsszefiiggé-
sek, egy szovegnek egy mdsik szovegben valé tényle-
ges vagy rejtett jelenléte, az idézetek, egybevetések,
utaldsok, irodalmi formak és motivumok, vagyis
a teljes textudlis interakcié kitorolhetetlen és kikeriil-
hetetlen nyommad vilva dtsz6vi az egész emlékkony-
vet.””* E fenti megdllapitds dltalinossigban érvényes
a vizsgdlt anyag tekintetében is, azonban e fejezet
a konkrét idézetek vizsgalatdt célozta meg csupdn,
megfigyelve, milyen motivumok, szimbélumok szo-
vik 4t 8ket. Ezeket hat nagyobb csoportba sorolhat-
juk, elkiilénitve szépirodalmi, népkoltészeti, popu-
ldris, egyhdzi, sajdt szerzés(i szovegeket. Es a fenti 6t
csoportot még kiegészitettem egy hatodikkal, ahovd
mindazok keriilnek, melyeknek nem lehet tudni
pontosan a szdrmazdsi helyét, vagy egyik kategori-
dba sem sorolhatéak be egyértelmien. Csoporton-
ként vizsgalva megdllapithatjuk, hogy leggyakrabban
a szépirodalmi szovegeket hivjak segitségiil egy-egy
gondolat, tizenet megfogalmazdsihoz, ezt kovetik
a népkoltészeti alkotdsok, majd az egyhdzi és a popu-
ldris idézetek. A szépirodalmi idézetek nagyobb része
versidézet, de taldlunk prézai szovegeket, szalléigéket
is. Idézett szerz8k: Ady Endre, Carla Galli, Cholno-
ky Jend, Dedk Ferenc, Emerson, Gyokdssy Endre,
Jézsef Attila, Juhdsz Gyula, Kdnyddi Sdndor, Kolcsey
Ferenc, Petéfi Sdndor, Petri Gydrgy, Radnéti Miklés,
Ratké Jézsef, Reményik Sdndor, Siitd Andrds, Sten-
dhal, Széchenyi Istvdn, Sziligyi Domokos, Tamdsi
Aron, Téth Arpéd, Veres Péter, Vorosmarty Mihdly,
Wass Albert, Zrinyi Miklés. Legtobbet Kolcseyt és
Kényddit idézik, de Jozsef Attila, Juhdsz Gyula, Rat-
ké Jézsef, Tamdsi Aron, Wass Albert, Vorosmarty is
tobbszor eléfordul. Megallapithatjuk, hogy az erdé-
lyi szerz8k hangstlyosan vannak jelen.

Leggyakrabban eléfordulé szalldige az egyik leg-
ismertebb és nagyon népszerd latin szdll6igének,
a Veni Vidi Vici-nek® a kiilonféle értelemzése, ugy,
mint: Veni, vidi és Onék gybztek; Jottiink, littunk,
gyoztiink; Jottiink, ldttunk, emlékeziink! stb.

A populdris szovegek a Kdarpdtidt, a Beatricet,
a P Mobilt és Waslavik Gazembert idézik, és ezek
mind magyarorszigi bejegyz6k tollabdl szirmaznak.

2 Azért azt fontos megjegyezni, hogy a két régebbi konyv az ar-
chivum része, igy nem olvashatjék azt a mostani ldtogaték. Az iv-
lapokat is idénként 6sszegytijtik, tiszta lapokat téve helyettiik,
ami szintén behatdrolja ezt a cselekvést.

30 BARNA G. 2000; 2002.

31 A beirdsokat olvasva sok név tlint ismerdsnek. Kiilonos volt
igy ,viszontldtni” 8ket, mintha most szélndnak hozzink. Ez is a
leirt gondolatok, az irds fontossdgdt, konzervald, megdrzd erejét
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bizonyitja. De ez sokkal tobb teret kovetel magdnak, mintsem el
lehetne egy ldbjegyzetben ,intézni”. Ugrin Géborné 2008-ban
elhunyt, de taldlkozunk Domokos P4l Péterrel, Cseh Gusztdvval,
Gergely Istvannal, Kénya Addmmal, hogy csak néhdnyat em-
litsek.

2 ISTVAN A. 2003, 11.

» Jelentése: Jottem, littam, gySztem. (Julius Caesar tizenete
Réma Szendtusénak Kr. e. 47-ben.)



Mit tizennek a mizeumi vendégkdnyvek?

Két esetben konkrétan tudjuk, hogy f8iskolds irta
be, mdasik két esetben az irdsképbdl kovetkeztethe-
tiink, hogy a bejegyz6 a didk kategéridba tartozik.
Nem jellemz8, hogy feltiintetik az idézet szdrmazdsi
helyét, szerzéjét. A teljes anyagot tekintve ez olyan
fele-fele ardnyban valésul meg. (2. #ibldzat.)

Az idézetek egy része a torténelmi multat eleveniti

fel, a magyarsdg sorsfordité eseményeire emlékezik:
Csak nem fogyott el még a székely vér / Minden kis
cseppje drdgagyongyort ér’; , Tiéd-e a fold magyarom
/ Legyél benne szilfa, / Vagy cserje, akdr csak gyom.”;
,Elment orosz, elment t6rok, / Trianon sem 6rok! /
Isten dldd meg a magyart!; , Hiszek egy Istenben, / Hi-
szek egy hazdban. / Hiszek egy isteni 6rok 1gazsagban
/ Hiszek Magyarorszag feltdimaddsiban! Amen”; mdsik
részitk az intézmény, a gyijté-alkoté munka nemessé-
gét, fontossgat hangsulyozza, WKiitnak lenni volna ]0
/ Utas itatonak...”, , Orizzétek tovdbbra is a lingot.”,
, Orzék, vigydzzatok a strizsin!”, de taldlunk olyano-
kat is, amelyek dlddst kérnek az intézmény vezetSire.
(,Aldjon meg az Isten / Minden javaival / Mint kerti
violdt / Draga illatokkal”; ,,Az ég dlddsdt munkdjdra /
Napsugarat a Hazdra / Hogy sokdig kéztiink legyen /
Szeretetben, Bolesességben!”; , Legyen elétted mindig
at, / Arcodat siisse a napsugdr, / Hétad mogott fujjon
aszél, / Az esé csendesen hulljon foldedre, / S amig
Ujra taldlkozunk, / Hordozzon tenyerén az Isten!”)

A személy egyéni emlékezete kommunikécids fo-
lyamatokban val6 részvétel révén épiil ki. A kiilonb6zd
tdrsadalmi csoportokba valé beleszovédés az, ami ezt
miikodteeti. Az emlékezetnek pedig helyszinei van-
nak, melyeket minden csoport sajitos médon alakit.**
A mazeum is egy ilyen kiemelt helye az emlékezetnek,
amely feleleveniti a torténelmi malt eseményeit, Griz-
ve annak tdrgyi és irott emlékeit, az egyént emléke-
zésre serkentve. Aktivizdlédik ily médon az egyénben
a mulerdl vald tudds, felériékelédik annak szerepe.”
Ennek szemléltetésére talléztam az idézetek kozote,
kiemelve néhdny jellemz$ szimbélumot, motivumot,
amelyek dtszovik ezeket, sajdtos nemzeti jelleget koleso-
noézve a beirdsoknak. De miel6tt ezeket felsorolndm,
fontosnak tartom megjegyezni, hogy mds szerzék be-
ékelt szovegét csupdn a magyar nyelvii bejegyzésekben
taldltam. Ez is egy olyan szembet(ing sajdtossdg, amely
elhatdrolja ezeket a tobbi bejegyzéstél.

A muzeum tdrgyakat &riz, melyek metafordk,*
a mult sirftményei, az identitds alapkovei. Ez is ald-
tdmasztja azt, hogy mdst jelent az adott gy(ijtemény a
magyarsdg szdmdra és mdst egy idegennek. Ennek bi-

zonyitdsdra ldssuk a leggyakrabban felbukkané moti-
vumok, jelképek sordt: hegyek, folydk, csillag, nép,
bujdosé székely, ké, anyafold, hit, emlékezés, haza,
szabadsdg, otthon, mult, j6v6, hagyomdny, sziil-
haza, feltdmadds, gyokér, tinnep, fény, fa/szélfa stb.
Ezek a kontextusukbdl kiragadva is értelmezhetdek,
hiszen a magyar torténelmi mult, a székelység, a né-
piink sorsa titkr6z3dik beléliik. Ezek mindenképpen
tobbletjelentéssel ruhdzzik fel a mondanivalét, emel-
ve annak kitiintetett, unnep1 jellegér. Es akkor adja
magdt a kérdés, hogy egy néprajzi, helytorténeti jelle-
gl mizeum ldtogatdsa nyomdn milyen tudds aktivi-
z4lédik a bejegyzSkben és kik azok, akik leggyakrab-
ban idéznek mdsokat. Mivel a bejegyzék nem tartjdk
legtobbszor fontosnak, hogy szakmdjukra utaljanak,””
nem tudunk ilyen kévetkeztetést levonni, hogy értel-
miségiek haszndlndk a koltsk, irék, bolesel 8k, esetleg
politikusok gondolatait. Korosztdlyonkénti eloszldst
vizsgalhatunk, t6bb-kevesebb pontossiggal. Ennek
nyomdn arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a fel-
néttek idéznek leggyakrabban, kivételt képeznek
a populdris szovegek, melyeket, ahogy mar jeleztem,
a féiskoldsok irtdk be. Az idézetek kozott gyakori az
dltaldnosan haszndlt, ismertebb széveganyag, amirdl
legtbbbszér elmondhaté az is, hogy kotelezd iskolai
tananyag része: ,A viz szalad, a k§ marad”; ,HASS!!!
ALKOSS!!! GYARAPITS!!!”; , Azért vagyunk a vild-
gon, hogy valahol otthon lehessiink benne”; L,Orzk!
— tovabbra is vigydzzatok a strdzsin!”; ,A nyelvében
él a nemzet”, de taldlunk arra utalékat is, hogy az
egyén kedvenc idézetét alakitja az adott helyzethez.
»Lélektdl-lélekig / EmbertSl-emberig / Isten dldja
magukat!” ,Hat, ami azt illeti, Ggy néha este tdjt, mi-
kor az embernek egyszerre fdj, mi sok-sok este fajt
— Dsida szerint — szivesen eljovok Cserndtonba dserdr
meriteni...”, ,Az innep, az innep halandé / Csak
a hétkoznap maradandd”. (Szildgyi ?). Gyakran idé-
zik nemzeti imdnkat és a Szézatot.

Az idézetek Osszegytlijtése utdn az volt az elsé
mozzanat, hogy megnéztem, mennyire széveghtiek.
Arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a bettih( idé-
zés eléggé esetleges, nem azon van a hangsuly, s6t
gyakran a kivdnt tizenet elérése végett batran hozzi-
nyul a bejegyzd és dtirja, ezzel megfogalmazva sajdt
értelmezését is. Erre nagyon jé példa a fent idézett
klasszikus latin szdlléige és annak varidciéi. Az irds,
mint 4j csatorna, Gj lehetéséget kindlt az 6nkifeje-
zésre és az irdsbeliség jelen esetben is a beszédhelyzet
ritudlis éreékét hatdrozza meg.®

3 Ve. ASSMAN, J. 1999, 37, 60.
» Gyakran szerepel a biiszke vagyok, hogy magyar vagyok és az
ehhez hasonlé megfogalmazs.

36 V5. FEJOS Z. 2003, 85-91.

37 ISTVAN Aniké megfogalmazta, hogy tdrsadalmi hovatarto-
zésra viszonylag kevesen utalnak az dltala vizsgilt kegyhely be-
jegyzéseiben. Ezek inkdbb az értelmiségick. Ez a megdllapitds
a mazeumi vendégkényvekre is érvényes.

# KESZEG V. 1991, 240-254.
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Ezt a részt azzal kezdtem, hogy a vendégkonyvek
bejegyzései tobb szempontbdl is rokonsdgot mutat-
nak az emlékverses flizetek széveganyagival. El-
mondhatjuk azt is, hogy az emlékverses fiizetekhez
hasonléan a vendégkonyvek is a kétszemélyes kom-
munikdciét szolgdljik elsésorban. Habdr a cél, ami
ezeket a szovegeket életre hivta, mds, mégis hasonlé
jegyeket fedeziink fel benniik, a népi irdsbeliségnek
a természetére taldlunk vélaszokat ezeket olvasva.
Kovetkeztetésként elmondhaté mindkét szoveg-
fajtdrdl, hogy tallépik mind a kétpblusi kommu-
nikdcids aktus, mind az tizenetkozvetités szférdjat.
Egységében tekintve egy csoport alkotdsivd valnak,
behdlézva a kultira egészét.”

7. A bejegyzések 6todik olvasata

Az illusztrdcié mint iizenethordozd

A vizudlis kommunikdciénak tobb funkciéja van,
érzelemkifejést szolgdl, dbrdzolja a valésdgot, esztéti-
kai értéket kozvetit. A vendégkonyvek esetében az
illusztrdcié nem mondhaté a bejegyzések szerves tar-
tozékdnak, mint az emlékverses fiizetek esetében.’
De ennek ellenére a bejegyzéseket gyakran egésziti
ki valamilyen rajz, dbrdzolds, diszitémotivum. Ezek
nem kidolgozott alkotdsok, inkdbb szimbdélumér-
tékkel biré dbrdzoldsok, apré diszek. Ez a gyakor-
lat valahol mégis az emlékverses fiizetekkel dllitja
ismét rokonsdgba a vendégkonyveket. Ahogy mar
fent megfogalmazddott az emlékverses fiizetekben
hangstlyosabb a képi dbrizolds, a diszités az lizenet
velejdréja, mondhatni az emlékvers-miifaj sajitossa-
ga, hogy a szoveget képi dbrdzolds kiséri.

De mit is tekintiink képnek? A falfeliiletre, va-
szonra, fdra, fémre, elefintcsontra vagy papirra
festett vagy rajzolt dbrézoldst nevezziik képnek, de
a szemiotikai szemlélet jegyében val6jéban ennél
tobb, a kultira egyes jelenségeinek és folyamatainak
kiilonboz6 eszkdzokkel és médon létrehozott vizu-
alis dbrdzoldsa.”! Ez a kijelentés is indokolja, hogy
miért tartom fontosnak ezeket az akdr jelentékte-
lennek tting ,cirkdkat” is vizsgdlédds ald helyezni.
»A kiilonboz8 dbrdzoldsok, képek eleve kettds tize-
nettel rendelkeznek, egyfeldl egy szemantikai, mds-
fel8l egy esztétikai informéciéval.™ Jelen dolgozat
szempontjdbdl a szemantikai {izenet vizsgilata az
elsédleges szempont.

A vendégkonyvekben taldlhaté rajzok, képi 4b-
rdzoldsok legtobbszor csak mint a szovegek kisérdi
jelennek meg, tobbletjelentéssel ruhdzva fel azokat.
Ritka esetben az {izenet maga egy rajz, egy dbrizo-
las. Ilyenkor pusztin egy aldirds, esetleg keltezés,

a bejegyz6 szdrmazdsi helye jelenik meg szovegként.
A kép mindenképpen az 6nkifejezés lehetdségeit no-
veli. ,A grafikai megnyilatkozdsokban a kévetkezd
magatartdsok kérvonalazédnak: a szerzé megelég-
szik a szoveggel, mondanivaléjinak teljes mértékben
megfelel a nyelvi kéd, (...) a nyelvi kéd dleal kifeje-
zett lizenetet megerdsiti a vizudlis kéddal, a szerzd
a nyelvi kdd dltal nem tartja kifejezhetének teljes
mértékben mondanivaléjdt: kiegésziti a grafika dleal;
a szerz kizarélagosan a vizudlis kédra bizza monda-
nival6jdt; domindl a nyelvi kéd, a vizudlis csak hédt-
teret teremt.” Mig az emlékverses fiizetek estében
az illusztricidkat gyakran a fiizet tulajdonosa, vagy
egy tehetséges rajzolé mar elére elkésziti, a vendég-
konyvek esetében ez mindig a pillanat sziileménye,
kizdrélag egyéni alkotds, a bejegyzd tolldbél szdrma-
zik. Nem egy irdnyitott tevékenység, az dtélt élmény
adja az alapjdt. Az alapjan, hogy mit dbrdzolnak, 6t
kategéria szerint osztdlyoztam a rajzokat, dbrdkat,
diszitd motivumokat. (3. tdbldzat.)

Fitomorf dbrdzoldsok, a kiilonboz8 virdgok, leg-
gyakrabban a tulipin, ami a mizeum megtekintése
nyomdn érthetd is, hiszen szdmtalan népi diszitésti
ldda, butor, diszitd és haszndlati tdrgy ldthaté a ki-
dllitdsokban. Ide tartozik még a kiilonbozé indds
diszitmények sora. A zoomorf kategéridba a kiilon-
b6z6 dllatdbrizoldsokat helyeztem, amelyek jelenléte
nem mindig kovetkezetes a beirdsok tartalmahoz
viszonyitva. Itt szembesiilhetiink azzal, hogy a gye-
rekek gyakran kedvenc édllatukat, pl. nyuszit, csigt,
kiselefintot, majmot rajzolnak az emlékkdnyv lap-
jaira. Egy felndtt angol bejegyzd pillangéval diszi-
ti tizenetét. Az antropomorf dbrdzoldshoz soroltam
az apr6 sziveket és a kiilonféle emberdbrizoldsokat.
A jelkép, embléma csoportba azokat a rajzokat, ame-
lyek valamilyen, eleve dnmagdn tdlmutaté célzattal
keriiltek be az tizenetek szovegébe. Ilyenek példdul
tabori zdsz]6, amely identitds-meghatdrozéként jele-
nik meg, a cserkészliliom a cserkészcsoport szimbé-
lumaként, a violinkulcs, ami tobbszor is eléfordul,
mindig valamilyen kérus jelképe. Az élményanyag
megjelenitése rajzban gyakran az irni nem tudé gye-
rekek gyakorlata. Az 6 esetiikben azt lithatjuk, hogy
a rajz szerepe sokkal inkdbb felértékelédik, hiszen
6k csak igy tudnak tizenni. Tébbszor dbrazoljdk
a skanzenben ldthaté gémes kutat és érdekes médon
ennél a kategéridndl szembettinden elkiiloniilnek
a nemek. A fidk dltaldban a fegyvereket, dgytgolyét
stb. emelik ki, ezzel szemben a ldnyok a viseletet.

A harmadik, negyedik, 6todik kategéridba
sorolt rajzok azok, amelyek olykor szoveg nélkiil,

% V. KESZEG V. 1991, 190.
 Uo., 181-189.
41V5. GRAFIK L. 2000, 245-246.
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onmagukban tizenethordozé szerepet téltenek be,
vagy hangstlyosabbak a kiséré szévegnél. Az osz-
szefoglald tédbldzat szerint ldthatjuk, hogy 2000-t8l
nétt meg a rajzoldsi kedv, az azt megel6z8 években
elenyész8bb ez a gyakorlat. Es akkor nézziik rend-
re, milyen diszit6elemeket haszndlnak fel a konyvbe
jegyz6 ldtogatdk. Legnagyobb szimban antropomorf
és fitomorf dbrdzoldsok diszitik a vendégkonyvet.
Szdm szerint az antropomorf dbrdzoldsok vezetnek,
de nem az a legszinesebbnek mondhaté kategéria,
hiszen oda soroltam az internetes kommunikdci6
hangulatjeleit (emotikonjait), az Ggynevezett ,,smi-
ley”-kat, amelyek a legnagyobb szimban fordulnak
el, nagy hasonlésdgot mutatva egymadssal. Par ki-
vétellel ugyanarra a sémdra épiilnek. A bejegyz6 di-
szit6kedvét hangsulyozza, hogy a nevében taldlhat6
,O” betlit is mosolygé fejecskeként dbrdzolja. Ez és
a hasonlé apré gesztusok vezetnek arra a kovetkezte-
tésre, hogy a diszités szindéka az elsédleges, amikor
valamilyen rajzot készit a bejegyzd. Ezek egy része
tehdt pusztdn a diszitést szolgdja, oncélu dbrdzolds.
Miasik résziik tényleges tizenetet hordoz. Mindenek-
elétt nem elhanyagolhaté az a tény, hogy egy adott
képnek tobb olvasata is lehetséges egyidejileg. Szub-
jektiv és objektiv okok kovetkeztében azonban nem
minden szemlél szdmdra valésithaté meg a teljes
dekédolds. Amennyiben ez sikeres, a kép jelentéstar-
talmédnak gazdagoddsihoz vezet.** Erre nagyon jé
példat szolgiltatnak az el6bb mdr emlitett mosolygd
fejecskék. Ezek legegyszer(ibb valtozata a szdmitdgé-
pes nyelvezetben haszndlt kettdspont-beziré zdréjel
kombindci6, ami az 6rém, tetszés, boldogsig kifeje-
zésére szolgdl. Ennek az dbrdzoldsnak a haszndlata
a fatalok sajdtossiga. Valdszinlinek tartom, hogy
ha egy idés személy, aki nem jdratos a szdmitégép
vildgdban, megnézi ezeket, megérti, megldtja benne
a mosolygé arcot, ebbdl kikévetkeztetheti, hogy ez
oromet, tetszést, boldogsdgot jelent, de azt, hogy ez
honnan keriilt be a kéztudatba, nem fogja tudni, ezt
kifejezetten a szdmitdgép-hasznalé csoport érti, 1é-
nyege csoportkulturdlis jellegében ragadhaté meg.
Nem is beszélve az amerikai kultardbdl beszivargott
ysmiley”-rél. A képi dbrdzoldsok dekédoldsihoz is-
merni kell az adott kultardt, annak szimbélumait.
Erre szemléletes példa egy szimpla vonallal kiraj-
zolt Nagy-Magyarorszdg térkép. Aki nem ismeri
a magyar torténelmet, a fantdzidjira hagyatkozva,
kiilonféle dolgokat ldthat bele ebbe a rajzba. Azok,
akik tudatdban elevenen ¢l Trianon, elsé ranézésre
meglatjdk az amigy nem tal aprélékosan kidolgo-
zott dbrdzoldsban a térképet, s rogton felelevenitik
az adott torténelmi eseményt. Ez az apré rajz igy az
adott kontextusban a magyarsdg szimbéluma lesz.

Ha a vendégkonyvet egészében nézziik, megilla-
pithatd, hogy a rajzzal valé tizenés nem nemzetfiiggd,
idegen nyelvii bejegyz8k is gyakoroljdk. Egy szemlé-
letes példa erre egyik ausztréliai bejegyz6 rajza, amely
egy kengurut dbrdzol, kérberajzolva indds diszitéssel.
Ezzel jelzi szdrmazdsdt, a kenguru az & (ausztrdl) jel-
képe, az indds diszitéssel pedig — a mellékelt szveg
alapjdn — a ldtottakra, a székely kulttrdra utal.

8. A bejegyzések hatodik olvasata

Az utolsé ot év bejegyzései

Ha a bejegyzéseket olvassuk, azt lithatjuk, hogy
a fiatalok, didkok azok, akik konkrét dolgokat emel-
nek ki a ldtottak alapjdn, 8k a részletekre figyelnek.
Ezekbdl a bejegyzésekbdl megtudhatjuk, hogy mi az,
ami egy gyerek, fiatal érdeklédését felkelti, figyelmét
lekoti, ebbdl kiindulva még kozelebb lehet majd vin-
ni hozzdjuk a népi kulttirdt, hagyomdnyainkat, &seink
megmaradt értékeit, a multnak azon darabjdt, melyet
a muzeum O8riz: Nagyon gyonyorii volt ez a miizeum.
Erdekesek voltak a képek, oklevelek, szobrok, de legjob-
ban a régi tdrgyak tetszettek, amik ma mdr nincsenek,
csak féjlettebb vdltozatban. ... Persze a festdi kornyezetrdl
nem is beszélek, mert az csoddlatos volt. 2008. 06. 21.
Strommer Noémi, Székesfehérvdr; Nagyon szép ez a hely
és a mijtdrgyak melletr a hangulat is tetszett. 1. Nagy
Laura, 2000. 07. 29.; Nekem is nagyon tetszett, a kis
hizak érdekesek voltak és a kdlyha mizeum is nagyon
szépl..; Nekem a festett lddik tetszettek a legiobban.
Dézsa Edina, Tatabdnya, 2008. 05. 01.; Nagyon tet-
szett a kidllitds, fdleg a miiszaki eszkoziok. Szabd Diniel
2008. 08. 04.; A kdlyhacsempék tetszettek a leginkdbb.
Iamds Anna (2007). Az irni nem tudé gyerek helyett
a sziil8 jegyzi be, hogy mi tetszett annak legjobban:
Iamds Fanni 5 éves, a népviselet tetszett neki; Tamds
Benedek 4 éves, az dgyiigolydk tetszettek neki (2007).
Ezekben az esetekben a gyerekek rajzzal egészitették
ki az iizenetet.

Még néhany példa: Nagyon tetszett a miizeum és
a paraszthdzak is (2007); Kivételesen nagy gyiijteményt
ldttunk. A legjobban tetszett a nydrs! 2007. 07. 31.; Na-
gyon érdekes volt, a hdzak tetszettek odakint a legjob-
ban. Tiilk Barbara, Magyarorszdg, Pdpa. A dicséret,
tetszés kifejezése mellett a gyerekek, fiatalok azok,
akik dtleteket adnak a kidllitdsok rendezéséhez: Er-
dekes lenne, ha a régi dolog mellé tennének ugyan olyant
amit mi haszndlunk. Azért nagyon érdekes, szép és kii-
lonleges helyen van! 10 éves, Domiczi Orsolya Kinesd,
Seattle (U. S. A.), Tallin (Esztorszdg). Es kévetkezzen
még néhdny példa a fiatalok bejegyzéseibdl, amelyek
onmagukért beszélnek: Szerintem a diis dsszedllitdsbol
a legszebbek a hdzak. Sardny Orsolya; ...Szépek a fegy-
verek! Jozsa Tamds; A legszebbek a kdilyhdk és a hdzak.

44 Vg. GRAFIK Imre 2000, 247.
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Ldzdr Réka, Sardny Zsolt; Megnéztiik a mizeumot és
nagyon tetszett. Szamomra a rididk régi telefonok tet-
szettek még mdskor is szeretnék jonni Nistor Krisztina
(Cluj-Napoca) 2005. 07. 26.; A tdjhdz és a népvise-
letek nagyon tetszettek. Galambos Rita, 2005. jiilius;
Tetszettek a falusi hdzak és az irott rojdsok. Erdekesek
voltak a gépek; Nagyon szeretem a régi tdrgyakat és
minden tetszik, de legiobban hintdk tetszettek, a fejszék
6 a lakatok. 2004. V. 27. Ambrus Csilla, Csikszere-
da; Nekem minden tecet de legiobban a csépligép tecer.
Kolumbdn Barbara, 2004. mdj. 27.; Nekem a szer-
szdmok, a fényképek, a festmények, és az udvar tetszett
legiobban. 2004. V. 27.; Szép a kidllitds és nagy. Illyen
sok gépet taldn sehol sem ldtni. Reméljiik mlm'ig 2yo-
nyorkiodhetiink benne. Farago Zséfia, Budairs; En még
pici vagyok, de tetszett a miizeum, féleg a himes tojdsok
és a cimbalom. Csdji Bogi; ...nagyon tetszettek a ré-
gi kocsik és a mezdgazdasdgi eszkozok. Foris Orsolya,
2004. aug. 10. A gyerekek, fiatalok bejegyzéseiben,
akarcsak az illusztriacidk esetében, nemek szerint is
elkiiloniil a bejegyzdk érdeklédési kore.

A felnéttek bejegyzései ltaldnosabbak, inkdbb
érzelmi alapdak, az élmény dltal kivaltott érzéseiket,
gondolataikat prébéljik szavakba onteni: Kdszonjiik
a csoddlatos ldtvinyt, az értékes eldaddst, a szeretetet,
amit kaptunk. 2004. jil 28. Zenebardtok Szombathe-
lyi Korusegyesiilete; Meghatottsdg és 6rom tolti el a szi-
vemet, hogy ezt a ,kincset” személyesen ldthattam. ..
Ezekbdl szintén nagyon sok mindenre tudunk ko-
vetkeztetni. Kideriil, mi az, ami hidnyzik az embe-
rek életébdl, de amire igényiik van, amit keresnek
és amit megad nekik ez az intézmény. Taldlunk
néhdny olyan bejegyzést felndtt tollabdl is, amikor
kiemelnek valami konkrétumot. De amigy ez nem
jellemzé a felndttek bejegyzéseire. Ezekben az ese-
tekben mindig a gyerekkor elevenedik meg a ldtoga-
t6 képzeletében, valami mdr 4télt, régi dolog értéke-
16dik fel, ami a multja része: Kiszonjiik az élményt,
amit a kidllitds megtekintése nyijtott nekiink. Kiilon
oromiinkre szolgdlt, hogy néhdny kép, biitor, kdlyha
Jvisszakdszont”. Megtaldltuk nagysziileim éjjeliszekré-
nyének hasonmdsdt. Elmén)/ volt... Mihdly Ferencné,
Magyarorszdg; Orom volt szdmomra visszanézni azt,
ami gyerekkoromban még nagysziileimnél természetes
haszgndlati tdrgy volt... Godolls.

Barna Gébor az 4ltala elemzett szévegesoportok
kozti hasonlésdgokat is megvizsgdlta.” Ebbe a sor-
ba prébdlom a mizeumi vendégkonyveket is behe-
lyezni. Tartalmilag azonosak az dltala vizsgdlt szo-
vegekkel, hiszen mind készonetet, héldt fejeznek ki.
Ez az dllitds érvényes a mizeumi vendégkonyvekre
is: Nagy tisztelettel és kiszonettel azért, hogy dpoljik
a magyar orokséget 2006. 07. 23-dn... Kuik Istvinné
tandrnd; Koszonjiik, hogy itt lehettiink, 2008.; tobb
aldirds, Koszonjiik szépen a ldtottakat, felejthetet-
len élményt nyijrott, Ambrus, Schmidt csaldd, Bély,
2008. augusztus 22., hogy csak néhdny jellemzé
példdt emlitsek. A templomi, kérhdzi, panzids ven-
dégkonyvek osszevetésénél, e sorrendben, egyfajta
deszakralizdlédds figyelheté meg. Egy elébbi feje-
zetben a muzeumi vendégkonyvek széveganyagdt a
panzidk vendégkonyveinek beirdsaival hoztam pdr-
huzamba. Jelen felvetés alapjdn, azonban a templo-
mi, kegyhelyi beirdsokkal mutat rokonsdgot. A ma-
zeumra haszndlt jelz8s szerkezetek is ezt tdmasztjdk
ald. A ritus, a ritualizdlds azonos alapszitudciébdl ki-
indulva® a szent és a profédn ardnyainak figyelembe
vételével a szakralizdlédds és a szekularizdlédds felé
viszi el az adott helyet és az igy létrejott szoveganya-
got is. A mizeum ennek alapjin a kegyhelyekhez,
templomokhoz hasonléan szakrilis jelleget 6lt. Az
idézett szerz6 dleal feldllitott formai vdz a mizeumi
vendégkonyvek beirdsaira is érvényes, hiszen ezek is
leggyakrabban a megszélitds, koszonetnyilvdnitds,
jokivansdg (4lddskérés)” sémdjdra épiilnek.

9. Osszegzés

Osszefoglaléként a bejegyzések titkrében el-
mondhaté, hogy a mizeum népszert kirdnduldhely,
ahol minden korosztély taldl a maga szdmdra emlé-
kezetes ldtnivalét. A hely szellemisége visszakdszon
a beirdsokbdl, melyek alapjan a mizeum olyan, mint
egy ,zardndokhely”, ahovd szivesen jonnek és térnek
ismételten vissza a ldtogatdk, feltsltédni a magyarsdg
itt megdrzott értékeibdl. Elmondhatjuk, hogy a hely
lélektani szerepe a leghangstilyosabb a bejegyzések
fenti olvasatai nyomdn. A bejegyzdk dltal megfogal-
mazottak segitségével korvonalazédik az az igény is,
amit a ldtogaté a mizeum intézményével szemben
megfogalmaz.

D. Haszmann Orsolya — Haszmann Pil Mizeum, Alsécserndton 330. RO-527070; haszmannorsi@yahoo.com

“ BARNA G. 2000.
6 Vo. BARNA G. 2000, 38.
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Mesajul cirtilor vizitatorilor in Muzeul ,,Haszmann P4l” din Cernat
(Rezumat)

Scopul cercetirii este in primul rAnd sa contureze, pe baza insemnirilor introduse in cartea vizitatorilor
Muzeului ,Haszmann P4l” din Cernat (jud. Covasna), o imagine generala despre rolul, locul si raza de
actiune a muzeului. In prima parte a lucririi am ficut o analiza generali a insemnirilor pe baza unor cri-
terii stabilite, dupa care am analizat textele din anii 1970. In a doua parte am detaliat intertextualitatea ce
se reflectd in cartile vizitatorilor, relevind textele cu care semnatarii isi nuanteazd mesajul, si am investigat
daci in legituri cu acest obicei se poate constata o specificitate defalcati pe generatii, pe an. In continuare
am analizat relatia textului si imaginii cu ajutorul desenelor, ilustratiilor desenate in cartea vizitatorilor, iar
in final am facut o analizd a ultimelor cinci ani pe baza continutului si a tematicii.

The message of the museum’s visitors’ books in ”Haszmann P4l” Museum
(Abstract)

The scope of my research is primarily to outline, based on the notes written in the visitors’ book of the
“Haszmann Pdl” Museum in Cserndton (Covasna county), a general image about the role, place and range
of action of the museum. In the first part of my paper I made a general analysis of the notes according to
well-defined criteria, and then I analyzed the texts of 1970s. In the second part I detailed the intertextuality
reflected in the visitors” books, by revealing the words visitors use to make their notes more colorful and by
analyzing whether we can find some year- or generation-specific characteristics in this custom of signing in
the visitors” book. Furthermore, I analyzed the relationship between text and image based on the drawings
and illustrations made in the visitors’ book and at the end I make an analysis of the last five years according
to the content and themes used.
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1. tdbldzat

Az idézetek évenkénti 2. tablazat
megoszldsa Az idézetek eredet szerinti megoszldsa
Ev Darab 1. Szépirodalmi szovegek (lirai, prézai alkotdsok, szdl- 58
1973 4 16igék)
1974 2
1979 5 2. Népkoltészeti alkotdsok (népdalok, emlékversek, 3
jokivédnsdgok)
1984 1
1986 1
1392 3 3. A populdris irodalom szévegei (énekszovegek) 5
1993 2 e . I L.
4. Egyhdzi szovegek (igeversek, bibliai idézetek, egyhdzi
1994 2 énekek) 7
1995 6
2000 &4 5. Sajdt alkotdsok (versként megfogalmazott szovegek) 3
2001 7
2002 5 6. Mds (amit egyik kategéridba sem lehetett sorolni, 24
2003 15 vagy ismeretlen eredettl)
2004 6
2005 7
2006 8
2007 13
2008 11
Osszesen: 104
3. tablazat A felhaszndlt motivumok jellege
by Fitomorf Zoomorf Antropomorf Jelkép, Elményanyag Osszesen
abrazolas abrazolas abrazolas embléma megjelenitése
1992 1 1
1993 1 1
1994 1 1 2
1995 1 1 3 5
2000 2 3 2 1 8
2001 2 2 3 2 9
2002 1 2 1 4
2003 1 1 1 1 4
2004 5 3 2 1 2 13
2005 7 4 11 2 1 25
2006 8 2 14 2 5 31
2007 4 1 9 2 3 19
2008
Osszesen 30 15 44 18 15 122
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