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A LUCS-TOZEGLAP POKJAINAK (ARACHNIDA: ARANEAE)
FAUNISZTIKAI ES OKOLOGIAI VIZSGALATA

Bevezetés

A vizes él6helyek természetvédelmi szempontbél
a legértékesebb, ugyanakkor a legveszélyeztetettebb
teriiletek kozé tartoznak. Az emberi (antropogén)
hatdsokra igen érzékenyen reagdlnak, az utdbbi év-
tizedekben tortént beavatkozdsok kovetkeztében szi-
muk jelentdsen lecsokkent. A még fennmaradt vizes
él6helyek megdrzése és védelme kiilonos hangsullyal
szerepel a kiilonbozd természetvédelmi intézkedések
kozote (Ramsar Egyezmény, Natura 2000).

A vizes él8helyek koziil taldn a legsériilékenyeb-
bek a tézeglipok, melyek menedékként szolgiltak
a jégkorszakot ttléld névény- és dllatfajok szdmira,
és napjainkig megmaradtak mint maradvanyfajok.
A kelet-erdélyi tdzegldpok olyan éllandé kedvezd
feltételeket biztositanak tobb maradvanyfaj szdmdra,
hogy ezek koziil egyesek 6ndllé tdrsuldsokat hoznak
lére, melyek biztositjdk fennmaraddsukat. A Maros
és az Olt vizgyljtd medencéjének felsd szakaszan
szdmos olyan életkozdsség alakult ki, melyek nagy
szdmban Oriznek maradvdnyfajokat, mivel tobb él8-
lény elterjedési teriiletének a hatdra vagy csomépont-
ja taldlhaté itt. Elterjedésének legdélibb pontjde éri
itt el a tdrpenyir (Betula nana), az apré- vagy ldpinyir
(Betula humilis), a csillaghtr (Stellaria longifolia) és
a tézegibolya (Viola epipsila); legnyugatibb él6helye
van itt a torpe kecskerdgénak (Euonymus nana) és
Eurépdban a legdélibb eléforduldsi helye a ldpi ndd-
tippannak (Calamagrostis neglecta), a mocsari kdto-
r8flinek (Saxifraga hirculus) és a flzlevell gyongyves-
sz8nek (Spirea salicifolia).!

1. A mintavételezési teriilet ismertetése

A Lucs-t8zegldp Erdély egyik legnagyobb oligotr6f
ldpja. A lip a Hargita-hegység déli részén, a fégerinc
kozvetlen kozelében, a Tolvajos-tetd és a Szentim-
rei Biidosfiirdd kozoee taldlhatd, 12 km-re nyugatra
Csikszentkiralytdl, 1080 m tengerszint feletti magas-
sdgon, a 46018’ északi és 25943’ keleti f6ldrajzi koor-

dindtdkon. Egy hatalmas, dél felé nyitott patkd alaka
kraterben fejlédott, amelynek dtmérdje 2,5-3 km.
Elnevezése vizenyds, siippedds, lucsos talajra utal.
A néveredetrdl egy masik elképzelés, hogy a térség
elnevezését a lép erdeifenyd-dllomdnya sugallhatta,
amelyet a helybeliek lucnak is neveznek.?

A geobotanikai irodalomban a Lucs a torpe-
nyir (Betula nana) jelenlétével véle hiressé, melynek
éléhelye itt éri el legdélebbi pontjdt (46°12" északi
szélesség). A reliktumok koziil még emlitésre méled
a tézegibolya (Viola epipsila), a kerekleveld harmatft
(Drosera rotundifolia), a t6zegrozmaring (Andromeda
polifolia) és a mamorka (Empetrum nigrum).® Ezen
botanikai ritkasigok védelme érdekében a Lucs-t8-
zegldpot természetvédelmi rezervdtummd nyilvéni-
tottidk 1955-ben.

Az Eléhelyvédelmi Irdnyelv (Habitats Directive,
92/43/EEC) 71. pontja szerint a t8zegldpok részét
kell képezzék a Natura 2000 eurdpai okoldgiai hd-
l6zatnak mint Kiilonleges Természetmegdrzési Teri-
letek (Special Areas of Conservation, SAC). A Lucs-
t6zegldp 271 hekddros teriilettel szerepel az alpesi
biogeogrifiai régiok kozosségi jelentSségli természeti
teriileteinek harmadik alkalommal frissitett jegy-
zékében (Tinovul Luci, ROSCI0246). Ez magdba
foglal egy véd8ovet is, ebbél a ldp 120 ha.*

A mintavételezési pontokat gy vélasztottuk meg,
hogy képviselve legyenek a Lucs-tézegldpban eléfor-
dul6 fontosabb éléhelyek. Osszesen hirom nagyobb
él6helytipust azonositottunk, és mindegyik esetében
2 x 5 talajesapddt helyeztiink el transzekt mentén.

A rét: aldp kdzponti részén taldlhaté nyilt teriilet,
ahonnan tobbé-kevésbé hidnyzanak a fék, csak né-
hany erdei fenyd fordul el8. A 6 novénytani tarsulds
az Eriophoro vaginati — Sphagnetum recurvi Hueck
19252

Az erdei fenyves: aljnovényzetét dfonya és t6zeg-
moha alkotja. Ebben a részben taldlhaté meg az apré
nyir (Betula nana). Tarsuldsa Vaccinio — Pinetum syl-
vestris Kleist 1929 betuletosum nanae szubasszocid-
ciéval.®

! ABRAHAM Besta 2009.
2 POP, Emil 1960; PECSKAY Zoltdn et alii 1992.
3 POP, Emil 1960.

4VASILE, Cristea et alii 1996.
3 TANTAU, Toan et alii 2003.
¢ COLDEA, Gheorge 1997.
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A lucos: aljnévényzetét f6ként tézegmoha alkotja.
Mivel ezen a teriileten még nem volt erdégazdalko-
dis, sok a kidélt, mohdval boritott fa. Tarsuldsa Pic-
eetum sphagnoso — Polytrichetosum Soé 1944 (Csergd

pers. comm.).
2. Célkittizések

A Kelet-Erdélyben taldlhaté t8zeglipokat (Mo-
hos, Buffogd, Borsdros, Fenydkiit, Ordégté, Kerek-
bikk, Lasstidg, Szenéte stb.), akdrcsak a Lucs-tézegld-
potis, elsésorban jégkorszakbeli maradvényfajokban
(glacidlis reliktumokban) gazdag novényvildguk mi-
att nyilvdnitottak védett teriiletekké. Az dllatvildgra
vonatkozé adatok sok esetben napjainkig hidnyosak,
komplex zoolégiai felmérések nem térténtek a lipok
tobbségében. Kozben egyre tobb olyan felmérés is
késziilt, melyek Eszak-Eurépdban taldlhaté t6zeglé-
pok faundjit mutatjak be és kiemelik azok termé-
szetvédelmi fontossdgdt és értékét ebbdl a szem-
pontbdl is.” Kutatdsainkkal mindezen hidnyossigok
pétldsira torekedtiink. Ennek érdekében tiztiik ki
célul az erdélyi ldpok, és koztiik a Lucs-tézegldp
minél komplexebb okolégiai felmérését, kiilonos
hangsilyt fektetve az izeltldbu kozosségek tanul-
mdnyozdsdra. Ennek a programnak, melynek mar
tobb eredménye kozlésre kertiilt, fontos részét képezi
a Lucs-tézegldp pdkjainak faunisztikai és koldgiai
tanulmdnyozdsa.®

Elsésorban faunisztikai vizsgilatokat terveztiink,
mivel elsédleges célunk a Lucs-tzegldp pdékfaund-
janak minél alaposabb felmérése volt. Ezen kiviil
a mennyiségi mintavételezés lehetévé tette néhdny
okoldgiai mutaté kiszdmitdst. Ezek segitségével jel-
lemezhetd a pokkozosségek szerkezete, Gsszehason-
lithatok a kiilonb6z8 élhelyek pokkozosségei, és
az Gkoldgiai igények ismerete dltal pontosabb képet
kaphatunk az él6helyek min8ségérdl is.

3. Anyag és médszerek

A leggyakrabban alkalmazott gytjtési médszer
a talajcsapddzds volt. A talajesapddkat etilén-gli-
kol-oldattal toltottiik fel, melyhez kevés detergenst
is hozzdadtunk a feliileti fesziiltség csokkentése ér-
dekében, és havonta iiritettiik. A kiszallasok alkalma-

val a talajesapddzds mellett még sor keriilt fithdlézds-
ra, talajrostaldsra és egyelésre.

A begytlt biolégiai anyagot tivegesékben, min-
tanként felcimkézve, 70%-os etil-alkohol-oldatban
taroltuk. A kiilonboz8 izeltldbtcsoportok szétvélo-
gatdsa és meghatdrozdsa laboratériumban tortént bi-
nokuldris szteredmikroszkép segitségével.

A pékokat véltozatos hatdrozékulesok alapjdn
azonositottuk és Platnick Norman listdja alapjin
rendszereztiik. A fajok okoldgiai igényeire vonatkozd
adatok Maurer Richard és Hinggi Ambros, valamint

Buchar Jan és Riizicka Vlastimil m{iveib6l szdrmaz-
nak.’?

4. Eredmények

Osszesen 1129 pékot gytjtottiink, amelybsl
775 egyed (68,65%) volt ivarérett és 354 (31,35%)
ivaréretlen. Az ivarérett egyedek nemek szerinti meg-
oszldsa nem ardnyos, a himek (320 egyed, 28,35%)
kisebb egyedszdmmal voltak képviselve, mint a nés-

tények (455 egyed, 40,30%).

4.1. A pokok csalidok szerinti megoszldsa

A begytjtott pékok meghatdrozdsa sordn dsszesen
67 fajt azonositottunk, 17 csalddbdl (1. #dblizat).
Az azonositott fajok koziil a Cnephalocotes obscurus
(Blackwall, 1834) (Linyphiidae) vitorldspék mdso-
dik eléforduldsi helye Romdnidban. Elsé alkalom-
mal a Mohos-t6zeglapbdl volt jelezve.'® Holarktikus
elterjedésti faj, a nedves él8helyeket kedveli, elég
gyakran és nagy szimban fordul el§ t6zeglipokban.'!
A Mohos-tézeglipban is jelentSs szimban volt kép-
viselve ez a faj, kiilonésen a rovarszivéval gytijtote
mintdkban. A Lucs-tézegldpban nem volt alkalmaz-
va ez a modszer, itt a talajcsapdds mintdkban volt 7
egyed és 1 a fithdlés mintdkban, mind a 8 (3 him és
5 néstény) a rétrél.

A kiilonboz8 csalddok faj- és egyedszdm szerinti
megoszldsa eltérd (1. dbra). A legtobb faj dltal kép-
viselt csalddok a vitorldspokok (Linyphiidae) (26 faj,
17,42%) és a farkaspokok (Lycosidae) (7 faj, 4,69%),
mig a tobbi csalddot kevesebb, mint tiz faj képviselte
a mintdkban. Az egyedszdm ardnya szerint a sorrend
forditott, a farkaspokok (Lycosidae) vannak jobban
képviselve (473 egyed, 41,89%) és csak utdnuk ko-

7 KOPONEN, Seppo 2002, 2004; RELYS, Vygandas — DAP-
KUS, Dalius 2002; RELYS, Vygandas et alii 2002; BRUUN,
Lars — TOFT, Soren 2004.

8 GALLE Rébert — URAK Istvin 2001, 2002; MATHE Istvan et
alii 2003; MATHE Istvdn et alii 2005; URAK Istvan — MATHE
Istvan 2011; URAK Istvan — SAMU Ferenc 2008; URAK Istvén
et alii 2007, 2010.

9 LOKSA Imre 1969, 1972; FUHN, Ion Eduard — NICULES-
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CU-BURLACU, Floriana 1985; STERGHIU, Cleopatra 1985;
MAURER, Richard — HANGGI, Ambros 1990; HEIMER,
Stefan — NENTWIG, Wolfgang 1991; FUHN, Ion Eduard
— GHERASIM, E Viorel 1995; BUCHAR, Jan — RUZICKA,
Vlastimil 2002; PLATNICK, I. Norman 2009.

10 URAK Istvén — SAMU Ferenc 2008.

" BUCHAR, Jan — RUZICKA, Vlastimil 2002.
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vetkeznek a vitorldspékok (Linyphiidae) (222 egyed,
19,66%).

A faj- és egyedszdm ilyen jellegli megoszldst nagy-
mértékben meghatdrozta, hogy az anyag legnagyobb
részét talajesapddzdssal gytjtottik (72,45%), mig
a tobbi részét kiegészitésként haszndlt mds gy(jtési
modszerekkel: fihdlézdssal (13,55%), talaj- és avar-
rostdldssal (4,25%) és egyeléssel (9,74%) (6. dbra).
A talaj felszinén mozgé, aktiv vaddsz életmédot foly-
tat6 epigeikus fajok, mint példdul a farkaspokok is,
sokkal nagyobb eséllyel esnek bele a talajcsapddkba,
mint a koronaszinten €16, hdl6sz6vé fajok. A vitorlds-
pokok nagy fajardnya a csaldd nagysdgaval magyardz-
hatd, mely a pékoknak koriilbeliil felét foglalja magi-
ba, de talajcsapddba a fajok t6bbségébdl csak egy-két
példany keriil be, ami véletlenszertinek tekinthetd.

A farkaspékokndl valamivel kevesebb faj ré-
vén voltak képviselve a keresztespokok (Araneidae)
(6 faj, 4,2%) és a torpepokok (4 faj, 2,68%), a tobbi
csalddbdl kevesebb fajt sikeriilt azonositani a min-
tidkban, hat csalddot pedig csak egy-egy faj képviselt.
Ami az egyedszdmot illeti, a farkaspékok és vitorlds-
pékok utdn a buvirpokok (Cybaeidae) kovetkeznek
131 egyeddel (11,60%), egyetlen fajbél (Cybaeus an-
gustiarum L. Koch, 1868). Ez a faj volt a mdsodik
leggyakoribb pék a mintdkban a Pardosa sphagnicola
(Dahl, 1908) utdn, melybdl 204 egyed volt gytjtve.

Osszehasonlitva a kiilonbozé médszerek haté-
konysdgat, azt taldljuk, hogy 17 fajt csak talajcsap-
ddzassal, 4 fajt csak ftihdlézéssal, 5 fajt csak talaj- és
avarrostdldssal, valamint 16 fajt csak egyeléssel sike-
riilt gy(jteni. Figyelembe véve, hogy a pékok keve-
sebb, mint 10%-a volt egyeléssel gyijtve, minden-
képp ki kell emelni ennek a min8ségi mintavételezési
modszernek a jelentdségét faunisztikai felmérések
esetében (2. dbra).

4.2. A pokok gyiijtéhelyek szerinti megoszlisa

A kiilonb6z6 mintavételezési teriiletekrél (gydj-
t6helyekrdl) begytijtote pokok faj- és egyedszdma el-
térd. A legtobb pdkot a réten gytjeottitk (497 egyed,
44,02%), valamivel kevesebbet az erdeifenyvesben
(362 egyed, 32,06%) és még kevesebbet a lucos-
ban (270 egyed, 23,91%). Az egyedszdm fokozatos
csokkenése figyelhetd meg, ahogy haladunk a ldp
kézponti, nyilt része fel8l az erdeifenyvesen dt, a ko-
riil6tte levd stird, zart lucosba (3. dbra).

Osszesitve minden gytijtési médszer eredményeit,
fajokban leggazdagabbnak az erdeifenyves bizonyult
(44 faj), és csak utdna kovetkezik a rét (33 faj), végiil
pedig a lucos (20 faj). A zdrt lucfenyéerdd, mely ko-
riilveszi a ldpot, mind egyedszdmban, mind fajszdm-
ban a legszegényebbnek bizonyult kutatdsaink sordn

(3. dbra).

Ha csak a talajesapddk dltal gyijeote mintdkat
vizsgaljuk, ettdl kissé eltéré eredményeket kapunk.
Ebben az esetben is a rétrdl kapjuk a legnagyobb
egyedszdmot (307 egyed, 48,73%), de ezt a lucos
koveti (193 egyed, 30,63%) és csak utdna kovetke-
zik az erdeifenyves (130 egyed, 20,63%). A legtobb
faj is a rétrdl szdrmazé talajcsapdds mintdkban volt
(24 faj), majd kovetkezik az erdeifenyves (20 faj) és
a lucos (15 faj). Ebben az esetben a fajok szima csok-
ken, ahogy haladunk a ldp kézponti, nyilt része felél,
a réttd] az erdeifenyvesen 4t a lucosba (4. dbra).

Ez a kiilonbség az 6sszmintaszdm és a talajcsapdds
anyagok kozott azzal magyardzhat6, hogy az erdei-
fenyvesben elég siir(i az aljnévényzet, melyet a feke-
tedfonya alkot, ezért itt sokkal tobb pékot tudtunk
gyUjteni fthdlézdssal, mint a lucosbdl, ahol az aljno-
vényzet szinte teljesen hidnyzik.

4.3. A pokok koldgiai igény

szerinti megoszldsa

A Lucs-tézegldpban végzett kutatdsaink sordn azo-
nositott fajok esetében megvizsgaltuk, hogyan oszla-
nak meg nedvességigényiik és fényigényiik szerint.

A pékok nedvességigény szerinti megoszldsit
tanulmdnyozva, amint az vdrhaté is volt, a fajok
tobbsége kedveli a tobbé-kevésbé nedves él6helyeket
(83,87%). Egyenl§ ardnyban voltak képviselve a me-
zohigrofil (41,94%) és a higrofil (41,94%) fajok. Két
xerofil fajt is sikeriilt azonositani (3,23%), melyek
eléforduldsa a Lucs-tézegldpban véletlenszertinek is
tekinthetd, mivel egy-egy példdny dltal voltak kép-
viselve a mintdkban. A t6bbi faj nem mutat kiilonos
igényt a nedvesség irdnt (12,90%) (5. dbra).

A Lucs-t6zegldpban az drnyékkedveld fajok van-
nak tobbségben (75,81%). Az azonositott fajok fele
(50%) umbrofil, és koriilbeliil negyede (25,81%)
mezoumbrofil. Fénykedvel§ faj sokkal kevesebb volt
(12,90%), és féleg a réten voltak gytjtve. A fajok
tobbi része (11,29%) nem mutat kiildnosebb igényt
a fényviszonyokra vonatkozéan, napos és drnyékos
éléhelyeken egyarant eléfordulhatnak (6. dbra).

Ez a megoszlds varhaté is volt, ismerve a Lucs-
t6zegldpot és az ott uralkodé kornyezeti feltételeket.
A ldp nyilt részében féleg olyan fajok fordulnak el,
melyek kedvelik a nedves, de nyilt és napsiitéses él6-
helyeket, az erdei fenyvesben és a lucosban szintén

féleg nedves, de ezittal inkabb drnyékos él6helyeket
kedvelé fajok élnek.

4.4. A pokok élohely-preferencia

szerinti megoszldsa

Elemezve a Lucs-tézeglipban gyijtdtt pdkok
éléhely-preferencia szerinti megoszldsdt, az tapasz-

talhatd, hogy a fajok tobbsége az erddket kedveli
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(51,61%), és azon beliil is a legtobb faj féleg a szu-
balpesi lucosokban fordul el6 (7. dbra). A kovetke-
z8 nagyobb csoportot azok a fajok képezik, melyek
a ldpos éléhelyeket kedvelik (30,65%), és kozilik
is a legtobben a tézeges oligotréf ldpokra jellemzdk.
Csupdn néhdny olyan faj volt a mintdkban, melyek
a nyilt gyepeket kedvelik (4,84%), vagy nem mutat-
nak kiilonosebb él8hely-preferencidt (12,90%). Eb-
bél az elemzésbdl is kitlinik, hogy a ldpok és a szu-
balpesi lucosok nagyon specidlis él6helyek, ahol féleg
az itt uralkod¢ koriilményekhez alkalmazkodott spe-
cialista fajok fordulnak el6.

Annak érdekében, hogy még pontosabb képet
kapjuk a Lucs-tézegldpban és kornyékén azonositott
pokok éléhely-preferencidjir6l, megvizsgiltuk azt
is, hogy milyen ardnyban vannak képviselve a ter-
mészetes él6helyeket kedveld, zavardst kevésbé tird
fajok. Ebbél az elemzésbdl az deriilt ki, hogy a fajok
tobbsége csak természetes vagy természetkozeli él6-
helyeken fordul el8 (88,71%), és csak kevés olyan
fajt azonositottunk, melyek a zavart éléhelyeken is
megtaldlhat6 (11,29%).

Ezek az eredmények aldtdmasztjék és megerdsitik
azt a tényt, hogy a t6zegldpok nagyon nagy szerepet
jatszanak sok faj fennmaraddsdban és ezdltal a bio-
diverzitds meg6rzése szempontjdbdl is nagyon fon-
tosak. Egyes fajoknak utolsé menedékiil szolgilnak,
val6sdgos szigetekként, ahol tdléleék a jégkorszakot,
napjainkban pedig tul kell vészeljék az erdéirtdsokat,
lecsapoldsokat és mds negativ antropikus hatdsokat.

4.5. A pokok zoogeogrdfiai spektruma

A fajok elterjedési teriiletei a kornyezeti felté-
telekhez valé alkalmazkodds sordn alakulnak ki.
Ugyanakkor nem minden hely, ahol megtalilhat6
a faj legaldbb egy egyede, tartozik az elterjedési te-
riillethez. Figyelembe kell venni azt is, hogy egyes
fajok nagyon nagy terjeszkedési képességekkel ren-
delkeznek. A pdkok példdul, féleg ivaréretlen (ju-
venilis) dllapotban repit6fonalaik segitségével 6ridsi
tdvolsdgokat berepiilhetnek, gyakorlatilag szinte bar-
hova eljuthatnak. Ez viszont nem jelenti azt, hogy
barmelyik faj barhol eléfordulhat, mert ha nem taldl-
jidk meg a szdmukra sziikséges életfeltételeket, akkor
hamarosan folytatjak atjukat vagy elpusztulnak, de
tartosan nem fordulhatnak el azon a helyen.

A faunaelemek megoszldsit dont6 médon meg-
hatdrozza és befolydsolja egy teriiletnek a foldrajzi
fekvése, de hatdssal van rd a kornyezeti tényezdk ala-
kuldsa is: a klima valtozdsai, a ndvényzet evolicidja,
a domborzat.

A Lucs-tézegldpban is az egyes pékok eléforduldsa
a fajok 6kolégiai tlir6képességi és a ldpban uralkodd
okoldgiai kornyezeti feltételek dtfedési méreékének
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a fuggvénye. A ldp foldrajzi fekvésénél fogva megha-
tdrozza az itt eléfordulé pokkozosségek dllatfoldrajzi
(zoogeogrifiai) elterjedés szerinti szerkezetét.

Elemezve a Lucs-tézeglipban gyijtdtt pdkok
zoogeogrifiai spektrumadt, a kovetkezd eredményeket
kaptuk: domindlnak a palearktikus elemek, melyek
a fajok tobb mint felét teszik ki (53,23%), majd ko-
vetkeznek az eurdpai (27,42%) és végiil a holarkti-
kus faunaelemek (19,35%) (8. 4bra).

4.6. A pokok fiiggdleges szintek

szerinti megoszldsa

A pékok zsikmanyszerzési stratégidjuk alapjin
két nagy csoportra oszthatdk: lehetnek fog6éhdlé nél-
kiil vaddszé pokok és foghdlot készitd fajok. Az elsd
csoportba tartoznak a vaddszpékok, amelyek lesbdl
vaddsznak vagy aktivan kutatnak a zsikmdny utdn.
Ez utdbbi csoport képviseldi teszik ki a talajcsapddba
esett pokok nagy részét. Meg kell viszont jegyezni,
hogy a halész6vé fajok koziil is a himek csak az ivar-
érettség eléréséig szének fogdhdlét, utdna valamen-
nyi a ,csavargd” életmédra tér dt, ndstények utdn
kutatnak parosodds céljaval.

A talajcsapddkba sokkal nagyobb eséllyel esnek
bele azok az dllatok, amelyek gyakran a talaj felszinén
is mozognak, igy az dltalunk gy(ijtott mintdk nagy
részét is ezek teszik ki (75,81%). De mivel a talaj-
csapddzds mellett mds mintavételezési médszereket is
alkalmaztunk, melyek segitségével a novényzetrdl is
gytjeoteiink pokokat, habdr kisebb ardnyban, mintd-
inkban eléfordultak olyan fajok is, melyek ldgysza-
raakon (4,84%), bokrokon (12,90) vagy fik torzsén
és koronaszintjén (6,45%) tartézkodnak és lesnek
zsakmdnyukra (9. dbra). A ligyszartakon vaddszé
fajokhoz tartoznak az ugrépékok (Salticidae) és a ka-
rolépékok (Thomisidae) egy része. A virdglaké karo-
16pSk (Misumena vatia) szinvéltoztatdsra képes, amit
egy folyékony sdrga festékanyag kivalasztdsival ér el.
A fék torzsén €16 fajok koziil egyesek a kéreg alatt
toltik idejitk nagy részét, ahol nemcsak menedéket
taldlnak, de tdplalékukat is itt szerzik be. Ilyen fajok
példdul a kozonséges daréepok (Segestria senoculata)
és a tuskésszaju vitorlapok (Drapetisca socialis).

4.7. A pokok havi dinamikdja

A Lucs-t8zegldpban végzett havi mintavételezé-
seink eredményeit vizsgdlva azt vehetjiik észre, hogy
a faj- és egyedszdm havi dinamikdja nagyon hasonld,
a két gorbe szinte parhozamosan koveti egymdst. Az
elsé cstics mdjusban van, mikor mind a fajszdm, mind
az egyedszdm magas értékeket ér el, majd kovetkezik
egy Ujabb csics juliusban és augusztusban (10. dbra).
Ez megegyezik az irodalmi adatokkal, melyek szerint
az Eurépdban el6fordulé pékfajok tobbsége mdjus-
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ban ivarérett, ezért ebben a hénapban gytijthet6k
a legnagyobb szdmban ivarérett példanyok.'

4.8. Diverzitds és ekvitabilitds

A diverzitds és az ekvitabilitds mennyiségi oko-
légiai mutatdk, ezért csak a talajesapddkkal gytijtote
mennyiségi mintdk feldolgozdsinak az eredményei
alapjdn szdmoltuk ki ezeket az okoldgiai indexeket,
nem véve figyelembe a tobbi mddszerrel gytjtott
anyagot. A diverzitds szdmszer(sitésére nagyon sok
diverzitési index 4ll napjainkban az 6kolégusok ren-
delkezésére, mi a Berger—Parker és Shannon—Wiener
diverzitdsi indexeket vilasztottuk szdmitdsainkhoz.

A Berger—Parker diverzitisi index értéke a rét és
a lucos gytjtdhelyek esetében magasabb, az erdei-
fenyvesben alacsonyabb, ami azzal magyardzhatd,
hogy ennek a diverzitdsi indexnek az értékét a nagy
abundancidja fajok befolydsoljak, és a rét, illetve
a luc esetében is van egy-egy faj, amely nagyon nagy
egyedszimmal fordult el a mintdkban. A réten ez
egy tdzegldp-specialista farkaspdkfaj, a Pardosa sphag-
nicola, amely 179 egyed altal volt képviselve, a lucos-
ban pedig egy buvdrpdkfaj, a Cybaeus angustiarum,
amelybél 119 egyedet gytjtottiink (11. dbra).

A ritka fajokra érzékenyebb Shannon—Wiener in-
dex esetében éppen forditott eredményeket kaptunk:
a legmagasabb értéket az erdeifenyvesnél, a rétnél és
a lucosnal alacsonyabbakat. Szintén az erdeifenyves
esetében a legmagasabb az ekvitabilitds értéke is, ami
azzal magyardzhaté, hogy itt a legegyenletesebb a fa-
jok egyedszam szerinti megoszldsa, a fajok nagyjdbol
azonos egyedszimmal szerepeltek a talajesapdds min-
tikban, és nincsenek nagyon kiugré egyedszdm 4leal
képviselt fajok, mint a mdsik két mintavételezési te-
riilet esetében (11. dbra).

4.9. A gyiijtéhelyek osszehasonlitdsa

a pokkizisségek alapjin

A kiilonbozé él6helyek, bioconézisok vagy dko-
szisztémdk Osszehasonlitdsira sok elméleti modellt
dolgoztak ki, melyek tobbé-kevésbé megbizhatéan
titkrozik a természetben fellelhetd helyzetet. A sok-
féle szimilaritdsi index koziil mindegyiknek vannak
elényei és hdtranyai, de annak a kivélasztdsiban, hogy
mikor milyen indexet haszndljunk, donté szerepe le-
het a mintavételezésnek, az adatok mennyiségének
és mindségének is. Ahhoz, hogy minél megbizha-
tobb eredményeket kapjunk, két szimilaritdsi index
segitségével is Osszehasonlitottuk gytjtShelyeinket.
Mindkét index esetében a kapott értékek nulla és
egy kozott valtakozhatnak. Egy érték minél jobban
kozelit nulldhoz, anndl jobban kiilonboznek, minél

jobban kozelit az egyhez, annal jobban hasonlitanak
egymasra az 6sszehasonlitott kozosségek. Nulla esetén
teljesen kiilonboznek, egy esetén teljesen egyformak.

Megvizsgiltuk a  szimilaritdst (hasonlésdgot)
a dominancia-viszonyok alapjin, a koz6s domindns
fajokat figyelembe véve, amihez a Bray—Curtis szi-
milaritdsi indexet haszndltuk. Az dltalunk vizsgilt
hdrom gyijtéhely esetében a pdékkozosségek szer-
kezetének hasonldsdgi értéke 0,3 alatt volt, ami azt
jelenti, hogy a domindns fajok nem kozosek, csak az
egyes gylijtShelyeken fordulnak elé nagy egyedszam-
mal (12. dbra).

A legjobban a rét és az erdeifenyves pékkozos-
ségei hasonlitanak egymadsra, és a lucos kiilonbozik
a leginkdbb. Ez azzal magyardzhatd, hogy az el6z8
két gytijtShely van egymdshoz a legkdzelebb, és a ré-
ten is taldlhaték elszértan erdeifenySk. Igy az egyik
gyljthely egyes domindns fajaib6l el6fordulnak
egyedek a szomszédos gylijtShelyeken is, csak kisebb
egyedszdmmal.

A kovetkezd szimilaritdsi index, melyet haszndl-
tunk, a Jaccard-index volt, mely nem a dominan-
cia-viszonyok alapjin szdmolja a hasonlésigot, mint
a Bray—Curtis szimilaritdsi index, hanem a pékko-
zosségek fajosszetételének a prezencia és abszencia
hdnyadosait veszi figyelembe.

Ebben az esetben is nagyon alacsony a hasonlé-
sdg, értéke 0,4 alatt van, de a rét kiiloniil el jobban
a masik két gytjtShelytdl (13. dbra). Ez azzal ma-
gyardzhatd, hogy a két erdében, az erdeifenyvesben
és a lucosban t6bb ko6zos faj van, mint az erd6kben
és a réten, illetve a rét pokkozosségének szerkezete
jobban elkiiloniil. Megvizsgdlva a vegetdciét és a kii-
16nb6z8 kérnyezeti tényezéket, hasonlé eredménye-
ket kapunk, ami azt jelenti, hogy a pékok nagyon jél
titkrozik a valés teriileti viszonyokat. Annak ellené-
re, hogy dltaldnos ragadozok és elméletileg trofikus
szempontbdl nem annyira fiiggnek a vegetdci6tdl,
mint a névényevok, mégis sziik tlréképességiik mi-
att érzékenyen reagdlnak a kiillonbségekre.

A fékoordindta-analizis (PCoA) még jobban
szemlélteti a kiilonbozd gytjtShelyek pokkozossége
kozotti hasonlésdgokat és kiilonbségeket (14. dbra).
Lathat6, hogy mindhdrom gytjt6hely nagyon jol
elkiiléniil, annyira, hogy még dtfedés sincs kozot-
titk. Kevés a kozos faj, tobbségiik csak az egyik vagy
misik gy(jtShelyen fordul el8. A legnagyobb egyed-
szimban gytjtott pokok is mdsok a kiilonbozé gyiij-
t6helyeken.

A réten a Pardosa sphagnicola farkaspokfajbél 179
egyed volt a mintdkban, miga mdsik két gy(ijtShelyen
egyetlen példdnya sem esett bele a talajcsapddkba.

2TRETZEL Erwin 1954.
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Ennek magyardzata, hogy ez a tzegldpokra jellemzd
faj a nedves, de nyilt, napsiitéses él6helyeket kedveli,
ezért az erd6kben nem fordul elé. Az erdeifenyvesben
a Trochosa spinipalpis farkaspokfaj volt a domindns,
osszesen 46 példanyt gydjottiink beléle, mig a rérdl
csak 11-et, a lucosbdl egyet sem. A lucosban a Cyba-
eus angustiarum blvarpokfaj 119 egyeddel szerepelt
a mintdkban, mig az erdeifenyvesbdl csak egyetlen
példanya keriilt el6, a rétrél egy sem.

A hérom gytjtShely teljes mértékben eltér egy-
miéstdl, mivel nagyon sajitos pékkozosségekkel ren-
delkeznek. Mindez bizonyitja, hogy a pékok men-
nyire érzékenyen reagdljik le és titkrozik a kdrnyezet
sajdtossgait, ezért nagyon jol alkalmazhatéak mint
indikdtor szervezetek. Az egyes fajok el6forduldsa,
valamint ardnyuk a pdkkozosségek kialakitisdban
értékes informdacidkkal szolgdlhat az él6helyek minég-
ségérél. Mindez kell§ bizonyitékul szolgil arra, hogy
a pékokat elfogadjuk mint a tézeglipok minéségét
jelz6 dkolégiai indikdtorcsoportot.'

5. Osszefoglalés és kovetkeztetések

A Lucs-t8zegldpban végzett arachnolégiai kuta-
tisok sordn a hdrom vizsgdlt gy(jtShelyrdl 6sszesen
1129 pékot gytijtottiink és 67 fajt azonositottunk
17 csalddbol. A Crephalocotes obscurus biavarpékfaj
midsodik alkalommal keriilt jelzésre Romdnia fauni-
jiban, elsé alkalommal a Mohos-t6zeglipban volt
azonositva. A legtobb faj- és egyedszam dltal képvi-
selt csalddok a vitorldspokok (Linyphiidae) és a far-
kaspdkok (Lycosidae) voltak.

Osszehasonlitva a kiilonbozé gytijtési médszerek
hatékonysdgit, azt taldltuk, hogy 17 fajt csak ta-
lajcsapddzdssal, 4 fajt csak fithdlézdssal, 5 fajt csak
talaj- és avarrostaldssal, 16 fajt pedig csak egyeléssel
sikeriilt gytjteni. Az dsszes mintavételezési mddszer-
rel gydjtott anyag alapjdn a legnagyobb egyedszdamot
a réten, a legnagyobb fajszdimot az erdeifenyvesben
taldltuk. Talajesapddzdssal a legtobb fajt és egyedet
egyardnt a réten gy(jeottiik. A legnagyobb faj- és

Urik Istvin
RO-400375; istvan.urak@milvus.ro

egyedszdmot mdjusban, valamint janiusban és au-
gusztusban kaptuk.

A fajok tobbsége 6koldgiai igényeik alapjén ned-
vességkedveld, drnyékkedvelé és természetes vagy
természetkozeli él6helyeken fordul eld. Allatfsldrajzi
(zoogeografiai) elterjedésiiket tekintve a palearktikus
faunaelemek domindlnak, majd kévetkeznek az eu-
répai és végiil a holarktikus elemek. A legnagyobb
egyedszdmban gytjt6tt pokok a réten Pardosa sphag-
nicola, az erdeifenyvesben a Trochosa spinipalpis,
a lucosban a Cybaeus angustiarum. A pékkozosségek
szerkezete alapjdn 6sszehasonlitva a gy(jtShelyeket
nagy kiilonbségek észlelhetdk. Kiilonbdznek a domi-
ndns fajok, és nagyon kevés kozos faj van, melyek
mindhdrom vagy legaldbb két gytijtShelyen eléfor-
dulndnak.

Amint az eddigiekbdl kideriilt, a Lucs-tézegldp
nemcsak botanikai szempontbdl érdekes és értékes
teriilet, hanem sok ritka pékfajnak is éléhelyet biz-
tosit. Eppen ezért az itt fellelheté természeti értékek
megdrzésére és védelmére jobban oda kellene figyelni.
Az Eurépdban napjainkig megmaradt, lecsapoldstdl
és kitermeléstdl megmenekiilt, elszigetelt tézegldpok
nagyjabdl mdr mind védett teriiletek, melyek széles
elterjedésti fajok mellett szimos tdzegldpra jellemzd
pokfajnak is él8helyet biztositanak." Mindez kelld
bizonyitékul szolgdl arra, hogy a pékokat elfogadjuk
mint t6zeglipok mindségét jelzé okoldgiai indiké-
torcsoportot.”” A Lucs-tdzegldp esetében is nagyon
jol jelzik a pékok a kiilonboz6 éléhelyek kozotti kii-
lonbségeket.
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Studiul faunistic si ecologic al paianjenilor (Arachnida: Araneae) din tinovul Luci
(Rezumat)

Tinovul Luci se situeazd in partea centrald a Carpatilor Orientali, pe partea sudicd a Muntilor Harghita,
la 1080 m deasupra nivelului mirii (coordinate geografice: 46018’ N, 25243 E). Colectirile au fost efectuate
in perioada aprilie-octombrie 2003. Probele au fost prelevate cu capcane Barber, cu fileul entomologic, cu
ciurul si direct cu mana.

Materialul analizat a cuprins 1129 exemplare de paianjeni, reprezentand 67 specii din 17 familii. Dintre
aceste specii Cnephalocotes obscurus este semnalatd pentru a doua oard in fauna Roméniei, prima semnalare
fiind din Tinovul Mohos. Familiile cele mai bine reprezentate in probe au fost Linyphiidae §i Lycosidae.
Speciile cele mai abundente au fost: Pardosa sphagnicola in partea deschisi a tinovului, 7rochosa spinipalpis in
padurea de pin, si Cybaeus angustiarum in padurea de molid.

Dintre metodele de colectare folosite pentru prelevarea probelor biologice, metodele calitative cele mai
eficiente au fost capcanele Barber (17 specii numai cu aceastd metoda) si colectarea direct cu mana (16 specii
numai cu aceasti metodi).

Dintre cele trei tipuri de habitate studiate, cele mai multe specii au fost colectate in pidurea de pin (44
specii), dupd care urmeazd partea deschisa a tinovului (33 specii), pidurea de molid fiind reprezentatd de
cele mai putine specii (20 specii). Daci luam in considerare numarul de exemplare, pe primul loc este partea
centrald a tinovului (497 exemplare, 44,02%), urmatd de pidurea de pin (362 exemplare, 32,06%) si de
padurea de molid (270 exemplare, 23,91%). Putem observa o scidere a numarului de exemplare odata cu
accentuarea inchiderii coronamentului.

Cel mai mare numir de exemplare si de specii au fost inregistrate in lunile mai-iunie si in luna august.
Majoritatea speciilor identificate preferd habitatele naturale umede, umbrite. Din punct de vedere zoogeog-
rafic domini elementele palearctice, dar trebuie remarcat numarul relativ mare al speciilor europene, in timp
ce elementele holarctice sunt reprezentate de cele mai putine specii.

Comparand cele trei tipuri de habitate pe baza structurii comunititilor de aranee se pot observa mari
diferente: diferd speciile dominante §i numarul speciilor comune este destul de scizut. Aranele indici foarte
bine diferentele dintre habitatele studiate.

Tinovul Luci cu tipuri de habitate bine definite, pe langa speciile cu o largi distributie, addposteste si un
numar semnificativ de specii rare, cu o valoare conservativa ridicata.
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Faunistic and ecological study of the spiders (Arachnida: Araneae)
in the Lucs (Luci) peat bog
(Abstract)

The present studies were carried out in the Lucs (Luci) peat bog, located in Transylvania, in the central
area of the East Carpathian massive and in the southern part of the Harghita Mountains, 1080 m above
sea level (geographic coordinates: 46°18” N, 25243 E). The arachnofauna of this peat bog was examined
between April-October 2003. Spiders were sampled by pitfall traps, by hand, by sieving soil and litter, and
by sweep net, by beating tray for grass and low shrubs.

The material analysed comprised of 1129 spider specimens, belonging to 67 species in 17 families. Out
of these species Cnephalocotes obscurus were confirmed recently from Mohos peat bog.

Considering catches combined from all methods, the most species rich families were Linyphiidae and
Lycosidae. The most abundant species are: Pardosa sphagnicola in the open area, Trochosa spinipalpis in the
Scotch pines forest and Cybaeus angustiarum in the spruse forest. Every habitat type had its own indicator
species.

Out of the 67 species 42 were caught only by one method: 17 species only by pitfall traps, 16 species only
by hand, 5 species only by sweep net, 4 species exclusive by sieving soil and litter.

In the different types of habitats, by combining all methods, we found various numbers of spiders. The
richest habitats are the central open area (497 specimen, 44,02%), followed by the Scotch pines forest (362
specimen, 32,06%) and the spruce forest (270 specimen, 23,91%).

The Luci peat bog represents well definable habitat types, all of them with specialist spiders that contain,
in addition to widely distributed generalists, a number of bog specialist species, with high conservation
value.
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Sz. TAXON H N ] S Gytijt6helyek
Rét | EF | Luc

L Segestriidae 1 1 1

1. Segestria senoculata 1 1 1
(LINNAEUS, 1758)

1I. Theridiidae 3 11 4 18 11 3 4

2. Enoplognatha ovata 2 2 2
(CLERCK, 1757)

3. Euryopis flavomaculata 2 7 9 9
(C. L. Kocn, 1836)

4. Robertus truncorum 1 3 4 4
(L. Kocn, 1872)

5. Theridion varians 1 1 1
Haun, 1833

I11. Linyphiidae 35 118 69 222 45 129 48

6. Agyneta cauta 2 2 1 1
(O.P-CaMBRIDGE, 1902)
Anguliphantes sp. 1 2

8. Centromerus arcanus 1 5 1 1
(O.P-CaMBRIDGE, 1873)

9. Centromerus pabulator 1 2 3 2 1
(O.P-CaMBRIDGE, 1875)

10. Centromerus sylvaticus 2 2 1 1
(BLACKWALL, 1841)

11. Ceratinella brevis 4 4 4
(WIDER, 1834)

12. Cnephalocotes obscurus 3 5 8 8
(BLACKWALL, 1834)

13. Dicymbium tibiale 1 1 1
(BLaCKwALL, 1836)

14. Drapetisca socialis 2 2 2
(SUNDEvVALL, 1833)

15. Gonatium rubellum 9 20 29 1 27 1
(BrackwaLL, 1841)

16. Linyphia triangularis 6 7 7 20 20
(CLERCK, 1757)

17. Macrargus rufus 1 1 1
(WIDER, 1834)

18. Micrargus georgescuae MILLIDGE, 1976 1 1 1

19. Micrargus herbigradus (BLACKwALL, 1854) 2 2 2

20. Neriene peltata 1 1 1
(WIDER, 1834)

21. Pityohyphantes phrygrianus 3 3 3
(C.L.KocH, 18306)

22. Pocadicnemis pumila 4 4 3 1
(BLACKWALL, 1841)

23. Sintula corniger 2 2 2
(BLackwALL, 1856)

24, Tallusia experta 1 1 1
(O.P-CaMBRIDGE, 1871)

25. Tenuiphantes alacris 2 28 4 34 5 29
(BLackwaALL, 1853)

26. Tenuiphantes cristatus 9 12 12
(MENGE, 1866)

27. Tenuiphantes tenebricola 1 1 1

(WIDER, 1834)
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Sz. TAXON H N ] s GytjtShelyek
Rét | EF | Luc

28. Walckenaeria atrotibialis 2 1 3 2 1
O.P-CaMBRIDGE, 1878

29. Walckenaeria cucullata 4 4 1 3
(C.L.KocH, 1836)

30. Walckenaeria cuspidata 2 12 14 4 7 3
BrackwarL, 1833

31. Walckenaeria obtusa 1 1 1
BrackwaLL, 1836

V. Tetragnathidae 2 1 22 25 2 18 5

32. Merellina mengei 2 1 3 3
(BrLackwaALL, 1869)

33. Tetragnatha pinicola 1 1 1
L. Kocn, 1870

V. Araneidae 1 4 37 42 21 20 1

34, Aculepeira sp. 2 2 2

35. Araneus marmoreus 3 1 4 1 3
CLERCK, 1757

36. Araniella alpica 3 3 3
(L. Kocn, 1869)

37. Cyclosa conica 1 1 1
(PaLLAS, 1772)

38. Hypsosinga sp. 5 5 5

39. Parazygiella montana 1 1 1
(C. L. Kocn, 1834)

VL Lycosidae 90 249 134 473 344 124 5

40. Alopecosa pulverulenta 7 6 13 13
(CLERCK, 1757)

41. Pardosa sphagnicola 39 165 204 204
(Danw, 1908)

42. Pirata hygrophilus 3 5 8 8
THORELL, 1872

43. Pirata latitans 2 2 2
(BLackwaALL, 1841)

44, Pirata uliginosus 27 21 48 29 18 1
(THORELL, 1856)

45. Trochosa spinipalpis 14 49 63 14 48 1
(E. O. P-CAMBRIDGE, 1895)

46. Xerolycosa nemoralis 1 1 1
(WESTRING, 1861)

VIL Pisauridae 2 2 2

47. Pisaura mirabilis 2 2 2
(CLERCK, 1757)

VIIL Oxyopidae 1 1 1

48. Oxyopes sp. 1 1 1

IX. Zoridae 1 3 4 3 1

49. Zora spinimana 1 3 4 3 1
(SUNDEvALL, 1833)

X. Cybaeidae 90 32 9 131 1 130

50. Cybaeus angustiarum 90 32 9 131 1 130
L. Koch, 1868

XI. Hahniidae 26 6 32 26 2 4

51. Antistea elegans 26 26 26

(BLACKwALL, 1841)
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Sz. TAXON H N ] S Gytijt6helyck
Rét | EF | Luc
52. Cryphoeca silvicola 5 5 1 4
(C. L. Kocn, 1834)
53. Hahnia pusilla 1 1 1
C. L. KocH, 1841
XII. Amaurobiidae 52 8 41 101 9 20 72
54. Callobius claustrarius 2 2 2
(Hann, 1833)
55. Coelotes terrestris 18 4 22 2 20
(WIDER, 1834)
56. Eurocoelotes inermis 34 2 36 8 13 15
(L. Kocn, 1855)
XIII. Liocranidae 2 2 1 1
57. Agroeca brunnea 1 1 1
(BLACKWALL, 1833)
58. Agroeca cuprea 1 1 1
MENGE, 1873
XIV. Clubionidae 2 5 7 7
59. Clubiona juvenis 2 2 2
SiMoN, 1878
XV. Gnaphosidae 3 6 1 10 5 5
60. Drassyllus lutetianus 1 1
(L. KocH, 1866)
61. Drassyllus pusillus 1 1 1
(C. L. Kocs, 1833)
62. Zelotes clivicola 3 4 7 3 4
(L. Koch, 1870)
XVI. Thomisiidae 9 7 4 20 6 14
63. Misumena vatia 1 1
(CLERCK, 1757)
64. Ozyptila trux 9 6 1 16 4 12
(BrackwarLL, 1846)
XVIL. Salticidae 6 7 25 38 24 14
65. Evarcha falcata 3 5 12 20 11 9
(CLERCK, 1757)
66. Heliophanus sp. 1 1 1
67. Neon reticulatus 3 2 2 7 3 4
(BLackwaALL, 1853)
TOTAL 320 455 354 1129 497 362 270
1. tébldzat A Lucs-t8zegldpban gytjtdtt pokok fajlistdja
Jelmagyardzat:

Sz — sorszdm, H — him egyedek szdma, N — ndstény egyedek szdma,

J — ivaréretlen (juvenilis) egyedek szdma, S — ossz-egyedszdm, EF — erdeifenyves
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