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Magyarosi Sindor

L,JARASPARANCSNOK TESTVERNEK JELENTEM!”
A HAROMSZEKI NEPORSEG TORTENETE
(1944. DECEMBER 2. — 1945. JUNIUS 20.)

Bevezetés

1962. oktdber 26-dn Zabola kozségben elhunyt
egy erdei munkds, aki valamivel kordbban, egy ronk-
sz4llit teheraut6 rakoddsa kozben szenvedett balese-
tet. A férfi temetésérél semmit nem tudunk, azonban
feltehetéen olyan lehetett, mint minden mds vidéki
temetés Hdromszéken, amelyeket nagyrészt ma is
csak a részvevk létszdma vagy a halotti tor gazdagsd-
ga kiilonboztet meg egymdstdl. Pedig a halott ezit-
tal nem akdrki volt: Pila Istvdnnak hivtdk, és 1944
novembere, illetve 1945 juniusa kozott a népdrség
parancsnokaként minden kétséget kizdréan az akkori
Hiromszék egyik legbefolydsosabb emberének tud-
hatta magdt. Felemelkedését az tette lehetdvé, hogy
szovjetek 1944 novemberében kiutasitottdk a romdn
adminisztrdciét a német és magyar csapatokedl épp
csak visszafoglalt Eszak-Erdélybél, és szovjet katonai
kozigazgatds ald vontdk a széban forgé teriiletet.

Jelen tanulmdnyban nem annyira Pila személyé-
vel, hanem sokkal inkdbb azzal kivdnok foglalkozni,
hogyan jott létre és hogyan mikodott az a csendd-
ri feladatokat elldtd, népdrségnek nevezett testiilet,
amelynek neve szétvélaszthatatlanul fondédott ossze
a finoman fogalmazva is kiiléncnek szdmit6 parancs-
nokdéval.

A feladat kordntsem egyszer(i. Ennek egyik oka
a forrdsok hidnyossigdban keresendd, a népdrség
iratanyaga ugyanis meglehetdsen téredékesen maradt
fenn — a leggazdagabbnak Miklésvdr jérds anyaga szd-
mit —, rdaddsul ez is csak részlegesen kutathatd. Egy
misik okkénta téma irodalmédnak hidnyossdgait lehet-
ne megemliteni. Annak ellenére, hogy szdmos olyan
munka jelent meg, mely a romdn dllam és az erdélyi
magyarok viszonydval, valamint a helyi/magyar és
a kdzponti/romdn baloldal kapcsolatdval foglalkozik,
hogy csak néhdnyat emlitsiink az alaposabban feldol-
gozott témak koziil, az adott iddszak kutatdi egyardnt
kevés figyelmet szenteltek a kiilonb6z8 megyék — koz-
tik Haromszék — kozigazgatdsdnak, illetve annak
a szerepnek, amelyet a szovjet hadsereg e kozigazgatds
miikodésében betoltdtr, a népdrség torténete pedig
leginkdbb e viszonyrendszeren beliil vizsgélhat.

A jelen munka egy folyamatban 1év8 kutatds ed-
digi eredményeit foglalja 6ssze, igy bizonyos kérdé-
sekre eztttal egydltalin nem, mdsokra pedig mindosz-
sze vazlatosan van lehet8ség kitérni. Mivel a dolgozat
elsésorban a népdrség tevékenységével kivin foglal-
kozni, e tevékenység pedig szorosan 8sszefonddott
az orosz katonai kozigazgatds alatt bevezetett hadi-
gazdasdg miikodtetésével, ez utdbbi vazlatos dttekin-
tése szinte megkeriilhetetlen a téma szempontjdbol.
A hatdrok 6rzése, illetve mindazok tigye, akik a hi-
bort alatt hagytdk el a virmegye teriiletét, a hdbort
utdn pedig tgy dontoteek, viszszatérnek korabbi lak-
helyiikre, szintén a népdrség hatdskorébe tartozott,
a tovdbbiakban tehdt ezt is igyekszem 4ttekinteni.
Ezt kévetden keriil sor a szovjet hadsereg, a helyi
kozigazgatds és a helyi tdrsadalom viszonydnak vizla-
tos bemutatdsdra, majd kitérek annak az idészaknak
néhédny sajdtossdgdra is, amely folyamdn a népdrség
tulajdonképpen a kiutasitott romdn csenddrség he-
lyett a romdn 4llam aldrendeltségében, annak rend-
fenntarto szerveként mikodote tovabb. A dolgozatot
végiil a népdrség felszdmoldsdrdl fellelhetd szdrva-
nyos dokumentumok rovid 8sszefoglaldsa zdrja.

Elgzmények

Miutdn Romdnia 1944. augusztus 23-4n sikere-
sen atdlle a Szovetségesek oldaldra, és 26-dn a szov-
jet és a romdn hadsereg egységei dtlépték a korabeli
romdn—magyar hatdrt, augusztus utolsé és szeptem-
ber elsé napjaiban sor keriilt az ellenséges csapatok
dltal leginkdbb veszélyeztetett Hdromszék polgri
kitiritésére. A kitirités ekkor még csupdn a magyar
adminisztriciéra vonatkozott, azonban a polgiri la-
kossdg nem elhanyagolhaté része is a menekiilés mel-
lett dontdte. Kiilonosen érzékenyen érintette a helyi
kozosséget a magyar értelmiség (koztiik a lelkészek)
tomeges tévozdsa, aminek kovetkeztében szdmos vi-
déki telepiilés gyakorlatilag vezetd nélkiil maradt.
Sepsiszentgyorgy szeptember 8-dn keriilt a romdn,
illetve a szovjet csapatok birtokdba, ezt kdvetSen pe-
dig megkezd4dott a romdn adminisztrécié Gjjdszer-
vezése a varmegye teriiletén.! Az els6 romdn nyelvi

' NAGY Mihdly Zoltdn — VINCZE Gébor (szerk.) 2003, 34-36.
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okiratot polgdrmesterként Sima Ilie irta ald szeptem-
ber 10-én, a prefektusi tisztséget pedig a parasztpart
haromszéki elndke, dr. Victor Cerghi Pop gydgysze-
rész kapta.” Sima Ilie helyét a polgdrmesteri székben
révidesen az az Eugen Sibianu vette dt, aki a trianoni
dontést kovetden megszervezte Sepsiszentgydrgyon
a romdn kozigazgatds bevezetését. A hénap mdso-
dik felére a megye minden kozségében elfoglaltidk
dllomdshelyiiket a romdn csenddrok, és mindossze
egy-két nappal a romdn hadsereg bevonuldsa utdn
megérkeztek és berendezkedtek a vdrosban a szovjet
katonai hatésdgok képviseldi is.?

A helyi magyar és romdn kozosségek, illetve a visz-
szatérd romdn kozigazgatds viszonydt aligha érthet-
jik meg Erdély 1918 utdni torténetének ismerete
nélkiil. Jelen {rdsban ennek részletes dttekintésére
nincs lehetéség, sziikséges azonban kitérni az 1940
és 1944 kozotti események néhdny, a két etnikum
szempontjibél relevans aspektusira.

Romdnia az 1940-es évi tirgyaldsokat kdvetSen
295 ezer négyzetkiloméreres teriiletébl Eszak-Erdél-
lyel egyiitt majdnem 100 ezer négyzetkilométernyit
veszitett el. A teriiletveszteségek silyos kovetkezmé-
nyekkel jirtak az orszdgra nézve: ,Menekiiltek tiz-
ezrei keltek ttra — irja ezzel kapcsolatban Ablonczy
Baldzs — megbukott a kormdny, a kirly lemondott,
szimos helyen felbomlott a rend, magyar-, zsidé-,
s6t németellenes atrocitdsokra kertilt sor. Felfuiggesz-
tették az alkotmdnyt és a parlamentet, és kormany-
ra keriilt a Vasgdrda és Ion Antonescu tdbornok.”
A magyarok a visszacsatolandé teriileteken (igy Sep-
siszentgy6rgyon is) onvédelmi garddkat hoztak lét-
re, amelyek egyrészt megprébéltik megakadélyozni,
hogy a kivonulé romdn hadsereg és adminisztricié
gyarakat szereljen le, mésrészt igyekeztek helyredlli-
tani a rendet, 4m e polgdrérok tobb esetben is dssze-
tiztek a romdn hadsereggel, amely gyakorta a civilek
ellen fordult.” A kivonuldsnak Sepsiszentgy6rgydn is
volt magyar dldozata.

Eszak-Erdély magyar uralom al4 keriilése a ro-
mdnokra nézve jirt tragikus koévetkezményekkel.
A honvédség bevonuldsa sordn tobb telepiilésen (pél-
ddul Szildgyippen és Ordogktiton) témeggyilkossd-
gokra keriilt sor, és szimos esetben a helyi magyarok
is kihaszndltdk az alkalmat, hogy a romdn uralom

alatt elszenvedett sérelmeikére elégtételt vegyenek
maguknak: ,hol »csak« megverték a romdn jegyz6t,
tanitdt, papot — irja mdr idézett mlvében Ablonc-
zy —, hol lebontottdk a kozség pénzébdl és a helyiek
kényszermunkdjdval épitett romdn (gorog katolikus
vagy gorogkeleti) templomot [...], egyes esetekben
pedig népitéletekre is sor kertilt a magyar hatésigok
tudtdval vagy egyenesen tdmogatdsdval.”® A teriilet-
dtadds utdn ideiglenesen feldllitott magyar katonai
kozigazgatds ugyancsak szdmos, a romdn lakossdg
ellen irdnyulé intézkedést foganatositott.

Az uralomviltds jelentds népmozgdst idézett el6
a romdnok koérében.” Sokan mdr a romdn adminiszt-
rdci6 és a hadsereg kivonuldsakor, mdsok pedig a ma-
gyar dllamhatalom berendezkedését kovetSen hagy-
tak el Eszak-Erdélyt: 1940 és 1944 kozote (6nként
vagy kényszernek engedelmeskedve) megkozelitSleg
220 ezer személy ment 4t Romdnidba; és ebbdl csak
mintegy 28 ezer 6 koriilre tehetd azok szdma, akik
1920 utin telepedtek 4t a széban forgd teriiletre.
A katonakoteles kord férfiak menekiilése — akdrcsak
a romdn oldalon maradt hatdr kozeli falvak magyar
férfilakossdga esetében — mindennapos jelenségnek
szdmitott.?

A lakdhelyiikén maradt romdnok helyzete a ma-
gyar polgdri kozigazgatis felallitdsit kovetSen vala-
melyest rendezédott ugyan, de tovdbbra sem volt
irigylésre mélté. Bar a romdn nemzeti szinek viselése
ellen a magyar hatésigok nem inditottak eljdrst,
a magyarok ellenséges reakciéi esetén fel kellett sz6li-
taniuk a romdn nemzetiségli lakosokat, hogy tartéz-
kodjanak ezek haszndlatdtél. Amint az ezzel kapcso-
latos panaszokbdl kideriilt, a magyarok esetenként
azt is sérelmezték, hogy egy-egy telepiilés romdn
lakéi annak ellenére sem voltak hajlandék magyarul
beszélni, hogy ismerték a nyelvet.” Szdmos esetben
eléfordult, hogy csendérék, illetve leventeparancs-
nokok fizikailag is bantalmaztak romdn nemzetisé-
glieket,'” és hasonlé volt a helyzet a honvédségben
is, ahol egyébként a megaldzé bindsméd miatt az
erdélyi magyar katondk és a magyarorszdgi tisztek,
illetve altisztek kozott is meglehetdsen kiélez8dott
a viszony."

A két etnikum kapcsolata 1944. augusztus 23-4t
kovetSen, miutdn Romdnia és Magyarorszdg hadsere-

? Beke Gydrgy emlékei szerint Cerghi Pop 1940-ben, a magya-
rok bejovetele el8tt eladta gydgyszertdrdt egy magyar vevdnek,
1944-ben pedig mindenféle térités nélkiil visszavette t6le. BEKE
Gyorgy 1993.

3 A hatésigok visszatérésével kapesolatosan lisd: BENKO Le-
vente 2012 és BAICU Dan 1996.

+ ABLONCZY Baldzs 2011, 53.

> Uo. 53-54.

¢ Uo. 63-64.

7 A magyar menckiiltekkel kapcsolatban ldsd: ILLESFALVT Pé-
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ter — SZABO Péter —-SZAMVEBER Norbert ¢. n. 38.

8 ABLONCZY Baldzs 2011, 206-207. A romdn—magyar vi-
szonyra és az Sket ért sérelmekre vonatkozéan ldsd: SARANDI
Tamds 2014.

? Uo. 118.

1 Uo. 90.

" Az erdélyi katondk és az anyaorszdgi tisztesek, altisztek koz-
ti viszonyrdl, illetve a romdn nemzetiségti katondk helyzeté-
18l a honvédségben ldsd: TLLESFALVI Péter — SZABO Péter
— SZAMVEBER Norbert i. m. 19-20, 41-43.
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ge szembekeriilt egymadssal, tovdbb romlott: mig a ro-
mén alakulatok szeptember 23-dén Magyarremetén,
24-én pedig Gyantdn végeztek ki magyar lakosokat,'”
a magyar csapatok Aradon, Sdrmdson és Marosluda-
son zsidokat gyilkoltak le,'”® a romdn szakirodalom
tobb telepiilésen tart szimon romdn dldozatokat is.
Ugyancsak 1944 szeptemberében kezd6d6tt meg a ro-
mdn adminisztricié észak-erdélyi berendezkedése is.

Haromszéken a romdn kozigazgatds visszatérését
kévetden két, a magyarokat érintd jelentds esemény-
re kertilt sor: egyrészt erre az id6szakra esett a Brassé-
ban megalakult Zuliu Maniu Onkéntes Zdszldalj, vagy
ahogy a kéztudatba bevonult, a ,,Maniu-gdrda” (néha
yvoluntdrok”) székelytoldi tevékenysége. Mdsrészt
a visszatért romdn hatésigok utasitdsira, a csenddr-
ség részvételével ekkor interndltdk a magyar férfila-
kossdg jelentds részét is.

Amint Benkd Levente kutatdsainak koszonhetd-
en ismeretes, a mintegy 5-600 {6t szdmldlé Maniu-
gdrda, amely egy mdszaki, illetve egy harcold egy-
ségbdl allt, szeptember 15-én este parancs nélkiil, de
a brass6i romdn és szovjet hatésdgok tudtdval, illetve
engedélyével indult el Sepsiszentgyorgy felé, ahol
az alakulat egységeit a Székely Miké Kollégiumban
szdllasoltdk el. Az onkéntesek épp idében érkeztek
ahhoz, hogy részt vegyenek a romdn kozigazga-
tas visszatérése alkalmdbdl rendezett diszszemlén.
Gavrila Olteanu, az alakulat parancsnoka ebbdl az
alkalombdl beszédet is mondott, amelyben — t5bb
kordbbi, illetve késébbi nyilatkozatédhoz hasonléan
— azt hangsulyozta, bosszit kivdn dllni mindazokért
a sérelmekért, amelyeket a romdnoknak a tdvolabbi
multban, valamint a masodik bécsi déntés utdn kel-
lett a magyaroktdl elszenvedniiik. Nézeteivel aligha
keltett felttinést: Victor Cerghi Pop szénoklata, ha
nem is volt ennyire sz6kimondd, lényegét tekintve
nem tért el jelentésen az Olteanuétdl.

Az onkéntesek, bdr akciéik célja elvben a parti-
zénfészkek' felszdmoldsa és a lakossdg birtokdban
taldlhat6 hadianyag 6sszegytijtése, illetve a rend hely-
redllitdsa volt, el6bb egy sepsiszentgyorgyi kereske-
dét és egy drkosi férfit fosztottak ki (az utébbinak
a feleségét is megerdszakoltdk), majd szeptember
25-én Szdrazajtira vonultak, ahol mdsnap kivégeztek
tizenkét polgdri lakost. A gdrda a hénap vége koriil
tdvozott a virmegyébdl. Az eddigi kutatdsok alapjin
ugy tlinik, tevékenységérdl a polgiri és a katonai ha-
tosdgok egyardnt tudomadssal birtak."

Bér a tdrgyalt idészakban kétségteleniil a romdn
onkéntesek altal végrehajtott kivégzések kaptak na-
gyobb nyilvinossigot, a hdromszéki férfiak internd-
ldsa a megye lakossdgdnak jéval nagyobb hdnyaddt
érintette. Az 1944. szeptember-oktéberében végre-
hajtott interndlds sordn ugyanis a romdn csendérség
kétezernél tobb hdromszéki férfit hurcolt el, sulyos
munkaerdhidnyt idézve el8 ezzel az 8szi betakaritds
el6te 4ll6 megyében.'® Benkd Levente és Papp An-
namdria a kiilonféle fogolytdborokba hurcoltak nagy
szdmdt azzal magyardzza, hogy a romdn hatésigok
onkényesen értelmezték az interndldsra vonatkozd
rendeleteket,'” azonban gy tiinik, a magyar lakossa-
got olyan teriiletekrdl is hasonlé médon interndledk,
amelyek folott kizdrélagosan a szovjetek gyakoroltak
ellendrzést.'

A romén és magyar szakirodalom t6bbnyire elté-
16 médon mutatja be a tirgyalt korszak torténéseit.
Amint arrél Dumitru Sandru egy 1995-ben meg-
jelent irdsiban beszdmol, a szovjet parancsnoksdg
Kézdi jéras élére egy Rakos Arpad nevii férfic dllitott,
aki szeptember 22-én arra szdlitotta fel a bélafalvi
csenddrparancsnokot, hogy a romdn hatdsigok al-
tal kinevezett polgdrmester helyett engedélyezze egy
magyar, 4ltala kinevezett polgdrmester hivatalba 1épé-
sét, ugyanakkor elrendelte, hogy a kozség védelmére
létrehozandé nemzeti gdrddnak magyarokbdl kell 4ll-
nia, és hogy az iskoldk oktéber 1-t8l szintén magyarul
kezdjenek tanitani. Nem sokkal késébb a szentkatol-
nai csenddérparancsnokot hivattik be a kézdivasdrhe-
lyi szovjet parancsnoksdgra, ahol értésére adtdk: ha
nem hajtja végre a jirds Gj eloljaréjanak utasitdsait,
semmi értelme, hogy a kézségben maradjon."”

A magyar szakirodalom, illetve a magyar forrd-
sok egészen mds képet festenek arrél, hogyan éleék
meg a magyarok a romdn adminisztrici6 visszatér-
te utdn kialakult iddszakot. ,Nagy volt a lelkesedés
a romdnok kozott — irja Bede Erika Papolcrdl sz616
falumonogrifigjaban. — Ujra a falu urdnak érezték
magukat, s Ujra megaldzhattdk a magyarokat. Papol-
con is megszervezték a vasgdrdit, minden magyart
fasisztanak neveztek, szabadjdra engedték a bosszadl-
lds szellemét. Oktalanul sértegették, titdteék, verték,
rugdostdk az utcdn, a munkahelyen, a korcsmédban
a magyarokat. A vasgdrda indulatainak megfékezésé-
re nem egy helyen az orosz katondknak kellett be-
avatkozni.”?® Luka Ldszlé, aki 1944 novemberében
ldtogatott a hdromszéki Lemhénybe, a Tribuna Po-

2VINCZE Gébor 1999.

13 ABLONCZY Baldzs 2011, 257.

1 Tlyenek létezésének a magyar nyelvli szakirodalomban nincs
nyoma, a romdn nyelv{i szakirodalom pedig csak dltaldnossdg-
ban, konkrét esetek bemutatdsa nélkiil emliti 8ket.

15 BENKO Levente 2012.

16 BENKO Levente — PAPP Annamaria 2007, 80-81.

17 Uo. 47-49.

18 MOLNAR D. Erzsébet 2015, 120.

19 Errél bévebben l4sd: SANDRU, Dumitru 1995, 401-417.
20 BEDE Erika 2001, 179-180.
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porului cim( lapnak szdmolt be tapasztalatairdl: ,Az
éjszaka leszalltdval a rettegés és a félelem koltozott a
faluba, a légkor nyomaszté volt. El8szor azt hittem,
hogy a parasztoknak nincs petréleumuk és ezért nem
gyujtottak limpdt. De nem ez volt az ok. Azért ma-
radtak sotétségben, mert féltek: féltek a szomszédos
Bereck kozség csendéreitdl és a romdn »6nkéntes«
banddktdl, amelyek kifosztottdk és megfélemlitet-
ték 8ket.”*' A szovjetek ugyan Lemhényben is [étre-
hoztdk a helyi nemzeti gdrddt a rend fenntartdsdra,
csakhogy a gdrda tagjait a romdn csendérok késébb
lefegyverezték, és fegyvereiket berecki romdn 6nkén-
tesek kozott osztottdk szét. ,Hogy hogyan tartottdk
fenn ezek az onkéntesek a rendet — tért ki a kérdésre
nyilatkozatdban Luka —azt a megfélemlitett székelyek
arckifejezése mutatja. Az Gj rend éjszakai fosztogatd-
sokat, kinzdsokat, erdszakoskoddsokat jelentett.”**
Hasonlé allapotokrdl tudésitottak a romdn csenddr-
ség oktbber 10-i, illetve 25-i jelentései is, amelyek ar-
16l szimoltak be, hogy a kovdsznai 6rshoz tartozé te-
lepiilésekre visszatért romdnok, akik a mdsodik bécsi
dontést kévetden menekiiltek el, erészakkal szerezték
vissza a magyarokt6l mindazt, amit ezek az dltaluk
elhagyott lakdsokbdl elvittek. A magyarok nyugta-
lansdgat az is fokozta, hogy a romdnok — bossziibél
a magyar uralom alatt elszenvedett sérelmeikére —
minden alkalmat megragadtak, hogy zaklassik Sket.
Kiilonosen erds volt a bossziivdgy azokkal szemben,
akik kordbban (felteheten a magyar bevonulds idé-
szakdban) csoportokba verédve bdntalmaztak romad-
nokat, vagy megrongdltdk azok tulajdondt.”®

A legrészletesebben arrél, hogy milyen kovetkez-
ményekkel jdrt a romdn hatalom visszatérése egy
adott telepiilés életében, Mdthé Jinos szdmol be
magyarhermdnyi kronoldgidjéban. Amint e krono-
16gidbdl kideriil, oktéber 1-én a romdn csenddérok
tobb hermdnyi lakost megvertek, mert kideriilt ré-
luk, hogy lemaradt és sajdt csapataikat utolérni pré-
balé német katondknak adtak szalldst és élelmet; a
béntalmazottak egyike késdbb belehalt sériiléseibe.?
Oktéber 28-dn ugyancsak a csendérék arra utasitot-
tik a birét, hogy a szovetkezet két cséplSgépe és a
falubeli molndrok utdn szolgaltasson be tiz zsik fi-
nomlisztnek meg6rolt buzdt a bibarcfalvi 6érsnek.
Egy napra rd mindazokat, akiknek szdraz t(zifa volt a
birtokukban, kételezték, hogy ebbél egy-egy szekér-
rel széllitsanak be az emlitett Srsre (a csenddrok el-
képzelése szerint mintegy 6tven szekérnyi fanak kel-
lett volna igy 6sszegytilnie), 30-dn a baréti szolgabird

Magyarhermdnyba menekitett ing6sdgait vitték el, és
ugyanakkor azt is megparancsoltdk a helyi birénak,
hogy két napon beliil kiildjon nekik 15 tytkot és
300 tojdst.”® November 12-én a romdn jegyzd, a ro-
mén pap és az ugyancsak romdn polgirmester azért
hivta 6ssze a falusiakat, hogy felelésségre vonjdk Sket
a két hdboru kozotte kényszermunkéval felépitett go-
rogkeleti templom megrongéldsiért. ,A romdn pap
és Oltedn [polgdrmester] merész kijelentéseibdl azt
lehetett kovetkeztetni — irja Mdthé —, hogy a temp-
lomtetSzet szétbontdsdért a szdrazajtaihoz hasonld
vérengz6é megtorlds jir az eszitkben. Amikor a jelen-
levék igérték, hogy a templomot djra fogjak épitenti,
Oltedn azt kidltotta:

— Nem kell felépitsétek, itt van egy templom
— (bizonyéra a reformdtus templomot értette) —, az
elég, mert itt ezutdn csak egy nép fog lenni: a ro-
mén. Oltedn magyargylolete eddig is ismeretes volt
— fejezi be a torténet elbeszélését Mdthé —, de a mos-
tani hangja és fenyeget6zése kiilondsen meglepte
a jelenlevéket, a gy(ilés egész ideje alatt a magyarsdg
és a magyar kozigazgatds giinyoldsa, gyaldzdsa folyt
megszakitds nélkiil a szdjébol.”

Ekkor még sem a falubelick, sem a romén el6ljd-
rék nem tudtdk, hogy aznap a romdniai Szovetséges
Ellendrzé Bizottsdg (SZEB) nevében Vinogradov ti-
bornok és Vasziljev vezérkari f6nok elrendelte, hogy
a romdn kozigazgatisnak el kell hagynia Eszak-Er-
dély teriiletét, csupdn a vastt és a posta maradhat az
emlitett teriileten.”’

A csendérok szdmadra, akiknek szintén menni-
ik kellett, engedélyezték, hogy szillitbeszkozoket
rekvirdljanak a kitiritéshez, ugyanakkor azt is tu-
dattdk velitk, hogy mindazokat, akiket a hatdrid4
lejérta utdn a kitiritend§ teriileten taldlnak, lefegy-
verzik, sét le is tartéztatjdk.”® A sepsiszentgyorgyi
csenddrlégié és a prefektira Prazsmdrra telepiilt,
ahol elvben mindkettd tovibb miikodott, bar az
utébbi tevékenységével kapcsolatban Dan Baicu
szerint semmiféle dokumentum nem maradt fenn.”
Ugyancsak Baicu szdmol be arrél, hogy a kivonu-
lds alkalmdval tobb alkalommal magyar partizanok
tamadtak a csendérokre (ezt semmiféle mds forrds
nem ldtszik megerdsiteni), és szintén 6 ismerteti az
oltszemi 6rs legénységének esetét. Amint a kiilonbo-
28 dokumentumokbdl kidertiil, a feltehetSleg Brassé
felé kivonulé oltszemi csend6rok ttjat november 14-
én Sepsiszentgyorgyon 50-60 voros karszalagot vise-
16 fegyveres dllta el, akik elébb a csendSrok holmijdt

2 Az {rést dtvette a Népi Egység november 17-i szdma is.
2 Népi Egység, 1944. november 17.

% Idézi LACATUSU, loan 2013.

2 MATHE J4nos 2008, 45-46.

2 Uo. 48.
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,Jdrdsparancsnok testvérnek jelentem!” A hdromszéki népdrség torténete

dobalték le a szekerekrél, majd a fegyvereiktdl is meg-
fosztottak Sket (egy madsik jelentés szerint az akcidt
orosz katondk és magyarok kézosen hajtottdk végre).
Arra, hogy az oltszemiek betartottdk-e a hatdriddt,
Baicu nem tér ki, megemliti viszont, hogy Sepsiszent-
gyorgy eloljarésiga még a romdn hadsereget is foszto-
gatdssal vddolta meg, holott szerinte minddssze arrdl
volt sz6, hogy az adott parancsnoksdg atban a front
felé megprébalta beszerezni az alirendeltségébe tarto-
26 csapatok elldtdsdhoz sziikséges készleteket.”

A romédn csenddrség, illetve az adminisztrici6
tehdt kivonult a megyébél, azonban egy december
20-i utasitds, amelyben a hadiigyminisztérium a ko-
rabban interndlt és Sepsiszentgydrgyon fogva tartott
hiromszéki férfiak szabadon bocsdtdsit rendelte el,
arrdl tantskodik, hogy a sepsiszentgyorgyi helydrség
val6szintileg a vdrosban maradt.’® Jol illusztrdlja az
idékozben létrejott helyi kozigazgatds hatdskorének
korlatait, hogy az emlitett helydrség rizete alatt 4116
interndltak, bdr a miniszterelndk és a beliigyi tarca
is beleegyezett szabadon bocsdtdsukba, végiil mégis
a foldvéri lagerbe kertiltek.*”

A romin adminisztricié 1944 novemberében
tortént kiutasitdsitél az 1945 madrciusdig terjedd
idészakot féként Vincze Gébor, illetve Nagy Mi-
hily Zoltin munkdssdganak készonhetSen ismerjiik,
a kozigazgatds helyi szerveinek kiépiilésével kapcso-
latban azonban igy is meglehetSsen keveset tudunk.
Amint egy dltaluk idézett visszaemlékezésbdl kide-
rill, Marosvécsen példdul a romdn adminisztricié
kivonuldsit kovetden, november 14-én egy orosz
tiszt arra szélitotta fel a lakossdgot, szervezzék meg
a falu vezetését, és vegyék fel a kapcsolatot a régeni
tandccsal, a leendd eloljarok egyik feladataként pedig
a kozbiztonsdgrél valé gondoskoddst jelolte meg, az-
zal a kitéttel, hogy a rendbontdkat a régeni orosz pa-
rancsnoksdgnak kell dtadniuk.*® Elképzelhets, hogy
a hatalomvaltdsra szdmos telepiilésen ehhez hasonlé
médon keriilt sor.

A kozrend fenntartdsira a kiiiritett megyékben
— feltehet8en szintén szovjet javaslatra vagy utasitdsra
— tgynevezett néprendérségeket, népcsenddrségeket
hoztak létre, amelyek feldllitdsdra el6szor a varosok-
ban keriilt sor, a legénység nagy részét pedig szerve-
zett munkdsok, kommunista vagy szocidldemokrata
aktivistdk alkottdk. Ugyancsak ebbél a korbdl, vala-
mint a kommunista pdrt vidéki szimpatizdnsaibél
kertiltek ki a falusi népcsenddrségek szervezdi is.
A rendfenntartékat, akik civil ruhdjukon voros kar-

szalagot viseltek, innen-onnan osszeszedett fegyve-
rekkel szerelték fel. A helyi egységek etnikai dsszeté-
telét illetéen mdr az alapitds idészakdban problémdk
meriiltek fel, a szovjetek utasitdsa értelmében ugyanis
a vegyes lakossdgu telepiiléseken ezeket az Grségeket
a romdnoknak és magyaroknak kozosen kellett vol-
na létrehozniuk, erre azonban nem minden esetben
keriilt sor.>*

Az tjonnan kiépil6 kozigazgatisnak Oridsi ne-
hézségekkel kellett megkiizdenie: a romdnok dltal
kitiritett teriileten a legalapvetébb élelmiszerekben
is hidny mutatkozott, nem vagy csak alig m(ikddott
az igazsigszolgaltatds, és hidnyzott a gydgyszer és az
orvosi személyzet is. Mivel a kordbbi harcok sorin
a hidakat és az alagutakat a németek felrobbantot-
tdk, nem mukodott a vasdt, és nem volt lehetdség
a gydrak Ujrainditdsdra sem.” A megyefénokok/fs-
ispanok, hogy a felmeriilé gazdasigi problémdkat
megoldjak, igyekeztek 6nelldtdsra berendezkedni, ez
azonban két okbdl sem sikeriilhetett: egyrészt ehhez
semmiféle eszkdz nem dllt az 0j kozigazgatds rendel-
kezésére, masrészt pedig a f6ként politikai szempon-
tok alapjan kinevezett vezetSk szdmos esetben nem
éreeteék a dolgukat.®® Litnunk kell azonban, hogy
az az egyaltalin nem szokvinyos helyzet, ami Eszak-
Erdélyben a tdrgyalt idészakban eléllt, egy képzett
személyzettel mikods, 4m a kozpontjdtdl elvagott
adminisztréciot is 6ridsi kihivdsok elé dllitott volna.

A Nagy — Vincze szerz8pdros szerint a magyarok
a szovjet katonai kozigazgatds bevezetésétdl az elle-
niik irdnyul6 atrocitdsok és a folyamatos rablds meg-
szlinését reméleék, és gy tlinik, a Voros Hadsereg
helyi parancsnoksdgai a vegyes lakossdgu teriileteken
valéban igyekeztek valamiféle védelmet nyujtani
a magyar kozosségeknek. Egészen mdsképp éleék
meg az adott id8szakot az észak-erdélyi romdnok,
akik a november 12-i dontést igazsigtalansdgnak
érezték, a létrej6v6 4j adminisztriciét pedig a ma-
gyar uralom tovabbélésének tartottdk.’” Az igazsig-
hoz hozzitartozik, hogy bdr a tilnyoméan magyar
lakossdgt megyékben a magyarok valéban t6bbségbe
keriiltek a kozigazgatdsban, és a rendfenntart6 szer-
vek legénységének nagy részét is 6k teteék ki, védett-
ségiik, amelyet elvben a szovjetek jelenlétének kellett
volna garantdlnia meglehetésen viszonylagos volt:
példdul Szatmdrnémetibdl és kornyékérdl janudrban
épp aszovjetek hurcoltak kényszermunkdra tobb
ezer svab szdrmazdsu lakost anélkiil, hogy ez ellen
barki barmit is tehetett volna.*®

30 Uo. 243-244.

31 BENKO Levente — PAPP Annamiria 2007, 81.

32 Uo.

33 NAGY Mihaly Zoltén — VINCZE Gabor 2003, 72.
34 Uo. 73.
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MAGYAROSI Séndor

Haromszéken a baloldali kozigazgatds felallita-
sa szorosan Osszefonddott a Magyar Népi Szovet-
ség (MNSZ) tevékenységével. Az MNSZ — eleinte
még MADOSZ-ként”® — a szovjet és romdn csa-
patok nyomdban jelent meg a térségben: a brasséi
kikiildottek elébb a megyeszékhelyen keresték meg
a szervezésre alkalmasnak vélt embereket, majd
ezekkel, valamint a Kommunista Part tagjaival ko-
z6sen mentek ki a falvakba létrehozni a vidéki szer-
vezeteket. A munka, amit a romdn hatésdgok aka-
dalyozni igyekeztek, igazdn a romdn koézigazgatds
kiutasftdsdt kovetden kapott lendiiletet.*” Szdmos
esetben a megfelel emberek megtaldldsa sem oko-
zott gondot: olyan telepiiléseken, ahol a Vorés Had-
sereg megfordult, ezek gyakran maguk jelentkeztek
a szovjeteknél.*!

Az j kozigazgatds megszervezésének sikerét a NVé-
pi Egység december 3-i szdima adta hiriil. A meglehe-
t6sen hossza irds, amely tulajdonképpen az MNSZ
sepsiszentgyorgyi gy(ilésérdl szamolt be anélkiil, hogy
annak pontos idépontjit kozolte volna, a szervezést
illetéen nem tartalmaz tdl sok részletet, az azonban
kideriil beldle, hogy Hdromszék megye fSispdnja
Kerekes Béla Zsil-volgyi munkdsvezetd lett, aki ko-
rabban egyiitt iilt bortonben az MNSZ elndkével,
Kurké Gydrféssal, és Sepsiszentgydrgy polgdrmestere
ugyancsak Kurké régi harcostdrsai koziil keriile ki.*
Az MNSZ dominancidjit ltszik igazolni a romdn,
illetve a szovjet hadsereg bevonuldsa utdn kiadott,
Dolgozék szava cimQ, nyilvinvaléan baloldali lap
megsziintetése is, amit Kurké egyrészt azzal indo-
kolt, hogy nem lenne ajdnlatos, ha a megye lakossa-
ga Gjra azok befolydsa ald keriilne, akik nemrég még
»a Székely Nép Berlinbdl irdnyitott szellemét” vallot-
tdk, mdsrészt kijelentette, hogy a Dolgozdk szava in-
kébb nehezitette, mint megkdnnyitette az Orszdgos
(Nemzeti) Demokrata Arcvonal (ODA)* munkdjdt.
Azonban mindamellett, hogy azokat, akik nem vetik
ald magukat a demokrdcia dltal megkovetelt fegye-
lemnek, Kurké maga is kényszermunkdval fenye-
gette, az tlésen azt is megemlitette, hogy a jov6ben
a tisztviseléket a nép fogja valasztani.* Feltehet8en
ugyancsak ezen vagy egy aznapi, a kozségi megbizot-
tak részvételével megtartott tilésen kertilt sor szimos,
a kozigazgatast kozvetleniil érintd hatdrozat elfoga-
ddsdra, és ugyancsak ekkor sziilethetett dontés a nép-
Srség létrehozdsirdl is.

Ugy tinik, valamikor a gytilést kovetden valéban
sor keriilt a megigért vélasztdsokra. ,,C)sszegyﬁltiink
a vdrosi moziban — irja Beke Gyorgy, aki maga is
részt vett az eseményen —, mi didkok a karzaton he-
lyezkedtiink el, a szinpadra pedig kidllt két meglett
térf, és vetélkedni kezdtek egymadssal. Ilyenképpen:

— Mit képzelsz, testvér, a munkdsember vildgéle-
tében csak a flirész muzsikdjdt hallgatta?

Célzés volt az egyik jelolt, Kisgyorgy Tamds asz-
talos mesterségére. Egyébként a mdsik jelolt, egy
bizonyos Balogh testvér szintén az asztalos szakmdt
gyakorolta, de szabad idejében muzsikdle is. Végiil
Kisgyorgy Tamds javdra szavaztunk, mert a Brass6bél
1940 8szén hazatért iparos koztiszteletnek orvendett
a varosban, Magyar megmaraddsrél és tirsadalmi ha-
laddsrdl beszélt a szinpadon, s noha nem értett a ze-
néhez, igen talpraesett embernek ldtszote.”#

Beke Gyorgy azt dllitja, akkor esziikbe sem ju-
tott, hogy tulajdonképpen mindkét fél kommunista
volt, és igy a vdlasztds inkdbb a szabadsig illuzidjit
nyujtotta igazi szabadsdg helyett, Ggy tlinik azon-
ban, kordntsem hédolt be mindenki ennek az illa-
ziénak. ,A romdn hatésdgok Eszak—Erdélybél valé
kitakaroddsa utdin a kommunistik sietve kezdtek
berendezkedni — irja Mdthé Jdnos ugyanerrdl az
idészakrdl —, és amint kihirdették, az eldnyomuld
orosz és romdn csapatok élelem utdnpétldsa volt
a legfébb gondjuk. [...] A kommunista kézigazga-
tds csak Ugy ontotta a parancsold, kovetel6z§ ren-
deletek sokasdgdt, a kozségi vezet6k megriadva kér-
dezték — mi lesz ebbsl274¢

A mir emlitett sepsiszentgyorgyi MNSZ-nép-
gytlésen elhangzottak, illetve néhdny fennmaradt
dokumentum arra utal, hogy a romdn adminisztra-
ci6 kivonuldsdt kévetden a megye Gj vezetése valéban
szinte megoldhatatlan problémdkkal szembesiilt.
LA folyé évi november hé 14-én visszavonulé Cserg-
hi Pop Viktor volt f8ispan a virmegye kozponti hi-
vatalait minden pénz nélkiil hagyta — irta egy 1944.
december 4-i felhivdsiban Kerekes Béla, a megye
Uj fSispanja — és azok még a legsziikségesebb irodai
kellékekkel sincsenek elldtva.””  Sepsiszentgydrgy
vdros pénztdra szintén ires volt, és a pékek mdr az
elsé napon kozoleék, hogy a liszthidny miate képte-
lenek elldtni a lakossdg kenyérsziikségleteit. A vdros
polgirmestere a népgytlésen elhangzott beszédében
minddssze az dltalinossigok szintjén tért ki a problé-

¥ Magyar Dolgozdk Szovetsége, 1934-1939-ig mlikodd romdniai
magyar baloldali szervezet. A névvéltoztatdsra 1944. oktdber 16-
4an keriilt sor.

4 Ezzel kapcsolatban bévebben 1dsd: VINCZE Gébor 1999,
398—431.

4 Lasd NAGY Mihdly Zoltdn — VINCZE Gdbor 2003, 58, va-
lamint RIGO Rébert 2015, 134—141.
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,Jdrdsparancsnok testvérnek jelentem!” A hdromszéki népdrség torténete

mék megolddsara, azonban talin még igy is érdemes
idézniink a névtelen cikkiré dltal osszefoglalt felsz6-
lalasbél: ,Hangstlyozta [a polgdrmester — megj. M.
S.], hogy a kozellatdsi hidnyok dltal keletkezett ne-
hézséget megfeszitett munkdval és megértéssel sike-
riilt lekiizdeni, és igy biztositottdk a vdros elldtdsat.
Elmondotta, hogy tisztvisel8ivel hajnaltdl késé estig
egylitt dolgozik, és kéri a lakossdgot, hogy legyen
megértéssel a hatésdgok irdnt [...].”8

A jelek szerint a lakossdg is alaposan kivette a ré-
szét a megye életének Ujrainditdsabdl: Angyalos ko-
zség 103 csalddfdje sajat kezdeményezésbdl mintegy
4527 (a Népi Egység szerint 4800) peng6t gyiijeott
ossze, amit november 27-én befizettek a virmegye
pénztirdba, s a késébbiekben pedig a megyefénok
felhivdsdra szimos mds telepiilésen is sor kertilt pénz
gyljtésére ugyanebbdl a célbél. Hogy az iskoldkat
Gjra haszndlhat6va tegyék, a dohdnygydri munkds-
nék elvéllaltdk, hogy ingyen megtakaritjdk &ket
a romoktdl, 13 asztalos és munkds pedig egyetlen
nap alatt mintegy ezer pengé értékii javitdst végzett
el a gimndzium épiiletében. Schuller Sdndor tanfel-
tigyeld allitdsa szerint romdn vidéken romdnul, ma-
gyar vidéken magyarul szindékoztak beinditani az
oktatgst.*

A kozigazgatas feladatai azonban nem meriiltek
ki a kezdeti nehézségek lekiizdésében: foglalkozniuk
kellett a szovjet megszalldsb6l fakadé problémdk-
kal, amelyek a voroskatondk kezdeti fosztogatdsaitdl
a kiilonféle termények, élelmiszerek beszolgdltatisdig
terjedtek (nem beszélve a brassdi kérhdzban fekvd
szovjet sebestiltek szimdra elrendelt kiilonféle gytjté-
sektél); djra kellett inditaniuk az ipari és a mezégaz-
dasdgi termelést; gondoskodniuk kellett az elhagyott
javak hasznositdsarol és megdrzésérél; a kozelgd télre
valé tekintettel ttzifdt kellett biztositaniuk a lakossdg
szdmdra, valamint meg kellett akaddlyozniuk a kii-
lonféle javak kiszallitdsit a vairmegye teriiletérdl.

Ugyan erre csak kiilonféle egyéb forrdsokbél ko-
vetkeztethetiink, de feltételezhetd, hogy a hatésdgok
helyzetét kiilonsen megnehezitette a férfi munkaerd
sulyos hidnya. A kozhiedelemmel ellentétben a ha-
romszéki férfiak nem csupdn a székely Hatdrvédel-
mi Erék kotelékében teljesitettek szolgalatot, hanem
a27. Székely Konnythadosztily sepsiszentgyorgyi
dllomdshelyt 1. zdszléaljdban is. Ezzel a zdszl6aljjal
a varmegye tényleges katondinak, illetve tartalékosa-
inak nagy része mdr 1944 dprilisiban a keleti frontra
keriilt, ahonnan ugyan a romdn kiugrdst kovetSen
tjra Erdélybe vezényelték 8ket, Székelyfoldet azon-
ban mdir soha nem érték el.*°

A hatdrérség mozgésitdsival az addig otthon
maradottaknak is menniiik kellett. Hogy ez milyen
hatdssal volt a hiromszéki falvakra, arrél Kiss Arpéd
visszaemlékezése fest meglehetdsen plasztikus képet:
»most is keservesen tudok visszagondolni, amikor
egy falunak a férfidllomdnya, kb. 120 ember, apdk
és fiak, egyszerre indultunk, irhatndm ugy is, hogy
a vdgbhidra, mert akkor akik elmentiink, abbél na-
gyon sokan sohasem tértek haza, az én ségorom is
akkor jott el, ahol harom drva maradt apa nélkil [...].
[Elgyszerre 1945 8szén 21 embert prédikdlt a pap
a baconi templomban, akik 36 drva gyermeket hagy-
tak apa nélkiil, amelybdl 6 a mi csalddunkban volt,
a két lanytestvérem gyerekei.”' Ugyan a kornyéken
harcolé alakulatokbél nagyon sokan megszoktek, és
kiilondsen oktéber 15. utdn a 27. kénnythadosz-
tdlyndl is egyre gyakoribbd valtak a sz6kések, szimos
székely katona a hdbora végéig alakulata vagy leg-
aldbbis a honvédség kotelékében maradt. A szokevé-
nyek koziil sem mindenki ért haza: tdbben kiilonféle
gyljtétaborokba, majd egyenesen Szovjetunidba ke-
riiltek, a hazatérteket pedig — mint ldttuk — a romdn
csenddrok szedték Gssze. A hatésdgokat nem csupdn
az dltaluk képviselt munkaerd kiesése érintette érzé-
kenyen: a csalddfé hidnya miatt szdmos csaldd kép-
telen volt magdt 6ndlléan fenntartani, és segélyre
szorult. Es ha mindez még nem lett volna elég, a ne-
hézségeket tovabb fokozta, hogy ezek a problémdk
mindossze hetekkel a tél bekoszonte elétet szakadeak
az 0j vezetés nyakdba.

A népdrség szervezése

A hdromszéki népdrség szervezése 1944. decem-
ber 2-4n vette kezdetét, azonban az 1940—44 kozotti
id8szakban Eszak-Erdély teriiletén kordntsem ez volt
az egyediili olyan rendfenntart6 szerv, amelyet nem
valamely dllam miikddtetett, hanem a helyi kozossé-
gek hoztak létre, hogy a hatalmi vakuumbél adédé
anarchidt elkeriiljék. Kiilonféle polgirérségek, sét
katonai alakulatok — gondoljunk a Székely Had-
osztdlyra — f6ként az elsd vilighdborat kivetden, az
Osztrdk-Magyar Monarchia felbomldsinak idészaka-
ban jottek létre, de amint arrél mér esett sz, a ma-
sodik dontést kovetd romdniai helyzetre az észak-er-
délyi magyar lakossdg ugyancsak onvédelmi garddk
létrehozdsaval reagalt. Kolozsvaron 1940-ben a vdros
utols6 magyar katonai parancsnokdnak irdnyitdsa
alatt, egykori magyar frontharcosokbdl létesiilt pol-
gdrbrség, és emellett Haray Béla dzstidzsucubajnok
vezetésével egy un. ,repiilé garda® is miikodote.”

8 Népi Egység, 1944. december 3.
# Uo.
0 A konnythadosztdly térténetére vonatkozdan ldsd: BEREK-

MERI Arpad Rébert 2008.
51 Kiss Arpdd visszaemlékezése.

2 ABLONCZY Baldzs 2011, 53.
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Sepsiszentgyorgyon ugyancsak elsé vilighdborus ve-
terdnok részvételével jott létre hasonlé rendfenntarté
testiilet, amelynek tagjai fehér karszalagot viseltek;
a tisztek karszalagjdra egy, az altisztekére pedig két
fekete csik kertilt. A romdn hat6sdgok engedélyezték
szimukra, hogy jarértevékenységet folytassanak, mi
tobb, bizonyos esetekben egytitt is mikodtek veliik,
hogy a kiilonféle tilkapdsoknak elejét vegyék.>

1944 szeptemberének kozepén, amikor az el6re-
tor6 vords hadsereg eldl visszavonulé magyar admi-
nisztrdci6 tritette ki a "40-ben megszallt teriileteket,
szimos észak-erdélyi telepiilés djra rendfenntartd
szervek nélkiil maradt. Kolozsvdron ez alkalommal
a Tizes Szervezet tagjaibdl szerveztek l6fegyverekkel
elldtott vdrosi rséget, amelynek parancsnokdt még
Bethlen Béla kormanybiztos nevezte ki. A rendérség
és a csenddrség oktdber 9-i tivozdsa utdn a kozbiz-
tonsdg fenntartdsa teljesen erre a szervezetre hdrult.
Marosvasdrhelyen, ahol semmiféle polgdrérség nem
létesiilt a magyar adminisztrécié tévozdsa utdn, anar-
chia lett arrd a vdroson,” bar egy szemtanu vissza-
emlékezése alapjan Ggy tlinik, hogy a fosztogatdsok
nagy részét nem is annyira a helyiek, hanem a német
hadsereg katondi kovették el. ,Kevés tizlet volt — irja
Mirk Jénos, aki ebben az id8szakban a galiciai had-
szintérrél érkezett a vdrosba —, mely a kifosztdst elke-
riilte. Legtobbnél roll6 felszakitva, tiveg betorve volt.”
Mirk tudomdsa szerint a németek tobb esetben néket
er6szakoltak meg, és gyilkossdgokat is elkovettek.>

Amint a szovjetek fokozatosan birtokukba vették
Eszak—Erdély teriiletét, maguk is szorgalmaztk, hogy
az egyes telepiilések lakossdga — az etnikai ardnyok
tiszteletben tartdsidval — a kdzrend fenntartdsdra dn.
nemzeti girddkat hozzon létre. Hiromszéken mdr
1944 szeptemberében alakultak ilyen girddk, ame-
lyek tagjait tobbnyire az oroszok lttdk el fegyverek-
kel, 4m a visszatéré romdn hatésigok ezt nem nézték
jo szemmel, és esetenként le is fegyverezték a magyar
nemzetiségli polgaréroket (ugyanakkor meghagytik
a romdn nemzetiséglick fegyvereit). Mindez termé-
szetesen strloddshoz vezetett az egyes telepiilések,
régidk orosz parancsnoksdga és a visszatéré romdn
kozigazgatas helyi szervei kozott.

Bér Sepsiszentgy6rgyon mdr a november 14-i ese-
ményekben is részt vettek vords karszalagot viseld,
felfegyverzett civilek — azaz miikodott valamiféle fegy-
veres rendfenntartd csoport —, a csenddrségi feladato-
kat elldté népérség alapitdsirdl elészor a Népi Egysée
1944. december 2-i szimdban kozolt, a megye lakos-
sdgdhoz intézett felhivisban tortént emlités. A testiilet

szervezése annak az ugyancsak december 2-ra datalt
korlevélnek a hatdsdra indult el, amelyben a Romdniai
Magyar Népi Szovetség felszélitotta a kdzségi eloljdrs-
sdgokat, hogy a helyi politikai part vezetdségével hoz-
zanak létre helyi renddrségeket.’® Igen valdszintinek
ldtszik, hogy a felhivdsnak és a korlevélnek egyardnt
koze volt ahhoz az MNSZ népgytiléshez, amelyrdl
a Népi Egység december 3-i szdima tuddsitott.

Annak ellenére, hogy az wjsigban kozole kidlt-
vény is tartalmazott néhdny feltételt, amelyeknek
a népérségbe jelentkezéknek eleget kellett tenniiik,
illetve utalt arra, hogy a leendd népérok fizetését
— lehetdségeikhez mérten — a helyi eldljarésagok fog-
jik szdmukra biztositani, a létrehozandé testiiletre
vonatkoz6 pontos irdnyelveket az emlitett korlevél
tartalmazta, amely minden 1200 {8s kozség esetében
két, ennél nagyobb telepiilésen hdrom fében dllapi-
totta meg az Orsok legénységének létszdmit, és azt is
el6irta, hogy rendérnek csak politikai, illetve erkélesi
szempontbdl is megfelels, katonaviselt vagy levente
kort férfiak alkalmasak. Az emlitett helyi rend6rsé-
gek létrehozdsdra a kozségi eldljarésdgok mindossze
négy napot kaptak: a leendd rendéroknek december
6-dn 9 orakor kellett eskiitételre és parancsdtvételre
jelentkezniiik a jérdsi f8szolgabiréndl.

A tény, hogy a kisbaconi kérjegyzdség december
9-én madr azt tudatta Mikldsvir jérds rend6rfénok-
ségével, hogy a kozség renddreit két darab fegyver-
rel ldctak el,”” arra utal, hogy a révid hatdridé nem
okozott kiilonosebb gondot az eloljarék szdmdra,
a szervezés sikere azonban egy 1945. janudr 10-i
dokumentumbdl bontakozik ki igazdn: a népérség
ekkorra mdr olyan, megkdozelitSleg 265 {6t szamlalé
testiiletté nétte ki magdt, amely ot jdrdsban 34 &rs-
sel rendelkezett. A legnagyobb legénységi dllomdnya
Kézdi jards nyolc érsének volt — itt mintegy 63 £8
teljesitett szolgdlatot — ezt kovette Orbai jdrds és
az Uzoni jirds héc-hét Srssel és jardsonként 35 £8
legénységgel, Sepsi jdrds hét Srssel és 32 16 legény-
séggel, végiil pedig a Mikldsvari jards 6t Srssel és 30
f6 legénységgel. A kozponti (virmegyei) legénysé-
gi létszdm 15-25 {6 kozott mozgott, de a mindegy
hdromfényi tisztvisel6i személyzet és a testiilet négy
nyomozdja ugyancsak a vdrmegyei parancsnoksdg-
hoz tartozott.”® A szervezet élén — vdrmegyei f6pa-
rancsnoki rangban — Pila Istvan allt.

A kezdeti id8szakban a kozségi Srsokon az adott
teleptilésekrdl szdrmazd népdrok teljesitettek szolgd-
latot, a nagyajtai 6rs népérei pedig egyenesen vélasz-
tés utjdn keriiltek a testiiletbe.”” Janudr utolsé har-

53 JOZSEF Almos 2010, 14.

5* NAGY Mihély Zoltin — VINCZE Gdbor 2003, 57.
5> MIRK Jénos, Naplé.

56 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 1/1944, f. 14.
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,Jdrdsparancsnok testvérnek jelentem!” A hdromszéki népdrség torténete

maddban azonban mindez gy6keresen megvéltozott.
Ekkor ugyanis a jérdsi parancsnoksdg (amely meg-
nevezésében ezittal a csenddr- el8tagot haszndlta)
arra utasitotta a kozségi eloljarékat, hogy értesitsék
a testiilet tagjait: a csendérség Gjjdszervezésének ko-
vetkeztében sajdt kozségébdl minden csendért a jdrds
valamely mds telepiilésére fognak dthelyezni. Mind-
azoknak, akik ilyen kértilmények kozott nem kivan-
tak a testiilet kotelékében maradni, irdsban kellett
benytjtaniuk felmonddsukat a kozségi eldljdrésa-
gokhoz.® Meglehet8sen sokan éltek ezzel a lehetd-
séggel: a szdrazajtai korjegyzéséghez tartozé kozségek
csenddrei példdul, mivel lakdhelyiiket elhagyni nem
voltak hajlanddk, valamennyien visszaléptek a szol-
gélacedl.!

A véltozésok nem meriiltek ki ennyiben. Dr.
Koncz Ferenc, az akkori virmegyei parancsnok (Pila
Istvan a f&parancsnoki cimet viselte) februdr 1-én
elrendelte, hogy amennyiben a Mikl6svér jirdshoz
tartozd kozségi Orsok nem a Hdromszék vdrme-
gyei, illetve a kiilon Miklésvér jdrdsra kidolgozott,
részletes szervezési utasitdsnak megfelelden vannak
megszervezve, Ugy a jards parancsnoka haladékta-
lanul szervezze 4t azokat. Egy mésik passzus a né-
pOrség szolgilati szabdlyzatdra vonatkozott, amelyet
nem csupdn ismertetni kellett a legénységgel, hanem
a mellékelten kiildott 34 példanyt szét is kellett osz-
tani kozottiik, ugyanakkor Konez arra is utasitotta
aldrendeltjét, hogy készitsen részletes kimutatdst a jd-
rasban szolgilatot teljesité nép6rokrdl, és haladékra-
lanul terjesszen fel fizetési jegyzéket, amely alapjin
a janudri béreket szdmfejteni lehet. A kimutatdsban
egyéb adatok mellett az egyes népdroknek kiadott
fegyverek és az egyenruha részét képezd kék buza-
kaldszos karszalagok szdmdt is fel kellett tiintetni; ez
utébbiakat a jdrdsnak a vdrmegyei parancsnoksagtdl
kellett beszereznie.®* Februdr 8-i ddtummal szabd-
lyoztak a személyenként kotelezd 18szermennyiséget,
az 6rsparancsnokok szdmdra pedig elrendelték, irjak
ossze, hdny talpaldsra van sziiksége a legénységnek,
hogy az ehhez sziikséges talpbdr kiutaldsira minél
hamarabb sor keriilhessen.®® Februdr 22-én a vdrme-
gyei parancsnoksdg Osszesen 420 szolgdlati lapot®
kiildott a jdrdsnak, amelybél az egyes 6rsok koriilbe-
lill hetven darabot kaptak, és egytittal ismertették ve-
litk ezek kitoltési médjde is, végiil pedig minden 6rs
szdmdra un. jarérkonyv vezetését rendelték el, amely
értelemszertien a jar6rtevékenység pontos dokumen-
téldsat szolgdlta.

Ugyancsak februdr 8-i kezdettel keriilt sor az un.
»potdrség” megszervezésére. Ez tulajdonképpen nem
volt kiilonallé testiilet; a kozségi eloljarésigok egy-
szerlien nyilvdntartdsba vették a kozségiikben laké
térfiakat, akiket igény szerint oszthattak be bizonyos
feladatok elldtdsdra a helyi 6rs6k mellé. Szolgélatu-
kat, amely egy alkalommal nem lehetett t5bb tizen-
két 6rdndl, fegyver nélkiil ldttdk el, és a népdrokkel
ellentétben egyenruhdt nem, csak fehér karszalagot
viseltek.

C)sszegezve az eddig elmondottakat, gy tinik,
hogy a janudr végi, illetve a februdri radikélis val-
tozésokat kovetden a néplrség egy alapvetden helyi
jellegli, csak nagyon specifikus feladatok elldtdsdra
alkalmas, sejtekbél dllé szervezetbdl olyan hivatdsos
dllomdnyd, mondhatni teljes értékd rendfenntar-
t6 testiiletté alakult dt, amelyre a kozigazgatds mdr
bizton timaszkodhatott. A mdrciusi idészakbdl mér
szinte semmiféle olyan intézkedés nem keriilt eld,
amely szervezési kérdésekkel foglalkozott volna, ez
azonban feltehet8en az igen jelentds, orszdgos szin-
ti események hatdsanak tudhaté be, ugyanis miutdn
a romdn uralkodé beleegyezett, hogy Moszkva em-
berét, Petru Grozat nevezze ki miniszterelnoknek,
Sztdlin mdrcius 9-i tdviratidban engedélyezte, hogy
aromén adminisztricié visszatérhessen Eszak-Er-
délybe.® Dontését a tdvirat szerint azzal indokolta,
hogy az 4j romdn kormdny a rend fenntartisa és
a nemzetiségek jogainak tiszteletben tartdsa mellett
azt is viéllalta: biztositja mindazokat a feltételeket,
amelyek a front, pontosabban a harcolé szovjet egy-
ségek sziikségleteinek kiszolgdldsaért felelds helyi in-
tézmények zavartalan miikodéséhez szikségesek.®
Frdekes médon a roman hatésgok nem allitotrdk
azonnal félre az orosz katonai kdzigazgatds idészaka-
ban kiépiilt helyi appardtust: Hdromszék vdrmegye
kozigazgatdsa — a népdrséggel egyiitt — a mdrciusi
eseményeket kovetSen is a helyén maradt. Fontos
azonban kihangstlyoznunk, hogy a helyi intézmé-
nyek az emlitett idészakban a romdn adminisztricié
részeként, romdniai kdzpontok rendeleteit és uta-
sitdsait végrehajtva, nem pedig ezektdl fiiggetleniil
miikédtek tovabb. A rendelkezésiinkre 4llé adatok
alapjdn feltételezhetd, hogy a népérség dprilis 1-t8l
keriilt a romdn dllam fennhatdsdga ald.

A mirciusi nyugodt iddszakot kovetden a testii-
let janiusi megsziinéséig tovdbbi valtozdsokon esett
at. Aprilis 14-én arrél értesitették Mikldsvér jards
parancsnokdt, hogy a népérok egy adott telepiilésen

6 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1/1945, f. 79.

61 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1/1945, f. 78.

62 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1/1945, f. 232.

63 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, . 238.

¢ SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/11/1945, f. 158. Ezekbél

egyetlen példdny sincs a népdrség fennmarade iratai kozott, a tel-
jes anyag pedig nem kutathato.

¢ NAGY Mihdly Zoltdn — VINCZE Gdbor 2003, 92.

6 A Sztdlin-tdvirat szdvegét kozli ONISORU Gheorghe 1995,
422.
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egyhuzamban mindéssze harom hénapon 4t teljesit-
hetnek szolgdlatot, ezt kévetden pedig nem helyezhe-
6k vissza ugyanarra az Srsre.”” MeglehetSsen érdeke-
sen alakult a fehér karszalaggal elldtott polgdri Srség
sorsa is, amelynek megsziintetésére dprilis15-i hatdllyal
kertilt sor. Kivételt csak azok a rendkiviili helyzetben
levé 8rsok képeztek, amelyek legénységét valamely bé-
vebben ki nem fejtett okbdl sziikségesnek ldttdk pol-
gari 6rokkel megerdsiteni. A dolog érdekessége, hogy
ugyanazon a napon a virmegyei parancsnoksdg a Szov-
jet Ellendrzd Bizottsdg utasitdsdra elrendelte: a rendes
népbrségi jarérokon kivill koézségenként dllandban
két személynek kell megfigyel§ szolgdlatot teljesite-
nie. E szolgélatot éjszaka az éjjeliérok ldttdk el, nappal
pedig a kozségek eloljarésdga osztott be két személyt
a feladatra. A megfigyel6k ellen6rzését a népérség jar-
6rei végezték. A rendelet kiilon eldirta, hogy e két sze-
mélyen kiviill a mezei munkdkra valé tekintettel tobb
embert igénybe venni nem lehet. A fegyverrel is ren-
delkezd erd86roket és vaddroket ugyancsak felszolitot-
ték a hatdskoriikbe tartozé erdérészek meghgyelésére.

Mivel a felszdmolt polgdri Orség létszdmdra
mindeddig nem deriilt fény, meglehetésen nehéz
megdllapitani, hogy a két rendelet eredményeként
bekovetkezett-e barmiféle véltozds. A széban forgd
intézkedésekre két, egymdstdl alapvetSen kiilonbozd
magyardzat kindlkozik: az els§ szerint a hatésdgok igy
prébaltak megakadilyozni, hogy ezen a cimen barki
indokolatlanul kivonhassa magit a mezei munka
alél; a masodik abbdl a feltételezésbdl indul ki, hogy
mig a romdn 4llam cs6kkenteni szerette volna azon
személyek szdmdt, akik egy-egy telepiilésen megfi-
gyeld szolgalatot ldtnak el, a Szovetséges (Szovjet) El-
lenérzé Bizottsdg rendeleti titon prébalta elejét venni
az efféle torekvéseknek. Nem kizdrt azonban, hogy
a hatésdgok csupdn a polgdri Srszolgilatot teljesiték
szamdt kivdntak korldtozni, bar az a tény, hogy ezt
két kiilon rendelettel szabalyoztdk, némiképp ellent-
mond e feltételezésnek.

A kovetkezd, feltehetden szintén a roman allam
megfeleld szerveinek dontése alapjin foganatositott
létszdmesokkentés mar magdt a népdrséget érintet-
te: egy dprilis 16-i utasitds minddssze 24 6rdt adott
a Mikl6svér jardsi parancsnoksdgnak, hogy a kope-
ci és a nagybaconi &rsdket felszdmolja.®® Az édltaluk
hasznalt épiiletet leltdr szerint 4t kellett adni az ille-
t6 kozségeknek, a legénység pedig parancsot kapott,
hogy azonnali hatdllyal vonuljon be a kdzponti pa-
rancsnoksdgra. A nagyajtai 6rs 1étszdmat hét, a szdraz-

ajtaiét hat, a baréti parancsnoksigét pedig — a jards-
parancsnokkal és az irodai személyzettel egytitt — hét
fében hatdroztdk meg. A jirds 6t Orsébdl igy csak
hdrom maradt a helyén, az eredeti harminc helyett
minddssze haszfényi személyzettel. A t6bbi jdrdsra
vonatkozdan nem rendelkeziink adatokkal, azonban
folottébb valdszint, hogy a létszdmesokkentés, illetve
az Orsok szdmdnak csokkentése rdjuk is ugyandgy vo-
natkozott. Az eddigi kutatdsok arra utalnak, hogy az
igy kialakitott szervezet tovibbi médositdsdra a nép-
6rség juniusi felszimoldsdig mar nem kerdilt sor.

Amint a kordbban felvaltva haszndlt népér, illetve
csenddér megnevezés is utal rd, révid miikodése alatt
a testiilet szdmtalan kiilonboz6 névre hallgatott. Mig
a Népi Egység december 2-i szdmdban kozolt felhivds
10. pontjdban még népdrség szervezésérdl esett sz6,%
aleendé f6parancsnok, Pila Istvin pedig megyei
csenddrparancsnokként szignalta a szoveget, a Magyar
Népi Szovetség ugyanezen a napon kiadott korlevele
mdr helyi rend6rség létrehozdsardl beszélt.” Ezek utin
abban sincs semmi meglepd, hogy egy december 7-én
Bolonben megtartott hdzkutatds jegyzékonyve egye-
nesen karhatalmi &rségrél tesz emlitést.”! A helyzet
a szervezés befejezésével sem sokat véltozott: a megye-
f6nokség dltal janudr 22-én kiadott szolglati utasitds
cimében djra a népSrség megnevezés szerepelt, maga
az utasitds pedig — némileg kovetkezetleniil — csenddr-
ként vagy népcsendérként hivatkozott a testiilet tag-
jaira.”> A kérdés végiil dprilis 4-én, azaz azt kovetden
ldtszott rendezédni, hogy a népdrség a romdn dllam
fennhatésiga ald keriilt: a varmegyei parancsnoksig
ugyanis ezen a ddtumon tette kételez6vé a népSr meg-
nevezés hasznalatdt, a népcsend6r megnevezést pedig
betiltotta,”” de mindezek ellenére egy mdjus 23-ra
datilt dokumentumon még Heiromszék virmegye nép-
csenddr parancsnoka felirati bélyegzé lthaté.”* Egy
mdjus 30-i irat alapjan gy tlnik, végiil mégis lecserél-
ték a parancsnoksdg pecsétnyomdjdt, br a tilté rende-
letet ezdttal is meglehetdsen furdn értelmeziék. Az Gj
bélyegzén ugyanis valéban nem szerepelt a népcsend-
&r kifejezés, ehelyett azonban ez dllt rajta: Héromszék
varmegye népérség csenddrparancsnoka.”

A parancsnok

A népdrség, de taldn nem tidlzds azt dllitani, hogy
a hdromszéki kozigazgatds legismertebb figurdjanak
kétségteleniil Pila Istvdn, a testiilet parancsnoka te-
kinthetd. Jémagam valamikor a kilencvenes évek

7 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/111/1945, f. 82.
8 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/IV/1945, f. 63.
6 Népi Egység, 1944. december 2.

70 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 1/1944, f. 14.

71 SAL, Fond 486, inv 549, dos. 1/1944, f. 18.
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kozepén, egy egyetemi szakmai gyakorlat sordn hal-
lottam réla el8szor, aztin a késébbiekben egyre tobb
interjut sikeriilt készitenem vele kapcsolatban. Aho-
gyan az anyag gy(lni kezdett, agy valt vildgossd szd-
momra, hogy az egykori népdrparancsnok alakja az
idék sordn mar-madr folklorizdlédott; az interjakbdl,
valamint az egyéb forrdsok adataibdl ugyanis két,
egymdssal tobb ponton érintkezé torténet kezdett ki-
bontakozni, bar ezek egyike szimos olyan informdci-
6t tartalmazott, amelyet mds adatok inkdbb cifolni,
mint megerdsiteni ldtszottak.

Pozsony Ferenc szerint Pila Istvdn, akit a zabolaiak
eszel8snek tartottak,”® 1944-ben gréf Mikes Armin
erdé6re volt a Putnai-havason, és dllitélag mdr azt
megel8z8en rddid-osszekottetésben allt az oroszokkal,
mielStt azok dtkeltek volna a Kdrpdtokon. Egy mdsik
magyardzat szerint ugyanezen év augusztusinak ele-
jén szovjet ejtdernydsok értek foldet a Péva folotti te-
ritleten, és Pila, aki munkdjébol kifolydlag jdrta az er-
dét, rdaddsul az elsé vilighdboruban hadifogolyként
oroszul is megtanult, tulajdonképpen velik keriilt
kapcsolatba. Mindenesetre attdl fliggetleniil, hogy az
emlitett kapcsolat valéban létrejott-e, Barthos Jend,
egy Zabolardl irt révid monogrifia szerzéje szem-
tantkra hivatkozva arrél szimol be, hogy Pila, akit
mdr kordbban is kommunistaként tartottak nyilvdn,
nagy lelkesedéssel tidvozolte a faluba bevonulé szov-
jet katondkat, és a szovjetek is hasonléan viszonyul-
tak hozzd; amikor kihallgatdsra jelentkezett a ndluk,
irja Barthos, egy tiszt nem csupdn fogadta 6t, hanem
kifejezetten bardtsigosan bdnt vele.”” A férfi tobb
forrds egybehangzé dllitdsa szerint is e kapcsolatnak
koszonhette, hogy végiil 6t nevezték ki a hdromszéki
népérség parancsnokdvd.

A szovjetek fogaddsa mellett Pila mdsik gyakran
emlegetett cselekedete kordbbi munkaadéja zabolai
kastélydnak kifosztdsa volt. A mar idézett Barthos-
monogrifia szerint az egykori gréfi erdé6r Mikes Ar-
min tiszti diszegyenruhdjéba 6ltozve, a kastély egyik
ablakdbdl dirigilta, hogy a fosztogatdsban résztvevd
falubeliek koziil ki mit vihet el a gréfi csaldd java-
ibdl, és azért is &t terheli felelSsség, hogy az épiilet
el6tti téren kozelebbrdl meg nem nevezett személyek
elégették a Mikesek konyvtirdt.”® A homlokzaton
ldthaté Mikes-cimer viszont dllitlag éppen neki ko-
szonhetden menekiilt meg a pusztuldstl: az § paran-
csdra deszkdztdk be, késébb pedig erre a deszkabur-
kolatra szerelték fel azt a voros csillagot, amely alatt
a cimer — mivel a csillagot kommunista jelképként

évtizedeken 4t senki sem hdborgatta — egészen 1989-
ig, a kommunizmus bukdsdig fennmaradt.

Pila hatalma azt kovetSen teljesedett ki igazdn,
hogy — bdr illitélag csak négy elemit végzett — kine-
vezték a virmegyei népdrség parancsnokdvd. Annak
ellenére, hogy egy baloldali, alulrdl épitkezd kozigaz-
gatds végrehajté-rendfenntarté szervének volt a feje,
a kiilonféle beszdmoldk szerint elegdns lovaskocsin
kozlekedett (amely valdszintileg ugyancsak kordbbi
munkaadéjatdl szirmazhatott) és marsallnak cimez-
tette magdt; nem csoda hdt, hogy rovid uralkoddsdt
a zabolaiak — némi gainytél sem mentesen — Pila-
korszakként tartjik szimon.

E korszak leglitvinyosabb momentumai dllitélag
a kiilénféle tinnepek voltak, koztiik példdul Pila szii-
letésnapja. Az ebbdl az alkalombdl szervezett rendez-
vény helyszinéiil Kovdszna vdrosa szolgalt. ,,[A] régi
honvédszobor helyén egy talpazat megmaradt — me-
séli Zagoni Jend, aki sajdt dllitdsa szerint gyerekként
személyesen is jelen volt, amikor az emlitett esemény-
re sor keriilt —, elétte az orszdgzdszl6, és a talpazat
mogé egy tribiint emeltek, és [Pila]” onnan készon-
tott minket, felvonulé gyerekeket, felndtteket, gydri
munkdsokat, és hdt féleg a kivincsiskoddkat. Volt,
amikor géppisztolysorozat is elhangzott — hit [hogy]
minél nagyobb legyen a felhajtds, minél nagyobb
legyen a zaj koriilotte.”® Boga Olivér szintén sajdt
élményeként szimol be egy hasonlé alkalomrél: JEs
akkor volt egy nagy tinnepély, most mdr nem emlék-
szem pontosan, hogy milyen tinnepély. [Pila] Felso-
rakoztatta a legényeit Kovdszndn a fétéren. [K]iteteék
az aknavetdket, ugye, és beszédet mondott, s mikor
intett, [tiizeltek veliik]. Igen 4m, de egyik [embere] se
tudta bedllitani [az aknavetdt], és arra lettiink figyel-
mesek, [hogy] a szomszédba, a juhok kozé esett be az
egyik [akna]. A fik tetején, a fik dgain is bdrdny- és
juhmaradvdnyok voltak.”' Féris Pal elbeszélése sze-
rint®” egy ugyancsak kovdsznai tinnepségen a Pila-féle
népdrség felvonuldsdt agy szervezték meg, hogy a né-
p6rok az épiiletek takardsiban visszafordulva jra és
Ujra elvonuljanak a vdros vezetdi — koztiik az orosz
védrosparancsnok — elétt. Végiil ugyancsak Foris tesz
emlitést egy mdsik, mdjus 1-i diszfelvonuldsrdl, amely
sordn az orosz vdrosparancsnoknak annyira megtet-
szett a Pila-csendérok ,hazote ldbbal végbevitt” ma-
gyar diszlépése, hogy a népéroknek még egyszer el
kellett masirozniuk el6tte.

A Pila-korszak misik jellegzetességeként tSbb
forrds is a magyarok , dltaldnos tild6zésének” megszi-

76 POZSONY Ferenc 2002, 68.

7 BARTHOS Jend 1996, 26.

78 Uo. 26.

7 A tovdbbiakban az interjik szévegében az olvasdst megkdnnyi-
t6 beszurdsokat szdgletes zdrojellel jelolom.

80 Zégoni Jendvel készitett interja.

8 Boga Olivérrel készitett interju.

82 Foris Pallal készitett interji. A két el6z8 interjialannyal ellen-
tétben, akik szemtantiként beszélnek el kiilonféle eseményeket,
Foris azt dllitja, 6 csupdn mdsodkézbél ismeri a torténteket.
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nését emliti,* s6t van, aki — egyébként tévesen — gy
véli, a szdrazajtai események is csak azért kovetkez-
hettek be, mert Pila hatdskore nem terjedt ki Erdévi-
dékre.* Foris P4l egyenesen olyan erként emlékszik
a népérségre, amely még a romdn hadsereg folott is
képes volt ellendrzést gyakorolni, elbeszélése szerint
ugyanis eléfordult, hogy egy Brassébdl Csikszereda
felé tartd, meglehetésen nagy romdn katonai konvoj
csak népdri kisérettel kelhetett 4t a megyén.® A tes-
tillet jelentéségét eltilzé vélekedések szerint ahhoz,
hogy helyi romdn csoportok magyarellenes megmoz-
duldsait megelézzék, tobbnyire a népdérok puszta
megjelenése is elégségesnek bizonyult, de torténik
emlités olyan esetrdl is, amikor a népérok Ddlnok
kornyékén gépdgyatilizzel kergettek szét vasgirdista
alakulatokat.®¢

Bér Pila uralmdnak végét az 1945 augusztuséban
bekovetkezett letartdztatdsa jelentette, errdl is létezik
egy olyan verzi6, amely szerint a romdn hatésiagok
szovjet nyomdsra meglehetSsen rovid idé elteltével
szabadon engedték az egykori népérparancsnokot.
Szabaduldsit kévetéen mdr meglehetSsen keveset
tudni réla. Zdgoni Jend, aki katonai szolgdlatdnak
letoltését kovetden, 1960-ban keriilt Zaboldra, agy
emlékszik, Pila Istvin valamikor 1962-ben vagy
1963-ban amiatt kereste meg 6t, hogy a pért (j
vezetése megvonta tSle a hdbord utdn szerzett ér-
demeiért folydsitott nyugdijit. ,Engem kért meg
— meséli Zagoni —, hogy fogalmazzak beadvdnyokat
a minisztériumok — a hadiigyminisztérium, beltgy-
minisztérium és a pdrt kdzponti bizottsiga felé. Eze-
ket megirtam, a boritékot elcimeztem, postdra adta
6, és — legaldbbis tudomdsom szerint — valaszt sem
kapott ezekre a beadvinyokra. Hogy érdemeire valé
tekintettel [...] a kordbb[an] kapott jutalékot tovabb
folydsitsak. Semmi egyebet. Mert nagy csalddja van.
Nem emlékszem pontosan, de tigy emlékszem, hogy
nyolc gyereke volt, és a felesége megvakult.”®” Pila
korabbi érdemeiért kapott kitiintetéseit ugyan nem,
de az ezekkel kapcsolatos dokumentumokat dllitélag
még bemutatta Zdgoninak, taldlkozdsukat kovetden
azonban nemsokdra meghalt. Bdr életét egy rdzuha-
né fatorzs oltotta ki, van, aki él a gyantperrel, hogy
haldla nem volt egyszer(i baleset.

Némileg mds torténet bontakozik ki a levéltdri
dokumentumokbdl, illetve a Pila sziiléhelyén ké-
szitett interjukbdl. Amint a kozség anyakonyvébdl

kideriil, a férfi 1901. janudr 20-dn sziiletett Zabo-
ldn. Az elsé vilighdbora kitérésekor mindéssze 13,
befejezésekor 17 éves volt; f6loteébb valdszinttlen
tehdt, hogy a keleti fronton harcolt volna, és igy ter-
mészetesen fogsdgba sem eshetett. Erdekes médon az
emlitett interjikban sem esik sz6 arrél, hogy tudott
volna oroszul, viszont név szerint is torténik emlités
valaki mdsrél, aki beszélte a nyelvet, és aki — Pil4-
hoz hasonléan — szintén villalt valamiféle szerepet az
oroszok bejovetelét kovetden. Az sem kizért, hogy az
illet§ valéban Pildval egytitt fogadta a kozségbe érke-
z8 szovjet katondkat, és mindketten tagjai lettek az
dltaluk alapitott fegyveres érségnek.

A romén csend6rség egy 1944. oktober 2-dn fel-
vett jegyz6konyvébdl a Mikes-kastély kifosztdsdrdl is
pontosabb képet kaphatunk. Amint a jegyzékonyv
szovegébdl kideriil, valéban Pila torte fel az épiile-
tet és egyéb ingatlanokat (feltehet8en boltokat), ezt
kovetden pedig a kozség lakéi — romdnok és magya-
rok vegyesen — elvittek, illetve elpusztitottak min-
dent, amit ezekben taldltak. Késébb a csenddrok,
amennyire t6litk tellett, dsszeszedték és egy, az Grs
kozelében 1év8 hdzban raktdroztik el a széthordott
tirgyak egy részét, 4am amint a szentkatolnai szovjet
parancsnoksdg tudomdst szerzett az tigyrdl, két tisz-
tet kiildott Zaboldra, hogy az igy 6sszegytijtott hol-
mit Szentkatolndra szdllittassak. Ugyanazon a napon
egy Pdva feldl érkezd orosz katona — annak ellenére,
hogy a jelentés szerint a Mikes-kastélyt az in. Nem-
zeti Gdrda tagjai drizték —, el6bb a kastély kozelében
taldlhat6 tavat kezdte 16ni, majd betérte az ajtdkat,
és bement az épiiletbe is.

Bédr Pila Istvdn szerepének fontossdga a kastély
kifosztasdban tagadhatatlan, igen valészint, hogy az
orosz parancsnoksdgnak tudomdsa volt a dologrdl,
s6t az sem kizdrt, hogy egyenesen ¢k adtdk Pilanak
az 6tletet. Erre utal, hogy egy misik telepiilésen, Ko-
pecen dr. Szavu Jend javait egy orosz tiszt és egy ka-
tona osztotta szét a falubeliek kozott. Az esetrél irott
csendéri jelentés arrél szimol be, hogy a kdpeciek
— feltehetSen azt kovetden, hogy erre felszdlitottak
Sket — maguk vitték vissza a dr. Szavutdl szdrmazd
tirgyakat, amelyeket a csend6rség — miutdn a falu-
si eloljardsdg, a biré és dr. Szavu gazdatisztje jelen-
létében leltart készitett roluk — ugyancsak zdr alatt
raktdrozott el, a raktdrnak haszndlt épiilet elé pedig
Srséget allitore.”

8 BARTHOS Jené 1996, 26.

84 Z4goni Jend a vele késziilt interjiban a kovetkez8ket meséli:
»Lényeg az, hogy az emberek azt mondjék, hogy 8 megszervezte
ezt a polgdrdrséget, népdrséget, nem tudom pontosan, hogy mi-
lyen neve volt akkor, de letartéztatott tbb vasgardistdt. Tehdt ha
észrevette, hogy valahol hdt késziilédnek valamilyen atrocitdsra
a magyarokkal szemben, akkor 6 ezeket mind meg tudta el8zni,
mert mindentiitt volt neki kérzetenként, telepiilésenként egy-két
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ember, aki azonnal jelezte, hogyha valamire késziilnek, és ezt
neki sikeriilt megelézni.”

8 Féris Pallal készitett interja.

86 Foris Pal szébeli kozlése.

8 Zégoni Jendvel készitett interja.

88 SAL, Fond 99, inv. 105, dos. 129/194, f. 29.

% SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/11/1945, f. 214.
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Ami az tinnepségeket illeti, a Pévdn, illetve Za-
boldn készitett interjikban ezek koziil csupdn egyet-
lenegyrdl torténik emlités. ,Akkor a nevenapjit
megtartotta kardcsonkor, Isvinkor — meséli Bartos
Janos. — [...] Mindenki, ugye, a falubdl, amelyikek-
nek jobbacska médjik vét, egy-egy szal kolbdszt kel-
lett adjanak. [...] Nagy muri vét, na, az egész kozség-
hdza terme meg vt telve néppel.””® Bartos szerint
ugyancsak ekkor keriilt sor az ominézus aknavetds
esetre is. Pila mar kordbban rendszeresen kiildétrt ki
fogatokat, hogy az Arpid-vonal Kdszon kérnyéki
er8djeibdl az elhagyott fegyvereket, robbandszereket
és l6szert osszeszedjék. FeltehetSen egyik helybeli
hatdrér elbeszélése alapjin taldlhattak rd egy akna-
vetd csovére, amelyet — mivel visszavonuldskor tdl
sulyosnak bizonyult — a katondk egy drokba dobtak.
Bartos agy tudja, ezt a csovet hoztdk be Zaboldra,
a kozséghdzahoz, és ezzel adtdk le késébb a diszls-
véseket is: ,,Elég a’ hezza, hogy nevenapja mikor vét,
akkor lovetett. [...] Hat, ne rettegjetek, aszondja, met
[akik [6nek] az[ok] a mi embereink. Hat vet[et]ték
az akndt oda ki a hegy felé, s egyszer fut le Hadnagy
Feri batyom. Az isten megfizeti, a hdzacskimot ne
16jétek el, aszondja. Osztdn az dregem odalépett,
met ugye aknavetds vot. S orosz talplemezt...re tet-
ték fel a csovet; az olyan [...] Gst alaku [vold], s hu-
zalok vétak rajta. S szegén Fodor Laji (nyugudjék
békével) — 6 es aknavetds vét —, [éppen akkor] belé-
eresztette az akndt [a csébe]. Az, ugye, hetven mad-
zsdt tit visszafelé, s az 6regemnek itt elvdgta ne a [...]
alabdt, a csizma megtétt vérrel. Osztdn elvittiik az
orvoshoz, na, békottettiik. S 16ttek még csak tovibb,
az oregem ahogy mondta, vessétek oda ne, a nagy
fenyd felé.”!

Az tinnepség fénypontja — a 1ovoldozést leszdmit-
va — feltehet8en Pila szénoklata lehetett, amit Bartos
Jénos csak fellépésként emleget, sajndlatos médon
azonban azt, hogy mi hangzott el az alkalombdl,
nem sikeriilt kideriteni.

Bér Bartos Jdnos Pildt tobbnyire csak ,,nagy ko-
lontosként” emlegeti, akit végiil ,a sok bolondsé-
gdért megrekesztettek,” & is ugy ldtja, hogy az dltala
vezetett népdrség fontos szerepet jdtszott a magyar-
ellenes atrocitdsok megel6zésében: ,Mondjuk jé vot
egyes dologba’, hogy a szdrazajtai esemény nem tor-
ténhetett meg. Met itt es konnyen megtorténhetett
véna. Itt nagy vét a romdn-magyar ellentét. Ugye,
bélédoztek — mikor a magyarok jottek — a hdzak-
hoz, minden, ugyhogy itt es baj lett véna. De osztdn
6 felallitotta az & csenddrségit. [...] [Flegyver vét s
toltény elég, s mondjuk a rendre feliigyeltek. Abba’

az dtmeneti idészakba’, mikor [...] a voluntirok jot-
tek véna, azok a Maniu-gdrdistak, hit sok jét csindlt
abba a tekintetbe, hogy nem mertek, ugye, annyira
gardzdilkodni.” Mindezek ellenére az interjiban
komolyabb fegyveres osszecsapdsrél nem torténik
emlités, csupdn Vajnafalva kapcsdn hangzik el, hogy
a népdrok egy helyi romdnokkal val6 6sszettizés so-
ran fegyverhaszndlathoz folyamodtak, dm mivel az
adott jdrdsra vonatkozé dokumentumok mindeddig
nem keriiltek el8, az eset megtorténtét sem megerd-
siteni, sem cifolni nem lehet.

Ugy tlinik azonban, a helyi romdn lakossdg so-
raiban valéban voltak olyanok, akik bossztt akartak
4llni mindazokért a sérelmekért, amelyeket az 1940-
es magyar bevonulds, illetve a négyéves magyar vildg
idészakdban szenvedtek el. Erre utal, hogy a falube-
liek szerint helyi romdnok a Pila-korszakot kovetden
sorra mind megverték azt a hét magyar férfit, akit
a bevonulds idején elkovetett rongaldsokért felelds-
nek tartottak. Egyikiik allit6lag késébb bele is halt
a verés sordn elszenvedett sériiléseibe.”

Arra vonatkozéan, hogy Pila utolsé éveiben segé-
lyért folyamodott volna a romdn dllamhoz, ugyan-
csak nem keriilt elé semmiféle bizonyiték, és az sem
tlinik tdl valészintnek, hogy a hatvanas éveibe 1ép6
férfi nyolc gyerekére hivatkozott volna.”* Hasonlé
a helyzet az egykori vdrmegyei parancsnok haldldt
illetéen is — semmi nem tdmasztja ald, hogy valaki
szdndékosan idézte volna el$ a szdmdra végzetesnek
bizonyulé balesetet. Ezzel kapcsolatban leghihet6bb-
nek a mdr tobbszor is idézett Bartos Jdnos verzidja
tlinik: eszerint Pila a sziikségesnél kevesebb ember-
rel prébalt megrakni egy ronkszallité autét; rakodds
kézben egy ronk elszabadult, és elsodorta a férfit.
Bartos gy tudja, Pila a hdtdra esett, a rigordilé ronk
pedig kiilonosen a mellkast roncsolta ossze. A ko-
zségi anyakonyvben a haldl oka nem, csupdn annyi
szerepel, hogy Pila Istvin 1962. oktéber 26-4n tdvo-
zott az él8k sordbdl.

A testiilet

Bér a népdrséget rovid létezése alatt tobbszor is
dtszervezték, ald- és folérendeltségi viszonyai mdr
a létrehozasat kovetd hetekben kialakultak, és a ké-
sébbiek sordn sem sokat véltoztak. E viszonyok meg-
lehetdsen egyszertiek voltak: az egyes drsoket egy-egy
Srsparancsnok vezette, egy-egy jards Srsparancsnokai
felett a jdrdsparancsnok dllt, a jardsparancsnokok pe-
dig a varmegyei parancsnoknak vagy parancsnokhe-
lyettesnek, illetve a féparancsnoknak voltak aldren-

% Bartos Jdnossal készitett interju.
91 Uo
2 Uo

% Uo.
% A folyamodvanyokat 4llitélag megiré Zdgoni 1960-ben keriilt
a faluba, Pila pedig 1962-ben halt meg.
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delve. Bdr a testiilet sok szempontbél hierarchikus,
katonai jellegli szervezetként mikodott, a magyar
kirdlyi csenddrséggel ellentétben az emlitett beosz-
tisokhoz katonai rang nem tdrsult. A feljebbvalék
megszolitdsa oly médon tortént, hogy beosztdsuk
megnevezéséhez — pl. Srsparancsnok — a testvér szot
illesztették. Az tr, az aldzatos és a tisztelettel szavak
haszndlatdit még azokban az esetekben is megtiltot-
tdk, ha ezt a feljebbvalé megkévetelte volna a be-
osztottjaitl. Ugyancsak tilos volt a kezét csékolom
koszonési forma haszndlata, és ez a tiltds kiterjedt
a civilekre is.

Amint arrél a korabbiakban mdr tértént emlités,
a szervezés idészakdban minden olyan katonaviselt
vagy levente kora férfit, aki ellen sem erkélesi, sem
politikai szempontbdl nem meriilt fel kifogds, népé-
rségi szolgdlatra alkalmasnak tekintettek. Azt, hogy
valaki teljesiti-e a két utébbi feltételt, valészintileg
a Magyar Népi Szovetség helyi képviseléje birdlta
el, bar Nagyajta esete, ahol a népéroket vilasztot-
tdk, arra utal, hogy eleinte egy-egy faluk6z6sség még
maga donthetett a jelentkezék személyée illetGen.
Az igy létrejott 6rsok azonban — egyéb hidnyossdga-
ik mellett — t6bbnyire helyi jellegli polgarérségek-
ként mikodtek, amelyek a kozrend fenntartdsdn til
egyébre aligha voltak alkalmasak, és sokkal inkdbb
szolgaltik egy-egy faluk6zosség, mint a kozpontosi-
tott megyei kozigazgatds érdekeit. Ezt a tényt a vir-
megye vezetése is idejekordn felismerhette: erre utal,
hogy alig két hénappal megalapitdsa utdn mdr oly
moédon szervezték dt a testiiletet, hogy a népdroket
sajat kozségiikbdl a jdrds valamely mds telepiilésére
helyezték at, azok szdmdra pedig, akik az 0j feltételek
mellett nem kivdntdk vallalni a szolgalatot, lehetévé
tették, hogy felmondjanak.

Az dtszervezés sordn a felvételi procedira egysé-
gesitésére is sor keriilt. Az Gjonnan jelentkez6knek
rendelkezniiik kellett a kozségi el6ljdrésdg dltal kidl-
litott hatdsdgi erkolesi bizonyitvannyal, amely iga-
zolta, hogy a kibocsdtd szerv tudomdsa szerint sem
biintetve nem voltak, sem btinvadi eljérds nincs fo-
lyamatban elleniik, emellé pedig a Magyar Népi Szo-
vetség helyi elnokségétdl is be kellett szerezniiik egy
igazolé iratot, amelyben a pdrt kinyilvdnitotta, hogy
partpolitikai szempontbél sem mertiil fel kifogds ve-
litk kapesolatban. A gyakorlatban a felvételi kérelmet
és a két igazoldst tobbnyire ugyanarra a papirlapra
gépelték, és a korjegyzd, illetve a biré rutinosabb
aldirdsa mellett a part titkdrdnak és elnokének dltald-
ban nehézkesebb kézirdsu szignoi is szerepeltek rajta.

A jelentkezéket mindezekkel az iratokkal a jdrdspa-
rancsnoksdgra irdnyitottdk, ahol eldélt, melyik &rsre
keriilnek, és ahol egy n. Jelentkezési jegyet allitottak
ki szamukra, amelyen pontosan megjelolték, mikor
kell dtvenniiik a szolgdlatot leendd dlloméshelyiikon.
Feltehetéen ugyancsak itt ldttdk el Sket egyenruhdval
és fegyverrel is.

Mig a legénységi dllomdnytak felvételérdl meg-
lehetdsen részletes informacidkkal rendelkeziink,
az Orsparancsnokok és jdrdsparancsnokok alkalma-
zésar6l vagy kinevezésérdl egy eset kivételével szin-
te semmiféle irat nem maradt fenn, az emlitett eset
azonban kiilénosen érdekes: Kanyé Pal ugyanis, aki
a kopeci 6rs parancsnoki dlldsdra jelentkezett, ko-
ribban a magyar kirdlyi csendérség Srmestere volt.
Erkélesi bizonyitvdnydhoz, melyet 1945. februdr 12-
én Olaszteleken allitottak ki,” az ugyancsak olasz-
teleki ,,magyar dolgozd népi szovetség” 13-ra datilt
igazoldsdt is csatoltdk.” Az egykori csendrérmestert
mindkét irat alkalmasnak mindsitette az 4llds betol-
tésére, és gy tlinik, maltjdban alkalmazéi sem taldl-
tak semmi kifogdsolnivalét, a férfi ugyanis februdr
15-én mdr arrdl tett jelentést a jardsparancsnoknak,
hogy leltdr szerint dtvette a kdpeci 6rsot.”

A népdroket — bar a kezdeti iddszakban ez a fel-
adat inkdbb a kozségi eldljarésdgokra hdrult — felte-
hetéen a jdrdsparancsnoksigokon vagy a kozponti
parancsnoksdgon lttdk el a szolgdlathoz sziikséges
felszereléssel. Haromszéken a helyi kozigazgatds don-
tése alapjdn a testiilet tagjai a magyar kirdlyi hon-
védség gyalogsdgi egyenruhdjdt viselték,” amelyet
— amint ez a korabeli hivatalos levelezésbél kideriil
— két forrdsbél kivantak biztositani: egyrészt lefoglal-
tdk vagy Osszeszedték a lakossdgtdl a hatdrdrség hat-
rahagyott készleteit, illetve az ezekbdl a készletekbdl
szdrmazé ruhaanyagot, mdsrészt a hazatéré hadifog-
lyokat jobb dllapotd katonai ruhadarabjaik leadd-
sara kotelezték. Mindezek ellenére eléfordult, hogy
egy-egy Ors legénysége csak valamely felsébb hatdsig
kozbenjdrdsdra kapott a kdzségi eldljarésdgokon td-
rolt magyar katonaruhdkbdl, és folyamatos gondot
okozott a bakancsok talpaldsa is. Az egyenruhdn ki-
viill a népéroknek egységesen rendszeresitett, foly6-
szammal elldtott kék, btizakaldszos mintdval diszitett
karszalagot kellett viselniiik, amely — amellett, hogy
azonositdsukat lehetévé tette — egyuttal a megkiilon-
boztette Sket a katondkedl is.”” A legénység, illetve az
érsparancsnokok fegyvere a puska volt, amelyhez az
Srsoknek személyenként szdzotven tolténnyel kellett
rendelkezniiik. Atlés vallszij és pisztoly viselését csu-

9 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1/1945, f. 194.
% SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1/1945, f. 187.
97 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1/1945, f. 255.
% Amint egy feljelentésbél kidertil, a csiki rendvédelmi testiilet
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ugyancsak a honvédség egyenruhdjdt hasznalta.
? A karszalagokat az egyes Srsdknek a vdrmegyei parancsnoksdg-
0l kellett igényelniiik.



,Jdrdsparancsnok testvérnek jelentem!” A hdromszéki népdrség torténete

pan a jérdsparancsnokok szdmdra engedélyezték, de
a gyakori tiltdsok arra utalnak, hogy ezek igen nép-
szerliek lehettek a testiilet alacsonyabb rangt tagjai
korében is.

A helyi koézigazgatds mdr a testiilet 1étrehozdsé-
nak idészakdban is megprébdlt gondoskodni a né-
p6rok javadalmazdsdrdl, ennek megolddsa azonban
nem mindeniitt alakult fesziiltségmentesen. A mik-
16svari jdrdsi parancsnok december 21-i felhivdsdra,
amelyben arra szélitotta fel a kozségi eldljardkat,
hogy a helyi csendérségnek két példdnyban kidllitott
nyugta ellenében a folyésitsanak 300 pengdnyi fize-
téselSleget, 22-én Bardt kozség eldljardsdgatdl a ko-
vetkezd vilasz érkezett: ,,Hivatkozdssal a fenti tdrgyu
és szamu 4tiratdra tudomdsira hozom, hogy nem
tudom, milyen csenddrségnek kell fizetési el6leget
folydsitsak, mivel a mai napig még nem kaptam meg
a csenddrség névsordt. Ahoz, hogy fizetést folydsitsak
sziikséges a csend6rok kinevezése, valamint az eskii-
tételrdl szerkesztett jegyz8konyvi mdsolat. Tovabbd
tudomdsomra jutott, hogy a csend6rség mdr termé-
szetbeni elSleget évezett, amirdl szintén kérek egy
kimutatdst, hogy a fizetésbél levonhassam.”'* A vi-
laszt, amelyet a kozség romdn nyelvi korbélyegzdjé-
vel is elldttak, a jegyz6 és a bir6 egyarnt aldirta. Te-
kintve, hogy a jdrdsi parancsnok székhelye ugyancsak
Baréton volt, az irdsban t6rténé tigyintézés és a hiva-
talos, ingeriiltségtSl sem mentes hangnem arra utal,
hogy a helyi kézigazgatds aligha volt elégedett azzal,
ahogyan az épp csak létrejott rendfenntartd szervek
javadalmazdsdnak tigye alakult. A kérdés végiil janudr
10-ével keriilt rendezésre: az ezen a ddtumon kiadott
szervezési utasitds a kovetkezd osszegekben dllapitot-
ta meg a testiilet tagjainak havi fizetését:

1. Virmegyei parancsnok: 1000 peng;

2. Nyomozé: 600 pengd;

3. Irodai alkalmazott: 450 pengd;

4. Jardsparancsnok: 500 pengd;

5. Orsparancsnok: 450 pengd;

6. Legénységi dllomdnyti népér: 400 pengd.

A teljes dllomdny fizetése tehdt dsszesen 109 900
pengét tett ki, ezt az dsszeget azonban a kozségek
helyett mdr a virmegye biztositotta. A fizetéshez
kilonféle egyéb juttatdsok is jirulhattak: a jdrds
teriiletén kiviili egész napos kiszdlldsra 20 pengd,
félnaposra 10 pengd napidijat és kilométerenként
1 pengd kilométerpénzt lehetett elszdmolni a virme-
gye terhére, a csalddos nép6rok feleségiik és minden
14 éven aluli gyermekiik utdn havonként 30 pengé
csalddi pétlékra voltak jogosultak, végiil pedig az
egyes Orsoket megillette az dltaluk elkobzott biinje-
lek 10%-a is."”!

Mindossze néhdny héttel az eredeti rendelkezés
utdn, februdr elején Gjabb hatdrozat ldtott napvildgot
a béreket illeten. A lista élére ezittal a virmegyei
kozrendészeti f6feliigyeld keriilt 1000 pengd fizetés-
sel, amelyhez 200 pengd reprezentdcids keret jdrult
(a fennmaradt dokumentumokbdl nem deriil ki egy-
értelmden, hogy e beosztast ki toltdtte be), 6t pedig
a virmegyei legénységi oktaté parancsnok kovette
1000 pengdvel. Véltozatlan maradt a nyomozdk fi-
zetése, a jarasparancsnokoké és az Srsparancsnokoké
viszont 100, a népéroké 50 pengdvel emelkedett.
A vérosokban szolgélatot teljesité népSrok — azzal az
indokldssal, hogy vdroson nehezebb a megélhetés —
mintegy 50 pengével tobb pénzt kaptak, mint vidéki
tdrsaik. A tisztviseldi személyzet férfitagjai a végzett
munka fliggvényében 450-550 peng6 jovedelemben
részesiiltek, mig az ugyanebben a beosztdsban dol-
gozd nék fizetése ennél 100 pengdvel alacsonyabb
volt. A tény, hogy Sepsiszentgydrgy vdros népdrsé-
gének fizetését a ODA tandcsdnak fizetésmegdllapit6
bizottsiga kiilon dolgozta ki, arra utal, hogy az itt
szolgalatot teljesit6k tudhattak magukénak e legjobb
fizetéseket.'*

A népdrség dtszervezését kovetden sziikségessé
vélt, hogy az egyes érsok szdmdra olyan épiileteket
biztositsanak, amelyek nem csupdn a csendéri te-
vékenységhez sziikséges hivatali helyiség kialakit-
sara voltak alkalmasak, hanem a legénység szdmdra
is lakhelyiil szolgalhattak. Ezeknek az épiileteknek
a kozponttal valé kapcsolattartds érdekében minél
kozelebb kellett lenniiik a telefonnal felszerelt kozsé-
gi eloljarésdgokhoz. Amennyiben nem sikeriilt olyan
ingatlant taldlni, amely megfelelt volna minden fel-
tételnek, az Srsparancsnokok szdmdra lehet6vé tet-
ték, hogy beldtisuk szerint barmely, a célnak meg-
feleld lakdst lefoglaljanak,'® a gyakorlat azonban azt
mutatja, hogy a parancsnokok t6bbnyire a kozségek
kordbbi csenddrlaktanydit probaltdk megszerezni
az Orsok szamdra, épiilet lefoglaldsdra pedig inkdbb
akkor keriilhetett sor, ha ezekbe idékdzben civilek
koltoztek.

A laktanyak berendezésére vonatkozé el8irds nem
maradt fenn — nem kizdrt, hogy ezt igy soha nem is
egységesitették —, kiilonféle egyéb dokumentumok-
bél azonban meglehetdsen pontos képet kapunk
arrdl, hogyan is nézhetett ki egy-egy 6rs székhelye.
Egy 1945. mdjus 17-én Nagybaconban felvett leltdr
szerint a laktanyaépiilet elészobdbél, érsparancsno-
ki iroddbdl, legénységi halobél és konyhdbdl alle. Az
elészobdban két tires vasdgy, harom szerelvényfogas,
négy csenddrségi ldda, egy kis fegyverdllvany és egy
irattdri polc kapott helyet. Az Srsparancsnoki iroda

10 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1/1945, f. 104.
101 SAL, Fond 123, inv. 129, dos. 3/64/1945, f. 3.
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berendezését egy bezdrt konyvszekrény, egy kettds
szekrény, egy fogasszekrény, egy faldda, két asztal,
hdrom szék, egy fegyverallviny, egy papirkosdr, egy
kopbesésze és egy vasdgy alkotta. Felteheten ez az
iroda volt az 6rs hivatali helyisége, 4m az, hogy be-
rendezéséhez dgy is tartozott, arra utal, hogy egytt-
tal az 8rsparancsnok hdléhelyéiil is szolgalhatott.!™
A legénységi hdléban egy hosszu asztal, 6t szék, két
kettds szekrény, hdrom szerelvényfogas, két ruhafo-
gas, hirom vasdgy és két kopScsésze volt, miga kony-
hdban egy hosszu asztalt, egy kétméteres padot, egy
konyhaasztalt, egy polcos szekrényt, egy liszteslddat,
egy liveges szekrényt. egy paradicsomos hordét és
egy kenyérsiité tekndt vettek leltdrba. A jegyzékben
egy f6z6- és egy melegitékdlyha, illetve a konyhdhoz
tartozd osszes edény is szerepelt.'”” Egy nagyajtai lel-
tarbdl a berendezés darabjainak szdrmazisi helyére
is fény dertil: eszerint a vasdgyakat, amelyek egykor
a hatdrérség tulajdondt képezték, a boloni eloljaro-
sdgtdl igényelték a nagyajtaiak, az dgynemit a falu
lakossdgatdl szedték ossze, az iroddt pedig a volt ki-
ralyi csend6rségtdl visszamaradt burorokkal rendez-
ték be.'*

Ugy tinik, az érsoknek leginkdbb a konyhai be-
rendezés beszerzése okozhatott problémdt, amelyrdl
elvileg a laktanydnak otthont adé telepiilésnek és
a korzetébe tartozd kozségeknek kellett volna gon-
doskodniuk, erre azonban nem mindenhol keriilt
sor. A kdpeci drsparancsnok februdr 26-i jelentésébdl
példdul kideriil, hidba szélitotta fel a kozségi elolji-
résdgot a konyha felszerelésére, azt a valaszt kapta,
hogy mivel a népdroket a honap eleje 6ta a kdzség
lakéi élelmezték, abbdl a pénzbél fogjik a konyhidt
berendezni, amelyet a testiilet az élelmezésért cseré-
be kifizet."”” Vélaszként a népdrok szdmdra megtil-
tottak, hogy élelmet fogadjanak el a falubeliektdl, az
Srsparancsnokot pedig utasitottdk, hogy fizesse ki az
eddigi étkezések ellenéreékét, dm a pénzt ne a kdzségi
el6ljarésdgnak, hanem azoknak a személyeknek adja,
akiknél a népdrok étkeztek.'*®

Mig egészen pontosan tudjuk, hogy a népérség
tagjai milyen egyenruhdt viseltek, mennyit kerestek,
hol laktak és hogyan étkeztek, alig van adatunk ar-
r6l, hogyan toltoteék el a szolgdlaton kiviili idejiiket.
A fennmaradt dokumentumokbdl mindéssze annyi
deriil ki, hogy a testiilet legénységi dllomdnyd tag-
jai csak érvényes eltdvozdsi engedéllyel hagyhattdk el
az Ors teriiletét. Az engedélyek kidllitdsihoz gyakran
a magyar honvédség trlapjait haszndledk, amelyeken
a visszatérés idépontja is megjeldlésre kertilt.

Amennyiben valaki végleg ki szeretett volna lépni
a népdrség kotelékébdl, ezt eldbb kérvényeznie kel-
lett, aminek kovetkezményeként kozvetlen folottesée
utasitottdk, hogy fegyverrel és teljes felszereléssel vo-
nultassa be a vdrmegyei parancsnoksdgra, ahol a tu-
lajdonképpeni leszerelésre sor keriilt. Ezzel az illetd
népéri karrierje véget ért; a parancsnoksdgrél mdr
ujra civilként tdvozott.

A népbrség miikodése

Minden rendvédelmi szerv szdmdra alapvetd
fontossdgt, hogy milyen kapcsolatban 4ll az dllam
tobbi szervével.'” Ha ebbdl a szempontbdl vizsgdl-
juk a hdromszéki népérséget, a testiilet torténete
— a helyi kozigazgatdshoz hasonléan — két szakasz-
ra oszthaté: az elsd szakasz az alapitdstdl, azaz 1944
decemberétél az 1945 mdrciusdig-dprilisdig terjedd
idészakot foglalja magdba, mig a mdsodik szakasz
1945 mircius-dprilisitél ugyanezen év jiniusinak
harmadik hetéig, a testiilet felszimoldsinak feltéte-
lezett id6pontjdig tart.

Fennilldsdnak elsé szakaszdban — mivel mind
a magyar, mind a romdn dllamtdl fuggetleniil jott
létre — a népbrség a virmegyei kozigazgatdson kiviil
semmiféle magasabb kdzponti irdnyitdssal nem ren-
delkezett (ugyanez a kijelentés valészintleg sokkal ke-
vésbé igaz a szintén helyileg szervezett kozigazgatdsra
vonatkozdan). Az 8rsok a jardsparancsnoksigokon
keresztiil a virmegyei parancsnoksdg aldrendeltségé-
be tartoztak, a virmegyei parancsnok koézvetlen fo-
l6ttese pedig a megyeféndk volt. A testiilet miikodé-
sének alapjdt képez6 Szolgdlati utasitds''’ els6 pontja
a népérség feladataként a megyefénok utasitdsainak
kovetését, illetve az dltala kiadott kozigazgatdsi ren-
deletek végrehajtiséhoz sziikséges karhatalom bizto-
sitdsdt jelolte meg. A magyar kirdlyi csenddrséggel
ellentétben, amely esetében az 8rs teljesen fliggetlen
volt a kozségi eloljarésigtdl, a népérség jardsi pa-
rancsnoksdgai a jardsi f6birék tevékenységét, az egyes
6rsok pedig a kozségi eloljarésigok kozigazgatdsi
intézkedéseit tartoztak karhatalommal tdmogatni.
Ugyanakkor a szervezet szdmadra kifejezetten megtil-
tottak, hogy sajit kezdeményezésbdl a kozigazgatisba
avatkozzon: ha a nép6rok barmiféle rendellenességet
tapasztaltak, az ismertetett szolgélati iton a parancs-
noksdgnak kellett jelentést tenniiik réla. A Szolgdlati
utasitds ugyan lehetdséget adott a népellenesnek te-
kinthetd kozigazgatdsi hatdrozatok végrehajtdsanak
megtagaddsdra, azonban egyrészt nem keriilt tisztd-

194 A magyar kirdlyi csendérségnél az iroda az érsparancsnok hd-
16helye is volt.

105 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1V/1945, f. 49.

1% SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945. f. 82-84.

396

107 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/11/1945, f. 129.
108 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/11/1945, f. 128.
109 KAISER Ferenc 2002, 45.

110 SAL, Fond 123, inv. 129, dos. 3/64/1945, 4-6.



,Jdrdsparancsnok testvérnek jelentem!” A hdromszéki népdrség torténete

sira, hogy mi mindsiil népellenesnek, mdsrészt az
el6irt igymenet a gyakorlatban minddssze a kozségi
vagy jarési szint(i intézkedésekre vonatkozéan bizo-
nyulhatott volna eredményesnek, ugyanis az illeté-
kes parancsnoknak ilyen esetben folotteseitdl kellett
utasitdst kérnie, és igen val6szintitlen, hogy a virme-
gyei parancsnok szembeszegiilt volna a kdzigazgatds
élén 4ll6 megyefénok utasitdsaival. Kisebb jelents-
ségli igyekben azonban t6bb alkalommal is keriilt
sor strléddsra a kozségi eloljarésigok és a helyi 6rsok
parancsnokai kozott.

A Szolgdlati utasitds masodik bekezdése a csendé-
ri eljdrds menetére vonatkozott: ennek értelmében az
egyes 6rsoknek a teriiletiikon végzett nyomozds ira-
tait a jdrdsi parancsnoksdgnak kellett megkiildeniiik,
ahonnan ezeket a kovetkezd médon tovébbitottdk az
illetékes hatésigoknak:

a kihdgdsi tigyek a f8birékhoz;

a vétségek a jardsbirdsighoz;

a blincselekmények az tigyészséghez;

a kozigazgatdsi tigyek pedig — az ligy természe-
te szerint — a f6biréhoz vagy a megyefénokhoz
keriiltek.

A jérdsparancsnoksdgnak — amint egy februdr 27-
én kiadott utasitdsbol'"" kideriil — minddssze addig
kellett volna kézvetitd szerepet betoltenie, mig az 6r-
sok megfelel$ gyakorlatra tesznek szert a nyomoza-
sok lefolytatdsdban; ezt kovetden kozvetleniil tovab-
bithattédk volna a kiilonféle iratanyagokat a megfelel$
hatésigoknak.

Olyan btintigyekben, amelyek esetén a nyomo-
zés egyik 6rs vagy jdrds teriiletérél a madsikéra, il-
letve valamely viros teriiletérdl vidékre is kiterjedst,
a szitkséges megkeresésekkel ugyancsak kozvetleniil
az érintett Ors, jards vagy vdros népdrparancsnokd-
hoz kellett fordulni.'* Az tigymenet hatékonysiga
érdekében kifejezetten megtiltottdk, hogy a kozségi
6rsok, illetve a jdrdsi parancsnoksigok a varmegyei
parancsnoksdgon keresztiil intézzék az efféle tigyeket.
Erdekesen alakult azon megkeresések sorsa, amelye-
ket egyes 6rs6k vagy parancsnoksdgok valamiért nem
tudtak postai titon tovébbitani. Ilyen esetekben a vo-
natkozé iratanyagot boritékban, az érintett &rsnek
cimezve kiildték meg a koézponti parancsnoksignak;
a boriték itt az illetékes 6rs postaszekrényébe keriilt,
ahonnan végiil a testiileten beliili jarérszolgdlat koz-
vetitésével jutott el rendeltetési helyére. A kézponti
parancsnoksdgon az igy tovébbitott iratok sem ikta-
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tds, sem tigyintézés trgyat nem képezték, mindossze
egy postakonyvbe vezették be dket, a cimzetteknek
pedig — az tigyiratok elkalléddsdt megelézendd — dt-
vételkor Gn. kézbesit6konyvet kellett aldirniuk. To-
vébbra is meg kellett kiildeni viszont a kdzponti pa-
rancsnoksdgnak a kozigazgatdsi vonatkozdsu tigyek
iratanyagdt, illetve ugyancsak itt intézték a testiilet
személyi, pénziigyi, fegyelmi és egyéb tigyeit is (ide
keriiltek tehdt a népdrok elleni feljelentések, az dthe-
lyezési vagy leszerelési kérelmek, a fegyver- és hadi-
anyag-bejelentések, létszamkimutatdsok stb.).'"?
Fenndlldsinak masodik szakaszdban (azaz fel-
tehetéen mdr 1945 mdrciusdtdl, egészen biztosan
pedig ugyanezen év dprilisitdl) a népdrség a romdn
dllam rendfenntart6 és végrehajté szerveként miiks-
dote tovdbb. Magirdl az dtmenetrél meglehetésen
kevés informaciéval rendelkeziink, a fennmaradt
dokumentumokbdl azonban kideriil, hogy példdul
a Megyefénokség Kozelldtdsi Osztdlya, amelynek
tevékenysége szorosan Osszefonddott a népdrségé-
vel, dprilis 1-t8] kertilt az Ipar- és Kereskedelemiigyi
Miniszeérium  Elelmezési - Allamtitkdrsigdnak  al4-
rendeltségébe.''* Ezt kévetben az élelmiszerek 4drdra
vonatkozd vdrmegyei utasitdsok helyét fokozatosan
a megfeleld romdn minisztérium rendeletei vették 4t,
ez utébbiak betartdsdnak ellendrzése pedig — a ko-
rabbi gyakorlathoz hasonléan — tovébbra is a nép6r-
ség hatdskorében maradt. Még pontosabban illuszt-
ralja az 4j aldrendeltségi viszonyt az a Szovjetuniénak
leadandé gabondrdl sz6l6 utasitds, amelyet a romédn
beltigyminisztérium adott ki dprilis 13-dn, és Ha-
romszék prefektusdn keresztiil juttatott el a vdrme-
gyei népdrparancsnoksighoz, ahonnan az irat a ji-
rasparancsnoksdgokhoz keriilt, a jdrisparancsnokok
pedig ,,miheztartds és végrehajtds végett” megkiildték
az aldrendeltségiikbe tartozé érsok parancsnokainak.
Kiilénosen fontos kiemelni, hogy az emlitett doku-
mentum'"® — a kordbbi idészak iratanyagival ellen-
tétben — ezuttal kétnyelvi volt: a virmegyei, illetve
a jardsi parancsnoksdg utasitdsai magyarul szerepel-
tek rajta, a rendelet mdsolatdt azonban a romdn ere-
deti alapjdn szintén romdanul gépelték ra.
Mindamellett, hogy az utasitdsok ebben az idé-
szakban tobbnyire Bukarestbdl érkeztek, gy tinik,
hogy a szovjet (feltehetéen katonai) hatésigok még
egy ideig ellenérzést gyakoroltak a helyi szervek és
a kozpont kommunikiciéja felett, ugyanis a pos-
tdnak kézbesités elétt a Brasséban miikdé szovjet

111 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, 204.

"2 Bar a levéltdri forrdsokbdl ez nem minden esetben deriil ki
egyértelmiien, feltételezhetd, hogy a vdrosi székhely(i jardsi pa-
rancsnoksdgok mellett egyes vdrosok teriiletén (Sepsiszentgyor-
gyon példdul egészen biztosan) a népdrségtél fiiggetlen renddrség
is m(ikodétt, azonban a népdrség és a helyi rendérségek kapcso-

latéra — amennyiben ez utdbbiak egydltaldn léteztek — minded-
dig nem sikeriilt fényt deriteni.

113 UO.

114 SAL, Fond 486, inv 549, dos. 3/111/1945, f. 295.

15 Mikl6svir jérds parancsnokdnak 1945. méjus 5-i utasitdsdr6l

van szé; lésd SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, £. 59.
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cenzori hivatalhoz kellett tovdbbitania a vdrmegye
hivatalos levelezését.''¢

A népérség mikodésének alaposabban megértése
érdekében sziikséges elkiiloniteniink a kiilonféle ren-
deletekkel kapcsolatos tevékenységet mindazoktdl
a feladatoktdl, amelyeket az egyes Srsoknek minden-
féle felsdbb utasitds nélkiil kellett elvégezniiik. E fel-
adatok lefrdsa — ha egydltaldn létezett — nem maradt
fenn, a hozzdjuk kapcsolédé nyomtatvinyok meg-
nevezése alapjin azonban joggal feltételezhetd, hogy
ebben az esetben is a magyar kirdlyi csendérség szol-
galt mintdul a testiilet szimdra. A magyar csendérség
szabdlyzatai a kiilon utasitds nélkiil elldtott szolgdla-
tot — a felhivds nyomadn teljesitésre keriild és az el-
lenérz8 szolgdlattal szemben — rendes szolgalatként
targyaltdk, amelynek elldtdsdra nagyrészt a jar6rozés
sordn vagy annak folyomdnyaként keriilt sor. A jdr-
6r tevékenységének — irja ezzel kapcsolatban Parddi
Jozsef — dltaldban ki kellett terjednie a biincselekmé-
nyek megel6zésére, a torvényséreések felderitésére,
a torvénysértdk elfogdsdra, a lakossdg és vagyontdr-
gyai ellen irdnyuld esetleges erészakos cselekmények
meghiusitdsdra, elemi csapds esetén a kozbiztonsig
fenntartdsdra, korozotr személyek eldédllitdsira, de
ugyancsak a jardr hatdskorébe tartozott a kozlekedési
szabdlyok betartdsdnak ellendrzése is.'"”

A jaréroket az Srsparancsnok igazitotta el, pon-
tosan meghatdrozva szimukra a jarérozés idejét, me-
netvonaldt, a pihendk és figyelések helyét és idejét,
illetve elldtta Sket szolgdlati lappal is. A szolgalati
lapon — amelyet 1945. februdr 22-t8l a népdrségben
is alkalmaztak — feltiintették a jdr6r tagjainak nevét,
a szolgdlat céljdt, a jérdr feladatait, illetve mindazt,
ami az eligazitdson elhangzott, és a jdr6rvezetdnek
ugyancsak ezen a lapon kellett régzitenie, hogy mi-
kor érték el a menetvonal kiilonbo6z4 sticidit, és kik-
kel beszélgettek a jar6rozés sordn.''® Feltételezhetd,
hogy a rendes szolglat elldtdsa a népérok szdmdra is
hasonléképpen alakult. Amint arrél mér kordbban
sz0 esett, a testiilet parancsnoka 1945. februdr 22-t8l
un. jarérkényv vezetésére utasitotta az egyes Srsoket,
amelyben a jardr tagjaira vonatkozé adatok mellett
val6szintileg az indulds és az érkezés idépontja, illetve
a bejart atvonal keriilhetett rogzitésre.

A jar6r6z6 népérok szolgélatukat fegyverrel latedk
el. A fegyverviselés médjéval a Szolgdlati utasitds har-
madik, A csenddri magatartds cimet visel$ fejezete,
a fegyverhaszndlat feltételeivel pedig értelemszertien
az azonos — Fegyverhaszndlatr — cimi fejezet foglal-
kozott; az el8bbi szolgilatban dllé népdr szdmdra szi-

gortan megtiltotta, hogy fegyverét nyilvdnos széra-
kozéhelyeken (kocsma, mozi, vendégld stb.) letegye.
Amennyiben a népért megtdmadtik vagy tdmadds-
sal fenyegették, és a timad6ét mdsképp nem lehetett
megdllitani, a szabdlyzat engedélyezte a fegyverhasz-
ndlatot, és kimondottan eldirta olyan esetekre, ha
a népdrnek magdt vagy stlyosan veszélyeztetett dldo-
zatot kellett megvédenie. Kételezd volt fegyvert hasz-
nélni hdboras iddszakban igazoltatds el6l menekiil6
személy, tetten ért gonosztevd vagy olyan fegyveres
ellen is, aki nem volt hajlandé megadni magdt, vé-
giil pedig sor keriilhetett fegyverhaszndlatra felsébb
urasitdsra, hacsak ez az utasitds nem mindsiilt népel-
lenesnek. Viszonylag kevés olyan helyzet dokumen-
taldsdra keriilt sor, amelyben a népérok éltek volna
ezzel az el6jogukkal, ezek kozott azonban egyardnt
eléfordul a hatdron dtszivirgd elemekkel folytatott
tlizharc és olyan indokolatlan éjszakai 16v6ldozés,
amely sordn népdrok és romdn hatdrérok vakedban
tiizeltek egymadsra. Jelentettek fel népért tovabbd
azért, mert fegyverét vaddszatra hasznalta, és ismere-
tes olyan eset is, amikor egy jarér tagjai 16ttek rd egy
férfira, aki 4llatvasarlasbdl tért haza, és akitdl korab-
ban mér térvényteleniil pénzt koveteltek — és kaptak
— azért, hogy tovdbbengedjék.

A Szolgdlati utasitds értelmében a népérok kote-
lesek voltak elévezetni mindazokat, akik magukat
igazolni nem tudtdk, akik gyanussa valtak szimukra,
és akiket éjnek idején, gyanuts korilmények kozott,
gyanus eszkozok birtokdban taldltak. Az el6vezetet-
tek — ha csupdn személyazonossdguk megdllapitdsa
volt a cél — valamely kozeli eloljarésdgra keriiltek.
Ezzel szemben a népdroknek le kellett tartéztatniuk,
illetve el kellett fogniuk a szokevényeket és az olyan
személyeket, akik valamely btincselekmény kapcsin
keriiltek gyanuba, jogtalanul viseltek katonai vagy
kozhivatalnoki egyenruhdt, esetleg durvdn szidal-
maztak vagy egyenesen megtdmadtak szolgilatban
levé népdroket. ElGvezetésre vagy letartdztatdsra va-
lamely hatésdg felhivdsira vagy egyéni kezdeménye-
2ésbél egyardnt sor keriilhetett. Ha fennallt annak
a veszélye, hogy a letartéztatott személy megszokik
vagy ellendlldst fejt ki, a népSr megbilincselhette;
aggok, nék és gyerekek megbilincselését azonban ki-
fejezetten megtiltottdk szdmdra. Az elévezetett vagy
letartéztatott személyeket megmotoztdk, a télik el-
vett targyakrél pedig jegyzéket készitettek, amelynek
egyik példdnydt 6k kaptik meg.

A jarérozés mellett az 6rs6k mdsik tevékenysége a
mir elkovetett blinesetek kideritése volt. Blincselek-

16 Annak érdekében, hogy a romdn anyanyelvii brasséi postai
alkalmazottak is felismerjék a hivatalos leveleket, a megyefénok
1945. méjus 17-én arra utasitotta az aldrendeltségébe tartozd
kiilsnféle szerveket, hivatalokat, hogy a magyar nyelv(i mellett
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,Jdrdsparancsnok testvérnek jelentem!” A hdromszéki népdrség torténete

mények esetén a népdrségnek hivatalbél, az un. ma-
ganinditvinyos tigyekben pedig, amelyek kozé a ré-
galmazdst vagy a becsiiletsértést is soroltdk, csupdn
a sértettek feljelentése esetén kellett eljdrnia. Blintigyi
nyomozést az egyes 6rsok csak a sajdt teriiletiikon el-
kovetett blintigyekben végezhettek, kivéve az olyan
blincselekményeket, amelyek tobb Srskorletre is kiter-
jedtek. Az olyan dltaldnossdgok megfogalmazdsan tul,
hogy a nyomozds gyakorlati kivitele a népcsendértdl
mindenekel6tt éles és aprolékos meghigyelSképességet
kovetel, a Szolgdlai utasitds eléirta, hogy az elsé pro-
bélkozésra fel nem gongydlithetd tigyeket ismertetni
kell az &rs tagjaival, hogy bdrmilyen, az tiggyel kap-
csolatos tényt vagy észrevételt azonnal jelenthessenek
az Orsparancsnoknak, bonyolultabb tigyekben pedig
eleve az Srsparancsnoknak vagy egy értelmesebb, ta-
pasztalt népérnek kellett eljdrnia. Az Utasitds részle-
tesen foglalkozott a tanuik és gyanusitottak kihallga-
tésdval is. E kihallgatdsokat két, a kozségi eloljdrosdg
dltal kirendelt bizalmi személy (az eredeti szovegben:
térf) jelenlétében kellett megejteni. A tantvalloms-
sok kapcsdn ugyan kifejezetten megtiltottak, hogy
a népdrok erdszakot alkalmazzanak, azonban nem
egészen vildgos, hogy e tiltds csak a tantkra vagy a
gyandusitottakra is vonatkozott-e, ugyanis a bizalmiak
jelenlétének egyik indoka az Utasitds szerint éppen az
volt, hogy ,az erészak esetleges alkalmazdsat” igazolni
tudjdk. Ugyancsak két kozségi eskiidtnek kellett jelen
lennie a hdzkutatdsokndl is, amelyekre az tigyészség,
a birdsigok, a népdrparancsnoksigok, a kozségi f6-
birdk, siirgds esetekben pedig a kozségi eloljardsd-
gok adhattak parancsot. Hazkutatdsokat — amelyek
egyébként igen gyakoriak voltak a népérség miiko-
dése alatt — csak irdsbeli parancs birtokdban, reggel
nyolc és este nyolc kozott, a tulajdonos jelenlétében
lehetett tartani, azonban a tulajdonos tivolléte esetén
a kozségi eloljarésdg kirendelhetett egy megbizottat,
aki a tulajdonost képviselte. A felsorolt tevékenysé-
geken kiviil a Szolgdlati utasitds részletesen foglalko-
zott a letartdztatottak szdllitdsdnak moddozataival is.
Végiil a népérség megorokolt a magyar kirdlyi csend-
Srségtdl szamos olyan feladatot, amelyek az Utasitds
szovegében nem szerepeltek, és amelyeket tulajdon-
képpen a helyi kozigazgatdsnak kellett volna elldtnia.
A magyar csenddrség esetében ezek kozé tartozott
a boltok, a kocsmdk, a kiilonféle vdsirok és zenés-
tdncos mulatsdgok ellendrzése; a testiilet feladata volt
hivatalbdl eljarni az engedélyezett idSpontot tdllépd
rendezvények, illetve az engedélyezettnél tovabb nyit-
va tarté kocsmak és italmérések ellen.!"

A népérségnek a felsoroltak mellett tobb olyan,
az adott id8szakra jellemzé feladattal is szembe kel-

lett néznie, amelyek részben vagy teljesen hidnyoztak
a békeiddszakban miikodd rendfenntartd szervek
tevékenységi korébdl. Ezek koziil a hdrom legfonto-
sabb (nem feltétleniil ebben a sorrendben) a hatir
Orzéséhez, a haborus gazdasdg helyi miikodéséhez,
illetve a hdbort utdn hazatérék ellendrzéséhez kap-
csolddott.

Erdekes médon a romdn hatésdgok kiutasitésdt
kévetden nem a helyi onkormdnyzat, hanem a ro-
mén dllam d6ntbtt tgy, Gjra Griztetni fogja a kordbbi
hatdrokat. Amint a Népi Egység november 26-i szd-
mébdl kideriil, elséként az illyefalvi jegyzdség jelezte
a megyefénokség felé, hogy 21-én Illyefalva és Aldo-
boly kozségeknél a romdn hatdrérszervek visszadlltak
az un. bécsi demarkdciés vonalra, és egyrészt csak
azoknak engedélyezték a két falu kozotti kozlekedést,
akik hatdrdtlépési igazolvdnyt tudtak felmutatni,
miésrészt megakaddlyoztik a Dél-Erdélybdl szdrma-
z6 4ruk bevitelét Haromszékre. Azok tevékenysége
ellen, akik a megyébdl kivinni kivintak kiilonféle
terményeket, nem emeltek kifogdst.'** Az eset kivizs-
gdldsdra az illyefalvi jegyzd és a kozségi biré is kiszélle
a helyszinre; érdeklédésiikre a romdn hatdrérok az-
zal indokoltdk az intézkedést, hogy a magyarlakta
teriilet ,kommunizdlva” van, az érszolgdlatra pedig
azért van szitkség, hogy megakaddlyozza a kommu-
nista elemek dtszivargdsat az orszdg tobbi részébe. Az
el6ljarék azonban gy itélhették meg, a romdn ha-
tosdgok ezzel az intézkedéssel inkdbb Hdromszéket
kivanjak elszigetelni; erre utal tiltakozdsuk £6 érve is,
miszerint teljesen értelmetlen az orszdg kozepén ha-
tar6rszolgdlatot mikodtetni.

Egy december 12-i hir, amelyet szintén a Népi
Egység kozolt, arrdl szdimolt be, hogy az Agostonfalva
és Barét kozotti hidon szolgilatot teljesité hatarérok
csak 100 lejesl 1000 lejig terjedd pénzosszeg elle-
nében hajlandék visszaengedni Hédromszékre az ott
lakékat. A szovegben ezittal mdr nyoma sem volt
a hatdrérség jelenléte miatti meglepetésnek, dm a
szerzd ezuttal is azzal kivdnt rdvildgitani vimszedés
jogtalansdgdra, hogy hangsulyozta: a fegyversziineti
egyezmény értelmében Hdromszék is Romdnidhoz
tartozik.!?!

Ugy tlinik, egy id6 utdn a megyefénokség meg-
elégelhette a kialakult helyzetet, ugyanis 1945. janu-
dr 29-én a varmegyei parancsnok a hatdr haromszé-
ki oldaldnak 8rzésére utasitotta a hatdrszéli 8rsoket.
A rendelet értelmében a hatdron 4tvezetd utat lehe-
t6leg valamely utkeresztez8désnél konnyen kétfelé
nyithat6, drétsévényszerd kapuval kellett elzdrni,
a kapu két oldalin pedig éjjel-nappal egy-egy 6r-

szemnek kellett szolgdlatot teljesitenie, akik szdmd-

119 KAISER Ferenc 2002, 47.
120 Népi Egység, 1944. november 26.

121 Népi Egység, 1944. december 12.
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ra azt is megszabtdk, hogy az Srszolgilat idején csak
oldalirinyba, mintegy negyvenméternyire tivolod-
hatnak el a kaputél. Ejszaka idejére a drétakadélyra
egy viharldmpdt fiiggesztettek, amelyrdl a kozségnek
kellett gondoskodnia. Az &rszolgdlatot az utasitds
indokldsa szerint azért rendelték el, hogy a csempé-
szést, illetve a kiilonféle javaknak a megye teriiletérdl
valé kivitelét megakadalyozzak.'*

A népdrség tevékenységének egy igen jelentds hi-
nyada a helyi gazdasig miikodéséhez kapcsolédott.
Ahhoz, hogy megérthessiik ezt a szerepet, sziikséges
legaldbb vazlatosan dttekintentink a helyi koézigaz-
gatds helyzetét a testiilet fennalldsinak idészakdban.
A kezdeti szakaszban, amely koriilbeliil 1945 mdr-
ciusdig-dprilisdig tartott, és amelyet bizvist tekint-
hetiink a magyar és a romdn hadigazdasdg kozotti
dtmenetnek, a virmegye ldtszélag olyan hatdskorrel
rendelkezett, amely tobbnyire fiiggetlen dllamok sa-
jatja: megkisérelte szabdlyozni a termelést, korldtozta
az arukivitelt, ellendrizte a teriiletén beliili, illetve
az azon 4thaladé druforgalmat, valamint a lakossdgi
fogyasztdst is. Mindezek ellenére azonban ldtnunk
kell, hogy az adott feladatk6rok nagy része a szov-
jet-romdn fegyversziineti egyezmény kovetkezmé-
nyeként hdrult a helyi hatésdgokra, amelyek csupan
a kozelldtas biztositdsa terén élveztek némi ondllésa-
got. E hatésigok a gazdasdg miikddtetését kiilonféle
rendeletek kiaddsdval kivintdk megvaldsitani, a ki-
adott rendeletek végrehajtdsinak ellendrzése pedig
nagyrészt a népdrségre hdrult. A testiilet szerepkore
e tekintetben 1945 mérciusdt-dprilisdt kovetden sem
sokat valtozott, ugyanis miutdn a helyi kozigazgatds
kiilénféle szervei formdlisan is betagozédtak a romdn
dllamszervezetbe, a népérok a romdn hatésigok ha-
sonl6 jellegli intézkedéseinek végrehajtdsdt tartoztak
ellendrizni. Némileg leegyszertisitve a kérdést, mind-
két vezetés alatt azonosak maradtak a korszak taldn
legfontosabbnak tekintheté gazdasdgi problémii is,
amelyek nagyrészt a szovjet hadsereg dltal igényelt ja-
vak beszolgéltatdsdhoz és a polgdri lakossdg kiilonféle
sziikségleteinek biztositdsihoz kapcsolddtak.

A gazdasdg ilyen jellegli megszervezése és mii-
kodtetése — bdr a megyei vezetést igen nehéz feladat
elé dllitotta — kordntsem volt Gj fejlemény a helyiek
szdmdra. Amint arrél Ungvdry Krisztidn is beszdmol,
a hdbortra késziil6dé Magyarorszigon (amelynek
1940-1944 kozote Eszak-Erdély is része volt) mér
a terlilet visszacsatoldsokat kovetden korldtoztdk
a husfogyasztdst, és tobb rendben is szabdlyoztik
a buza és a rozs kidrlési ardnydt. 1940-ben jegyrend-
szert vezettek be a cukor és a zsir elosztdsira, ame-
lyet a késébbiekben a liszt-, kenyér- és tésztafélékre

is kiterjesztettek. A vendégldtéipar szimadra el6irtak,
hogy csak zsirjegyek ellenében szolgalhatnak ki ven-
dégeket, végiil pedig a haztartdsoknak is megtiltot-
tik, hogy kiilonféle élelmiszereket halmozzanak
fel. 1942-ben az orszdg teljes teriiletén bevezették
a Jurcsek Béldrél elnevezett beszolgaltatdsi rendszert,
amely a szantéteriiletek kataszteri tiszta jovedelméhez
kototte a beszolgdltatandé druk mennyiségée, illetve
eléirta, hogy e mennyiség 20%-dt bazdban, 20%-dt
zsirban, 60%-4t pedig szabadon vélaszthat6 termék-
ben kell beszolgdltatni. Meghatdrozott birtoknagysag
folote a tulajdonosokat olajos magvak és egyéb ter-
mények (pl. cukorrépa, dohdny stb.) termesztésére
kotelezték.'?

Elvben Hiromszéken mindezen intézkedések
1944 augusztusdnak végén, a magyar kozigazgatds
visszavondsdt kovetden érvényiiket vesztették, arrél
pedig, hogy a visszatéré romdn adminisztrécié mi-
lyen gazdasdgi intézkedéseket foganatositott, annak
ellenére is meglehetSsen kevés informdcié 4ll a ku-
taté rendelkezésére, hogy a hatalomvaltds kozvetlen
kovetkezményeirdl szimos tanulmdny sziiletett. Az
azonban tény, hogy a virmegye eloljirésiga a magyar
kozigazgatds visszavondsit, illetve a romdn kozigaz-
gatds kiutasitdsdt kovetden, a viszonylagos 6néllosdg
ideje alatt is szimos olyan, hadigazdasigra jellemzd
intézkedést hozott, amelyek a kordbban emlitett
célokat — a beszolgdltatds megszervezését, illetve a la-
kossdg élelmezésének és egyéb fogyasztisi cikkekkel
val6 elldtdsdt — szolgdltak. Tovdbbra is kotelezd ma-
radt tdbbek kozott a hus, a zsir, a buza és az olajos
magyvak, a tej- és a tejtermékek, a nyers és feldolgozott
bérok beszolgiltatdsa; emellett mindezen termények
és a beldlitk elédllitott termékek drait kdzpontilag
szabalyoztdk, kiszillitdsukat a megye teriiletérdl pe-
dig engedélyhez kototeék. Szigora szabdlyok vonat-
koztak a his vendégldtisban torténd felszolgdldsira,
cukrdszok szdmdra pedig csak bizonyos péksiitemé-
nyek készitését tették lehet6vé, amelyek drusitdsa —
akdresak a husbol készitett ételek felszolgaldsa — min-
dossze a hét erre kijelolt napjain volt megengedett.
Az drak szabdlyozisa, illetve az élelmiszer- és egyéb
drukra vonatkozé jegyek bevezetése ugyan némileg
megkonnyitette az ezekhez valé hozzdjutdst, ugyan-
akkor elégedetlenséget valtott ki a helyi termel8k
korében, akik terményeit vagy termékeit a virmegye,
illetve az dllam mesterségesen alacsonyan tartott dra-
kon vésdrolta fel, és gyakran a fennmaradé mennyi-
ség szabad forgalmazdsit is korldtozta.

A néplrség iratanyagdban fennmaradt legrész-
letesebb utasitds, amely megtiltotta, illetve f8ispdni
engedélyhez kototte az élelmiszerek, mezdgazdasigi

122 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1/1945, 82-83.
123 UNGVARY Kirisztian 2013, 395-397. A székelyfoldi viszo-
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,Jdrdsparancsnok testvérnek jelentem!” A hdromszéki népdrség torténete

termények és ipari termékek kiszdllitdsdt a vdrme-
gye teriiletér8l, 1945 mdrcius 20-rél szdrmazik,'*
a megyef6nokség azonban ebben az tigyben mar
joval elébb is intézkedett: egyértelmiien erre utal,
hogy Miklésvdr jirds népdrségének parancsnoka
1944 december 28-dn a fuvarosok ellendrzésére
utasitotta a kozségi eldljrésdgokat, illetve az ald-
rendeltségébe tartozé Orsoket, értesiilései szerint
ugyanis szimos fuvaros a kozérdeket semmibe véve
tiltott javakat csempészett 4t a hatdron.'” Az el-
lenérzést 1945. februdr elsejétél magdnszemélyek-
re is kiterjesztették, akiknek — miutdn kivéltottdk
az utazdshoz sziikséges engedélyt a jardsi f6bir6tdl
— ahelyi 6rson kellett jelentkezniiik, hogy cso-
magjaikat dtvizsgiltassdk, az el8irdsok értelmében
ugyanis csupdn annyi élelmet vihettek magukkal,
amennyire az utazds ideje alatt feltétleniil sziiksé-
giik volt, rdaddsul a rendelet csak fogyasztdsra kész
élelem széllitdsdt tette lehet6vé. A népdSrok szdmdra
— amellett, hogy az engedélyeken a jelentkezés és
az dtvizsgdlds tényét egyardnt fel kellett tiintetnitik
— eléirtak, hogy vegyék nyilvdntartdsba az utazékat,
és hogy e nyilvdntartds alapjin minden szombaton
tegyenek jelentést a jérdsi f6bironak.'?®

A megye kozelldtdsira a legnagyobb veszélyt nyil-
vénvaléan nem azok a magdnszemélyek jelentették,
akik egy-két kilényi élelmiszer eladdsdval igyekez-
tek némi tobbletjovedelemre szert tenni, és amint
a fennmaradt forrdsokbdl kittinik, ezzel a népédrség
parancsnoksdga is tokéletesen tisztdban volt. A je-
lentésebb druforgalom ellendrzésének hatékonysi-
ga azonban meglehetdsen sok kivannival6t hagyott
maga utdn. Miklésvdr jdrds parancsnokdnak februdr
8-i korlevelébdl az deriil ki, hogy bdr maga is dtuta-
zott a jérds teriiletén, sehol nem igazoltattdk. Mivel
tudomdsa szerint a tiltott druk nagy részét autén
vagy szekéren széllitottdk ki a vdrmegyébdl, a pa-
rancsnok elrendelte, hogy az 6rsok jérérei dllandéan
cirkdljanak a féatvonalon, és minden autét, illetve
szekeret ellendrizzenek.'”” Ezt a parancsot azonban
egyszeribbnek bizonyult kiadni, mint végrehajtani:
a kopeci 6rs mindossze egy nappal kés6bb mér arrél
tett jelentést, hogy mindenkit igazoltattak, leszamit-
va a vords hadsereg autéit, mert azok egyszertien rd
se hederitettek az ket ellendrizni prébdlé népdrok-
re. Valészind, hogy a dolog még ennél is stlyosabb
lehetett, Képec ugyanis az orosz autdkra vonatko-
zéan azzal az indokldssal kért Gj rendelkezést, hogy
a kordbbi utasitds végrehajtdsa egyszertien életveszé-

lyes az érs embereire nézve.'” Nem tudni, hogyan,
de a népéroknek végiil mégis sikeriilhetett keresztiil-
vinniiik az akaratukat, egy dprilis 14-i korlevélben
ugyanis mdr arra figyelmeztették az érsoket, tobbé ne
tartdztassdk fel a szovjetek autéit, mert széllitmanya-
ik az ellen8rzések alkalmabdl elvesztegetett id6 miatt
behozhatatlan késedelmet szenvednek.!?

A népéroknek azonban nem feltétleniil csak
csempészekre kellett vaddszniuk: a hdbort kéovetkez-
tében a széllitdsi eszkozokben bedllott hidny miatt
a teljesen szabdlyos fuvarozds is annyira jovedelme-
z6nek bizonyult, hogy a gazdilkoddk nagy része egy-
szerlien elhanyagolta miatta a tavaszi mez8gazdasdgi
munkdlatokat. Fontos azonban hangsulyozni, hogy
a megye, késébb pedig az orszdg vezetése nem csu-
pan sajit term6foldjitk megmivelését vérta el a helyi
gazddktdl, hanem megkisérelte a virmegye teljes me-
z8gazdasdgi teriiletét megmiveltetni veliik, rdaddsul
mindezt feltehetéen dllamilag megszabott térités el-
lenében, amelynek Gsszege bizonydra elmaradt a fu-
varozdsbol befolyé haszon mogott. A tavaszi mun-
kilatok elhanyagoldsa végiil olyan méreteket 6ltott,
hogy a megyefénokség dprilis 9-én a Foldmivelés-
tigyi Minisztérium el6z8 havi rendeletére hivatkozva
a szdntds és a vetés idejére minden olyan szallitdst
megtiltott, amely nem a hdboru érdekeit, a fegyver-
sziineti feltételek teljesitését vagy a vdrosi lakossdg
élelmezését szolgalta.'?

A harmadik fontos feladatkor, amelyet a testii-
letnek kellett ellitnia, a hdbord utin hazatérék el-
lendrzéséhez kapcsolddott. E hazatéréket, akiknek
a vdrosokban a rendérségen, vidéken a népérségek
helyi érsein kellett jelentkezniiik, egy februdr 20-dn
kiadott megyeféndki rendelet értelmében azonnal le
kellett volna tartéztatni. Az illetékes szervek — figye-
lembe véve a helyi ODA"' tandcs véleményezését
— a letartéztatdstdl sajdt felelésségiikre eltekinthet-
tek ugyan, azonban a jelentkezéknek ez esetben is
onéletrajzot kellett leadniuk, és ugyancsak be kellett
mutatniuk kiilonféle, a hdbort alatti magatartdsukra
vagy tevékenységiikre vonatkozd egyéb iratokat is.
Egy-egy eset kivizsgdldsira elvben mintegy hirom
nap allt az illetékes hatésdgok rendelkezésére, majd
ezt kévetben az tgy dtkeriilc a népbirdsigra, ahol
a rendelet értelmében soron kiviil foglalkoztak vele.
A vizsgélt hazatéré szdmdra csak akkor engedélyez-
ték, hogy eredeti lakhelyére visszatérhessen vagy egy
adott kozségben letelepedjen, ha igazolni tudta, hogy
nem volt tagja semmiféle szélséjobboldali szervezet-

124 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, 181.
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nek, illetve a hdbord alatt semmi olyant nem kove-
tett el, amiért felelnie kellett volna.

Ha valakit fasisztdknak vagy fasiszta-bardtnak
mindsitettek, vagyondt elkoboztdk, és kozelebbrdl
meg nem hatdrozott biintetést szabtak ki rd, amely
val6szintileg tobbnyire szabadsigvesztéssel jarhatott,
ugyanis ilyen esetekben az illet§ kiskort gyermekei-
18l az drvaszéknek kellett gondoskodnia. (A késb-
biekben kifejezetten megtiltottdk 18 éven aluli gyer-
mekek, terhes nék és idds emberek letartéztatdsit).
A fasisztdanak nem mindsiil8k visszailleszkedése sem
alakult mindig zokkenémentesen: el6fordult, hogy
tdvollétiik alate lakdsukba idegeneket koltoztettek,
foldjeiket pedig szintén szétoszthattdk a rdszorulok
kozott. Ilyen esetekre el8irtdk ugyan, hogy a hazaté-
r6k mdsok jogainak sérelme nélkiil tulajdonjogaikba
visszahelyezenddk, ez azonban a gyakorlatban azt je-
lentette, hogy meg kellett tériteniiik azt az Gsszeget,
amelyeket a bekoltoztetettek a lakds karbantartdsira
vagy javitdsara forditottak.'*

A hazatérék szigoru ellendrzését egy, a politikaindl
joval nyomésabb ok is indokolttd tette: a megyében
kititéses tifusz titdtte fel a fejét, amelynek gySgyitdsa
az adott koriilmények kozott meglehetésen nagy ki-
hivds elé dllitotta a még helyben maradt vagy mdr ha-
zatért orvosokat. A betegség, amelyet a ruhatet(i ter-
jeszt, feltehetéen az alakulatuktél lemaradé katonak
kozvetitésével keriilt a megyébe, akiknek a hetekig
tartd 16vészdrok-harc és visszavonulds alatt nemhogy
tisztilkoddsra, de arra sem adddott lehetSségiik,
hogy ruhdt valtsanak, ezért gyakran tetvesedtek meg,
de terjeszthették az dtvonulé voros hadsereg katondi
vagy a kisebb szimban hazatérd, valamely romdniai
tidborbdl megszokott foglyok is, akik talin a kato-
nakndl is rosszabb kériilmények koziil szabadultak.

Ugyan a virmegye telepiilésein kozhirré tet-
ték, hogy mindazoknak, akik Dél-Erdélybdl vagy
Magyarorszdgrol érkeznek, még hazatérés elétt je-
lentkezniiik kell a feldllitott fertStlenitd helyeken,
azonban épp a fentebbi kategéridk valamelyikébe
tartozoknak volt leginkdbb okuk arra, hogy elkeriil-
jék a hatésdgokkal valé taldlkozast. Kiilonosen igaz
volt ez a szokott foglyokra, akik ellen azt kovetden,
hogy a népérség a romdn hatésigok aldrendeltségébe
keriilt, szabdlyszer( korozést is kiadtak, mint példdul
méjus 16-4n a boloni B. Ferenc ellen, akinek a fold-
véri tdborbdl sikeriilt megszoknie.'*

Amennyiben a hazatérék jelentkeztek a helyi
hatésigoknal, korra és nemre valé tekintet nélkiil
szigorui orvosi vizsgilatnak vetették ald Sket, amely
sordn a fert8z8 betegségben szenveddket elkiiloni-

tették, a kiilonféle betegségeket terjesztd parazitidk
hordozéit pedig fertStlenitették. Ha sem a hazatérd,
sem a csalddja nem volt tetves, az illetd hazamehetett,
ellenkezd esetben azonban elvben valamelyik tetvet-
lenité dllomdsra keriilt. Egy februdr 19-i rendelet ér-
telmében Mikldsvir jardsban Baréton, illetve Nagy-
ajtdn kellett feldllitani ilyen, legaldbb hdrom-négy
szobabdl 4llé dllomiasokat, ahol az elbirdsok szerint a
kezelendd személyt el6szor teljesen szdrtelenitették,
bekenték petréleumos olajjal, ezt kévetden dtkertilt
a fiirdetdbe, végiil pedig tiszta ruhdba 6ltoztették. Az
ily médon fertStlenitetteket még mintegy 21 napig
kellett volna elkiilonitve, megfigyelés alatt tartani,'
azonban a kévetkezd hénapok sordn kiadott Gjabb
rendeletek arrél tandskodnak, hogy bizonyos esetek-
ben nemhogy az elkiilonitésre, de magdra a fertStle-
nitésre sem keriilt sor.

A betegségek — kiilondsen a tifusz — terjedését
megakaddlyozandé tdncmulatsigok és nagyobb 6s-
szejovetelek tartdsdt is szigorian megtiltottdk, de alig
kilenc nappal a tilt6 rendelet kiaddsat kévetSen, feb-
rudr 28-dn mindazon vdrosok és kozségek szdmdra,
ahol nem voltak kiiitéses tifuszban szenveddk, djra
engedélyezték a kiillonféle rendezvények szervezését,
illetve mozi miikodtetését, és a sziikebb korzeteket
leszimitva, ahol a megbetegedések eléfordultak,
a tobbi telepiilésen is feloldottdk a zdrlatot.'> A dén-
tés elhamarkodottnak bizonyult: amint egy mérciusi
utasitdsbdl kideriil, a megbetegedések szdma ahe-
lyett, hogy csokkent volna, inkdbb emelkedett, amit
a megyefénokség annak tulajdonitott, hogy egyes
helyi hatésigok egyszertien nem hajtottdk végre a ti-
fusz elleni védekezés tigyében kiadott rendelet uta-
sitdsait.!3° Ijgy tinik, a fertétlenits dllomdsok sem
keriiltek feldllitisra, ugyanis mdrcius 20-dn, amikor
felmertiilt, hogy a kozeljov6ben a foglyok tomeges el-
bocsdtésdra lehet szdmitani, Miklésvér jards fébirdja
arra figyelmeztette Nagyajta el6ljdrésagat, hogy minél
hamarabb késziiljon el a tetvetlenitékkel, ugyanakkor
utasitotta a kdrorvosokat, hogy azonnal jelentsék, ha
az intézkedések végrehajtdsiban hidnyossdgot vagy
hanyagsdgot tapasztalnak.'” Arra a kérdésre, hogy
mindebbdl mi valésult meg, a népdrség fennmaradt
iratanyaga alapjdn nem adhaté pontos vdlasz.

A héromszékiek, a szovjetek és a népdrok

A korszakkal foglalkozé munkdkat lapozva az
a kép alakulhat ki az olvaséban, hogy a szovjetek 4l-
taldban szimpdtidval viszonyultak a magyarsdghoz, és
hogy a helyiek kapcsolata a vords hadsereg katondival

132 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/11/1945, f. 159.
133 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/IV/1945, f. 115.
134 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/11/1945, f. 196.

402

135 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, f. 192.
156 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, f. 178.
157 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, . 179.



,Jdrdsparancsnok testvérnek jelentem!” A hdromszéki népdrség torténete

tobbnyire j6 volt, romdn torténészek pedig még en-
nél is tovibb mennek a magyarok baloldalisiginak,
illetve ennek a j6 kapcsolatnak a magyardzatdban.'’®
A korabeli dokumentumok tiikrében azonban tgy
tinik, az oroszok és a helyi lakossdg viszonya minden
volt, csak ennyire egysikd vagy felhétlen nem.
Haromszék szdmos telepiilésén legkorabban voros
hadsereg harcolé alakulatainak katondi jelentek meg.
»Ha jol tudom — emlékszik vissza erre az id3szak-
ra Zagoni Jend —, a szovjetek csak ukrdnok voltak,
legaldbbis a mi kérzetiinkben. Es ezek mind terro-
rizéltdk a lakossdgot. Tobbségiik 16hdton, két korsé
borral a 16 hdtdn dttéve, géppisztoly a nyakukban, 16-
voldoztek be az udvarokra. Ahol sikeriilt eltaldlniuk
disznékat, vagy tytkokat, barmit, akkor azokat meg-
készitették az asszonyokkal és elfogyasztottdk.”'?” Vi-
tdlyos Mdria emlékei szerint Ozsdoldn egy orosz tiszt
és egy katona szekérrel jarta a falut; a tiszt, miutdn
a fatalasszony udvardn is leldttek egy disznét, azt
mondta neki, ha odaadja az 6lében levd gyermeket
valamelyik idésebb nének és vele megy, nem nyul
a csaldd élelmiszerkészletéhez. Mdridnak végiil annak
ellenére is sikertilt elszaladnia, hogy a tiszt réléte, de
csak azutdn mert el6jonni a pincében berendezett
rejtekhelyérél, miutdn az illetét egy véletleniil el-
stilt fegyver megolte. Tetemét tdrsai jellemz6 médon
minden teketéria nélkiil feldobtik a szekérre, a le-
18tt disznodk kozé. Erdemes sz6 szerint is idézniink
a Vitdlyos Mdridval készitett interjibdl, amely sordn
az akkor mdr id6s asszony még 2002-ben is szemmel
lithatéan megrendiilve emlékezett vissza mindarra,
amit 1944 6szén atélt: ,Mindent faltak fel. Béfot-
tet, tyukokot... Mondom, fel kellett adni [a tytko-
kat] a katondnak a [16] hd[tdra]. Taknyos kélyok voe
[a katona], egy orosz. S aztdn azok kacagtik, a tiszt
engem hogy megijesztett. Itt anyésomnak egy hos-
sz rokolydjét felvettem, s fekete bluzzot, fekete fej-
kenddt [...], s ganyélébe ide belédugtuk a ldbunkot
Terézzel [egy ismerds fiatal 6zvegyasszonnyal], mind
a két ldbunkot, hogy biidésodjiink bé. Mindent el-
kovettiink, csak nehogy megfogjanak. Ugy hurcoltik
itt az asszonyokot, ahogy csak nekik tetszett.”'!
Visszatérése utdn a romdn csendérség is tobb
esetben beszdmolt az orosz hadsereggel kapcsolatos
kiilonféle esetekrdl. A haromszéki csenddrlégié egyik
jelentése szerint a lakossdgot kiilonosen felzaklatta,
hogy az oroszok gyakran a rekvirdlis minden for-
masdgdt mellSzve, egyszertien csak elvették a megye
lakéinak allatait, gabondjit, élelmiszereit és kiilon-

féle héztartdsi eszkdzeit. Uzonban az orosz katondk
hdzrdl hazra jértak, és élelmet, illetve kiilonféle tdr-
gyakat koveteltek a falubeliektdl, egy Maksdrél sz6l6
jelentés pedig mdr nemcsak rabldsrél, hanem nemi
erdszakrdl is hirt adott, kiilon kitérve arra, hogy f6-
ként a falu jémoédabb lakossdga korében uralkodott
el pdnik az oroszok ténykedése miatt, mig a kom-
munizmusra inkdbb hajlé szegényebb rétegek han-
gulata jonak volt mondhatd.'* A rabldsok és a nemi
er8szak mellett eléfordultak kivégzések is: Ozsdoldn
az oroszok egy meszesgddorbe 16tték bele a német
foglyokat, Pdvan egy orosz katona egy véletlenszeri-
en kivalasztott hdz mogott 16te le tobb németet, aki-
ket a helyi nemzeti garda két tagja kisért be a faluba,
Kovészndn pedig olyan magyar fiatalokat végeztek ki
orosz egységek katondi, akik kordbban rdl8ttek egyik
jaréritkre. A kivégzett személyek eltemetését gyakran
megtiltottak.'*

Ahhoz, hogy pontosan tudjuk, a virmegye hdny
teleptilésének lakéi éltek dt ehhez hasonlé tapaszta-
latokat 1944-ben, tovdbbi kutatdsok sziikségesek,
azonban mindezek az események azon falvak és
védrosok lakossdgit is nyugtalansdggal t6lthették el,
amelyek kiviil estek a vords hadsereg hatékorén. Ez-
zel szemben a helyi baloldaliak viszonya a virmegye
teriiletén miik6dé orosz parancsnoksdgokkal meg-
lehetdsen jonak volt mondhaté, olyannyira, hogy
esetenként a szovjetek a visszatéré romdn hatésigok
ellen is felléptek a magyarok érdekében. A romdn ad-
minisztrdcié kiutasitdsinak aktusa szintén jelentésen
hozzdjirult a magyarok irdnt jéindulattal viseltetd
szovjet katonai vezetés képének megerdsodéséhez.

Azt hihetnénk, hogy az oroszok csupdn abban
az id8szakban jelentettek veszélyt a helyiekre, mig
Eszak-Erdély teriiletén még harcok folytak, a do-
kumentumok azonban nem ezt ldtszanak aldtd-
masztani. A megyefénokség 1945. janudr 29-én
a sepsiszentgyorgyi SZEB-parancsnoksdg utasitdsira
még azt kozolte a kozségi eloljarokkal, hogy orosz
katonai egységeket vagy személyeket csak akkor kell
élelemmel elldtniuk, ha ezek rendelkeznek az illetd
parancsnoksdg ilyen értelmd felhatalmazasdval, hoz-
zétéve, hogy jészantukbdl (a szét a szévegben aldhuz-
tdk) tovabbra is megvendégelhetnek katonai szemé-
lyeket.'* Minddssze néhdny nappal késébb, janudr
31-én viszont mér a szovjet katonasiggal szembeni
legel6zékenyebb magatartdsra hivtdk fel az &rspa-
rancsnokok figyelmét; hozzdtéve, hogy az eléfordulé
onkényes rekviraldsokrdl irdsban, romdn nyelven kell

138 Arrdl az osszeeskiivés-elméletrdl van sz, amely szerint az er-
délyi magyarok a budapesti kormdny utasitdsira lettek tomege-
sen baloldaliak. Az elmélet céfolatdt ldsd: NAGY Mihdly Zoltdn
— VINCZE Gébor 2003, 103-105.

1% Zagoni Jendvel készitett interju.

0 Vitdlyos Mdridval készitett interja.
141 Uo.

12 LACATUSU, Toan 2013.

143 Bartos Jdnossal készitett interja.

14 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, f. 219.
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jelentést tenniiik.'” Magyardn sajdt folotteseik érte-
sitése volt az egyetlen dolog, amit a népdrok ilyen
esetekben az orosz katondk ellen tehettek. A helyzet
akkor sem volt sokkal rézsisabb, ha a szovjetek ren-
delkeztek a megfelel§ papirokkal: 1944. december
21-én Kézdi jards fészolgabirdja 3000 kg krumplit és
100 kg kdposztdt utalt ki Dalnok kézségb6l az orosz
hadsereg részére, amit a falubelieknek minden térités
nélkiil kellett dtadniuk.'4

A néplrség tagjai nemcsak a nagyobb alakulatok-
kal, hanem a huzamosabb ideje a térségben tartdzko-
dé orosz katondkkal szemben is tehetetlenek voltak.
Ezek koziil az az Ozsdoldn maradt katona vilt a leg-
hirhedtebbé, akit a helyiek csak orosz kapitdnyként
ismertek. Egy zab rekvirdldsdt igazolé nyugtinak ko-
szonhetben, amelyet 1945. februdr 16-dn irt ald, tud-
juk, hogy a férfi csalddneve Pitrov volt, és a név utin
biggyesztett kr. révidités — feltehetéen a voroskatona
jelentésti krdsznoarmejec kifejezésé — arra utal, hogy
minddssze kozlegény lehetett a vords hadseregben.
A koérnyéken azonban korldtlan ar volt, és mindaddig
senki nem merte haborgatni, mig végiil a szovjet ka-
tonai hatdsdgok érte nem jottek, hogy letartéztassak,
bér eredetileg feltehetéen a szovjet hadsereg utasitdsd-
ra, nem pedig szokevényként maradt Ozsdoldn.'¥

A népérség fennmaradt iratanyagiaban meglehe-
t6sen gyakran torténik emlités egy Vasile nevii orosz
katondrdl is, aki Szdrazajtdn dllomdsozott. Az & neve
elészor egy 1944. december 22-i eset kapcsin buk-
kan fel, ekkor ugyanis megjelent Bibarcfalvan, hogy
a bir6tél egy uj, szarkozépig éré bundit kérjen. Mivel
a biré ilyennel szolgdlni nem tudott, a katona pénzt
akart a kozségtél, hogy valahol megvasdrolhassa a ki-
vant bundat. A bir6 kérésére, hogy el6bb hozzon enge-
délyt, két 6raval késébb egy orosz nyelvi irattal jelent
meg, és legalabb 200 pengdt kovetelt, amit feltehetd-
en meg is kapott. Janudr 15-én ugyanez a Vasile két
baréti timdrmestertdl 4 darab borjubért, 1 juhbdrt,
3-4 kilényi talpbélésanyagot és 14 pdr talpat szedett
ossze. A helyi népdrparancsnok jelentette az tigyet a
szolgabirénak, aki személyesen beszélt a katondval,
de az csupdn hét pér talpat volt hajlandé visszaadni,
bér igaz, hogy egyik timdrnak 2, a mdsiknak 7 peng6t
fizetett az Gsszeszedett borokért. Az eset sulyossigit
jol érzékelteti, hogy az adott idészakban a bérhidny
miatt csizma készitését csak kivételes esetekben en-
gedélyezték a varmegye lakdi szdmdra, de a tonkre-

ment ldbbelik javitisa a népdrség tagjai szdmdra is
folyamatos problémadt jelentett, pedig 6k feltehets-
en még elsébbséget is élveztek a civilekkel szemben.
Sok kovetkezménye nem lehetett a dolognak, Vasile
ugyanis két nappal kés6bb mdr a nagybaconi Hangya
szovetkezetbdl vitt el palinkdt anélkiil, hogy fizetett
volna érte. Amikor kozolték vele az drdt, csak annyit
valaszolt magyarul az eladénak: ,Hadd el pénz.”'%

Mindezeknél sokkal érzékenyebben érintette a la-
kossdgot a szdamos kiilonféle beszolgaltatds, amely az
orosz hadsereg élelmezését szolgalta. ,,Az oroszok éhes
kesely(i médjdra vetették rd magukat a Székelyfoldre
— irja ezzel kapcsolatban Mdthé Janos —, s a falvakbol
ezrével kellett a marhdkat a szentgydrgyi vigdéhidra
hajtani. Két hénap leforgdsa alatt — (1944. december
és 1945. janudr) — Erdévidék szarvasmarha dllomdny4-
nak t6bb mint felét szedték el [...]."'* Jél érzékelteti
a helyzetet, hogy csupin Magyarhermanybdl mintegy
301 4llatot vittek el ebben az iddszakban.!® A lakos-
sdgnak sajt dllatain kiviil 4t kellett adnia mindazokat
az dllatokat, amelyeket a hdromszékiek az 1944 nya-
rin a Szovjetuni6 teriiletérdl a megyébe érkezé mene-
kiiltektd] vésaroltak, rdaddsul ezek szdmdra a hajtokat,
illetve a hajtds idejére a takarmdnyt (Mdthé feljegyzé-
sei szerint dllatonként 450 kg széndt és 180 kg zabot)
szintén a kozségeknek kellett biztositaniuk."!

A magyar kirdlyi csend6rséghez hasonléan, amely
tobbnyire részt vett az adébehajtdsban, a népérség-
nek is gyakran kellett a beszolgiltatdshoz sziikséges
karhatalmat biztositania. A kdzépajtaiaknak 1945.
mdrcius 22-én mintegy 23 531 kg-nyi (megkozeli-
t6leg 70 db) vigdéllatot kellett volna leadniuk (8sz-
szehasonlitdsul: a magyarhermdnyiak 301 marhdja
100 910 kg-t nyomott), azonban a jelek szerint a fa-
lubelieknek nem volt inyére a dolog, mert a jegyz6
sziikségesnek ldtta, hogy egy legaldbb kéttaga jardr
jelenlétét igényelje a végrehajtishoz. Ugy tnik, az
eljérds efféle esetekre mdr kordbban régzitésre kertilt,
ugyanis kérésében a jegyz8 Miklosvdr jérds fobirdjd-
nak 410-1945 szimu rendeletére hivatkozott. Nem
tudni, a népdéroknek tettlegesen is fel kellett-e 1ép-
nititk a vonakodé gazdék ellen, vagy puszta jelenlé-
titk elég volt, hogy a beszolgdltatdsra sor keriiljon,
az azonban teljesen biztos, hogy ott voltak az dllatok
osszegyUjtésénél. A kérés hdtlapjdra ugyanis valaki
— feltehet8en maga a jegyzé — kézirdssal rdvezette:
»a szolgdlatteljesitést igazolom.”'>

145 SAL, Fond 486, inv 549, dos. 3/11/1945, f. 22.

146 SAL, Fond 175, inv. 214, dos. 43, 1944, f. 39.

7 A katona a fennmaradt iratokban tdbbnyire csak ozsdolai
orosz kapitdnyként szerepel. Mivel mds orosz katondkkal is
érintkezett, feltehetd, hogy eleinte hivatalosan tartézkodott
Ozsdoldn, személye minddssze késébb valt valamiért fontossd a
szovjet hadsereg valamely szerve szdmadra.

404

148 A Vasile nevii orosz katona tevékenységével kapcsolatban 14sd:
SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/1/1945, f. 117, 118, 120, 121,
122.

149 MATHE J4nos i. m., 49.

150 Ua.
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152 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, f. 180.



,Jdrdsparancsnok testvérnek jelentem!” A hdromszéki népdrség torténete

Népdrok a romdn éllam szolgilatiban

Bér a kiilonféle kozigazgatdsi tigyekkel kapcsola-
tos intézkedésekbdl ugy tlinhet, hogy a romdn ad-
minisztricié visszatérésének 1945. marcius 9-i enge-
délyezése nem okozott lényeges véltozdst a népdrség
miikddésében, a valésdgban ez az intézkedés megle-
hetdsen fesziilt helyzetet eredményezett. A Prézsmar-
ra evakudlt romdn személyzet ugyanis — feltehetéen
a szovjetek ellendlldsa miatt — tulajdonképpen nem
tért vissza kordbbi dllomdshelyére, ehelyett Hirom-
szék varmegye 1944 novemberében—decemberében
létrejote kozigazgatdsa tagozddott be tobbé-kevésbé
a kozpontositott romdn szerkezetbe. Ezdltal a vér-
megye tulajdonképpen tjra a romdn koézigazgatdsi
strukttira részévé vilt, a kiilonféle helyi szervek sze-
mélyzetének nagy részét azonban tovdbbra is magyar
nemzetiségiick alkottdk.

A fennmaradt dokumentumok arra utalnak,
hogy romdn részrél az informdciégy(ijtés errél a sze-
mélyzetrdl jéval a szovjetek mdrciusi dontése el6te
kezdetét vette. A baréti jérdsparancsnoksdg — valé-
szinlileg kiilsé utasitdsra — mdr 1945. janudr 29-én
is kiildott szét romdn nyelvli formanyomtatvanyo-
kat az aldrendeltségébe tartozé rsdknek, amelyek-
re a legénység tagjainak nevét, illetve egyéb adatait
kellett volna rdvezetni, az 8rsparancsnokok azonban
még egy késébbi, februdr 5-i telefonértesitést kove-
téen sem voltak hajlandék kitsltve visszakiildeni az
tirlapokat.”® Az erre vonatkozd utasitdsok azért is
keltik fel a kutaté figyelmét, mert a népdrség irdsos
igyintézése ebben az id8szakban szinte kizdrélag
magyar nyelven zajlott.

A tény, hogy a helyi kozigazgatis tilnyoméan
magyarokbdl 4ll6 személyzete 1945. madrcius 9-ét
kévetden is a helyén maradt, nem nyerte el a megye
romdn lakdinak tetszését. Ezzel kapcsolatban Hi-
romszékre vonatkozd adatokkal nem rendelkeziink
ugyan, de fennmaradt egy 1945. mdjus 1-ei jelentés,
amelyet N. Diaconescu tanfeliigyelé a Csik megyében
uralkodé dllapotokrél irt,” és joggal feltételezhetd,
hogy a két megye romdn lakossdga meglehetésen ha-
sonléan vélekedett errél a kérdésrél. Bér a jelentés
szerzGje maga is elismerte, hogy a helyi rendfenntar-
t6 szervek romdn kozségekben romdnokbdl, magyar
kozségekben pedig magyarokbdl szervezddtek, mégis
ugy vélte, a két nemzetiség kozote fenndlld ellentétek
miatt ezekrdl egyardnt bebizonyosodott: nem alkal-
masak ilyen szerepkor betoltésére. Kijelentését azzal

indokolta, hogy a romdn rendfenntarték magyar
nemzetiségi, a magyar rendfenntarték pedig romdn
nemzetiségl helybelicket bantalmaztak. A jelentés
a romdn kozigazgatds visszatérésének megakadalyo-
zésdt ugyancsak a megyei rendéri és rendfenntartd
er6k parancsnokainak tulajdonitotta (ezek a szerzd
tudomdsa szerint nagyrészt magyarok voltak), azzal
védolva 6ket, hogy rdaddsul letartéztattdk mindazo-
kat a személyeket, akik a romdnok érdekeit probéltdk
képviselni. Végiil a szoveg — bdr csak érintSlegesen
— azt is megemlitette, hogy a csiki népérok az egyko-
ri Horthy-hadsereg egyenruhdit viselik.

Diaconescu természetesen nem érte be a prob-
lémék felvézoldsival; egyrészt a helyi rendfenntarté
szervek személyzetének teljes cseréjére is javaslatot
tett, mdsrészt kérte, hogy a magyar hatésigok — a ki-
fejezés ezittal a helyi kozigazgatdsra, illetve hatésa-
gokra vonatkozott' — se vizsgdlatot ne indithassa-
nak, se itéletet ne hozhassanak romdn nemzetiségi
személyek tigyében."

1945. midrcius 9-ét kdvetben a népdrség is élénk
figyelemmel kovette a kozigazgatdssal kapcsolatos
helyzet alakuldsdt. A nagyajtai 6rson mdr mdrcius
10-én felvettek egy jegyzékonyvet, amelyben egy ro-
mdn nemzetiségl, tizendt éves tanulé arrdl szdmolt
be, hogy délelétt kilenc és tiz 6ra kozott egy romdn
ridiéad6n azt hallotta, a romdn rendérség és egyéb
hatésdgok is visszatérnek Haromszékre."””” A képeci
6rs mdrcius 12-én jart el egy dgostonfalvi férfi ellen,
aki arrél kérdezett tobb helyi lakost, hogy még népé-
1ok teljesitenek-e szolgdlatot a telepiilésen, majd kije-
lentette, hamarosan romdn csenddrok veszik at ezek
helyét. A férfit, akit a helyiek rémhir terjesztéséért
jelentettek fel, a népdrség letartdztatta. Vallomdsdbol
az derilt ki, hogy a hirrél egy, a romdn dllamvas-
utaknak dolgozé ismerdsétdl szerzett tudomast, aki
szintén rddi6n hallott a dologrél. Letartéztatisa nem
tartott sokdig: a jegyz6konyv aljan olvashat6 kézird-
sos szoveg tandsdga szerint egy telefonbeszélgetést
kovetden a jegyzd felelésségére hamarosan szabad-
ldbra helyezték az illetdt."®

Ugyan a hir — legaldbbis az adott idészakra vo-
natkozéan — hamisnak bizonyult, azonban mindés-
sze néhdny nappal a fentebbi esetet kdvetden teljesen
egyértelmiivé vilt a nép6rok szimdra, hogy a testiilet
miikédését illetéen jelentds valtozdsokkal kell szdmol-
niuk. Mdrcius 15-én a hdromszéki megyefénokség
a Szovetséges Ellendrzd Albizottsdg parancsnoksiganak
rendelkezése értelmében arra utasitotta a népdrséget,

1% SAL, Fond 486, inv 549, dos. 3/1/1945, f. 131.

154 A dokumentumot kozli: PELIN, Mihai 1997, 204.

155 Korabeli romdn dokumentumok, illetve romdn torténészek
gyakran mossak dssze az 1940 és 1944 kozotti magyar kozigaz-
gatdst a kés@bbi, alulrél épitkezd helyi kozigazgatdssal anélkiil,

hogy a két rendszerben a kiilénféle funkcidkat betsled hivatalno-
kok személyének barmiféle figyelmet szentelnének.

1% PELIN, Mihai 1997, 204.

57 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, . 305.

1% SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/V/1945, {. 64.
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vizsgaljék ki, hogy Szdrazajtin tartdztattak-e le, illet-
ve tartanak-e a pincébe zdrva romdn dllampolgdrokat
vagy romdn nemzetiségli személyeket. A vizsgalat-
r6l, amelynek lefolytatdsdra nyolc nap 4llt a testiilet
rendelkezésére, a népdroknek romdn nyelven kellett
jelentést tenniiik.”” Mivel az utasitds az esetleges le-
tartdztatottak fogva tartdsdnak helyszinéiil a pincét
jelolte meg, feltételezhetd, hogy a romdn hatésdgok
informdcidi feljelentésbdl szdrmazhattak. A megbi-
zott jdrdsi nyomozé jelentésébdl nemcsak az deriilt
ki, hogy a szdrazajtai érs pincéje, amelyben krumplit
tdroltak, nem volt alkalmas arra, hogy bérkit fogva
tartsanak benne, hanem az is, hogy a telepiilésen
1944. november 15-ét kiovetden sem magyar, sem
romdn nemzetiségi személyek letartéztatisira nem
keriilt sor.'® A Szovetséges Ellendrz8 Albizottsdg
Parancsnoksdga azonban meg sem vérta a vizsgilat
eredményét, és mindossze két nappal az eredeti utasi-
tés kiaddsa utdn elrendelte, hogy romdn nemzetiségii
dllampolgart csak a megyefénokség, illetve az adott
parancsnoksdg elézetes engedélyével lehet letartdz-
tatni. Kivételt csak azok az esetek képeztek, ha ro-
mdn nemzetiségli személyt valamely blincselekmény
elkovetésekor értek tetten.'® Mig tehdt a Diacones-
cu-jelentés mdjus 1-én még azt allitotta, hogy a csiki
rendvédelmi szervek romdn nemzetiségli személyeket
tartéztatnak le, Hiromszéken ezt mar marcius 17-én
megtiltottdk a helyi népéroknek.

A romdn dllam fennhatésdga ald keriilt nép6r-
ség és a kordbban Dél-Erdélyhez, tehdt 1940-1944
kozote is Romdnidhoz tartozd telepiilések roman
csenddreinek viszonydrdl az adatok szlikossége mi-
att meglehetésen nehéz dtfogd képet alkotni, néhdny
részletesebben dokumentélt eset alapjdn azonban fel-
tételezhetd, hogy mdrcius 9-ét kdvetSen ez a viszony
is Gjra kiélez6dott. A megel6z6 id8szakbdl leginkabb
a két testiilet tagjai kozotti szérvinyos Gsszetlizések-
16l tudunk, ezek azonban nem lehettek tal gyakori-
ak, rdaddsul meglehetdsen személytelenek is voltak.
1944 februdrjanak 4-rél 5-ére virradé éjszakdjan pél-
ddul a Felsdrikos és Kopec kozotti tton felsérdkosi
népérok puskdjukkal minden ok nélkiil tiizet nyi-
tottak Agostonfalva irdnydba, amit az ottani romdn
hatdrérség nagyobb erdvel viszonzott.'*? A 16voldozés
joszerével egész éjszaka tartott, személyi sériilés azon-
ban feltehetSleg nem tortént, az ligy pedig inkdbb
kivételesnek, mint dltaldnosnak szdmitott. Erre utal
az is, hogy azt a két romdn csendért, akik éppen egy
hénappal kordbban, janudr 4-én mentek 4t fegyve-
resen a romdn oldalra esé Urmésrél Képecbanyara

udvarolni, a népdrok igazoltattdk ugyan, de a szol-
gabiré utasitdsa értelmében végil mindossze arra
figyelmeztették Gket, hogy legkéozelebb ne hozzik
magukkal a fegyveriiket.'%

Egészen mds természetd Gsszelitkdzésre keriilt sor
dprilis 9-én a nagyajtai 6rs emberei és a liigeti romdn
csenddrok kozott. Amint Almdsi Géza Srsparancs-
nok két verzidban is fennmaradt beszdmoléjibol'**
kideriil, a nagyajtaiak hajnalban letartéztatott, fa-
siszta-gyanus elemeket kisértek Sepsiszentgydrgyre,
ahonnan 14 érakor az Elépatak—Arapatak—Hidvég—
Liiget-Bolon ttvonalon indultak haza. Utkdzben
a nép6rok Arapatakon és Hidvégen is littak romédn
csenddroket, katonatiszteket és altiszteket, azonban
a kolesonos tisztelgéseket, tidvozléseket leszdmitva
egy¢b nem t6rtént kozeitk. Nem igy Liigeten. ,Mikor
[...] a csend6r6rs [...] elé értiink — meséli az esetrdl
irott jelentésében Almdsi —, a laktanydbdl kiszaladt
egy Gl[...]. Petru subofiter [altiszt] romdn csendér
Srsparancsnok helyettes, és a szekeremet megallitva
minden bevezetés nélkiil kifejezhetetlen kdromkodi-
sokba [kezdett], illetve biidos magyar bolsevikinek,
kommunistdnak és demokratdnak 6sszeszidott és ki-
jelentette, hogy mert a biidés magyar kommunistak
6t Sepsiszentgydrgyon 4 napig zdrva tartottdk, most
& is azért bosszujdt rajtam tolti ki, és kijelentette le-
tartdztatdsomat és a mellettem volt szolglati puska-
mat egy észrevétlen pillanatban a szekérrdl kikapta és
beszaladt vele a laktanydba.”

Almisi sajit elbeszélése szerint romdnul és magya-
rul is kérte a parancsnokhelyettest, ne (izzon ginyt
beldle és adja vissza a fegyvert, hiszen demokrdcia van,
a népdrok és a csendérok pedig nem csupdn testvé-
rek, de ugyanazt a hazdt is szolgdljdk, a férfi azonban
tovibb dtkozédott, és mikor a nagyajtai parancsnok
kettejiik testvériségére hivatkozott, a romdn kiraly és
kirdlyné képe felé fordulva kijelentette, hogy 6 sem
nem kommunista, sem nem szocialista, hanem vas-
gdrdista. Ekozben a tobbi népért szillité szekerek is
megérkeztek az 6rs elé, Almési pedig — a pillanatnyi
er6folényt kihaszndlva — magéhoz rendelte embere-
it és utasitotta Sket, hogy toltsék csére fegyvereiket.
A romdn parancsnokhelyettes erre az 6rs épiiletében
keresett menedéket. Annak ellenére, hogy sajit be-
valldsa szerint felmeriilt benne, foglyul ejti a férfit,
Almasi végiil mégis tgy dontott, nem viszi kenyérto-
résre a dolgot, és parancsot adott a tdvozdsra. A be-
szdmold végén olvashaté aldirdsok alapjdn rajta kiviil
még mintegy hét nagyajtai népdr (illetve egy civil és
Almisi felesége) volt jelen az esetnél, a népérok tehde

159 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/111/1945, f. 114.
160 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/111/1945, . 113.
161 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/111/1945, f. 135.
162 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/11/1945, f. 80.
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val6szintileg tulerében lettek volna, ha az incidens
folyomdnyaként tlizharcra kertil sor.

A puska, amivel a romdn parancsnokhelyettes
elszaladt, egyel6re Liigeten maradt, és végiil csak ké-
s6bb, egy kiildonc kozvetitésével keriilt vissza Almad-
sihoz. A kiildonc a fegyverrel egytitt egy bocsdnatké-
16 levelet is dtadott, amelyben a liigeti parancsnok
kért elnézést nagyajtai kollégdjdtdl a torténtekért,
azonban a fegyver helyett csupin Liigeten maradt
iratokrdl tett emlitést, amelyeket szintén az emlitett
kiildonctdl kellett megkapnia a nagyajtai parancs-
noknak.'®

Mivel mindéssze egy ilyen tigyrél van tudomd-
sunk, ldtszélag nehéz dltaldnos kovetkeztetéseket
levonni beléle, ha azonban az esetet a koribban
targyaltakkal egytitt vizsgdljuk, tgy tdinik, a romdn
csenddrok és a népdrok, illetve a helyi magyarok vi-
szonya tovébbra is rossz maradt. Az a tény azonban,
hogy a lugeti parancsnok levelében Almdsi puskdja
helyett iratokat emlegetett, arra utal, hogy a romdn
csenddrok még tartottak annyira a szovjetektl, hogy
egy magyar népdr lefegyverzését megprébaljék eltit-
kolni el8liik.

Aprilis 16-4n, mint arrdl korabban mar szé esett,
a jardsparancsnokok bizonyos 8rsok felszdmoldsdra,
illetve a fennmaradé 8rsok létszimdnak csokkenté-
sére kaptak utasitdst, rdaddsul mindezt huszonnégy
6ra alatt kellett végrehajtaniuk. Arra nézve, hogy
a meglehetdsen jelentds létszamcesokkentésrdl az Srs-
parancsnokok tudtak-e kordbban, semmiféle adat
nem maradt fenn, de valdszintinek ldtszik, hogy vi-
ratlanul érhette Sket a parancs, ami ha z(irzavart nem
is okozott, mindenképp megfeszitett munkaval jdrt
szdmukra. A fennmaradé 8rsok dprilis 17-én ebben
a hangulatban kaptik meg azt az utasitdst, amely el6-
irta szimukra, hogy vegyék jegyzékbe a virmegye tel-
jes, 1652 év kozotti férfilakossdgir.'*® A jegyzéknek,
amely minden valésziniiség szerint a népSrokben és
az Osszefrand¢ férfiakban egyarint az 1944 &szi in-
terndldsok rémét idézte fel, a férfiak nevét, az anyjuk
nevét, a férfiak sziiletési évét, csalddi dllapotdt és tar-
t6zkoddsi helyét kellett tartalmaznia, ugyanakkor azt
is fel kellett tiintetni, hogy az egyes személyek alkal-
masak-e katonai szolgdlatra. Az adatfelvétel indok-
ldsa meglehetdsen homadlyos volt: az érsparancsno-
koknak arra kellett felszdlitani az Gsszeirtakat, hogy

onként jelentkezzenek a fasizmus letorésére, mert
a demokrdcidért bdrmikor, barmilyen ellenséggel
szemben harcolni kell.

Madjus 11-t8l egy Gjabb rendelettel a népdrséget
katonai szervezetté nyilvdnitottdk,'®” azonban a ro-
mdn vezérkar juinius 5-i utasitdsa ennek ellenére is le-
het6vé tette, hogy mindazokat a népéroket, akik nem
teljesitették az dltaluk eldirt katonai szolgdlatot, djra
behivjdk a romdn hadseregbe.'*® Végiil 1945. junius
18-dn telefonon adtdk ki azt a parancsot, amely felte-
het6leg a népdrség miikodésének végét jelentette.

A vég

A néplrség iratanyagdban a testiilet miikodésé-
nek utolsé idészakdrdl szinte semmiféle informdcié
nem taldlhatd. Az a tény, hogy a romdn kozigazgatds
1945. marcius és junius kozott tért vissza Eszak-Er-
délybe, azt sugallja, hogy a népédrség felszdmoldsira
ugyancsak junius folyamdn keriilhetett sor, és ezt
ldtszik megerdsiteni az egyetlen ezzel kapcsolatos
dokumentum, egy an. tivmondat irott véltozata is,
amelyben janius 18-dn Mikl6svér jards népéreit arra
utasitottdk, hogy 20-dn — egy szerdai napon — reggel
8 orakor fegyver nélkiil jelentkezzenek a sepsiszent-
gyorgyi parancsnoksigon. Az utasitds a testiilet min-
den tagjdra vonatkozott, olyannyira, hogy az egyes
6rsok még az Srszobdk feliigyeletére sem hagyhattak
hdtra embert; ehelyett telepiilésenként két megbiz-
haté kommunistdt kellett felkérniiik a feladatra.'®
Sajndlatos médon ez minden, ami a vizsgdlt forrd-
sokbol kidertil.

A magyar nyelvli szakirodalom, amely inkdbb
a targyalt idészak nagy torténésekre koncentrdl,
szintén nem tdl sok informdciéval szolgdl az dtmenet
konkrét koriilményeirdl. A legtobb idevigé adat ta-
lan az 1989 utdn megjelent kiilonféle romdn forrds-
kozlésekben, illetve néhdny romdn szerzd — koztik
laikusok és torténészek — munkdiban taldlhaté, bar
tény, hogy ez utébbiak tobbnyire a korabeli hat6sdgi
iratok kritikdtlan idézésére szoritkoznak. A kovet-
kez8kben ezekre tdmaszkodva prébdlom felvdzolni
azokat az eseményeket, amelyekre a népdrség felszd-
moldsinak iddszakdban keriilt sor. Fontos azonban
leszogezni, hogy e mésodlagos forrdsok alapjan csu-
pan feltételezések megfogalmazdsira nyilik lehetd-

165 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 4/1945. f. 75.

16 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, f. 109.

17 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, f. 53.

16 SAL, Fond 486, inv. 549, dos. 3/IV/1945, f. 202. Az cl§-
irdsok értelmében a kovetkezd személyek mentesiiltek a kato-
nai szolgdlat aldl: ) akik 1920-29 kézote voltak katondk, és
legaldbb 12 hénapnyi belsé katonai szolgdlatot teljesitettek; 4)
akik1930-1934 kozote voltak katondk és legaldbb 18 hénapnyi

katonai szolgdlatot teljesitettek, ha ebbdl 6 hénap frontszolgdlat
volt; ugyancsak felmentették azokat, akik 24 hénap belsé szolgs-
latot teljesitettek; ¢) akik 1935-1940 kozdtt voltak katondk, leg-
aldbb 24 hénapnyi katonai szolgalatot teljesitettek, 12 hénapnyi
frontszolgdlattal; felmentették azokat, akik 30 hénapnyi belsé
szolgélatot teljesitettek; &) akik 1941-et kdvetden voltak katondk
és legaldbb havi frontszolgdlatot teljesitettek.

19 SAL, Fond 487, inv. 550, dos. 1/1945, f. 309.
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ség, a korszak megismeréséhez ennél jéval alaposabb
kutatdsokra van sziikség.

A népdroket tehdt junius 20-4n rendelték be a sep-
siszentgy6rgyi parancsnoksdgra, a romdn csendérség
viszont a jelek szerint csak jéval késébb, valamikor ji-
lius 7. koriil tért vissza a megye falvaiba. Feltehetéen
valamikor ebben a kozbeesd idészakban sziilethetett
az a jelentés is, amely szerint felmeriilt, hogy a né-
pOrség kordbbi, a magyar honvédségével megegyezd
egyenruhdit a romdn csendGrségére cseréljék, a népé-
r6k azonban éllitlag megtagadtik a romdn egyenru-
ha viselését.'””® A romdn csenddrség visszatérése sem
zajlott teljesen zokkendmentesen: Nagyajtdn julius 7-
én népgyilést szerveztek ellene,'”! egy mdsik jelentés
szerint pedig Bereckben alig egy nappal a visszatérést
kovetden, jalius 8-dn fegyverekkel és kézigrandtokkal
felszerelt helyi magyarok vették koriil a csenddrdrs
épiiletét, és haldllal fenyegették az ott tartézkodé két
romdn altisztet, akik megprébaltak ugyan elmene-
kiilni, de egyikiiket a magyarok utolérték és stlyosan
bantalmaztik."* A szdveg szerzbje — némileg ten-
dencidézusan — a falu magyar lakossdgit (,populatia
maghiard din comuna Bretcu, jud. Trei Scaune [jud.
Covasna]'”, previzuta cu arme si grenade”) jelolte
meg a csend8rok tdmadéiként.'”* Ugyancsak julius
folyamdn sziilethetett meg az a jelentés, amely szerint
Pila Istvdn, akit eztttal volt horthysta csendérként
emlegettek, arra biztatta az embereket, hogy ne adjik
le fegyvereiket, és a romdn hatésdgok dltal elrendelt
katonai munkaszolgdlatra se jelentkezzenek (,sa nu
se prezinte la concentrare”),'” és a hdromszéki ro-
mén csenddrparancsnok szintén ebben a hénapban
szimolt be a megyei KISZ aldirdsgy(ijtésérdl, amely
arra irdnyult, hogy Eszak-Erdély keriiljon szovjet
védnokség ald.'” Végiil a csendbrség emlitést tett egy
augusztus 9-i gytlésrél is, amelyet Kézdivdsirhelyen
szerveztek a romdn hatdsdgok jelenléte ellen.'””

Pila Istvdn sorsa néhdny nappal az emlitett gy(i-
lést kovetben teljesedett be, 1945. augusztus 15-én
ugyanis tizennégy mdsik személlyel egyiitt a romdn
hatésdgok letartéztattdk. A tobbiek — Pildhoz hason-
16an — javarészt ugyancsak a népdrség, illetve a varosi
rendérségek vezetSi koziil kertiltek ki. Amint a ro-
mén csendérség killonféle jelentéseibdl kidertiil, az
egykori népdrparancsnokot egy olyan, Hdromszék,
Csik, Udvarhely és Maros megyére is kiterjedd szer-
vezet létrehozdsival vddoltik, amely Erdély Magyar-

orszdghoz csatoldsat tiizte ki célul. A csenddrség sze-
rint a csoportnak, amely kiilénféle titkos fegyver- és
16szerraktdrakat hozott létre a varmegye kiilonb6z6
teleptilésein, dllitdlag a potsdami konferencia kez-
detekor, julius 17-én kellett volna akciéba lépnie,
azonban a szervezet csiki, udvarhelyi és marosi veze-
t6i a Pila dltal kijelolt ditumot nem tartottdk alkal-
masnak a cselekvésre. A felkelésnek, amelyet végiil
dllitdlag szeptember elsé felére halasztottak, a kovet-
kez$ forgatdkonyv szerint kellett volna lezajlania:
Pila megbizhat6 emberei felkeresték és felkészitették
volna a négy megyében taldlhaté magyar falvak la-
kossdgdt, hogy ne adjak le a birtokukban levé 18szert
és fegyvereket a romdn hatésagoknak. A magyarok-
nak politikai gytlés tirtigye alatt szeptember elsején
kellett volna a kozségi eloljarésigok épiiletében 6s-
szegyllniiik, hogy ezt kévetéen mindeniitt egyszerre
tdmadjdk meg a romdn kozigazgatds helyi szerveit és
a csenddrérsoket. A lizadéknak Sepsiszentgyorgyot
a helyi tdmaddsok sikerét kovetSen, kozos eréfeszi-
téssel kellett volna birtokukba venniiik.'”® A t5bbi
megyeszékhelyre vonatkozéan a vizsgalt jegyzékony-
vek nem tartalmaznak informiciét, és a korabeli
csenddrségi forrdsokon kiviil ilyen szervezet meglétét
mis forrds nem tdmasztja ald.

A vizsgilt anyagok tiikrében f6l6ttébb valdszi-
nitlennek tiinik, hogy Pila Istvin rendelkezett volna
egy négy megyére kiterjedd szervezet létrehozdsdhoz
sziikséges kapcsolatokkal (vagy képességekkel), és
mindaz, amit a lakossdg és a megye helyi vezetésének
meglehetésen fesziilt viszonydrdl tudunk, ugyancsak
arra utal, hogy az egykori népdrparancsnok aligha
birt akkora tdmogatottsdggal, hogy barmiféle felke-
lés kirobbantdsiban bizton timaszkodhatott volna
a hdromszékiekre (nem beszélve mds megyék laké-
irdl, akiknek végképp semmi okuk nem lett volna
megbizni benne). Az 8sszeeskiivés-elmélet tehdt,
amelyet a romdn csendérség jelentései felvdzolnak,
inkabb a helyi viszonyok nem ismeretérdl, mint Pila
blinosségérdl tantskodik. Sokkal valdszin(ibb, hogy
az egykori népérparancsnok és tdrsai, akik tobbnyi-
re a szovjet katonai adminisztrdci6 idején feldllitott
rendfenntarté szervek vezetéséhez tartoztak, egy-
szerlien koribbi beosztdsuk miatt keriiltek a romdn
hatésdgok érdeklédésének homlokterébe. Birhogyan
tortént is, 1945 nyardn az Un. Pila-korszak — és vele
a népbrség torténete — tulajdonképpen véget ért.

170 Az esetrdl, amely 4llitdlag az 1945 jaliusa és decembere ko-
zottd id8szak csenddri jelentéseinek egyikében szerepel, Licitusu
tesz emlitést. Lasd: LACATUSU, loan 2013.

171 UO.

172 ANDREESCU, Andreea — NASTASA, Lucian — VARGA
Andrea (szerk.) 2002, 150.

173 Beékelés az eredetiben.
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Osszegzés

A testiilet tevékenységének mérlegét elkésziteni
nem konnyd feladat. Az egyik dokumentumban,
amelyet a romdn csenddrség allitott dssze az tigyrdl,
az szerepel, hogy Pila letartéztatdsa Hiromszék var-
megye magyar lakossdga korében is nagy 6romot vél-
tott ki, és az azt kovetd két napon 6tvennél is tobben
jelentkeztek, hogy panaszt tegyenek ellene.'”” Annak
ellenére, hogy az e jelentésekbe foglalt tényeket meg-
lehetdsen évatosan kell kezelniink — a panaszosok
ugyanis allitélag még gyilkossigokrdl is beszdmol-
tak —, az adat mégis valészertinek tlinik. A megye
Uj vezetése — és vele egyiitt a népdrségé — ugyanis
aligha 6rvendett osztatlan népszertiségnek a lakossdg
kérében. Ennek részben az Gj vezet6k urhatndmsiga,
pokhendisége és nyersesége volt az oka,'® illetve az,
hogy a hatdrozottsigot vagy a hozzdértést gyakran
igyekeztek fenyegetdzéssel potolni. A népdrség, mint
az 4j hatalom rendfenntarté és végrehajté szerve, an-
nak hibdiban és erényeiben egyardnt osztozott. Hoz-
zdjérultak az Uj vezetés negativ megitéléséhez mind-
azok a koriilmények is, amelyek kozott a hatalmat
gyakoroltdk: rdjuk hdrult a hadigazdasdg miikodte-
tése, valamint az orosz hadsereg ellitdsa érdekében
kirétt beszolgdltatdsok végrehajtisa, és e tevékeny-
ségek, amint a kordbbiakban ldthattuk, t6bbnyire
szintén {tkoztek a lakossdg érdekeivel. A népérok
ebben az esetben is a végrehajtishoz sziikséges erdt
képviselték, azonban a magyar kirdlyi csendérséggel
szemben, ahol az erdszak alkalmazdsinak j6l bevalt
gyakorlata mikodott, 6k szinte csak sajdt képzeld-
erejitkre tdmaszkodhattak, ha esetenként erdszakot
kellett alkalmazniuk, hogy feladataikat elldthassdk.
Megitélésiikon az sem javithatott sokat, hogy tobb
esetben vissza is éltek a rdjuk ruhdzott hatalommal.

A felsorolt negativumok mellett litnunk kell
azonban, hogy a csend6rségi szerepkorben miikods
nép6rség rovid élettartama alact is jelentés fejlédésen
esett dt: egy laza szervez8dést, sejtszerti egységekbdl
allé polgdrdrségbdl elébb a helyi kozigazgatds koz-
pontositott rendfenntarté szervévé vélt, majd bizo-
nyos fokig betagolédott a romdn dllamgépezetbe is.
Felszdmoldsdnak okai aligha fiiggnek ossze miiko-
désének hatékonysdgiaval vagy ennek hidnydval. Azt
sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy bdrmilyen
rossz is lehetett a testiilet megitélése, kordntsem
volt annyira negativ, mint azé a romdn csenddrsé-
gé, amelynek feladatkorét a kiutasitdst kovetSen el
kellett ldtnia.

A téma kutatdsa kapcsin szimos olyan kérdés is
felmeriil, amelyekre e dolgozatban csak jelzésszeri-
en sikeriilt kitérni. Ezek egyike a hdromszékick és
a szovjet hadsereg, illetve a hdromszékiek és a helyi
baloldal viszonydra vonatkozik; e viszonyrendszer
pedig — a népdrség iratanyaga legaldbbis erre ldtszik
utalni — jéval drnyaltabb annal, mint ami a korral
foglalkozé szakirodalomban mindeddig bemutatis-
ra kertilt. Hasonlé a helyzet a hdromszéki — és taldn
megkockdztathat6, az egész észak-erdélyi — magyar
tarsadalommal, amely még a korabbi elit nagy részé-
nek hidnydban sem tekinthetd annyira homogénnek,
amennyire a témdban {rott munkdk dbrdzolni szok-
tdk. Végiil ugyancsak e kérdések kozé tartozik a szov-
jet katonai kozigazgatds helyi intézményei és a romdn
dllam kozote fenndlld viszony is, amelyrdl szintén
meglehetésen keveset tudunk. Mindezek mellett
azonban a Pila-féle népdrség kutatdsdnak fontossiga
abban rejlik, hogy egy olyan testiilet tevékenységére
derit fényt, amely mindeddig javarészt csak a romédn
csendérség kritika nélkiil kézolt dokumentumaibdl
volt ismeretes.

Magyarosi Sdndor — Sepsiszentgyirgy—Dublin; sandormagyarosi@gmail.com

179 ANDREESCU, Andreea — NASTASA, Lucian — VARGA,
Andrea 2002, 174.

180 Ezzel kapcsolatban l4sd: MATHE Janos 2008, 51-53.
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Jandarmeria (paza) populara din Trei Scaune
(2 decembrie 1944 — 20 iunie 1945)

(Rezumat)

La mijlocul lunii noiembrie al anului 1944 armata sovieticd a impus retragerea autorititilor roméanesti
din nordul Transilvaniei, iar teritoriul respectiv a intrat sub autoritatea administratiei militare sovietice.
In cazul judetului Trei Scaune aceasti schimbare s-a manifestat in organizarea unei administratii locale,
cadrele acesteia provenind mai mult din rindurile simpatizantilor ideologiilor de stinga sau chiar comuniste
al populatiei din judet. Ca urmare al acestui proces in judet s-a organizat si jandarmeria/paza populari,
organizatie detinind atributiile jandarmeriei pentru o scurta perioadi si dupa intoarcerea administratiei
romanesti din martie 1945. Aceasta lucrare prezinta scurta istorie a jandarmeriei populare pe baza unor
interviuri ficute cu martorii evenimentelor discutate si a documentelor pastrate in archive.

The People’s Gendarmerie from Héromszék County
(2 December 1944 — 20 June 1945)
(Abstracr)

In november 1944 the Soviet authorities suspended the operation of the Romanian administration in
northern Transylvania, introducing Soviet military administration instead. In the case of Hdromszék/Trei
Scaune county this actually meant the creation of an administrative body staffed from the ranks of local
communist symphatizers or actual communists. As a part of this process, a so-called people’s gendarmerie
had been organised. The organisation in question, fulfilling the role of a police force, operated until June
1945, being kept in place for a short period of time even after the Romanian administration returned to the
region in March 1945. This paper examines the history of the people’s gendarmerie from Hdromszék/Trei
Scaune county based on interviews and archive sources.
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MAGYAROSI Séndor

1. abra Pila Istvdn (balrél a mdsodik) Héromszék népdrségének
parancsnokaként (Pila Istvdn csalddjénak tulajdondbol)

7% T

3. dbra A csoport kozepén iil6, tdnyérsapkdt viseld férfi Pila Istvdn (Pila Istvdn csalddjdnak tulajdondbdl)
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4. 4bra Pila Istvan aldirdsa (SAL)

5. 4bra A népérség parancsnokanak pecsétje (SAL)
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MAGYAROSI Séndor

6. dbra Kany¢ P4l a népdrség kdpeci drsének parancsnoka, itt még magyar csendérként. A férfi 1947-ben
Magyarorszdgra menekiilt, ahonnan soha nem tért haza. (Kanyd Ldszl6 tulajdona)
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7. dbra Zab kiutaldsa az ozsdolai orosz kapitdny részére (Vitdlyos Mdria tulajdona)
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