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Interju
Szigeti Toth Janossal
— részletek

TIBORI TiMER: ... tobbszor érintetté] két fontos dolgot. Az egyik
a népies és urbdnus problematika, ami rdkfenéje a magyar értel-
miségi gondolkoddsnak. A mésik, ami részben Pozsgay személyé-
vel fligg Ossze, részben a Vitanyiéval, ez a népfrontossdg és/vagy
pluralizmus kérdése, ami szintén meghatdrozé eleme a te pélya-
futdsodnak is. Kivéncsi vagyok arra, ma hogyan ldtod az akkori
énedet: ahogyan mentek el6re az események és egyre inkabb ben-
ne voltdl a térténések f6 sodraban, hogyan valtozott ez a népies-ur-
banus, részben felftjt, részben nagyon is mély gyokert ellentét?
Hogyan hatott vissza ez a feloldhatatlan fesziiltség a Népfoiskolai
Térsasdg életére? Ugyanez vonatkozik nyilvdn a népfrontossig
kérdésére is, bar 89-t6l inkabb pluralizmusnak nevezném. Hogyan
vélekedsz ezekr6l a fontos elméleti kérdésekrdl, melyeknek a gya-
korlatban messzemend konzekvencidi voltak?

m Ami az én személyes viszonyom ehhez a kérdéshez, méira
akdr egy Benda Kdlmadn-i polgéri oldalt, vagy még nagyobb példa-
képként Bibd Istvant nevezném meg. Ok a példak. Magamat gy
soroltam be, hogy a népiesek engem, ha kozelr6l megismertek, ak-
kor tilsdgosan polgdrinak tartottak, a polgdri oldalon meg gyants
népinek. Tulajdonképpen mindig a szenvedd alanya voltam ennek

a koztességnek. Szerintem ez a népies-urbdnus viszony egy sajni-
latos, torténeti eredetli megosztottsag, amelyiket egyébként a sze-
kértaborok a sajat politikai pecsenyéjiik siitogetésére mindig kiak-
ndztak, kihasznéltak. Ki, hol, mikor volt iigyesebb. Nagyon kevés
olyan ember akadt mindkét oldalon, aki betolthette volna a hidem-
ber szerepét, kapcsolatépit6 lett volna, mint mondjuk, szdmomra
Bibd. A Bib6é Emlékkonyv az egy nagy esemény volt. Nem tudom,
87-ben, vagy 88-ban jelent meg, de tudom, hogy titkos kéziratként
terjedt és faltuk azt a kotetet. Tehdt Bibo Istvan volt az utolsé mo-
hikdn, akit mind a két oldalrdl teljes mértékben elfogadtak, és aki
mind a két oldal folé tudott emelkedni gondolkoddsban. Nekem ez
a mintdm, és én azdta nem latok ilyen személyiséget. Nem akarok
konkrét személyeket sorra venni, de nincs ilyen. Van, aki kapizs-
gélja, meg koztes helyet foglal el, de igazabdl nem sziiletett olyan
személy, vagy nem nétte ki magat intellektudlisan. Mondok egy
példat erre, a Monor és Lakitelek kornyéki idészakra, amikor ez
kié¢lez6dott. Konrddnak és a Csodrinak a kapcsolatdra gondolok.
Oket tekintették egyik oldalrdl, és mésik oldalrdl is vezérszemélyi-
ségnek. De 6k is inkdbb egy kicsit szinpadias dolognak mutattak
j6 kapcsolatukat, és persze békitd, tereld szandékkal, de igazabdl
mélyen és konkrétan aztdn mdr a sajat szekértdborukban nem vol-
tak ilyen 4rtatlanok. Ott mar egy mdsodik forgatokonyvet vittek,
vitattak meg, hatdroztak el. Sajnos, ez a mai napig egyébként —
mondhatndnk azt, hogy mdr unalmas dolog, — de ugyanigy van.
volt elnokiink, Benda Kdlmén éppen ebben volt hiteles diplomata.
R4 nagyon jellemz6 volt, hogy az egyik miniszterelnok-jeloltr6l
— még széba se jott, hogy miniszterelndk-jelolt lesz, — elmondta
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kend6zetleniil, hogy milyen min6ségli szakember. Aztdn, mikor
miniszterelnok lett az illetd, akkor visszafogott a hangnembdl, de
azért a kritikus sz6lam megmaradt. Szdmomra ez a differencialt
hitelesség volt a példa. A Csurka, még ha igaza is volt, akkor is
provokativ hangnemre szerelte magdt, hogy hallatsszon a hangja -
6 mésként volt szinpadi ember.

Es akkor sorba vehetném azokat is, akik vezériiriinek gondoltdk
magukat, vagy ugy viselkedtek, mintha ket biztdk volna meg a
népi tabor vezetésével. Kinyilatkoztatok voltak, ordkulumok, akik
mindenkinek a megbizdsabdl beszélnek. Nem voltak elég nyitot-
tak, rugalmasak, demokratikusak, noha tényleg igaz volt az, hogy
mélyr6l jovo nemzetféltés jellemezte a népieket. S az is igaz, hogy
a létez6 szocializmusban pld. Illyés Gyula vezetésével igen jelen-
tOs szerepet vittek. De aztdn jott a megmérettetés, a 90-es és az azt
kovetd évek, amikor kideriilt, hogy kellene valami folkésziiltség,
kellene valami tudds, kellene valami nemzetkozi tdjékozottsdg,
kellene valami, amire ez a korosztdly — tisztelet a kivételnek — fel-
késziiletlen volt.

Ezt mondom a népiekre, a népi oldalra, mert nyilvén, hogy a
rokonszenvem inkdbb ide hiz, és ezért nem akarom a negativu-
mokat annyira kihangstlyozni. A mdsik oldaltdl tulajdonképpen
mindig idegenkedtem. Egy nagyon jeles kormanytisztviseld volt,
aki még e fontos tisztsége el6tt, egy vidéki utunk alkalméval meg
akart gy6zni, micsoda uj generacid jon, itt a FIDESZ és tényleg
véltani kell, mert a fiatalok masként gondolkodnak. Csévaltam a
fejem, €s el is dstam ndla magamat hosszi id6re, vagy talan 6rok-
re, mert kifejtettem: megnézem én azt a nagyon liberdlis Fideszt,
hogy mit akar, mert ez a jelenség valahogy nekem nem hiteles.
Sajndlatos médon ez ki is deriilt. Mindig voltak fenntartdsaim.
Emléksziink ilyenekre, mint a taxis blokdd példdul. Tehdt olyan
felel6tlen politikai pankracidk sorozatit szervezték az tn. libera-
lisok, amelyekben nem volt meg a kelld silyd és mélységi fele-
16sségteljes viselkedés. Ez mindig jellemz6 volt rajuk. Tehat csak
mértékkel, mértékkel. Manapsdg mar sokan elfelejtik, vagy nem
is hallottak arrdl, hogy a jelenlegi miniszterelnok, mint liberélis
képviseld, leugatta Andrasfalvy Bertalan minisztert, aki azt hang-
stilyozta, hogy az egyhdzaknak szerepet kéne biztositani az iskolak
fonntartdsdban, valamint kiilonbozd helyeken és formaban a val-
laserkdlcsi nevelésnek.



A madsik oldalrél nézve: nagyon ellene vagyok az avitt kon-
zervativizmusnak is — annak ellenére, hogy katolikus felsGoktatas-
ban tanitottam évekig. A rendszervaltds utdn pedig jott a katolikus
g6zhenger. Marmint rank is, mint Népfoiskolai Tarsasagra. Kettds
szoritasban éltiink: az avitt konzervativizmus egyfel6l, és a libe-
rdlis pokhendiség. Mélyen benniik maradt a FIDESZ-esekben a
90-es évek elejétdl a politikai helyezkedés, szélvitorlazas.

Nem akarok a népies-urbdnus kérdésben jobban elmélyedni,
mert nem én leszek, aki el6szor foglalkozik ezzel, és nem én le-
szek, aki ezt a dolgot fel tudja oldani. Nagyon becsiiletes szdndékd
péarbeszéd nélkiil ez nem fog menni. Sajnos, egyik oldalon se latok,
sehol nem l4tok személyiséget ehhez a feladathoz, a tekintélyek
mind sszeomlottak. Mind elkoptak, a tekintélyek mind elt(intek,
devalvélédtak, és dtvette az uralmat egy olyan értékmanipulécié
és tomegkommunikdacid és konzumtarsadalom, hogy ebben ember
legyen a talpdn, aki eligazodik, és ki tud alakitani valamilyen tar-
tds, megbizhat6 dlldspontot. Az elmagdnyosodds, az atomizalodas
maradt csak — egyel6re.

Visszatérve kozos munkahelyiinkre, a Miivel6déskutat6 Inté-
zetre. A Besz€16t ott terjesztd ,,gyerekek™ is a maguk nemében na-
gyon szimpatikusak voltak, de szdmos bicskanyitogaté megnyil-
vanulasuk is volt, ami sokunknak nem tetszett.

Es én, aki mégiscsak vidéken, falun nevelkedett, els§ genera-
cids értelmiségi vagyok, Nagy Laszl6 hazdjabdl jovok, s rdadédsul
Csodri Sandor ifjikori, nagyon j6 atyai baratom volt. Ebbdl a ket-
t6sbol is szamomra mar csak Nagy Laszl6 maradt.

De ismertem azokat a torekvéseiket is, hogy hogyan akartak
egy lapot Iétrehozni. Istentelen sokszor elbterjesztették az Aczél
Gyorgynek, hogy 6k akarnak, illetve kellene Illyés Gyuldnak egy
lap. Illyés Gyula sosem kapott lapot, mikozben tudjuk, hogyan
hordta a tenyerén a késdbbi SZDSZ tarsasagot Aczél Gyorgy elv-
tars. Beléjiik rigott, és a tenyerén is hordta 6ket. Ebben a kdzegben
engem a természetes elfogultsigom mindenképpen a népi-nemzeti
oldalra vezérelt. Természetesen egy erds liberdlis, konzervativ ala-
péllassal. Nézziik a mai vitdkat. Nincs meg a kell6 differencialt-
sagu, felelosségteljes, kell6 mélységli onmegitélés, és igy nem is
lehet komoly péarbeszédet és vitat nyitni és inditani.

Azt szoktuk mondani, mi még igy elvagyunk, de majd az uj ge-
nerécid csindl valamit. Szerintem sajnos nem az tj genericié fog
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aktivizdlodni. Az 1j generdcié nagyon tisztdn vagy egészségesen
gondolkodik, de ezeket a sebeket, ezeket a ragdlyos gondolkoddsi
mintakat atveszi a csaladi, sziil6i, vagy barati korbdl, rejtve ott ra-
gad a neveltetésben.

Az egyetemen oktatva, tapasztalatb6l mondom, hogy a mai ge-
nerdcié nem is tudja, mi az a 1étez8 szocializmus, s mégis hogyan
tud ennyire a 1étezd szocializmus mintdiban viselkedni, gondol-
kodni? Ugy, hogy otthon és a kornyezetiikben mindent ellestek
madr, és ebbdl tovabb tudnak épitkezni, és tudjak, hogy mit kell
csindlni. Sajnos, tovdbb €l a mai generdcidkban is. Taldn az a kii-
16nbség, hogy a mai genericio - isten csapdsa ez a kiilfoldre mene-
kiiliink pénzt keresni — nagyobb nemzetkozi tdjékozottsdggal bir,
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és egy mds toltésli tdrsasag lesz, ha hazajonnek. De hazajonnek-e?

IT: Reflektdlok arra, amit most mondtdl, hogy az utdnunk jovo
generdciok részben bizonyos mintdkat djitanak fol, részben pedig,
akiket most tanitunk, azok tulajdonképpen igyekeznek messzire
kertilni téliink. Az a tanulsaguk, hogy a sziileik kiprébaltak ezt is,
azt is, amazt is, meg hittek volna, szerettek volna hinni valami-
ben, és miutan a végeredmény meglehet6sen ellentmondasos lett,
ezért mintha revénst vennének, és azt mondjék: koszonjiik szépen,
semmit nem kériink ebbdl a zavaros multbdl, az idedkbdl, a rossz
gyakorlatokbdl, inkdbb elmegyiink kiilfoldre.

Igen. Sz6 volt arrdl, hogy milyen nemzetkdzi tevékenysé-
gek kezdddtek, a Tarsasdgndl, s mennyi embert tudtunk kiilfoldre
kiildeni. Most hallottam a j6 hirt, hogy megtaldltak bizonyos do-
kumentumokat az irattdrban. Ko6ltoztiink a Corvin térr6l a Puskin
utcdba, a Puskin utcdbdl a Wesselényi utcdba, a Wesselényi ut-
cabdl a Corvin térre, a Corvin térrl Szepezdre aztdn onnan Ko-
vagdorsre, tehdt szét lettiink szérva. Most taldltdk meg példdul a
Harangi Laci szerkesztette tdjékoztatdt, amelyben olvashatd, hogy
a projektjeink eredményeként tobb mint 300 embert kiildtiink kiil-
foldre kozvetleniil az igynevezett rendszervéltast kovetden. Ezt
akkor dokumentaltuk. Osszeraktuk, hogy ki hova, kihez, milyen
céllal ment, ez Laci munk4ja volt. Laci egyébként hosszu ideig a
Magyar Népféiskolai Tarsasdg nemzetkdzi munkabizottsdganak a
vezetdje is volt.

Azt szoktuk mondani, hogy a rendszervaltast koveten nekiink
nem kellett kiilf61don bemutatkozni, hosszan magyarazkodni. E16-
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szor is a német nyelvteriileten, Ausztridban, Svdjcban, Németor-
szdgban, de aztin a skandindv teriileten és a Benelux dllamokban,
Eurdpa fejlettebb régidjaban a népfdiskola egy ma is viragzo intéz-
mény. A mozgalom 1840-es években indult Danidbél. Ugyhogy itt,
amikor meghallottdk, hogy népfdiskola, akkor az euférikus 90-es
évek elején a kebliikre leltek. Az els6k a hollandok voltak, aztan
nagyon intenziven kialakult a svédekkel egy kapcsolat, majd a da-
nokkal az egyiittm{ikddés, €s aztan kés6bb jottek a németek, illetve
gyakorlatilag itt mar kormdanyszintii egyezményekkel intézménye-
siilt a bilateralis egytittm{ikodés.

Vissza kell mennem a 80-as évekre, mert volt egy olyan szerve-
z6dés, hogy Eurdpai Szimpézium az Ontevékeny Szervezetekért,
az ESVA, amelyik egy holland-magyar ,,védllalkozdsként” indult.
Egy hollandiai magyarral, Katus Jézseffel elkezdtiik médr 84-ben
a Balatonon. Utédna volt konferenciank 86-ban Debrecenben, 87-
ben Leidenben, 89-ben tjra a Balatonon, 90-ben tjra Leidenben,
91-ben Moszkvéban. Ez utébbi torténelmi élmény, akkor volt a
Gorbacsov elleni puccs és a Jelcin-féle fordulat, vagyis elhdritotta
a puccsot. Még lattuk a kil6tt tankokat, a kil6tt Parlament épiiletét
Moszkvédban. Akkor még nem volt mobiltelefon, meg e-mail, ne-
hezen kommunikéltunk, és dontottiink arrdl, vajon a terv szerint
most menjiink, ne menjiink Moszkvaba, mi lesz? Ugy volt az utol-
s6 napon, hogy mégsem megyiink. Aztdn belevagtunk. 92 Varso,
93 Tallinn, 94 Brass6, Romdnia és 95 Dénia. Ennyit a ddtumok
feltérképezésér6l. Nagyon fontos misszio volt, hogy a civil szerve-
zetek tarsadalmi jelentGségét hangsilyozandd, a leideni egyetem
mogénk allt és az err6l sz6l6 angol nyelvii kitetekben hirdettiik a
civil szervezetek fontossagat.

Azt hiszem, kordbban csak arrdl besz€ltiink, hogy az elsé ma-
gyar kulturdlis hetet is ennek a kapcsolatnak a révén szerveztiik
meg. Elindult mar a nemzetkdzi tevékenység, de hat a nemzetkozi
egylittm{ikodéshez nagyon fontos az intézményesedés.

Még az tgynevezett utolsé ,,nemesi orszaggyilés” iddszaka
alatt, komoly gesztusokat kaptunk, ami Glatz miniszterségéhez ko-
todik. Nem kis szerepet jatszott ebben Benda Kdlmannal val¢ tor-
ténészi, szakmai, akadémikusi kapcsolat és bardtsag is, de nem ez
volt a perdont6. Ha visszanézziik a miniszterek sorat, lényegében
nagyon kevés olyan miniszter volt, mondjuk Klebelsberget kovetd-
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en, akinek vildgos, eurdpai mértékkel is mérhetd koncepcidja volt a
népmiiveltség, vagy a miiveldés kérdésérdl. Ezt Glatz Ferenc egy
tanulmany méretii levélben fejtette ki Benda Kalman MNT elnok-
nek cimezve. Ez egy igen igéretes dllasfoglalds volt, hosszu elvi
fejtegetés arrdl, hogy miért fontos, a félig miivelt Magyarorszdgon,
kiilonosen az alsébb néprétegek korében a miiveltség fejlesztése, és
mi ebben az eurdpai mérce. Azt kovetden pedig ,,csabitd” igérete-
ket is tett. Az egyik az volt, hogy a balaton&szodi miniszterelnoki
kormanyiidiils a népféiskola rendelkezésére fog dllni, hogy egy Pro
Cultura Hungariae Alapitvany a népf6iskolai miikodési timogata-
sdt biztositani fogja, még pedig gy, hogy automatikusan felhatal-
mazta a Magyar NépfGiskolai Tarsasdgot a kuratérium kinevezésé-
vel. Mi kell6 szerénytelenséggel - amihez Benda Kdlman kurézsija
kellett- azt hatdroztuk, akkor az elnokségiink lesz a kuratérium.
Benda lett az elnoke. Ehhez viszont kellett egy akkor felvildgosult
tarsasdg is a minisztériumban. Minderrdl vannak jegyzetei T. Kiss
Tamdsnak is, és Fodor Péternek, akik ezt a folyamatot segitették.
Pontosabban ez a gondolat aztdn elhiizédott a szabotéldsig, meg a
megbuktatdsig, és pontosan tSliik tudom, hogy ez hogyan tortént.
Tulajdonképpen irigységbdl, féltékenységbdl. Mikdzben a Magyar
Demokrata Férum miiveldéspolitikai programjéba — amit Andrés-
falvy Bertalan frt — aminek a kidolgozdsdban MDF-es mozgalmar-
ként kozremiikodd voltam —, bevette a programba a népféiskoldk
tdmogatdsit. Mondjuk Antall Jézsef pedig nem figyelt csak arra,
amire 6 gondolt és atsiklott egy ilyen mondaton, s a népféiskola
benn maradt a kormédnyprogramban.

De elétte is fontos és igéretes perspektivak nyilottak a Glatz Fe-
renc dltal meghirdetett program alapjdn. Mondtak, hogy Glatz Fe-
renc meglehetGsen torekvd, ambicidzus ember, aki arra szamitott a
Németh kormdany egyik kulcsfigurdjaként, hogy tuléli a valtast és a
vélasztdsokat, és folytathatja a miniszteri tevékenységet. Nem volt
ez realitas nélkiil val6, mégis illizidnak bizonyult. A népf6iskolai
elképzelése egyfajta programhirdetd ambicié volt, meg a tilélés
igazolasa. Beszélt 6 a felsGoktatasrdl is, mas oktatdsi teriileteken
is mindenféle nagyratoro terve volt, de legyiink targyilagosak, én
nem ismerek az 6ta sem olyan minisztert a magyar kormdnyok
sordban, akinek ilyen pragmatikus, vildgos, nemzetkozi szintet is
meglité mivelddéspolitikai elképzelése lett volna a k6zosségi mii-



vel6désrol, és abban a népfbiskolakrél, mint Glatznak. A legtobb
probléma Magyarorszdgon a hozzd nem értd politikus miniszte-
rek otletszer(i dontéseibdl fakad. Aligha kapaszkodnak fel hivatali
miikddésiik sordn szakmai felkésziiltségben arra a szintre, hogy ne
csak egy szfik teriilet szakért6i maradjanak.

Ennyit Glatz Ferenc ,,dics6itésére”. Most nem régen voltam
vele egyiitt Tatdn, Benda Kdlmén sziiletésének 100. évfordul6jat
iinnepelve. Az emlékkonferencidn szerepeltiink, Keresztesi Joska
felkérésére, 6 is, meg én is, és egymadst nagy szeretettel idvozolve
megallapitottuk, hogy mindenki vitdlis, mindenki friss, az eszé-
nél és lelkénél van. Olyan emlékbeszédet tartott Benda Kdlman
munkdssdgarol, amit senki nem tud — szerintem — Magyarorsza-
gon megtartani. A Pro Renovanda Cultura Hungariae Alapitvany
tdmogatdsa miatt, kezdettdl fogva furtak. Glatznak és Benddnak
egyre kevesebb hatdsa lett a dontésekre, és egyre inkdbb hagyta is
Glatz, hogy mésnak behatdsa legyen, amig teljesen nem erodaltdk.
El is tlint a szinrdl ez a forrds. Ilyen nagy reményekkel és indulds-
sal, mdr mindjért 1991-ben el kellett kezdeniink a peticidkat, hogy
nagyobb megbecsiilést kériink az 1j regnalé korménytdl. Ez aztin
csak foler6sodott, mert hogy mi jon ez utan... arrél majd késébb
beszéliink.

Ugy vessziik ki, hogy a szabadon vilasztott elsé parlament, és
demokratikusan vélasztott kormany programjaba vette a népf6is-
koldk létrehozéasat és tiamogatasat. De ebbdl semmit nem valdsitott
meg, vagy amit megvaldsitott, azt inkdbb ne tette volna.

Ennek van egy nagypolitikai vetiilete, és van a kis, sotét, kis
csinytevés. Tobb katolikus szervezet jott létre, és tobb rivilis
népfbiskolai alapitvany és kurzus felvirdgzott. Nagyon egyiigyd,
kicsinyes dolgok befolyésoljak a politikat. Az Orvostorténeti Mu-
zeumban Antall J6zsefnek volt egy kollégandje. Az & fivérei a mi-
niszterelnokség nagyon bennfentes tisztvisel6ivé valtak. Sikeresen
privatizaltak is. Nekik megtetszett a népf6iskola is, mert nosztalgi-
4juk volt a KALOT id6kbél. Ok akkor tigy gondoltdk, hogy min-
ket csak gy lesodornak, aztdn 6k atveszik a f6 katolikussdgot.
1988-ban még sehol nem voltak, amikor a valamikori KALOT-os
kulcsszerepl6kkel, Ugrin Jézseffel, Farkas Gyorggyel szerveztiik a
Belvdrosi Plébdniatemplomban a KALOT emlékkidllitast, amit az
akkori magyar piispoki kar elndke, Paskai biboros nyitott meg. Ezt
aztdn gyorsan kovetette - hiszen Benda Kdlman nemcsak az elno-
kiink, hanem a reformatus tudomanyos gyiijtemény igazgatdja, és
a Kdrolyi Géaspar Egyetem elsé rektora volt — a reformatus emlék-
kidllitds és tandcskozds, a Rdday utcdban. Mi még a szocializmus
id6szakaban mondtuk, hogy az egyhdzaknak torténelmi jelento-
ségli szerepe volt a népfdiskoldk kezdeményezésében és felépité-
sében, s ma is jogosultak arra, hogy ezt a szerepkort fo6lvéllalhas-
sak. Ez akkor nagyon gyantisan hangzott. Mi lett ebb61? Amikor
ezeknek a koroknek a kezébe keriilt a hatalom, vagy kozel keriiltek
a tlizhoz, akkor csak annyi maradt a buzgalombdl, hogy letaposni
mindenkit és nyomulds elére. Akkor viszont azt mondtuk a tiileke-
doknek, alljon mar meg a menet, hit ez nem igy van. Magam is
katolikus vagyok, de inkdbb protestanssa lettem, és mondtuk a ma-
gunkét, hogy egyhdzi pluralizmus kell, itt vannak még az evangéli-
kusok, és itt vannak a reformatusok. Vigyazzunk mar! Es kiilonben
is torténetileg, ha csak miivel6déstorténeti szempontokat veszek
figyelembe, mindenképpen a reformétus sarospataki kezdeménye-
zés a hitelesebb, nem a kozpontilag vezényelt, vagy feliilrdl épit-
kez6 KALOT. El kell mondani — ezt Ugrin Jézseftd] tudom, aki a
KALOT vezérkaranak fontos személyisége volt —, hogy & bizony
a 30-as évek vége felé, a 40-es évek elején hidba hdzalt a piispoki
kar kiilonboz6 tagjaindl. Mert nem élltak kotélnek. Azt lehet mon-
dani, hogy az also6 papsag és a vidéki papok jé része szegddott el a
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mozgalom tdmogatasira. Maga Kerkai Jend is - akir6l majd kiilon
sz6lni kell — ebbe a korbe tartozott. A csalddjét tekintve kis egzisz-
tencia, Zaldban, a Kerka partjdn sziiletett, s magyarositotta a nevét
Kerkai Jendre. Innsbruckban végzett a teoldgidn, és utana keriilt
Szegedre, Nagy Tohotommel egyiitt, 6k voltak a KALOT alapi-
tok. Nagy Tohotom kevésbé jelentds egyhazi személyiség, de hat a
két vilagi vezet6vel, Farkas Gyorggyel és Ugrin Jozseffel kezdték
el szervezni négyen a mozgalmat. Kerkai pedig egy mdrtir. Par
éve voltam Innsbruckban, egy konferencian és elbtte felkésziiltem
Kerkaibdl, s Innsbruckban elmentem az egyetem teoldgiai kardra.
Korbejartam, hogy megérintsen a mili6, hol is tanult ez a Kerkai
Jend. Atszellemiiltem ettSl az érzéstdl. Az egyik vacsoranal el6-
hoztam, hogy egy magyar pap, aki itt végzett, az a magyar katoli-
kus népféiskoldk egyik alapitdja, vezéregyénisége, szellemi atyja,
és sokat kdszonhetiink neki. A sok évtizedes kisérlete kudarc volt,
mert az egyhdzi hierarchia ellendllt, 45 utdn bortonbe keriilt, aztin
amikor kiszabadult, akkor 56-ban tdjra bortonbe csuktdk. Amikor
kiengedték, s mindenki azt mondta neki 56-ban, a forradalom alatt,
gyerlink most aztdn lelépni, kiilfoldre, Olaszorszdgba, Németor-
szdgba. 0 itt maradt, és vissza kellett menjen a bortdnbe letolteni
a maradék éveit. Ott aztdn tjra csak kinoztdk és provokaltdk, és
lényegében ebbe halt bele. A pannonhalmi papi 6regek otthondban
végezte, azt hiszem, 1970-ben halt meg.

Képzeld el, atélni azt, hogy ott Innsbruckban a vacsordnal, mi-
kor osztrakokkal, németekkel egy nemzetkdzi tdrsasdgban iilok, s
prébélom elsiitni az anekdotét, hogy volt itt egy magyar, a magyar
népfoiskoldk egyik alapitdja. Probéltam érzékeltetni, hogy mi volt
ennek az embernek €s a tevékenységének a sorsa, de nem lehetett
érdekl6dést kelteni, nem volt tidvrivalgds. Nem értették a dolog
lényegét, nem lehetett dtadni ezt a szellemiséget, mert ez a sors
tobbnyire ismeretlen az ottaniaknak, a nyugatiaknak. Az, hogy va-
laki ilyen faba végja a fejszéjét, ilyen mddon és ilyen heroikus
kiizdelemben, elszantsdggal szellemi, lelki vezetSje legyen egy
mozgalomnak, s aztdn bortonben végzi, teljes képtelenségnek tar-
tottak. Uldozésben, és kinzdsban telik el az élete. Ezt egy osztrdk
aligha érti. Nem vdgyom arra, hogy a hottentottak is értsék ezt
a szenvedést. De egy osztrdk, ha mér ez a Kerkai ott volt, ta-
nult Innsbruckban...? Olvastam az innsbrucki teolégiai karnak a
filozéfiai nézeteir6l, milyen 1ttord volt akkor. Felfedtem, Kerkai
innen is kapta az impulzust, mivelhogy egy modern, korszeri teo-
16giai gondolkodast sajatitott el az egyetemi évek alatt.

Aztén itthoni kezdeményezése a két habori kozotti legnagyobb
létszdmud, majdnem félmilliés tagsdgud katolikus legényegyleti
mozgalomma valt, Ugrin J6zseffel és a Farkas Gyorgy kézrem-
kodésével. Ugrin Jozsef elndkségi tagunk is volt, és nagyon sze-
rettiik egymast, nagyon friss, er6teljes ember volt. Viszont nagyon
visszahiz6dé személyiség volt Farkas Gyorgy, aki jogdsz vég-
zettségl, felkésziilt ember, s intellektus volt. Ugrin Joska bdcsi
jo szénok, jo szervezd volt, mig a Farkas Gyorgy irta a KALOT
vezérkonyvét. Ma tigy mondanank, hogy egy ifjisagi vezetSkép-
z§ dtmutatd, kézikonyv volt ez. Ezt sehol nem lehetett elérni, a
konyvtarak zart osztalyaira raktak be. En felkutattam Farkas Gyor-
gyot, Godollén laktak egy blokklakdsban. Legaldbb a harmadik
latogatés volt, mire 6 is megnyilott. Lehet&séget adtam neki, hogy
lekdderezzen. Azt hiszem, a bortdn utdn tiz évig dolgozott segéd-
munkdsként, és tudod ki mentette meg? Dobi Istvdn, az Elnoki
Tandcs elnoke, aki Erden volt népf6iskolds. Dobi emlékezett a sa-
jat népfdiskolds id6szakara és kihdzta Farkas Gyorgyot ebbdl a
segédmunkds szerepbdl, és valahol konyvtaros, vagy levéltdros,
vagy mi lett. Joggal volt évatos, hogy most ki ez az Sz. Téth Janos,
aki itt tolakszik a Vezérkonyvért. Sokadik alkalomra el6keriilt a
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vezérkonyv, a legrejtettebb szekrény aljdrdl, és akkor én azt be-
hoztam a Corvin térre, és itt fénymdsoltuk gyorsan egy nap, egy
éjszaka.

Most ezekkel a katolikusokkal, akiket az el6bb emlitettem, ho-
gyan lett volna lehetséges el6allni azzal, hogy gyerekek, mirdl szol
a vezérkonyv, nézziik meg, hogyan lehet ezt ma hasznélni, meny-
nyire adaptdlhat6 stb. Nem volt ilyen lelki, szellemi, intellektudlis
partnerség. Csak az volt, hogy ki szerzi meg a tdmogatést, hatalmi
alapon ki nyomja le a mésikat.

Nehéz volt a felpuffasztott katolikusokkal még targyalni is, de
egylittm{ikodni szinte lehetetlenség. Nagyon megérdemli, hogy
megemlitsem a volt KALOT-os Gedai Gyula bicsinak a nevét, aki
a Pest megyei Nagykatan csindlt népfdiskolat id6s korara. O nem
a tisztek koz€, hanem a KALOT kozlegények kozé tartozott, vele
ki tudtunk alakitani egy jo egyiittm{ikodést, és a Molnar Istvan-
nékkal, akik megszervezték a maguk KALOT-jat. Evekig harcol-
tak, mig a magyar katolikus piispoki kar ket fogadta el hivatalos
KALOT-nak, és a tobbieket leirta. Ilyen kiiszkodésekkel mentek
el az energidk. Es persze mutatja, hogy a tisztelt piispoki karnak
mi volt fontos. Ez biztos nem. Békités, egyiittmiikodés-ajanlat, ez
a kisérletezgetés ment folyamatosan. Es persze ugyanez el6jott a
reformatus oldalon is. A feliilrdl serkentett oszd meg és uralkod;!
Ez a 90 uténi politikai rendszernek is l1ételeme maradt. Az intézmé-
nyesedésben 90 utdn azzal néztiink szembe, hogy ment a fiirds-fa-
ragds és leépiilt a Glatz-féle igéret is.

Végelathatatlan anekdotdk és torténetek tdmaszthatjdk ald, de
csak Uugy eszembe jutottak a kitlintetéseim. Két vagy harom komo-
lyabb Kkitiintetéssel rendelkezem. Az egyik a Koztarsasagi Elnok
keresztje, amit a Goncz Arpad irt ald.

I: A Magyar Koztdrsasdg Kizépkeresztiét kaptad.

m Igen, azt hiszem Kozépkereszt, amit 98-ban a FIDESZ nem
tudott kinek adni, és akkor listdra keriiltem, ezt én igy fogom fel.
Nem biztam el magam, hogy most akkor minden rendben. Ez
késdbb egyébként bebizonyosodott, mert a miniszter, aki akkor
atadta FIDESZ miniszterként, azzal az UNESCO magyar bizott-
sdginak az elnokeként nem éppen bardti tirgyaldst folytattam
késobb.

2008-ban ugyanis kilobbiztuk azt, hogy legyen az UNESCO
eurdpai el6készitd konferencidja itt Pesten. Tizévenként van min-
dig az UNESCO vildgkonferencia, ami el6tt regionalis konferenci-
ak vannak, és most a spanyolok és még néhdnyan rivalisok voltak.
Senki se akérki, de 8k hihetetleniil erések voltak a lobbizasban is,
és akkor mégis nekiink sikeriilt!

Itt taldlkoztam utoljara nyugdijba menetele el6tt a Rita Siiss-
muthal, aki a Bundestag elnoke volt, és emlitettem &t mar a Né-
met Népfbiskolai Szovetséggel kapcsolatban. Azt mondta nekem
Stissmuth asszony, hogy Jdnos, nagyon kdszonjiik a sok munkét,
amit nemzetkozileg végeztél. Ez volt az én 2008-as kitiintetésem.

Amikor megszerveztiik, hogy Budapest legyen az UNESCO
konferencia helyszine, akkor itthon kiverték a keziinkb6l, mint
Magyar Népf6iskolai Tarsasagtol a vendéglato foszervezo szerep-
kort, és atadtdk a Magyar Miivel6dési Intézetnek. Akkor Borbath
Erika igazgatdasszony regndlt — hadd ne mondjam, szinte kizartak
benniinket ebbdl az eseménybdl. Mikodott az ,,igaz magyar” ar-
culat. Csak néztek a magyar kollégak, amikor a konferencia 200-
250 résztvevdje koziil annak az 1/3-dt, vagy tobbet, kdzvetlen j6
baratként tidvozolhettem. Nekik persze nem tiint £61, hogy milyen
szerepet jatszunk itt a konferencidn, mert nem volt kiirva a homlo-
komra, hogy ,,mell6zve”.
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Az UNESCO magyar bizottsdga titkdra emiatt vesztette el
az allasat. Ot kitették, mint UNESCO titkart, mert egylittm{iko-
dott veliink ebben az el6készitésben, és én azt mondtam, hogy az
UNESCO bizottsag titkdrdnak igaza volt, itt kell megcsindlni né-
lunk a konferencidt, mert ez orszag-érdek. Idejon 200-300 ember,
elviszik 6ket az Eurdpa hajon, a Dunén, elviszik 6ket az Operaba
is, és van egy protokoll eléadds Magyarorszagrol. Miért rossz ez



nekiink?! Az, hogy ezért én is lobbiztam? En voltam olyan hely-
zetben, hogy meggy6zzem, a kiilfoldieket. Az UNESCO intézet
volt az eldkészit6 Hamburgbdl, és 6k gybdzték meg a parizsi bii-
rokrécidt, hogy mit kéne, hogyan kéne csindlni, s ezt az egész a
nemzetkozi rendszerben nyomtuk, nyomtuk, nyomtuk. Most akkor
biintetdpadra iiltették...a titkart. Az UNESCO magyar bizottsag
elnoke, aki ugyanaz a volt, aki engem miniszterként kitiintetett 98-
ban. Tobbszor targyaltam vele, és akkor megprobéltam meggy6z-
ni, neki kotelessége megvédeni a kollegdjat. Az elnok ur a FIDESZ
kormdanyban volt miniszter, ebben az id6ben pedig mar szocialista
kormdany volt, tehat nem volt befolydsa a kapcsolati rendszerre.
Ez egy disz-szerepkor volt: az UNESCO nemzetk6zi bizottsdga
elnikének lenni. Es persze mondanom se kell, hogy azért, amiért
benniinket kizdrtak a szervezésbdl, majdhogynem egy hajszalon
mulott, hogy nem pereskedtiink, mert mi azt mondtuk, hogy az
egész konferencia tervezete és forgatokonyve a mi otletiink, és
a mi szellemi tulajdonunk. Azt egy az egyben megvaldsitottdk a
szervezdk. Akkor az volt az érv a minisztérium rész¢érdl, hogy nem
lehet egy ilyen komoly nemzetkdzi akcidt egy civil szervezetre
bizni, ehhez egy komoly intézmény kell. Akkor kezdetben, ami-
kor még benne voltunk a buliban, hogy igy mondjam, s egyeztetd
megbeszélésekre jartunk, akkor lattuk, hogy micsoda amat6rizmus
dil. Es mit jelent az, hogy megszervezni egy nagyszabast nem-
zetkdzi konferencidt x nyelven és a kapcsolatot kiépiteni, és leve-
lezni, és lebonyolitani. Akkor hatalmas pénzt vittek el, benniinket
pedig egy mésik pédlyédzati timogatdssal prébéltak kompenzélni.

TT: Nyolc éve tortént mindez, és az6ta még inkdbb lathatd, hogy
a civil kezdeményezéseknek éppen most nincs konjunktirdja. A
magyar képzési rendszereknek van egy alapproblémadja — és ezt a
kifejezést az analizis szempontjdbol Iényegesnek tartom — az adap-
técids kérdés. Ez a vildgot l4tott, hallott, tapasztalt, és munkédban
edzett individuum szamadra evidencia, de e tekintetben van némi
kesertiség benned, ha jol érzékelem.

Fi1M3 Hat a kesertiségem egyik forrdsa az a demokrécia hidnyos
miikodés, vagy nem miikodése. A mésik a torténeti tradiciok
kérdése. Tehdt egy orszdgban az egyik leglényegesebb dolog a
torténeti hagyomdnyok dpoldsa, feltdrdsa, de egyben a legna-
gyobb kihivasok egyike is a torténelmi hagyoményokra épiild
megujulds és a valtozds. Magyarorszdgon bizonyos felszines vo-
natkozdsokban nagyon gyors valtozdsok zajlottak le 1990 éta, de
mint kideriil, ezek nem igazdbdl mély véltozdsok, és nem komoly
strukturalis valtozasok, hanem nagyon felszini, jelszoszerti vél-
tozdsok. Ki hisz ma a jogdllamban, ki hisz ma az ebben, abban,
amabban? Ez a probléma lényege, mert szerintem nem a magyar
szakemberekkel van baj, mert az egyes szakemberek, vagy az
egyes intézmények, legyen az kicsi, vagy nagy, megvan a kapaci-
tdsa, megvan a nyitottsag, az egylittmiikodd készség, és ez olajo-
zottan menne, ha mehetne. A kérdés az, hogy hogyan vélnak ezek
az elényos tulajdonsdgok makro tdrsadalmi méretben intézmé-
nyesiilve garantilt, timogatott tevékenységgé. Itt ugrik a majom
a vizbe, itt a nagy bukfenc, gyakorlatilag azt lehet mondani, hogy
a biirokratikus nehézkességgel, a demokratikus nyitottsdgnak a
hidnydval, tulajdonképpen a kreativ alkoté szakembereknek az
akadalyozasa folyik, és nincs lehet6ség - ami egyébként a miive-
16déstorténeti, vagy tarsadalomtorténeti tradiciokbol kovetkezne
— a folytonossdgnak és megujitdsnak a megteremtésére. Ez a 1é-
nyege ennek a vélasztdsrol vélasztdsra folytatddé csiki-csuki ja-
téknak, vagy helyzetnek, és ez szomort. Ez nemcsak a k6zosségi
miivel6dés, vagy élethosszig tarté tanulds teriiletére vonatkozik,
hanem sok mds teriiletre is.

B cvi kurizs) IR

Szerintem a mai Magyarorszdgon tobb mint két évtizeddel a
rendszervéltdsnak nevezett esemény 6ta az egyik legnagyobb kér-
dés, a demokricidnak a hidnya. Ezt nem akarom részletekbe me-
nden elemezni, Bibd kapcsan mar sz6 volt errdl.

Az egyes projektek, vagy nemzetkozi tapasztalatok, intézmé-
nyek dltal torténd adaptaldsa is a hamvéba hull, hogyha nem kap
egy olyan hattértdmogatast, egy olyan infrastrukturdlis, intézmé-
nyes, kormdnyzati timogatast, amire sziikség lenne. S6t, egy nor-
malis helyzetben a kormdnyzat, vagy a kormdnyzati irdnyitds és a
tdmogatdsi rendszer az inspirativ és kezdeményez§ fél. Osztonzi
ezeket a véltoztatdsokat, djitdsokat.

Magyarorszdgon arrdl van szd, hogy egyrészt orokoltiik a 1é-
tez6 szocializmusnak a stilusét, a jelszavak gyors elsajatitasat, a
lényeg kibontdsa és megvaldsitdsa helyett. Erre dllatorvosi 16ként
mindig a bolognai rendszert szoktam hozni, hogy a felsGoktatds
képviseldinek a jo része folyamatosan a bolognai rendszert szidta
és szidja, és senki nem kérdez r4, hogy miért nem a magyar kor-
manyzatot, miért nem a kultusz kormdnyzatot szidjuk, amelyik a
bolognai rendszert igy és igy értelmezte, vagy igy és igy oktrojélta.
Senki nem kéri szdmon az eurdpai unids oktatdspolitikdt, mond-
juk Dénidban, egy ddn szakember a dan kormdnyon. Igaz, hogy a
mindenkori ddn kormany minden maximélis er6feszitést megtesz,
hogy Dénia az Eurdpai Unidbeli tagsdgabdl csak elényokhoz jus-
son. Mit latunk a magyar kormény esetében? - egy pusztitd, rom-
bold, értelmetlen, konfliktuskeresd tevékenységet. Egy nem konst-
ruktiv, destruktiv politikai magatartdst, amely az orszdg kérdra
torténik. En ezt latom ma is a f6 probléménak, és amig nem tudunk
megfelel6 szellemi légkorben, garantalt, kedvez6 feltételrendszert
teremteni, addig ez nem fog megvaltozni. Nem fog megvéltozni.

Erdekes, hogy akar a svéjci neutron sebességgyorsité kisérlet-
ben, vagy a NASA miiszereiben nagyon fontos magyar résztech-
nikai hozzdjaruldsok torténtek. Ez bizonyitja azt, hogy igenis, ha
nem kaszabolndnk szét a magyar kutatéhaldzatot, akkor intézmé-
nyesiilni tudna egy folyamat. Ugyanez vonatkozik az oktatds-kép-
z8s, vagy a felnéttoktatds teriiletére. Ilyen tekintetben a legkozvet-
lenebbiil hozzank kozeli pozitiv példa Szlovénia, vagy Esztorszag
lehetne, vagy tjabban Csehorszag. En azt litom évek 6ta, vagy
évtizedek ota a szlovéneknél is — ott is vannak rivalizalasok, ott is
vannak egymast fiirdsok, ott is vannak nagyon komoly konfliktu-
sok és ellentétek —, hogy lehet az akarmilyen szinti, vagy partallasi
kormany, azért van egy értékrend, ami kiegyenstilyoz. Nem kell
mindig mindent, mindenegyes kurzus idején djrakezdeni, és djra
felépiteni, és azt mondani, hogy az azért nem j6, mert azt &k csindl-
tak. Ez egy katasztrofilis, Gnpusztité magatartds. En ezt utoljdra a
torokoknél tapasztaltam, szelidebb formaban. Nagy reménységgel
elmentem egy 5-6 6rds torokorszdgi minisztériumkozi tirgyaldsra,
és megdagadt a fejem, mikor kijottem, hogy mi is tortént most itt?
Semmi konstruktivitds, csak egymadst gdncsoltidk. Ebben nagyon
keletiek vagyunk, és a politikai kultirdnk nagyon ellentmondésos.

Alényege ez szerintem, és nem tudok ebben ma finom elemzést
végezni. Most legaldbbis nem.

De ez egy orszdg-betegség, tehdt nem ennek a szakteriiletnek,
vagy annak a szakteriiletnek a betegsége, hanem ez egy orszdg-be-
tegség. Mélyen gyokerezik a magyar torténeti kulturdlis tradici-
Okban és f6leg a politikai kultirdban, és ezen muszaj valtoztatni.

A 120 oldalas interjii teljes terjedelmében a Civil kurdzsi cimii
kotetben olvashato. A 450 oldalas kotet hozzdférhetd és meg-
rendelhetd irdsban a tunde@nepfoiskola.hu email cimen, dra
5.000.-Ft + postakoltség.
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