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»wAZ ember kuzdelme,
hogy lehetoségeihez mélté legyen”
Nehany gondolat a Németh LaszIo Tervhez

wHa gy mondatban kéwe fletem oblidt oreglopaloragmi,
ay @ magyar iredalem &5 mivel8dis vildprzintre emelior wolt,,. "

Neweest, delutl:

Erdekl3déssel hallottam, hogy a kozds-
ségi miivelddés megujitasanak program-
jat Németh Laszl6 Tervnek fogjak hivni.
El6szor is azon gondolkodtam, ki lenne
még alkalmas névvalasztas a miivel6dés
nagyjai koziil, példaul Kodaly Zoltan,
vagy Karacsony Sandor, de kétségtelen,
hogy Németh Laszlo egy igazi telitala-
lat. maga vallotta: ,,Ha egy mondatban
kéne életem céljat megfogalmazni, az a
magyar irodalom és miivelddés vilag-
szinvonalra emelése volt.”

Felsajgott bennem a neve, hiszen
hanyszor hivatkoztunk ra az elmult tobb
mint két évtizedben, mert nem jartunk
kiilonbiil, mint 6, akinek nagyon fajt,
hogy javaslatait semmibe sem vették.
Amennyire nem hallgattak javaslataira,
annyira van tavol ma a magyar miivel6-
dés is a vilagszinvonaltol.

Belém nyilalt az emlékezet is, hiszen
1986-ban a Muzsak Kozmiivelddési
Kiadoénal, mint sorozatszerkesztd létre-
hoztam egy kdotetet Németh Laszlo Mii-
velddéspolitikai irasok cimmel. (Lacko
Miklos és Monostori Imre segitségével).
A sorozat tulsdgosan sokakat irritalt, s
a sorozat terveit mas irany felé toltak a
Kiadoé nagyhatalm® urai, igy kompro-
misszum hijan a Tarsadalom és miiveld-
dés sorozat tobb kdtet megjelenése utan
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lényegében meg is szlint. Most, a 80-as
évek kozepe koriili nosztalgiat keriilve,
belenéztem Ujra a kotetbe, s a még mé-
lyebb érintettség arama ontdtte el a szi-
vemet, merthogy eldjott, hogy az eltelt,
a tobb mint negyedszazad alatt milyen
mértékben inspiraltak Németh gondola-
tai, javaslatai, még ha nem is tudatosul-
tak benniink, népfdiskolasokban. Most
a remény tolt el, hogy talan 60-80 évvel
késobb még van esély magyarként a vi-
lagszinvonal fényl$ csillagara forditani
a tekintetiinket, s abban munkalkodni is.

Az élethosszig tartd tanulas
modern hirdetdje

Ahogy akkoriban, most is az ird6 nép-
foiskolakkal és felndttoktatassal foglal-
kozd gondolatait akartam a legjobban
megismerni. Nemcsak sajat szakmai
érdeklédésbol, mely kezdddott onnan,
hogy mint veszprémi diak kotelez6 szin-
hazi diak bérletiink volt a Lovassy Gim-
naziumban, a Pet6fi Szinhazba, ahol Né-
meth Laszl6 6sbemutatokat lathattunk. A
mai szoéhasznalatban élethosszig tarto ta-
nulasnak nevezett szemlélet egyik korai
modern képviseldje volt 6 maga is. Nem
szakpolitikusként és nem elsdsorban
makro tarsadalmi igényi oktataspolitikai

stratégaként. Inkabb Onkéntes nemze-
ti jovobelatd volt 6, akinek a figyelmét
lelkileg a nagykdzdsségre gondolva a
kiskozosség, és az egyén horizontja ra-
gadta meg. Foglalkozott egyarant az
altalanos iskola, a kozépiskola, az egye-
tem ¢€s a felnottoktatas kérdéseivel. Ezek
ma az élethosszig tarto tanulas pillérei.
Nyilvan sajat tanari gyakorlata alapjan
a legtobbet a kozépiskolara 6sszpontosi-
tott. Azért nevezhetjiik 6t az élethosszig
tartd tanulas mai, eurdpai uniés gondo-
latiranya egyik els6é hirndkének, mert
barmelyik oktatas tipussal foglalkozva
érvényeset mondott a tobbire vonatkozo-
an is. S egyaltalan, a valtoztatas és szem-
Iéletvaltas atfogobb ive kototte le, s ab-
ban mondott, ajanlott maig maradandot,
nemzeti- és vilagszinvonalat egyszerre.
Egy masik fontos szempontbdl is az élet-
hosszig tart6 tanulds programjat fejtette
ki, amennyiben az ,,osztalytalan tarsa-
dalom” s az értelmiség mibenléte nala
a tanulas és a miiveltség magas szintre
emelését jelentette. Ezt az osztalytalan
tarsadalom képet a 60-as évek kdzepétol
a behizelgdk szivesen interpretaltak ugy,
hogy Németh a szocializmus osztalynél-
kiili tarsadalmanak hive volt. Errél szo
sincs. Szerinte a paraszt ¢s a munkas is
értelmiségivé kell valjon, amivel a mi-



veltség szintjében magasra jutnak. !
En az osztilytalan tirsadalmat,... mas-
nak, mint értelmiségi tarsadalomnak, el
sem tudom képzelni.” mondja 1943-ban
Szarszon, majd igy folytatja: ,, A paraszt-
sag a szikla, amelyen mindennek allnia
kell. Kozben a szikla olvadt, s minden
akart lenni, csak szikla nem. Az igazsag
az, hogy a nagy medence, amelybdl az
egész nemzet eredt, valoban a paraszt-
sag. A delta azonban, amely felé az egész
nemzet tart: az értelmiség”

Sorskérdésekrol
,2harangozni” kevés

Az dnképzokorok feladatairdl szolo iras-
ban? is ravilagit az egyik — szerintem ben-
niinket maig glzsba kotd — strukturalis,
tarsadalmi akadalyra, a modern kézéposz-
taly létének a hianydra, megteremtésének
sziikségességére. Ez nem sziilethetett meg
pillanatok alatt, és sem az elmult 20 év-
ben, de 2010 ota is még mindig csekélyke
a tartos novekedésének az esélye. Remél-
jik, béviilni fog ez a lehetéség. ,,Nagy
ember nem az lesz, aki nagy ember akar
lenni, hanem aki nagy dolgokra tudja al-
dozni magat” irja. Majd késdbb néhany
sorral: ,,Kicsiny 6nz6 korokban ugyan-
is mindenki kiilon csortet, és kiilon akar
nagy ember lenni, nagy k6zosségi korok-
ban azonban mindenki ugyanazokkal a
feladatokkal kiizd, csak mas oldalukkal.”

,»A magyar élet maris tele van félmi-
velt emberekkel, akik hallottak valamit
sorskérdésekrdl harangozni, s most kri-
tikatlan harsogéssal toboroznak maguk
koré kozvéleményt 6nzé céljaikhoz...
A torténelem azonban a fejlinkre nétt,
s egyiitt csinal az egész Eurdpanak jo-
vendét. Sokkal kevesebb lesz, amit va-
laszthatunk, és sokkal tobb, amit készen
kapunk” Ezek a mondatok 1941-ben
irodtak, és maig megalljak a helyiiket.
Kesertiséggel kell leszogezniink, hogy
akkor is és most is a fél uri, félmivelt,
fél polgari és gyenge erejii kozéposztaly
a legfébb akadalya a tanulas és miivel6-
dés tarsadalma megvalosulasanak.

Parasztkollégium c. irdsaban igy fo-
galmaz a hianyzo6 nemzeti kozéposztaly-
6l 1940-ben:

»-.. Nem volt meg a magyar érdekek-
ben Osszeforrt és kiforrt népi kdzéposz-
talyi elit. A parasztkollégiumok nem
veégeztek el ezt a politikamentes munkat,
amely nélkiil minden politika csak arviz,
a csalodas iszapjaval jovo”

Suketségben

6dorgo elit

Kozéletlinknek, miivelédésiinknek su-
lyos évtizedek tévutjait kellett volna
helyreigazitania, kimosni a szocialis-
ta idészak tudatabol megmaradtakat, s
lathatd, hogy az 1990 utan sziiletettek is
milyen mélyrdl szivtak magukba szinte
anyatejként a szocializmus idejébdl ma-
radt csaladi mintakat. De a korabbi rég-
multbdl is, mint a parlagfii, Ggy tamad
ujra és ujra a késziilo ,,Kert-Magyaror-
szag” ligeteiben az iires nemzeti szola-
mok bozottengere. Miért olyan nagy baj
ez? Mert ,,A szonak, hogy terjedhessen,
levegére van sziiksége. Minalunk a szo
koriil épp ez a levegd, a kozmiveltség
kozege hianyzik: ezért lesz siiketségben
16d6rgd csapat, ami masutt példa: az
elit.” (1935)
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Mindezt ma demokraciara nevelésnek
és aktiv allampolgar felnottoktatasnak
hivjak, s bizony Eur6pa mas orszagai se
dicsekedhetnek a kdzmiiveltség ,,magas
szinti kozegével”, legalabbis olyannal,
amely cselekvoképessé tehetné ket s
felérne a mai valsagig. A krizis szélesebb
korii €s mélyebb. A mi mai kdzosségi
mivel6désiinkbdl, felndttképzésiinkbol
szinte teljes egészében kiveszett a ,,kdz-
életi, politikai képzés”, amit a fejlett eu-
ropai demokraciak gyakorlatanak meg-
felel6en ujra ki kell alakitani. Ez az aktiv
allampolgarképzés egyszerre veszi célba
a demokratikus politikai rendszerre, az
emberi és civil jogokra vonatkozo, part-
politikatol fiiggetlen, alapvetd politikai
tudas és ismeretek ndvelését, meghata-
rozott értékek és magatartas formalasat,
masrészt a személyes és kdzosségi kom-
petenciak fejlesztését. A tarsadalmi rész-
vétel kiskdzosségi, tanulasi gyakorlasa
nélkiil aligha lehet valakibdl a telepiilés,
az orszag, vagy Europa aktiv polgara és
nemzeti vilagpolgar egyszerre. Ez a mi
legnagyobb fajdalmunk, a Magyar Nép-
foiskolai Tarsasag 1989 ota folyo keser-
ves szélmalomharcéban is. Hagyjan len-
ne, ha csak mi latnank a karat!

A kdzmlveltség kdzeget
megteremteni

Onmagaban a média, amely kériil olyan
sok bozotharc folyt az elmult két évti-
zedben, nem oldhatja meg ezt a kozmii-
veltségi hianyt. A radio szerepérdl szolo
irasaban Németh Laszl6 igy szol: ,,Nem
mindegy tehat, hogy a sz6 melyet szét-
folyat: kanalis 1¢, vagy artézi forras”
Vitathatatlan, hogy szajunkig éréen
kanalis 1ében gazolunk évtizedek ota, s
részben fuldokolva gazolunk ma is, s a
kozéposztaly egy része még az uj média-
torvény vitaiban (2010 vége) is a szenny-
1ét zuditotta azok nyakaba, akik keresték
az artézi forrasokat megfakasztani. Kony-
nyl mesterség a kanalis 1€ szétontozése,
ha évtizedek 6ta mashoz se szoktak a mé-
dia munkaadok és a fogyasztok, mint a

! Forrasként foként az idézett Németh Laszlo Miivel6déspolitikai irasok, Mtizsak Kozmiivel6dési Kiado 1986 10864/86 ¢és a Piiski Kiado
Németh Laszlo A min8ség forradalma - kisebbségben I-1I Politikai és irodalmi tanulmanyok, beszédek, vitairatok, 1997 koteteket hasz-
naltam, igy egy-egy idézethez kiilon nem illesztek labjegyzetet.

2 A fogalomhasznalatrol. Onképzokor alatt a mostani északi ,tanulmanyi kordket” mint a népféiskolak egyik formajat is ért-
hetjiik, de nyilvan a magyar kdzoktatasban is megvoltak a hagyomanyai. Németh Laszlo sokszor hasznalja a népfdiskola, a
parasztkollégium, a nép E6tvos kollégiuma, a szabadegyetem kifejezéseket, amelyek korszakonként, vagy helyzettdl fiiggden
hasznal, mégis kozel azonos a 1ényegiik, s szinonimaként is kezelte 6ket. Az hogy technikai részletkérdésekben az eltéréseket
is magyarazza, mit sem valtoztat ezen. Mindenestre az egyediili volt aki Moricz Zsigmond felhivasara elsdként konkrét tervvel
valaszolt és pénzt illetve Torokvész Uiti villajat ajanlotta egy népféiskola befogadasara, vezetésére.
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részegitd 16réhez. Németh szerint — radio6
helyett most mondhatnank médiat — ...
mindent k6z6lhet, amit tudnia kell an-
nak, aki it€lni akar, s igy ha reformokra
nem is izgat, nevelémunkajaval eloké-
szitheti a reformokat.”

Nem lehetséges mindenre kitérni, de
egy modern Németh Laszlé Tervnek a
média oktatasi, képzési szerepének a cél-
jait is sziikséges radikalisan beiktatnia.
Hihetetlen, hogy ennyi hasznos, krea-
tiv és félbemaradt kisérlet ellenére még
mindig nincs igazan nemzeti oktatasi és
kulturalis programja a médianak. A tér-
kép elég vegyes, vagy szines, de még
messze vagyunk attol, ami egy atlag fej-
lettebb eurdpai médiaban 1étezik, hogy a
kommersz uralma mellett jelen van kul-
turalis értékkozvetitésként az oktatasi és
felnéttoktatasi funkcio. Ez nalunk inkabb
kivétel, és egyéni kvalitasok kiiszkddése.

Modern maveltség fogalom

Németh irasaiban szamos helyen, tobb
miveltség meghatarozast hasznal. De
nem is torekedett végleges, tudomanyos
meghatarozasra egy porosz lexikon sza-
mara. Hanem ir6i érzékletességgel vala-
mennyi fogalomhasznalatban a lényeget
probalta megragadni, a miiveltség élettel,
gyakorlattal, emberséggel vald szoros
Osszefliggését. Ez igen fontos ma, ami-
kor még kisért a tobb mint fél évszazados
neoliberalizmus szellemi sz{iklatokori-
sége, a human erdforras elmélet szakkép-
zés centrikus otrombasaga, amely — le-
egyszerisitve — a miiveltség mércéjének
a jo ipari robotot tartja. A mai konzerva-
tiv gazdasagpolitikai szemlélet konzer-
vativ kdzgazdasagi paradigmai mellett
sok tekintetben leragadt a neoliberalis
emberképnél. A szocialista emberkép
rejtett maradvanyairdl nem is beszélve.
Németh Laszld, mikdzben vallotta,
hogy ,,A jovendd lateinereknek kertet,
foldet kell mivelniiik és mihelyekben
valddi gyaluval torni fel a keziiket” —nem
volt hive a gazdasagi hasznot els6bbség-
ben részesitd, s arra lesziikito szakképzés-
nek. A gyakorlatiassag minden oktatasi
szint és forma keretében hangsulyos nala,
igaz nem ugy, mint rovidlatd pragmatiz-
musban ezt ma néha latjuk. O mar akkor
tudta, amit mi a mai nagy kompetencia
fogalom divatban — ismeret, készség, at-
titlid egylittesében — talan nem, hogy a
legutobbi elem a legfontosabb. Az OECD
draga kutatasok alapjan jutott ugyanerre
a kovetkeztetésre a 90-es évek kdzepén,
végén. Persze az OECD szakértok meg-
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allapitasait nem a jo tanarok, és miive-
16désszervezok, hanem a profit-sikeres
gyariparosok alkalmazzak, és persze a
sajat miiveltségszintjiik szerint.

Tudasunk és magatartasunk
egyet jelent

1934-ben irta: ,,mi is hat a mtiveltség? En
azt tartom nem tudas, hanem szenvedély.
Az ismeret belepi az agyat, mint homok
vagy korom, hogy mennyire lepi be, at-
tol fiigg, hogy palyaudvar mellett laksz,
vagy messze t6le. Az ismeret akkor lesz
csak élet, ha a tajékozodas, az 6nalakitas
szenvedélye nyul ki érte, s tudasunk és
magatartasunk egyet jelent. A népmiive-
Iésnek nem lehet az a célja, hogy a népbe
bizonyos ismereteket beleverjen, hanem
hogy ezt a szenvedeélyt a tomegek legki-
valobbjaibol kivaltsa, s a silanyak kozt
legalabb tiszteltté tegye. Az Onalakitas-
nak ez a szenvedélye, homalyosan, meg-
tévesztetten ott szorong ma a népben.”
Mi a népféiskolai gyakorlatbol tudjuk
tobb mint két évtizede, mit jelent ez a
kiskozosségi és személyes Onalakitasi
szenvedély. Ez az a legfontosabb és leg-
bens6ébb energia felhalmozas, amely nél-
kiil a szakképzés semmire sem tud menni
alanyaval, amit puszta targynak tekint.
Németh itt lényeglatoan fogalmazta meg
a népfdiskolak sajatossagait.

Probaljuk meg Németh Laszl6 téziseit
a mai europai élethosszig tartd tanulas
szakpolitikai és szakképzési elvarasai-
val 6sszevetni, hogy lattassuk, mennyire
iddszeri gondolkodorol van szo. Még
ma, hozzank képest is. Nem azért tesz-
sziik, mert Eur6épa-majmolok lennénk,
hanem mert érdekiink, hogy a magyar-
sag vilagszinvonalra tegyen szert. A
vilagban valo tajékozodas fontossagarol
eszmélkedve irja ,,A magyar radio fel-

adataiban” — ahol két hazardl beszél, az
orszagrol és arrdl, amit Vorosmarty a né-
pek hazajanak, a nagyvilagnak nevezett.

,,Uj korok folemelnek és letornek
népeket...Mi magyarok sajnos ebben
az id6beli hazaban éppolyan tajékozat-
lanok vagyunk, mint a foldiben, egy-két
nemzedékkel jartunk Eurdpa nyomaban,
s amikért legnagyobb tehetségeink folal-
doztak magukat, mint Ady irta, masutt
tobbnyire ,,megunt dcskasag” volt mar.”
Valdban senki nem kiilonb nalunk, de a
nemzeti onérzet duzzadasa onmagaban
még nem védjegy semmi ellen.

Alapkészseégek, irni-olvasni
es szamolni tudas

Jeles dramaironk Iényeges fejtegetésekbe
bocsatkozott, milyen legyen a 45 utani
0j elemi iskola. Németh 1946-ban irta
Jelentésében a miniszternek: ,,A paraszt-
sag iskolaztatasat kétféleképpen tamogat-
hatjuk, vagy az 6 utjukat egyengetjiik a
varosba, (értsd jobb kozlekedés) vagy
a kozépiskola utjat a falvakba.” Emel-
lett a dolgozok iskolainak falvakba vald
levitelét tekintette a legfontosabbnak.
A Kkistelepiilések népfoiskolai szervezo-
dései a legmegfelelobb formak ehhez — 6,
mint megbizott népféiskola szakfeliigye-
16 vélhetben jol tudta —, s ma is azok, mint
ahogy a két vilaghabora kozott voltak.
A falu egyenjogusitasara van sziikség”
nyomatékositotta. Az OECD iras-olvasas
készségek az informacios tarsadalomban
c. vizsgalata szerint (2000) a felnétt la-
kossag 25-75 %-a nem ¢éri el a kivanatos
szintet a fejlett orszagokban. Magyar-
orszag az utolso csoportban foglal helyet,
vagyis a felnéttek 75% koriili aranya nem
felel meg az elvart kdvetelményeknek. A
2011-es EU magyar elnokség alatt rende-
zett felndttoktatasi konferencia is az ala-



csony iskolazottsaguak oktatasanak fon-
tossagat tette els6 helyre. Ez a gondolat
irany a mai szakirodalmi terminusokban
ugy jut kifejezésre, hogy torekedni kell a
feln6ttképzeés, miveldédés hozzaférhets-
ségének megteremtésére

A jelenlegi intézményrendszer €s ki-
nalat a magasabb képzettségilick és az
amugy is aktivan tanulok, miivel6dék
szamara ,hozzaférhet6” els6sorban. A
miivel6édési hazi statisztikak pld. a 1a-
togatok millidirol beszélnek. Csak azt
nem tudom, kiket akarnak elkapraztatni
ezzel?. Azt nem probaljak meg, hogy a
,Htikrom, tikrom mondd meg nékem ki
a legszebb... - alapon tényleg belenéz-
zenek a tarsadalmi hattérbe is, s megal-
lapitsak példaul — mint egy két szerény
kutatds — hogy az utobbi egy évtized
alatt az ifjusagi réteg elmaradt az in-
tezmeényldatogatok kérébol. Persze ha
ugyanaz a Mariska néni 50-szer bemegy
— ami fontos — az mar 6tven latogatd. De
ennck mi a tartalma — majdnem semmi.

Az intézményrendszer strukturalis
tovabbfejlesztése nélkiil a képzettségi
kiilonbségek tovabb nének, a helyi tar-
sadalom ¢s az egyén clérése decentrali-
zalast és strukturavaltast igényel. Forma-
ban, mdodszerben, szemléletben. Németh
Laszlo ekképp indokolta a tomegmii-
veltség emelésének fontossagat a Ta-
niigy rendezésében (1945): ,,Az emberek
miiveltsége a mi korunkban jobban dsz-
sze van lancolva, mint régen: az egyéni
miveltég belevész a tomegmiiveltségbe.
A tdomegmiiveltségnek kell hat megko-
zelitenie a régiek egyéni miveltségét”
Bizonyosan nemcsak csak a sajat egyéni,
kiemelked6 miiveltségére gondolt.

A tanuld tarsadalomban nélkiiloz-
hetetlen az olyan 0j készségek hely-
zete, mint: informatikai készségek,
idegen nyelvismeret, miiszaki kultura,
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vallalkozoi és szocialis készségek- igy
sz0l az Unio egy masik prioritast élve-
z0 célkitiizése.

Persze ezek a fogalmak sem a II. vi-
laghaboru eldtt, sem utdna nem vetddtek
még ol igy. De az igen — példaul Németh
Laszlonal, az enciklopédikus miiveltségii
dramaird, orvosnal és tanarnal, hogy meg
kell teremteni a ,tantargyak testvérisé-
gét”. Ami ugyanazt lizeni, amit ma vissz-
hangoznak. Németh Laszl6 mddszertani
elgondolasai legkonkrétabban a kozépis-
kolara, kritikailag pedig az egyetemi ok-
tatasra vonatkoztak. Lényegében ezeket
alkalmazta a népféiskolak és a feln6t-
toktatas, a kdzosségi miivelodés megter-
vezése soran is. A kozépiskolai tantargy
asszevonds igen korszerii elképezése
volt, ami a természettudomanyok €és hu-
a ,tantargyi biirokracia” letdrését, az élet
¢és tanulas egymashoz kozelitését jelen-
tette. Ez a népfdiskola elénye a formalis
oktatassal és a merev intézményrend-
szerrel szemben. Az idegen nyelveken
kiviil harom nagy tantargycsoportot ala-
kitott ki: torténelem, természettudomany,
matematika és alkalmazasai. Hosszl ta-
nulmannya fejlesztett Marx Gyorgyhoz
irt levelében (1963) kritikai goércsé ala
vette még azt is, hogy a természettudo-
manyokon beliil milyen megosztottsag és
elkiiloniiltség valt uralkodova. Aki ma a
21. szézadi vilag élvonalbeli tudomanyos
kutatasi fejlodését figyeli, tudja, milyen
korai, nagyfényii latomas volt ez az ész-
revétel akkor. Nem tudunk foglalkozni a
szakképzés milliardokat felemészté mo-
dularis OKJ reformjaval, — amit most va-
16szinli megint Gjra feliilvizsgalnak, — de
ha megfontolnak Németh Laszl6 néhany
egyszerinek tiing tanacsat, olcsobb és
vilagra sz6lobb lenne az erélkodés ered-
ménye.
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Munka es tanulas
— az al gyakorlatiassag ellen

Az Unio sz0sz06106i els6 soron emlegetik,
¢és unos-untalan ismétlik a munkaerd pi-
achoz kapcsolodd készségek és tudas
terén jelentkezo kihivasokat. A gazdasag
és a képzés kapcsolatanak erdsitésére
tett minden er6feszités ellenére még ma
is tavol allunk a szektorok és tantargyak
atjarhatosaganak sziikséges szintjétdl. A
képzés formalizmusa, rugalmatlansaga
messze elmarad a gazdasag gyorsan val-
tozo, gyakorlatias igényeitol. A formalis
és biirokratizalt képzésekkel szemben a
gyakorlati készségek és a kompetencia
alapu képzés radikalis fejlesztésére és
elismertetésére is sziikség lenne. A kiala-
kult gazdasagi vilagvalsag kezdete ota
pedig nagyszabdasu oktatdsi beruhazdasok-
ba kellett volna kezdeni, hogy felkésziil-
Jtink, mire a globalis gazdasag ujra bein-
dul. Ezt ugyanis a helyben €16, egyszerii
dolgoz6 emberek, gazdak talalékonysaga
fogja majd megmozditani, ami tanultsag
nélkiil nehezebben megy.

A most is er6ltetett gyakorlatra ira-
nyultsagot Németh Laszl6 helyesen mar
akkor ,,al gyakorlatiassagnak™ nevezte.
Az altalanos miiveltség kivételes fon-
tossagat pedig ekképpen védte meg: ,,A
szellem elé oda kell allitani a kapaszko-
dot, ha azt akarjuk, hogy maszni tudjon.
S erre mégiscsak azok a ,,folosleges”
targyak valok, amelyekt6l a portas és
a fliszeres papak annyira borzadnak. A
szellem problémat vet fel, és problémat
old meg. Lehet ez nagyobb feladata a ta-
nitasnak, mint hogy ezt a probléma kész-
séget tornaztassa?”

Az elvont diszplinaszerii tanitas mel-
lett a masik oldalon nem a gyakorlati ta-
nitast kovetelte, hanem magat a gyakor-
latot. Sajnos az elmult évtized szak- és
felndttképzes politikaja — néha gy tiint
— a gyakorlatban a fiiszeres és portas
papak eszmei magassagaig nott fel.
Ezen tal viszont annal inkdbb megvolt
a fliszeresek pult alatti osztok, keverek
eszessége. Igen konnyll ellenvetni: na
jo, Németh Laszlo egy idealista volt! Azt
mondta Szarszon, ,,Az erOket kihaszna-
16 tizenkilencedik szazad felhasznalta a
munkat és visszautasitotta az egyénisé-
get; mozgolancahoz elég volt a keziink,
¢és lemondott a masik nyolc o6ra javara az
agyunkrol.” Gyanus, hogy a 21. szazadi
szakképzésben is ezt erdltetjiik tovabb,
pedig a jovo masrol szol. Legalabbis
azokban az orszagokban, ahol nalunk
elébbre jarnak.
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A megtanulni tanulni készsege

A tanul6 tarsadalom e kulcskompeten-
cigja terén az iskola oktatasi gyakorlata
régen elavult mintakat kovet, a feln6tt-
képzés, kozosségi miivelddés pedig tal-
nyomorészt lemasolja az iskolarendszerti
oktatas rossz modszereit. Annak ellené-
re, hogy a szektorok kozott a felnttok-
tatas valt az egyik leginnovativabb aga-
zattd. Az unids szentencia szerint fontos
a tanulas minden formajanak egyforma
elismerése, az el6zetes élet és munkata-
pasztalatok és tanulas elismerése (mint
motivalas) is, és annak kifejlesztendd
gyakorlata, hogy a ,,megtanulni, tanulni”
készségeket az iskolat elhagyd koroszta-
lyok is elsajatithassak és fejleszthessék.
Erdekes, errél értekezett tobb helyiitt
Németh Laszl6 is, tobb évtizeddel el6t-
te, amikor a tantargyak 0sszevonasat és
a konyvek szerepét hangsulyozta. Mar
Grundtvig kifejtette az 1840-es években,
hogy a konyv fontos, jo barat, de halott
tudas, s az €10sz06 jelentdsebb. Ugyanigy
latta Németh Laszlo: ,,...ma még a kutato
tudos is polcon tartja az emlékezetét, azt
tudja, hova kell nyulnia. 4 tudas ma keé-
pesség és tajékozottsag. A jo iskola ma
bevezetés a kdnyvtarba, vagy a laborato-
riumba” Az 6nallo tajékozodasra képes
ember formalasa mindig is elsérangu
célja volt a népfdiskolaknak.

Persze mindez nem jelenti azt, hogy
a konyv hattérbe szorulna, ellenkezéleg.
Németh Lasz16 a sajat tantervi programjai
alapjan (népfdiskolai tantervet is készitett)
egyszert, hiteles, tudomanyos ismeretter-
jesztd mivek tomegének nagy példany-
szami megjelentetését és feldolgozasat
is programba vette. Egy 1j tervben a 21.
szazadi Olcso Konyvtar sorozat meguji-
tasa ma is elemi igény lenne. Fontosabb,
mint ma a pesti szinhazak uri pénz és izlés
civakodasa. De hat igy mulat egy magyar
ur (az adofizetdk pénzén) — nemde?

A Németh Laszlo-i gondolakdr eme
kdzponti eleme megint alapvetden peda-
gogiai, s a tanulas 6romérol szol.

A tanulas érome

,»Ha tdvozdban egy mas bolygon meg-
kérdeznék, mi volt a foldi élet legna-
gyobb 6rdome: a tanulast mondanam.” S
latta, kiilondsen az 1945-t kdvetd valto-
zasok hatasaként: ,, Mint hoolvadaskor,
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a szaraz ereket folyomederré mosva,
O0mlott a tanulni akaras” Mai intézmény-
rendszeriink befogad6 képessége nem
a négyzetméterck hianyaban, hanem a
gondolat és leleményesség nélkiiliség-
ben eredeztethetd. Tisztelet a kivételek
sokasaganak. A steril {linnepélyesség,
mint a szocializmusban — ahol , kultara
és miivelddés rendszerlegitimalo” hite
volt az alatamasztas —, ma mar nem ér-
vényes. Mara is megmaradt tévhitként
valami ebbdl az ideoldgiabol, csak mar
nem kell idézni a parthatarozatokat.
Mara kiesett a memoriabol a tarsadalmi
és gazdasagi feladatokhoz kotédés pon-
tos szakmai elkotelezettsége. Minden erd
a meglévd intézményrendszer pozicio-
inak megvédésére 6sszpontosul. Ebben
aztan van még osztalyharc. 4 kozdsségi
miivelédésben, felndttképzési tevékeny-
ségben valo tarsadalmi részvétel terén
a fejlettebb EU tagallamokban a 2465
kozotti korosztaly cca. 40%-a vesz részt
rendszeresen feln6ttképzésben, kozossé-
gi miivelddésben, ez az arany, helytallo
magyar kutatdsok hianyaban a nemzet-
kozi vizsgalatok magyar adataira épitve
nalunk 3-6 % kozott van, de kozelebb a
3%-hoz. 2020-ra a megadott korcsoport
15%-anak bevonasat tartanak kivana-
tosnak Briisszelben, amit a 27-kel mi is
hosszan megyvitattunk és elfogadtunk.
Nem hiszem, hogy a mai részvételt 6t-
szOrosére novelni konnyl feladat, de
nem csak és nem foleg pénzen mulik. A
rendszer megvaltoztatasan.

Tanari hivatas, vagy tanterv
lebonto automata?

,»Gyermekkoromban még volt valami
kis élet a tanari hivatasban, ma a tanar
is tanterv lebonyolit6 automata” irta Né-
meth Laszl6. Egész eddigi fejtegetésiink
els6 fejezete lehetett volna, hogy leszo-
gezziik, a tanar személyiségénél alig tar-
tott valamit is 1ényegesebbnek Németh
Laszl6 az egész tanulas, tanitas ligyében.
Maga mutatott erre példat tanari gya-
korlatdban. A 27 ecurdpai tagallamban
versenyszerlien (zott, biirokratikus mi-
nbségbiztositasi rendszerfejlesztés, majd
egy évtized alatt arra a nagy felfedezés-
re jutott, hogy a mindseg egyik kdozponti
eleme a tanar, a miivelédésszervezd, a
népfoiskola vezetd, a felndttképzé sze-
mélye. A magyar felnéttképzési szakem-
berképzésnek a kozoktatas €s felsdokta-
tas, valamint a posztgradualis képzések
keretében torténé nagyobb elismerteté-
sére lenne sziikség. Amellett, hogy az

elmult évtizedek nemzetk6zi szinten
is — és formalisan — viszonylag fejlett a
kozmiivelodési és felnbttképzési szak-
ember képzése nalunk, ez ugyanakkor
tobb hatranyt is jelent nekiink a meguju-
las és elbbre 1épés szempontjabol, mint
mondjuk egy olyan — ma ugy nevezik
feltorekvé gazdasagli — orszagban, ahol
err6l még nem is hallottak. Jo lesz oda-
figyelni, nehogy kényelmes, lenéz6 ma-
gatartasunk oda vezessen, hogy egyszer
csak észbe kapunk, megeldztek minket
ebben is. Az andragdgia szak bevezetése
erre csak részben volt megoldas. ,,Diplo-
masaink nagy része éppolyan tomegcikk,
mint a krajcaros bazari harisnyakotd
vagy patentgomb, a diploma gyarakban
késziil, s ott marad ahova az allas felvar-
rja” irta Németh Laszl6. Masutt ellen-
pontként sz6l: ,,A tanitds nem ismeret,
hanem hivatas, adomany — s én még a
fogimnaziumokban is szivesen adnék
tanszéket olyan kivald laikusoknak, akik
tanari képesitést ugyan nem szereztek, de
az élet egyik szegmentumaba kelld biive-
rével tudnak az ifjisagot csabitani”.
Megint a kozosségi miivelddés és a
népfdiskola mostani gyakorlatat kell ide
idézni. Arrdl szol itt Németh Laszlo,
amit ma a nemzetkdzi szakirodalom-
ban ,,peer learning”-nek, a tanuldtarsak
egymastol vald tanulasanak neveznek,
¢és amely sokszor eredményesebb, mint
a katedra tanar farasztd tevékenysége. A
tanar és diak viszonyar6l is fontos nép-
foiskolai alapeszmét szogezett le az iro,
a felek egyenranglsagan, felnbttségen
alapul6 egyiittmitkodése fontossagarol:

,Sosem tudtam megtanulni azt a
hangot, amelyen a paraszttal dllitolag
beszélni kell... Magam mindig ugy be-
széltem veliik, mintha 6k is doktorok,
vagy tanarok lennének, az iskolaiigy fej-
16désétol is azt vartam, hogy ezt az egy
hangon beszélést természetessé, sot ki-
keriilhetetlenné tegye.”

Mégis ez a ,,nagy fejlédés” a szubkul-
tarak olyan babeli zlirzavarat kavarta fol,
hogy még 2012-ben sem értjiik egymast.
Németh Laszld, amikor Torokvész 0t
villajaban népféiskolat akart befogadni,
1940-ben megirta egy Budapesti Nép-
foiskola Vezetoképzo tervét is. A Kelet
Népében megjelent rovid iras legfonto-
sabb tartalmi eleme a helyi életismeretre
nevelés volt.

»A tanitas alapja a novendékeknek
sajat kozségiik életének komoly és rend-
szeres folvazolasan nyugszik. A kdzség
ismerete cimen komoly és nemzetisme-
retet eldsegité kutatast végezhetnek...”



A tovabbiakban hat altalanos tantargyat
jelolt ki:

* Magyar dnismeret

* A haza gazdasagi, tarsadalmi rajza

» Jogismeret

* Magyar tajak

* A falu kultarélete

e Egészségtan

Ez egybevag azzal, amit 2009-s tanul-
manyunkban irtunk, hogy az 0] k6z6ssé-
gi miivelddés telepiilés szintli modelljé-
ben a népfdiskolak és helyi intézmények
szamara harom f6 célt tartunk a legfonto-
sabbnak, amely minden mas lehetséges
rész célt magaban foglal:

* A csalad és a helyi kultara kdzép-
ponti szerepének helyreallitasa €s
megerdsitése

* A szocialis gondoskodas és a ko-
z0sség fejlesztés

* A helyi gazdasag és vallalkozo
szellem erdsitése €s kibontakozta-
tasa’

A konkrétumokban igazan kar lenne
elveszni hagyni magunkat, de Németh
Laszlo vazlatos terve ma is idészerd,
megvalosithato, illetve ezrével lehet
ezek helyi igények szerinti valtozatait
kialakitani. Kiilon foglalkozott Németh
Laszlo a tajismerettel és a vidékfejlesz-
téssel, ami ma nemzeti programkeént in-
dul, s ehhez a népfdiskola kdzremiikddé-
se nélkiilozhetetlen.

Az attekint6 program hianya

Az egész életen at tarto tanulas stratégi-
djanak fejlesztése — kozépponti kérdeéssé
valt 2000 ota Eurdpa szerte. Magyaror-
szagon a 90-es évek vége 6ta hasznaljak
a kozélet és szlogen szintjén az élethosz-
szig tarto tanulas kifejezést. A 2005-ben
megsziiletett kormanystratégia nagy-
részt lires papir maradt. Ez talan nem is
artott meg az orszagnak. Most viszont jot
tenne, ha kutatasok keretében a kormany
megteremtené a felndttképzeési straté-
giai kutatasok és fejlesztések autonom
intézményi hatterét és mechanizmusat.
Biztositani kellene, hogy e munkéaban
naprakészen érvényesiiljon a nemzetkd-
zi Osszehasonlithatosag, a tudomanyos
kompatibilitas. A téma nemzeti jelentd-
sége, tarcakozi természete sziikségesé
teszi a stratégia és tavlati terv, éves je-
lentésekben visszatéro értékelését és mi-
nél szélesebb kori nyilvanos kommuni-
kalasat. Ez nem briisszeli kotelezettség,
hanem bels6 parancs.

A ,,Ha most lennék fiatal” c. iras foglal-
kozik ugyanezzel a témaval, s Németh

Laszl6 sokkal szebb nyelvezettel foglalja
0ssze. ,,Az embernek nemcsak a vilagban
mar megvalosult lehetségeket kell meg-
csodalnia, hanem a benne még ott lappan-
gokat eldhivnia, s beldliikk magat minél
kiilonbbé megalkotnia”

T6bb mint fél évszazada irta a fenti soro-
kat, s azt is, hogy az a baj a tanulasi lazzal,
hogy ,nincs attekintd programja. Ossze-
vissza szaguldunk az Otletszerlien valasz-
tott tajakon, s a nagy habzsolasban végiil
mégsem tudjuk a vilag modelljét magunk-
ban megépiteni” (1961) Hogyan tudnank
megtenni ezt ma, amikor tovabbra sincs at-
tekintd program, s a habzsolasi kinalat glo-
balizalt, rémiszt6 mennyisége a tobbszoro-
sére nott a felkésziiletlen milliok lelke el6tt.
A minap a UPC ,nagy ajanlattal” keresett
meg egy csicsergd ,,személyes telefonon”,
hogy az 50 csatorna helyett 74-et ajanljon
egy Uj ,.kedvezd csomagban”, mikdzben ne-
kem 5 j6 minGségii is b6ven elég lenne.

Mi a megoldas? Nem teafozésre kell
hasznalni a televiziok mosopor reklam-
jainak Orjitd, hosszi kozbevagasait. A
nemzeti dttekintd program megterem-
tése a megoldas és a népfdiskolak és
kisk6zosségi mithelyek, 1élektdl 1élekig
terjedd, de tomeges apro munkdja, par-
beszédei, ahol a kohézid és magyar mi-
ndség épiil. Ez lehet csak egy nemzeti
szegletkd.

Hatarok nelkul: — nepfdiskolak
a nemzeti mivelddés
Kéarpat-medencei meguijitasaban

Mar 1928-ban figyelmeztetett Németh
Laszlo, hogy az ,,integer Magyarorszag
helyett az integer magyarsagra” kell fek-
tetni a hangstlyt. A nemzeti megtjulas
egyik kulcspontja a magyar kdzdsségek
kozotti bizalom és a nemzeti kultira
egységének helyreallitasa, hogy minden
eurdpai allampolgar szabadon tanulhat,
miivelddhet, élhet és dolgozhat barmely
mas tagallamban. Annyi évtized multan
a globusz hungarikuszon egy eltéritett
Golf-aramlat indult el az Antarktisz felé,
hogy a jéggé fagyott magyar lelkeket
0sszébb melengesse. A kettds allampol-
garsagi torvényre és a szemléletvaltas
kopernikuszi fordulatdra gondolok. A
lassan évszazados lemaraddsban &nma-
gunkra kell helyezniink a hangsulyt, de
ne feledjiik, amit Németh Laszl6 a Kar-
pat-medencei népek ,tejtestvériségérol”
vallott, s azt a figyelmeztetését is komo-
lyan kell venniink, hogy alig tudunk va-
lamit a szomszédainkrol. ,,Egy nemzet,
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vagy ha ugy tetszik, nemzetek nevében
dobni fel a hegymaszo kotelet, s egy ma-
gasabb szintre htizni: el6bb néhany szaz
embert, aztan szazezreket.” javasolta
mindannyiunknak.

Szintén megfogalmaztuk a Magyar
Népfoiskolai Tarsasag Miivelt nép c.
tanulmanyban, hogy a II. vilaghabortt
kovetd fél évszazadban a korabban mar
a szétszakitottsagban mélyen megsériilt
magyar miiveltség ujabb, végzetes se-
beket kapott. Sajat hagyomanyai talajan
nemhogy nem volt képes talpra allni,
hanem még jobban eltorzult, mikézben
az eurodpai integraci6 és globalizacio fel-
gyorsulasa, foként a 90-es évektol maig,
még sebezhetobbé tette. Kigyogyitott
nemzeti miveltség hianyaban a vilag-
kultira legalacsonyabb értékrendii bovli
termékeitdl valtunk fertézott beteggé. Ez
is az oka annak, hogy a ,,hataron kiviili-
nek” nevezett magyarsag lehet ¢ meg-
ujulas egyik lelkisége, s motorja az Gn.
anyaorszag. Na de nem ugy, hogy ezt az
évszazados, gigaszi feladatot barki, mint
illetékes kisajatitsa. Ebben mindnyajan
illetékesek és kotelezettek vagyunk.

Utdszo

Hadd zarjam gondolatainkat Németh
Laszl6 azon vallomasaval, amely arrol
sz0l, hogyan valt 6 a népfoiskolak aktiv,
partolo hivévé. Ilyen irdt, kozéleti sze-
mélyt keveset sorolhatnank fel az elmult
harom évtizedbdl. Ez sajnos lesujto tény.
Jot tenne, ha a mai értelmiség és politikai
osztaly is kilépne 6nz6 begubozésaibol, s
kivalna beldlik egy-két Teleki Pal, Mo-
ricz Zsigmond, Németh Laszlo, akik ol-
doszert talalnanak arra a koz-szorongas-
ra, amely ma foglyul tartja az orszagot és
a nemzetet.

,.Egy nagy ird, akinek minden tollvo-
nasabol 6rokkévalosag és pénz csordul s
egyszerre csak vonatra iil, népfiskola-
kat és diakegyleteket latogat, dobogon
tanul €l6szot fogalmazni, miiveket il
el szallodakban és étkezdkocsikban, s
pénziigyi ongyilkossaggal foléro vallala-
tokat kohol: csak mert megszallta 6t va-
lami kdzszorongas... Engem is a Moricz
Zsigmond ambulanssa valt nyugtalan-
saga huzott ki, hogy sokéves begubdzas
utan megint jarkalni kezdjem a vidéket.”

Itt az id6. ..
2011. Karacsonyan

©Szigeti Téth Janos

PRIETRN Magyar Népféiskolai Tarsasag [EHI



