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Az értékeket és az etikat nem gyakran

egetik bele a digitalis rendszerekbe

A szakértOk kifejtik aggodalmaikat és megoldasokat javasolnak

Az aggodalmak

Az emberek megtapasztaljak azt, hogy elveszitik az ellenorzést az életiik felett

A digitalis élet kulcsfontossagu aspektusaira vonatkozo dontéshozatal automatikusan atkeriil a koddal ve-
zérelt ,,fekete dobozokba”. Az emberek pedig nem fektetnek energiat abba, hogy megtanuljak az eszkdzok-
kel kapcsolatos kontextust. S a valasztasi lehetéségek kozott felaldozzak a fliggetlenséget, a maganéletet és
a hatalmat. Befolyasuk pedig nincs ezek folott a folyamatok folott. Es ez a hatas el fog terjedni, mélyiilni,
mivel az automatizalt rendszerek egyre gyakoribbak és egyre Osszetettebbek lesznek.

Visszaélés az adatokkal

A mesterséges adatok felhaszndldsa és feliigyelete a komplex rendszerekben a haszonszerzésre, vagy az
erd gyakorlasdra iranyul. A mesterséges intelligencia (Al) eszkdzrendszere a nyereségért kiizd6 vallalatok
¢és a hatalomra térekvé kormanyok kezében van ¢és lesz. Az értékeket és az etikat az emberek érdekében
nem gyakran égetik bele a digitalis rendszerekbe. A rendszerek pedig globalisan haldzatosodnak, és nem
konnyii azokat szabalyozni, vagy megfékezni.

A munkahelyek elvesztése
Az Al datveszi a munkahelyeket, ami a gazdasdgi megosztottsag novekedését eredményezi, és ez tarsadal-
mi felforduldshoz vezetA kod alapu gépi intelligencia hatékonysagi és egyéb gazdasagi eldnyei tovabbra
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is megzavarjak az emberi munka minden aspektusat. Mig egyesek j munkahelyeket varnak el, masok ag-
godnak a nagymértékii munkahely veszteségekért, a gazdasagi kiilonbségek ndvekedéséért és a tarsadalmi
felfordulas megjelenéséért - beleértve a populista felkelést is.

A fiiggoség

Az emberek gondolkoddson alapulo, tarsadalmi és tulélési képességeinek csokkenése.Sokan latjak ugy
az Al-t, hogy noveli az emberi kapacitasokat, de néhanyan az ellenkez6jét josoljak — vagyis az emberek
gépvezérelt halozatok miatti mélyebb fliggdsége csokkenti a sajat gondolkodasi képességiiket, az automa-
tizalt rendszerektdl fiiggetlen cselekvést és a masokkal valo hatékony egyiittmiikodést.

Sulyos testi sértés

Autonom fegyverek, szamitogépes biinozés és fegyveres informdciok. Egyesek elérejelzik a hagyomanyos
sult ndvekedése miatt, a fegyverkezés hamis informacioi, a hazugsagok, a hazug propaganda eszkdzeinek
hasznalata miatt. Mindez az emberi csoportok veszélyes destabilizalasahoz vezet. Sokan tartanak attol,
hogy a szamitogépes blindzok hozzaférnek a kiilonboz6 gazdasagi rendszerekhez is.

JAVASOLT MEGOLDASOK

Globalisan

Javitani kell a hatarokon atnyulo, és az érdekeltek csoportjai kozotti emberi
egyiittmiikodést

A legfontosabb az emberiség érdekeit szolgalo digitalis egyiittmiikddés.

Ossze kell kétni az embereket a vilag minden tajarél, hogy kozos megegyezésre és megallapodésra jussa-
nak - egyesitsék az erdket, és megértsék a széles korben elfogadott innovativ megkdzelitéseket, amelyek fo
célja a problémak megoldasa és az dsszetett emberi-digitalis haldzatok ellendrzésének fenntartasa.

Ertékalapt rendszer

Olyan politikak kidolgozasa, amelyek biztositjak az Al ,,humanus” és a kdzjo szerinti iranyultsagat. Amely
elfogadja az in. ,,moonshot-mentalitast”, vagyis olyan atfogd, decentralizalt, intelligens digitalis halozatok
felépitését, amelyek ,,empatiaval” vannak atitatva, s amelyek erételjesen segitik az embereket abban, hogy
maga a technoldgia megfeleljen a tarsadalmi és etikai feleldsség kovetelményeinek is. Ehhez sziikség lesz
néhany 1j szintli szabalyozasi €s tanusitasi folyamatra.

Az ember prioritasa

Modositani a gazdasagi és politikai rendszereket, hogy jobban segitsék az embereket a robotokkal valé ver-
senyben. Ujjaszervezni a gazdasagi és politikai rendszereket az emberek kapacitasanak és képességeinek
bovitése érdekében. Ezekkel a rendszerekkel a novelni kell az emberi / Al-egylittmiikodést és fonntartani a
megalapozott trendeket, és amelyek hangsulyozzak az ember elsébbségét a programozott intelligenciaval
vald viszonyban.

Forras: Artificial Intelligence and Future of Humans 2018 december
Mesterséges intelligencia és az emberek jovije.

Készitette: Sz. T. J.
PEW RESEARCH CENTER AND ELON UNIVERSITY’S IMAGINING THE INTERNET CENTERA
Pew Kutatokdzpont egy nem fiiggetlen tényezd, amely tajékoztatja a nyilvanossagot a vilagot alkoto kérdésekrol,

attitidokrol és trendekrol

Pew Research Center www.pewresearch.org
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Az Unios polgarsag nem lires fogalom,
hanem konkrét statusz,amelyhez szamos

jogot csatoltak

Egy nemzetkdzi kutatas rovid 6sszefoglalasa’

BEVEZETO:

Az én EU-m projekt

Az eurdpai  polgdrok  sikeres  beilleszkedésének
és részvételének elomozditisa a fogado EU orszdag polgdri és
politikai életében

Az én EU-m projekt altalanos célja, hogy novelje az EU al-
lampolgarok, kiilondsen a fiatalok elkdtelezettségét és demok-
ratikus részvételét az EU fogado orszagok politikai, polgari és
demokratikus életében.

A projekt érdemi tevékenységeit négy munkafolyamatba
csoportositjuk:

1. Elemz6i tevékenységek: Elemzés és a bevalt gyakorlatok
feltérképezése, sikeres torténetek az unios szinti, aktiv demok-
ratikus folyamatokban valo részvételrol

2. Egy internet Portal struktirajanak és tartalmanak megter-
vezése, fejlesztése, megvalositasa és tesztelése, nemzeti / nem-
zetkozi konzultaciok keretében, majd a Portal elérhetové tétele
a széles nyilvanossag szamara.

3. AMyEU portalon keresztiil elérhetd oktatasi és informaci-
0s tamogatas megvalositasa
lengyel, olasz, magyar partnerség keretében sorra keriilt elem-
z6 munka egy részEt €s annak is roviditett valtozatat tanulma-
nyozhatja itt az olvaso. Erdekes, hogy alig van eltérés a harom
orszag eredményei kozott. (Természetesen a vizsgalat hatokore
¢és a megkérdezettek szama alapjan)

Az adott keretek kozott foként a tanulmanyi programokban
— Erasmus-résztvevok, didkok szerepelnek a felmérésben, s
kevés a munkavallalasra vonatkozé hiradas. Pedig ez a téma
all ma eldtérben. Nagyon fontos megerdsités, hogy a fiatalok
egyontetiien elkotelezett pro-Eurépa gondolkodastak. Eveken
keresztiil ezt tapasztaltam nemzetkdzi programjaink résztvevoi
korében is. De fel kell csak szallni egy fapados repiilégépre és
latni lehet az atlagéletkort. Fiatalok indulnak — barmilyen céllal
— Eurodpa orszagai felé nap mint nap és ez napi rutin jelenség.

Az egyik nagyon fontos eredmény, hogy a valaszadok ugyan
tisztaban vannak az europai allampolgarsag tényével, de kevés
err6l a tudasuk és még kevésbé fordul eld, hogy gyakoroljak is

Project co-funded by the European Union s Rights,
Equality and Citizenship Programme (2014-2020)

az jogaikat és kotelességiiket. Ez is megerdsités, hogy a MyEU
projekt nem hiabavalo. Visszatérd jelenség a ,,mi okozott gon-
dot” kérdésre a nyelvtudas. Sajnos tudjuk, hogy a magyarok
nem tul jol allnak ebben a kérdésben. Az on-line kérddivet sok
volt didkunk is kitoltotte, koszonet nekik az érdeklédésért és
aktivitasért.

A vizsgalat alapjan késziil el az a négy nyelvii, Lengyelor-
szagban miikddod portal, amely aktiv segitséget szeretne majd
adni az érdekl6do fiataloknak és felnétteknek. Reméljiik egyre
tobb érdekléddvel tudunk a honlapon keresztiil is kommunikal-
ni, megismerkedni.

Szigeti Téth Janos

Partnerek

Alternativ Oktatasi Kezdeményezések Alapitvanya, Bielsko
Biala Lengyelorszag www.fundacjaaie.eu

Szocialis Szovetkezet, Ancona

Cooperativa Sociale COOSS Marche, Ancona, Olaszorszag
http://www.cooss.it/en/

Magyar Népfoiskolai Tarsasag Magyarorszag www.nepfois-
kola.hu

1. FELMERES LEiRASA

A nyitott on-line felmérés harom honapig tartott, 2018 mar-
cius kozepétél 2018 juniusaig. A célok eléréséhez egy webs
felmérési megoldast valasztottak (SURVEYMONKEY), négy
kiilonboz6 nyelvii valtozatban: angol, olasz, lengyel és magyar.

T Azitt megjelend révid valtozat szerkeszt6je: Szigeti Téth Janos

Szerkeszték:Romina Boraso, Lorenza Lupini,Agnieszka Dadak,Tom
Hunter

©2018:Fundacj aAlternatywnychlnicjatyw Edukacyjnych (PL),
Cooperativa Sociale COOSSMARCHEON LUSSCPA (IT), Magyar-
NepfoiskolaiTarsasadg (HU)Ez a jelentést A ,,MyEU.aktivallampol-
garportalja” programon belll fejlesztették, amely 2018 januarjatol
2019 juniusaig valosult meg, az Europai Unié Jogok, Egyenlébanas-
méd és Allampolgarsagrél szél6 programja térsfinanszirozasaban
(2014-2020)

A kiadvany tartalma szerkeszték kizardlagos feleléssége és semmi-
képpen sem tikrézi az Europai Bizottsag allaspontjat.

PIIEIR] Magyar Népféiskolai Tarsasag [
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Mindegyik verzionak volt egy konkrét url/linkje”,és az ered-
ményeket négy kiilonbozé fajlban gyiijtotték, amelyeket folya-
matosan figyelemmel kisértek.

A felmérés atfogta project és a kérd6éiv vonatkozo témakd-
reit. (bevezetés, konszenzus, személyesadatok, E Portalok, EU
polgarsag, mobilitas és, jegyzet). A kotelezden ajanlott vala-
szokat mindenegyes résznél csillag jelezte.

A kérdéiv végén a valaszolok jelezhették a kérdoiv ered-
ményei megismerésének az igényét és a részészvétel szandé-
kot az Orszagos Ifjusagi Forumokon. A nyilt online felmérés
apartnerek weboldalain kozzétett link volt valamint a Facebook
oldalak, és minden partne rmegosztotta ameghivasokat,és ha-
lozataik révéntamogattak a felmérést (levelezésilista, hirlevél,
weboldal, Facebookoldal, informacidspontstb.)

2. FELMERESI EREDMENYEK

2.1 ALTALANOS BEVEZETO EREDMENYEK

Afelmérés soran dsszesen 326 kérdéivet gy(ijtottiink dssze.
Pontosabban, a teljes szam tartalmazza a négy kiilonb6z6 or-
szag altal 6sszegylijtott eredményeket mind a partnerek, mind
,»,mas” orszagok vonatkozasaban. 100 lengyel kérddiv, 115
magyar kérdéiv, 100 olasz kérd6iv és 11 angolkérdéiv keriilt
kitoltésre.

A valaszadok 10 kiilonb6zé orszagbol érkeztek, mindaz
EU-n beliil, mind azon kiviil: Lengyelorszag, Olaszorszag, Ma-
gyarorszag, Franciaorszag, Spanyolorszag, Szlovénia, Grizia,
Orményorszag, Szlovakia és Roménia.

Age groups

m 17 o younger
w1820

7139
=30-39
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A kutatas tobb unios polgar korcsoportot érintett, dsszesen:
14,72% 17 éves vagy fiatalabb; 69,57% 18-39 éves, 15,72%
felnétt -40 vagy idésebb.

197 né (55,55%) és102 férfi (45,45%). Afelmérésben részt-
vevo allampolgarok: 41,47% diak,51,51 munkavallal6,2,01%
munkanélkiili és 5,02% NEETSs (Sem az oktatasban, sem a fog-
lalkoztatasban vagy képzésben nem vesznek részt).

A megkérdezettek kiilonbozé oktatasi hattertiek: 2,34%
alapfoku, 28,76% kozépiskola, 17,73% felsé kozépiskola,
32,11% fels6oktatasi fokozat, 14,38% diplomas tanulmanyok
és 4,68% egyéb.

A kévetkezé részek a nemzeti felmérés eredményeit elemzik,
a legértékesebb valaszokra és a legfontosabb szamadatokra
osszpontositva.

B Magyar Népfsiskolai Tarsasag [ERIEIR

2.2 NEMZETI EREDMENYEK
2.2.1 LENGYELORSZAG

A lengyel felmérés osszesen 100 kérddivet gyiijtott Ossze.
Anyilt on-line kutatasban résztvevé allampolgarok tobbsége
fiatal felno6tt 18-39 éves (83,52%) volt, ezt kdvették a fiatalok
-17éves vagy annal fiatalabb (12,09%) és a felnéttek (4,40%).
To6bb volt a né (58,24%), mint a férfi (41,76%).

A legtobb volt a didak (62,63%), féleg a kozépiskolabol
(45,05%), mig jelentds résziikk munkavallal6 volt (35,16%),
kiilonoésen a maganszektorban alkalmazottak (9,89%).
Csak kis rész volt in. NEETS (2,20%).

A legtobb valaszado meghivason keresztiil értesiilt a pro-
ject felmérésrdl (35,96%), egyéb forrasokbol (29,21%) egy
barat vagy ismerds meghivasa (21,35%) volt.

ISMERETEK az uniés portalokrdl

AzEU-oldalak ismerete tekintetében a legtobb valaszado nyi-
latkozott ugy, hogy mar ismerte az Erasmus Plusz Program-
portalt (57,30%). A legelterjedtebb portalok az Eurdpai Ifjusa-
gi Portal (29,21%), az Eurdpai Unio portalja, az EURES portal
(28,09%), az EURODESK portal (19,78%), az Eurdpai Szoli-
daritasi hadtestportal (13,48%), a DIRECT portal(12,36%) és
az OPIN portal(4,49%). A valaszadok &sszesen 20,22%-a soha
nem hallott ilyen portalokrol.

37.30%

HAVE YOU EVER
HEARD ABOUT THE
FOLLOWING PORTAL?

T

A legtobb 18-39 éves (35,29%) valaszadd mar hasznalta
legalabb egyszer az Erasmus Plus programportaljat. Az
Eurdpai Unié portal és az EURODESK portal esetében az
arany17,65% volt. A megkérdezettek fele kijelentette, hogy
soha nem hasznaltak a kérddiv 10. oldalan felsorolt kilenc por-
tal egyikét sem (50%). A portalok hasznalatanak leggyakoribb
oka az informacio keresés volt (36.92%).

A lengyel valaszadok tobbsége kijelentette, hogy az inter-
netet az Eurdpai Unio jogaira vonatkozé informaciok ellendr-
zésének egyik féforrasaként hasznaltak. Az emlitett internetes
forrasok: ngo.pl, Helsinki Human Rights Foundation weboldal,
fundusze.gov.pl, Wikipedia.

AZ EU ALLAMPOLGARI JOGOK

A valaszadok egyetértettek abban, hogy ,,az uniéspolgar-
sag nem iires fogalom, hanem konkrét statusz, amelyhez
szamos jogot csatoltak” (teljes mértékben egyetért 28,21%,



egyetért 43,59% részben egyetért 24,36%). Avalaszadok
32,05%-a azonban nem tudta, hogy az uniés polgarok jogait
formalisan szabalyoztak. A 78,21% valaszado tudataban van,
hogy az eurdpai allampolgarsagbol jogok erednek (koztik a
talnyomo tobbség, a megkérdezettek 95%-a 18-39éves).

Konkrétan:

e a szabad mozgashoz és tartdzkodashoz valdjog az EU-n be-
liil, és az allampolgarsag alapjan hatranyos megkiilonbozte-
tés tilalma: ezzel a 93,75%-uk tisztaban van.

e kiilfoldon torténé mozgasa soran jogosult az egészségiigyi
ellatasra, az EU-n beliil: a 92,50%-uk ennek tudataban van.

e A kiilfoldi tanulmanyok megszerzésének joga barmely
EU-orszagban ugyanolyan feltételekkel, mint az adottorszag
allampolgarai: a 86,25%-a tudataban van.

e Jobb, olcsobb mobiltelefon hivasok,amikor az EU-n beliil
mozognak: a 82,50% tudataban van.

e A tarsadalombiztositashoz vald hozzaférés joga az EU-n be-
liili mozgas soran: a 77,50%-a tudataban van.

e A képviselet nélkiili uniés polgarok konzuli védelemhez
vald joga: a75%-uk tudataban van.

A politikai életben részvételt illetden a valaszadok
77,50% a tudataban van annak, hogy mind az unids orszag-
ban, mind a helyi és eurdpai valasztasokon szavazati joggal
és jeloltkén trészt vehetnek, ugyanolyan feltételekkel, min az
adott orszag allampolgarai. Raadasul a 77,50% valaszadok
tudatiban vannak annak, hogy befolyasolhatjak azeuro-
pai politika alakitasat azaltal, hogy az Eurdpai Parlamentet
felszolitjak személyes igények vagy sérelmek vagy kozér-
dekii ligyek kezelésére. A megkérdezettek tobbsége tisztaban
van azzal is, hogy panaszt tehet az eur6pai ombudsmanhoz
az EU intézménye vagy szerve altal elkovetett kotelességsze-
gés esetén (78,75%), és hogy joguk van, hogy kérésiikre
az EU intézményei és tanacsadé testiiletei kozvetleniil, és
jogosultak valaszt adjanak az EU 24 hivatalos nyelvén
(76,25%). Azonban 38,75%-uk nem ismeri az eurépai fo-
gyasztovédelem szabalyait és fogyasztovédelmi vitdk ren-
dezési kotelezettségét. (61,25%-uk tisztaban van ezzel). A
23,75% kijelenti, hogy nem ismeri a személyes adatok vé-
delmének az europai kereteit (76,25% pedig kijelenti,hogy
tisztaban van ezekkel a keretekkel).

Végiill a valaszadok 48,10%-a soha nem gyakorolta a
fent emlitett jogokat. A megkérdezettek tobbsége kijelentette,
hogy kiilf6ldon tanul, szabadon mozog és tartozkodik az EU-n
beliil. Néhany valaszadé gyakorolta a fogado orszagban a tar-
sadalombiztositas igénybevételének jogat, valamint olcsobb te-
lefonhivasokat is. Egyéb emlitett jogok is voltak: az egészség-
tigyi ellatas, a személyes adatok védelme és a kiilfoldi szavazas
(a fogad6 orszagban).

A legfontosabb, az unids polgarok kiilfoldi tartdzkodasa
soran a jogok gyakorlasanak eldsegitésére javasolt eszko-
zok: idegen nyelvek ismerete, online utmutatd/internetes por-
tal,-beleértve az alapvetd informaciodkat is. Tovabba: a jogi
aktusok bongész6 sziirdinek az életkorra, az iskolazottsagi
szintre, a preferenciak kritériumaihoz valo igazitasa; mobilal-
kalmazas, amely a legfontosabb adatokat, cimeket, gyakran
feltett kérdéseket tartalmazza; sablonok, formanyomtatva-
nyok a jogok kinyilvanitasara, jelentésére ¢ smegvalositasara
utaltak, tovabba az informaciok nagyobb nyilvanossaga ke-
rilt emlitésre.
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MOBILITASI TAPASZTALATOK

A 66,67%-ban a valaszadok arrol szamoltak be, hogy rendel-

keznek mobilitasi tapasztalattal. Kozelebbrol, 18-39 valasz-

adok 68,33%-a (legtobbjiik részt vet tegy oktatasi-szakképzési

és tanacsadasi tipusti mobilitasban). A valaszadok tobbségének

mobilitasi tapasztalatai legfeljebb harom hénapig tartottak

(40%), és a megtapasztalt mobilitastipusai a kdvetkezék vol-

tak:

e Munkaer6-mobilitas (34,04%)

e Szakképzéséstanacsadas (72,34%)

e Onkéntesség,tarsadalmiés politikai élet (19,15%)

e Egyéb emlitésre keriild tipusok: Kiilfoldi szakmai gyakor-
latok, kiilfoldi utazasok, ifjusagi csereprogramok az Eras-
mus+ program keretében.

A mobilitasi tapasztalatokat az Iskolak (42,22%), a nem
kormanyzati/harmadik szektorbeli szervezetek (24,44%),
az egyetemek (13,33%), fiatalok (6,67%), vallalatok (4,44%)
és végiil oktatasi kozpontok (2,22%) tamogattak. A mobi-
litasi tapasztalatok tobbségét EU-forrasok finansziroztak
(82,61%), ezt koveti a Maganpénzalapok forras (13,04%).
Egyik véalaszad6 sem nyilatkozot arrol, hogy a mobilitast nem-
zeti alapok tars-finansziroztak volna.

A valaszaddok a mobilitas megszervezésére foként a kovetke-
70 helyeken kaptak tajékoztatast: aziskolaban (46,67%) vagy az
egyetemen (13,33%). Masok az interneten vagy szajrol szajra
hiradassal, vag ybarataik, vagy sziildk (mindkett611,11%-kal)
¢és az Eurodesk-nél (6,67%) talaltak informaciot, vallalatok és
kozhivatalok nytjtottak tajékoztatast (2,22%).

A fiatalok altal a mobilitds megkezdése eldtt dsszegylijtott
legfontosabb informaciok: a mobilitds soran megvalositan-
do tevékenységek; beleértve az utazast, a szallasokat és az
¢életkoriilményeket; a fogadd orszagrol és kultirajarol; a fo-
gadoorszagban hasznalt nyelv elsajatitasa; az alkalmazandd
szabalyok, formasagok, biztositasok, jogo és dokumentacio, és
végiil, de nem utolsé sorban — a turisztikai informaciok.

A mobilitassal rendelkezd valaszadoknak minddssze
38,64%-a nyilatkozot tarrol, hogy tamogatast kapott a mobili-
tas tervezése soran. A tdmogatast elsé sorban a szervezok-kiildé
szervezetek/ intézmények vagy mobilitasi koordinatorok, kol-
1égak és tanarok adtak.

A mobilitasi valaszadok (97,06%) — a profitalt a mobilita-
si tapasztalatbol, kiilondsen a kompetenciafejlesztés terén 1j
készségek és ismeretek elsajatitasaban; a  nyelv  elsajatita-
saban 1j kapcsolatok 1étrehozasaban;az interkulturalis tudas-
ban ¢és altalaban-a latoszogiik kiszélesitésében és az 6nbizalom
ndvelésében.

Csak 19,05%-nak volt nehézsége a mobilitas soran, féként
a kulturalis kiilonbségek, az idegennyelvi kommunikacios
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problémak, az integralddas problémai miatt, illetve a helyi bii-
rokracidval és a tartozkodasi helyen tortént néhany félreértés
miatt.

Végiil a felmérés Osszegyiijtotte azokat a legfontosabb ja-
vaslatokat amelyek az unios polgarok jogaival és az EU-mo-
bilitassal kapcsolatosak, s amelyek a fiatalok tudatossaga-
nak elémozditasat szolgalo eszkozokre vonatkoznak. Az
alapvetd javaslat informaciot és a tudatossagot biztositani az
iskolakban és az egyetemeken (62,12%), a témaval foglalkozd
weboldalakon (60,61%) és az erre szant Facebook profilokon
(59,09%). Ezt koveti a TV reklamok (43,94%), azifjusagi koz-
pontok informacioi (40,91%), az ujsagcikkeken keresztiili tajé-
koztatas (25,76%), a nem kormanyzati szervezetek meghivoi
(24,24%), az erre kijelolt info-pontok (19,70%) €s hirlevelek
(18,18%), illetve a baratok és ismerdsdok meghivasai (16,67%).

2.2.2 OLASZORSZAG

Az olasz felmérés osszesen 100 kérdéivet gylijtott Gssze

A nyilt on-line kutatasban résztvevé allampolgarok tobbsége
fiatal felné6tt 18-39 éves (51,61%), majd a fiatalok 17 éves
vagy fiatalabb (35,48%) ¢és felndttek (12,90%). Tobbségiik né
(72,04%), a férfiak aranya (27,96%).

AzEU-oldalak, tekintetében a legtdbb valaszado nyilatko-
zott ugy, hogy mar ismerte az Erasmus Plus Programportalt
(68,13%) majd ezaltal Eurépai Unio portalt (31,87%), az
Eurépai Szolidaritasi Hadtest (24,18%), a Eurépai Ifjusa-
gi Portalt és az EURODESK-t (19,78%), valamint az EU-
RES-rendszert (18,68%). A valaszadoknak dsszesen 20,88%-
a soha nem hallott ilyen portalrol.

A valaszadok tobbsége legalabb egyszer hasznalta az Eras-
mus Plusprogram portal (34,09%), ezt kdvetden az Eurdpai
Uni6 portal (9,09%). Azonban a tobbség soha nem hasznalta
ezeket a portalokat (61,36%). A portalok hasznalatanak leg-
gyakoribb oka az informéacio keresés volt (34,09%).

Az olasz valaszadok fele kijelentette, hogy az internetet az
Eurdpai Unio jogaira vonatkozo informaciok ellendrzésének fo
forrasaként hasznaltak.

AZ EU ALLAMPOLGARI JOGOK

A valaszadok egyetértettek abban, hogy ,,az uniéspolgarsag

nem {iires fogalom, hanem konkrét stitusz, amelyhez sza-

mos jogot csatoltak” (teljes mértékben egyetért ezzel 22,08%,

egyetért 50,65% ¢és részben egyetért 15,58%). 0% nem tudta,

hogy az unids polgarok jogai formalisan is szabalyozottak, és
cask a 39,74% (18-39kozotti) ismeri az eurdpai allampolgar-

sagbol eredd jogokat (a valaszadok 30,77%)

Pontosabban:

o A kiilfoldi egészségiigyi ellatashoz vald jog az EU-n beliili
mozgas kdzben: a 83,54%-uk tudatdban van.

e Jog a kiilf6ldon torténd tanulmanyozashoz barmely EU-or-
szagban ugyanolyan feltételekkel, mint az adottorszag al-
lampolgarai: ezzel a 79,75%-uk tisztaban van.

o Az EU -n beliili szabadmozgashoz ¢s tartozkodashoz valod
jog, és allampolgarsaga alapjan hatranyos megkiilonbozte-
tés tilalma:a 75%-uk tudatdban van.

o A tarsadalombiztositashoz val6 hozzaférés joga az EU-n be-
liili mozgas kozben: a 64,56%-a tudataban van.

o Az EU-n beliili olcsébb mobiltelefon-hivasokra vald jogo-
sultsag: a 44,30%-uk tudataban van.
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o A képviselet nélkiili unios polgarok konzuli védelemhez va-
16joga: errdl a 41,77% tudomasa van.

A megkérdezettek 54,43%-a tudataban van annak, hogy
befolyasolhatja az europai politika alakitasat azaltal, hogy az
Eurdpai Parlamenthez cimezheti személyes igényeit, vagy koz-
iigyekbe a sérelmei kezelését.

A tudatossag meglehetésen alacsony, a polgarok tobbsége
nem biztosabban (67,09%), hogy panaszt tehet az eurdpai
ombudsmanhoz ¢és uniés intézményhez, vagy szervhez for-
dulhat (annak helytelen magatartasa miatt) tovabba, hogy meg-
kereséseikre az intézményeknek az EU 24 hivatalos nyelvén
(55,70%) valaszolniuk kell. A 69,62% nem ismeri az eu-
ropai fogyasztévédelmi szabalyokat és a fogyasztoi jogvitak
rendezését. Hasonloképpen az 59,49%-uk nem ismeri a sze-
mélyes adatok védelmének eurdpai kereteit.

Végiil a valaszadok 58,23%-a sohanem gyakorolta a fentem-
litett jogokat, a legtdbben azt allitottak, hogy olcsobb mobilte-
lefon hivasokra vol tsziikségiik.

Az uniods polgarok kiilfoldi tartozkodasa soran sziikséges
segitség javasolt legfontosabb eszkdzei a kovetkezok: ezt cél-
z0 weblap/alkalmazas/portal, helpdeskonline, online infor-
macioé térképek és erre rendszeresitet tiskolai események/
feladatok.

MOBILITASI TAPASZTALATOK

A valaszadok majdnem fele (48,10%) kijelentette, hogy van-

nak mobilitasi tapasztalataik, kiilondsenal8- 39 korosztaly,

(53,85%). A mobilitasi tapasztalatszerzés leginkabb harom

honapig tartott (52%), a kovetkez6 megoszlas szerint: Mun-

kaerd-mobilitas (23,33%)

e Szakképzés és tanacsadas (16,67%)

e Onkéntesség és tarsadalmi-politikai élet (20%)

e Egyéb mint: Erasmus tapasztalat, tanulmanyi latogatas,
munkatapasztalat
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A mobilitasi tapasztalatok megszerzését a kévetkezo intézme-
nyek tamogattak: a ziskoldk (43,33%), az egyetemek (16,67%),
a nem kormanyzati/harmadik szektorbeli szervezetek (10%), a
vallalatok (6,67%) magan kezdeményezések (mintegy5%). A
legtobb mobilitasi tapasztalatszerzést EU-forrdsbol (43,33%)
finanszivoztik, a privatforrdsok (mintegy40%), cask kisebb
részben részesednek, mig a nemzeti alapok (10%)-ban.

A valaszadok a mobilitassal kapcsolatos informaciokat leg-
tébben az iskolakban szereztek meg (43,33%) az egyetemen
(20%) masok Interneten (10%), a cégeknél (6,67%) vagy sza-
jrol szajra terjedd informadcion keresztiil (6,67%). A mobilitds
megkezdése eldtt a fiatalok altal dsszegyuijtétt harom f6 infor-
mdacio fajta a kévetkezd: kévetelmények/dokumentaciot, tevé-
kenységek és helyszint igényel.

A valaszadok csaknem fele (48,15%,) tamogatdast kért a mo-
bilitasuk megtervezése elétt, fokent iskoldaktol, az egyetemektil
és a fogado szervezetektol.



A (mobilitdasi valaszadok 95%-a) profitalt a mobilitdsi tapasz-
talatokbol, kiilonosen vj készségek, mint példaul anyelv és az in-
terkulturalis ismeretek gyarapitasa terén. Csak 25%-uk tapasz-
talt nehézségeket a nyelvi és beilleszkedési keérdések kapcsan.

Végiil a felmérés dsszegyiijtotte azokat a legfontosabb javas-
latokat, amelyek olyan eszkizoket tartalmaznak, amelyeket fel
kell haszndlni a fiatalok figyelmének felkeltésére az unios pol-
gdrok jogaival és az EU mobilitasdaval kapcsolatban. Az alapve-
td javaslat az informdcio és tudatossag biztositasa és novelése az
iskolaban/egyetemen (83,5%), a téemaval foglalkozo weboldala-
kon (72,88%,), TV reklammal (54,24%), ifjusagi kozpontok szol-
galtatasaival (52,54%), erre rendszeresitett Facebook o rajongoi
oldalak (49,15%) és mas infopontok segitségével (33.90%).

2.2.3 MAGYARORSZAG

A magyar felmérés dsszesen 115 kérdéivet gy(ijtott Gssze. A
nyilton-line kutatasban résztvevé allampolgarok tobbsége fia-
tal felnott18-39 éves volt (75,96%) 6ket a 40 év felettiek ko-
vették (24,04%). A magya rfelmérésben résztvevok koziil egyik
sem volt 17¢éves, vagy fiatalabb. Tobb né valaszolt a felmérésre
(68,27%), mint férfi (31,73%).

Koziilik a tobbség munkavallalé (68,28%), kiilondsen a
maganszektorbeli alkalmazottak (18,27%). A diakok19,22%-t
képviselték a valaszadok kozott (foleg egyetemi hallgatok) és
a megkérdezettek cask kis része volt munkanélkiili (1,92%). A
valaszadok meglehetdsen jelentds szama allitotta azt, hogy a
megkérdezéskor nem volt sem munkaban, sem foglalkozta-
tasban (10,58%).

Az oktatasi szint a felmérésben résztvevok korében na-
gyon magas volt (kozépiskola 16,38%, felsdoktatas 60,58%),
tobbségiik kozvetlen meghivast kapott a MyEU felmérésre
(60,58%).

TUDATOSSAG AZ EU portalokrol

Az erre valaszolo 85 valasz adobol a legtobb gy nyilatkozott,
hogy mar ismerte az Erasmus Plus Programportalt (57,65%),
ezt koveti: az Eurépai Unioportal (31,76%), az Europai Ifja-
sagi portal (18,82%), Az EURES rendszer (12,94%), EURO-
DESK (9,41%). A magyar valaszadok egyike sem mondta,
hogy ne hallott volna ezekrdl a portalokrol.

A 85 valaszad6 koziil 48,25% az tmondta, hogy hasznalta
mar az Erasmus Plusprogram portal legalabb egyszer. Kis-
sé kevesebb (44,71%) kijelentette, hogy hasznalta az Europai
Unié portaljat legalabb egyszer, majd az Eurépai Ifjusagi
portalt (22,35%), és az EURES-rendszert (20%). Avalasz-
adok viszonylag kis szama aztallitotta, hogy soha nem hasz-
naltak ezeket a portalokat (22,35%). A portalok hasznalatdnak
leggyakoribb oka az informacio keresés volt (76,19%).

A Magyar felmérés legtobb valaszaddja szerint az internetet
6 forrasként hasznaljak fel az Eurdpai Uniods jogokra vonatko-
z6 informaciok ellendrzésére.

ISMERETEK az unios polgarsaggal jaro jogokrol

A legtobb valaszado egyetértett abban, hogy ,,azuniospolgdr-
sdg nem egyiires fogalom, hanem egy konkrét dllapot, amely-
hez szamos jog kapcsolodik”™ (Teljesen egyetértett 42,68%,
egyetertett 35,37% elfogadta és részben egyeteértett 14,63%).
A megkerdezettek t6bb mint fele (62,2%) kijelentette, hogy tud-
Jjak, hogy az unios polgarok jogait formalisan is szabalyoztak

B <uTATAS, TANULMANYOK I

és 54,88% azt allitotta, hogy tudatdban van az europai allam-

polgarsagbol ereddjogokkal. Pontosabban:

o A kiilfoldi egészségiigyi ellatas igéenybevétele az EU-n beliili
utazas kozben: 91,46%-nak tudomasa van.

o A [Liilfoldi tanulmdanyok megszerzésének joga bdarmely
EU-orszagban ugyanolyan feltételekkel, mint az adott or-
szag allampolgarai: 86,59%-uk tisztaban van ezzel.

® Az EU-n beliili szabadmozgashoz és tartozkoddashoz valojog,
és az allampolgarsag alapjan tortend megkiilonboztetés ti-
lalma: 96,34%-nak tudomadsa van.

® A tarsadalombiztositashoz valo hozzaferés joga az EU-n be-
liil tartozkodas soran: 81,45% tudataban van.

® Az olcsobb mobiltelefon hivasok lehetdsége az EU-ban tor-
ténd mozgaskor: 79,27% tudataban van.

o A kepviselet nélkiili unios polgarok konzuli védelemhez valo
joga: 57,32% tudataban van.

A szavazati jogok tekintetében a Magyar felmérésben résztve-
vok 59,76%-a nyilatkozott arrol, hogy tudataban van a helyi és
europai valasztasokon valo szavazati joguknak, ha mds unios
orszagokba nélnek. Tébb mint kétharmad (69,51%) azt dllitot-
ta, hogy tudatiban vannak, hogy befolydasolhatjik az europai
politika alakitdsat azaltal, hogy felszolitjak az Eurdpai Parla-
mentet a személyes sziikséglet vagy sérelem orvoslasara vagy
egy kozérdekii kérdésre vonatkozoan.

A valaszadok nagy hanyada (67,07%) azt allitotta, hogy tu-
databan van panasztételi jogaval az europai ombudsmanhoz
az unios intézmények vagy szervek hibas magatartasaval kap-
csolatosan, és tobb mint a feliik (54,88%) azt allitotta, hogy
tudataban vannak, hogy az uniosintézmények és tandcsado
testiileteknek valaszaddsi kotelezettségiik van az EU 24 hivata-
los nyelvén. Avalaszadok tobbsége (59,76%,) nem volt tisztaban
az europai fogyasztovédelmi szabdlyok kereteivel és a fogyasz-
toivitak rendezésével kapcsolatban.

Azonban 58,54% nyilatkozott arrél, hogy tudatiban van eu-
ropai személyes adatok védelmekeretrendszerével. Végiil a va-
laszadok 45,12%-a soha nem haszndlta a fent emlitett jogokat.

Az unios polgarok kiilfoldi tartozkodasa soran sziikséges se-
gitéeszkozok a kdvetkezdk: erre szolgdlo weboldalak, mobilal-
kalmazdasok, erre szolgdlo tanfolyamok, on-line csoportok és
ordk az iskoldaban.

MOBILITASI TAPASZTALATOK

A valaszadok tobbsége (74,39%) kijelentette, hogy rendelke-
zik mobilitasi tapasztalatokkal. Legfeljebb harom hénap
(30,77%) és harom és hat honap (30,77%) volt a leggyako-
ribb valasz arra a kérdésre, hogy a mobilitds mennyi ideigtar-
tott. A mobilitasi valaszadok tipusai:

o Munkaer6-mobilitas (25%)

e Szakképzés és tanacsadas (38,46%)

e Onkéntesség, tarsadalmi és politikai élet (25%)

e Egyéb, mint példaul: Erasmus tapasztalat, tanulmanyi lato-

gatas, munkatapasztalat (28,85%)

A mobilitasi tapasztalatszerzést tamogatd intézmények:
Egyetemek (26,92%), nem kormanyzati/harmadik szektorbeli
szervezetek (23,08%), iskolak (21,15%), vallalatok (5,77%) és
fiatalok sajat kezdeményezései (9,62%). A nagy tobbség mo-
bilitasanak finanszirozasa EU-alapokbdl tortént (72,55%).
maganalapokbol 15,96% és cask eg kisebb rész szarmazot
tnemzeti forrasokbol(10%).
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A legtdbb valaszadé a mobilitasrol a kovetkezd forrasokbol
kapott tajékoztatast: az internetrdl (36,54%). Kevesebb valasz-
ado6 kapott informaciot az egyetemektdl (15,38%), iskolaikbol
(11,54%), szajrol szajra terjedd informacion at (9,62%), oktata-
si intézményekbdl vagy kdzpontokbol (9,62%). A fiatalok altal a
mobilitas megkezdése el6tt 6sszegyiijtott harom 6 informacio faj-
ta: apénziikés a pénziigyi feltételek, és jogaik a fogaddorszagban.

A megkérdezettek csaknem fele (47,06%) tamogatast kért a
mobilitasuk megtervezéséért, foként egyetemiiktol és kiilono-
sen Erasmus-koordinatorokon keresztiil.

Szinte mindegyik (97,96%) résztvevé hasznosnak talalta a
mobilitast: a nyelvtanulast és a kulturalis cserét soroltak a leg-
fontosabb elonyokkdzé. A valaszadok harminc szazaléka emli-
tette a mobilitasi nehézségeit, kiilondsen az idegen nyelven tor-
ténd kommunikacio és a kulturalis beilleszkedés kérdései terén.

Végiil a felmérés Osszegyiijtotte azokat a legfontosabb ja-
vaslatokat, amelyek az uniés polgirok jogaival és az EU
mobilitasaval kapcsolatos tudatossag elomozditasara szol-
galo eszkozokre vonatkoznak. Az alapvet6 javaslat az infor-
macio és a tudatossag novelése, elosegitése egy erre szolga-
16 internetes portalon (73,61%), hasonld Facebook oldalakon
(61,11%), iskolakban és az egyetemeken (59,72%), televizios
reklamokon keresztiil (36,11%), ifjsagi kdzpontok szolgalta-
tasaiban (33,33%) és médiacikkek altal (30,56%).

3. GLOBALIS ELEMZES

A bevezetében leirtak szerint a felmérés dsszesen 326 kérdoi-
vet gytjtottbe 10 kiilonb6z6 orszaghol Eurdpan beliil és kiviil.
A nemzeti elemzést kdvetden e szakasz célja, hogy bemutassa
a kérdoivek altalanos elemzését, és altalanos képet nytjtson. A
nyilt on-line kutatdsokban résztvevé polgarok tobbsége fiatal
felnott 18-39 éves. Tobb né valaszolt a felmérésre, mint férfi.
Tobbségiik didk, foleg a kozépiskolabol ¢s a munkasok, kii-
16ndsen a harmadik agazat alkalmazottaibol, és jelentdsrészt
képviselnek az un. NEETS csoporthoztartozok (se nem tanul se
nem foglalkoztatott)

Tudatossag az EU Portalokrol

Az EU portalok ismertsége tekintetében a legnépszeriibb portal
az Erasmus Plus programportal, mas jol ismert portalok: az
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Eurdpai Ifjusagi Portal, az EURODESK Portal és az Eurdpai
Unio portalja. A megkérdezettek 20%-a soha nem hallott ezek-
ol a portalokrol.

A 18-39 éves (koriilbeliil 40%) valaszadok kozel fele lega-
labb egyszer hasznalta az Erasmus Plus programportalt, majd
az Eurdpai Ifjusagi Portalt, az Europai Unid portaljat és az
EURODESK portalt. A megkérdezettek fele kijelentette, hogy
soha nem hasznaltak a kérdéivben (Q.10-ben) emlitett kilenc
portal egyikét sem. A portalok hasznalatanak egyébként a legy-
gyakoribb oka az informaciokeresés. A valaszadok tobbség eki-
jelentette, hogy az internetet az EurdpaiUnios jogokra vonatko-
z6 informaciok ellendrzésének o forrasaként hasznalta.

AZ EU ALLAMPOLGARI JOGOKKAL KAPCSOLATOS
TUDATOSSAG

A valaszadok egyetértettek abban, hogy ,,az unids polgarsag
nem {ires fogalom, hanem konkrét statusz, amelyhez szamos
jogot csatoltak”. Az 50%-uk azonban nem tudta, hogy az unios
polgarok jogait formalisan szabalyoztak, de tisztaban vannak
az eurdpa allampolgarsaggal (tobbekkozott a 18 és 39 év ko-
z0tti valaszadok). Kifejezetten:

o A szabadmozgashoz és tartdzkodashoz valo jog a zZEU-n be-
lil, és az allampolgarsaga miatti hatranyos megkiilonbozte-
tés tilalma: a 91%-uk tudataban van.

o Az EU-ban torténd mozgaskor az egészségiigyi ellatas
igénybevételének joga: a 89%-uk tudataban van.

e A kilfoldi tanulmanyok megszerzésének joga barmely
EU-orszagban ugyanolyan feltételekkel, mint az adott or-
szag allampolgarai: a 82,61%-a tudataban van.

e Jobb az olcsobb mobiltelefonhivasokhoz az EU-n beliili
mozgaskor: a 68%-uk tudatdbanvan.

e A szocialis biztonsaghoz vald hozzaférés joga az EU-n belii-
li mozgas soran: a 72%-uk tudataban van.

e A képviselet nélkiili uniés polgarok konzuli védelemhez
vald joga: a 65,74-nak tudomasa van.

Az EU politikai életében valé részvétel tekintetében:

e A valaszadok 72,58%-a tudatdban vanannak, hogy befo-
lyasolhatjak az eurdpai politikat az altal, hogy az Eurdpai
Parlamenthez fordulnak, személyes vagy egyéni igényekhez
igazodo, vagy kozérdekii kérdések kapcsan.
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A valaszadok71,70%-a tisztaban van azzal a lehetéséggel,

hogy kdozvetleniil kapcsolatba 1éphetnek az unidsi ntézmé-

nyekkel és a tanacsado testiiletekkel, és azok valaszolhatnak

nekik az EU 24 hivatalos nyelvén.

® 61,72% nem ismeri az eurdpai fogyasztévédelmi szabalyo-
kat és a fogyasztoivitak rendezését.

® 53,39% kijelenti, hogy nem ismeri a személyes adatok vé-
delmének eurdpai kereteit.

e A valaszadok 50%-a soha nem gyakorolta a fent emlitett jo-

gokat.

Az unids polgarok kiilfoldi tartozkodéasa soran a javasolt
legfontosabb eszk6zok az alabbiak: idegen nyelvek ismerete;
megfeleld honlapok/ alkalmazasok/ portalok; helpdeskonline;
online térképek és felhasznaloi utmutatok a tajékoztatashoz;
témab avagd események; sablonok, formanyomtatvanyok ame-
lyek eldsegitik az allampolgari jogok kinyilvanitasanak, meg-
valdsitasanak nagyobb nyilvanossagat.

MOBILITASI TAPASZTALATOK

A valaszadok kétharmada (66,73%) arrdl szamoltbe, hogy

mobilitasi tapasztalattal rendelkezik, kiilonosen a 18-39 éves

valaszadok 76,24%-a. A valaszadok tobbségének mobilitasi

tapasztalatai legfeljebb haromhonapig tartottak (kb.40%) és a

tapasztalt mobilitasfajtaja:

e Munkaer6 mobilitas(25,59%)

e Szakképzésés tanacsadas(40,11%)

e Onkéntesség, tarsadalmi és politikai élet (31,03%)

e Egyéb emlitésre keriild tipusok: Kiilfoldi szakmai gyakor-
latok, kiilfoldi utazasok, ifjusagi csereprogramok az Eras-
mus+program keretében, tanulmanyi latogatas.

A mobilitast tdmogatok: az iskolak (31,67%), a nem kor-
manyzati/ harmadik szektorbeli szervezetek (29,38%),az egye-
temek (19,23%), a vallalatok (mintegy 9%) és a fiatalok ma-
gankezdeményezései (mintegy7%). A mobilitasok legnagyobb
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részét az unidsforrasok (69,62%) fedezték, a maganalapok
(23%)-ban finansziroztak.

Informaciok a mobilitassal kapcsolatban: az iskolakban
(33,84%) vagy az egyetemen (22,17%), az interneten (19,41%)
vagy szajrol szajra terjedé informaciok és a sziilok informacioi
(11,85%) a vallalatok (9,61%) altal szerezték be.

A mobilitas megkezdése eldtt 6sszegyljtott legfontosabb
informaciok a mobilitds soran megvalodsitando tevékenysé-
gekr evonatkoznak; utazas, szallas és életkoriilmények; a
fogadoorszagrol és kultarajardl; a fogaddorszagban hasz-
nalt nyelv elsajatitasa; az alkalmazandé szabalyokat, a for-
masagokat, a biztositasokat, a pénziigyi vonatkozasokat, a
jogokat és a dokumentaciot, és végiil, de nem utolsésorban
a turisztikai informaciokat. A mobilitasban résztvett va-
laszadoknak mindossze 48,46%-a nyilatkozott arr6l, hogy
tamogatast kapott a mobilitas tervezése soran. A tamogatas
elsésorban a szervezoktdl - kiildészervezetekbol/ intézmé-
nyektdél szarmazott.

A mobilitasi valaszadok szinte mindegyike (97,50%) hasz-
nosnak érezte a mobilitast, kiilondsen a kompetenciafejlesztés
terén — ujkészségek és ismeretek elsajatitasaban; a nyelv elsa-
jatitasaban; 0j kapcsolatok létrehozasaban; az interkulturalis
tudas — és altalaban a 1at6szog szélesitése és az dnbizalom no-
velése terén.

Csak18,51%-uknak volt nehézsége a mobilitas soran, féként
a kulturalis kiilonbségekkel, az idegennyelveken torténd kom-
munikaciéval kapcsolatos problémakkal, a beilleszkedés prob-
lémakkal, a helyi biirokraciaval és a tartozkodasi hely néhany
felreértéseével.

Végiil a felmérés Osszegytijtotte azokat a legfontosabb ja-
vaslatokat, amelyek az uni6s polgarok jogaival ¢s az EU mo-
bilitasaval kapcsolatos fiatalok tudatossaganak elémozditasara
szolgald eszkozokre vonatkoznak. Az alapvetd javaslat az is-
kolai/ egyetemi (68,44%) feldolgozas, a megfeleld weboldalak
(69,63%) és a hasonld Facebookprofilok (59,94%), az ifjasa-
gi kdzpontok szolgaltatasai(45,98%) és a televizids hirdeté-
sek(40.71%).
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MAROTI ANDOR*

Nemzeti eqyseg, nemzeti kultura

Politikai vitdinkban gyakran elhangzik az intelem: meg kell
Orizniink ,,homogén nemzeti identitdsunkat”. Az idegen sza-
vakkal kifejezett 6haj feltételezi, hogy a nemzetiinkkel azono-
suld gondolkodas egysége eddig is megvolt, csak a tomegesen
érkez0 — és letelepiilést kérd — idegenek veszélyeztetik. Olyany-
nyira, hogy aradatuk ma mar nemzeti létiinket is veszélyezteti,
ezért tavol kell tartani 6ket minden lehetséges erdvel. Az ilyen
véleményt megfogalmazok onmagukat a nemzeti érdekek vé-
ddinek mondjak, ellentétben azokkal, akik segiteni akarjak a
haboru elél vagy a nyomor el6l menekiiloket. Ez a ,,nemzetiek”
szerint azonban hazaarulas.

Amikor a nemzettudat elterjedt az ujkori Eurdpaban tSbb
helyen a fliggetlenség kivivasa volt az a cél, ami meggydzte
az embereket az 0sszefogas sziikségességérol. Ehhez a nemzeti
érzés erdsitése kellett, amit a romantikus irodalom ¢és a kiépii-
16 kozoktatas jol segitett. A lelkesedést fokozta a torténelmi
hagyomanyok tudatositasa €és a tarsadalom egészére kiterjedd
demokracia igérete. A folyamat azonban csakhamar ellentmon-
dasos lett: az egymas mellett é16 népek nacionalizmusa egy-
mast keresztezte, s ahelyett, hogy felismerték volna az egyiitt-
mitk3dés sziikségességét, egymas ellenségei lettek. gy allt eld
az a furcsa helyzet, hogy ami az egyik orszagban a torténelmi
haladast jelentd pozitiv erének szamitott, az masutt a haladas
ellensége lett. Ebbdl fakadt azutan a nemzettudat harciassaga,
folytonos kiizdelmet kellett hirdetni az adott orszaggal szem-
ben all6 nemzetek ellen. E probléma megértéséhez és az ellent-
mondés feloldasdhoz érdemes figyelembe venniink a témaval
foglalkozo szakirodalom megallapitasait.

A nemzeti tudat kialakulasardl sz6l6 tanulmanyaban Sziics
Jend igy irt: ,,A primitiv és archaikus gondolkodds mindent,
ami a sajat kategoriaktol kiilonbozik, nemcsak érthetetlennek
tart, hanem hajlamos pejorativen mindsitve az erkdlcs szféra-
jaba utalni. Innen a szokas és az erkdlcs jellegzetes, tobbnyire
nyelvileg is egybeolvadd fogalmi egysége, minden, ami szo-
katlan és idegen, az eleve rossz. Eppen ezért a primitiv és zart
tarsadalmak altalaban jellemz0 sajatja a xenofobia (az idegen-
gyuldlet), mely attdl fiiggéen mutat fel az idegen csoportokkal
¢s altalaban barmiféle idegenszer(i jelenséggel szemben a tar-
tozkodastol, gyanakvastol és passziv elutasitastol a becsmér-
I1ésig, gytlolkodésig és agresszivitasig kiilonbozo fokozatokat,
hogy az inter-etnikus érintkezés gyakorisaga a surlédasok vagy
érdekellentétek, a fenyegetettség érzése altal kivaltott védeke-
z¢€s vagy intolerans hodito torekvések milyen mértékben toljak
elére a kontrasztokat”.! Az etnocentrizmusnak nevezett fel-
fogast William Golding Sumner igy jellemezte: ,,Ez annak a
szemléletnek a szakkifejezése, amikor az egyén szamara a sajat

*

A Pécsi Tudomanyegyetem Tudasmenedzsmentc. online folydira-
taban elektronikusan megjelent irast a szerz6 hozzajarulasaval ki-
nyomtatva is megjelentetjik.
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csoportja mindennek a kdzpontja, s minden egyebet ehhez mér,
ennek alapjan rangsorol... Minden csoport taplalja biiszkeségét
¢és hiusagat, azzal kérkedik, hogy felsébbrendii, felmagasztalja
sajat istenségeit, és megvetden tekint a kiviilallokra. Minden
csoport sajat szokasait tekinti egyediil helyeseknek, s ha azt
latja, hogy mas csoportok mas szokasokat kdvetnek, ez giinyos
megvetését valtja ki. E kiilonbségek alapjan gyalazkodo jelzék
szliletnek”.> Hozzatehet6: egyes népek onmaguk nevét is ugy
valasztottak meg, hogy az ,,embert” jelentsen,mintha a mas né-
pekhez tartozok nem is lennének emberek.

Huizinga (right) with the ethnographer A.W. Nieuwenhuis,
Leiden (1917) Huizinga plaque at Leiden University

Elgondolkoztatd, hogy a zartan €16 6si kdzosségek elfogult-
saga miért maradt fenn sokaig, és miért lett a modern nemzeti
gondolkodas taplaldja? 1936-ban Budapesten volt egy nemzet-
kozi konferencia, amelyen felszolalt Johan Huizinga holland



miivelddéstorténész, és ezt mondta: ,,.Semmi kétségem afeldl,
hogy a mai széls6séges nacionalizmus ellenséges ikertestvé-
rével, a bolsevizmussal egyiitt korunk csapasanak nevezhetd.
A tragikus az, hogy a nemzeti dntdmjénezés €s a sajat allam
istenitésének ezen hibdja egy magasztos erény, a patriotizmus
talajat verte fel gyomként. Aldas volt, amikor a 18. szazad naiv
kozmopolitizmusanak frazisaval szemben ismét felfedezte, és
fennen magasztalta a nemzetileg sajatost és a sziil6f61dhoz valo
hiiséget. Senki sem sejthette a nemzeti szabadsag és a nemze-
ti kultira nagy sz6sz616i koziil, hogyan csokevényesednek el
ezek a nemes eszmék az eltévelyedésnek és a vaksagnak addig
a tetOpontjaig, amelyet ma tapasztalunk. Amennyiben az eur6-
pai vilag durva és gondolattalan tomegei a nacionalizmus és a
bolsevizmus poélusai felé mozdulnak el, akkor mindkét aramlat
szokoarként egyre kisebb teriiletre szoritja vissza, és végiil el-
arasztja a kultarat”.? Huizinga félt6 megallapitasa beigazolo-
dott: a nacionalizmus ¢és a bolsevizmus propagandat csinalt a
kultarabdl. S noha 6 elsésorban akkor a német nemzeti szocia-
lizmusra és a Szovjetunioban kialakult bolsevizmusra célzott,
azt is felismerte, hogy ezeknek az ideologidknak a hatasa széle-
sebb korben tud elterjedni, ezért a kor valsagjelenségévé valik.

A nemzettudat kettévalasa a nacionalizmus és a patriotizmus
kiilonbségére, késobb Bibo Istvant is foglalkoztatta.*

O arra keresett vélaszt, miért lehet népszeriibb az elsé a
masodiknal. Szerinte, amikor a nacionalistak a nemzeti érzés
fokozasaval akarnak tdmeges tamogatast szerezni, és ennek
érdekében a nemzetet kdzpontba helyezd vilagnézetet hirdet-
nek, az oOhatatlanul agressziv elemeket tartalmaz. Ez azon-
ban tévutra viszi a koziigyek megitélését, mert hangzatos,
felszines jelszavaikkal és allando harcias késziiltségiikkel
lehetetlenné teszik a tarsadalmat épit patriotizmust. Ami-
kor a nacionalizmus elveszti magatol értet6dd sziikségessé-
gét (példaul a fliggetlenség kivivasat), akkor eszmei igazolas
kell a fennmaradasadhoz. Ezt taplalhatja valamely régi sére-
lem (példaul az orszag teriiletének a trianoni szerzédésben
tortént csonkitasa), vélt egzisztencialis veszedelem vagy
kollektiv megalaztatas, amelyeknek ellenszeréiil kinalkozik
az er6szak kultusza, a tévedhetetlennek hitt vezér imadata, a
tomegmozgalmi jelleg. A patriotizmus viszont a nemzeti kul-
tura értékeinek apolasat és védelmét, az orszag torténelmének
targyilagos ismeretét és jelenlegi helyzetének a fejlesztéséért
végzett felel6s tevékenységet jelenti, amelyben a kis helyi
kozosségek egylittmiikddése a meghatarozo. Vagyis a kozélet
demokratizmusa .

Miért nem tartja sziikségesnek a miiveltséget és melldzhetd-
nek a kozéleti demokratizmust a nacionalista?
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Elias Canetti igy felel
erre: ,,Amint megnevezi
. . magat, atfogd képzete ta-
3 mad, az nagyobb egységet
lat, ahhoz érzi kozét. Nem
mindegy, milyen ez az
egység, mint az sem, hogy
mi kdze van hozza. Haza-
ja nem amolyan egysze-
rl, térkép szerinti egység;
mint abra, nem érdekli az
atlagos embert. Hatarok iz-
gathatjak, de nem az orszag
tulajdonképpeni és teljes te-
riilete. Nyelvére se gondol, habar az biztosan és felismerhetéen
elkiilonitheti a mas nyelven beszél6ktol. Kétségteleniil vannak
meghitt szavai; és ezek épp indulatok idején erésen hatnak ra.
De nem szétar van mogotte, nem azért kész harcolni. Még ke-
vesebbet jelent az atlagos embernek a nemzet torténelme. Nem
ismeri sem a tényleges menetét, folyamatanak gazdagsagat,
nem tudja, milyen volt az élet valaha, és a valaha éltek koziil
csak kevésnek tudja a nevét. A tudataban 6rzott alakok és pilla-
natok kiviil allnak azon, amit az igazi torténész torténelemnek
nevez. Az a nagyobb egység, amelyhez kdze van, mindig egy
tomeg vagy egy tomegszimbolum”.’

Canetti a nyelvet és a torténelmet emeli ki a nemzeti kultara-
bol, hangsulyozva, hogy az atlagember egyiket sem ismeri jol.
Nem egyszeriien tudatlansagrol van szd, hanem feliiletességrol,
amelynek a kovetkezménye ezek torzult hasznalata. Emlithet-
nénk ennek illusztralasara a zavarosan épitkez6 mondatokat, a
tragar beszédet, a kozhelyekben kimeriil kdzleményeket. Ke-
vésbé felismert, hogy a biirokratikus szovegekben terjedd kife-
jezések kozt is béven talalhato a nyelv szellemével ellenkez6
kulturalatlansag. Erre példa a szenvedd szerkezet alkalmazasa.
Példaul: ,,X. kozség onkormanyzata tudatja, hogy az Y szabaly-
zat modositasra keriil”. A mondat elsé fele még elfogadhato,
a folytatas azonban elhallgatja, hogy ki modositja az emlitett
szabalyzatot. Lehet, hogy a hirdetmény fogalmazoi feltéte-
lezték, hogy a mondat elsé felében szerepld alany (vagyis ,,az
X. kozség dnkormanyzata”) automatikusan atvihetd a mondat
folytatasara. A magyar nyelv szabalyai szerint azonban ez csak
akkor érthetd igy, ha a folytatas hatarozottan jelzi, hogy a mo-
dositast az 6nkormanyzat végezte el, tehat igy kell irni: ,,az Y.
szabalyzatot modositottuk™. Ha viszont a modositasnak mas az
alanya, akkor ezt nem kell elhallgatni, hanem meg kell fogal-
mazni. Valoszini, hogy az emlitett k6zség dnkormanyzata nem
is akarta titokban tartani, kikt6l valé a modositas, inkabb azért
hasznaltak a szenved6 szerkezetet, mert azt el6kel6bbnek tar-
tottak. Mar csak azért is, mert a ,.keriil” sz6 alkalmazasa egy-
re gyakoribb nalunk a hivatalos szovegekben, figyelmen kiviil
hagyva a sz6 eredeti jelentését.

Nyelvhasznalatunk masik torzuldsa a ,kultara” szo rovidi-
tett hasznalata a szodsszetételekben. Tobb mint fél évszazada
Kodaly Zoltan figyelmeztetett arra, hogy a ,.kultarhaz”, ,kul-
turfelelés”,’kultirmunka” stlyos vétség a magyar nyelvvel
szemben, az ilyen csonkitds a németbdl szolgai modon atvett
germanizmus.®

Figyelmeztetése akkor hasznalt, az illetékes minisztérium
hivatalos nyelvhasznalataban a ,,miivel6dési haz” Gsszetételt
alkalmazta, amit az ujsagok atvettek, majd a kdznyelvben is
elterjedt. Ugy tetszett, a magyartalan nyelvhasznalatot el le-

Elias Canetti
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Bartok Béla és Kodély Zoltan, a Zeneakadémia két ifju tanara

het tiintetni. Nem igy tortént: a rendszervaltas visszahozta az
egykor megbiralt nyelvi hibat, a Magyar Televizio ,,Kultirhaz”
cimmel 0j sorozatot inditott, és annak inditd képein felvillan-
totta a , kultarkor”, ’kultarszomj” szavakat. Rovidesen a Kos-
suth Radio is atvette ezt a szokast ,,Kultirkor” cimii adasaival.
A kiilonos az volt, hogy ez akkor tortént, amikor a tomegk6z16
eszk6zok — a politika hatasara — nagy sulyt helyeztek a korabbi
évtizedek biralatara, és szavakban nem gy6zték hangoztatni a
magyar nemzeti tudat és kultra jelentoségét. Valoszinti, hogy
ezeknek az adasoknak a szerkeszt6i mit sem tudtak Kodaly fi-
gyelmeztetésérdl (vagy ha ismerték, akkor nem értettek vele
egyet), és a magyar nyelv sajatossagait sem ismerték eléggeé.
fgy torténhetett meg, hogy a magyar kultira népszeriisitésére a
magyar nyelvi kultiraval ellentétes szavakat hasznaltak.

Bdvebben kell irni a torténelemrol, noha itt egyetlen vonatko-
zasat kell kiemelni annak megitélésére, igaz-e, hogy a magyar-
sag ezer év oOta toretlen egységben €1t mai lakohelyén? Noha ez
a kijelentés nagyon tetszetés, mégis téves. Mar a honfoglalast
megel6zden is két nép kapcsolatabol sziiletett meg a magyar-
sag: egy finn-ugor nyelvet beszéld és egy bolgar-torok nyel-
vet besz¢éld nép talalkozasabol. Alapszavaink bizonyitjak ezt a
kettésséget. Am az igy létrejtt egység sem lett végleges. Béla
kiraly jegyz6je, Anonymus a honfoglalas tdrténetérdl szolva
emlitette, Arpad seregét ,,a szovetséges népek megszamlalha-
tatlanul nagy sokasaga” kisérte, amikor bevonult Pannoniaba.’
A bizanci uralkodd, Biborban sziiletett Konstantin 10. szazadi
kronikaja megnevezi ezeket: a kazar birodalombol harom la-
zado torzs, a kabaroké csatlakozott a magyarokhoz (akiket tiir-
koknek nevez), 6k ,,a kazarok nyelvére is megtanitottak ezeket
a tiirkoket, és mostanaig hasznaljak ezt a nyelvet, de tudjék a
tiirkok masik nyelvét is”.sA magyarsag nyelvi kettéssége meg-
jelent tehat ebben a kijelentésben.

Fodor Istvan tanulmanya szerint a kabarok ,legkés6bben
a 850-es évek elején csatlakoztak a magyarsdghoz... Minden
bizonnyal mar egyiitt telepedtek le a Karpatoktol keletre elte-
riilé Etelkozben”. ,,Egészen bizonyos az is, hogy bolgar-torok
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jovevényszavaink egy részét szintén a kabaroktol kolcsonoz-
tiik”.> Fodor szerint sejthetd, hogy a kabarok ,,nem egy tomb-
ben telepiiltek meg mar a honfoglalast kovetden sem, s kisebb
telepiilésgodcaik is fellazulhattak az ezredforduld tajan. Ez a ko-
rilmény nagymértékben eldsegitette a magyarsagba vald beol-
vadasukat”.?A honfoglalok 0j hazajukban kiilonb6zé népeket
talaltak. Laszlo Gyula errél igy irt: ,,Arpad népe nem lakatlan
teriiletet szallt meg, hanem népes orszagot foglalt el. Itt talal-
ta példaul a kései avar birodalom onogur tomegeit... amelyek
szamban sokszorosan feliilmultak 0 uraik népét. Itt talaltak
a peremek hegyes teriiletein a korai szlav nemzetségeket, Er-
délyben a blakokat, ezt a karluk-torok népet. De az avarok sem
voltak egységesek: a koraiak kozt nagyszamu bolgar volt... a
késeiek is legalabb harom népbdl 6tvozodtek: egy belso azsia-
ibol, egy Kama mentibdl és egy kaukazusibol. Ez volt a veze-
t6 réteg, az onogurok torzse”."Az emlitettek tobbsége késobb
beolvadt a magyarsagba. E sokféleség megértéséhez azonban
az is kell, amit Laszl6 Gyula hangstlyoz: , kdzépkorunkban —
nemcsak a miénkben — hidnyzott az a népi-nemzeti felfogas,
amely a XIX.-XX.szazad terméke”.”A népek élete akkor na-
gyon képlékeny volt, gyakran csatlakoztak masokhoz, beléjiik
olvadtak, vagy 6k olvasztottak magukba a veliik érintkezésbe
kertilteket. Ennek eredményeként népek tlintek el, vagy valtak
Osszetételilkben massa. Eredeti jellegzetességiik allandoan val-
tozott, annak megfelelden, hogy a mas népekkel tortént érintke-
zés milyen hatast valtott ki benniik. Igy torténhetett meg, hogy
a besenydk — akik eliizték a magyarokat etelkozi hazajukbol
— késobb bebocsatast kértek Magyarorszagba, és beolvadtak
annak népébe. (Errdl tobb helynév is tantiskodik: Abad, Bercel,
Besenyételek, Csur, Orkény, Tomayj)

A kereszténység felvétele utan az ilyen kapcsolatok mas for-
maban alakultak ki. Szt. Istvan bajor n6t vett feleségiil, akivel
egyiitt német kisérok telepiiltek be Magyarorszagba. Istvan az
0 segitségiikkel verte le ellenfeleit, a pogany magyarokat, tob-
bek kozt a somogyi Koppany lazadasat. Hasonld események
jatszodtak le késobb, amikor az Arpad-hazi kiralyok ugyan-
csak kilfoldrél valasztottak maguknak feleséget. Europaban
altalanos szokas volt, hogy az uralkodok kiilfoldrél hazasod-
tak, hogy szovetségeseket szerezzenek ellenfeleikkel szemben,
vagy segitséget kapjanak az orszag gazdasagi fejlesztéséhez.
Engel Pal részletesen ir err6l a folyamatrol: ,,A 12. szdzadban
erdsddott fel a nyugati telepesek kirajzasa kelet felé. Magyar-
orszagon — épp ugy, mint cseh és lengyel f61don — boven volt
még hely a szamukra, kiillondsen a Felvidék és Erdély lakatlan
tajain, és mindeniitt szivesen latott hospesek, azaz vendégek
voltak. Els6ként francidk és vallonok érkeztek, egyes rajaik
mar a 11. szazad derekan megjelentek. Itt szlav eredetii szo-
val olasz volt a neviik, ami ekkoriban barmilyen latin nyelvi
népet jelenthetett. Elszort telepeik nyomat ma is 6rzik Olasz
(1) és Tallya (irtasfalu) helyneveink... Kivalt azonban a na-
gyobb helyeket kedvelték, és utcaik, illetve negyedeik hamaro-
san megtalalhatok voltak a legtobb piispoki székhelyen. A két
legfontosabb telepiilésiik a kiraly oltalma alatt, Esztergomban
és Székesfehérvarott 1étesiilt... 1200 elott széles kori kivaltsa-
gokban részesiiltek. Ezek voltak Magyarorszagon a nyugatias
tipusu varosfejlodés elso csirai”. ,,Sokkal jelentésebb volt a né-
met bevandorlas. Magyarorszagon az elsé nagy german nyel-
vii csoportot, amely még Flandriabdl jott, I1. Géza telepitett le
Dél-Erdélyben 1150 koriil, de hamarosan Rajna-vidéki és mas
németek érkeztek utanuk, és nemsokara a lengyel hataron, a
Szepességben is megjelentek”.



Uj helyzet alakult ki a 13. szazad kdzepén, amikor Azsiabol
hatalmas mongol-tatar sereg tort be Magyarorszagba, és min-
den ellenallast letérve pusztitotta az orszag nagy részét, lako-
sainak tobbségét megdlte vagy rabsagba hurcolta. Bar ez alig
egy évig tartott, Magyarorszag fejlodése megtort, és kétségessé
valt a fennmaradasa. Amikor a kiilféldre menekiilt I'V. Béla ki-
raly visszatért, belatta, hogy a helyreallitashoz kiilf61di segitség
kell.

Ujabb telepeseket hivott be a lakatlanna valt teriiletekre, s
igy sikeriilt életképessé tenni az orszag gazdasagat. Volt azon-
ban ezeknek az éveknek egy kiilonos mozzanata, ami jelentds
mértékben meghatarozta, hogyan alakul az orszag helyzete a
tovabbiakban. Még a mongol-tatar tamadas eldtt nagy szamban
jottek Magyarorszagra menekiild kunok, kiralyukkal egyiitt.
(Szamukat csaladtagjaikkal egyiitt 40.000-re becsiilték.) Noha
Béla kiraly remélte, hogy a kun fegyveresek segitenek megvé-
deni benniinket, 6ket az orszag lakosai ellenszenvvel fogadtak.
A feltinéen masféle szokasokkal €16 és mas nyelven beszéld
idegenek életmodja és viselkedése kivaltotta elutasitasukat.
Csakhamar elterjedt a rémbhir, hogy 6k a tatarok eldre kiildott
kémei. A felhaborodas erdszakba csapott at, a magyarok meg-
olték a kunok kiralyat, akik azutan fegyvert ragadva, pusztitva
hagytak el az orszagot.

Amikor a mongol-tatar had kivonult az orszagbol, és meg-
kezdddott az élet helyreallitasa, Béla kiraly mégis visszahivta
a kunokat, és ,.hiiségiik biztositasa végett 1245-ben fiat, a ké-
s6bbi V. Istvant egy kun kan lanyaval, Erzsébettel 6sszehaza-
sitotta”. Rasonyi Istvan irja, ,,a kunok a meggyériilt lakossagu
orszagban aranylag igen nagy katonai erét jelentettek. Ez a ko-
riilmény elbizakodotta tette dket, annal is inkabb, mert V. Ist-
van, majd I'V. Laszl6 benniik keresett tamaszt a hatalmaskodo
fonemesség ellen. Teriiletileg az orszag egyharmada volt a ke-
ziikon, éppen a kozépso részek. A kereszténységet még névleg
is csak alig vették fel addigi samanizmusuk helyett, pedig ez

B <uTATAS, TANULMANYOK I

lett volna befogadasuk {6 feltétele. A kereszténységre, azaz ak-
kor a katolikus hitre térités és kiillondsen az egyhazi adoztatas
annyi ellenkezést valtott ki a kunokbol, hogy késobb a reforma-
ci6 mozgalmanak mar a kezdetén csaknem teljes egésziikben
kalvinistakka valtak. Az életforma szempontjabol ott folytat-
tak, ahol a magyarok 250 évvel azel6tt elhagytak”.“A kunok
beilleszkedése és elmagyarosodasa tehat nem volt ellentmon-
das mentes, a torvények betartasat is csak nehezen fogadtak
el. A magyarsagba olvadasuk azonban a 14. szazadban mégis
bekovetkezett, ahogy az ket kovetd, irani nyelvet beszelo ja-
szoknal is tortént, 6k hozzajuk kozel, a Tiszan tul kaptak lete-
lepedési lehetdséget.

Az Arpad-haz kihalasa utan Magyarorszagnak kiilfoldrol ér-
kez6 kiralyai lettek, akik tobbnyire tavoli rokoni kapcsolatok
alapjan igényelték a tront. Veliik tovabb folytatodott az idege-
nek betelepiilése. Ez a folyamat a t6rok hodoltsag éveiben to-
vabb béviilt, a megszallas alatt levd teriiletekre foleg szerbek
és bosnyakok keriiltek. A masfél évszazados oszman-torok ura-
lom idején az elfoglalt teriiletek elnéptelenedtek, a falvak nagy
része megsemmisiilt. Amikor a 17. szdzad végén az orszag
felszabadult, fiiggetlen mégsem lett. A 16. szadzad 6ta a nyu-
gat-magyarorszagi teriileten uralkod6 ausztriai Habsburg-di-
nasztia uralma ala keriilt most mar az orszag egésze. Minthogy
Magyarorszag gazdasagi helyzete leromlott, sziikségessé valt
ismét a kiilfoldiek betelepitése. Ezt a folyamatot ismerteti Sza-
b6 Dénes az interneten kozzé tett tanulmanyaban.s O kozli
azokat az adatokat, amelyek érzékeltetik az orszag népességé-
nek atalakulasat. A 15. szdzad végén (tehat a torok hodoltsagot
megeldzden) az orszag lakossaga 4-4.5 millio lehetett, s ebbol
magyar valészintileg 3, 200.000. A torok megszallas megsziin-
te utan a 17.-18.-szazadforduldjan a lakossag szama mar csak
3-3,5 milli6 volt, tehat 1 millidval kevesebb, mint két évsza-
zaddal korabban. Ebbdl 1,750.00 volt a magyar, nagyjabdl a
lakossag fele. Az 1787-es népszamlalas adatai mar 8 millioban
mutatta ki a lakossag szamat, ebbdl azonban csak 3,122.000
volt magyar. (A torok hodoltsag alatti harcok kovetkezménye-
ként tehat kevesebb, mint az 6sszlakossag 40%-a.)

A kiilfoldiek betelepiilése részben spontan modon, részben
szervezetten valosult meg. A spontan betelepiilés tobbnyire a
szomszédos orszagokbol tortént. A lakatlan vagy csokkent né-
pességgel €16 teriiletek kedvez6 koriilményeket adtak szamuk-
ra. A szervezett betelepitést egyrészt a nagyobb foldbirtokok
urai kezdeményezték, részben a hatalom szervei. Ez utobbi ha-
rom szakaszban tortént: az els6 a 18. szazad els6 felében, a ma-
sodik Maria Terézia rendeletére 1763-1773 kozott, a harmadik
II. Jozsef rendeletére 1782 és 1787 kozott. Nagyrészt németek
érkeztek, de — féleg a nagybirtokosok hivasara — délszlavok és
romanok is. Minthogy a betelepiilok j6 munkaer6t jelentettek a
hianyzok poétlasara, befogadasuk nem okozott problémat. Egy
résziik idovel elmagyarosodott, ott azonban, ahol a betelepii-
16k nagyobb tombben éltek egyiitt, megtartottak nyelviiket és
szokasaikat és az orszag nemzetiségei lettek. A vegyes Ossze-
tételi lakossag magyarra valt lakosai kozott sokan csaladne-
viikkben Orizték meg szarmazasukat. Nem véletlen, hogy igen
sok a Horvath, Németh, Toth nevii ember kozottiink, de nem
kevés az Olah, az Orosz, a Racz, a Torok vezetéknevil, még
olyan csaladoknal is, amelyeknek tagjai ma mar csak magyarul
tudnak.

A 20. szazad elején végzett népszamlalas a lakossagnak alig
felérdl mutatta ki a magyarsaghoz tartozasat. Az 1910-es nép-
szamlalas adatai szerint Magyarorszag lakoinak 54.5%-a volt
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magyar, 45.5%-a nemzetiségi. (Ebbdl 16% roman, 10.7% szlo-
vak, 10.4% német, 2.5% szerb, 2,3% rutén, 1.1% horvat, 2-.2%
egyéb) Az els6 vilaghaborut lezar6 trianoni békeszerzodés az-
utan levalasztotta az orszagnak azokat a teriileteit, amelyeken
a nemzetiségekhez tartozok voltak tobbségben. A szerzodést
ismertetd cikkében egy francia népszerii hetilap kijelentette, ez
az esemény véget vetett ,,10 milli6 magyar mintegy 20 millié
nemzetiségi feletti uralmanak”, mert ,felszabaditott 6tmillid
szlovakot, harommillio jugoszlavot, két és fél millié romant és
masokat”.**Az itt kdzolt szamok tévedése mar azon is lemérhe-
td, hogy Magyarorszagnak sohasem volt 30 milli6 lakosa, és a
nemzetiségek itt felsorolt adatai meg sem kozelitik az emlitett
20 milliét. Ez persze nem érdekelte azokat, akik a magyarsag
»gyarmatosito politikajanak™ biralatara vallalkoztak, s a ténye-
ket figyelmen kiviil hagytak.

A vilaghabort utan a megcsonkitott teriiletii orszag 0sszeté-
telérdl az 1920-as népszamlalas mar valtozott aranyokat mu-
tatott ki, de még igy is csak 89,6% volt a magyar. A nemzeti
homogenitas tehat ekkor sem lett teljes. Ez érvényesnek mond-
hat6 a 2011-es népszamlalas adataira is, bar ekkor mar 93.5%
vallotta magat magyarnak. (A ciganyok nagyobb része is ide
sorolta magat, és csak egy résziik, talan harmada nemzetisé-
ginek.)

A torténelem alakuldsat erésen befolyasolta a 19.-20. sza-
zadban fokozddd nemzeti érzés. Lényegében a polgarosulod,
modern tarsadalmak eszmei tamasza volt, ellentétben a vi-
lagpolgarsagot hirdeté nemzetkoziséggel. Magyarorszag és a
szomszédsagaban €16 orszagok ebben lattak a nemzeti nagysag
kifejezését. A meggydzés eszkdze a nemzetkdzponta torténel-
mi tudat terjesztése lett a fiatalok iskolai oktatasaban és a fel-
néttek szamara szervezett nemzeti iinnepeken. Ez utdbbiakon
olyan események jelentdségének tudatositasa volt a cél, amely
alkalmasnak latszott a hési mult emlékének tartositasara. Ma-
gyarorszagon ilyen iinneppé valt marcius 15-e az 1848-as sza-
badsagharcot elindité események felidézésével. Jellemz6, hogy
ebben az esetben mindig a pozitiv élményekre korlatozodott az
iinneplés, a kedvezotlenebb események elhallgatasaval. Ha ez
nem tortént volna meg, az alkalmat adhatott volna a torténelem
targyilagos, onkritikus értelmezésére., Ez azonban az innepsé-
geket szervezOk szamara nem volt kivanatos hatas, hiszen az
iinnep mindig a fennallo hatalom erdsitését is célozta, amikor a
nemzet egységét hirdette.

1848 junius 15-én, a marciusi tiintetés utan harom hoénappal
Pet6fi Sandor orszaggyfilési kovetként jeldltette magat Szabad-
szallason és korzetében. A Kis- kunokhoz intézett nyilatkozata-
ban ezt irta: ,,En szerszamnak ajanlom magamat a ti kezetekbe,
semmi masnak. Magyarorszag az utobbi idében sokat tett, de
még korantsem eleget arra, hogy boldog és szabad legyen... Ha
engem megvalasztotok kdvetnek, én azt dicséségemnek fogom
tartani, ti pedig, gy hiszem, nem vallotok velem sem kart, sem
szégyent... Azt a jutalmat kivanom, hogy olyan helyre allitsa-
tok, ahol értetek tovabb is faradozhassak, s ahol tan tobbet hasz-
nalhatok nektek, mint eddig hasznaltam”. Ajanlkozasa mellett
azonban elkovetett Petéfi egy ,,sulyos hibat”: ahelyett, hogy
hizelgdé szavakkaldicsérte volna a helyieket, a kovetkezoket
mondta:,,azt korant se varjatok, hogy én titeket magasztaljalak,
mert akkor szemteleniil hazudnam. Becsiiletemre mondom,
hogy ti nem vagytok remek emberek, vagy eddig legalabb nem
voltatok. Marcius 15.-ig az egész Magyarorszag nagyon szol-
galelkl, kutyaalazatossagu orszag volt, és ti ebben a virtusban
kozelebb alltatok az els6khoz, mint az utdsékhoz. Gondoljatok
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Peto6fi Sandor portréja,
Barabas Miklds litografiaja (1848)

csak vissza arra a Szluha kapitanyra, hogy siivegeltétek, hogy
csusztatok-masztatok eldtte. Ah, ha eszembe jut, még most is
szégyenlem magamat a ti nevetekben”."

Mi tortént ezek utan? Petdfi igy szamolt be rdla:a fiilop-
szallasi, kunszentmiklosi és szabadszallasi urak elterjesztették
rola, hogy ,,14zit6 hazaaruld, orosz kém”, s ,ha tiistént el nem
takarodik, 6k nem felelnek az életéért”. Tamogatoi pedig el-
mondtak: ,,A valasztas el6tti napokban minket varosunk tana-
csa azzal ijesztett, hogy 6k ott hagyjak hivatalukat, ha Petdfire
szavazunk”. Ok arrél is beszamoltak, hogy azt terjesztik, Petéfi
szerint csak akkor lesz itt béke, ha ,,az orszag vissza szall azok-
ra, kiké volt, a totokra”. Ebbdl latszik, hogy mily veszélyes len-
ne egy ily alacsony jellemil egyént tobb jeles hazafiak mell6zé-
sével személyiink orszagos képviseljéiil kiildeni kdvetnek™.'s
Ellenfele egész éjjel, borral és palinkaval itatta az embereket,
s amikor Pet6fi masnap tiltakozni ment a varoshazara, ott ré-
szeg emberek kialtottak: ,,ez a hazaarulo, ez az akasztofara valo
muszka spion, aki el akarja adni az orszagot. Szaggasd szét,
iisd agyon”."A sért0 szavakat hallvan Pet6fi azzal zarta az ese-
ményekrdl szol6 nyilatkozatat: ,,én azért nem a népet karhoz-
tatom, hanem amitoit, félrevezetdit... a nép én eléttem szent,
annyival inkabb szent, mert gydnge, mint az asszony, s mint a
gyermek”.»

A hosszan idézett szovegrol egyesek talan ugy vélik, nincs
sziikség egyetlen, szerencsétlen esetet felidézni a torténelem-
bol. Csakhogy évtizedekkel késébb Mikszath és Moricz ha-
sonld esetekrdl irt a hazai valasztasokat kisérd vesztegetéseket
emlitve. Megddbbentd, hogy az érvek korokon at ismétlodtek:
kideriilt, tigy lehet lejaratni valakit, ha elterjesztik, hogy ide-
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Az aradi vértanuk
Barabas Miklos litografiajan: Knezi¢ Karoly, Nagysandor Jozsef, Damjanich Janos, Aulich Lajos, Lahner Gyorgy, Poeltenberg Ernd,
Leiningen-Westerburg Karoly, Torok Ignac, Vécsey Karoly, Kiss Ernd, Schweidel Jozsef, Dessewffy Arisztid, Lazar Vilmos

gen érdekeket szolgal, hazaarulo. Még akkor is elhitethetd ez
a ragalom, ha olyan embert vadolnak vele, aki szabadsagaval
jatszva ki merte mondani, ,talpra magyar”. Ugy latszik tehat,
az 1848-ban torténtek mélyebben gyodkereznek az emberek
gondolkodaséaban; ezért érdemes inkabb elgondolkodni réluk,
€s szamot vetni megsziintetésiik lehetdségeirdl.

A torténelemre vonatkozo gondolkodas masik felszinessége
az 1848-1849-es szabadsagharc befejezéséhez kapcsolodik. A
fegyverletétel utan Aradon kivégzett tabornokokrol a nemzeti
emlékezet azt tartja, hogy valamennyien magyar hésok vol-
tak, akik a tuler6 elleni harcban aldoztak az életiiket. Valoja-
ban koziilik csak 6t volt magyar, harom német, kettdé 6rmény,
egy osztrak, egy horvat és egy szerb szarmazasu. Volt kozottiik
olyan is, aki nagyon keveset vagy semmit sem tudott beszélni
magyarul. (gr. Leiningen Westerburg Karoly és Aulich Lajos).
Ez mégsem akadalyozta Gket, hogy onként csatlakozzanak a
Habsburg-birodalom elleni szabadsagharchoz. Jogos tehat a
kegyeleti emlékezés rajuk, noha tény, hogy ennek ellenére sem
voltak magyarok.

A nyelv ¢és a torténelmi gondolkodas mellett a nemzeti kul-
tura része az a hagyomany is, amelyegyrészt az életmodhoz
kapcsolodo szokasokban (példaul az tinnepek megtartasanak
modjaban), masrészt a népzenében, népkoltészetben, népda-
lokban, népi tancban jelenik meg. Tény, hogy az életmdddal
Osszefiiggésben vannak olyan szokasok, amelyek sajatosan
kapcsolodnak egy nép kulturajahoz. Ilyenek talalhatok az ét-
kezésben, egyes italok kedvelésében, emberek talalkozasakor
a koszonésben, a kdrnyezet gondozasaban, az épitkezésben, az
tinnepek megiilésében. Igaz viszont, hogy ma mar a szokasok

kozt egyre tobb kiilfoldrdl atvett talalhatd az er6s6dé nemzet-
kozi érintkezés hatasara. (Turisztika, tomegkommunikacio)

A divatossa valo idegen kulturalis elemek miatt a népmuivé-
szet ismerete is hattérbe szorul, noha ez 1ényege lenne a nemzeti
milveltségnek. Az irantuk érdeklédok szamara a népmiivészet
megszolaltatdsa nem szorakoztatdé szinpadi produkcio, még
csak nem is muzealis értékii kuriozum, hanem olyan érzéseket
kivalté élmény, amelynek hatasara sejthetdvé valik az egykori
¢letforma, amely megsziilte ezeket. Ennek atélésével elevened-
het meg a mult, és keriilhet szerves egységbe a jelenhez kot6do
gondolkodassal. Hozzatartozik azonban ehhez annak tudatosul
vétele is, hogy ez a folklorisztikus kultara érintkezik a szom-
szédos népek kulturajaval, és az élettapasztalatokbol fakado
rokon életérzések miatt kolcsonhatasba is keriil velik. Egyik
példaja ennek a Déva varat épité Komiives Kelemen tragikus
balladaja, amely megtalalhat6 a roman folklorban is Manolo
mester nevével. Bartok Béla népdal-gyiijtése sem korlatozodott
a magyar népdalok gytijtésére. Amikor a szomszédos népek
(roméanok, szerbek, szlovakok) dalait 6sszehasonlitotta veliik,
felismerte, hogy bizonyos elemek azokban is megtalalhatok.
Szamara tehat meggy6z0déssé valt, hogy a kulturalis érintke-
z¢€s nem elvalasztja, hanem 6sszekoti ezeket a népeket.

Akiilfoldi hatasok er6sodése ellenére azonban van valami, ami
megmarad a magyar nemzeti kultiiraban valtozatlanul: az id6pon-
tok meghatarozasaban az év, honap és nap sorrendjében, valamint
a személyek megnevezésében a vezetéknevet kdvetd utonév sor-
rendjében. A tobbi eurdpai nép ezt forditott sorrendben hasznalja.
Elgondolkoztatd, hogy 6sszefiigg-¢ a gondolkodasunkkal abban
a tekintetben, hogy mindig a nagyobb egységet vessziik eldre, és
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csak utana annak a részeit? Mas népek pedig forditva gondolkod-
nak: a részekbdl kiindulva nézik meg, hogy azok melyik egység-
hez tartoznak? (Atvihetd ez a nemzettudatra is?)

Karacsony Sandor, a Debreceni Egyetem legendas hirii ta-
nara a 20. sz. kdzepén a magyar észjaras sajatos vonasait az
alabbiakban foglalta 6ssze. A mondatok képzésében a mellé-
rendelés gyakorisaga, ami az emberi kapcsolatokban az egyen-
jogusag érzését fejezi ki. Ebbdl kovetkezik a fliggetlenség
igénye, ami magaban foglalja a masik fél fliggetlenségének el-
ismerését is. A beszéd jellemzdje a kifejezésmodd konkrétsaga,
vele egyiitt a szemléletességre, képszeriiségre torekvés, ami a
valdsaghoz kotddo gondolkodassal az emberek kozti megértés
feltétele.

Karacsony szerint kul-
turalis egységiink jelképe
a nyelv strukturaja, amely
régi, ezer éves. A szokincs
allandoan valtozik, nem-
csak tartalmaban, de hang-
rendi illeszkedésében is.
Megallapithato, hogy ,,tal
sok benne a természetel-
lenes elem. Mégsem az
idegen szavak elterjedése
okozza a problémat, hanem
a veliik egyiitt atvett ide-
genszeril szintagmak, szo-
szerkezetek. A szellemi élet nyelve ,,forditas-nyelv”, az idegen
szovegek szolgai atvétele. Idegenné valt a hivatalos nyelv is.
Ennek hatasara beszédiink ,,naprol napra tavolodik a kdznyelv-
tol és a régi nyelvtdl”. Aminek lathato jele, hogy mar Jokai és
Arany Janos nyelvét is sokan idegennek érzik. A nyelvi hanyat-
las jele, hogy a koznyelv egyre feliiletesebb, csak a kdzvetlen
fogyasztasra iranyul. Az iskolakban a verbalizmus uralkodik, a
meg nem értett szovegek gépies ismétlése. A felnottek beszédét
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Karacsony Sandor

a sajtoban hasznalt szovegek rontjak. Parlamenti szonoklataink
szinvonal-csokkenését mar a szazad elején is észrevette és bi-
ralta Mikszath. Azéta a szinvonal tovabb romlott, elsésorban
a frazisok miatt. A sok iires szolam ragalyként terjed a koz-
beszédben, elarulva a gondolkozast urald szellemi restséget.
Ezért tapasztalhatjuk, hogy kevés a parbeszéd, a tarsas érint-
kezésben mindenki mondja a magaét, nem kivancsi arra, hogy
mas mit gondol.

Mégsem csak az idegen nyelvi hatds okozza a bajt. Kara-
csony Sandor hangsulyozta, kevesen tanulnak idegen nyelvet,
és még kevesebben tudnak jol idegen nyelven beszélni. Ezért
a mi europaisagunk sem tud gydkeret verni, amit atvesziink
masoktol, az tdbbnyire feliiletes, nem épiil be a gondolkoda-
sunkba. Nem tud tehat szintézis alakulni ki a magyarsag és az
eurdpai kultara kozott. Kevés az ellenkez6é példa. Karacsony
szerint ,,a magunk Azsiabol hozott, de mindenkinek kitarulko-
z6 lelkisége jellemzéséiil nagyon szeretném aldhuzni €s ugy
hangstlyozni, hogy nem ismerek jobb magyar embert, mint
Petrovics szerb kocsmarosnak és Hraz Maria tot cselédlany-
nak a fiat, Pet6fi Sandort. Ezt a lelkiséget tartom ¢és hirdetem
én magyarnak, nem okvetleniil Ond vezér unokaiét. Ez a mi
azsiai lelkiink, amely befogadta Europat, s egy egészen saja-
tos, sehol masutt nem kaphato, mindenki szamara érdekes €s a
tobbi eurdpai emberek szamara is nélkiilozhetetlen és értékes
kulturat, europai kulturat hozott 1étre” Az itt idézett szavak
fogalmazzak meg szamunkra a végso kovetkeztetést: nem az
nemzeti kultarank értéke, ha elzarkozik mindent6l, ami mas
népektdl valo; az értéket az adja meg inkabb, hogy benne egy-
séggé 6tvozodik a belsd fejlodésbol és a kiilsé érintkezésbol
szarmazo6 érték. Ebben igazolodik, amit a nalunk is népszerii
cseh ir6, Bohumil Hrabal mondott egy nyilatkozataban: ,,0tt,
ahol kiilonbdzé nyelvi kultarak érintkeznek egymassal, ott
mindig viragzik a kultara”.>Miért igaz ez? Mert a kiilonb6z6
értékek egymasra hatasabol uj mindség sziilethet, ahogy ezt a
kreativitasrol szolo elmélet is igazolja.
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Dr. Angyan Jozsef foldprivatizacios elemzésének, valés értékelésének ajanlasat szeretnénk most is
olvaséink figyelméne ajanlani. Immar a nyolcadik megyét veszi goreso ala Angyan professzor és mu-
tatja be kiméletlen és kikezdhetetlen tényekkel a valésagot.

A 125 oldalas tanulmany hozzaférheté a www.kielegyenafold.hu honlapon.

Allami foldprivatizacio — intézményesitett
foldrablas (2015-2016.)

Il. Megyei zarojelentések az allami féldprivatizacios rendszer valos értékeléséhez

Hajdu-Bihar megye

Idokeresztmetszet: 2016. szeptember 1.

Késziilt: a Greenpeace Magyarorszag Egyestilet tamogatasaval
Mert:,Megismeritek az igazsagot, €s az igazsag szabadda tesz titeket!” (Jn. 8, 32.)

Osszedllitotta: Angyén Jozsef'

Alanlas

Az allam tulajdonaban 1év6 kdzos nemzeti foldvagyonunk — a
villamgyors lebonyolitas tényeibdl kovetkeztethetéen bizonya-
ra hosszasan el6készitett, majd 2015 nyaran, a ,, migracios val-
sag” arnyékaban, hirtelen bejelentett — kiarusitasat a kormany-
zat részérdl sok valdtlansagot és a kozvéleményt félrevezetd
csusztatast is tartalmazé propagandakampany kisérte. Arra az
egyszerii kérdésre azonban, hogy miért is kell az allami fol-
deket dobra verni, arra észérvek, értelmes magyarazatok alig
sziilettek. Ahhoz, hogy a tényleges érdekeket, szandékokat €s
folyamatokat, a 1¢épés valosagos — az egész tarsadalmat érint6 —
hatasait megértsiik, érdemes a ,, F6ldet a gazddaknak!” program
— 2015 novembere és 2016 juliusa kdzott, harom hulldmban
lebonyolitott, majd 2016 &szén térvénnyel lezart — arveréses
foldértékesitési eljarasanak tényadatait is elemezni.

Az ezt célz6 elsé megyei mintaelemzést 2016 aprilisaban
tettem kozzé, majd a programzard torvény megsziiletését
kdvetden elkezdtem a végleges, hivatalosan kozolt megyei
arverési adatok tobb szemponti feldolgozasat és a megyei
zarojelentések Osszeallitasat. Fejér, Gydr-Moson-Sopron, So-
mogy, Jasz-Nagykun-Szolnok, Borsod-Abauj- Zemplén, Pest
és Csongrad megyét kovetden jelen zarodjelentés Hajdu-Bi-
har megye allami fold-privatizacios képét mutatja be, amely
meghirdetett (14.200 ha) és elarverezett (12.086 ha) teriile-
teinek nagysaga alapjan a megyék rangsoraban a fels6 ko-
zépmezonybe tartozik. Ezzel a sikeresen elarverezett dsszes
teriilet (182.000 ha) tobb mint 61%-a (111.000 ha) adatainak
feldolgozasat elvégeztem. Ezt folytatva reményeim szerint ki-
rajzolhato az orszagos kép, és ellendrizhet6k, megerdsithetok
vagy cafolhatok lesznek az allami foldprivatizacids program
kormanyzati értékelésének allitasai. A rendszer megitéléséhez

azonban e megye dnmagaban is jo mintaul szolgalhat. Jelen
elemzés részletesen megvizsgalja a megyében meghirdetett
és elarverezett allami teriileteket, az allam tényleges bevéte-
leit, majd az arverésekkel érintett telepiiléseket, a helyi la-
kosok szereplését, a lakhely és a birtoktest kdzti tavolsago-
kat, a foldbérlok és arverezOk valamint a kikialtasi arak és a
nyertes arajanlatok viszonyat, az arverseny kérdését, majd a
nyertes arverezok és érdekeltségek, tovabba az altaluk meg-
szerzett teriiletek jellemzdit. A legnagyobb nyerteseket €s ér-
dekeltségeket a jelentés részletesen is bemutatja, és a levont
kovetkeztetések alapjan javaslatokat is megfogalmaz. fme
izelit6iil néhany részlet és eredmény a jelentésbdl. Az elkelt
megyei foldteriilet pl. ugyan 263 nyertes arverez6hoz keriilt,
de annak mintegy 70!%-at, tobb mint 8.400 hektart nem a
kormanypropagandaban szerepld ,, kis/kozepes csaladi gaz-
dasagok”, hanem 65 nyertes arverez6 tagja nevén mindossze
24 nagy érdekeltség szerezte meg. A ranglista élén a megye
egyik legerésebb gazdasagi érdekcsoportja, a Tedej agrdrhol-

Angyan Jozsef: a SZIE ny. egyetemi tanara, az MTA doktora, a
volt Vidékfejlesztési Minisztérium egykori (2010-2012.) parlamenti
allamtitkara

Kiilon készonet Rodics Katalinnak, a program menedzseléséért
és az elemzések nyilvanossaganak megteremtéséért, Mészaros
Norbertnek és Virdg Zsuzsanak az adatok 6sszegydjtéséért, eléren-
dezéséért és elemezhetd formaba hozasaért, tovabba Acs Sandor-
nénak hasznos tanicsaiért és az elemzések kozreadasdért. Halas
koszonet a ,Kié legyen a fold?”, az ,Atlatszé”, a ,,Greenfo” valamint
az ,Alfahir” portaloknak és a ,.Szabad F6ld” lap online valtozatanak,
amelyek eddig elkészllt jelentéseimet teljes terjedelmiikben kozzé-
tették, és mindazoknak, akik figyelem felhivassal, kivonatos ismer-
tetéssel, vagy masodkozléssel segitik a ,,szemek nyitogatasat”, az
elemzéseimhez valé hozzaférést a téma irant érdekl6dd, szélesebb
kozvélemény szamara.
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ding cégei 15 nyertes arverez vezetdje/tulajdonosa és iizlet-
tars rokonaik alkotta érdekkor all, nem kevesebb, mint 2.683!
ha teriiletre tett 6,191! MrdFt egyiittes nyertes arajanlataval,
amely a teriiletek 75%-anal megegyezett a kikialtasi arral,
azaz versenytarsuk az arveréseken alig akadt. Az , atlagjavi-
to” — 20 ha alatti teriiletet szerz6 — 123 kisnyertes érdekelt-
ség, a nyertesek kozel 62%-a ekdzben csupan a teriiletek alig
tobb mint 8%-ahoz, kevesebb mint 1.000 hektarhoz jutott. Ez
a — kivalasztott keveseknek nagy, viszonylag sokaknak pedig
igen kis teriileteket juttatd — rendszer olyan ,, csaladi léptékii”
— mintegy 61 ha/nyertes — megyei atlag kimutatasat teszi le-
het6vé, amely alkalmas a kozvélemény megtévesztésére.

E megye adatai tovabba azt — a kormanyzati propaganda ,,a
fold azé a helyben ¢l6 foldmiivesé legyen, aki azt megmiiveli”
jelmondataval ellentétes — altalanos tendenciat is igazoljak,
hogy a helybeli gazdilkodo csaladok el6l a foldek tobbségét
— e megye esetében mintegy 57%-at — kiilso, tokeerds arvere-
z0k szerzik meg. Raadasul az igynevezett ,, helybeliek” kozott
talalunk olyan cégtulajdonosokat is, akik — a foldforgalmi tor-
vény abszurd szabalyozasa folytan, lakhelyiiktdl és foglalkoza-

-

suktol fliggetleniil — cégiik székhelye jogan valhattak ugy
., szerzoképes helyi foldmiivessé”, hogy helyben akar sohasem
jartak. Ezen til az arverési nyertesek tobbsége nemcsak, hogy
nem ,, helybeli”, hanem 4.200 ha-t, az elarverezett teriilet kozel
35%-at a kormanyhatarozatban rogzitett 20 km-nél is nagyobb
— atlagosan 36 km — tavolsagban lakd, 52 nyertes licitalo sze-
rezte meg. A bérleti viszonyok elemzése e megyében is azt
mutatja, hogy az elarverezett teriiletek donté tobbsége — kozel
92 %-a — az arverés idején 1-27 éves hatralevo futamidejl szer-
z0déssel bérbe adott — azaz nem az allam, hanem a bérlok altal
mivelt — teriilet. Irrelevansok tehat azok a kijelentések, ame-
lyek azzal probaltak indokolni a foldvagyon eladasat, hogy az
allam annak rossz gazdéja, az allami cégeket a management
,szétlopja”. A sikeresen elarverezett, gazdara talalt teriiletek
kozel 3/4-ét! 6 nagy — ,, barati” (és/vagy politikai oldalakon,
partokon ativeld ,, k6zds gazdasagi érdekhalozathoz tartozo™)
illetve ,, nem barati” — t6kés tarsasag bérleményei teszik ki. A
nagy bérld ,,nem bardti” cégek (pl. a Késely Mezégazdasagi
Zrt., a Hamvas-Tej Mezégazdasagi Kft. vagy éppen a Komadi
Tehenészet Kft.) esetében a foldeladas alapvetd célja a bérelt
teriiletek olyan kormany-kozeli — gyakorta nem mezdgazdasagi
—nagy cégek/agrarholdingok tulajdonosaihoz vagy fold-speku-
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lans t6keérdekeltségekhez juttatasa lehetett, akik megemelve a
foldbérleti dijakat leszorithatjak e cégeket a foldrél. De a me-
gyei 2,1 mFt/ha atlagos nyertes arajanlathoz viszonyitott
5-15-sz0rds eurdpai foldarak és az ezek kiegyenlitddésére ala-
pulo foldspekulacio kiszolgalasa, a foldvagyon barati érdekelt-
ségekhez juttatasa is tapinthato célja lehetett az ilyen kiszorito
jellegii, atrendez6 allami foldprivatizacionak. A FIDESZ-koze-
li, ,bardti, mi kutyank kélyke” és/vagy a politikai oldalakon,
partokon ativeld ,,kézés gazdasagi érdekhdalozathoz tartozo”
nagy bérld gazdasagi tarsasdgok/holdingok esetében viszont
altalanosnak mondhat6 az a jelenség, hogy tulajdonosaik és/
vagy vezetOik vasarolhattak fel azok bérleményeit. S6t ugy tii-
nik, hogy veliik egyeztetve egyenesen azokat a teriileteket bo-
csathattak arverésre, amelyeket azutan e nagy bérlok — tobbsé-
gében versenytars nélkiil, kikialtasi aron — maguk vasarolhattak
fel. Nem meglepd tehat, hogy e megyében is talalunk szamos
., barati” — az akkori potentatok, pl. Fazekas Sandor miniszter,
vagy éppen Budai Gyula, Taso LaszIo illetve Tallai Andrdas al-
lamtitkarok altal ,, partfogolt” — nagy nyertest. Azt pedig, hogy
itt is kivaloan mikodik a partokon ativel6 ,,kozds gazdasdagi
érdekhalozat”, azt jol mutatja, hogy pl. a szocialista — MSZ-
MP/MSZP — kotédésti, allami gazdasagokat privatizaldé Bodi
Laszlo Andras és Forgdcs Barna vezette két érdekeltség sajat
cégeik — a Tedej agrarholding két zaszl6shajo gazdasagi tarsa-
saga illetve az Agrargazdasag Kft. — arverésre bocsatott bérelt
allami teriileteit a FIDESZ-es ,, Féldet a gazdaknak!” program
égisze alatt zomében maguk a cégtulajdonos vezetdk vasarol-
hattak fel. Ezzel e két érdekeltség vezeti a megyei nyertesek
ranglistajat, megszerezve az elarverezett teriiletek kozel 30%-
at. Ezt a helyzetet, az ebben rejl6 politikai kommunikacios t6-
két ugyanakkor a kormanyzati propaganda — vélhetGen elére
megtervezetten — kivaloan felhasznalhatja ,, népvakitasra”, an-
nak bizonyitasara, hogy ,,lam-lam, nem csak FIDESZ-kozeli
érdekeltségek, hanem barki vasdrolhat az allami foldekbdl” .
Ezt a kormany kozeli sajtd — els6ként a Magyar Idék — azonnal
meg is tette, amikor — feltehetden nem sajat 6tlettdl vezérelve
—beszamolt az ,, MSZP-s oligarchak allami foldvasarlasairol ™.
Ez sem fedheti el azonban azt a — persze elhallgatott — szomoru
tényt, hogy stratégiai jelentdségii, kozos nemzeti foldvagyo-
nunk maradékat is — a valoéban gazdalkodod, helyben é16 csala-
dok, a kis/kozepes csaladi gazdasagok és fiatalok helyett — z6-
mében z6ldbarok és fold-spekulans oligarchak szerzik meg. Az
arverések jellege azt mutatja, hogy a mintegy 12.100 hektar
elkelt megyei teriiletb6l kozel 8.000! hektar, azaz 66!%, licita-
las nélkiil, kikialtasi aron, tovabbi tobb mint 1.500 hektar
(13%) pedig azt kevesebb, mint 10 %-al meghalado aron, ra-
adasul az eurdpai foldarak toredékéért, atlagosan 2,114 mFt/ha
nyertes arajanlattal keriilt a sikeres arverez6khéz. E megye
adatai is cafoljak tehat azokat a kormanyzati allitasokat, ame-
lyek szerint ,, versenyben kialakult piaci dron” jutottak a nyer-
tesek az allami foldteriiletekhez. Valodi arverseny — ahol végiil
a nyertes arajanlat tobb mint 50%-al meghaladta a kikialtasi
arat — a teriiletek 11%-anak arverésén alakult csupan ki. Ez
vélhetéen annak is tulajdonithato, hogy a teriiletek tobb mint
felét olyan nagy — 50-260! ha — méretii birtoktestek formaja-
ban hirdették meg, amelyeknek akar tobb szazmillié forintos
kikialtasi araval a valoban helyben é16, ténylegesen gazdalkodd
csaladok bizonyosan nem rendelkeznek. Masrészt az egyéb-
ként is kiszolgaltatott helyzetl helyi gazdacsaladok — felmérve
az erdviszonyokat — nem vették a batorsagot, hogy a politi-
ka-kozeli, egymas kozt a foldeket vélhetden elére leoszto, egy-



masra nem licitalo ,,nagyurak” érdekeit keresztezve, ezzel
sajat gazdasagaikat is végveszélybe sodorva probaljanak fold-
hoz jutni. A spekulans tokének viszont az curdpai 10 (pl.
Ausztria) — 35 (pl. Hollandia) millié Ft/ha atlagos foldarak to-
redékéért — a megyében elarverezett teriilet mintegy 74%-a ese-
tében 3,0 mFt/ha alatti Aron — megszerezhetd allami foldek
megvasarlasa kivalo befektetési lehetoséget kinal. Az 5-15-sz6-
ros foldarbeli kiilonbség spekulans tékebefektetdi korokben
mar ,,eléri az ingerkiisz6boket”. A foldforgalmi térvény ellen
megindult kotelezettség-szegési eljarasnak ugyanis varakoza-
saik szerint a foldpiac liberalizacioja és ezzel az eurdpai folda-
rak kiegyenlitédése lesz a kovetkezménye. gy az europai mér-
cével potom pénzért most megszerzett allami foldek piacra
dobasa belathaté idén beliil megsokszorozhatja a foldvasarlas-
ra forditott, befektetett tokét. Vélhetden ebben a megyében is
ez lehetett az egyik legf6bb mozgatéragoja az allami foldek
privatizacidjanak. A telepiilések érdekérvényesité képességé-
ben e megyében is jelentds eltérések mutatkoznak. Ezt az is
jelzi, hogy az arverési nyertesek lakcimadatai alapjan a foldar-
verések altal teriiletével érintett 61 telepiilés koziil 44 telepiilé-
sen, O0sszesen kozel 6.700! ha-t (az Gsszes elkelt teriilet tobb
mint 57%-at) kiils6 arverezok szereztek meg. Koziiliik a ,,vesz-
tes telepiilések” rangsora élén Ujszentmargita 4ll, amelynek
teriiletébdl kozel 2.000! hektar allami teriiletre tettek kiilso ar-
verezOk nyertes arajanlatot, majd e rangsorban a csaknem
1.000 hektar mezégazdasagi teriiletet vesztd Ebes és Hajduiszo-
boszlo kovetkezik. A teriileteiket megszerzé kiilsd arverési
nyertesek kozott gyakran talalunk millidrdos csaladi/iizleti ér-
dekeltségeket, illetve gyakorta felmeriil a tényleges gazdalko-
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dasi szandék hidnya és ezzel az ingatlanspekulacié vagy a stro-
man-szerep lehetésége is. (Ujszentmargita esetében pl. a
nagybirtokos, millidardos nagyvallalkozd Forgdcs csalad tobb
mint 800 ha-ra tett nyertes arajanlatot, de a kiils6 — pl. bal-
mazujvarosi, debreceni vagy éppen hajdibodszérményi — nyer-
tesek kozott nemzetkozi kdzati arufuvarozo nagyvallalkozot,
nemzetkozi izletkotot, kereskedot, jatékgyartot, sét pszicholo-
gust is talalunk.) Vannak viszont erds érdekérvényesitd képes-
ségli, ,, nyertes telepiilések”, amelyek palyazoi nemcsak a sajat
lakohelyiik, de mas telepiilések teriileteihez is hozzajutottak. A
263 nyertes arverez6 a lakcimadatok alapjan dsszesen 56 tele-
piilésen ¢él, am a sikeresen elarverezett megyei teriilet tobb mint
3/4-ére, kozel 9.300 ha-ra minddssze 10! telepiilés — kozottik
8! varos — lakoi tettek nyertes arajanlatot. A rangsor élén 1.000
ha feletti teriilettel Debrecen (2.450 ha, 20%), valamint Hajdu-
nanas (1.800 ha, 15%), Hajdubdszormény és Piispokladany
(1.300 — 1.300 ha, 11-11%) all. Ezeket a varosokat 250-700
hektar teriilettel tovabbi 6 telepiilés Hajdudorog, Hortobagy,
Tiszacsege, Barand, Komadi és Hajduszoboszlo koveti. A kor-
manypropaganda allitasaival szemben tehat nem a falvak vagy
a tanyak népe, hanem zomében politika-kozeli, gazdasagi/csa-
ladi érdekeltségeket tulajdonlo és/vagy vezetd, tokeerds varos-
lakok a program f6 megyei nyertesei. Az sem példatlan, hogy
FIDESZ/kormany-kézeli rokoni, barati, nagygazda, nagyval-
lalkoz6i érdekkorok jutnak jelentds allami foldteriiletekhez.
Kozottiik emlithetjiik pl. a nagygazda Vereséket, Budai Gyula
partfogoltjait Piispokladanybol és Barandrol (327 ha), Kunékat,
a Fazekas Sandor miniszter altal partfogolt gazdalkodo népraj-
zos férjet és szakpszichologus feleségét Tiszacsegérol (235 ha),
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vagy pl. a nagygazda, mezdgazdasagi nagyvallalkozo Balogh
csalad tagjait, Tépe FIDESZ-es polgarmesterének rokonsagat
(164 ha). De a ,, kisebb ” teriilethez jutottak kdzott is szEép szam-
mal talalunk ,,barati” arverési nyerteseket. Itt emlithetd pl.
Modos Imréné, Bihartorda — Fazekas Sandor miniszter és Tdl-
lai Andras allamtitkar altal patronalt — FIDESZ-es polgarmes-
terének felesége (83 ha), dr. B. Csak Istvan 6nkormanyzati kép-
viseld, Biharnagybajon FIDESZ-es alpolgarmestere, a
MAGOSZ helyi elnékének fia (32 ha), vagy éppen Tasi Sandor
onkormanyzati képviseld, a megyei kozgytilés FIDESZ-es alel-
noke, Taso LaszIo allamtitkar iizlet- és ,, harcostarsa” Nyira-
donybol (21 ha). A nyertes arverezék tevékenységi kore is
rendkiviil szines képet mutat, és szamos esetben igen tavol esik
a mezb6gazdasagtol illetve nem azonosithatd. Az azonosithaté
tevékenységi korl nyertes arverezok kozott talalunk pl. mul-
ti-milliardos vagyont nagyvallalkozokat, ingatlanforgalmazo-
kat, kereskeddket, vendéglatosokat vagy éppen tigyvédet, hazi-
orvost, nyomdaipari mérndkot, banktisztvisel6t,
takarékszovetkezeti fiokvezetdt, konyveldt, nemzetkozi tizlet-
kotot, kozati arufuvarozot, nemzetkozi szallitmanyozo nagy-
vallalkozot, gépjarmi forgalmazot, informatikust, reklamiigy-
nokot, péket vagy éppen egészségiligyi gazmestert is. SOt — ha
mar ,,azé legyen a fold, aki megmiiveli” — a nyertesek kozott
zavarba ejt0 modon felbukkannak olyan ,,féldmiivesek”,
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,aranykalaszos gazdak” is, mint pl. egy id6sek otthona cimé-
r6l arverezé holgy (159 ha) vagy pl. az egyik nagy arverési
nyertes érdekeltség vezetdjének 90 év feletti édesanyja (210
ha). Talalunk persze ebben a megyében is olyan nyertes arvere-
z0Oket, akiknek a tevékenysége a nyilvanos adatbazisokbol nem
azonosithaté. Ez a jelenség kisebb teriiletekre nyertes arajanla-
tot tevok kozott gyakorinak mondhatd, am a nagyobb nyertesek
kozott is eléfordul. A 125 oldalas — Hajda-Bihar megye hivata-
losan kozzétett allami foldarverési adatait feldolgozo — privati-
zacios zardjelentés mindezeket és szamos egyéb szempontot is
részletesen elemez, igyekszik megmutatni a ,, Foldet a gaz-
daknak!” program igazi arcat, és a teendékre vonatkozo ja-
vaslatokat is megfogalmaz. fgy hat — az igazsag és a nyilvanos-
sag erejében, valamint egy igazi nép- és vidékparti fordulatban
toretlenill bizva — jo szivvel és szeretettel ajanlom — a tények
dokumentalasa és a ,,szemnyitogatds” szandékaval készitett —
Osszeallitasomat a megyében vagy azon kiviil €16, a benniinket
koriilvevd vilag irant érdeklddd kortarsaimnak éppen ugy,
mint okulasul gyerekeinknek és unokainknak, a tetteinket meg-
itél6 utokornak.

Godollg, 2018. december 2.

Angyén Jozsef




Megnyilt a kishantosi
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Bolye Ferenc Tanulmanyi KOzpont

Kishantoson tanulmanyi és kutatdo kozpontot rendeztek be,
amely lehetdséget teremt a kdzelmult tarsadalmi-szellemi folya-
matainak kritikai feldolgozasara, a jelenkutatasra és a kozosségi
rozasara. A Magyar Népfoiskolai Tarsasag 30 éves tevékeny-
ségének iratait, szakmai dokumentumait Kishantoson helyezte
el, a Kishantosi Mez6fold Népfoiskola nagyvonalil ajanlatanak
koszonhetden. Ezzel egy olyan fizikai tér jott 1étre, amely lehe-
tové teszi a helyben folytatott kutatast, tanulmanyi konzultaciot,
tanulmanyi csoportok fogadasat, szeminariumok, konferenciak
- beleértve a nemzetkdzi konferenciak — szervezését. A jelen-
legi dokumentum anyag bdvitése kivanatos a helyi kdzossé-
gek és népfoiskolai szervezetek dokumentumaival, nemzetkozi

forrasanyagokkal. A Tanulmanyi
Koézpontot 2018. november 29-én
mutattadk be az érdeklddé szakmai
kozonségnek — az ehhez kapcsolodo
tanacskozast az NKA tamogatasa-
val tudta megvalositani a Magyar
Népfoiskolai Tarsasag.

Az 1j intézményt Bolye Fe-
rencr6l, a Kishantosi Vidékfej-
lesztési Kozpont dkoldgiai minta-
gazdasaganak és népfoiskolajanak
egyik ligyvezetdjérol nevezték el.

Bolye Ferenc tizenéves volt,
amikor édesapja halala miatt csa-
ladfenntartova valt. A lovas fogattdl a hatalmas Raba traktorig
minden mezdgazdasagi eszkozzel dolgozott. Amikor harom test-
vére felnott, akkor — mar csaladapaként — szerezte meg 5 év ta-
nulassal a mezégazdasagi technikusi végzettséget. Sokszor eld-
fordult, hogy éjjel dolgozott, majd leszallt a traktorrol és ment az
iskolaba.1990-ben 4 és fél honapot tolthetett Danidban, a vilag
els6 népfoiskoldjan. A daniai tapasztalatok mély hatast tettek ra,
ezek alapjan almodta meg a kishantosi népféiskolat 1991-ben.

Almai megvalositasaként jott 1étre helyi emberekbdl a Me-
z6fold Népfoiskolai Tarsasag, melynek Bolye Ferenc volt az
elndke, 2016. oktdber 6-an bekovetkezett halalaig.

Bolye Ferenc
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Kezdb nemzetkdzi projekt megvalositok

tamogatoi halozata

Partnerek:
Lengyelorszag, Olaszorszag, Magyarorszag, Dania, Ausztria

A projekt legfontosabb felvetése, hogy a harmadik szektor fel-
n6ttképzési szervezetei innovacios képességének szintje ala-
csony. Ez csokkenti a felnéttoktatas hatékonysagat, ami aka-
dalyt jelent a felndtt tanulok eredményes elérehaladasahoz. Az
alacsony hatékonysag egyik oka a felnéttképzési szervezetek
nemzetkdzi, partnerségi egylittmiikodésének és halozatépitésé-
nek nem megfeleld szintje.

Az uj projekt eurdpai egylittmiikodés ujitasokat tervez és
eredményez a munkamodszerekben, annak érdekében, hogy a
modszerek jobban illeszkedjenek a felnott tanulok igényeihez
¢és elvarasaihoz, beleértve az alacsony képzettséglieket is. Ez
magaban foglalja a szervezetek, a személyzet szakmai felké-
sziiltségének fejlesztését is.

Az alacsony szintii egyiittmiikddés a nemzetkozi kdrnyezet-
ben alacsony bizalmi szintet is jelent, valamint gyenge kdlcso-
nds megértést jelentd kompetencidkat eredményez, és gyakran
hozzéjarul a diszkriminacio kialakulasdhoz. Az eurdpai szintii
egylittmiikddés hianya alapul szolgalhat az egységes Eurdpa
létezésének megkérddjelezéséhez.

A projekt f6 tevékenységei:
IO1. Felmérés a bevalt gyakorlatokrdl és sikertorténetekrol, a

felnbttképzési civil tarsadalmi szervezetek nemzetkozi projekt-
jel vezetdinek tdmogatasaban.

102. Kutatasi jelentés a nemzetkdzi projektmenedzserek kulcs-
kompetenciairol a felnéttképzési civil tarsadalomban

103. Tamogato portal létrehozasa a nemzetkozi projekteket
el6szor megvalodsitok szamara.

104. Mentoralasi és e-mentori rendszer kialakitasa az els6
nemzetkdzi projekt-megvalositok szamara.

105. Tananyag-tantervek és nyitott oktatasi forrasok kifejlesz-
tése az eldszor nemzetkdzi projektek megvalositok szamara.(ez
az MNT feladata a partnerségi munkamegosztasban)

106. Megalapitott és miikodé nemzetkdzi tamogatasi halozat

A jo gyakorlat felmérése
Kérdoivek szama: A cél orszagonként 30-40 valasz, A 25 sza-
zalékos varhato valaszlépéssel orszagonként legalabb 120-160-
at kell kapcsolatba Iépniink Az interjuk szama: 5-6 interji or-
szagonként (nem kormanyzati szervezetek

2018 December 1 és 2019 februar kozepe kozott késziil-
jon el

Az MINT project munkatarsai:

Koordinator Jeney-Domingues Zsofia
Munkatars: Dr. Balogh Zsuzsanna

Tanacsadé kozremiikodé: Dr. Szigeti Toth Janos
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A magasabban kepzett ember
egéeszsegesebhb, vagy az egeszseges tobbet

kepezi magat?

Forras: ELM Magazin. 2018 december kiadja a Finnish Li-
felong Learning Foundation https://www.facebook.com/elm-
mag/ Elm (European Lifelong Learning Magazine; ISSN 2489-
5865) is a free online magazine on lifelong learning and adult
education.

Kétiranyu kapcsolat van az oktatas és az egészség kozott. Az
egész €leten at tartd tanulds lehetségei kulcsfontossaguak a
jobb egészség ¢és a tarsadalmi egyenldség szempontjabol.

Egészségiink sokkal tobb, mint testileg jol lenni és betegség-
mentesnek lenni.

Az Egészségiigyi Vilagszervezet az egészséget a teljes fizi-
kai, szellemi és tarsadalmi jolét allapotaként hatarozza meg,
és nem csupan a betegség vagy a gyengeség hianyaként. A sta-
tisztikai bizonyitékok és kutatasok azt mutatjak, hogy erds kap-
csolat van az oktatas és az egészség kozott: a jobban képzett
emberek hosszabb és egészségesebb életet élnek, mint masok.

Figyelembe véve azonban az egészség fogalmanak széles
korét és a tarsadalmainkban a szamtalan tanulasi lehetdséget,
még mindig nem értjiik teljes mértékben ezt a kapcsolatot. Mi-
ért jo az oktatas az egészségiinknek?

Ez a cikk két oktatasi szakérté véleményét mutatja be: Dr.
Ricardo Sabates, a Cambridge-i Egyetemr6l altalanossagban és
tarsadalmi szinten ismerteti az oktatas egészségiigyi elényeit,
és Jyri Manninen professzor, a Kelet-Finnorszagi Egyetemen a
nem-formalis felndttkori tanulds egészségligyi elonyeivel fog-
lalkozik.

Négy 1t a jobb egészséghez

Dr. Sabates, Cambridge-i kutaté azt mondja, hogy az oktatés az
egészségiigyi elonydkhoz négy kiilonb6zo uton jarulhat hozza.

Az egyik a jovedelemhatas: a magasabb szintii oktatas jobb
jovedelemhez vezet, ami alternativ hozzaférést eredményezhet
az egészségiigyi szolgaltatasokhoz, kiilondsen a piacorientalt
egészségiigyi rendszerekben.

A masik az, hogy az oktatas befolyasol benniinket - azaltal,
hogy felhivja a figyelmet a j6 egészség fontossagara. Ez viszont
megvaltoztathatja az ¢letmodunkat, és példaul csokkentheti a
kockazatos egészségiigyi viselkedést, mint a dohanyzas, vagy
az alkoholfogyasztas.Emellett Dr. Sabates azt mondja, hogy az
oktatasnak jelentds a hatasa van rank magunkra, mint egyén-
re és az életlink befolyasolasara iranyuld képességeinkre.Ez
rendkiviil fontos szamunkra. Az oktatas noveli az 6nértékelést,
az Onbecsiilést és az onbizalmat. Ez lehetdvé teszi, hogy érez-
ziik: sajat dontéseink és sorsunk iranyitasa alatt allunk.

Végiil dr. Sabates megnevezi a kommunikacios képességét
és az un. betegjog érvényesitését. A magasabb képzettséggel
rendelkezé emberek tudjak, hogyan navigalhatnak az egész-
ségiigyi rendszerck Osszetettségében. Esetiikben konnyebb

kommunikalni az egészségiligyi szakemberekkel egy specialis
témaban. Es nagyobb valosziniiséggel is kovetelik a jogaikat,
azt mondjak pld. : ,,nagyon sajnalom, de nem hiszem, hogy ez
helyes, még mindig nem érzem jol magam.” Az oktatas és kép-
zettség csokkenti a beteg és a jol képzett egészségiigyi szakem-
ber kozotti tarsadalmi tavolsagot.

A mentalis jolét fizikai egészséghez vezet

Jyri Manninen professzor, a Kelet-Finnorszagban az egész éle-
ten at tartd tanulas és a felndttoktatas programjanak vezetdje
tanulmanyozta a nem formalis, nem szakmai képzés eldnyeit,
amely az onkéntes jelleg hangsulyozasara és az in. szabad fel-
nottképzésre utal.

Az élethosszig tartd tanulas elényei cimii tanulmany, ame-
lyet részben Manninen professzor irt, megallapitotta, hogy a
szabad felnéttoktatasban valo részvétel leglatvanyosabb egész-
ségiligyi hatdsa a fokozott mentalis jolét. (Tovabbi informa-
ci6 errdl a témarol itt: https:/www.eimmagazine.eu/articles/
adult-education-increases-mental-well-being/ ,,A feln6ttokta-
tasnak kdzvetlen pozitiv hatdsa van a mentalis jolétre. Azon-
ban, amikor az emberek jobban érzik magukat, akkor nagyobb
figyelmet forditanak az egészségiikre, és ez végiil jobb fizikai
egészséghez vezethet - mondja Manninen.

Ugy tiinik, hogy 6nmagaban az otthonodbél val6 kilépés és
a tarsadalmi tevékenységben vald részvétel is mar jo neked —
allitja a professzor.

Dr. Sabateshoz hasonléan megjegyzi az oktatas pszichoszo-
cialis befolyasanak a fontossagat is.

Szerinte a szocialis kornyezetben szerzett tanuldsi tapaszta-
latok egyarant hozzajarulnak a tarsadalmi kdlcsonhatasokhoz,
és tapasztalatokhoz. Ez ndveli a tarsadalmi t6két, az “6nma-
gad” hatékonysagat és a sajat életlink iranyitasanak érzését te-
remti meg, ami viszont el@segiti a mindennapi élet jolétét, és ez
altal noveli a szellemi jolétet.

A felnéttoktatasi kozpontok, a népféiskolak és mas nem for-
malis oktatasi szervezetek is rengeteg kurzust kinalnak, ame-
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lyek kozvetlen hatassal vannak a fizikai egészségre, mint pél-
daul a tanc, a pilates torna, vagy a vizi torna idések szamara.

Manninen professzor jelenleg egy nyomonkovetési vizsga-
latot folytat, amely a feln6ttoktatasi kozpontban a tanulas joléti
elényeit értékeli, ahol a rendelkezésre allo kurzusok fele fizikai
gyakorlat..

Egészségesebb, egyenlébb tarsadalom kiépitése

A nem formalis, nem szakképzd felndttoktatasi szolgaltatok
szamos orszagban fontos részét képezik az oktatasi rendszer-
nek, mivel lehetdséget nyujtanak az egész életen at tarto tanu-
lasra, fiiggetleniil a tanulok oktatasi szintjétol.

A kiilonboz6 kurzusok egyik egyediilallé aspektusa, hogy
stresszmentes alkalom, konnyii a hozzaférhetdség és nincs
szigoru osztalyozas. Manninen professzor szerint ez rendkiviil
fontos:

,2Amikor az emberek onként jelentkeznek tanulni, megisme-
rik a témat, ami természetes modon érdekli 6ket, s valosziniileg
erbsen motivaltakka valnak, ami altal méginkabb élvezik a ta-
nulas élményét”.

Dr. Sabates ugy véli, hogy a nem formalis felndttoktatas a
tarsadalmi kérdések kezelésének egyik modja.

Elmondasa szerint az oktatas egészségiigyi elonyei nem csak
azért fontosak, mert jobb egyéni egészséghez vezethetnek, ha-
nem azért is, mert az orszagon beliili egészségiigyi és jovedel-
mi egyenldtlenségek novekedését mérséklik. ,,Amikor az em-
berek ugy érzik, hogy nem élnek tisztességes tarsadalomban,
akkor az haragot és tarsadalmi elégedetlenséget teremt, ami a
tarsadalmi kohézio gyengiiléséhez és a biindzés novekedéséhez
vezethet.”

Az oktatas és az egészség egyarant hatdssal van egymasra.

P Magyar Népfsiskolai Tarsasag [ERAEIE)

Dr. Sabates elmagyarazza, hogy mi az, ahol az oktatasnak és
az egész ¢leten at tartd tanulasnak fontos szerepe van: tarsadal-
maink kiegyenlitésében, a masodik esélyt nytjtd lehetdségek
biztositasaban, a béke és a nemek kozti kiilonbségek csokken-
tésében.

Melyik az els6, a csirke vagy a tojas?

Tudjuk, hogy egyértelmii 6sszefliggés van az oktatas és az
egészség kozott. A jol képzett emberek - Prof. Manninen kuta-
tasa szerint a - nem formalis, nem szakképz6 - felnéttoktatas-
ban résztvevok is egészségesebbek az atlagosnal.

De vajon az oktatads vezet-¢ a jobb egészséghez, vagy az
egészségesebb emberek, akik nagyobb valdsziniliséggel mii-
vel6dnek, tanulnak?

A forditott ok-okozati kapcsolat miatt nehéz megvalaszolni
a kérdést, de: az oktatas és az egészség kolcsondsen hatassal
van egymasra.

Példaul Dr. Sabates elmagyarazza, hogy a gyermekkori jo
egészség jobb iskolai tanulashoz vezet, ami a felnéttkorban
jobb oktatast és egészséget eredményez. A gyermekkori egész-
séget pedig a sziilok iskolazottsaga befolyasolja.

,Elméletileg kdnnyii azt mondani, hogy az oktatas befolya-
solja egészségiinket. A probléma az, hogy hogyan kell bizonyi-
tani, hogyan lehet az empirikus bizonyitékot felmutatni ennek
a mitkodésérol annak érdekében, hogy befolyasoljuk a politikai
dontéshozokat.

Dr. Sabates reméli, hogy a kérdés megvalaszolhatd a jovo-
ben.

,,JO, hosszu tava adatkészletiink van az oktatasrol és az
egészségrol, kiillondsen Eurdopaban. Ezek tanulmanyozasaval
lathatjuk, hogyan miikddik az oktatasi visszacsatolasi hurok”.

Osszedllitotta: Sz. T. J
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Harminc éves a Zalai Nepfoiskolai Egyesiilet

Az alapito tagok és vendégeik rendhagyo kozgyiilés keretében
idéztek fel tegnap a Zalai Népfoiskolai Egyesiilet 1étrejotte ota
eltelt harminc év eseményeit, élményeit.

Hétfén tartotta jubileumi kozgytilését a Zalai Népfoiskolai
Egyesiilet, mely 1988. november 5-én, az orszagban elsdként
alakult meg a megyék koziil. A XX. szazad elejére viszszanyl-
16, az 1920-as, 30-as években miikodott katolikus legény- és
leanyegyletek mintajat is kovetd hazai népfdiskolai mozgalom
6 célja és feladata a civil formai keretek kozott zajlo felnétt-
képzés és az iskolarendszeren kiviili képzés szolgalata.

A zalai szervezet fennallasa ota a népi kismesterségek, a
kistermel6k szamara fontos mezdgazdasagi szaktudas atadasa-
ban vallalt dnkéntes szerepet, s eldadoi kozott tudhatta a zalai
értelmiség javat. Kiilon programokat szervezett a hatranyos
helyzetli emberek szamara, feladatai koziil kiemelkedik a bor-
tonben fogva tartottak reszocializacios programja. Az egyesii-
let tinnepét dr. Pal Attila, a megyei kozgylilés elndke levélben
koszontotte.

Molnar Karoly polgarmester koszontd szavai utan a baki
faluhdz adott otthont annak a barati 6sszejovetelt is magaba
foglalo egyesiileti kozgytilésnek, amelyhez az emeleten a nép-
foiskolai mozgalom zalai torténéseit felidézé dokumentumokat
elétard kiallitas kapcsolodott.

A felnottképzés sajatos valtozatat képviseld ismeretterjeszto,
kozosségépitd €s a polgari attitiidot noveld népféiskolai moz-
galom még az 1820-as években Daniaban alakult ki, a nyelv
apolasanak és a hazafisag ersitésének talajan. Mint a tegna-
pi, az alapitast napra pontosan linnepld talalkozon dr. Szigeti
Toéth Janos, a Magyar Népfoiskolai Tarsasag elndke elmondta,
hazankban a XX. szazad elején jelent meg ez az ismeretterjesz-
tési forma, aminek olyan jeles szorgalmazoi és vezetdi voltak,

Szigeti Téth Janos

Dr. Selmeczi Kamill korabbi elnék, Fehér Laszloné titkar
és dr. Szinku Mihaly elndk a kidllités szinhelyén
Fotd: Pezzetta Umberto

mint Benda Kalman, Németh Laszlo, Ugrin Jozsef, Moricz
Zsigmond. Utobbitdl szarmazik a civil mozgalom jelmonda-
ta: ,,jobb polgart, jobb hazafit, s jobb embert nevelni...” Ennek
ellenére a rendszervaltas utan csak 1997-ben keriilt bele a kdz-
miivelddési torvénybe a népfoiskola, éppen egy dan peticioval
is megtamogatva.

Szigeti Toth Janos elismeréssel adozott a zalai tagozat tto-
réinek, hiszen az orszagos tarsasag 1988 augusztusi megalaku-
lasa utan Zala volt az elsd, amely 1étrehozta sajat egyesiiletét.
A zalai egyesiilet alapitoi, koztiik Baloghné Bacsa Ibolya, a
baki faluhaz vezetdje szolt a kezdetekr6l. Emlékeztetett, an-
nak idején a népféiskolai el6adasok gy6zték meg a bizonytalan
bakiakat arrol, mennyire fontos a csatornahaldzat kiépitése a
telepiilésen. Dr. Szinku Mihaly, az egyesiilet jelenlegi elndke
a méhész eldadassorozatot emelte ki emlékei koziil, hiszen ez-
utan szoélitottak dr. Vergiliusnak, mivel az okori kolté mézzel
kapcsolatos sorait idézte az el6adasaiban.

Fehér Laszloné, a zalai egyesiilet titkara vetitett képes elda-
dasban idézte fel az alapitd elndk, Jagasics Béla vezetése alatt
kialakulo tevékenységet, amely kezdetben a gyakorlati élet-
hez sziikséges eldadasokkal igyekezett a kozosségek hasznara
lenni. Az egybegytiltek tajékoztatast kaptak arrol a missziorol
is, amelyet a zalaegerszegi bortonben végzett munka jelent az
egyesiilet életében. ,,A szabadsag levegdjét hoztatok kozénk”,
idézte Szinku Mihaly az ottani eléadasok, szinjatszo progra-
mok egyik résztvevajét.

PIREIE] Magyar Népféiskolai Tarsasag
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Danyi Sebestyén népfoiskola 2018 - 2019

Kedves Barataink!

Bucsuzik téliink a 2018-as esztendo.

A t6liink tavolodo vonat elviszi tova ismerdseinket, barata-
inkat, robog, zakatol, fiistot mar nem ereget, de hatarozottan
rohan célja felé.igy vesznek lassan kodbe 6 évi emlékeink is,
mint a tavolodé vonat képe, mig végiil lesiillyednek a tudat
legmélyére, oda ahol ,,0ket” ezer évnyi esztend6k emlékei
varjak.

Mi allunk az allomason, fatyolos szemmel nézziik az egyre
halvanyodo, mindig kisebb és kisebb kontirokat mutatd sze-
relvénynek mind a tizenkét kocsijat, mig érkezik hozzank egy
Ujabb vonat, szintén tizenkét kocsival, benne elrejtve a jovo-
nek, jovonknek ezernyi titkat.

Ilyen emlékezet-féle a visszatekintésiink is az elmult esz-
tendore.

Tegyiik ezt meg vazlatosan, a részleteket és magyarazatokat
mellézve, és tekintsiink a jovo esztendd felé egy roviden leirt
programmal.

Az eléadasokrol (Virt Laszlo altal felvazolt négy géniusz,
Karacsony Sandor, Kodaly Zoltan, Németh Lasz16 és Marton
Aron, valamint Dr T6th Jozsef Trianon emlékezet) nem szolok,
azok onmagukért beszéltek.

A kapcsolataink most annyival béviiltek, hogy a helyi Erték-
tar Bizottsag munkajat segitettiik.

Szakmai téren szintén boviilt a kapcsolatunk, a Jaszfénysza-
rui Bedekovich Lorinc népféiskolaval vald talalkozas soran.

Bugyi Sandor baratunk altal hirdetett, Dr.Marai Géza g6dol-
161 egy.tanar biokultura targyt eléadassorozata egy kiilon szin-
folt volt a danyiak életében.

Zarandoklatunk Csiksomlyora a tizenegyedik volt a sorban.

Ez most annyival béviilt, hogy Kassara is eljutottunk egy
masik alkalommal, mely a Boldogasszony képe mellé odatette
sziviinkben az elveszitett haza képét is.

A helyi néprajzi hazban még megtalalhaté a danyi orom-
keresztekrol késziilt képeket egy rovid magyarazatot is tartal-
maz6, inkabb gondolkodtatonak nevezhetd konyvben kiadtuk,
Danyi oromkereszt it cimmel.

A keresztek a helyi értéktar bizottsag altal is archivalva let-
tek.

Névadonk, Sebestyén szellemét gondoztuk, apoltuk, kdzség-
¢és hazaszeretetiinkbe foglaltuk.

Talalkozasaink (el6adas stb.) a Szent Imre Ifjisagi Hazban
és végiil a Plébania épiiletében voltak.
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Szerettiik ezeket a helyeket, csaladias, barati 1égkort lehetett
teremteni.

Jovore talan az Gj danyi miivel6dési hazzal boviilnek a targyi
feltételek is.

Es mi legyen 2019-ben?

Hosszasan toprengiink ezen.Az eléadasokat folytatni kell,
hiteles emberekkel, vannak mar konkrét elképzeléseink, de
végleges névsor még nincs.

A helyi kisgazdasagok megalakitasaban évek o6ta nem jutot-
tunk elérébb.

De az a tény, hogy ez az orszag térképén is egy sotét folt,
lattuk azokon az Osszejoveteleken, melyekre eljutottunk, igy
példaul Mindszentkallan (Kovach Imre, kutatd, az akadémia
doktora mint a vidékfejlesztés egyik lehetdségét vazolta fel
-sok mas tanulsaggal egyiitt) és igy volt ez Kecskeméten is,(
tobbféle megvilagitasba keriilt a vidék és annak siirgetéen fon-
tos fejlesztése) nem hagyja elaludni benniink a témat.

Egyediil viszont kevesek vagyunk.

Csiksomly¢ tovabbra is vonz benniinket.

A tizenkettedik alkalommal mennénk egyvégtében, mely a
szammisztika szerint is egy fontos szam.

(tizenkét honap van egy évben, tizenkét apostola volt Jézus-
nak, 6tszor tizenkettére béviilt a szamuk, a tizenkettd oszthatd
harommal, haromszemélyl az egy Isten, négy évszak van egy
évben és lehet folytatni a misztikat.)

Szeretnénk boviteni a jovo évi programunkat.

Az informatika iranyaba ,,mozdulnank el”, kiindulva abbdl
a tapasztalatbol, melyet latunk magunk koriil, és ez nem mas,
mint a modern kommunikacidnak, az ,,0kos” eszkdzoknek tér-
hoéditasa az életiinkben és az intézményi kapcsolatokban.

Tudjuk, ez nagyon nagy feladatot r6 rank.

Vannak biztaté jelek, de vannak kétségek is.

Mi a biztaté jel, azt annak a palyazatnak a részeredménye
mutatja, melyet benyujtottunk egy kdzzétett palyazati felhivas-
ra.

Ebben az altalunk elkészitett palyazatban a helyi tarsadalom
néhany elemét tlintettiik fel “célszemélyként”.

Ez a kezd6ktol a haladokig, a kicsiktdl (gyermekkorosztaly)
az iddsebbekig, a helyben €16kt6] a kozségiinkbdl elszarmazot-
takig, szamos teriiletet olel fel.

Erre a palyazat kiiroja (az egyik nagy informatikai-kommu-
nikacios vilageég) lehetdséget nyljtott.

Orszagos palyazat ez, de csak egy palyazo nyerhet.



Azért batorkodtam ezt leirni, mert a mi népféiskolankat be-
hivtak elbeszélgetésre, mint mindazokat akik az elsé fordulon
tuljutottak. (Masodik, és egyben utolso forduld lesz.) Ha nem
ériink el teljes sikert a palyazaton, a programot akkor is sze-
retnénk megvaldsitani kisebb mértékben és 1épésekben, mert
meggy6z0désiink az, hogy olyan kodzos (és egyéni) tudassal
gyarapszik ezzel kozségiink, mely egy magasabb kulturalis és
kommunikécios dimenzioba vezetné a programban résztvevo-
ket.

Es végiil még két dolog!
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Az egyik, hogy a kdzségiink koriili, évek ota gyakorlatta valt
téli sétankat januar 6tddikén tartanank, jelen terveink szerint.

Karacsony iinnepéhez kozeledvén aldott, Istent6l megszen-
telt, a betlehemi boles6hoz kdzelitd, Jézus-varo kegyelmekben
boviilé tinnepeket kivanok minden kedves baratomnak, a helyi
népfdiskola tagjainak és vele szimpatizaloknak, Gszinte szere-
tettel:

Godor Andras ny. polgarmester,
¢ egyetemi docens, a helyi népféiskola vezetéje

A keplet - A siker egyetemes torvenyei

Barabasi Albert-L.aszIo
Libri Kényvkiado, 2018

MI VEGEZTUK EL A MUNKA OROSZLANRESZET, MEG-
IS MAS KAPTA A DICSERETET.

REMEKUL JATSZOTTUNK A MECCSEN, DE MINTHA EZT
RAJTUNK KiVUL SENKI NEM VETTE VOLNA ESZRE.

FANTASZTIKUS OTLETTEL ALLTUNK ELO A MUNKA-
HELYUNKON, MEGIS VALAKI MAST LEPTETTEK ELO.

MIERT?

Az életben gyakran tapasztaljuk, hogy a kimagaslo teljesit-
mény ¢€s a siker nem feltétleniil jar kéz a kézben. Barabasi Al-
bert-Laszld, a haldzatok vilaghirii kutatoja legijabb kdnyvében
a tudosokra jellemzd kiméletlen logikaval tarja fel eldttiink a
siker kollektiv természetét, azaz hogy a siker valdjaban annak
figgvénye, hogy mit gondolnak rélunk a tébbiek, és hogyan
reagalnak a cselekedeteinkre.

A KEPLET cimii kényv a mindennapi életbél vett példak
segitségével vilagitja meg a siker torvényszerliségeit: azokat a
torvényeket, amelyek alapjan megdobbentd pontossaggal jo-
solhaté meg, hogy adott feltételek kdzott ki lesz valdban sike-
res, €s miért. Barabasi Albert-Laszlo révén megismerhetjiik a
siker titkos képletét, s ezaltal valaszt kapunk arra is, mi magunk
hogyan lehetiink sikeresek.

Barabasi Albert-Laszlo 1967-ben sziiletett Erdélyben. Egye-
temi tanulmanyait Bukarestben kezdte, majd a budapesti Eot-
vos Lorand Tudomanyegyetemen diplomazott fizika szakon.
Doktori fokozatat a Bostoni Egyetemen szerezte meg.

A komplex halozatok elméletének kutatasaval vivott ki ma-
ganak nemzetkdzi elismerést, €s ma mar az egyik legsikeresebb
magyar kutatoként tartjak szamon. A legrangosabb tudomanyos
folyoiratokban publikal. A Magyar Tudomanyos Akadémia és
az Akademie Europeae kiilsd tagja, az egyesiilt allamokbeli

A Behidléava és a Villandsok szerzdje

BARABAS]

ALBERT-LASZLO

A KEPLET

A siker
egyetemes
torvényei

Libri

Northeastern Egyetemen miikodé Komplex Halozati Kuta-
tokozpont vezetdje, a Harvard Egyetem és a Kozép-eurdpai
Egyetem oktatoja.

PIIEIR] Magyar Népféiskolai Tarsasag [EZIN
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Tarsadalmi Riport 2018

Elérhetd: http.//www.tarki.hu/tarsadalmi-riport
Szerkesztok: Kolosi Tamas — Toth Istvan Gydrgy

A kotet 400 oldalon az eddigi hagyomanyokat folytatva atte-
kintést ad a legfontosabb tarsadalmi jelzdszamok alakulasarol.
A TARKI Haztartas Monitor Vizsgalat legutobbi adatbazisa,
korabbi iddsorok, aktualis empirikus vizsgalatok anyagai, €s
mindezek tarsadalompolitikai és szocialpolitikai dsszefliggései
kapnak a tarsadalomszerkezet, szegénység és egyenl6tlensé-
gekre vonatkoz6 mérdszamok, amelyeket nemzetkozi kontex-
tusba helyezve az EU-tagorszagok adataival 6sszehasonlithatd
adatokat ismertetnek a fejezetek. A TARKI jelenleg futé nem-
zetkozi 6sszehasonlitd kutatasai, mas magyarorszagi és nem-
zetkozi 6sszehasonlitd elemzések, valamint idésorok alapjan a
kotet elokészitését erre a célra késziild szamitasok tdmogatjak.

A kotet iranti érdeklédést szereténk felkelteni a tartalom-
jegyzék kozzététtelével is.

TARTALOMJEGYZEK:

I. TARSADALOMSZERKEZET

1. Eurdpa messze van?
Kolosi Tamas—Szivos Péter

2. Bezarodas és fluiditas a magyar tarsadalom szerkezetében.
Téth Istvan Gydrgy—Szelényi Ivan

3. Tarsadalmi mobilitas — kapcsolathalozati megkozelitésben
Kmetty Zoltan—Koltay Julia

4. Intergeneracios iskolai mobilitas az eurdpai orszagokban a
valsag el6tt és utan
Robert Péter

5. Novekvo elvandorlas — lehetéségek, remények, munkaerd-
piaci hatasok
Hars Agnes

II. DEMOGRAFIAI CSOPORTOK

6. A haztartasszerkezet és az iskolai végzettség Osszefliggései
Harcsa Istvan—Monostori Judit

7. A szegénység dinamikaja a valsag idészakaban Magyaror-
szagon
Branyiczki Réka—Gabos Andras

8. A magyarorszagi romak tarsadalmi integracidja a 2010-es
években
Bernat Aniko

9. Nok és férfiak helyzete — nemzetkdzi 6sszehasonlitasban
Simonovits Bori—Szeitl Blanka

10. Fiatalok helyzete az EU-orszagokban a gazdasagi valsag
idején és azt kovetden
Medgyesi Marton

II. GAZDASAG
11. Mi lett velik? Egy Kkiterjesztett esettanulmany tanulsagai a
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TARSADALMI

kozépvallalati réteg sorsanak alakulasarol 20002016 kozott
Palocz Eva—Vakhal Péter

12. Fél pohar viz — avagy hogyan értelmezhetd a magyar ver-
senyképesség az objektiv és szubjektiv mutatok szerint?
Vakhal Péter—Palocz Eva

13. Csaladi vallalkozasok Magyarorszagon
Wieszt Attila—Drotos Gyorgy

14. Foldhasznalat és foldtulajdon szerkezet
Kovach Imre

IV. HUMAN INFRASTRUKTURA

15.Nem gyermeknek valoé vidék. A magyar oktatas és a 21.
szazadi kihivasok
Lannert Judit

16. A parhuzamos valdsag — a maganegészségiigyi rendszer ki-
épiilése
Lantos Gabriella

17. Lakaspiac és lakasindikatorok
Hegediis Jozsef—Somogyi Eszter—Teller Nora

18. A szocialis segélyezési rendszer 2015. marciusi atalakitasa-
nak hatasa a telepiilési onkormanyzatok magatartasara
Kopasz Marianna—Géabos Andras

V. ATTITUDOK
19. A 2018. évi orszaggytlési valasztas
Toka Gabor
20. Oroszorszag a magyar kozvéleményben
Kreko Péter
21. Jogallamisag, jogtudat, normakdvetés
Jakab Andras—Gajduschek Gyorgy
22. Intézményekbe vetett bizalom Magyarorszagon és az Euro-
pai Unid orszagaiban
Medgyesi Marton—Boda Zsolt






n<a

Nemzeti Kulturalis Alap

EPFG;
Ve
S
DVW?@

* MAGYAR -

Magyar Népfoiskolai Tarsasag

1138 Budapest, Révész u. 2/c

Tel.: 06 (20) 610 05 06

www.nepfoiskola.hu

mnt@nepfoiskola.hu




