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EZERARCU NEPFOISKOLA

Epitkezésiink sarokkovei

Az ,Ezerarcu Népfoiskola” talalkozon elbangzott hozzdaszolas szerkesziett valtozata

MindenekelStt néhany fogalom és néhany
kérdés. Ha politizalunk, akkor gondol-
nunk kell arra, hogy mi a politika 1ényege.
Ha cseleksziink, akkor is ezt kell tenntink.
A politika csak sztkitett értelemben tudja
vizsgalni a tarsadalom, a gazdasag, az em-
ber helyzetét. A maga logikdja szerint. Ez
rendszerint a politikai ir6k vagy politika-
csinal6 emberek képzeletét koveti. Le-
mondunk-e a teremt6 képzeletrdl, vagy fi-
gyelmiinket csupan az empirikusan érzé-
kelhetS tényekre iranyitjuk? Ez is fontos.
A tények mogé teljességgel soha nem pil-
lanthatunk. Kovetkezésképpen a torténe-
lem Gj és Uj kihivasaira sem tudunk hitelt
érdemld valaszt adni.

Ha liberalisok vagyunk, kimertl alkot6
fantaziank. Ha szocialistak, akkor azt kel-
lene vizsgilnunk, hogy van-e raci6 a kol-
lektivizmus kiilonféle valtozataiban. Ha
konzervativok, akkor az a veszély fenye-
get, hogy hagyjuk-e magunkat defenziva-
ba szoritani. Képesek vagyunk-e kitorni
ebbdl a helyzetbdl? A tradiciok és képzele-
tek szintézisével a ,posztmodern” kor
meghatarozo szerepl6ivé valhatunk.

Keressiik-e a mindenkori kormany ke-
gyét, vagy egy jo alkoté gardat magunk
koré gytjtve, a hatalmon 1évé partok
szempontjai helyett a magyar valosagot
igyeksziink-e értelmezni? Ha ez utébbiak
szerint cseleksziink, akkor népféiskolas
moédon cseleksziink. Ha az el6bbiek sze-
rint, akkor messzire keruliink ett6l a moz-
galomtol. Mindenhatonak, korlatozhatat-
lannak tartjuk-e az individuumot, vagy az
egyén folott szervezGdo szinteket tartjuk a
modernizacié szerves részének? Mit gon-
dolunk az allamrol? Hissziik-e, hogy a
nemzeti érdekeket szolgaléo modernizacio
kozponti aktorava kell tenni, mert igy volt
ez mas és sikeres demokraciakban is?
Vagy azt hissziik-e inkdbb, hogy az allam a
legrosszabb tulajdonos, a lukacsi gondolat
,a legrosszabb szocializmus is jobb, mint a
legjobb kapitalizmus” mai id6kre transzfe-
ralt vagy transzportalt parafrazisaként?

A modernizmus mellett fontos kérdés,
hogy milyen valaszokat tudunk adni, vagy
akarunk adni népféiskolai mozgalmunk-
ban a globalizmusra. A Fukuyama-féle el-
képzelés, hogy a modern nyugati tarsadal-
mak a torténelmi fejlodés egyediili hordo-
z6i, netan végallomasai. Lehet-e ezek két-
ségkiviil tapasztalhato sikereire gondolva
abszolutizalni a nyugat-eurépai vagy az
észak-amerikai mintat? Vagy nekiink saja-
tosan mast, magyart, magyarosat kell kita-
lalnunk? Olyant, amelyik torténelmi érté-
kekre épiil? Olyan organikus fejlédésre,
amely a masodik vilaghaborua utan 40 évre
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ugyan megszakadt hazankban, de mi Gjra-
élesztjik és  keleti vagy nyugati
abszolutumok helyett sajatos mintat ko-
vetve €pitjik? Modernizaciorol beszé-
liink. Modern korban, modern népfGisko-
lat szerveziink. Milyen utat valasszunk?
Olyant-e, amely érdemlegesen is szamol
az orszag foldrajzi adottsagaival, torténel-
mi hagyomanyaival, civilizicios 6rokségé-
vel? Vagy pedig olyant, amely a Nyugaton
sziiletett? Ennek mechanikus atvételére
torekedjiink?

Modernizaciora sziikség van, ez nem vi-
tas, ez létkérdés. Az el6z6 meghaladasa, az
életet jobba tenni szindékozo6 torekvés,
hogy felzark6zzunk a nalunk fejlettebb ré-
giokhoz. Ma ezt ,nyugatosodasnak” vagy
idegen szoval westernizacionak nevez-
zik. Mintha a vilag unilinearis fejlédési
koncepciét teljesitene be. Hol teljesedik
be a magyar fejlédés? Milyen teriileten? A
gazdasigban-e vagy a politikai intézmény-
rendszer teriiletén, vagy magaban a sze-
mélyiségben? Az egyik akadémikusunk
mondta éppen a legutobbi népfSiskolai
szimpoziumon, hogy az Eurépai Unidba
nem az orszag megy, nem is a kormanyok,
még kevésbé a partok - hanem a polgar.
Mindegyikiink kiilon-kiilén és egysége-
sen. Csak éppen erre helyeztiik a legkeve-
sebb hangsulyt.

Ha mozgalmunkkal korunk kérdéseire
akarunk valaszolni, akkor szem el6tt tart-
juk, hogy a modernizicié nem értékmen-
tes, nem értékekt6l mentes kategoria.
Szerves tarsadalmi 1étét a nemzeti és kul-
turalis tradiciok alapozzik meg. A konti-
nuitasra €épiil szerves fejlodés példaja
Anglia, melyrdl a német Ranke irta, hogy
tobb kozépkori eredett intézményt 6rzott
meg, mint barmelyik masik orszig az eu-
ropai kontinensen. Tavol-Kelet példaja is
annak sziikségességét bizonyitja, hogy a
fejlodést (modernizaciot) sajat civilizacios
Orokségére tamaszkodva hajthatja végre
eredményesen minden tirsadalom, mert
éppen a japanoktol tudjuk, hogy a siker
szempontjabol kulcsfontossaga ,kompati-
bilitas”-fok az adott civilizacio tradiciona-
lis értékei és a modern értékek kozott ha-
z6dik. Van arra torekvés nalunk is - mint
ahogy ez Nyugaton is volt -, hogy a tradi-
cionalis és a modern egymast kolcsono-
sen kizar6 fogalomként szerepeljen. A mi
népfGiskolanknak tradiciotisztelonek, tra-
diciokovetonek kell lennie. Azért kell
ilyennek lennie, mert a ,modern” sz6t el-
érte a politikai retorika is, tehat kiillonosen
kell ra vigyazni ebben a kapitalizalodo és
igy vagy amugy polgarosod6 magyar tarsa-
dalomban annal is inkabb, mert sokszor

nem tudtunk mit kezdeni a modernizacio
fogalmaval.

A modernizacié és a nemzeti érdek
dichotomidja ma is fennall. Helyénvalo,
hogy a formallogika szabalyai szerint dol-
gozzunk, mert igaz itt minden distinkcio,
de igaz lehet minden konjunkci6 is, ame-
lyik a nemzetképet hivatott erdsiteni,
amely segit a régi és az idejétmult beideg-
zettség elhagyasaban és ugy integralja az
Uj elemeket, hogy megérzi az 6nazonos-
sag lényegi vonasait. Az a dolgunk, hogy
ne csak gazdasagi, hanem mentalis-kultu-
ralis téren is a specifikus nemzeti problé-
makra adjuk meg a valaszt. igy kozelit-
stink a kor kihivasaihoz. Erre a kihivasra
adott valasz aktiv szervezeteket, aktiv al-
lampolgarokat, jol definialt, jol mikodo
instituciokat feltételez. Ilyen intézmény
legyen a magyar népféiskolai mozgalom
is. Olyan allampolgarokat kell nevelni -
mondja Marai -, akik rendelkeznek mind-
azon erényekkel, miveltséggel és kifino-
multsaggal, polgari életformaval, amelyek
a civil tarsadalom megerdsodését jelent-
hetik. Tudatositani kell mozgalmunkban,
hogy a sikeres modernizaciot csak a tulaj-
don, nem csak materialis, de szellemi tu-
lajdon, és a muveltségre alapoz6 Ontudat,
a kozéleti szerepvallalas viheti sikerre.

Ertékeink

Mit tegylink?

Vizsgaljuk meg, milyen erdsek a koté-
déseink. Milyen kozegben érvényesiil a
munkank. A politika szférajaban-e - itt ta-
lan, azt hiszem, a legkevésbé - vagy mas
szellemi sikon. A kulturalis életben-e, az
emberek tevékenységét befolyasolé maga-
tartasban vagy mashol.

Kérdezniink kell: milyen népfGiskolat
szeretnénk. Talan meg kellene el6zni egy
masik kérdéssel ezt: milyen orszagot, mi-
lyen népet, milyen nemzetet, milyen ma-
gyart, milyen Eurépat szeretnénk. Ha ezt
meg tudjuk hatarozni, konnyen tudunk a
kérdésre valaszolni. Ismeriink jelzoket,
moderneket is, elavultakat is, igazakat is.
Ismeriink allitasokat, tagadasokat. Ismer-
jiik a vilagot, amelyik korilottiink zajlik,
forrong, bugyog. Tudjuk, hogy a vilag bi-
zonyos részein terrorizmus van. Haiborak
vannak, és szegénység. Eurdpa politikai
tervében benne van-e egy nagy, egységes
és erds lélek? Mert a népfoiskola aktualis
kérdései az Eurdpai Unidval jar6 prob-
Iémakort sem keriilhetik meg. Mint
ahogy - ismerve tobb programot - nem
is kertilik.
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Eurépat ugy kell szervezni, hogy az egy
nagy lelki tett legyen. Hazankat is agy kell
szervezni, hogy az egy nagy lelki tett le-
gyen. A népféiskolat is uigy kell szervezni,
hogy az egy nagy lelki tett legyen. Erre hiv
fel benniinket a legutobbi Stuttgarti talil-
kozo zar6 nyilatkozata is. Itt ugyan lelkisé-
gi mozgalmak jottek Ossze, de Eurdpa
minden polgaranak iizentek. Hitelesen.

A mult szazad egyik jelentds személyi-
sége nevezte az 1951-ben 1étrejott Szén és
Acél Kozosséget lelki tettnek, melynek je-
lentése ez volt: ,Soha tobbé haborat”. Az-
ota nehéz és komplikalt id6k kovetkeztek.
Nehéz idok jarnak ma is. Mi lett ebbdl a
lelki tettbdl. Guny-e vagy valosag, ha meg-
kérdezziik, hogy ma a pénz, a bankarok és
a biirokratak Europajat éljiik-e? Azt is tud-
juk, hogy nem lehet alapvets torvények
nélkil élni. A legalapvetSbb torvény az Al-
kotmany. Nem élhet e nélkiil Eurépa sem.
Jelent6s mai politikusok allitjak, hogy ha
nem lesz nekiink, eurépai polgaroknak
egységes €s jo alkotmanyunk, Eur6pa elti-
nik a vilag politikai szinpadarol. J6 és sta-
bil alapkére kell épiteni az eurdpai hazat.
Az eurdpai hazat. Ha sziikség van nemze-
tek folotti kormanyra, akkor sziikség van
nemzetre is. Ha sziikség van nemzetek fe-
letti demokraciara, akkor sziikség van he-
lyi demokraciara is. Alkotmany és nemzet.
Eurdpai alkotmdny és Eurdépa. Romano
Prodi mondta a stuttgarti talalkozon, me-
lyen koreinkbdl is tobben ott voltak, hogy
Eurdpa torténelmének nincs értelme a ke-
reszténység torténelme nélkiil. Az Eur6-
pai Unio alapité atyai meggy6zodéses ke-
resztények voltak és Europa épitése koz-
ben mindvégig kialltak hitik mellett. Ezt
is Prodi mondta: ,A hitet nem szabad zaro6-
jelbe tenni, hanem a hitvallasbol kell tap-
lalkoznia az etikai hiiségnek, a kitartasnak,
a bolcsességnek, a szelidségnek, a maga-
tartasnak, a nagylelkGségnek.

Milyen népféiskolat akarunk? Olyant,
amelyik arra nevel, hogy a sajat érdekeink
és személyes sikereink mellett, vagy ha
kell: helyett, a kozosségek boldoguljanak.
Ugy kell a viligra emelni tekintetiinket,
hogy tavol tudjuk tartani magunktol a ha-
zugsagot, a cinizmust, a képmutatast. Ugy
kell épiteni kozosségeinket, a kisebbet és
a nagyobbat is, hogy a legszegényebbek-
tdl és legelesettebbektdl induljunk el. Ez a
népfébiskola szocialis érzékenysége. Olyan
kozosséget kell kialakitani, amelyik le tud-
ja gy6zni a félelmeket, a kishitiséget. Ez a
népfbiskola batorsaga és reménye. A féle-
lem ellentéte a hit. Hinni kell magunkban,
sikereinkben, orszagunkban, nemzetiink-
ben, kereszténységiinkben, és mas tartos
értékekben. Ne ugy novekedjink, mint
egy erdditmény, hanem mint lélekkel bi-
r0, elhivatott, aldozatos tettrekészség.

Milyen népfdiskolat akarunk? 1941-ben
fogalmazta meg a Népfdiskolai Tanacs
(mely Osszefogta a magyar népféGiskolai to-

rekvéseket) céljait a kovetkezoképpen: ,A
népfbiskola olyan intézmény, amely a fel-
néttkor hatiran 1évé ifjisagot 6t hona-
pon, de legalabb 2 és fél honapon at valla-
si és nemzeti, hivatasbeli szolgalatra neve-
li.” Pedagogiaja ez volt: az ifjusagot kozos-
ségbe gytjtve, az €16 szobol €s neveld sze-
mélyiségbdl kidramlo erékkel a legmaga-
sabb gyakorlatiassigra nevelni.

1989-ben nemes elhatirozasnak tartja
még a kulturalis kormanyzat is, hogy vala-
ki, valakik segitséget nyujtsanak a helyi
tarsadalom szervezodésében, segitsék er-
kolcsOsebbé valni az embereket, Onérze-
tesebbé tenni a megosztott magyarsagot,
miuveltebbé a kozosségeket, a hazat. A
népfbiskola mivelt polgirokat kivan ne-
velni, akik a helyi gazdalkodasban, a helyi
kozosségekben, a helyi szocialis ellatas-
ban, a kulturalis és a kozéletben kOzossé-
geik szamara, a nyilvainossag megteremté-
sével, szuntelenul és kitartéan faradoz-
nak. Célja: felszolitani a magyar értelmisé-
get, hogy évtizedek Ota tapasztalt szerep-
tévesztését hagyja el. Talaljon Onmagira,
hogy az egész magyar tarsadalom Osszetar-
toz6 és kulturalt nemzetté viljon. Hivjuk
kozénk az értelmiség legjobbjait!

Gyakorlati tennivaloink

Erésiteniink kell a népfdiskolak szere-
pét, hogy a vidék, a kistelepiilések életre
keljenek, €letben maradjanak, 6ntudato-
sodjanak. Ennek szellemi és gyakorlati
foruma a sziiletését, Gjrasziiletését tin-
neplé népfbiskolai mozgalom, térsé-
gilinkben is, a tagabb hazaban, az orszag-
hataron kiviil is.

Uj kihivisok érnek benniinket. Progra-
munkba kell ezért venni a modern gazdal-
kodas minden ismérvét, szellemi municio-
it, a helyes tarsadalmi magatartas elterjesz-
tését, a teljesen 10j egyéni gazdalkodast,
csaladi gazdalkodast, szovetkezést és a ko-
z0sségi erkolesot €ltets és fenntarto életfi-
lozofiat is.

Soha sem volt idészertibb, mint most,
hogy népféiskolainkon 1uj tudast tanit-
sunk. A gazdasiagban Okologiai fejlesztés
helyett 6konomiai fejlesztést végeznek. Ez
nem fejlesztés, inkabb pusztitds. Gyori
Nagy Sandor azt mondja, hogy névekvo
szamsorok lelhet6k a konjunkturalis gaz-
dasag bizonyitasara, a profit névekedésé-
re ugyanugy, ahogyan ndvekvé szamsor a
munkanélkiilieké, a 1étbizonytalansagba
taszitottaké, az alkoholistaké, a lelkileg
megnyomoritottaké, a szeretetleneké, a
céltalanoké, a gyogyithatatlan kdrnyezet-
betegeké, a lerombolt kultiraké, a kiirtott
névény- és allatfajoké, az elmérgesedett,
kirabolt tijaké. Ezen negativ jelzOk hatdsa-
ra még inkabb meleg szivvel gondolunk
Kishantosra, az ott folyé népféiskolara és
sziviink Osszes melegével koszontjiik az

ottaniakat. Gy6ri Nagy Sandor mondja
ugyancsak, hogy a paraszti tudas az élet
tudasa volt. Hosszan sorolja, mi mindent
tudott a magyar paraszt, és aki ennél keve-
sebbet tud, az nem paraszt. A foldmivest
- akit mashol finomkodva foldmivesnek
neveznek - a parasztember szinonimija-
ként aposztrofaltik, mintha ez a sz6 deg-
radalo, vagy dehonesztalé lenne. A ma-
gyar falu, a magyar vidék életképessége
annyival csokkent, mint amennyivel keve-
sebb tudasra, maveltségre volt sziiksége a
tsz-tagga lett parasztembernek, mint
amennyire az agrikultira 6nillé alkalma-
z6janak. Most az a kérdés, hogy a mez6-
gazdasagi vallalkoz6 tud-e, akar-e - és lesz-
e lehetosége, hogy foldmivessé, a fold-
nek mivelgjévé, ,mivesévé” valjon.

Tanterviink

Erre a sziiletésnapi iinnepségre €s jubi-
leumra késziilve, t6bb tiji €s mas
kozosségbéli népfoiskolai Osszejovetelt
tartottunk, ahol municiét probaltunk
gyljteni erre az Osszejovetelre. Leirta
gondolatait a magyar Népfoiskolai Tarsa-
sag, Kikotott komporszag nem maradhat
egy helyben cimmel. Kemény Bertalan,
Nagy Jilia, Keresztesi Jozsef, Miklossy
Endre sorait is olvashattuk. Tanulsagos
gondolatokat fogalmaztak meg mind-
annyian. Mindegyikben benne foglalta-
tott a tudas, a tanulas, az élethosszig tarto
miuvel6dés képessége, készsége €s sziik-
ségszerisége, valamint az ezzel Osszefiig-
g6 kérdések. Tudjuk, ha a tudasrdl, a ta-
nulasrol beszéliink, akkor a munkameg-
osztas szempontjabol fontos teriiletre
1éptiink. Fontos a szaktudas, a szakisme-
ret, az intézményi tudas és tanulas is. Ezt
tovabbfejlesztheti, potolhatja is a népfois-
kolai mozgalom. De mindenek felett segi-
teniink kell az embereknek, hogy alkal-
mazkodni tudjanak a gyorsan valtozo vi-
laghoz. A népféiskolai mozgalom szamara
fontos a szakmai ismeretek korén Kkiviil
esé tudas is, amit Ferge Zsuzsa egyszeru-
en de talaléan hétkdznapi tudasnak ne-
vez. Ez ismeretek, képességek, készsé-
gek, informaciok rendszere, amelyekkel
az ember kozvetlen kornyezetét valtoztat-
hatja, alakithatja - amelyek birtokaban a
kornyezettel ,anyagcserét” folytathat.
Gyakorlati jellegi tudas ez, mint példaul
bizonyos haztartasi ismeretek, maganélet-
béli szituaciok. Ez sem allando, ez is gyor-
san valtozik, ahogyan valtozik a tudo-
many, a technika. Onmozgast végez maga
a tarsadalom is. Folyamatok zajlanak ben-
ne, melyek az emberre kozvetleniil is hat-
nak. A gyakorlati tudas az emberre vonat-
kozo ismeretek rendszere, a tarsadalmi
viselkedésbéli sajatossagok, és ezek ata-
dasa ma a legkevésbé intézményesitett te-
riilet. Ezért a népfoiskola felvallalhatja,
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minthogy ez az a tarsadalmilag érzékeny
intézmény, amely rendelkezik az atadas, a
visszacsatolas 0sszes eszkozével. Kapcso-
latrendszere van a feladatok ellatasara
mind az egyénnel, mind a kiscsoportok-
kal, a helyi tarsadalommal. Fontos ez a
gyakorlati tudas, mert kiterjed az 61tozko-
désre, a lakberendezésre, a gyermekneve-
lésre, Kkilonbo6z4é divataramlatokra, me-
lyek az embereket érdeklik. De ugyani-
lyen fontos az emberek kozotti érintke-
zésre, az ember €s a tarsadalom viszonya-
ra, viselkedésre val6 nevelés. Ilyen hét-
koéznapi tudas a tarsadalmi tudas. A tarsa-
dalmi életet szabalyoz6 normak rendsze-
re, jelek és jelképek, elvarhat6 magatar-
tasformak és normak. Fontos a tarsada-
lom, és intézményeinek ismerete. Jogok
és jogérvényesités. Eljarasok, szankciok.
Beadvanyok készitése, és egy sor mas gya-
korlati jellegd, a tarsadalmi élettel szoro-
san Osszefuiggs tudas. Fel kell ezt karolni,
mert a mai magyar tirsadalom a természe-
ti tarsadalomtol, a tarsadalom természe-
tes jellegétol folyamatosan tavolodik. A
népfGiskolaknak segitenie kell az egyént,
hogy kozosségre talaljon, népféiskolai ko-
zOsségbe keriiljon. Hogy felismerje Ki-
szolgaltatottsaganak, kitaszitottsaganak
tarthatatlansagat. Megértse és valtoztas-
son rajta.

Uj gyakorlati tudésra is sziikség van. Is-
merni kell a fogalmat, hogy mit jelent az
intelligens régi6. Miképpen hat ez szemé-
lyesen az egyénre. Vajon tudunk-e segiteni
az embereknek és akarunk-e, hogy meg
tudjak fogalmazni sajit maguk szamara,
mit jelent példaul az e-gazdasag, az e-
kereskedelem. Hogy részt tudjanak venni
a tudas-alapu tarsadalom épitésében. Segi-
teni kell az embereket, hogy értsék, mit je-
lent a virtudlis 6onkormanyzat. Mit az e-
demokracia, az ekozigazgatas, és hogyan
kell ezt hasznalni. Tudjanak azonosulni az
élethosszig tartd tanulas programjaval. Le-
gyen ehhez motivaciojuk. Ha mi nem, ak-
kor nem tudjuk, ki segit az embereknek
abban, hogy szivesen haszniljak az e-
konyvtarat, és érezzék magukat otthon a
digitalis csaladi hazakban és lakasokban.
Az intelligens régiokkal kapcsolatban
ezekrol van sz6. Fontos az is, hogy a tarsa-
dalmilag relevans tudas korébe be tudja az
egyén emelni - szintén Ferge kifejezésével
élve - az linnepnapi tudast, vagyis a mivé-
szi alkotasok helyes megitélését, befogada-
sat és élvezetét. Ezek kozvetitésér6l sem
szabad elfeledkezni a népféiskolakon.

Emlékezetiink Griz néhany nevet, hely-
séget és datumot, melyek fontosak ne-
kiink. Olyanok ezek, mintha nem is a fol-
don, nem is a térképen lennének - mond-
ja Csoori Sandor ,Elveszett utak” cimi
konyvében -, hanem csupan tudatunkban
léteznek, vagy még inkabb a fejiink folott
keringé magyar mitologia vilagaban. Ilyen
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helységnév Verecke, Pusztaszer, Kenyér-
mez06, Nagymajtény, Szarszo stb. Mond-
hatjuk talan, hogy ilyen helységnév ne-
kiink Suriny, vagy éppen Szentendre. [A
Budapest-kornyéki Népfoiskolai Szovet-
ség szokasos talalkozohelyei - A szerk.]
Ha éppen Szarszoval vonunk parhuzamot.
Mondom ezt azért, mert a népfdiskolai
mozgalmat ma éppen ugy korszerttlen
szellemiinek vagy szellemiségiinek itélik
egyesek, mint itélték valakik Szarszot. Pe-
dig ett6l a mozgalomtol, a népfGiskolaink-
tol sem szabad elvonni az igazsagkeresés
jogat. Itt is, ezeken az 0sszejoveteleken fel
lehet és fel is kell vetni a kovetkezé parhu-
zamokat. Ha Szarszon a csonka-orszag sor-
sat, akkor itt az uni6ba béviilt vagy szédiilt
nemzet sorsat. ha Szarszon a dunai népek
izz6 gyuartjében vald kilatasainkat, akkor
itt az agyonszeretett homogenizalodast.
Ha ott a parasztsag sorsat, akkor itt a ma-
gyar fold és a magyar vidék tovabbi kilata-
sait. Ha akkor és ott a minGségi és csendes
gyarapodast, akkor itt a polarizalédott,
szétszakadt, lecsuszott rétegek és csopor-
tok sorsat. Ha akkor és ott a reményteli 0j-
rakezdést, akkor itt a sok kérdést felveto
folytatast.

Itt ismét idézni kell a harmadik utat?
Partoskodast6l mentes sajatos életstilust a
politikaban is, a kultaraban is, az épitke-
zésben is, az életvitelben is, a nevelésben
is. Akkor is, ha a koriilmények masok,
mint 1943-ban voltak, mert mas a térténe-
lem, mas a beszéd, mas a stilus, és legf6-
képpen talan az, hogy a haboru veszélyes
kozeledésére nem irjak az égre a vadasz-
gépek kacskaringos jeleit (hogy csak kép-
letesen szoljunk és ne is gondoljunk az
atombomba villanasara). Ami miatt analo-
giat vonhatunk, az az, hogy most is ke-
resztut kozepén alltunk. Sorsdontd torté-
nelmi valtozis korat éljiik. Es ha ezt éli a
tarsadalom, ezt éli maga a népfdiskolai
mozgalom is. A magyar tarsadalom elGtt
két ut volt. Lépett. Vissza mar nem léphe-
tlink. Fel kell tehat vetni ugy, mint annak
idején Szarszon, a szellemi harmadik utat.
Fel kell vetni azért, hogy politikai és gaz-
dasagi globalizacionk ne lehessen gyokér-
telen. Hogy a piaci demokracia ne el6zze
meg a nemzetit. Hogy a hierarchikus vi-
szonyok ne olthassak ki a természetes er-
kolcsi viszonyokat. Hogy az ipari civiliza-
ci6 ne tarthasson elébbre, mint az emberi
szellem és tisztesség. Hogy a felcserélt
rendszerek ne hozhassanak szamunkra
asszimilaciot. Hogy épiteni tudjuk a de-
mokracia hazanak alapjait, ha mar a tetét
elkészitették folottiink. Es mivel ez a mun-
kank, mely nem is kevés, van 1étének alap-
ja és sziikségszerisége a népfoiskolai
mozgalomnak.

Godor Andras
a Budapest-kérnyéki Népfdiskolai Szévetség
elndke

+JO gyakorlat”

Magyarul: ,Modellértéki tevékenység”.

A IV.  Ezerarct NépfGiskola” Orszagos Ta-
nacskozas jelentds programja volt a helyi nép-
féiskolai kezdeményezések bemutatisa. Szin-
vonalas prezenticiokkal ismerkedhettiink
meg 2004. junius 5-€n Szentendrén, amelyek
bizonyitottak a népféiskolai mozgalom vitali-
tasat és sokszinlségeét.

Mindez megmutatkozott abban is, hogy
egészen kis telepiilés (Ivanc) és tobb megyei
jogu varos (Szolnok, Eger) népféiskolaja is
megosztotta veliink felnGttképzési tapasztala-
tait, modszereit. Egészségnevelés, Kistérség-
fejlesztés, biogazdalkodas, Europai Unio-s
menedzsment, népi kismesterségek wjjaélesz-
tése, fogvatartottak képzése, allaskeresok
klubja, kornyezetvédelem, ifjisagi vezetSkép-
z€s szerepelt a programokban.

Azok a célkitizések, amelyek szervezetein-
ket vezérlik tevékenységiik megtervezésében
rendkiviil tiszteletreméltoak, és mondjuk ki
nyugodtan: tarsadalmi szinten nélkiilozhetet-
lenek. A tarsadalmi beilleszkedés segitése, az
alapkészségek fejlesztése, az egészséges Elet-
modra nevelés, az allampolgarok tajékoztata-
sa, a népi hagyomanyok Orzése, a hulladék-
gyijtéssel és -kezeléssel kapcsolatos ismere-
tek terjesztése allampolgari kozérzetiink je-
lent6s javulasanak lehet eszkoze.

A partneri egylittmikodés szép példait
lathattuk két jelentSs teriileten. Partnerségi
egylittmikodés a Budapest Kornyéki Népfo-
iskolai Szovetség részvételével Europai Unio-s
palyazat kapcsan, valamint Tolna megyei Kis-
teleptilések népfoiskolainak szerepe a helyi
kozmivelGdési tevékenységben.

A képzések soran alkalmazott tevékenysé-
gek és modszerek is azt bizonyitjak, hogy a
népfoiskoldk a csoportban végzett, aktivitd-
son alapuld korszerd andraggiai elvek alap-
jan végzett munkat preferaljak.

A beszamol6 nem lenne teljes, ha nem em-
liteném a tatai népfiskola jelentés munkajat
névadoja, a neves kozgazdasz professzor,
Magyary Zoltan emlékének apolasa révén. Jol
lathat6, milyen fontos a mult-jelen-jovendo
oOsszekapcsolasa.

A bemutatokat kovetden felmertiltek a ko-
zeljovo teendoi is:

e Orszagos akciot inditunk annak érdeké-
ben, hogy az eddig végzett tevékenysége-
ket kell6 mértékben és mélységben feltar-
hassuk.

 Egyuttal felhivjuk minden szervezetnek a
figyelmét, hogy regisztraltassa magat a Re-
gionalis Munkatigyi K6zpontnal.

» Torekedni kell arra, hogy az egymas kozotti
kommunikacié-hozzaférés ingyenes legyen.
Reményeink szerint 2005-ben a Tatai Nép-

féiskola vendégszeretetét élvezhetjiik, miu-

tan a Magyary Zoltain Népfoiskolai Tarsasag
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vallalta az V. ,Ezerarc” megrendezését.

Nagyné Kiss Maria



