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OBSERVATII HIDROGEOLOGICE IN COMPLEXUL
CARBUNOS DIN BAZINUL BARAOLT

ZOLTAN KISGYORGY

1. Introducere

Zacamintul de lignit din Bazinul Baraolt este situat in extremitatea
nordici a bazinului intramontan Tara Birsei $i constituie obiectul ex-
ploatérii Intreprinderii Miniere Cdpeni. Din cele cinci nivele cirbunoase
numai stratele I si III au grosimi exploatabile. Ele sint intercalate in
depozitele de virstd pleistocen — inferioara (P. Samson, C. Radulescu
si col. 1965), alcatuite dintr-o alternant{d de marne, argile si nisipuri, care
sint dispuse discordant pe un fundament mezozoic. Grosimea depozitelor
cuaternare in centrul bazinului depaseste 400 m. (Fig. 1).

Paralel cu avansarea lucrdrilor miniere spre fundul sinclinalului,
unele lucrari au fost sistate, din cauza conditiilor hidrogeologice grele.

In vederea orientdrii lucrdrilor de exploatare s-a trecut la un pro-
gram de cercetari hidrogeologice prin foraje (I.S.E.M. 1957—1964). Aceste
cercetdri au fost completate prin lucrari de asecare, efectuate din reteaua
subterand a lucrdrilor miniere si executate de I. M. Capeni.

Lucrarea de fatd sintetizeaza rezultatele cercetarilor cu privire spe-
ciala asupra observatiilor hidrogeologice, efectuate in subteran, in com-
plexul carbunos exploatabil.

2. Date hidrogeologice generale

Orizonturile permeabile ce iau parte la alcadtuirea litologicd a bazi-
nului, sint cantonate in doua strate acvifere, dupa pozitia lor verticala
si modul de alimentare :

a) Stratele acvifere freatice, situate in baza depozitelor aluvionare,
care iau parte la alcatuirea luncilor si teraselor si constituie sursa de
apa potabild a asezarilor omenesti ;
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Fig. 1. Coloana stratigraficd a complexului carbunos din
Bazinul Baraolt. Fig. 2. Constructia unui filtru de asecare (schita).



b) Stratele acvifere de adincime, cantonate in orizonturile permea-
bile mai profunde, care se impart in trei complexe acvifere, reprezen-
tind importantd pentru exploatarea stratelor de lignit ;

— complexul acvifer superior, situat in nisipurile din acoperisul
stratului IIT de lignit ;

— complexul acvifer mediu, situat in nisipurile dintre stratele
I—II1;

— complexul acvifer inferior, situat in culcusul complexului carbu-
nos si partial in fundamentul cretacic.

Pentru a da o imagine clara asupra variatiilor hidrogeologice si lito-
logice pe care le prezintd complexele acvifere, in tabelul 1 s-a redat pe
zone, grosimea stratelor acvifere (M), presiunea hidrostatica (H), debitul
(Q) si coeficientul de infiltratie a nisipurilor acvifere (K).

Variatia foarte mare a nivelului hidrostatic nu poate fi pusad decit
pe seama acumuldrilor de COg, in orizonturile permeabile, care variaza
pe distante relativ mici, influentind direct pozitia nivelului hidrostatic.

tabelul 1.
Cota H Q K
Zona Complex N. H. M (m. col. (m?/ (m/
acvifer (m) (m) api 24 ore 24 ore

superior : 463—488 13—44 61—158 46—613 0,034—1,8
Virghis mediu : 464—480 2—13 78—143 65—415 0,036—1,7
inferior :  402—490 7—32 50—235 6—432 0,046—2,2

superior : 468—475 10—59 89—272 43—518 0,043—1,1
Racos mediu:  467—470 1— 7 162—-183 93—138 0,390—3,7
inferior :  472—474 5—30 157—392 2189 0,530—1,9

superior : 472—506 13—43 12165 2546 0,017—1,9
Baraolt : mediu:  474—507 0,6—54 83—232 5—380 0,113—4,0
inferior :  469—504 15—57 219—295 1— 70 0,005—0,4

Presiunea hidrostatica variaza, de asemenea, in functie de gradul de
afundare al formatiilor dinspre rama catre interiorul bazinului.

Capacitatea de debitare a complexelor acvifere este in general mare
si variaza in functie de grosimea orizonturilor permeabile, precum si
in functie de constitutia granulometrica a acestora. Un raport considerabil
mai are intensitatea gradului de fisurare al formati'lor cretacice din fun-
dament precum si aportul de bioxid de carbon, care sint in legatura cu
manifestarile postvulcanice ale Harghitei de Sud.

Stratele permeabile incluse in cele trei complexe acvifere sint consti-
tuite in general din nisipuri fine §i medii, uneori argiloase, intilnindu-se

5



foarte rar si strate subtiri de nisipuri grosiere. In partea de N a bazi-
nului, aceste nisipuri prezinta treceri laterale la un facies mai grosier,
constituit din depozitele vulcanogen sedimnetare si au o dezvoltare len-
ticulard. Datorita variatiilor importante de facies, stratele acvifere nu
totdeauna au posibilitatea de comunicare intre ele. Depozitele vulcanogen
sedimentare, prin gradul de alterare avansat pe care-l prezinti, contin
un procent ridicat de material pelitic, ceea ce face ca permeabilitatea lor
sa nu depaseasca pe aceea a nisipurilor medii.

Analizele chimice executate asupra probeclor de ape recoltate au
aratat ca aceste ape se incadreaza in general in categoria apelor bicarbo-
natate alcaline calcice si mgneziene, carbo-gazoase.

3. Observatii de hidrogeologie miniera

La exploatarile subterane, orizonturile acvifere trebuie cercetate In
masura in care ele influenteaza conditiile de exploatare. Bazinul Baraolt
fiind o depresiune intramuntoasd, legat de structurile orogenetice, este
colmatat cu depozite detritice post-tectonice. Datorita acestei situatii, in
centrul bazinului apar presiuni hidrostatice mari, apele avind de multe
ori caracter artezian. Astfel de cazuri s-au intilnit in zona Baraolt —
Talisoara.

Pe baza rezultatelor hidrogeologice generale, obtinute prin forajele
hidrogeologice, exploatarea s-a trecut la cercetarea amanuntita a condi-
tiilor hidrogeologice din subteran, prin lucrdari de asecare si observatii
hidro. Pentru stabilirea posibilitatilor de asecare a nisipurilor acvifere
situate in acoperisul si culcusul stratului III, maj ales in zona Virghis
Sud, au fost prevazute lucrari de cercetare cu urmatoarele obiective :

— precizarea conditiilor hidrogeologice ;

— studierea proprietdtilor granulometrice, fizico-mecanice si hidro-
fizice ale nisipurilor acvifere ;

— experimentarea filtrelor penetrante ;

— studierea regimului apelor subterane.

Filtrele de asecare (fig. 2), plantate de-a lungul lucrarilor miniere,
au aratat ca nisipurile acvifere din acoperisul stratului se dispun in doud
bancuri separate intre ele printr-un pachet marnos impermeabil, cu gro-
simi ce variaza intre 3 m si 19 m. Primul strat acvifer din acoperisul
carbunelui este despartit de acesta, printr-un ecran impermeabil cu gro-
simi ce variaza intre 1,5—7,5 m. Cele mai frecvente grosimi ale ecrane-
lor protectoare sint intre 3—5 m. In unele locuri insd stratul acvifer este
asezat direct pe stratul de carbune. Grosimea acestui strat acvifer variaza
intre 1—2 m.

Al doilea ‘strat acvifer din acoperis se gaseste la o distantd medie
de 30 m fata de acoperisul stratului, avind o grosime care variaza Intre
10—12 m. Acest strat insa — pe baza cercetarilor I.C.E.M.I.N. — nu
prezinta importanta pentru exploatarea stratului III de lignit. ‘
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Ambele nivele acvifere au fost strabatute cu lucrdri miniere verti-
cale, debitele lor initiale fiind relativ mici, variind intre 12—31 1/min.

In culcusul stratului III de lignit, se dezvoltd un orizont acvifer, can-
tonat in nisipuri fine, prafoase, situat la o distanta de 3—5 m sub acesta.
Grosimea nisipurilor acvifere variaza intre 0,8—4,8 m si prezintd o
neuniformitate granulometrica accentuata. Ecranul protector este alcdtuit
din marne, argile, marne si argile carbunoase si un banc de lignit de 0,3
—0,5 m grosime. Debitul acestui strat acvifer variaza intre 5—48 1/sec.
(Fig. 3).

O particularitate importanta privind conditiile hidrogeologice ale cim-
purilor miniere este varietatea mare de facies litologic pe verticala si pe
orizontald. Astfel, nisipurile argiloase — prafoase a ciror compozitie gra-
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Fig. 3. Sistemul de asecare folosit la mina Virghis II.
(scara 1 :1000) 1

F1 —F10 = filtre de asecare
~ = marne impermeabile
— = argile impermeabile

nulometricd permite acumularea apei gravitationale trec in prafuri nisi-
poase cu coeficienti de permeabilitate foarte redusi in care circulatia apei
este practic inexistentd. Legat de aceastd diversitate litologicd, proprie-
tatile hidrofizice prezinta de asemenea mari variatii. Astfel se explica
debitele diferite ale filtrelor penetrante sau chiar inexistenta apei in
unele zone ale aceluiasi strat. (Fig. 4).

In general, raportul dintre particolele pelitice si psefitice (prafuri si
argile) este foarte apropiat, in schimb, se modificd foarte mult proprie-
tatile hidrofizice ale nisipurilor acvifere. Macroscopic deci nu se pot
deosebi nisipurile prafoase argiloase, de prafurile nisipoase argiloase. Pe
baza determindrilor de laborator nisipurile din acoperisul stratului III
se incadreazd in categoria nisipurilor fine, medii, prafoase — argiloase.
Histograma compozitiei granulometrice este redatda in fig. 5. Coeficien-
tul de filtratie al rocilor au valori cuprinse intre 2,10~—1,10-° cm/sec.
Dupa aceste valori nisipurile se incadreaza in categoria rocilor cu per-
meabilitate redusa, caracteristicad nisipurilor argiloase si prafurilor ar-
giloase.



Proprietatile granulometrice si filtrante ale rocilor ce alcatuijesc
stratele acvifere, influenteaza negativ gradul de asecabilitate al acestora.
In subteran, presiunile observate timp de sase luni la filtrele de
hidroobservatie, au aratat valori in jur de 0,3 atm. Initial aceste valori au
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fost mai mari (pina la 2 atm.). De remarcat ca aceastda valoare reprezinta

presiunea cumulata a apei si a gazelor ce se gasesc in solutie.
Conditiile hidrogeologice mai sint influentate de o microtectonica

accentuata si prezenta gazelor. Microtectonica, caracteristicd complexelor
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carbunoase, este deosebit de periculoasd — ea putind face sa apara in
frontul lucrarilor nisipurile acvifere care trec in stare curgatoare mani-
festindu-se ca borchisuri tipice. De asemenea, ea poate intrerupe legiatura
hidraulica a stratului acvifer, facind ca efectul lucrarilor de asecare din-
tr-un compartiment sa nu se resimta in celdlalt. Faliile usureazi migrarea
gazelor, fiind cai de acces pe care acestea pot patrunde in orizonturile
acvifere si constituie totodata un impediment in asecarea nisipurilor, de-
oarece nu permit crearea unui regim stabilizat de functionare a dispozi-
tivelor de drenare si denatureaza presiunea apelor subterane. Rezultatele
sondelor de degazare sint cuprinse in tabelul nr. 2.

tabelul 2.
Pozifia fatd de stratul Cli4 %/, CO2 "/,
IIT e lignit min. max. min. max.
— acoperis : 0,24 76,9 0,36 26,3
— culcus : 0,12 98,0 0,24 9,2

4. Concluzii si recomandari

Lucrarile hidrogeologice efectuate au pus in evidentd existenta a
numeroase strate acvifere de adincime puternic ascensionale. Dat fiind
faptul ca complexul carbunos este situat sub cota nivelului hidrostatic al
stratelor acvifere de adincime, este necesar ca in cazul executdrii unor
lucrari miniere de exploatare in extindere, sa se ia masuri pentru dre-
narea stratelor acvifere, ce ar putea da greutati in executarca acestor
lucrari.

Exploatarea stratului III este indicat sa se faca numai in zonele in
care existd ecrane argiloase impermeabile mai mari de 2 m, iar grosimea
stratului de carbune, permite inscrierea profilului lucradrilor miniere.

L.a executarea lucrarilor miniere va trebui sa se acorde o atentie
deosebita si prevenirii dificultdtilor ce ar putea fi create de viituri de
C02 $l CH4

HIDROGEOLOGIAI MEGFIGYELESEK AZ ERDOVIDEKI
SZENES-RETEGOSZLETBEN

KIVONAT
Az erddvidéki szénmedence also-pleisztocén koru lignitjeinek a ki-

termelése egyre tobb megoldasra varé banyageologiai és hidrogeolégiai
feladatot ad a szakembereknek.



A mélységi vizek és a vizes futohomok-kozbetelepiilések egyre gya-
koribbakka védlnak a szinklindlisok teknd&je felé és gyakran a banyak ter-
jeszkedését és a szénmezOk tartalékmennyiségét negativ moédon befolya-
soljak.

A bukaresti Allami Geoldgiai Intézet altal végzett hidrogeolégiai ku-
tatasok harom nyomas alatt 1év6 vizréteg-komplexumot mutattak ki. Ezek
hidrologiai sajatossdgai eddig ismeretlenek voltak. A dolgozat a kutata-
sok Osszefoglalo eredményeit kozli, valamint elsének szdmol be a Ko&peci
Banya Vdllalat 4ltal a vargyasi kettés szdmu banydban végzett specidlis
lecsapolasi munkalatok eredményeirdl.

A hidrogeologiai kutatdasok eredményeiként, a dolgozat gyakorlati jel-
legii utasitdsokat ad, amelyek alkalmazdsa egyre jobban létsziikséglete
lesz a medence mélyebb régidi felé kozeledd erddévidéki szénbanyaszatnak.
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CONTRIBUTION A LA CONNAISSANCE DE LA FAUNE
DE MAMMIFERES VILLAFRANCHIENS DE CAPENI—
VIRGHIS (DEPRESSION DE BRASOV)

COSTIN RADULESCO* et ZOLTAN KISGYORGY**

Nous nous proposons de donner, dans ce qui va suivre, une vue d’en-
semble concernant la faune de Capeni et Virghisg, ainsi que la description
de quelques restes de Mammiféres récemment découverts dans la derniére
de ces localités’.

Nous rappelons que la partie septentrionale du Bassin de Baraolt —
ou se trouve la Mine de Capeni — et a laquelle se rattache aussi le petit
Bassin de Virghis, comprend, au-dessus d'un socle mésozoique, une suc-
cession de marnes et argiles renfermant trois couches principales de ligni-
te ; la couche charbonneuse supérieure (III), la plus puissante, a fourni des
restes de Mammiféeres représentant une association connue généralement
sous le nom de ,,Faune de Baraolt—Capeni“. De nos jours, l'exploitation
de lignite a Capeni est abandonnée, mais elle se poursuit dans le Bassin
de Virghis en deux points, Virghis I (exploitation de surface) et Virghis
II (exploitation de profondeur), ou apparait également la couche III.

Nous n'insisterons plus sur la stratigraphie de cette région, qui a fait
I'objet de quelques travaux précédents. Du point de vue paléontologique,
il est important de souligner que les restes fossiles, découverts aussi bien
a Cépeni qu’a Virghis, appartiennent & un méme intervalle chronologique
correspondant a la formation de la couche IIT de lignite.

La faune de Capeni est connue a la suite des descriptions données par
A. Koch (1880) et M. Schlosser (1899) auxquelles s’ajoutent successivement
les contributions de G. Schlesinger (1922), T. Kormos (1933, 1935, 1937),
I. Meier v. Meyerfels (1929), M. Mottl (1939) et M. Kretzoi (1954). Dans
I’état actuel de nos connaissances, 1'association de Mammifeéres de Capeni
est formée de 23 espéces (P. Samson, C. Radulescu, A. Kovacs 1969), tandis
que cele de Virghis, récemment signalée (C. Radulesco, P. Samson, N. Mi-
haila et Al. Kovacs 1965), est beaucoup moins riche.

* Institut de Spéologie ,,Emil Racovitd", Bucarest.
¥* Entreprise miniére de Cépeni, département de Covasna.
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Quant a la place chronologique du complexe faunique de la couche
IT1, nous rappelons qu’au début il a été altribué au Pontien (M. Schlosser
1899), ensuite au Levantin (I. Lorenthey 1895) ou au Dacien (E. Jekelius
1932). Sous le nom de ,,Barotien“, M. Kretzoi 1'a situé soit a la fin du
Pliocéne (1938), soit au début du Quaternaire (1954). E Liteanu, N. Mi-
haila et T. Bandrabur (1962) considérent l'’ensemble de Mammiféres de
Capeni plus récent que celui du type Roussillon, mais plus ancien que
celui du Villafranchien et lui assignent un age levantin supérieur (= As-
tien supérieur).

Vu l'apparition des genres Equus et Bos s.l.) a Capeni et conformé-
ment aux recommandations du Congres géologique International de Lon-
dres (1948),nous avons attribu¢ la faune de cctte localité au Quaternaire,
plus précisément a une premiére phase du Villafranchien inférieur (C.
Radulesco et al. 1965 ; H. Alimen, C. Radulesco et P. Samson 1969).

Dans I’ensemble, 'association de Cépeni-Virghis est caractérisée par
la présence de deux Mastodontes, Zygolophodon borsoni (Hays) et Anancus
arvernensis (Croizet et Jobert), ainsi que d'un grand Rhinocéros (Dicero-
rhinus cf. leptorhinus (Cuvier). A part ces formes, il est important d’y
signaler la présence d'un Equidé monodactyle (,,Macrohippus sylvarum*
Kretzoi) et d'un Boviné (Bison ?). Bien que l'Eléphant manque encore,
l'apparition de ces éléments modernes contribue a séparer nettement la
faune de type Capeni-Virghis de celle plus ancienne du Roussillon.

D’une maniere générale, il nous parait possible de mettre en paralléle
les localités fossiliferes qui nous intéressent avec Villafranca d’Asti (loca-
lité type du Villafranchien (J. Hiirzeler 1967), Vialette, Hajnacka, le Csar-
notanum de Hongrie, le complexe moldave de I'Union Soviétique.

Au début du Quaternaire, dans la région septentrionale du Bassin de
Baraolt, était installé un facies marécageux, riche en végétation, qui a con-
stitué un biotope favorable aux Mastodontes. Ce milieu explique encore la
fréquence accrue, dans la couche III de lignite, des Castoridés, des Tapirs
et Suidés, ainsi que le manque de certains groupes, comme les Camélidés
et les Lagomorphes, qui sont, cependant, surtout les derniers, bien repré-
sentés, durant le méme intervalle, dans les zones de steppe du Sud de
la Moldavie (faune équivalente de Malusteni et Beresti) (I. Simionesco
1930, 1932).

Il s’ensuit que les différences de facieés ont mis un cachet puissant
sur les associations fauniques correspondantes des deux zones fossiliféres,
bien que la distance qui sépare la Dépression de Brasov du Sud de la
Moldavie soit assez réduite. Nous devons souligner, toutefois, que deux
tiers des éléments fauniques de Cdpeni, parmi lesquels le Cheval et le
Boeuf (s.l.), se retrouvent dans l’association de Malusteni—Beresti, consta-
tation qui affermit la concordance chronologique entre ces localités fossi-
liferes.

Apres ces considérations d’ordre général, nous ferons quelques remar-
ques sur la faune de Capeni-Virghis en y ajoutant la description de cer-
taines piéces fossiles.
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Ord. Proboscidea

Les deux Mastodontes, Z. borsoni et A. arvernensis, apparaissent aussi
bien a Cidpeni qu’a Virghis, mais le dernier est plus fréquent. Nous men-
tionnons d’ailleurs que Z. borsoni a été cité dans la faune de Capeni par
E. Jekelius a piene en 1932, dix ans aprés la description des premiers
restes d’Anancus (G. Schlesinger 1922).

Anancus arvernensis (Croizet et Jobert)
(fig. 1, 2)

Cette espece est représentée, dans les piéces récemment découvertes
a Virghis, par une M: sin. et un fragment antérieur de M: dext. Nous

Fig. 1. Anancus arvernensis (CROIZET et JOBERT).
M, sin., surface occlusale (!/,)

avons fait quelques obscervations concernant la molaire gauche. Sa couron-
ne est bien conservée, mais les racines sont cntiérement brisées. La dent,

Fig. 2 Anancus arvernensis (CROIZET et JOBERT).
M, sin., vue letérale internc (1/,)

a peine entrée en fonction, est usée a sa partie antérieure ; comme le mon-
tre a fig. 1, dans la premieére rangée de conides, 1'émail est déja annulaire,
le centre de chaque anneau étant occupé par la dentine ; lans la deuxie-
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me rangée, la dentine n’est pas encore mise en évidence. Les conides sui-
vants ne sont pas entamés par 1'usure. Le talonide postérieur est formé de
deux conulides inégaux. La proversion interne est bien marquée. Les di-
mensions de la molaire sont indiquées ci-dessous :

longueur . . . . . . . . . . . 1435 mm
largewr 1) . . . . . . . . . . . 600
largeur (I . . . . . . . . . . 650
largeur IV) . . . . . . . . . . 715
hauteur interne (IV) . . . . . . . 60.0

Ord. Perissodactyla

A part le grand Rhinocéros dont nous allons nous occuper plus loin,
les Perissodactyles comprennent un Tapir inséparable de Tapirus arver-
nensis Croizet et Jobert, probablement un Hipparion (Hipparion maluste-
nense Radulesco et Samson ?) et un Cheval monodactyle (,,Macrohippus
sylvarum*), assez robuste (M. Kretzoi 1954).

Dicerorhinus cf. leptorhinus (Cuvier)
(pl. I, II)

Le nouveau matériel recueilli a Virghis est constitué par quelques
dents mandibulaires, plus ou moins endommagées, appartenant & un méme
spécimen. A cOté de ces piéces, nous avons reconnu aussi deux fragments
se rapportant a une derniére molaire supérieure gauche.

Les restes de Rhinocéros, provenant de la couche de lignite, étant
assez rares, nous avons figuré les dents inférieures les mieux conservées.
Généralement, les formations cingulaires antérieures et postérieures sont
bien développées. Les prémolaires, a la différence de celles de D. etruscus
(Falconer), plus tardif de la méme région, ont la paroi externe dépourvue
de cingulum. L’abrasion dentaire est modérée, le lobe distal de Ms étant
encore peu entamé par l'usure. Le degré d’hypsodontie est relativement
faible.

Les dimensions des dents sont les suivantes :
P2 Pa M- Ms

longueur . . . . . . . . . 323 42.0 49.5 50.5 mm
largeur du prisme antérieur . . 18.7 29.4 35.0 33.0
largeur du prisme postérieur . . 20.0 — — 31.0

En jugeant d’aprés leurs mensurations, les dents du Rhinocéros de
Virghis sont moins grandes que les piéces correspondantes d’Araci-Fintina
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Planche I. Dicerorhinus «of. leptorhinus (CUVIER). P, sin.: 1 — surface occlusale,
2 — vue exterme, 3 — wvue interne. P3 dext.: 4 — surface occlusale, 5 — vue ex-
terne, 6 — vue interne ().



Planche I1. Dicerorhinus cf. leptorhinus (CUVIER). My sin.: 1 — surface occlusale,
2 — vue externe, 3 — vue interne. M3 sin. : 4 — surface occlusale, 5 — vue exter-
ne, 6 — vue interne (i/1).



Fagului, mais plus fortes que celles de D. etruscus (C. Radulesco et al.
1965). Dans l’ensemble, elles ont un cachet encore primitif, lequel, joint
a leurs dimensions assez puissantes, les rattache au groupe des grands
Rhinocéros (D. leptorhinus) du Pliocene. A la différence de ceux-ci, les
exemplaires du début du Villafranchien, réunis pour le moment sous la
dénomination de D. cf. leptorhinus, possedent un septum nasal partielle-
ment ossifié, comme le prouvent les restes découverts a Vialette, Dusino,
Hajnacka et Araci-Fintina Fagului.

Ord. Artiodactyla

Les Artiodactyles représentent le groupe le plus riche en espéces et
en nombre d’individus. Arrétons-nous sur les nouvelles pieces provenant
de Virghis.

Boviné indet. (Bison ?)

Nous ne possédons qu'un fragment distal d’'un humérus, trés mal con-
servé, dont I'articulation atteint 73.0 mm de largeur. D’aprés ses caractéres
morphologiques, cette piéce appartient & un Boviné et provisoirement
nous serions tentés de la mettre en relation avec un fragment de métapode

attribué par nous également a un Bison, dans un travail précédent (C. Ra-
dulesco et al. 1965).

Nous mentionnons que dans la faune du Villafranchien inférieur de
Beresti apparaissent aussi bien un Boviné rapportable au genre Leptobos
qu'un autre, beaucoup plus robuste, a hypsodontie marquée, rappelant le
Bison. Jusqu'a la découverte de nouveaux documents, mieux conserveés, ce
qui est important a retenir c'est la présence, non seulement au Sud de
la Moldavie, mais encore dans le Sud-Est de la Transylvanie, des Bovinés
modernes soit qu'il s’agit de Leptobos ou d’'un Bison archaique.

A cdté de ce Boviné, nous avons signalé, sous le nom de Parabos sp.,
une grande Antilope documentée jusqu'a ce jour par deux métapodes et
quelques dents inférieures.

Metacervocerus cf. pardinensis (Croizet et Jobert)
(fig. 3)

Le nouveau matériel consiste en une fourche supérieure d'un bois
droit. Le fragment est constitué par deux branches inégales dont la plus
longue, située en arriére, se dirige légérement vers l'extérieur. Les dimen-
sions de la piéce sont les suivantes :

longueur de la branche principale. . . . . . 116.0 mm
diamétre antéro-postérieur, a la base . . . . 225
diameétre latéral, alabase . . . . . . . . 215
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longueur de la branche secondaire . . . . . 60.0
diametre antéro-postérieur, a la base . . . . 205
diameétre latéral, a labase . . . . . . . . 180

Le fragment qui nous intéresse se rapporte, semble-t-il, au Cervidé
signalé par T. Kormos (1935) comme Rusa et ensuite par M. Mottl (1939)
comme Cervus pardinensis. Le bois décrit par
M. Mottl posseéde une premiere ramificatjon a
une distance d’environ 90 mm par rapport au
bord inférieur de la rose ; le merrain est peu
recourbé. Il s’agirait d'une bois a trois pointes.

Fig. 3. Metacervocerus cf. pardinensis (CROIZET
et JOBEERT). Fourche terminale de bois dext. (1/5).

Vu le matériel restreint que nous connaissons a présent, il est diffi-
cile d’arriver a une détermination spécifique stre. Le Cerf du Villafran-
chien inférieur de la Dépression de Brasov appartient, vraisemblablement,
au genre Metacervocerus Dietrich, 1938 (espece type : Cervus pardinensis),
mais son identité avec M.pardinensis n’est pas encore démontrée. N’oubli-
ons d'ailleurs que différentes espeéces ,,rusoides*, dont les bois sont encore
trés mal connus, ont été décrites de I'Union Soviétique (Cervus moldavicus
Janovskaia) et de Pologne (C. warthae Czizewska).

Nous rappelons que dans la faune de Capeni a été indiquée aussi la
présence de Cervus capreolus L. fossilis, d’aprés une mandibule dont les
dimensions correspondent a celles du Chevreuil actuel (A. Koch 1880).
Une piece similaire nous a permis récemment de reconnaitre la persis-
tance, dans la dentition de ce petit Cerf, des traces de pli palaeomeryx
(C. Radulesco et al. 1965). C’est 1a une constatation qui nous empéche
d’attribuer cette deuxieéme espéce de la faune de Cervidés de Capeni-Vir-
ghis au genre Capreolus et c’est pourquoi nous l'avons inscrite sur les
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listes fauniques comme Cervus sp. en ajoutant, cependant, que sa taille
est semblable a celle du Chevreuil (P. Samson, C. Radulesco, Al Kovacs
1969).

Enfin, M. Kretzoi (1954) mentionne comme membre de l’association
de Capeni aussi Megaloceros sp., mais les restes, qui prouvent la présence
du Cerf géant dans cette localité, n’ont jamais fait 1'objet d’une publica-
tion. Nous avons supposé qu’une identification de Megaloceros sp. avec
Psekupsoceros de 1'Est européen ne serait, toutefois, impossible (C. Radu-
lesco et P. Samson 1967).

Quant aux autres Artiodactyles, nous relevons la présence d'un petit
Suidé trés proche de Sus minor Depéret et, peut-étre, d'une forme plus
grande rapportable a S.provincialis Gervais.

Ord. Carnivora

Les Carnivores sont représentés par plusieurs espéces parmi lesquelles
Protarctos boeckhi (Schlosser) et Parailurus anglicus (Boyd Dawkins) sont
les mieux connues. Bien que les restes qui les documentent soient tres
imparfaits et en nombre réduit, I'existence de certaines formes, comme
le Lynx (probablement Lynx issiodorensis), un Machairodontidé, un Ca-
nidé de taille raduite (Canis sp.), semble hors de doute.

Parmi les pieces découvertes ce dernier temps, il y en a qui se rap-
portent a P.anglicus et sur lesquelles il convient de nous arréter.

Parailurus anglicus (Boyd Dawkins)

Nous avons eu a notre disposition les piéces suivantes : P* dext. et sin.
fragmentaires, M? dext. et sin. (coll. Musée de Sf. Gheorghe).

Les dents énumérées proviennent d'un seul exemplaire. Leur abrasion
étant minime, on peut reconnaitre, malgré 1'état fragmentaire, toutes les
particularités de la forme fossile. Généralement, nos piéces correspondent
trés bien aux descriptions données par M. Schlosser (1899) et T. Kormes
(1935) qui ont étudié un matériel beaucoup plus ample.

Les mensurations des dents provenant de Virghis, en comparaison des
pieces similaires découvertes a Capeni, sont indiquées ci-dessous :

Ciadpeni Virghis
M. Schlosser 1899, T. Kormos 1935
pt M2 pe | M?
longueur 11,0 10.9 10.0 9.1 8.8 — 9.5 9.6
largeur 10.5 9.1* 13.5 11.0 10.6 e e 10.6
hauteur 7.5 7.0 80 4.2 5.4 7.0 o2 5.2

* Cette valeur parait plus grande (10,2) en jugeant par la fig. 4, pl. I du travail
de T.Kormos.
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Ord. Rodentia

Les Rongeurs sont représentés par des Spalacidés (Prospalax priscus
(Nehring) (T. Kormos 1937) et des Castoridés. Ces derniers comprennent
une forme grande, assimilable a Castor praefiber Depéret (C. Radulesco
et P. Samson 1967) et une autre de taille petite dont la position taxino-
mique est encore indéterminée.

Une comparaison entre C.iber et C.praefiber montre que celui-ci
posséde des incisives moins robustes et des molaires plus primitives par
leur émail mince, I'’hypsodontie moins prononcée et le développement plus
marqué des racines.

Dans la littérature paléontologipue sont mentionnés a Céapeni encore
des Primates, comme Dolichopithecus cf. arvernensis Depéret et Macaca,
lesquels, ¢tant probablement assez rares dans la région, n'ont pas été
retrouveés dans les nouvelles récoltes.

La faune de Virghis comprend, dans la phase actuelle de nos recher-
ches, neuf éléments, connus aussi dans la faune plus riche de Capeni. Ces
espéces, communes aux deux localités, sont les suivantes : Zygolophodon
borsoni, Anancus arvernensis, Dicerorhinus cf. leptorhinus, Tapirus ar-
vernensis, Sus minor, Metacervocerus cf. pardinensis, Boviné indet. (Bi-
son ?), Parabos sp., Parailurus anglicus.

Conclusions

La premiere conclusion qui découle de notre analyse est la constata-
tion que le complexe faunique de Capeni-Virghis doit étre situé, par la
présence des Bovinés modernes et du Cheval, au début du Quaternaire,
dans une phase ot I’Eléphant manque encore.

Il convient de retenir aussi — et ce sera notre deuxiéme conclusion
— que dans le Nord du Bassin de Baraolt était développé, pendant le Vil-
lafranchien inférieur, un biotope de forét marécageuse, favorable surtout
a certains groupes, comme les Mastodontes, les Tapirs, les Castoridés, ce
qui donne, dans l'ensemble ,un cachet local accentué a 1’association de
Mammiféres de Capeni-Virghis et explique, a la fois, ses particularités
comparativement aux faunes, de méme age, des régions avoisinantes.

La derniére conclusion se rapporte aux similitudes frappantes qui
rapprochent la faune de Céapeni-Virghis de celle de Malusteni et Beresti
en Moldavie du Sud et de Covrigi en Olténie, malgré les différences de
faciés que nous avons déja mises en évidence. Les gisements énumérés
constituent un complexe nécéssitant encore des précisions paléontologi-
ques, mais qui correspond & une véritable biozone, homogene dans ses

grandes lignes.
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Rezumat

Autorii dau o privire generald asupra faunei de la Cédpeni-Virghis si
descriu o serie de resturi de mamifere descoperite recent in ultima din
aceste localitati. Materialul provine din stratul principal (III) de lignit si
apartine urmatoarelor specii : Anancus arvernensis, Dicerorhinus cf. lep-
torhinus, Bovin indet. (Bison ?), Metacervocerus cf. pardinensis si Parai-
lurus anglicus.

In urma analizei speciilor de mamifere, autorii considerd cd asociatia
faunistica de la Capeni-Virghis trebuie situatd, datoritd prezentei bovine-
lor moderne (Bison ?) si cailor monodactili (,,Macrohippus sylvarum®), la
inceputul Cuaternarului, intr-o prima fazd in care elefantii sint incd ab-
senti. Se arata, de asemenea, ca in nordul Bazinului Baraolt a existat, in
timpul Villafranchianului inferior, un facies mlastinos de padure favora-
bil mastodontilor, castoridelor, tapirilor, suidelor. Acest facies a imprimat
faunei un caracter local accentuat si unele particularitdti in comparatie
cu faunele de aceeasi virsta din regiunile invecinate (Malusteni si Beresti
in sudul Moldovei). Autorii releva integrarea asociatici de tip Capeni-
Virghis in complexul faunistic mai larg care formcaza o veritabild biozona
si cuprinde atit sudul Moldovei cit si vestul Olteniei (interfluviul Jiul-

Motru).

KIVONAT

Szerz6k a Kopec-Vargyas kornyéki negyedkori emlésfauna altalanos
attekintése utdn az ujabban itt elékeriilt emlésmaradvanyok részletes le-
irasat adjdk. E maradvanyok a f& (III) szénrétegbdl keriiltek el6 s az
alabbi fajokhoz tartoznak : Anancus arvernensis, Dicerorhinus cf. leptor-
hinus, Bovin indet. (Bison 7), Metacervocerus cf. pardinensis és Parailurus
anglicus.

Az emlésmaradvanyok elemzése alapjan a szerzOk megadllapitjdk : a
kopeci-vargyasi faunadsszlet, a modern tulkok (Bison) és egypatdju (mo-
nodactil) lovak (,,Macrohippus sylvarum®) jelenléte miatt, a Negyedkor
kezdetéhez kothetd, ahhoz a kezdeti fazishoz, amelyben még az elefantok
hidnyoznak. Kimutathato, hogy a Baroti medence északi részén, az also
villafrankaban, mocsaras-erdds facies létezett, ez kedvezett a masztodo-
noknak, hodoknak, tapiroknak, disznoknak. E facies sajdtosan nyomta rad
bélyegét e vidék faundjara, hatdrozott helyi jelleget kolesonzott annak a
mas, hasonlo koru, kozeli (Malusteni és Beresti Dél-Moldvaban) tledékek
faundjahoz képest. Szerz6k kimutatjdk : a kopeci-vargyasi faunaosszlet
jol beilleszthet6 abba a szélesebb faunakomplexumban, mely Moldva délj,
Olténia nyugati (Zsil és Lotru folyok kozti) részén valdsagos életovet alkot.
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NOTES
Le matériel fossile se trouve dans la collection de I'un d'entre nous (ZK.) & l'ex-

ception des piéces données au Musée de Sf. Gheorghe qui seront indiquées a leur
place.
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CONTRIBUTIONS A LA CONNAISSANCE DES FAUNES
DE MAMMIFERES QUATERNAIRES DU BASSIN DE
SF. GHEORGHE (DEPRESSION DE BRASOV)

PETRE SAMSON#* et ALEXANDRU KOVACS**

La découverte de nouvelles piéces fossiles de Mammiféres dans le
Bassin de Sf. Gheorghe nous a permis, tout récemment, de dresser une
stratigraphie assez fine des dépéts quaternaires de ce bassin (H. Alimen,
C. Radulesco, P. Samson 1969 ; P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs 1969).
C’est de 1'¢tude paléontologique de ces piéces que le présent travail se
propose de s’occuper, afin de préciser la morphologie des espéces qui nous
ont facilité la dataton des sédiments de la région envisagée.

Tout le matériel de Mammiféeres que nous allons décrire appartient,
sauf indication contraire!, & la collection de paléontologie du Muséum de
Sf. Gheorghe.

ORD. PROBOSCIDEA

Anancus arvernensis (Croizet et Jobert)

Anancus arvernensis (Croizet et Jobert), C. Radulesco, P .Samson, N. Mihaila, Al,
Kovacs, 1965, Eiszeitalter u. Gegenwart, 16, p. 144—145, planche I, {ig. 2.

Anancus arvernensis (Croizet ct Jobert}, P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovics,
1969, ,,Aluta”, I, p. 194, tableau 1.

Matériel : M? dext. (P. 99) (fig. 1).
Localité : NE de Ghidfaldu, sables en bordure autour de la cote de
620.

Age géologique : Villafranchien inférieur, phase I.

La molaire, peu entamée par l'usure, est cassée dans sa partie antéro-
interne. Mieux conservée, la partie distale de la dent comporte les deux

* Institut de Spéologie ,,Emil Racovita", Bucarest.
** Muséum de Sf. Gheorghe.
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derniéres crétes et le talon. La proversion interne est faiblement expri-
mée, comme on le constate d’habitude sur les molaires supérieures
d’Anancus. Les vallées, presque perpendiculaires sur la longueur de la
dent, sont toutefois obstruées par des conules médians.

A cause de 'état de conservation de la dent, nous ne pouvons mesurer
que la largeur de la pénultiéme créte qui est de 80.0 mm.

Fig. 1. Anancus arvernensis (CROIZET et JOBERT). Ms dext. (P. 99), vue occlusale
(1/2). NE de Ghidfalau, Villafranchien inférieur, phase I.

Parelephas trogontherii (Pohlig)

Matériel : M dext., fragment (P. 173) (fig. 2).
Localité : Zoltan, partie inférieure des sables andésitiques.
Age géologique : Mindel (supérieur ?).

Malheureusement, la piece étant trés endommagée, aussi bien a la
partie antérieure qu'a la partie postérieure, on ne peut apprécier ni le
nombre des lames, ni toutes les dimensions principales, d'ou le tableau,
forcément incomplet, qui suit (mensurations en mm) :

formule laminaire N T l 101/, _‘Z_
longueur (partie conservée) . . . . . . . . . o 165.0
largeur maxima “ w e w w e = % s % s 105.0 (VI)
hauteur . . . . . ¢ . . . . o . . . . s 166.5 (IX)*
épaisscur des lames . . . . . . . . . . . 11.0—12.5
épaisseur de I'¢mail . . . . . . . . . . . . 2.0— 25

* trés probablement, ce chiffre ne représente pas la hauteur maxima de la dent.
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fréquence laminaire (DLD** . . . . . . . . 6.36.
indice laminaire (LLQ) . . . . . . . . . . 15.71 ..

Autant qu’on puisse en juger d'aprés un nombre trés restreint de
pieces, M’ de P.trogontherii du Mindel semble plus évoluée par rapport
a la méme dent du Cromérien de la Dépression de Brasov (C. Radulesco
et al. 1965). On doit retenir la moindre largeur de la dent, 1"émail plus

Fig. 2. Parelephas trogontherii (POHLIG). M3 dext. (P. 173), vue occlusale (%/3).
Zoltan, Mindel (supérieur ?).

plissé et les lames plus minces, ce qui détermine léur fréquence accrue.
Cependant, il est prématuré de tirer des conclusions décisives sans dis-
poscr d'importantes séries comparables.

Parelephas trogontherii (Pohlig)
(forme évoluée)

Parelephas trogontherii (Pohlig), forme évoluée, C. Radulesco, P. Samson, N. Mi-
haila, Al. Kovacs, 1965, Eiszeitalter u. Gegenwart, 16, p. 179-—180, fig. 15, tableau 8.

Parelephas trogontherii {Pohlig), forme évoluée, P. Samson et C. Radulesco, 1968,
Ber. deutsch. Ges. geol. Wiss. A. Geol. Paldont., 13, 3, p. 377

** DLI = Dezimcter—Lamellen—Intervall et LLQ = Lingen—Lamecellen—Quo-
tient des auteurs allemands.
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Parelephas trogontherii (Pohlig), forme évoluée, H. Alimen, C. Radulesco, P.
Samson, 1969, Bull. Soc. géol. de France, (7), X, p. 555.

Parelephas trogontherii (Pohlig). forme évoluée, P. Samson, C, Radulesco, Al. Ko-
vacs, 1969, , Aluta”, I, p. 200, tableau 6.

Matériel : arc mandibulaire avec Mz (P. 114) (fig. 3).

Localité : Sf. Gheorghe — La Moard, partie supérieure des sables
andésitiques.

Age géologique : Riss inférieur (Riss I).

Ms droite de P. trogontherii, décrite dans un travail antérieur (C. Ra-
dulesco et al. 1965), faisait partie d'un arc mandibulaire qui a été, entre
temps, restauré. Vu l'importance du matériel, nous reprenons, sommaire-
ment, sa description en ajoutant de nouvelles observations, fournies par
cette piéce, maintenant plus compléete.

Comme l'arc mandibulaire ne conserve que ses branches horizontales,
les mensurations effectuées sont les suivantes :

largeur maxima de ’'arc mandibulaire en avant de

l'apophyse coronoide . . . . « « « « .« . . . 5000 mm
largeur maxima du sillon symphysano A R AR . ¥ I8
longueur de la branche horizontale . . . . . . . . 467.0
hauteur de la branche horizontale en avant de Ms . . . 179.0
hauteur de la branche horizontale en avant de

I'apophyse coronolde . 176.0
angle de convergence des branches horuontales i = = A0S

Les deux Ms ont le talonide antérieur et la premiére lame partielle-
ment cassés ; la partie distale des dents était encore dans la mandibule.
L’émail, modérément plissé, forme parfois une faible dilatation médiane,
située sur la paroi postérieure des lames.

Les données les plus importantes concernant les molaires sont sché-

matisées ci-dessous (dimensions en mm) :

M; dext. M; sin.
formule laminaire . . . . . . * 18X 317 x
longueur maxima . . . . . . . 3000 300.0
largeur maxima . . . . . . . 93.5 (VII) 94.0 (VII)
hauteur maxima . . . . . 150.0 (XV) 155.0 (XV)
longueur de la surface OLdmale .. 2200 (I—XV) 213.0 (I—X1IV)
¢paisseur des lames . . . . . . 7.0—8.0
¢paisseur de l'émail . . . . . . 2.0
indice longueur/largeur . . . . . 3.20 3.19
fréquence laminaire (DLI) . . . . 6.45 6.42
indice laminaire (LLQ) . . . . . 15.50 15.78
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D’apras la fréquence et l'indice laminaires, le matériel que nous ve-
nons de décrire semble appartenir a une forme évoluée de P. trogontherii
et differe sensiblement des molaires de la méme espece découvertes dans

Fig. 3. Parelephas trogontherii (POHLIG), forme évoluée. Arc mandibulaire avec
M; (P. 114), vue supérieure ('/s). Sf. Gheorghe — La Moari, Riss inférieur.

les niveaux plus anciens (Cromérien) du Bassin de Baraolt (fréquence
laminaire de 4,5 a 5,7 et indice laminaire de 20.0 a 17.4) (C. Radulesco et
Al Kovics 1966, 1968).

Bien que les piéces ne soient pas strictement comparables, la forme
du début du Riss semble plus proche de celle du Mindel supérieur, de la
méme région, que nous avons decrite plus haut.

Mammuthus primigenius (Blumenbach)
(forme archaique)

Mammuthus primigenius (Blumenbach), forme archaique, P. Samson et C. Radu-
lesco, 1968, Ber. deutsch. Ges. geol. Wiss. A. Geol. Paldont., 13, 3, p. 377

Mammuthus primigenius (Blumenbach), forme archaique, H. Alimen, C. Radulesco,
P. Samson, 1969, Bull. Soc. géol. de France, (7), X, p. 555.

Mammuthus primigenius (Blumenbach), forme archaique, P. Samson, C. Radulesco,
Al. Kovacs, 1969, ,,Aluta”, I, p. 200, tableau 6.
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Matériel : M sin. (P. 124) (fig. 4).

Localité : Sf. Gheorghe — Cariere Sud, partie supérieure des sables
andésitiques.

Age géologique : Riss inférieur (Riss I).

La molaire a les racines et le talon distal cassés. A la partie anté-
rieure, d0 a l'usure, le talon et probablement une ou deux lames man-
quent. Les lames sont relativement étroites, avee I'émail plissé.

Les caractéristiques et les dimensions (en mm) de M® sonl les sui-
vantes :

L3l 4 [ 2 int.

formule laminaire 112 .
: 22 3fg - ext.

longueur maxima . . . . . . . 288.0

largeur maxima . . . . . . . 96.0 (V)
hauteur maxima . . o 3 173.0 (XIV)
longueur de la surface occlusale . . 205.0 (I—XIV)
épaisseur des lames . . . . . . 6.0 — 7.0
épaisseur de I'’émail . . A 1.9 — 20
fréquence laminaire (DLI1) . . . . 7.63

indice laminaire (LLQ) . . . . . 13.09

Fig. 4 Mammuthus primigenius (BLUMENBACH), forme archaique. M3 sin. (P. 124),
vue occlusale (/). Sf. Gheorghe — Cariere Sud, Riss inférieur.

Comme il ressort de ce tableau, la fréquence et l'indice laminaires
nous autorisent a attribuer la piéce dentaire décrite a un Mammouth
qu'on peut qualifier d’archaique. M .primigenius wiirmien de la méme
zone a des frdquenceslaminaires supérieures a 9 et mdmes laminaires
inférieurs a 12 (C. Radulesco et al. 1965). -
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ORD. PERISSODACTYLA

Coelodonta sp.

Matériel : M? sin. (P.118) (fig. 5 A).
Localité : ‘Ghidfalau I — Cariera, partic inférieure des sables andési-
tiques.
K Matériel : P? sin. (P. 138) ; tibia dext., moitié proximale (P. 163).
Localité : Sf. Gheorghe — Carlere Sud partie inférieure des sables
andeésitiques.
Age géologique : Mindel (supcrlem 2)-

La deuxiéme molaire superleure ne conserve que la couronne ; l'ecto-
lophe est endommagé des deux cotés, mésial et distal. Sur la surface occlu-
sale, la crista est soudée au crochet, séparant une médi-fossette, caractére
typique d’ailleurs pour le Rhinocéros laineux. On remarque, a la partie
linguale, la proéminence du protecéne, qui présente sur sa paroi antéro-
interne un puissant pli d'émeail, presque vertical. Mais, sur ce caractére,
nous allons revenir quand nous nous occuperons du matériel dentaire plus
riche de Coelodonta rissicn.

P2, assez incomplete, posséde le méme sillon sur la parm mésio-lin-
guale du protolophe. Le crochet est & peine esquisse et ne s’unit pas a la
crista, qui, bien développée au niveau de la surface d’abrasion, diminue
sensiblement vers la base de la couronne. La post-fossette est tres étendue
en direction vestibulo-linguale, ce qui donne un cachet un peu particulier
a la dent.

Le tibia est trés mal conservé ; méme la mome p1~o>:1male, la scule
qui subsiste, a la tubérosité antérieure et partiellement la créte tibiale
détruites. On n’a pu mesurer que la largeur minima de la diaphyse qui
est de 74.0 mm, indiquant un individu essez robuste.

" Coelodonta cf. antiquitatis (Blumenbach)

Coe]odontar‘éntiquitaﬁé (Blumenbach}, pars, C. Radulesco, P. Samson, M. Mihaila,
Al Kovacs, 1965, Eiszeitalter u. Gegenwart, 16, p. 181. )

Coelodonta antiquitatis (Blumenbach), P. Samson et C. Radulesco, 1268, Ber.
deutsch. Ges. geol. Wiss. A. Gecl. Paldont, 13, 3, n. 377.

Coelodonta antiquitatis (Blumenbach}, H. Alimen, C. Radulesco, P. Samson, 1969,
Bull. Soc. géol. de France, (7), X, p. 555. g

Coelodonta antiquitatis (Blumenbach), P. Samson. C. Radulesco, Al. Kovaes, 1969,
»Aluta”, I, p. 200, tableau 6.

Matériel : crane fragmentaire avee P>—P* sin., P> —P* et M? dext. (P.
299) (fig. 6, 7). '

Localité : Ghidfalau I1 — Carierd, partie supérieure des sables andé-
sitiques.

Matériel : M, dext. (P. 44) ; Ms sin. (P. 45).

Localité : Sf. Gheorghe — Cariere Sud, partie supérieure des sables
andesitiques.

31



Fig. 5. A. Coelodonta sp. M2 sin. (P. 118), vue occlusale (1/1). Ghidfaliu I — Carier4,
Mindel (supérieur ?). B. Coelodonta cf. antiquitatis (BLUMENBACH). M; sin. (P.
412), vue occlusale ('/1). Bodec I — Brigueterie, Riss supérieur.



Matériel : atlas (P. 298) (fig. 8) ; tibia dext. (P. 291) (fig. 9 A).

Localité : Ghidfalau I — Cariera, partie supérieure des sables andé-
sitiques.

Age géologique : Riss inféricur (Riss 1.

CRANE

Le crane, trés fragmentaire, conserve encore les nasaux avec leur
cloison ,le frontal, les pariétaux, la portion du maxillaire droit correspon-
dant & M? les temporaux avec leurs apophyses zygomatiques, ainsi que,
sur la face postéricure, partiellement l'occipital avec les condyles dont
seulement le gauche est entier. La face inféricure est détériorée sauf dans
la région sous-occipitale ot l'on observe l'apophyse basilaire et les apo-
physes mastoides.

L’animal devrait étre assez jeune parce que les rugosités des zones
d’insertion des cornes sont absentes, la cloison n’est pas soudée aux nasaux
et les crétes parietales sont faiblement développées. Dans le méme sens
plaide, également, le degré d’usure des jugales.

Sur la face supérieure des nasaux, la bosse pour l'emplacement de
la corne antérieure est a peine esquisséc ; comme nous ’'avons mentionné,
les rugosités manquent complétement (fig. 6 A). Sur la face inférieure,
les nasaux sont parcourus par un sillon, a position médiane, qui corres-
pond a une large dépression dans la partie antérieure, & un simple sillon
dans la partie postéricure de la face supérieure du septum nasal ; celui-ci,
bien conservé dans sa moitié antéricure (fig. 6 B), est assez épais (entre
15.5 et 19.0 mm) et forme, a sa partie supérieure, deux ailes tres larges
qui moulent la face inférieure des nasaux.

La zone pour l'insertion de la corne frontale est également & peine
délimitée et n’est pas recouverte de rugosités.

Les dimensions du fragment de crane de Ghidfaldu II sont indiquées
ci-dessous :

longueur basilaire ,rhinion — basion) . . . . . . . 713.0 mm
longueur des ouvertures nasales . . . . . . . . . 2280
largeur maxima dcs nasaux . . . . . 1490
épaisseur maxima des nasaux au nivecau dc la bosse .. 420
largeur maxima du frontal a la partie antérieure

des orbites . . . . 245.0*
largeur du frontal entre les apophyses postorbltalres .. 223.4*
largeur a la constriction postorbitaire . . . .. . . 1220
largeur minima au niveau des crétes par1etales . 72.0
largeur de la capsule céphalique entre les creux au mlhou

des temporaux . . . . . . . . . . . . . . . 1430
largeur bizygomatique e e s e L 3360

* dimensions doublées par svmétrie.
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largeur bimastoidienne . . . . . . . . . . . . . 280.0

largeur bicondylienne . . . . . . . . . . . . . 160.0%
hauteur du condyle sin. . . . . . . . . . . . . . 890
largeur du condyle sin. . . . . . . . . . . . . . 60.0
hauteur du trou occipital . . . . . . . . . . . . 748
largeur du trou occipital . . . . . . . . . . . . 535

Bien que plusieurs dizaines de cranes de Rhinocéros a narines cloi-
sonnées soient connus d’Europe et d’Asie, les données concernant leurs
morphologie et dimensions sont plutdét pauvres; de plus, généralement,
elles ne sont pas comparables. C’est pourquoi les relations qu’on peut
établir entre notre matériel et d’autres découvertes similaires seront for-
cément limitées.

Par rapport a Coelodonta du Sud de la Transylvanie, trés pro-
bablement d’dge wiirmien, dont O. Phleps (1926) a décrit plusieurs cranes,
la forme du Riss semble différer par sa téte osseuse moins large dans
I'ensemble et surtout dans la région du museau qui est plus long et plus
étroit. I1 en est de méme si nous nous référons aux cranes de Coulon en
France (M.—F. Bonfay 1961) ou de Starunia en Pologne (E. L- Niezabi-
towsky 1911). Les comparaisons avec la belle série décrite par M. Pavlov
(1892) restent infructueuses a cause du nombre bien restreint de données
meétriques indiquées par la paléontologiste russe.

Les quelques caractéres, concernant les proportions — dans la mesure
ou un crine assez fragmentaire comme celui examiné plus haut pourrait
les fournir — rapprochent cette piéce, du point de vue morphologique,
des formes orientales aussi bien de Sjara-osso-gol (M. Boule et P. Teil-
hard de Chardin 1928) que de Fulaerhtzi (T. P. Gordeev et U. N. Jernakov
1957). Malheureusement, on ne peut établir que des rapports bien super-
ficiels, parce que les descriptions détaillées, absolument nécessaires, surtout
du riche matériel de 1'Ordos, nous manquent. Pour le moment, il nous
semble possible d’accepter une plus grande similitude avec le Rhinocéros
de Heilungchiang qui a les os des membres aussi trapus que Coelodonta
européen — comme nos spécimens d’ailleurs, ce que nous allons voir plus
loin — et une différence sensible, malgré les affinités craniennes, par rap-
port au Rhinocéros laineux de Sjara-osso-gol dont les membres sont plus
élanceés.

En tout cas, ces remarques restent conjecturales, car toute extrapola-
tion a4 grande distance s"avére risquée et on peut se demander si les par-
ticularités de Coelodonta qui nous intéresse ne sont pas, jusqu’a la fin,
propres a un stade rissien dans 1'évolution du phylum en Europe.

DENTITION,

La dentition appartenant au crine est incompléte. La série P2—P4
gauche est la seule entiére (fig. 7 A). P? est partiellement brisée & sa partie
linguale. La médi- et la post-fossette sont déja fermées comme d’ailleurs
la vallée principale par la réunion di* pwotolophe au métalophe, du cé6té
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interne. La prémolaire suivant (P?) a le parastyle endommagé. La crista,
trés développée n’'est pas soudée au crochet. La post-fossette est isolée et
la vallée interne vient justement de se fermer vers la partie linguale.

Fig. 6. Coelodonta cf. antiquitatis (BLUMENBACH). Os nasaux (P. 299): A. vue
supérieure ; B. vue latérale (1/s). Ghidfalau II — Cariera, Riss inférieur.

On remarque a l'angle antéro-interne de la dent un pli de '’émail, a
position faiblement oblique, déterminé par une incision profonde dans la
paroi de l'ectolophe. Il faut préciser, dés maintenant, qu’il ne s’agit pas
d’un cingulum, comme on pourrait le croire d’aprés des dents trés usées.
P* est a peine entamée par 1'usure. Le crochet et la crista, comme dans
P3, se touchent sans confluer. Le protocdne avance visiblement vers la
partie interne. Le pli mésio-lingual de I’émail est présent, mais faiblement
exprimé, étant bordé par le cingulum antérieur, sans se confondre avec
celui-ci.
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Fig. 7. Coelodonta cf. antiquitatis (BLUMENBACH). Dentition supéricure (2. 299)1
A. P2—P* sin.; B P3—P4 dext.; C M2 dext. (V). Ghidfzldu II — Carierd, Riss
inférieur,




De la série dentaire droite ne sont conservées que P—P* et M®. Les
prémolaires (fig. 7 B) sont presque identiques a celles du c6té gauche,
avec la différence que la crista est double dans P>

M? est peu usée (fig. 7 C); la crista et le crochet, trés puissants,
restent séparés, sans méme se toucher. La paroi interne du protolophe
a une constitution un peu particuliére. On remarque, a part l'incision
qui détermine le pli mésio-lingual de 1'émail, une autre, située également
sur le protolophe, mais nettement sur sa face interne. Ces deux inci-
sions sont réunies vers la base de la couronne par un cingulum modéré.
Le cingulum mésial, visiblement indépendant du pli antérieur de
I’émail, le longe surtout dans sa partie apicale. Le protocéne avance du
coté interne comme dans P,

Les dimensions principales des dents de Coelodonta rissien sont
indiquées ci-dessous :

P ps P4 M2
sin. dext. sin.  dext. sin.  dext.
longueur .« . . 300 357 — 424 415 55.0 mm
largeur antérieure . . — 41.3 41.0 50.1 50.0 60.0
largeur postérieure . . 31.5 395 39.1 47.0 475 55.0
longueur de la série PP—P*sin. . . . 103.0 mm
Les caractéres des jugales supérieures de Coelodonta rissien — pli
de 1’émail faiblement oblique, presque vertical, a 1'angle antéro-interne
et proéminence linguale du protolophe — le rapprochent de la forme

du Mindel que nous avons décrite plus haut et semblent le séparer des
Rhinocéros laineux wurmiens (L. Apostol 1967, P. Samson et W. Her-
mann 1968 et dents de la collection de l'Institut de Spéologie) qui ne
possedent pas ces caractéres ou les présentent trés atténués. Toutefois,
vu que nous n’avons pas disposé d’'un nombre suffisant de pieces, il est
difficile de juger de la valeur et de la constance des traits morphologi-
ques précédemment mentionnés, d’autant plus que, d’aprés K. D. Adam
(1945), il n'y aurait aucune différence essentielle entre les pieces de C.
antiquitatis des ,,primigenius-trogontherii Schotter’ de Steinheim et cel-
les de la forme wiirmienne.

La dentition mandibulaire du Rhinocéros laineux est représentée,

dans les depdts du Riss inférieur du Bassin de Sf. Gheorghe, seulement
par deux molaires incompletes, de forte taille.
_ M, droite, ayant la paroi externe du lobe postérieur brisée, est ca-
ractéristique pour Coelodonta et ne présente rien de particulier. La der-
niére molaire ne conserve que le lobe postérieur et la moitié distale du
lobe antérieur. Il est a remarquer la présence d’un pli d’¢mail sur toute
la hauteur de la muraille externe de I’hypolophide et de deux colonnet-
tes qui ferment la vallée interne postérieure.
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Fig. 8. Coelodonta cf. antiquitatis (BLUMENBACH). Atlas (P. 298) : A vue craniale;
B. vue caudale (/2), Gidfalau I — Cariera, Riss inférieur,



Voici les quelques mensurations (en mm) effectuées sur ces piéces :

M2 M3
longueur . . . . . . . . 48.8 — mm
largeur antérieure . . . . 34.9 —
largeur postérieure . . . . o 31.5 26.2

Sans pouvoir généraliser, il semble, d’aprés le degré de soudure
des deux lobes, que les dents inférieures, surtout Ms, de la forme rissien-
ne, sont moins hypsodontes par rapport a celles de Coelodonta du Wirm.

ATLAS

La vertébre est dans un étant de conservation médiocre. Il lui man-
que les ailes et la surface articulaire pour l'axis est endommagée du coté
droit ; de méme, 'apophyse distale de l'arc ventral este cassée a son
bout (fig. 8).

Les dimensions de cette piece sont les suivantes :

largeur articulaire craniale . . .« . . . . . 01650 mm
largeur articulaire caudale . . . s +» = = & 1530
largeur minima entre les facettes ar tlculau es

craniales, du co6té ventral . . . . . W v o . 33.3
hauteur de l’arc ventral a la partie anterleure AT 11.5
hauteur de l'arc ventral a la partie antérieure

avec la créte pour le ligament odontoidien . . . . 20.0
hauteur de l'arc ventral a la partie postérieure

au milieu de la surface odontoidienne . . . . . 18.3
largeur du canal neural & la partie caudale . . . . 78.7
hauteur du canal neural a la partie caudale . . . . 85.5

Ce qu'on remarque, tout d’abord, a cet atlas, c'est I'élargissement de
la surface articulaire pour l'apophyse odontoide de l'axis et le grand dé-
veloppement de la créte pour le ligament odontoidien, ainsi que sa situa-
tion vers la partie craniale de l'arc ventral. Ces caractéres séparent la
piéce qui nous préoccupe d'un atlas de C.antiquitatis wiirmien décrit
précedemment (P. Samson et W. Hermann 1968) ou la partie inférieure
du canal vertébral, plus étroite, est divisée en deux régions presque éga-
les par la créte pour la ligament odontoidien qui se présente comme un
simple repli osseux, peu accentué. En revanche, le développement trans-
versal de la surface odontoidienne rapproche l'atlas de Ghidfaldu I d'une
piéce similaire de Coelodonta mindélien d’Araci — Carierd, dans le Bas-
sin voisin de Baraolt (C. Radulesco et Al. Kovacs 1968); toutefois, il
differe de celui-ci par son arc ventral sensiblement plus mince et par la
créte pour le ligament odontoidien nettement plus exprimée, bien que
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située, également, vers la partie crdniale de I'arc. Il faut souligner encore
que la surface pour 'apophyse odontoide continue, sur notre piéce, direc-
tement la face supérieure de 1'apophyse caudale de l’arc ventral, comme
dans l'atlas wiirmien et non pas comme dans celui du Mindel ot il y a
un dénivellement visible entre les deux surfaces.

Il reste & signaler la forme en angle trés ouvert en avant, avec les
cotés rectilinéaires, du bord antérieur de 1’arc dorsal, comme on 1’observe
chez le Rhinocéros laineux wiirmien (P. Samson et W. Hermann 1968) ;
dans l'atlas du Mindel le méme bord est creusé, sur la ligne médiane,
d’'une gouttiéere profonde et large, lui donnant l'aspect, approximative-
ment, d’un ,,U".

Nous ne saurions attribuer a ces caractéres une valeur discrimina-
tive entre les trois formes discutées ci-dessus, en ’absence d’'un matériel
beaucoup plus riche qui puisse infirmer ou confirmer nos observations.

TIBIA

Le tibia est a peu pres entier ; sur la face antéro-externe, la tubé-
rosité et une partie du plateau articulaire correspondant sont cassées;
I’épine tibiale et la partie postéro-distale de l'os sont un peu endomma-
gées (fig. 9 A).

Les mensurations principales sont les suivantes :

longueur e« o« .« . . .00 416.0 mm
largeur de l'extrémité proximale . . 144.5
largeur minima de la diaphyse . . 76.9
largeur de l'extrémité distale . . . 119.0

Il est évident, les chiffres ci-dessus le montrent, que le tibia de
Ghidfalau I a les dimensions transversales bien développées, ressem-
blant, par ses proportions, aux piéces déja connues du Pléistocéne supé-
rieur d’Europe ou de Sibérie (L. D. Cerski 1891, E. Stromer v. Reichen-
bach 1899, O. Phleps 1926, M.-F-Bonifay 1961), mais qu'il les dépasse
par sa longueur. En revanche, notre matériel est presque identique a un
tibia découvert a Baneasa prés de Bucarest (L. Apostol 1967).

Comparativement aux spécimens du Nord de la Chine, le tibia qui
nous préoccupe est proportionnellement plus large atteignant toutefois,
en longueur, les exemplaires de 1'Ordos (M. Boule et P. Teilhard de
Chardin 1928, M.-F. Bonifay 1961) et aussi ceux, plus anciens comme &ge
géologique, de Nihowan (P. Teilhard de Chardin et J. Piveteau 1930).
Les mémes rapports sont a etablir avec le tibia de Coelodonta tologoi-
jensis (E. I. Beliajeva 1966) de 1'Eopléistocéne supérieur (?) (= Mindel)
de Transbaikalie de 1'Ouest.

Comme nous l'avons déja souligné, quand nous nous sommes occupés
du crane, le Rhinocéros laineux rissien du Bassin de Sf. Gheorghe se
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rapproche le plus du Coelodonta de Fulaerhtzi, également dans le Nord
de la Chine, qui a les os des membres — le tibia en l'occurence — bien
que plus courts par rapport a notre forme rissienne, tout aussi développés
transversalement.

En guise de conclusion & nos remarques précedentes, nous ne ferons
que renforcer l'opinion de M.-F. Bonifay (1961) selon laquelle le Rhino-
céros laineux n’est pas ’espéce si bien connue qu’on le pensait. Nous avons
déja souligné l'insuffisance des données sur la morphologie et les dimen-
sions de Coelodonta.

Il reste a discuter, briévement, un autre probléme, non moins essen-
tiel, qui est la connaissance de la position stratigraphique exacte des restes
fossiles. Nous ignorons assez souvent, aussi bien en Europe qu’en Asie,
I’age géologique précis surtout des piéces importantes de Rhinocéros
laineux. Clest pourquoi il est impossible de décider lesquels des carac-
téres que nous observons sont dds & la diversification sur I’horizontale
ou a celle sur la verticale. Il est certain que les deux processus sont im-
pliqués dans ce phénoméne que ncus commenc¢ons a peine d’entrevoir et
nous devons accepter au moins deux phyla de Rhinocéros laineux.

L’un, propre a 1’Asie Centrale se earactérise par des spécimens de
grande taille, avec le crane assez étroit et les membres élancés. Ce phy-
lum est représenté, dés l'extréme fin du Villafranchien ou plutét du
début du Pléistocéne moyen (Giinz), par Coelodonta tsuhsien Kretzoi,
1964 (= C.nihowanensis Kahlke, 1969) de Nihowan (P. Teilhard de Char-
din et J. Piveteau 1930, M. Kretzoi 1964, H. D. Kahlke 1969) et probable-
ment de Lingyi (M. C. Chow et B. S. Chow 1959) qui semble appartenir
a un niveau un peu plus ancien que celui de Sangkgan-ho. A ces formes
succédent C.tologoijensis Beliajeva, 1966 du Mindel de la Transbaikalie
de I'Ouest (E. I. Beliajeva 1966) et le Rhinocéros laineux de Sjara-osso-
gol, dont 1'dge géologique, bien qu’il ne soit pas encore précisé, doit étre,
d’apres l'association faunique, post-mindélien.

L’autre phylum qui s’étend, plus au Nord, de la Sibérie Orientale
jusqu'a I’Atlantique comprend des formes de taille modérée, ayant le
crine plus large et les membres trapus. C’est ce qu'on appelle d’habitude
C.antiquitatis (Blumenbach). Mais, il n’est pas exclu que méme dans ce
phylum deux groupes soient mis en évidence. Nous n’avons pas l'inten-
tion de nous attarder ici sur les détails. Mentionnons, toutefois, que le
Rhinocéros laineux de Sibérie pourrait conserver, comme le suggére M.
Kretzoi (1964), le nom de C.lenensis (Pallas), la dénomination de C.anti-
quitatis désignant seulement les représentants européens.

Méme dans ce dernier groupe, comme il ressort de nos descriptions
précédentes concernant les Rhinocéros laineux mindéliens et rissiens,
plusieurs formes pourraient étre séparées, quand leur morphologie sera
mieux étudiée.

L’histoire de ce deuxiéme phylum commence en Europe, dans 1’étape
actuelle de nos connaissances, vers la fin du Mindel. On le signale de
Bornhausen (O. Sickenberg 1962 a), du niveau supérieur de Mosbach (M.
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Fig. 9 A. Coelodonta cf. antiquitatis (BLUMENBACH). Tibia dext. (P. 291) vue

antérieure (!/s). Ghidfalau I — Caricra, Riss infiérieur. B. cf. Dicerorhinus hemi-

toechus (FALCONER). Tibia dext. (P. 197), vue. antéricure (/3). Bodoc I — Brique-
terie, Riss moyen.



Kretzoi 1965), de Siissenborn (H. D. Kahlke 1969) et aussi de Roumanie
(C. Radulesco et Al Kovacs 1968 ; P. Samson et C. Radulesco 1968 ; H.
Alimen et al. 1969 ; P. Samson, C. Radulesco et Al. Kovacs 1969) ou récem-
ment un nid fossiliféere d’Araci — Carierd (Bassin de Baraolt) a livré
un bon fragment de crane et des os de membres (matériel encore inédit) ;
le Rhinocéros laineux existe de méme dans le niveau mindélien (supé-
rieur ?) du Bassin de Sf. Gheorghe comme nous 1’avons montré au cours
de ce travail.

Apreés le Mindel, les restes de Coelodonta sont rencontrés, avec des
fréquences variables, dans beaucoup de formations rissiennes et wir-
miennes. Dans le Riss de Roumanie, il est connu aussi bien du Sud-Est
de la Transylvanie (Bassin de Sf. Gheorghe) que de Dobrogea, prés de la
Mer Noire (grotte ,La Adam*). Pendant le Wiirm, le Rhinocéros laineux
est assez commun dans les gisements abrités ou de plein air.

En Sibérie Orientale, d’ot B. S. Rusanov (1968) a décrit récemment
trois sous-especes de C.antiquitatis, le phylum semble faire son appari-
tion, de méme, vers la fin du Mindel et se perpétue, comme en Europe,
jusqu'au Wiirm. Les trois sous-espéces de B. S. Rusanov, sont, en ordre
chronologique, C.antiquitatis pristinus, C.antiquitatis jacuticus et C.antj-
quitatis humilis. Une comparaison avec les formes de 1’Asie Centrale ou
d’Europe est, pour le moment, assez difficile, vu que nous connaissons
seulement les cranes de ces sous-espéces et par conséquent les propor-
tions des os des membres, a part celles du radius et du cubitus de C.an-
tiquitatis humilis qui semblent d’aileurs assez trapus, nous restent tota-
lement inconnues.

Le Rhinocéros laineux de Fulaerhtzi, dans le Nord-Est de la Chine,
occupe une position particuliére. Comme nous 1’avons rappelé, plus haut,
son crane est assez étroit, mais les os de ses membres ont les extrémités
relativement larges. Représenterait-il, comme le pense E. A. Vangengeim
(1961), un membre du groupe sibérien qui avance, probablement pendant
le Wiirm, vers le Sud, ou ne serait-il qu'un rejeton tardif du phylum de
I’Asie Centrale, vu ses caractéres craniens, 1'élargissement de ses os longs
n’étant alors qu’en rapport avec une derniére étape évolutive ? Nous ne
saurions pas le décider.

Coelodonta cf. antiquitatis (Blumenbach)

Coelodonta antiquitatis (Blumenbach), pars, C. Radulesco, P. Samson, M. Mihaila,
Al. Kovacs, 1965, Eiszeitalter u. Gegenwart, 16, p. 181, fig. 16.

Coelodonta antiquitatis (Blumenbach), P. Samson et C. Radulesco, 1968, Ber.
deutsch. Ges. geol. Wiss. A. Geol. Paldont., 13, 3, p. 337

Coelodonta antiquitatis (Blumenbach), H. Alimen, C. Radulesco, P. Samson, 1969,
Bull. Soc. géol. de France, (7), X, p. 555.

Ceolodonta antiquitatis (Blumenbach), P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs, 1969,
«Aluta”, I, p. 201.

Matériel : fragment postérieur de mandibule sin. avec M: (P. 139);
Ms sin. (P. 112) (fig. 5 B).
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Localité : Bodoc I — Briqueterie, cailloutis vers la partie supérieure
des formations loessiques.
Age géologique : Riss supérieur (Riss III).

Les deux molaires sont plus ou moins endommagées a leur partie an-
térieure. La muraille externe du meétalophide est plate, ayant dans ses
parties antérieure et postérieure des piliers d’émail verticaux. Vers 1la
région mésiale de la méme muraille, on observe, a la base de la couron-
ne ,une colonnette, faiblement développée dans P. 139, tres bien indivi-
dualisée et proéminente dans P. 112 (fig. 5 B).

La paroi externe de I'hypolephide présente, clle-aussi, vers sa partie
distale, un pli vertical d’émail, comme dans les jugales mandibulaires
de Coelodonta du Riss inférieur, moins exprimé dans P. 139, plus marqué
dans P. 112.

Le niveau de soudure des deux lobes des Ms n'atteint qu'une faible
hauteur, ce qui peut étre en rapport, nous I'avons suggéré de méme pour
le Rhinocéros laineux du début du Riss, avec une moindre hypsodontie.

Les dimensions (en mm) de ces dernieres molaires inférieures sont

les suivantes :

P. 139 pP. 112
longueur g s 48.0 48.0
largeur antérieure . . . . . . - 34.3
largeur postérieure . . . . . . 26.5 27.5

Coelodonta antiquitatis (Blumenbach)

Coclodonta antiquitatis (Blumenbach), H. Alimen, C. Radulesco, P. Samson, 1369,
Bull. Soc. géol. de France, (7), X, p. 557.

Coelodonta antiquitatis (Blumenbach), P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs, 1969,
»Aluta”, I, p. 202, tableau 7.

Matériel : scapulum dext., fragment distal (P. 127); coxal sin. (col-
lection de I'Institut de Spéologie).

Localité : Sf. Gheorghe — Cariere Sud, dépot de loess en dessus des
blocs d’andésite du Riss supéricur.

Age géologique : Wirm inférieur.

Les deux piéces sont recouvertes d'une crodte calcaire, parfois assez
¢paisse. Le scapulum est représenté seulement par sa partie inférieure
avec la cavité articulaire. Les dimensions sont les suivantes :

diamétre maximum de la cavité glénoide . . . . . 81.0 mm
diamétre minimum de la cavité glénoide . . . . . 64.0
diamétre antéro-postérieur du col. . . . . . . . . 116.0

Le coxal, incomplet, ne conserve que l'acétabulum et les branches
avoisinantes des trois os : ilium, ischium et pubis. Par sa créte sus-coty-
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loidienne bien développée et par 'echancrure caudale de la cavité coty-
loide plus large et moins profonde, 'iliaque qui nous intéresse est carac-
téristique pour le Rhinocéros laineux. Les dimensions sont indiquées

ci-dessous :

diametre antéro-postérieur de la cavité cotyloide . . . 116.0 mm
diametre transverse de la cavité cotyloide . . . . . 110.00
diameétre transverse du col de l'ilium . . . . . . . 49.0
diametre transverse de la branche externe de l'ischium 46.0

cf. Dicerorhinus hemitoechus (Falconer)

Matériel : tibia dext. (P. 197) (fig. 9 B).
Localité : Bodoc I — Briqueterie.
Age géologique : Riss moyen (palcoscl a la fin du Riss moyen, Riss

II—II0).
Le tibia est trés détérioré aux deux extrémités. On constate que la
créte tibiale et le bord latéral dans sa moitié inférieure — ce dernier,

autant qu'on puisse le voir, étant conservé seulement dans sa partie su-
péricure sont assez tranchants.

I cst bien difficile d'utiliser ces caractéres morphologiques pour
attribuer la piece de Bodoc I a l'une ou l'autre des trois espéces de
Rhinocéros, plus ou moins contemporaines : Coelodonta antiquitatis, Di-
cerorhinus kirchbergensis et D.hemitoechus. Toutefois, nous devons noter
que le tibia du Rhinocéros laincux rissien, décrit plus haut, a la créte
asscz mousse ct le bord latéral moins tranchant. Le seul trait qui semble,
d’aprés H. Falconer (1868), propre au tibia de D.hemitoechus est une
plus grande extcnsion de la surface pour le péroné ; malheurcusement,
il n’est pas observable sur notre piéce, qui est endommagée dans cette
portion.

11 ne nous reste qu’a tirer tout le parti possible des proportions de
I'os, en utilisant les seules dimensions, indiquées plus bas (en mm), que
son ¢tat de conservation nous a permis de mesurer.

cf. D. C. cf.
hemitoechus antiquitalis
Tibia dext. Tibia dext.
(P. 197) (P. 291)
Bodoc 1 Ghidfaldun I
~ Riss moyen Riss inférieur
longueur interne maxima . . . . . 358.0 374.0
largeur minima de la diaphyse . . . 58.4 76.9

Comme on ne possede pas de données similaires concernant les deux
tibias connus de D.hemitoechus, ccux d'lllford et de Gibraltar (G. Busk
1877), nous avons été obligés, pour définir notre fossile, d’emprunter une
voic détournée, en essayant d’établir les traits qui le séparent du tibia
de C.antiquitatis ou de D.kirchbergensis.
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En calculant l'indice de gracilité du tibia de Bodoc I, avec les deux
dimensions ci-dessus mentionnées, on obtient une valeur de 16.31 (res-
pectivement 20.56 pour Coelodonta de Ghidfaldu I). Bien que cette valeur
soit plus elevée que celle du vrai indice de gracilité (largeur minima/
longueur totale . 100), elle n"atteint ni méme la limite inférieure de varia-
tion de cet indice chez le Rhinocéros laineux. Pour ce dernier, I'indice de
gracilité (calculé avec la longueur totale) se situe, pour 9 tibias d’Europe
et de Sibérie, entre 17.40 et 20.60, avec un maximum de fréquence entre
18 et 19. Il en résulte que le tibia qui nous intéresse est sensiblement
plus gracile que son homologue de C.antiquitatis. S’il se rapproche, par
ce méme caractére, des spécimens de Coelodonta du Nord de la Chine
et de I'Ouest de la Transbaikalie, il en differe, toutefois, par sa taille
nettement plus réduite.

Le tibia de Bodoc I parait plus gréle aussi par rapport a celui de
plaire de Heggen (J. J. A. Bernsen 1927).

A la suite de ces comparaisons, si imparfaites qu’elles soient, nous
ne pouvons attribuer le tibia du Riss moyen du Bassin de Sf. Gheorghe
qu'a un Rhinocéros trés proche, sinon identique a D.hemitoechus.

Equus cf. mosbachensis v. Reichenau

Equus sp., pars, C. Radulesco, P. Samson, N. Mihaila, Al. Kovacs, 1965, Eiszeit-
alter u. Gegenwart, 16, r. 181—182.

Matériel : humérus sin. sans extrémité proximale (P. 300).
Localité : Ghidfaldu II — Carierd, partie inférieure des sables andé-

sitiques.

Matériel : radius dext., moitié distale (P. 159).

Localité : Sf. Gheorghe — Cariere Sud, partie inférieure des sables
andésitiques.

Matériel : canon antérieur dext., fragment proximal (P. 302); canon
postérieur dext., fragment proximal (P. 117).

Localité : Ghidfalau I — Carierd, partie inférieure des sables andé-
sitiques.

Age géologique : Mindel (supérieur ?).

Fig. 10. A. Equus eX. gr. ,,germanicus® NEHRING. M3 dext. (P. 193), vue occlusale

(11). Sf. Gheorghe — Cariere Sud, Riss inférieur. B. Equus steinheimensis v. REI-

CHENAU. M dext. (P. 196), vue occlusale ('/1). Bodoc I — Briqueterie, Riss su-
périeur.
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L’humérus est typiquement caballin ; la fossette coronoidienne, trés
profonde, est bien développée en sens longitudinal ; de méme, la tubéro-
sité bicipitale est trés proéminente du coté externe. Voici quelques men-
surations :

largeur de l'extrémité distale . . . . . . 104.0 mm
largeur de l’articulation distale . . . . . oo 88.0
largeur minima de la diaphyse . . - 46.0
largeur au niveau de la tubérosité b1c1p1tale A 84.0

Cette piéce ressemble beaucoup, en ce qui concerne les proportions,
a celle de Mosbach (W. v. Reichenau 1915) et aussi a un humérus pro-
venant des loess mindéliens d’Araci — Carierd (Bassin de Baraolt) attri-
bué par C. Radulesco et Al. Kovacs (1966) a la méme espece.

Le radius, dont seulement la moitié distale s’est conservée, appar-
tient & un individu de forte taille, comme il ressort des dimensions ci-
dessous menticnnées :

largeur de l'extrémité distale . . . . . . 90.5 mm
largeur de l'articulation distale . . . . . 77.0
largeur minima de la diaphyse . . . . . 49.0

Bien que fragmentaires, les canons indiquent également que I'’Equidé
du Mindel du Bassin de Sf. Gheorghe est trés proche du Cheval de Mos-
bach. Ainsi, la largeur minima d& la diaphyse, la seule mensuration qu’on
a pu effectuer, est de 44.7 mm pour le canon antérieur et de 40.8 mm
pour le canon postérieur. 11 faut ajouter que cette derniére piece est
presque identique a un métatarsien III (longueur = 301.0 mm) décrit
dans un travail antérieur (Equus sp. in C. Radulesco et al. 1965) et pro-
venant des mémes dépoOts qui ont été considérés alors comme d’age ris-
sien. Mais sur ce probléme nous allons revenir a la fin de notre étude.

Equus cf. steinheimensis v. Reichenau

Equus cf. steinheimensis v. Reichenau; H. Alimen, C. Radulesco, P. Samson,
1969, Bull. Soc. géol. de France, (7), X, p. 555.

Equus cf. steinheimensis v. Reichenau, P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs,
1969, ,,Aluta", I, p. 200, tableau 6.

Matériel : Canon antérieur sin. (P. 161).

Localité : Ghidfaldu I — Carierd, partie supérieure des sables andé-
sitiques.

Age géologique : Riss inférieur (Riss I).

Le métacarpien III est relativement bien conservé; il lui manque,
toutefois, a la partie distale, le condyle interne et partiellement l'aréte
médiane ; ses dimensions sont les suivantes :

longueur I 5 .« . . . . o 250.0 mm
larguer de l’extremlte prommale Er s 61.7
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largeur au milicu de la diaphyse . . . : 42.0
largeur de l'extrémité distale aux tubercules
sus-articulaires . . . . . . . . . . . 57.4

Bien qu’il soit difficile, pour le moment, d’attribuer avec certitude
cet os canon & I'une ou l'autre des especes d’Equidés, déja connues dans
le Bassin de Sf. Gheorghe, il nous semble possible de le rapprocher, vu
sa taille et sa gracilit¢, d’ E.steinheimensis (O. Sickenberg 1962 b), d’au-
tant plus que des dents typiques ont été trouvées, également dans le
Riss inférieur, a Sindominic (P. Samson et C. Radulesco 1969) et méme
dans le Riss supérieur, a Bodoc I — Briqueterie (H. Alimen et al. 1969).

Equus steinheimensis v. Reichenau

Equus steinheimensis v. Reichenau; P. Samson et C. Radulesco, 1968, Ber.

deutsch, Ges. geol. Wiss. A. Geol. Paldont., 13, 3, p. 377
Equus steinheimensis v. Reichenau ; H. Alimen, C. Radulesco et P. Samson, 1969,

Bull. Soc. géol. de France, (7), X, p. 555.
Equus steinheimensis v. Reichenau ; P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs, 1969,

JAluta”, I, p. 201.

Matériel : M1 dext. (P. 196) (fig. 10 B).

Localité : Bodoc I — Briqueterie, cailloutis vers la partie supérieure
des formations loessiques.

Age géologique : Riss supérieur (Riss I1I).

La molaire se caractérise par ses proportions, la largeur étant tres
réduite. Le sinus interne, assez profond, prend la forme d'un ,,V*, bien
que le métaconide et le métastylide soient de type caballin. La paroi
externe du protoconide est presque rectilinéaire, a 1'exception de la par-
tie inférieure de la couronne ou elle devient convexe ; la paroi externe
de I'hypoconide, a cause d’un sillon longitudinal, reste concave sur toute
sa hauteur. Dans le sinus externe, qui est modérément allongé et atteint
le niveau des flexides, on observe un pli caballinide. Les dimensions de
la molaire sont réunies ci-dessous :

longueur . . . . . . . . . . . 26.0 mm
largeur . . . . . . . . . . . 14.8

Mentionnons encore la grande similitude, presque lidentité, aussi
bien dimensionnelle que morphologique, de la piéce décrite avec celle
d’Equus steinheimensis d’Allemagne (W. v. Reichenau 1915).

Equus ex gr. ,,germanicus” Nehring

Matériel : M? dext. (P. 193) (fig. 10 A).

Localité : Sf. Gheorghe — Cariere Sud, partie supérieure des sables
andésitiques.

Age géologique : Riss inférieur (Riss I).

La dent, peu usée, n’a pas encore les racines constituées. Le proto-
cone est divisé inégalement par un sillon longitudinal. Le pli caballin
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est assez bien exprimé. Le parastyle est simple; le mésostyle, aplati, est
dédoublé seulement dans sa moitié inférieure. L’émail des fossettes est
peu plissé. La paroi postéricure est constituée par le métastyle, un large
sillon superficiel et une faible colonnette, mieux individualisée dans sa
partie inférieure, suivie d'un sillon étroit et profond, ‘ainsi que de 1'’hy-

postyle.
Les dimensions de celte molaire sont les suivantes :
longueur . . . . . . .. . . . . 29.5 mm
largeur . . . . . . . . 24.7
longueur du protocéne . v 16.0

Equus ex. gr. ,,germanicus” Nehring

Equus germanicus Nehring ; H. Alimen, C. Radulesco, P. Samson, 1969, Bull. Soc.
géol. de France, (7), X, p. 557 '
Equus germanicus Nehring ; P. Samson, C. Radulesco, Al Kovacs, 1969, , Aluta”,

I, p. 202, tableau 7.

Matériel : fragment de cridne avee P2—M? sin. (P. 194).

Localité : Ghidfalau I — Cariera, dépot de loess en dessus des blocs
d’andésite du Riss supérieur. _

Matériel : deux tibias dext., extrémitésdistales (P. 125, P. 126) ; pha-
lange III antéricure sin. (P. 128).

Localité : Sf. Gheorghe — Cariere Sud, dép6t de loess en dessus des
blocs d’andésite du Riss supéricur.

Age géologique : Wirm inférieur.

Malhecureusement, du crine découvert a Ghidfaldu ne se sont con-
servées que les régions supérieure et latérale gauche, elles-mémes assez
incompléetes et déformées. C'est pourquoi la seule mensuration qu'on a
pu effectuer se rapporte a la constriction postorbitaire qui atteint 89.5 mm
de largeur.

Dans un état meilleur, le maxillaire supérieur gauche avec P>—M?
a permis une série d’observations concernant surtout la morphologie et
les dimensions dentaires.

Les dents sont moyennement usées. Les prémolaires se caractéri-
sent par leurs para- ct mésostyle dédoublés, les concavités interstilaires
régulierement arrondies, le protocone volumineux a faible sillon lingual ;
le pli caballin est bien marqué, mais simple. La vallée interne, relative-
ment ¢roite, présente une expansion peu commune, atteignant la paroi
distale de la marque antéricure, chez P!, Le plissement de 1'émail est
modé¢re. ,

Les molaires possédent le para- et mésostyle simples ; M? a le mé-
sostyle un peu aplati @ son cxtrémité apicale; la cavité interstilaire an-
térieure est arrondie, tandis que celle du coté distal est légerement an-
guleuse. Le sillon lingual du protocone manque ou et a peine indiqué. La
vallée interne est ¢étroite du coté lingual, mais s’élargit a son extrémité
vestibulaire ; le pli caballin est présent, bien que peu développé. Le
plissement de 1'émail est plutdét faible. La paroi postérieure de M?® est
formée du meétastvle ,un sillon anguleux assez superficiel et 1’hypostyle.
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Les mensurations (en mm) des dents scnt indiquées ci-dessous :

longueur P—M?® (aux alvéoles) . . . . 185.0
longueur P°—P* (aux alvéoles) . . . . 101.0
longueur M'—M? (aux alvéoles) . . . . 84.0
P? p3 P M M M3
longueur .« « <« . . 395 312 300 255 26.0 28.3
largeur . . . . . 205 288 294 280 264 230
longueur du protocone . . 985 135 137 13.7 155 15.7

Il nous parait possible d’attribuer les restes que nous venons de
décrire a un Cheval proche du type ,germanicus®, déja connu dans le
Wiirm de notre pays (M. Dumitresco, P. Samson, E. Terzea, C. Radulesco,
M. Ghica 1963). Les dimensions, la conformation des styles, l'indice pro-
toconique sont autant de caractéres qui praident en faveur d’un tel rap-
prochement. Moins catégorique semble étre le protocéne qui, chez les
molaires, est pratiquement dépourvu de sillon longitudinal. Vu que les
oscillations de chaque troit morphologique, pris isolément, sont assez
importantes dans la dentition des Equidés, nous n‘avons pas accordé a
ce caractére une signification particuliére, en égard, en méme temps, a
la documentation encore imparfaite et réduite que nous possédons sur
les Chevaux wiirmiens du Bessin de Sf. Gheorghe.

Les deux fragments distaux de tibia et la troisiéme phalange anté-
rieure découverts a Sf. Gheorghe — Cariere Sud, d’aprées leurs dimen-
sions, indiquées plus loin rapprochent davantage le Cheval qui nous
intéresse des Equidés de type ,,germanicus* de notre pays.

Tibia dext. Tibia dext.

(P.125)  (P.126)

largeur de l'extrémité distale . . . . 86.0 80.0 mm
largeur de I'articulation distale . . . 69.3 67.5

Phalanx III

(P. 128)

longueur de la face antérieure . . . . . . 58.0 mm
largeur maxima .o . 5 s s s 86.5
diametre antero—posterleur e s 1= RO, 51.0
largeur articulaire E e s B s W os o 52.0

ORD. ARTIODACTYLA

Cervus sp. I

Cervus spec. (cir. Cervus Ftuarianum Croiz. et Job.), F. Toula, 1911, Abh. k. k.
geol. R. A, XX, 5, p. 42—43, planche 1V, fig. 3 a—d; 4 a—c; 5 a, b.

Cervus sp, C. Radulesco, P. Samson, N. Mihaila, Al. Kovacs, 1965, Eiszeitalter
u. Gegenwart, 16, p. 140.

Cervus sp., P .Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs, 1969, ,Aluta”, I, p. 195—196,
tableau 2.
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Matériel : bois dext., fragment basilaire (collection du Laboratoire
de Paléontologie, Université de Cluj).

Localité : Ilieni, dépdt de lignite.

Age géologique : Villafranchien inféricur, phase II.

Le fragment comprend la rose et une petite portion, longue de 40
mm, du merrain ; le pédicule osseux est brisé approximativement a 10
mm au-dessous de la rose. Cette derniére, oblique par rapport au merrain,
est assez bien développée et saillante, spécialement du coété antéro-ex-
terne. Le merrain se dirige visiblement en arriére méme dés son départ
et son axe forme un angle large avec celui du pedicule osseux. Sa surface
est parcourue par de nombreuses cannelures, plus ou moins accentuées.
En section transversale, le merrain a un contour ovalaire rétréci du coté
postérieur. Les dimensions de la piéce sont les suivantes :

diamétre latéral du pédicule osseux . . . s o 30.0 mm
diameétre antéro-postérieur du pedlcule osseux . . . . 33.0
diameétre latéral de la rose . . S = 45.0
diameétre antéro-postérieur de la rose . . . . . . . 48.2
diameétre latéral du merrain, a la base . . . .. 31.3
diameétre antéro-postérieur du merrain, a la base " 35.00

I1 est bien difficile de se faire une idée précise sur les affinités de
I’espéce représentée par le fragment de bois que nous venons de décrire.
Nous rappelons que F. Toula (1911) a mentionné, aussi d’'Ilieni, un Cer-
vidé cfr. Cervus Etuarianum (sic !) documenté par deux pédicules osseux,
mesurant chacun 33.2 mm de diamétre maximum et 64.0 mm de lon-
gueur. En jugeant par les dimensions, il nous parait possible de consi-
dérer le matériel décrit par F. Toula comme appartenant a4 la méme
espece que le fragment basilaire qui nous préoccupe. Cependant, les
restes fossiles que nous connaissons de cette localité nous semblent trop
insuffisants pour nous autoriser a affirmer la présence de C.etueriarum
dans cette région.

Nos comparaisons avec les Cervidés villafranchiens aussi bien de
Roumanie que des stations classiques d’Europe n'ont pas donné de résul-
tats satisfaisants. Jusqu'a la découverte d'un matériel plus important,
nous retenons la présence dans la faune d’Ilieni d'un Cerf archaique de
taille moyenne. Il ne serait pas exclu d’avoir affaire a un membre du
groupe, déja mis en evidence dans la faune plus ancienne de Capeni—
Virghis, que nous avons identifié, provisoirement, au genre Metacervo-
cerus (P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs 1969).

Cervus sp. 11

Matériel : astragale sin. (collection du Laboratoire de Paléontologie,
Université de Cluj).

Localité : Ilieni, dépdt de lignit.

Age géologique : Villafranchien inférieur, phase II.
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L’os est un peu endommag¢ du ¢6t¢ interne. La trochlée supérieure
possede la lévre externe beaucoup plus épaisse comparativement 3 la
lévre interne. Les mensurations de la piece sont indiquées ci-dessous :

longueur externe . . . . . . . . . . . 58.0 mm
largeur supéricure . . . . . . . . . . . 35.7
largeur infeéricure .o . 33.0

Du point de vue des d1mcns1ons Iastragalo d’Ilieni nous parait un
peu trop grand pour le mettre en rel.atlon avec le bois décrit plus haut.
Cette piéce scmble montrer la présence, dans cette localité, d'une espéce
de taille plus robuste sans pouvoir préciser davantage.

ORD. CARNIVORA

Felis spelaea Goldfuss

Felis spelaea Goldfuss; P. Samson et Al Kovacs, 1967, Lucr. Inst. de Speol.

»Emil Racovitd”, VI, p. 211—220, 4 fig.
Felis spelaea Goldfuss; H. Alimen, C. Radulesco, P. Samson, 1969, Bull. Soc.

géol. de France, (7), X, p. 557.
Felis spelaea Goldiuss ; P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs, 1969, ,Aluta", I,

p. 202, tableau 7.

Matériel : membre antéricur sin. incomplet (P. 129) : humérus, partie
interne de I'extrémité distale ; radius fragmentaire (fig. 11 A); cubitus,
extrémité proximale (fig. 11 B) ; scapholunatum ; pyramidale : magnum
uncinatum (fig. 12 A): II* métacarpicn, fragment proximal ; IVe meéta-
carpien, sans l'extrémité distale ; Ve métacarpien (fig. 12 B); I¥¢ pha-
lange du I1I¢ et du Ve doigt (fig. 12 C).

Localité : Sf. Gheorghe — Cariere Sud, dépdt de locss en dessus des
blocs andésitiques du Riss supéricur.

Age géologique : Wirm inférieur.

Les mecensurations principales {en mm) dcs pieces plus significatives
et mieux conscrvees sont les suivantes :

Radius

largeur de l'exirémité proximale . . . . . . . . 50.0
largeur de la diaphyse . 37.0
largeur de l'extrémité distale . . . . . . . . . . 730
largeur de l'articulation distale . . . . . . . . . 54.5
Cubitus

diametre antéro-postéricur sous la facette pour le radius 62.4
diameétre transversc sous la facette pour le radius . . 28.0
hauteur de I'articulation pour I'humérus SIS 60.7
diamétre transverse de larticulation pour l'humérus . 43.0
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Fig. 11. Felis spelaea Goldfuss. A. Radius sin., Iragmcnt_distal P. 129), vue anté-
rieurc ; B. Cubitus sin., fragment proximal (P. 129), vue antéro-interne (!/,). Sf.
Gheorghe — Cariere Sud, Wiirm inférieur.



Mtc. I Mtc. IV Mte. V Ph. 1 Ph. 1

dig. I'I dig. v
longueur B — — 105.0 64.0 53.5
largeur proximale . . . 287 28.0 31.0 26.0 23.6
largeur de la diaphyse . — 17.5 16.0 17.3 13.3
largeur distale . . . . — —_ 23.7 20.0 18.0

Le matériel ne se prétant pas a4 une étude morphologique détaillée,
parce que trop fragmentaire, nous nous rapporterons, dans ce qui va
suivre, seulement aux donnécs métriqucs.

Si on parcourt, méme rapidement, les chiffres ci-dessus mentionneés,
on se rend compte qu'il s’agit d’'un spécimen de F.spelaea de tres forte
taille, se situant parmi les plus robustes connus.

De la méme région, du Wiirm inférieur de Ghidfalau I, localité qui
se trouve a quelques kilometres de Sf. Gheorghe — Cariere Sud, nous
avons décrit, il y a peu de temps (P. Samson et Al. Kovacs 1967), un
crine de F.spelaea de dimensions tres réduites, ne dépassant méme pas
la taille moyenne des Lions actuels.

Nous n’aurions pas insister sur ces problémes si la grande variabilité
morphologique et dimensionnelle de F.spelaea n’avait pas déterminé cer-
tains auteurs de supposer l'existence de plusieurs ,races locales” ; cel-
Yes-ci seraient caractérisées par la prédominance soit des traits ,,léonins",
soit des traits ,,tigrins® et encore par des différences de taille.

Nous avons déja analysé le manque de fondement de la premiéra
assertion qui se rapporte aux aspects morphologiques (P. Samson et Al
Kovacs 1967). Nous soulignons maintenant l'inexactitude de la seconde
qui envisage les variations de taille. La présence, dans une zone trés
restreinte, comme le Bassin de Sf. Gheorghe, des exemplaires qui se
situent aux extrémités d'une échelle dimensionnelle bien étendue, d’une
part le crane de Ghidfalau I, d’autre part le membre antérieur de Sf.
Gheorghe — Cariere Sud, exclut toute possibilité de discussion sur la
validité des sous-espéeces.

ORD. RODENTIA

Hystrix cf. refossa Gervais

Hystrix cf. refossa Gervais ; P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs, 1969, ,, Aluta”,
I, p. 145—147, tableau 2.

Matériel : M' (?) sin. (P. 140) (fig. 13).
Localité : Ilieni, dépét de lignite.
Age géologique : Villafranchien inférieur, phase II.

La molaire ,trés usée, présente aussi bien le sinus lingual que les
synclinaux vestibulaires fermeés (fig. 13). La brachyodontie devait étre
relativement prononcée car, a la différence du Porc-épic actuel, les raci-
nes sont completes, les deux internes ¢tant soudées. Il convient encore
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Fig. 12. Felis spelaea GOLDFUSS. A. Os carpiens sin. (P. 129) : scapho-lunaire, py-

ramidal, grand os, os crochu; B. Métacarpiens sin. (P. 129): IIe, extrémité proxi-

male, IVe, dépourvu dextrémité distale, Ve ; C. Iére phalange sin.-(P. -129): -Iile,
IVe doigt. Vue antérieure (/). Sf. Gheorghe — Cariere Sud, Wirm inférieur.



de remarquer ,sur la face occlusale, la persistance de la communication
entre les synclinaux et le sinus interne, bien que le degré d’abrasion de
la molaire soit assez avance.

Les dimensions de la piece dentaire d’llieni sont les suivantes :
longueur L B T B B e R n e R 10.5 mm
largeur . . . I ; s ¢ 11.2
Le grande taille de la molalre sépare le Porc -épic qui nous intéresse
des formes actuelles et le rapproche des espéces pliocénes ou villafran-

chiennes. C’est pourquoi nous le rapportons, non sans réserves et jus-
qu’a la découverte d'un matériel plus concluant, & H.refossa.

Marmota cf. bebac Miiller

Marmota sp, C. Radulesco, P. Samson, N. Mihaila, Al. Kovacs, 1965, Eiszeitalter

u. Gegenwart, 16, p. 182.

Marmota: cf. bobac Miiller ; H .Alimen, C. Radulesco, P. Samson, 1962, Bull. Soc.
géol. de France, (7), X, p. 557

Marmota ct. bobac Miiller ; P. Samson, C. Radulesco, Al Kovacs, 1969, , Aluta”,
I, p. 202, tableau 7. '

Les restes de Marmotte proviennent des dépo6ts du Wirm inféricur
(loess en dessus des blocs d’andésite du Riss superleur) de Ghidfaldu I —
Carierd et de Coseni. Corame les nombreux cranes (fig. 14), mandibules
et os des membres constituent un matériel
trop riche pour que son étude puisse pren-
dre place ici, neus nous bornerons a rele-
ver seulement les quelques caractercs
morphologiques qui rapprochent les spéci-
mens du Bassin de Sf. Gheorghe du Bobac.

gl i ;Fzg 13 ' Hustrix cf. r’efoSsd GERVAIS M1 (?) sin.
2t H(P. 140), vue. occlusale (?f1)., THeni; VlllafldnC'hﬂCD
' ‘ mferleur, phase II

Dans 1'ensemble; les cranes foqsﬂes possedent la conforma’mon propre
a la Marmotte de steppe Nous mentionnons. ainsi, parmi les traits les
plus significatifs, la convergence vers l'avant des limites supérieures
des os temporaux et 'étroitesse de l'espace qui sépare I'apophyse post-
orbitaire de la capsule céphalique. Notons enccre la convergence vers
I’avant des bords supérieurs des orbites, le passage graduel du bord ante-
rieur de l'apophyse postorbitaire ‘dans celui de l'orbite correspondante,
le contour elliptique du trou occipital. En faveur du rapprochement entre
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la Marmotte du Bassin de Sf. Gheorghe ot le Bobac actuel plaident éga-
lement la morphologie des os nasaux qui s'amincissent peu en arriére et
ont les bords, dans certains cas, d’'un parallélisme accentué, la constric-
tion postorbitaire accusée, le grand développement de la créte sagittale
et, enfin, la couleur jaunatre des incisives.

Les prémolaires inférieures (P;) dont nous disposons possédent, gé-
néralement, les racines postérieures soudées sur presque toute leur hau-
teur ; quelques excmplaires seulement ont les extrémités des racines
indépcndantes.

Fig. 14 — Marmota cf. bobac MULLER. A Crane (P. 121), vue dorsale (1/1). Ghidfaldu
I-Carierd, Wirm irférieur. B. Créne (P. 116), vue dorsale (1/1). Sf. Gheorghe — Ca-
+ riere Sud, Wirm inférieur.

-
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De cette succincte énumération des caractéres principaux, il résulte
que la Marmotte fossile s’apparente de prés au Bobac actuel et différe
sensiblement de la Marmotte alpine. Nous ne devons pas omettre, cepen-
dant, de signaler une certaine fluctuation des traits morphologiques, sur
nos piéces. Méme dans les cas de variation extréme, les caracteres essen-
tiels, comme la convergence vers l'avant des limites supérieures des os
temporaux, restent toujours de type Bobac.

Il convient d'insister encore sur le fait que le matériel fossile de
Marmotte du Bassin de Sf. Gheorghe s’oppose a l'idée d’'un type collec-
tif, représenté par Marmota primigenia Kaup, qui serait la souche des
formes actuelles de notre Continent. Comme l'ont montré H. G. Stehlin
(1933) et ensuite H. Wehrli (1935) par la révision de la piece type, M.pri
migenia posséde les caracteres de la Marmotte alpine et ne peut étre
considéré comme une espece indépendante.

L’existence de la Marmotte de steppe dans le Bassin de Sf. Gheor-
ghe durant le Wiirm ne reste pas une constatation isolée dans notre pays.
Nous rappelons que plus a 1'Est, en Moldavie, I. Simionesco (1930) a
décrit de Ripiceni une série de mandibules rapportables, par la confor-
mation de leur P,, au Bobac.

CONCLUSIONS

Le matériel de Mammiferes fossiles que nous venons de décrire nous
a permis soit d'ajouter, aux associations fauniques existantes, de nou-
veaux éléments, soit de préciser la physionomie de certaines espéces peu
documentées jusqua présent; il nous a permis encore de définir, dans
le Bassin de Sf. Gheorghe, un niveau du Mindel, probablement supé-
rieur. C'est sur ce deuxiéme point que nous allons insister briévement.

Propres au Bassin de Sf. Gheorghe, les puissantes formations, con-
stituées par de sables et blocs andésitiques, étaient connues depuis long-
temps. Elles occupent, de Tusnad jusqu'a Coseni, la zone axiale du bassin
et recouvrent, par un contact ravinant, les sédiments de la premieére
(Zoltan) ou de la deuxiéme (Sf. Gheorghe — Cariere Sud) phase du Vil-
lafranchien inférieur. Au début de nos recherches, la plupart des restes
de Mammiféres provenaient seulement du sommet de ces formations,
leur partie inférieure ne livrant que de trés rares débris, difficilement
déterminables. C’est pourquoi nous avons considéré l'ensemble des sédi-
ments, d’apres la faune supérieure assez caractéristique, comme d’age
rissien (C. Radulesco et al. 1965). Les études ultérieures ont montré
I'existence, approximativement a mi-hauteur des sables andésitiques, d"une
zone d’érosion intense (Ghidfaldu I et II, Sf. Gheorghe — Cariere Sud)
et méme d'une discordance de sédimentation entre les parties inférieure
et supérieure de ces formations (Zoltan). A la suite de ces observations,
nous avons suggéré que la partie inférieure pourrait appartenir au Min-
del (P. Samson, C. Radulesco, Al. Kovacs 1969). La faune de Mammiféres
découverte depuis-lors vient confirmer notre supposition, comme il ressort
d’ailleurs de son examen, entrepris dans ce travail.
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L’association de P.trogontherii évolué avec M.primigenius archaique,
ce dernier récemment mis en évidence, ne fait que rapprocher davantage
la partie supérieure des formations sableuses andésitiques des ,,primi-
genius-trogontherii Schotter de Steinheim (K. D. Adam 1954), datant,
par conséquent, du Riss inférieur.

Les sédiments du Riss inférieur sont recouverts vers la bordure cré-
tacée, comme l'ont montré H. Alimen, C. Radulesco et P. Samson (1969),
de dépdts de loess coupés, a Bodoc I — Briqueterie, de plusieurs niveaux
de sols fossiles, ce qui a permis d'y reconnaitre trois sections, chacune
assez complexe, rapportables aux diverses phases du Riss. Ainsi, on a pu
fixer 1'age géologique exact de la faune de Bodoc, décrite dans un travail
antérieur (C. Radulesco et al. 1965) ; reconnue alors comme rissienne sans
aucune autre précision, elle appartient, ayant en vue les rapports strati-
graphiques, au Riss supérieur (Riss III). A la méme phase se rattache,
également, le dernier niveau de gros blocs d’andésite, qui surmonte,
dans la zone axiale, les sables du Riss inférieur et est, a son tour, recou-
vert du loess du début du Wirm.

A la fin de ces conclusions, nous devons souligner la découverte d'un
nouveau point fossilifére, celui de Ghidfalau II, situé sur le bord droit
de 1'Olt, en face de la carriéere de Ghidfaliu, cette derniére connue dés
le commencement de nos recherches (C. Radulesco et al. 1965) ; elle sera
désignée dorénavant comme Ghidfaldu I Ajoutons que dans les deux lo-
calités, 1'exploitation entame les mémes dépdts — sables avec blocs andé-
sitiques et loess — qui se sont déposés dés le Mindel (supérieur ?) jus-
qu’au Wirm.

REZUMAT

Se descriu resturi de mamifere fosile descoperite recent in diferite
nivele ale Quaternarului din bazinul Sf. Gheorghe :

Villafranchian inferior,

fazal: Anancus arvernensis (Croizet et Jobert)
Villafrancien inferior,
faza II : Cervus sp. I (Metacervocerus ?)

Cervus sp. 1T
Hystrix cf. refossa Gervais

Mindel (superior ?) : Parelephas trogontherii (Pohlig)
Coelodonta sp.
Equus cf. mosbachensis v. Reichenau

Riss inferior : Parelephas trogontherii (Pohlig), evoluat
Mammuthus primigenius (Blumenbach), arhale
Coelodonta cf. antiquitatis (Blumenbach)
Equus cf. steinheimensis v. Reichenau
Equus ex gr. ,,germanicus® Nehring

Riss mediu : Dicerorhinus hemitoechus (Falconer)
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Riss superior :

Wiirm inferior :

Coelodonta cf. antiquitatis (Blumenbach)
Equus steinheimensis v. Reichenau
Coelodonta antiquitatis (Blumenbach)
Equus ex gr. ,,germanicus“ Nehring

Felis spelaea Goldfuss

Marmota cf. bobac Miiller

KIVONAT

SzerzOk a Sepsiszentgyorgyi medence kilénboz6é szintli negyedlori
tiledékeibdl ujabban clékertilt fosszilis emldsmaradvanyokat irjak le, az

alabbiak szerint :

Also Villafranka, I fazis :
Also Villafranka, II. fazis :

Mindel (felsé ?) :

Also Riss :
Felso Riss :

Kezépso Riss :

Als6 Wirm :

Anancus arvernensis (Croizet et Jobert)

Cervus sp. I (Metacervocerus ?)

Cervus sp. II

Hystrix cf. refossa Gervais

Parelephas trogontherii (Pohlig)

Coelodonta sp.

Equus cf. mosbachensis v. Reichenau

Parelephas trogontherii (Pohlig) evolualt

Mammuthus primigenius (Blumenbach)
archaikus

Coelodonta cf. antiquitatis (Blumenbach)

Equus cf. steinheimensis v. Reichenau

Equus ex gr. ,,germanicus“ Nehring

Dicerorhinus hemitoechus (Falconer)

Coelodonta cf. antiquitatis (Blumenbach)
Equus steinheimensis v. Reichenau
Coelodonta antiquitatis (Blumenbach)
Equus ex gr. ,,germanicus®“ Nehring
Felis spelaea Goldfuss

Marmota cf. bobac Miiller

NOTES

1. Nous désirons exprimer nos vifs remerciements au Professeur N. Mészaros de
I'Université de Cluj qui nous a aimablement permis d'étudier les restes de Cer-
vidés provenant des lignites d’'Ilieni et conservés dans son laboratoire.
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CONTRIBUTII LA CUNOASTEREA MACROMICETELOR
DIN BAZINUL SF. GHEORGHE $I IMPREJURIMI

KALMAN LASZLO

In aceastd lucrare as dori si dau seamd de rezultatele cercetirilor
mele micologice efectuate in anii 1960—1969 in imprejurimile orasului
Sf. Gheorghe si anume in Muntii Baraoltului la nord pina la tinovul Lucs,
in Muntii Bodocului inclusiv imprejurimea Bailor Tusnad ; la rasarit in
jurul orasului Covasna. S-a cuprins si o parte a materialului micologic,
pe care am recoltat-o impreuna cu D-na M. Babos (in text semnalata
B. si L.), micolog al Muzeului de Stiinte Naturale din Budapesta, in luna
august 1964 cu ocazia excursiilor facute la Baile Sugas si Tusnad. Tin
sd-mi exprim mulfumirea mea calduroasid ei cit si D-lui Bohus Gabor
dr. pentru concursul dat la determinarea unor specii critice si la revizui-
rea unei parti a materialului recoltat.

Din punct de vedere sistematic, macromicetele nu constituie o grupa
delimitata a ciupercilor, totusi tratarea lor separatd de ciupercile micro-
scopice este in general acceptatd din punct de vedere practic.

Studiul macromicetelor are o importanta deosebitd din urmatoarele
considerente valabile si pentru regiunea noastra.

1. Din macromicete fac parte o serie de ciuperci care avind un con-
tinut mare de albumine §i gust aromat, se folosesc ca alimente. Acestea
au mare importanta nu numai din punctul de vedere al consumului in-
tern, ci si prin exportarea lor in strainatate contribuie la marirea fondu-
lui de devize al statului. In regiunea noastrd actualmente se colecteazi
doua feluri de ciuperci : hribii (Boletus edulis si Boletus aereus) si gal-
biorii (Cantharellus cibarius). Anul trecut, centrele de colectare din Vil-
cele si Bicsad au colectat 80.000 kg hribi platind cca 8 lei pentru 1 kg
si astfel colectorii si-au realizat un venit considerabil. Dupa parerea mea,
prin cautarea pietelor in strdindtate s-ar putea exporta si alte ciuperci
in forma de conzerve sau in stare uscata si anume :

— zbirciogul (Morchelle conica si elata), care in mare cantitate creste
in luna mai in paddurile de foioase din Baile Malnas, Bicsad, Micfildu ;
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— Riscovul (Lactarius deliciosus) o ciuperca de toamni a padurilor
de brad si molid, din care s-ar putea face conzerve pentru murdturj ;

— pastravul de fag (Pleurotus ostreatus) crescind toamna pe trunchii
de fag, din care la fel se prepard murdturi. In ultimul timp in Ungaria
se ocupa si de cultivarea lui artificiald si pentru export ;

— diferitele specii ale ciupercii de balegar (Agaricus campestris,
arvensis, silvaticus ete.).

Pentru consumul intern se mai servesc si alte ciuperci, ca :

— burctele iute (Lactarius piperatus), care se prajeste cu sldnina si
brinza, dar se face din el si muratura :

— diferitele feluri din genul Russula ca oitele (Russula virescens),
piinisoara (Russula cyanescens) :

— buretii de roua (Marasmius orcadces) ;

— creasta cocosului (Ramaria flava) ;

— buretele de mai ((Calocybe gambosa) ete.

Este interesant ca populat'a nu prea cunoaste si nu consuma ghebele
{Armillariella mecllea) care, de exemplu, la piata Brasovului se vinde
toamna in cantitati mari.

Se consumd numai de unii ciupercile gustoase : buretele serpesc,
buretele rosu brobonat (Amanita rubescens, Tricholoma nuda).

Bine inteles numarul ciupercilor comestibile in regiunea noastra este
cu mult mai mare decit cele ardtate mai sus, dar acestca nu sint cunoscute
de populatie.

2. De macromicete apartin numeroase ciuperci, care provoaca into-
xicatii grave, uncori mortale. Si in regiunea orasului Sf. Gheorghe se
intimplad in fiecare an cazuri de intoxicatii de ciuperci. Dintre ciupercile
otrdvitoare cea mai pcriculoasa este buretele vigperei (Amanita phalloi-
des), care creste in special in padurile de gorun. Consumul acestei ciu-
pcrel, chiar si intr-o cantitate mica, poate sa provoace intexicatie mortala.
(Procentul de mortalitate este cca 500/4). Este regretabil ca la noi nu prea
este cunoscut tratamentul desccperit de medicul-micolog ceh dr. J. Ku-
bicka (B.14). Burctele panterei (Amanita pantherina), care este raspindita
si la noi, la fel poate provoca intoxicatii, desi cazuri mortale au fost sem-
nalate numai la bolnavi de inima si ficat. Anul trecut a fost un caz
mortal in comuna Dobirldu, unde o femeie bolnava de inimid in virsta
de 69 de ani a murit cu 3 ore dupad consumul acestei ciuperci. La Sf,
Gheorghe o intreaga familic a fost internatd la spital in timpul noptii
pentru consumul acestei ciuperci. Intoxicatii grave, chiar si mortale, pot
fi provocate si de unele specii ale genului Inocybe, care sint frecvente si
la noi, dar pot fi recunoscute usor de paldriile lor conice cu margini
sfisiate si de lamecle brune. In luna trecutd din cosul unei familie care au
colectat ciuperci in padure, am scos o cantitate consideri.bili din aceasti
cipercéd. Tot de ciupercile ctrivitoare mai apartine ciuperca numitda Gyro-
mitra esculenta, care creste primdvara. Desi prin opdrire otrava ei se
descompune, totusi consumul ei nu este recomandabild. In padurile de
foioase in unii ani favorabili apare in cercuri mari o altd ciupercd otra-

o
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vitoare : Rhodophyllus sinuatus. Alte ciuperci otrdvitoare din regiunea
noastra : Russula emetica in pdduri umede si in tinoave, Tricholoma
pardinum in paduri de brad si molid, Clytocybe cordata care creste pe
pajiste. Chiar si intre ciupercile de bélegar se géseste o specie otravitoa-
re : Agaricus xanthodermus care are miros de carbol si provoaca varsare.
Accentuez ca, nu existd nici un procedeu de a stabili dacd o ciuperca
este otrdvitoare sau nu. Trebuie sa le cunoastem !

3. Macromicetele nu sint indiferente nici pentru silvicultura. Un
numar considerabil din ele cresc pe arbori ca paraziti, distrugind mate-
rialul lemnos, provocind ecconomiei nationale mari pagube. Dintre aceste
cele mai cunoscute sint diferitele feluri ale iestii (Fomes fomentarius,
applanatus, marginatus, igniarius, Coriolus versicolor, Polyporus squa-
mosus etc.), dar se gasesc astfel de bureti si dintre Agaricales ca ghebele
(Armillariella mellea) si pastravul de fag (Pleurotus ostreatus) care de
altfel sint comestibile. Decosebit de mari sint pagubele provocate de Me-
rulius lacrymans, care ataca si materialul lemnos al clddirilor. Daca nu
se observa la timp, prezenta acestei ciuperci trebuie schimbatad intreaga
lemnaria a caselor.

In acelasi timp ciupercile asa-numite micorizante ale padurilor, care
stau in relatii de simbioza cu radacinile arborilor, contribuie la buna
dezvoltare a vegetatiei forestiere, de aceea dupa silvicultura moderna,
la impadurirea arborilor micotrofi se altoieste solul cu miceliul ciuper-
cilor micorizante, luat din sol sau produs in laboratoare. Luind in consi-
derare ca din aceste ciuperci micorizante fac parte si ciuperci comestibile
ca hribii, rusule si lactarii, astfel acest procedeu este avantajos si din
doud motive.

Dupa cum rezulta din cele de mai sus, macromicetele au mare impor-
tantd pentru economia nationald. Totusi ramura botanicii, care se ocupa
de ciuperci — micologia — in trecut a fost destul de mult neglijata. A-
ceastd constatare este valabild nu numai pe plan local, ci si in general.
De exemplu, dupa constatarea lui Gh. Silaghi (B.20), in regiunea Cluj,
unde au activat atit botanisti renumiti, pind in anul 1955, numai 90
de feluri macromicete au fost publicate, desi numarul macromicetelor
din Europa centrala este peste 3000.

Aceasta situatie se datorcste faptului ca prepararea ciupercilor pentru
scopuri stiintifice nu este usoara, necesita mult timp si rdabdare, in taxo-
nomia macromicetelor pina la ultimul timp a existat o situatie haotica,
au fost specii, care au avut o serie de denumiri de diferiti autori si lite-
ratura respectiva este greu accesibila.

Privind situatia cercetarilor in regiunea noastrd, Gustav Moesz in
lucrarea apdrutd in Cartea comemorativa a muzeului Sf. Gheorghe din
1929 (B.16) a constatat ca pe acest teritoriu nu au fost cercetate sistema-
tic plantele criptogame si astfel nici ciupercile. Pina la aparitia acestei
lucrari au fost comunicate numai 35 de specii, si anume :

— Julius Romer (B.18) in anul 1884 comunica din jurul comunei
Zabala 7 ciuperci comestibile ;
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— I Istvénffi in lucrdrile aparute in 1895 (B.12) si 1899 (B.13) pu-
blicd — in parte in baza informatiilor primite de medicul din Sf. Gheor-
ghe, dr. Barabas — inca 10 ciuperci ;

— L. Hollés, in anul 1904 (B.12) publica 8 gasteromiccte si in anul
1912 (B.13) ,Choiromyces meandriformis din Ojdula si Etfalau ;

— G. Moesz in lucrarea citata (B.16) mai comunica din Mestecanisul
de la Reci 9 macromicete.

Alte comunicari micologice mai noi :

— G. Bohus (B.5) in 1944 publica 9 specii Boletus ;

— I. Banhegyi (B.1) in 1942 publica 11 discomicete ;

— M. Csurds Kaptalan-Cstirés in comunicarea aparuta in Revista
Padurilor in 1956, 19 specii din Pucioasa Sintimbru.

Astfel pina la inceperea cercetarilor mele au fost publicate din re-
giunea noastra 65 macromicete.

Materialul meu de macromicete a fost colectata cu ocazia excursii-
lor mele efectuate in anii 1960—1969, la unele luind parte si D-na M.
Babos. O parte a maerialului colectat si determinat a fost deja publicata
in anul 1968 (B.3 si 19), si anume 25 specii si 1 varietate, dintre 7 specii
si 1 varietate noi pentru tara noastra. A fost cercetatad de noi microflora
in padurile de fag si gorun in jurul Sf. Gheorghe-Sugas, Tusnad, Baiile
Malnas, padurile de rasinoase in jurul Tusnad, Covasna, Pucicasa din
Sintimbru, tinoavele Mohos si Lucs, precum si livezile si pajistele. S-au
facut si cercetdri cenologice, insd mai sint necesare multe cercetari pina
cind vom cunoaste toatda micoflora a reguinii noastre si se poate face o
lucrare de sinteza. In tot cazul cele 154 specii,’ pe care le am identificat,
ne duc mai aproape la cunoasterea macromicetelor din regiunea noastra.

Materialul documentar, preparat dupa metoda Herpell, se gaseste
in herbarul autorului si in aprte in Herbarul Muzeului de Stiinte natu-
rale din Budapesta.

MACROMICETE NOI PENTRU IMPREJURIMILE ORASULUI
SF. GHEORGHE
(Muntii Baraolt, Harghita sudica, Muntii Bodoc
si complexul Sf. Ana—DH}ohos)

Ascomycetes

1. Leptopodia elastica (Bull.) Boud. — Pucicasa Sintimbrului 24.VIII.
1969 piceetum.

2. Acetabula sulcata (Pers.) Fuck — Lacul Sf. Ana, 27.V.1968, fagetum.

3. Peziza aurantia Prs. — la marginea tinovului Lucs, 24.V111.1569, pe
pasuni.

4. Urnula craterium (Schw.) Fr. — Bdile Malnas pe dealul Somos,
8.V.1967.
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10.
11.

12.

| 13.
14.
15.
16.
17.

18.

20.

21.

22.

5%

Morchella conica Pers. — Baile Malnas pe dealul Somos 8.V.1963,
sub plopi.

Morchella esculenta Pers ex Fr. — Bdile Malnas pe dealul Somos,
22.I1V.1968, sub plopi.

Morchella elata Fr. — Baile Malnas dealul Somos, 15.V.1964, Mic-
falau 12.V.1965, Baile Sugas 8.V.1962, sub plopi.

Verpa bohemica Krbh. — Bdile Malnas 15.V.1964, sub plopi.
Xylaria polymorpha (Pers.) ex Merat Dumortier — Intorsura Bu-
zaului 13.X1.1963.

Basidiomycetes
Aphyllophorales
Fam. Hydnaceae

Hydnum repandum Fr. ex L. — Cioamad 16.VIIL.1964 B. & L., ciu-
perca frecventa pe tot teritoriul.

Hydnum imbricatum Fr. — Pucioasa Sintimbrului 22.VIII.1969,
piceetum.

Dryodon cirrhatum (Pers.) Quel — Sf. Gheorghe-Simeria 24.VI1.1969,
pe trunchiu Alnus glutinosa.

Fam. Clavariaceae

Ramaria abietina (Pers.) Quél — Baile Tusnad 28.VIII.1957, pi-
ceetum.

Ramaria afflata (Lagg.) B. & G. — Ciomadul Mare 16.VIII1.1964, pe
crengi putr. de molid. B. & L.

Ramaria fennica (Karst.) Rick — Sf. Gheorghe dealul Grgé 7.VIII.
1964, Luzulo fagetum B. & L.

Ramaria formosa (Pers. ex Fr.) Quél — Baile Sugas 7.VII1.1964,
Luzulo quercetum B. & L.

Clavaria ligula Schaeff ex Fr. — Pucioasa Sintimbrului 25.VIII.1969,
piceetum.

Clavulina amethystina (Fr.) Donk — Pucioasa Sintimbrului 25.VIIL
1969, piceetum.

Fam. Polyporaceae

Pycnoporus cinnabarinus Jacq. ex Fr. — Ariusd 27.IV.1969, Mic-
falau 29.I1X.1963, pe crengi uscate Corylus avel.

Grifola gigantea (Pers. ex Fr.) Pilat — Bicsad 8.VII.1964, pe cioturi
de fag.

Dacromycetes

Calocera viscosa Pers. ex Fr. — Pucioasa Sintimbrului 25.VII1.1969,
piceetum.
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

30.
31

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42,

43
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Agaricales

Porphyrillus porphyrosporus Fr. — Ciomadul Mare 16.VIII.1964,
piceetum B. & L.

Suillus luteus Fr. ex L. — Mestecanisul din Reci 5.VII1.1962, sub
pini.

Suillus granulatus (L. ex Fr.) O. Kuntze — Mestecanisul din Reci
5.VIII.1962, sub pini. O ciupercd foarte frecventa.

Suilius bovinus (L. ex Fr.) O. Kuntze — Mohos 8.I1X.1968, in sphag-
netum sub pini.

Suillus piperatus Fr .ex Bull. — Covasna 21.VII1.1960, Pucioasa
Sintimbrului 28.VIII.1969, piceetum.

Boletus luridus Fr. — Biile Sugas 7.VII1.1964, luzulo-fagetum
B. & L. '

Boletus rhodoxanthus Kbch. — Badile Sugas 7.VII1.1964, Luzulo-
fagetum.
Boletus calopus fr. — Béile Sugas 20.VIL.1962, quercetum.

Boletus appendiculatus Schff. ex Fr. — Béile Malnas 10.VIII.1964,
fagetum.

Leccinum aurantiacum (Bull. ex Fr.) Gray — Pucioasa Sintimbrului
28.VIIIL.1969, piceetum.
Leccinum griseum (Quél)) Sing. — Pucioasa Sintimbrului 22.VIIL

1969, sub Carpinus.

Paxillus involutus (Batsch.) Fr. — Ozunca 26.V.1968, alnetum, tino-
vul Lucs 23.VIII.1969, sphagnetum, Pucioasa Sintimbrului 25.VIII.
1969, piceetum.

Hygrophoropsis aurantiaca (Wulf. ex Fr.) R. Maire — Lacul Sf.
Ana 10.XI1.1967, picectum.

Pleurotus dryinus (Pers. ex Fr.) Kummer — Baile Sugas 7.VIIL
1964, pe cioturi de fag. B. & L.

Pleurotus ostreatus (Jacq. ex Fr.) Kummer var pulmonarius — Cio-
madul Mare, pe trunchi de fag.

Hygrophorus eburncus (Bull. ex Fr.) Fr. — Baile Sugas 7.VII1.1964,
fagetum B. & L. (foarte frecventa).

Hygrophorus erubescens Fr. — Ciomadul Mare 16.VII1.1964, pi-
ceetum B. & L.

Camarophyllus virgineus (Wulf. ex Fr.) Karst — Sf. Gheorghe-Si-
meria, pe pasuni, 28.X.1969.

Camarophyllus pratensis (Fr.) Karst — Sf. Gheorghe-Simeria, pe
pasuni, 29.X.1969.

Hygrocybe citrina (Rea) Lge — Pucioasa Sintimbrului 28.VIII.1969,
pe pajiste.

Hygrocybe obrussea Fr. — Ozunca 27.VII1.1957, sphagnetum.



44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

ol.

92.

53.

o4.

55.

26.

57.

98.

99.

60.

61.

62.

63.
64.

65.

Hygrocybe coccinea (Schaeff ex Fr.) Karst — Pucioasa Sintimbrului
28.VII1.1969, nardetum.

Laccaria amethystina (Bolt. ex Fr.) Berk & Br. — Baile Sugas
7.VII1.1967, fagetum, Mestecanisul Reci 5.VIII.1962, pinetum.
Laccaria bicolor (R. Maire) Orten — Tinovul Lucs 23.VII1.1969,
sphagnetum.

Laccaria laccata (Scop. ex Fr.) Brk & Br. — Covasna 25.VIII.1960,
Pucioasa Sintimbrului 26.VII1.1969 ,piceetum.

Clitocybe gibba (Pers, ex Fr.) Kummer, foarte frecventd in paduri
pe tot teritoriul.

Clitocybe odora (Bull. ex Fr.) Kummer — Pucioasa Sintimbrului
28.VIIL.1969.
Clitocybe fragrans (Sow. ex Fr.) Kummer — Ciomadul Mare 16.

VIII.1964, picectum B. & L.
Clitocybe dealbata (Sow. ex Fr.) Kummer var. corda (Schulz. em.
Szem.) Bohus — Sf. Gheorghe, pe pajiste, 23.1X.1966.

Tricholoma acerbum (Bull. ex Fr.) Quél. — Baile Malnas 18.IX.
1963, pe pasuni.

Tricholoma subannulatum (Batsch) Br. — Sf. Gheorghe, pe linga
cimitir sub pin 23.IX.1966.

Tricholoma vaccinum (Pers. ex Fr.) Kummer — Ciomadul Mare

16.VII1.1964, piccetum B. & L.

Tricholoma portentosum (Fr.) Quél. — Ciomadul Mare 16.VII1.1964,
piceetum B. & L.

Tricholoma saponaceum (Fr.) Kummer — Covasna 28.VIII.1960,
Pucioasa Sintimbrului 27.VII1.1969, piceetum.

Tricholoma terreum Fr. — Mestecanisul din Reci 5.VIII.1962, pi-
netum.

Lyophyllum connatum (Schum. ex Fr.) Sing. — Pucioasa Sintim-
brului 22.VII1.1969, piceetum.

Lyophyllum decastes (Fr.) Sing. — Baile Sugas 7.VII1.1964, Luzulo-
quercctum B. & L.

Collybia butyracea (Bull. ex Fr.) Quél. var. asema 24.VIII.1969,
Pucioasa Sintimbrului, piceetum.

Cantharellula umbonata (Gmel, ex Fr.) Sing. — Mohos 10.X1.1967,
sphagnetum.

Armillariella mellea (Vahl.) Karst — Sf. Gheorghe-Simeria 29.X.
1969. O ciuperca foarte frecventa.

Collybia acervata (Fr.) Karst — Ciomadul Mare 27.V.1968, piceetum.
Collybia peronata (Bolt. ex Fr.) Sing. —Ciomadul Mare 16.VIIIL.
1964, piceetum B. & L.

Collybia fusipes (Bull. ex Fr.) Quél — Bidile Sugas 20.VII.1962,
quercetum.
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Colybia maculata (A.& S. ex Fr.) Quél — Pucioasa Sintimbrului
25.VIII.1969, picectum, Tinovul Lucs 23.VII1.1969, sphagnetum.
Micromphale perforans (Hofm. ex Fr.) Sing. — Lacul Sf. Ana 10.XI.
1967, Ozunca 27.VIII.1967, fagetum.

Oudemansiella radicata (Relhan ex Fr.) Sing. — Bdile Sugas 7.VIII.
1964. B. & L.

Oudemansiella platyphilla (Pers. ex Fr.) Mos. — Pucioasa Sintim-
brului 27.VII1.1969, piceetum.
Strobilurus tenacellus (Pers. ex Fr.) Sing. — Ariusd, pe conuri de

pin, 27.IV.1966.

Flammulina velutipes (Curt. ex Fr.) Sing. — Ciomadul Marc 16.VIII.
1964, piceetum pe trunchi B. & L.

Macrocystidia cucumis (Pers. ex Fr.) Heim. — Ciomadul Mare
16.VIII.1964, piceetum B. & L.

Marasmius rotula (Scop. ex Fr.) Fr. — Covasna 20.VII.1960, pice-
etum, Baile Sugas 5.VII1.1964, fagetum B. & L.

Marasmius scorodonius Fr. — Covasna 20.VIII1.1960, picectum.
Marasmius alliaceus (Jacq, ex Fr.) Fr. — Lacul Sf. Ana 10.IX.
1967, piceetum.

Marasmius oreades (Bolt. ex Fr.) Fr. — Covasna 20.VII1.1960, Sf.
Gheorghe 28.X.1969, pe pajiste.

Marasmius wynnei Bk. & Br. — Bdile Sugas 5.VIII.1964, fagetum

B. & L.
Mycena pura (Pers.) Quél. — Sf. Gheorghe-Simeria 24.VI.1964,

quercetum.

Mycena galericulata (Scop. ex Fr.) Gray — Ciomadul Mare 16.VIII.
1964, picectum B. & L.

Mycena alcalina (Fr.) Kummer — Ciomadul Mare 16.VIII.1964, pe
cioturi de molid B. & L.

Clitopylus prunulus (Scop. ex Fr.) Kummer — Si. Gheorghe Debren
7.VII1.1964, quercetum B. & L.

Rhodophyllus rhodopolius (Fr.) Quél. — Pucioasa Sintimbrului
26.VIII.1969, piceetum.

Rhodophyllus nidorosus (Fr.) Quél. — Baile Sugas 7.VIII.1964, Lu-
zulo fagetum B. & L.

Amanita fulva (Schff) Pers. — Covasna 28.VIII.1960, fagetum,
Mohos 16.VIII.1964, sphagnetum B. & L.

Amanita umbrinolutea Secr. — Tinovul Lucs sub Pinus 25.VII1.1969.
Amanita porphyrea (A.& S. ex Fr.) Sow. — Pucioasa Sintimbrului
23.VIII1.1969, piceetum.

Amanita spissa (Fr.) Kummer — Covasna 23.VIII.1960, piceetum.
Amanita rubescens (Pers. ex Fr.) Gray — Mestecanisul Reci 5.VIIL

1962, pinetum, Sf. Gheorghe-Simeria 26.VI.1969, quercetum.
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Pluteus atricapellus (Secr.) Sing. — Baile Malnas 18.IX.1963,
fagetum.

Macrolepiota puellaris (Fr.) Mos. — Pucioasa Sintimbrului 28.VIII.
1969, piceetum.

Macrolepiota excoriata (Schff ex Fr.) pe pasuni foarte frecventi
Ozunca 26.VIII.1957.

Agaricus silvaticus Schff ex Secr. — Pucioasa Sintimbrului
27.VIII.1969.
Agaricus xanthoderma Gen. — Ciomadul Mare 16.VIII.1964, pice-

etum B. & L.
Lepiota acutisquamosa (Weinm.) Kummer — Baile Malnas 18.IX.
1963, in padurea mixta.

Lepiota cristata (A. & S. e xFr.) Kummer — Ciomadul Mare
16.VIII.1964, piceetum B. & L.

Cystoderma carcharias (Pers. ex Secr.) Fayod — Pucioasa Sintim-
brului 22.VIII.1969.
Cystoderma granulosum (Batsch) Fayod — Mestecdnisul din Reci

5.VIII.1963, pinetum.

Coprinus atromentarius (Bull. ex Fr.) Fr. — Ariusd Vetel 27.I1V.1969,
in tufisuri. _
Coprinus micaceus (Bull. ex Fr.) Fr. — Parcul din Sf. Gheorghe
26.X.1969. O ciuperca foarte frecventa.

Coprinus plicatilis (Curt ex Fr.) — Ozunca 27.VIII.1957, pe p&suni.
Panaeolus sphinctrinus (Fr.) Quél. — Ozunca 26.V.1968, pe pasuni.
Hypholoma fasciculare (Huds. ex Fr.) Kummer — pe trunchi foarte
frecventa.

Hypholoma sublateritium (Fr.) Quél. — Sf. Gheorghe-Simeria
29.X.1969, pe trunchi.

Inocybe praetervisa Quél. — Pucioasa Sintimbrului 25.VIII.1969,
piceetum.

Inocybe fastigiata (Schff ex Fr.) Quél. — Ozunca 26.VII1.1957, alen-
tum, Tusnad 28.VIII.1957, piceetum.

Hebeloma radicosum (Bull. ex Fr.) Ricken — Sincraiu 29.X.1969,
quercetum.

Hebeloma crustuliniforme (Bull, ex Fr.) Quél. — Pucioasa Sintim-
brului 28.VIII.1969, piceetum.

Hebeloma helodes Favre — Tinovul Lucs 24.VIII.1969.
Dermocybe palustris var. sphagneti (Orten) Moser — Pucioasa Sin-
timbrului 25.VIII.1969 si Tinovul Lucs 24.VIII.1969, sphagnetum.

Dermocybe cinnamomea (L. ex Fr.) Ri. — Ciomadul Mare 16.V1I.
1964, piceetum B. & L. ,

Dermocybe sanguinea (Wulf ex Fr.) Wiinsche — Pucioasa Sintim-
brului 23.VIII.1969, piceetum.
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Cortinarius trivialis Lgr — Ciomadul Mare 8.VII.1964, fagetum.

Cortinarius delibutus Fr. — Ciomadul Mare 16.VIII.1964, piceetum
B. & L.

Leucocortinarius bulbiger (A.& S. ex Fr.) Sing. — Pucioasa Sin-
timbrului 23.VIII.1969, piceetum.

Crepidotus mollis (Bull. ex Fr.) Kummer — Baile Malnas 18.1X.1963,
pe trunchi de gorun.

Russula delica Fr. — Ciomadul Mare 16.VII1.1964, piceetum B. & L.
Russula nigricans (Bull.) Fr. — Pucioasa Sintimbrului 27.VII1.1969,
piceetum.

Russula densifolia Secr. — Bicsad 8.VII1.1964, fagetum.

Russula pectinata (Bull) Fr. — Ciomadul Mare 16.VIII.1964, pice-
etum B. & L.

Russula farinipes Rom. ap. Britz — Lacul Sf. Ana 8.1X.1968,
piceetum.

Russula foetens Fr. — Covasna 28.VIII.1960, piceetum. O ciuperca
foarte raspindita pe tot teritoriul.
Russula vesca Fr. — Ozunca 26.V.1968, sub Betula, Pucioasa Sin-

timbrului 28.VII1.1969, piceetum.

Russula cyanoxanthua Schff ex Fr., o ciuperca comestibila, frec-
ventad si cunoscutd de populatie. Creste in special in paduri de fag.
Russula violeipes Quél. — Ciomadul Mare 16.VIII.1964, in paduri
mixta B. & L.

Russula azurea Bres. — Ciomadul Mare 16.VII1.1964, piceetum
B.&L.
Russula nauseosa Pers. ex S.F. Gray (Russula lepida Fr.) — Sf.

Gheorghe Debren 7.VII1.1964, B. & L.

Russula xerampelina (Schff ex. Secr.) Fr. — Sf. Gheorghe Debren
7.VII1.1964, quercetum B. & L. si Cucioasa Sintimbrului 27.VIIIL.
1969, piceetum.

Russula alutacea Fr. em Melz & Zo. — Covasna 23.VII1.1960, pi-
ceetum, Cimadul Mare 16.VII1.1964, fagetum B. & L., Mestecanisul
din Reci 5.VIII.1962, pinetum.

Russula lutea (Huds. ex Fr.) — Ciomadul Mare 16.VIII.1964, pice-
etum B. & L.

Russula nauseosa (Pers.) fr. — Ciomadul Mare 16.VII1.1964, pice-
etum B. & L.

Russula puellaris Fr. — Covasna 16.VII1.1960, piceetum.
Russula luteotacta Rea — Covasna 23.VIII.1960, sub pini.

Russula emetica Fr. — Mohos 16.VII1.1964, B. & L. si Tinovul Lucs
23.VIIL.1969, sphagnetum.

Russula fragilis Fr. — Mohos 16.VIII.1964, sphagnetum B. & L.
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Russula vinosopurpurea J. Schff. — Ciomdul Mare 16.VIII.1964,
piceetum B. & L.

Lactarius vellereus Fr. — Sincrai 29.X.1964, o ciupercid foarte ras-
pindita pe tot teritoriul.

Lactarius torminosus (Schff. ex Fr.) Gray — Pucioasa Sintimbrului
sub Betula 27.VIII.1969.

Lactarius azonites Bull. ex Fr. — Covasna 28.VIII.1960, piceetum,
Ciomadul Mare 16.VII1.1961, fagetum.

Lactarius deliciosus (L. ex Fr.) Gray — Pucioasa Sintimbrului 27.

VIII.1969, piceetum. O ciuperca comestibila bine cunoscuta.

Lactarius uvidus Fr. — Ozunca 16.VIII.1957. Quercetum.

Lactarius chrysorrheus Fr. — Sf. Gheorghe 7.VII.1965, Luzulo-
Quercetum.

Lactarius insulsus L. — Ozunca 1.IX.1957, alnetum.

Lactarius blennius L. — Bdile Malnas 8.1X.1963, fagetum.

Lactarius trivialis Fr. — Lucs 27.VII1.1969, sphagnetum.

Lactarius pyrogalus Bull. ex Fr. — Pucioasa Sintimbrului 22.VIII.
1969, Baile Malnas 18.1X.1963, sub Corylus.

Lactarius mammosus Fr. — Mohos 4.VIII.1965, sphagnetum.
Lactarius quietus Fr. — Sf. Gheorghe Debren 7.VIII.1964, querce-
tum B. & L.

Lactarius camphoratus (Bull, ex Fr.) Fr. — Sf. Gheorghe Debren,
quercetum B. & L.

Lactarius subdulcis (Bull. ex Fr.) Fr. — Ciomadul Mare 8.V11.1964,
fagetum.

Lactarius mitissimus Fr. — Ciomadul Mare 16.VIII.1964, piceetum
B. & L.

Gasteromycetes

Calvatia candida (Rostk.) Holl6s — Mestecénisul din Reci
5.VII1.1962.

Lycoperdon piriforme Fr. — Covasna 21.VII1.1960, piceetum.
Phallus impudicus Pers. — Sf. Gheorghe-Simeria 7.VII.1965, in pa-
dure mixta.

Cyathus striatus Pers. — Ciomadul Mare 16.VIII.1964, piceetum
B.& L.

ADATOK SEPSISZENTGYORGY ES KORNYEKE NAGYGOMBAINAK

ISMERETEHEZ

A dolgozat azoknak a nagygombakra vonatkozé kutatdsoknak az

eredményeirél szamol be, melyeket a szerz6 részben Babos Lorantéval
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egyiitt az 1960—1969-es években Sepsiszentgyorgy vidékén, északra egé-
szena L ucs é Mo hos tézegmohaldpokig végzett.

E terlleten végzett kutatomunka Osszefoglaldsa utan 154 eddig még

innen nem koz0lt gombafaj listajat kozli.

13.
14.

15.
16.

17.

18.

19.

20.
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PLANTELE FOLOSITE IN MEDICINA POPULARA
DE PE VERSANTII VESTICI AI MUNTILOR HARGHITA

RACZ GABOR, CSEDO KAROLY #)

In cursul actiunii de inventariere a plantelor medicinale din flora
spontana (22) am adunat si date cu privire la cunoasterea de catre local-
nici a plantelor si respectiv folosirea empiricd a unor buruieni de leac,
continuind studiile noastre etnobotanice publicate anterior (8, 9, 14, 16,
17). Am considerat ca sint interesante si semnificative schimbarile sur-
venite In ultimele doud decenii in aceasta privinta. Primele noastre
studii au fost efectuate pe acest teritoriu in anul 1950, ele au fost con-
fruntate acum cu cunostintele actuale ale populatiei. Datele au fost adu-
nate din comunele Herculian, Virghis (judetul Covasna), Virsag, Zetea
si Cipilnita (judetul Harghita).

Dupd denumirea stiintifica a plantei mentiondam comuna si numele
relatat de localnici (privind denumirile populare v. Dictionarul etnobo-
tanic de Al Borza (2).

Intre plantele cunoscute de localnici putem distinge doud grupe
mari, dupa cum urmeaza :

1. Plante medicinale bine cunoscute, folosite si in alte parti ale tarii,
unele apreciate in terapecutica contemporana, si anume :

Achillea millefolium (Herculian : egérfarkfii; Virsag : egérfarkufii)
se foloseste in ,,dureri de stomac*. Este vorba de un drog oficinal in
ultima editie a Farmacopeei Roméane (Flores Millefolii FR VIII) cu ac-
tiune antiinflamatoare (19) si spasmoliticd care poate sa explice rezul-
tatele bune obtinute probabil in tratamentul gastritelor. Aceeasi utili-
zare a fost consemnata de noi si cu doua decenii in urma.

Agrimonia eupatoria (Herculian : ezerjofii (!), Virsag: tudéfd) in
tuberculoza pulmonara. Avem de a face cu o veche utilizare, perimata,

*) Autorii isi exprimd multumirile colegilor Fuzi I, sef de lucrdri si Kisgyorqy
Z., asist. univ., pentru valorosul lor concurs.



dar este demn de retinut ca extractele partilor aeriene ale acestei plante
prezinti o actiune inhibantd asupra dezvoltarii bacilului Koch (12). Ca
si in cazul precedent, utilizarca in acclasi scop a fost inregistratd si cu
douazeci de ani in urma.

Alchemilla sp. (Virghis : hétszegi lapi, Anikolapi)} se pune pe tiie-
turi, contuzii, rani purulente. Se recomandd tinerea frunzelor in apa
calda si pe urma aplicarea lor pe rani. Utilizari similare sint citate in
diferite tratate de specialitate (7).

Artemisia absinthium (Herculian : fehér {irém). In gilbinare. Intr-un
studiu anterior (21) am abordat problema remediilor vegetale utilizate
in medicina populara romaneasca in afectiuni hepato-biliare. Pelinul este
utilizat de mult in acest scop.

Artemisia dracunculus (Virsag : tarkonykoré) in hipertensiune. Uti-
lizarea este destul de frecventa si in alte judete.

Atropa belladonna (Virghis : nagygyokerii fii). Se apreciaza ca 3—4
fructe duc la tulburari psihice, ceea ce corespunde realitatii.

Bryonia alba (Virghis : folditok ; Virsag : idem). Radacinile se utili-
zeazd in reumatism. Ele ar avea si proprietati purgative, utilizare obser-
vatd si cu doua decenii in urma. Prima utilizare este cunoscuta si din
alte parti ale tarii (4).

Carum carvi (Herculian : kdmény). Fructele, oficinale in Farmaco-
peea Romana (Fructus Carvi FR VIII) se foloseste si de localnici in colici
intestinale, ca remediu carminativ (6).

Centaurium umbellatum (Virsag : centéria). Se administreaza in dia-
ree. In terapeutica : drogul (Herba Centaurii FR VIII) se foloseste in
calitate de tonic amar (4).

Chelidonium majus (Herculian : vérrejaro). Se pune pe umflaturi la
bovine, amestecat cu taritda. Drogul (Herba Chelidonii FR VIII, Supli-
ment 1968) se foloseste in boli de ficat, iar sucul laptos se pune pe
negi (4).

Convallaria majalis (Herculian : gyongyvirag; Virsag: idem). In
pneumonie se face un ceai din 4 inflorescente (sau la bovine din 7—8
inflorescente). Altii sint si mai prudenti si folosesc numai 2 fire. Ac-
tiunea cardiotonica a plantei este bine cunoscuta (4), utilizarea mentio-
nata care pare a fi in legatura cu indicatia majora, merita atentie.

Equisetum arvense (Herculian : fent6fii ; Capilnita : békalab) se fo-
loseste in ,,boli de rinichi“ si in ,,boli de ficat". Drogul (Herba Equiseti
FR VIII) se utilizeaza si in terapcutica in calitate de diuretic (20).

Foeniculum vulgare (Herculian : dnizs). Ca si in terapeutica (Fructus
Foeniculi FR VIII) se cunoaste actiunca carminativd a fructelor (5).

Hypericum perforatum (Herculian: Jézus szive virag). Se utilizeaza
in dizenterie. Aceeasi folosintd am intilnit-o si in valea Trotusului (16).
Virfurile inflorite se introduc seara in rachiu, dimineata se consuma 50
ml, se repetd de 3—4 ori pe zi. Drogul (Herba Hyperici FR VIII) este
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apreciat si in terapeuticd, in ulcer gastric si in afectiuni hepato-biliare
(4). In 1950 am consemnat la Virsag utilizarea in metroragii.

Inula helenium (Virsag : érménygyokér ; Virghis : idem). Se apre-
ciazd ca da rezultate bune in ,boli de plamini“, dar se foloseste si ca
laxativ (radacina). Prima utilizare este citata de Borza din Galati (3).
In alte pérti se utilizeazd ca remediu antihelmintic (21).

Juniperus communis (Herculian : borsika, boroka ; Capilnita: idem).
Se fac fumigatii in dureri de git. In medicina veterinard, populard, se
da cailor si minzilor daca au racit (,,futokehességben*’).

Lamium album (Herculian : drvacsihan ; Virdag : arvacsaldn). Florile
se folosesc in stari de raccald, tuse, tuse convulsiva ca atare sau sub forma
de sirop preparat impreund cu conurile de molid (Picea excelsa) inca
rosii. In a doua comuna se cunoaste si ca remediu diuretic.

Leonurus villosus (Virsag : gyongyajak). Ca si in terapeuticd (15)
se foloseste in calitate de sedativ in ,,dureri de inima*.

Levisticum officinale (Virsag : lestyan). In cefalee se pune pe cap.
Este un vechi obicei de a pune diferite parti vegetale pe frunte in dureri
de cap.

Phyllitis scolopendrium (Virghis : szarvasnyelvfii). In tuse, bronsite.
In acelasi scop se foloseste si in alte zone muntoase din tara.

Polypodium vulgare (Virghis: kéméz ; Capilnita : idem). Rizomul se
fierbe cu malai, zcama se da copiilor in stiri de raceala ca expectorant.
Utilizarea am intilnit-o si in alte judete.

Rosa sp. (Herculian : heceserli, rézsabogyo). Se considerda ca are pro-
prietati hipotensive, se foloseste in diaree. Mierea (Mel Rosatum) din
arscnalul terapeutic al sccolelor trecute se utilizeaza in tusc.

Rumex sp. (Virsag : 16s6sdi). La bovine in diaree. In hematurie se
da animalelor impreuna cu matasea de porumb (Zea mays, resp. Stigmata
Maydis FR VIII). Fructele prezinta actiune antibioticd confirmatda expe-
rimental (10).

Symphytum officinale (Virsag : fekete nadaly). Se da animalelor in
hematuric : rddacina pisata se tratcaza cu otet obtinut din mar si se intro-
duce in gura animealului. Planta este un vechi remediu popular (6).

Thymus serpyllum (Herculian : vadcsombor). Se considerda ca pre-
zintd ecfect diuretic. Drogul (Herba Serpylli FR VIII Supl. 1968) se fo-
loseste in inflamatii ale cailor respiratorii superioare, in combaterea tusei.

Tilia sp. (Herculian : szadokfa). In inflamatii (?) se consumi ceaiul
de flori (Flores Tiliae FR VIII).

Vaccinium myrtillus (Virghis : kukojza). Frunzele au fost utilizate
cu doud decenii in urma in ,boli de stomac* si in ,boli de rinichi“, azi
nu nc-a mai fost relatata folosirea lor.

Vaccinium vitis idaea (Zetea : vOros kukojza). Fructele au fost utili-
zate in trecut in anorexie.
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Veratrum album (Capilnita : zdszpa). Decoctul obtinut din rizomii
se foloseste la animale in contra ectoparazitilor. Aceeasi folosire am inre-
gistrat-o in 1950 la Virsag.

2. Specii rar folosite prin alte parti sau neintilnite in etnoiatrie, mai
mult sau mai putin specifice meleagurilor asupra carora se refera stu-
diul de fata.

Ajuga reptans (Virghis : dldott lapi). Se pune pe rani pentru a ,,scoate
puroiul®.

Aristolochia clematitis (Herculian : farkasalma). Se pune pe tadieturi.
Actiunea antibiotica a plantei este precizata (4), se cunoaste si actiunea
pozitiva asupra fagocitozei (11).

Arum maculatum (Virghis: aldasmutato). Radacinile in ,boli de
stomac*.

Corydalis cava (Virsag : szivgomba). Dintr-o treime a unui tubercul
se prepara ceai cu 1 litru de apa, se da de 3 ori pe zi daca cineva s-a
speriat sau are crize(?). Structura alcaloizilor din aceastd planta cit §i ac-
tiunile terapeutice au fost elucidate recent (1).

Echium vulgare (Virgis : baranypirosit6). In boli de stomac. Actiu-
nea antibioticd a fost descrisd recent (13). Sub denumirea de ,,boli de
stomac' se ascund probabil alte maladii (infectii enterale).

Euphorbia amygdaloides (Virsag : halméregf{i). Fiertura se foloseste
la spalarea ranilor, frunzele se pun pe diferite plagi. Utilizarea, cunos-
cutd de un numar relativ mare de localnici, ne-a fost relatata si cu doua
decenii in urma.

Helleborus purpurascens (Virghis : paponya, papmonya). In ,epidc-
mii‘ la porci. Utilizare mai mult sau mai putin caracteristica medicinei
populare din tara noastra (14).

Lirnaria vulgaris (Herculian). La oi, dacd nu se indeparteazad placenta.

Peucedanum oreoselinum (Virsag : vadpetrezselyem). In anurie se
da ceaiul obtinut din partile aeriene. Ca diuretic se foloseste si in valea
Trotusului (16).

Senecio vulgaris (Virghis : rontéburjan ; Virsag : romléfi). In con-
tuzii, pe rdni. In aceleasi scopuri se foloseste si in valea Trotusului (16).

Sysimbrium strictissimum (Virghis : fagyokertifli). Bovinelor dacé
nu vor sd manince. In ,,boli de plamini*.

Trifolium campestre (Virsag : here). In 1950 am inregistrat utilizarea
ceaiului obtinut din partile inflorite ale plantei in caz de rdceala, tuse etc.

Veronica officinalis (Herculian : veronika ; Virghis : vérsfi). In ,,boli
de rinichi", in diaree, la bovine in hematurie.

Este interesant cd Ia unii batrini, in comune izolate, mai greu acce-
sibile, resp. care se afli la distant{d apreciabild de prima farmacie (Hercu/
lian, Virsag), exista mici culturi de plante de leac. Astfel am gasit culti-
vate speciile Angelica archangelica, Foeniculum vulgare, Inula helenium,
Levisticum officinale.
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Numiri populare la unele specii ale caror utilizare nu s-a putut
relata :

Chrysantheum balsamita (Herculian : vénasszonyvirag).

Padus racemosa (Virghis : barkocafa).

Primula officinalis (Virsag : kasavirag).

Trollius europaeus (Virghis : piinkosdi rozsa).

Cunostintele privind plantele cu veleitdti terapeutice devin din ce
in ce mai nesigure, ceea ce se poate observa in decursul celor doua de-
cenii de la prima si resp. recenta deplasare. Apar multe confuzii. La iden-
tificarea speciilor am cerut sa ni se arate planta sau am identificat pro-
dusul uscat pastrat de localnici.

Verificarea experimentald a presupusei actiuni farmacodinamice
merita sa fie initiala la unele plante, mai ales din grupa a 2-a.

Concluzii

Localnicii din cele 5 comune asupra cdrora se refera datele noastre
cunosc cca 40 de specii pe care le folosesc empiric. Din punct de vedere
etnobotanic cele mai caracteristice sint utilizarile plantelor Euphorbia
amygdaloides, Peucedeanum oreoselinum, Senecio vulgaris si Sysimbrium
strictissimum. De asemenea merita sa fie verificate experimental acele
actiuni care se deosebesc de cele cunoscute in literatura de specialitate.

Este semnificativ faptul ca plantele cu o puternica actiune asupra
organismului (Convallaria majalis, Corydalis cava, Veratrum album) sint
cunoscute ca toxice resp. se utilizeazd cu mare prudentd, ceea ce indica
o buna cunoastere a plantelor de catre localnici.

NEPGYOGYASZATI ADATOK A HARGITA NYUGATI LEJTOINEK
VIDEKEROL

A gyogynovények el6forduldsanak tanulményozdsa mellett feljegyez-
tik felhasznalasukat Magyarhermany és Vargyas kozségekben (Kovaszna
megye), tovdbbad a Hargita megyei Székelyvarsag, Zetelaka és Képolnas-
falu teruiletén. A lakossag altal ismert mintegy 40 novény egyrésze Europa
szerte hasznalt. Erdekesebbek és fontosabbak azok a fajok, melyeket tobbé-
kevésbé jellemzé modon csak a vizsgalt terilleten ismernek ill. hasznal-
nak gyogyaszati célbol. Ilyenek a ,,szivgomba* (az odvas keltike Corydalis
cava gumoja), ijedtségbn, a halméregfii(Euphorbia amygdaloides) sebek
kezelésében, a vadpetrezselyem (Peucedanum oreoselinum) vizelethajté-
ként, a fagyoker(ifi (Sisymbrium strictissimum) a népi Aallatgyogya-
szatban.
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A felkutatott terlileten cgyes gyogynovényeket termesztenek is, né-

hany példanyban. Ilyenek az angyalgyokér (Angelica archangelica), az
édeskémény (Foeniculum vulgare), az 6rménygyékér (Inula helenium), a
lestyan (Levisticum officinale).

Figyelmet érdemelnek a helyi elnevezések is, melyeket az egyes fajok

tudomanyos neve utan tiintettiink fel.

10.

11.

12.

13.
14.
15.

16.

17
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LES REPRESENTANTS DES SUPERFAMILLES
TORTRICOIDEA ET CARPOSINOIDEA DANS LA
COLLECTION DE LEPIDOPTERES L. DIOSZEGHY

DU MUSEE DE SFINTU GHEORGHE (DEP. COVASNA)

IOSIF CAPUSE et ALEXANDRU KOVACS

La collection de lépidopteres réalisée par L. Didszeghy et con-
tenant plus de 26.000 exemplares est entré dans le patrimoine du Musée
de Sfantu Gheorghe (Dep. Covasna) en 1948.

Les auteurs de cette note, depuis 1962, ont procédé au rearangement
de la collection en verifiant les déterminations anciennes, en déterminant
le materiel resté nonidentifié et en regroupant le materiel selon les der-
niéres donnés systématiques.

Dans trois notes anterieures nous avons presenté les Aegeriidae, Thy-
rididae, Cymatophoridae, Drepanidae, Notodontidae, Noctuidae (partim)

et superfamille Pyraloidea appartenant a cette collection. En ce qui suit
nous présenterons le material des superfamilles Tortricoidea et Carposi-
noidea formé par 1696 exemplaires.

Superfam. TORTRICOIDEA Comstock
Fam. TORTRICIDAE Stephens
Subfam. TORTRICINAE Fernald

Trib ARCHIPINI Obraztsov

1. Pandemis corylana F. — 1
ex. : Ineu 25.VIII.1935.
2. Pandemis dumetana Tr. — 21

ex. : Mtii Retezat (cca. 900 m) 25.
Ineu 27.V.1921; 27.V.

V. 1936 ;

6*

1925 ; 29.V.1921, 16.V1.1932, 16.VI.
1936 (3 ex.), 21.V1.1938, 22.V1.1928,
26.VI.1941, 5.VII.1933 (2 ex.), 6.
VIII.1924, 7.VII1.1921, 12.VIII.1938
14.VIII1.1936, 15.VIII.1936, 16.VIII.
1936, 1.1X.1936 ; 1 ex. (leg. A. Ale-
xinschi).
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3. Pandemis ribeana Hb. — 13
ex.: Mtii Retezat (1100—1400 m)
4.VI1.1929, 6.VII.1929 ; Mtii Har-
ghita (cca. 1100 m) 12.VII.1934;
Ineu 30.V.1935, 31.V.1936, 1.VI.
1941, 12.VI1.1925, 12.VI1.1935, 13.VI.
1916, 13.VI1.1927, 23.VI1.1933 (3 ex.).

4. Pandemis cinnamomeana Tr.
— 5 ex.: Mtii Retezat (cca. 1200
m), 18.VII.1929, 22.VII.1937, 24.
V111937, 28.VIIL.1937 ; Ineu, 3.VII.
1928.

5. Pandemis heparana Den. et
Schiff. — 20 ex. : Ineu 31.V.1941,
3.VI.1929, 11.VI1.1941, 12.VI1.1926,
17.V1.1941, 22.V1.1937, 25.VI1.1932,
1.VI1.1938, 3.VIIL.1922, 3.VII.1936,
8.VI1.1936, 14.VII1.1932, 14.VII.1938
29.VI1.1921, 30.VIL.1929, 29.VIII.
1932, 31.VIII.1928, 7.1X.1936, 16.
1X.1920, 1 ex. fard date.

6. Choristoneura diversana Hb.
— 1 ex. : Incu 4.VI1.1926.

7. Choristoneura sorbiana Hb. —
13 ex.: Mtii Retezat (1100—1400)
12.VI1.1937, 26.VII.1937, 28.VII.
1937, 29.VIL.1937, 31.VIL.1937 (2
ex.); Ineu 6.VI.1931, 12.VI1.1928,
12.VI.1935 (3 cx.), 16.VI.1932, 27.
VI.1935.

8. Archips xylosteana L. — 7
ex.: Ineu 27.V.1921 ,3.VI.1921, 3.
VI.1925 (2 ex.) 8.VI.1921, 14.VI.
1941, 15.VI1.1941.

9. Archips crataegana Hb. — 6
ex.: Incu 19.V.1925, 4.VI1.1939, 8.
VI1.1935, 8.VI.1939, 12.VI.1922; 1
ex. fara date.

10. Archips rosana L. — 22 ex. :
Mtii Retezat (cca. 650 m) 5.VII.
1929 ; Ineu 27.V.1921 (2 ex.), 28.V.
1925, 31.V.1925, 31.V.1930, 2.VL
1921, 5.VI.1939, 8.VI.1935, 12.VI.
1925, 12.VI.1935, 13.VI.1927 (2
ex.), 16.IV.1920, 17.V1.1922, 17.VL
1941, 19.VI1.1935, 19.V1.1939, 22.VI.
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1938, 23.V1.1927, 23.V1.1935, 9.VIIL.
1941.

11. Archips piceana L. — 1 ex.:
Mtii Retezat (cca. 1200 m) 26.VII.
1932.

12. Archips podana Sc. — 11
ex. : Mtii Retezat (cca. 1000 m) 1.
VI.1936 ; Ineu 10.V.1922, 20.V.
1926, 2.V1.1928, 3.VI.1939, 11.VL
1928, 17.V1.1917, 23.V1.1933 (2 ex)),
28.VII1.1926, 24.VIII.1936.

13. Syndemis musculana Hb. —
14 ex. : Mtli Retezat (900—1600 m)
27.V.1936, 29.V.1936, 1.V1.1936, 2.
VI1.1936, 4.V1.1936, 27.VI.1936, 10.
VII.1929, 17.VII.1929; Mtii Har-
ghita (cca. 850 m) 12.VII.1934;
Incu 2.V.1921, 10.V.1927, 30.V.1935
2.VI11.1938, 10.VII.1928.

14. Parasyndemis histrionana
Froel. — 1 ex. : Mtii Retezat (cca.
900 m) 28.VI1.1929.

15. Aphelia paleana Hb. — 2
ex. : Mtii Retezat (1100—1200 m)
1.VII1.1937, 7.VIII1.1937.

16. Aphelia viburniana F. — 1
ex. : Mtii Retezat (cca. 1200 m) 18.
VII.1929.

17. Clepsis helvolana Froel. —
1 ex. : Ineu 12.1V.1935.

18. Clepsis semialbana Gn. — 18
ex. : Inecu 7.V.1936 (2 ex.), 23.V.
1935, 26.V.1939, 4.VI1.1941, 5.VIL
1933, 7.V1.1941, 11.V1.1941 (2 ex.),
12.VI.1941, 17.V1.1941, 22.VI.1921,
2.VI1.1924, 10.VII.1936 (3 ex.), 11.
VII.1936, 15.VII.1936.

19. Clepsis spectrana Tr. — 12
ex. : Ineu 12.V.1925 ,7.V1.1928, 20.
VI1.1928, 23.VI1.1933, 5.VI11.1938, 16.
VII.1938, 20.VI1.1936, 21.VII.1939,

22.VI1.1921, 22.VII1.1933, 31.VIL
1934, 23.1X.1928.
20. Clepsis strigana Hb. — 14

ex.: Incu 11II11.1921, 20.V.1921,



13.V1.1936, 18.VI1.1939, 9.VII.1924,
9.VIL.1929, 14.VIL.1927, 21.VII.
1939, 27.VIL.1938 (2 ex.), 30.VIL
1938, 11.VIII.1938, 18.VIII.1933,
7.1X.1934.

21. Clepsis wassiana Schmidt —
2 ex. : Mtii Retezat (1100—-1200 m)
24.VIII.1930 (2 ex.).

22. Adoxophyes reticulana Hb.
— 16 ex.: Ineu 10.V.1927, 24.V.
1934, 13.VI1.1932, 18.V1.1933, 24.V1.
1918, 31.V./930, 1.V1.1927, 13.VL.
1932, 3.VIL.1927, 30.VIL.1926, 2.
VIII.1938, 3.VIII.1938 (2 ex.), 4.
VIII.1938, 6.VIII.1921, 6.1X.1927.

23. Ptycholoma lecheanum L. —
5 ex.: Mtii Retezat (cca. 1200 m)
18.VIL.1929; Ineu 2.V.1921, 4.V.
1921, 31.V.1941, 12.VI.1922.

24. Lozotaenia forsterana F. —
4 ex.: Mtii Retezat (900—1000 m)
17.VII1.1929, 24.VII1.1937; Mtii Har-
ghita (850—900 m) 12.VII.1934 (2
ex.).

25. Pseudeulia asinana Hb. — 9
ex.: Ineu 1.IV.1937 (3 ex.), 3.IV.
1937, 7.I1V.1934, 8.IV.1934, 11.IV.
1934, 18.IV.1933, 27.I1V.1933.

26. Epagoge grotiana F. — 11
ex.: Mtii Retezat (1000—1400 m)
29.V1.1929, 3.VII.1929, 4.VII.1929,
9.VII.1929, 26.VI1.1932 ; Ineu 8.VI.
1921, 19.VI.1935, 24.V1.1928, 1.VIIL.
1935, 2.VI1.1926, 3.VII.1927.

27. Epagoge ochraceana Steph.
— 5 ex.: Ineu 27.VI.1935, 27.VI.
1937 ,1.VI1.1935, 7.VII.1939, 20.
VII.1935.

28. Capua favillaceana Hb. — 3
ex. : Mtii Retezat (1100—1200 m)
15. VII.1937, 24.VI1.1937 ; Ineu 21.
IV.1923.

29. Philedone gerningana Den.
et. Schiff. — 1 ex.: Ineu 3.I1X.1935.

30. Pscudargyrotoza conwagana
F. — 18 ex. : Ineu 24.V.1941, 30.V.
1941 (4 ex.), 3.V1.1939, 4.VI.1939,
6.VI1.1930, 6.VI.1939, 13—15.VI.
1920, 2.VII.1926, 2.VII.1939, 25.
VIL.1924 (2 ex.), 29.VIL1924, 3.
VIII.1924 ; Aldesti 21.VI.1921; 1
ex. fara date.

31. Philedonides prodromanus
Hb. — 1 ex.: Ineu 9.VII.1938.

32. Philedonides rhombicanus
HS. — 1 ex: Ineu 10.VII.1932.

Trib. CHEPHASIINI Obraztsov

33. Olindia schumacherana F. —
4 ex. : Mtii Retezat (1000—1400 m)
30.VI1.1929, 5.VII.1929 (2 ex.), 6.
VII.1929.

34. Isotrias hybridana Hb. — 8
ex.: Mtii Retezat (800—1500 m)
4.VII1.1930, 9.VII1.1929, 11.VII.1921,
21.VIL.1929 ; Ineu 11.V.1936, 12.V.
1936, 30.V.1935 (2 ex.).

35. Eulia ministrana L. — 6
ex. : Mtii Retezat (1000—1300 m)
26.V.1936, 1.VI.1936, 17.VII.1929 ;
Ineu 2.V.1921, 20.V.1928; 1 ex.
fara date.

36. Cnephasia virgaureana Tr.
— 5 ex. : Mtii Retezat (1000—1200
m) 8.VII[.1929, 18.VII.1937, 2.VIII.
1937 ; Ineu 6.VI.1939, 26.VI.1922.

37. Cnephasia pasivana Hb. — 3
cX. : Ineu 2.VIL.1938 (2 ex.), 4.VIL
1935.

38. Cnephasia alticolana H.S. —
11 ex.: Mtii Retezat (1000—1200
m) 26.V.1936, 27.V.1936 ,28.V.1936,
29.V.1936 (2 ex.), 30.V.1936, 1.VL
1936, 7.VII.1929, 12.VII.1937, 22.
VII.1929 : Mtii Harghita (cca. 800
m) 12.VII.1934.

39. Cnephasia communana H.S.
— 14 ex.: Ineu 22.IV.1921, 25.1IV.

[~
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1934, 29.IV.1930, 15.V.1928, 16.V.
1928, 17.V.1935, 17.V.1939, 23.V.
1932 (2 ex.), 23.V.1935, 24.V.1928,
2.V1.1932, 7.VI1.1932, 10.VII.1928.

40. Cnephasia alternella Dup. —
21 ex.: Mtii Retezat (900—1300
m) 14.VI1.1929, 16.VII.1929, 20.VIIL.
1929 ; Ineu 7.V.1928, 14.V.1928, 24.
V. 1940, 29.V.1921, 2.VI.1931, 10.
VI1.1922 ; 11.VI.1928, 14.VI.1939 (2
ex.), 17.VI1.1922, 24.V1.1939, 26.VL
1922, 26.VI1.1927, 27.VI1.1935, 2.VIL.
1938; Comandau 25.VI1.1931; Mes-
tecdnisul de la Reci 17.VII.1931 (2
ex.).

41. Cnephasiella incertana Tr. —
14 ex.: Mtii Retezat (cca. 900 m)
15.VI1.1921 ; Ineu 1.V.1921, 2.V.
1921, 12.V.1936 (2 ex.), 15.V.1938,
16.V.1928, 2.VI1.1932 (2 ex.), 3.VI.
1931, 3.VI.1939, 6.VI1.1939, 11.VI.
1928, 16.VII.1926.

42. Cnephasiella genitalana P.
et M. — 3 ex.: Ineu 25.VI.1932,
4.VII1.1935, 11.VII1.1932.

43. Neosphaleroptera nubilana
Hb. — 16 ex.: Ineu 28.V.1939 (3
ex.), 29.V.1939, 7.VI.1939, 12.VL
1922, 14.V1.1939 (2 ex.), 17.V1.1922
(2 ex.), 18.VII.1921, 19.VI1.1933, 23.

VI.1933, 30.VI.1922, 10.VII.1932,
16.VII.1933.
44. Eana argentana Cl. — 1 ex. :

Mtii Retezat (cca. 1300 m) 19.VII.
1929.

45. Eana osseana Sc. — 4 exX.:
Mitii Retezat (1100—1200 m) 9.VII.
1937, 21.VII1.1937, 12.VII1.1937, 18.
VIII.1937.

46. Doloploca punctulana Den.
et Schiff. — 4 ex.: Ineu 22.III.
1930, 25.111.1935, 2.IV.1937, 18.V.
1922.
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Trib. TORTRICINI Obraztsov

47. Aleimma Jloeflingiana L. —
19 ex. : Incu 23.V.1921 (2 ex.), 29.
V.1939, 30.V.1930, 30.V.1939 (4
ex.), 3.V1.1939, 8.VI.1921, 12.VL.
1935 (3 ex.), 17.VI1.1925, 17.V1.1928

1.VII.1934, 19.VII.1934, 19.VIIL
1938 ; Mt Codru 24.VI1.1925.
48. Tortrix viridana L. — 5 ex.:

Ineu 9.V.1920, 31.V.1941, 1.VI1.1941
3.VI1.1920, 11.VI1.1941.

49. Croesia bergmanniana L. —
7 ex.: Incu 8.VI.1935, 12.VI1.1925,
12.VI1.1935, 13.VI1.1927, 14.VI1.1939,
18.VI1.1922, 18.VI.1937.

50. Croesia forskaleana L. — 11
ex. : Inecu 4.VI.1939, 9.VI.1939, 19.
VI.1941, 20.VI1.1939, 21.VI1.1939, 24.
VI.1939 (2 ex.), 12.VII1.1941, 13.VII.
1936, 18.VII1.1922, 23.VII.1922.

51. Croesia holmiana L. — 6 ex.:
Ineu 5.VI.1934, 10.VI.1939, 20.VI.
1930, 28.VI.1935, 14.VII.1935, 29.
VII.1935.

52. Adcleris ferrugana Den. et
Schiff. — 5 ex.: Ineu 5.111.1927,
31.I11.1934, 10.VII1.1928 (2 ex.);
Sovata 8.1X.1932.

53. Acleris fimbriana Wood — 1
eX. : Ineu 19.VI.1939.

54. Acleris scabrana Schiff. et
Den. — 4 ex. : Ineu 5.I11.1938, 23.
VI.1934, 1.VII.1938, 5.VII.1929.

55. Acleris sparsana Schiff. et
Den. — 1 ex.: Mtii Retezat (cca.
1100 m) 6.VII.1929.

56. Acleris schalleriana L. — 1
ex. : Sovata 8.1X.1932.

57. Acleris lorquiniana Dup. —
1 ex. Ineu 27.VI.1932.

58. Acleris variegana Den. et
Schiff. — 20 ex.: Ineu 24.V.1934,
16.V1.1938, 19.VI1.1939, 20.VI1.1939,
21.VI.1938 (3 ex.), 24.VI.1939, 25.



VI. 1938, 26.VI.1938, 29.VI.1927,
4.VI1.1938, 5.VII.1939, 19.VII1.1928,
2.IX.1936, 23.IX.1936 ,25.IX.1937,
28.1X.1920, 1.X.1928, 19.X.1936.

59. Acleris boscana F. — 2 ex. :
Ineu 29.VI1.1922, 3.VII1.1939.

60. Acleris hastiana .. — 8 ex. :
Ineu 19.VI1.1921, 22.VI1.1934, 23.VI.
1934, 25.VI1.1938, 27.VI1.1934, 30.VI.
1934, 25.X.1936, 6.X11.1923.

61. Acleris tripunctana Hb. — 5
ex. : Ineu 27.111.1921, 2.V.1928, 10.
VI1.1932, 27.VIIL.1932 ,10.VIII.1928.

62. Acleris cristana Den. et
Schiff. — 5 ex.: Ineu 14.IV.1923
(2 ex.), 14.VIL.1932, 26.X1.1921 (2
ex.).

63. Acleris umbrana Hb. — 3
ex. : Ineu VI.1921, 28.VI.1929, 19.
1X.1936.

64. Acleris quercinana Zll. — 2
ex.: Ineu 25.VI.1939, 30.VI.1938.

65. Acleris rhombana Schiff. et
Den. — 11 ex.: Ineu 5.VIL.1928,
11.VIL.1941, 7.VIIL.1935, 11.IX.
1938, 21.I1X.1935, 25.1X.1935, 4.X.
1935, 6.X.1935, 25.X.1936, 31.X.
1928 (2 ex.).

66. Acleris literana L. — 8 ex. :
Ineu 1.I11.1928, 23.111.1934, 4.IV.
1921, 10.IV.1921 ,16.1V.1921, 19.IV.
1934, 25.I1V.1935, 12.X.1929.

Trib. SPARGANOTHINI
Obraztsov

67. Sparganothis pilleriana Den.
et Schiff. — 8 ex. : Ineu 7.V1.1925,
1.VIL.1939, 3.VIL.1922, 4.VII1.1938,
14.VI1.1927, 23.VII.1941, 26.VII.
1922, 27.VIIL.1921.

Subfam. OLETHREUTINAE Walsingham

Trib. LASPEYRESIINI Obraztsov

68. Dichrorampha petiverella L.
— 10 ex.: Mtii Retezat (1100—
1400 m) 2.VII.1929, 5.VII.1929, 6.
VIL.1939, 8.VIL.1937, 12.VII.1929,
28.VI1.1929 ; Ineu 24.VI.1935, 11.
VII.1930, 10.VIII.1938, 3.X.1939.

69. Dichrorampha alpinana Tr.
— 1 ex. : Ineu 21.VIL.1921.

70. Dichrorampha flavidorsana
Knoggs. — 2 ex.: Mtii Retezat
(cca. 1200 m) 11.VIL.1929 ; Mt. Co-
dru 27.VI.1925.

71. Dichrorampha acuminatana
Zll. — 9 ex.: Ineu 29.VI.1936, 1.
VIIL.1936, 2.VIL.1936, 2.VI1.1938, 4.
VII.1938, 9.VI1.1938, 11.VI1.1938 (3
ex.).

72. Dichrorampha agilana Ten-
gstr. — 2 ex. : Ineu 14.IV.1927, 8.
I1V.1932.

73. Dichrorampha alpestrana
H.S. — 7 ex.: Mtii Retezat (1000
—1600 m) 3.VIL.1929, 7.VII.1929,
8.VIL.1929, 9.VIL.1929 (2 ex.), 14.
VII.1929, 18.VII.1929.

74. Dichrorampha simpliciana
Hw. — 24 ex. : Mtii Retezat (cca.
1200 m) 3.VIL.1936 ; Ineu 27.IV.
1921, 10.V.1930, 11.V.1935, 24.V.
1934, 2.VI1.1927, 12.V1.1922, 17.VI.
1922, 20.V1.1926, 1.VII1.1934, 12.VII.
1922, 15.VII.1935, 17.VI1.1936, 26.
VII.1935, 26.VII.1938, 31.VII.1934,
10.VIII.1928, 20.VIII.1936, 21.VIII.
1929, 22.VII1.1936, 4.1X.1929, 7.IX.
1934, 26.1X.1924 ; Baia de Cris 16.
V. 1921.

75. Dichrorampha heegerana
Dup. — 3 ex.: Ineu 12.VII.1935,
29.VII.1935, 31.VII1.1938.

76. Dichrorampha plumbana Sc.
— 13 ex. : Mtii Retezat (600—1200
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m) 29.V.1936, 2.V1.1936, 3.VI1.1936,
4.V1.1936, 3.VIL.1936, 8.VII.1929, 9.
VI1.1937, 28.VIL.1929 ; Ineu 16.IV.
1921, 19.V1.1941, 24.V1.1935, 25.VI.
1939, 28.VIL.1936.

77. Laspeyresia inquinatana Hb.
— 1 ex. : Ineu 17.V1.1941.

78. Laspeyresia duplicana Zett.
— 2 ex.: Ineu 27.VI.1935; Mtii
Retezat (cca. 1100 m) 31.V.1936.

79. Laspeyresia pactolana Zl1. —
1 ex. : Mtii Retezat (cca. 1300 m)
1.VIL.1929.

80. Laspeyresia coniferana Sa-
xesen — 2 eX.: Mtii Retezat (cca.
1000 m) 1.VIL.1929, 16.VII.1937.

81. Laspeyresia succedana Den.
et Schiff. — 2 ex.: Ineu 19.VI.
1927, 15.VIII.1935.

82. Laspeyresia dioszeghyi Ca-
puse — 1 ex.: Ineu 2.VII.1938.

83. Lospeyresia nigricana F. — 4
ex. : Mtii Retezat (cca. 1200 m) 17.
VIL.1929 ; Tneu 22.VI.1934, 16.VII.
1935, 26.VIII.1935.

84. Laspeyresia splendana Hb.
— 16 ex. : Mtii Retezat (cca. 1000
m) 2.VI1.1937 ; Ineu 8.V.1935, 11.
V.1927, 20.V.1928, 26.VI1.1927, 30.
VI.1938 (2 ex.), 17.VIL.1935, 20.VII.
1935, 29.VII.1925, 31.VIL.1935 (2
ex.), 2.VIIL.1935 (2 ex.), 25.VIII.
1935 (2 ex.).

85. Laspeyresia pomonella L. —
6 ex.: Mtii Retezat (cca. 1100 m)
21.V1.1937 ; Ineu 6.IV.1921, 23.V.
1939, 26.VI1.1938, 22.VIII.1933; Bai-
le Sugas 15.VII.1931.

86. Laspeyresia fagiglandana ZI1.
— 9 ex. : Mtii Retezat (cca. 850 m)
9.VII.1929 ; Mt Gaina (cca. 1300 m)
25.VI[.1923 ; Ineu 31.V.1920, 19.VL
1927, 3.VIL.1930, 27.VI.1935, 28.
VII1.1935, 25.VII1.1935.

87. Laspeyresia  cosmophorana
Tr. — 1 ex.: Ineu 28.VI.1939.
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88. Pseudotomoides strobilellus
L. — 1 ex.: Ineu 23.V.1932.

89. Grapholitha gemmiferana Tr.
— 9 ex.: Mtii Retezat (cca. 1200
m) 6.VIL.1937 ; Ineu 27.1V.1921, 22,
VI.1932, 5.VII.1932, 8.VIL.1928, 11.
VII.1938, 15.VII.1938, 20.VII.1928,
16.VIIL.1936.

90. Grapholitha janthinana Dup.
— 8 ex.: Ineu 31.V.1941 (3 ex.),
6.VI.1941 (2 ex.), 6.VIL.1936, 15.
VII.1936, 23.VII.1936.

91. Grapholitha jungiella L. —
1 ex. : Ineu 21.VII.1921.

92. Grapholitha lathyrana Hb.
— 5 ex.: Ineu 17.1V.1936, 2.V.1921,
8.V.1921, 13.V1.1928, 2.VIII.1935.

93. Grapholitha coronillana ZIl.
— 2 ex.: Ineu 20.V.1928, 7.VIL
1922.

94. Grapholitha compositella F.
— 8 ex.: Ineu 18.V.1936, 20.V.
1928, 31.VI1.1921, 1.VI1.1934, 9.VIL
1936, 12.VII.1935, 19.VII.1941, 16.
VIII.1936.

95. Grapholitha caecana Schli-
ger — 1 ex.: Mtii Retezat (cca.
1200 m) 18.VII.1937.

96. Grapholitha fissana Froel. —
4 ex.: Mtii Retezat (cca. 1100 m)
29.VI.1929 ; Ineu 25.V.1928, 6.VL
1928, 8.VI1.1925.

97. Grapholitha orobana Tr. —
7 ex.: Ineu 2.VI.1941, 4.VI. 1949,
11.V1.1941, 17.V1.1920, 19.VI.1941,
20.V1.1941, 17.VIII.1938.

98. Pammene amygdalana Dup.
— 1 ex. : Ineu 10.VII.1935.

99. Pammene argyrana Hb. —
1 ex. : Ineu 20.VII.1935.

100. Pammene fasciana L. — 6
ex.: ineu 5.V.1936, 8.V.1935, 12.
VI1.1928, 27.V1.1935 (3 ex.).

101. Pammene rhediella Cl. — 1
ex. : Ineu 27.IV.1927.



102. Pammene trauniana Den. et
Schiff. — 6 ex.: Mtii Retezat (1000
—1100 m) 3.VI.1936, 3.VII.1929,
12.VII.1937, 21.VI1.1937 ; Ineu 6.V.
1927, 13.V.1938.

103. Pammene regiana Z1l. — 1
eX. : Incu 9.VII.1939.

104. Pammene albuginana Gn.
— 4 ex.: Ineu 23.V.1935, 11.VI.
1932, 19.VII.1935, 26.VII.1935.

105. Pammene germmana Hb. —
6 ex.: Mtii Retezat (cca. 1100 m)
2.V1.1936, 3.VI.1936; Ineu 15.VI.
1932, 9.VII.1938, 11.VII.1936, 12.
1X.1928.

106. Pammene obscurana Stph.
— 1 ex. : Ineu 1.IV.1937.

107. Pammene inquiliana Flet-
cher — 1 ex.: Ineu 12.IV.1923.

108. Pammene agnotana Rbl. —
1 ex. : Ineu 21.VII.1921.

109. Strophedra nitidana F. — 1
ex. : Ineu 25.VI.1939.

110. Lathronympha strigana F.
— 24 ex.: Mtii Retezat (1000—
2000 m) 5.VII.1929, 7.VII.1929, 8.
VII.1929 (2 ex.), 9.VIL.1929 (2 ex.),
10.VIL.1929 (2 ex.), 29.VI1.1929, 21.
VIII.1930 ; Ineu 23.V.193F. 30.V.
1935, 7.VI1.1939, 10.VI.193%, 21.VI.
1938, 23.V.1936, 26.VI.193%, 5.VII.
1932, 8.VII.1932, 26.VII.1936, 2.
VIII.1935, 7.VIII.1935, 22.VIIL
1924, 25.VIII.1935.

111. Eucosmomorpha albersana
Hb. — 5 ex. : Mtii Retezat (1000—
1400 m) 27.V.1936, 28.V.1936, 30.
V.1936, 10.VII.1929 ; Mtii Harghi-
ta (cca. 1000 m) 11.VII.1934.

112. Enarmonia formosana Sc.
— ex.: Ineu 24.V.1941, 12.VII.
1925.

113. Enarmonia profundana F.
— 20 ex.: Ineu 29.V.1925, 1.VI.
1932, 2.V1.1920 (2 ex.), 5.VI1.1920,

13.V1.1920, 23.V1.1935, 27.VL.1935,
3.VIL.1922, 5.VIL.1922 (2 ex.), 14.
VIL.1922, 20.VIL.1920, 29.VIL.1935
(3 ex.), 10.VIIL.1935, 21.VIIL.1924,
22. VIIL.1924, 25.VIII.1924.

Trib. EUCOSMINI Obraztsov

114. Rhyacionia buoliana Den.
et Schiff. — 4 ex.: Mtii Harghita
(cca. 1000 m) 12.VIL.1934; Ineu
10.VI1.1927, 14.VII.1932, 28.VI1I.
1935.

115. Rhyacionia pinivorana Zl1l.
— 6 ex.: Ineu 28.VI.1922, 29.VI.
1936, 6.VII.1932 (2 ex.), 8.VII.1922,
17.VII.1935.

116. Blastesthia mughiana Z11.
— 1 ex.: Mtii Retezat (cca. 1800
m) 3.VIL.1929.

117. Spilonota tripunctana — 18
ex.: Mtii Retezat (cca. 1100 m)
1.VI.1936, 7.VIL.1929 (2 ex.), 20.
VII.1937, 21.VIL.1937 ; Ineu 24.IV.
1937, 2.V.1921, 5.V.1921, 8.V.1937,
11.V.1936 (2 ex.), 16.V.1938 (3 ex.),
20.V.1938 (3 ex.), 26.V.1928.

118. Spilonota ocellana F. — 13
ex. : Ineu 2.VI.1931, 6.VI.1939, 12.
VI.1935, 19.V1.1941, 25.VI1.1932, 26.
VI.1938, 28.VI.1928, 3.VII.1927, 3.
VII.1936, 20.VII.1930, 26.VII.1922,
26.VII1.1927, 21.VII1.1936.

119. Foveifera hastana Hb. — 1
ex. : Ineu 1.VII.1938.

120. Thiodia citrana Hb. — 1
ex. : Incu 7.V.1932.

121. Eucosma albidulana H.S. —
7 ex. : Ineu 9.VII.1938, 16.VII1.1920,
16.VII[.1935, 20.VII.1935, 23.VII.
1934, 24.VII.1936, 3.VIII.1935.

122. Eucosma fulvana Stph. —
14 ex.: Ineu 22.II1.1932, 22.V.
1928, 21.VI1.1921, 23.VI1.1932, 25.VI.
1930, 26.V1.1927, 26.V1.1935, 27.VI.
1928, 4.VI1.1939, 13.VIL.1932, 13.
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VI11.1938, 17.VII.1936, 21.VI1.1934,
27.VI1.1938.

123. Eucosma maritima West. et
Hump. — 6 ex.: Ineu 12.V.1936,
11.VI1.1936, 14.VIL.1922, 24.VIIL
1936, 26.VII.1925, 29.VII.1938.

124. Eucosma expallidana Hw.
— 13 ex.: Mtii Harghita (cca. 800
m) 11.VIL.1934; Ineu 13.VI.1927,
20.VI.1928 (2 ex.), 26.V1.1927, 29.
V1.1936, 7.VI1.1938, 8.VII.1936, 15.
VIIL.1938, 16.VII.1938 18.VII.1938,
26.VII. 1935, 8.VIII.1936.

125. Eucosma cana Hw. — 31
ex. : Mtii Retezat (1000—1600 m)
18.V1.1937, 28.VI1.1937, 11.VI1.1929,
12.VII.1929, 17.VII.1929 (2 ex), 20.
VIIL.1937 ,21.VII1.1929, 23.VII.1937,
29.VII. 1929, 29.VII.1932, 8.VIIIL.
1937 : Mt Codru 24.VI.1925 ; Ineu
1.V1.1927, 8.V1.1928, 17.VI1.1928,
18.V1.1933, 22.VI.1932, 22.V1.1934,
28.V1.1925, 2.VII.1938, 7.VII.1938,
9.VII.1922, 11.VII.1922, 15.VII1.1935
(3 ex.), 19.VIL.1920, 20.VIL.1921,
26.VII.1935, 3.VII1.1929.

126. Eucosma decolorana Frey.
— 11 ex. : Ineu 15.VI.1927, 23.VI.
1934, 25.VI.1930, 29.VI.1927 (2
ex.), 30.V1.1938, 1.VIL.1936, 1.VII.
1938, 3.VII.1936, 5.VII.1928, 29.
VII1.1928.

127. Eucosma campoliliana Den.
et Schiff. — 10 ex.: Mtii Retezat
(1000—1400 m) 30.VI.1929, 7.VII.
1929, 14.VI1.1929, 16.VII.1937, 18.
VII1.1929 (2 ex.), 20.VIL.1937, 22.
VII1.1937 (2 ex.), 26.VII.1937.

128. Eucosma  hohenwartiana
Den. et Schiff. — 8 ex. : Mtii Har-
ghita (cca. 1100 m) 11.VIL.1934;
Ineu 20.V.1928, 3.VI.1922, 17.VIL
1922, 20.VI.1928, 23.VI.1927, 16.
VII.1920, 16.VIII.1938.

129. Eucosma conterminana H.S.
— 19 ex. : Incu 22.VI1.1920, 25.VI.
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1934, 28.V1.1938, 30.V1.1934, 1.VIL
1938, 2.VII.1938 (2 ex.), 7.VII.1936,
9.VII1922, 11.VII.1922, 11.VII.1932,
16.VIL.1935, 17.VIL.1935, 3.VIIL.
1933, 4.VII1.1934, 11.VIIL.1934, 14.
VIIL.1936 (2 ex.), 30.VIII.1936.

130. Eucosma lacteana Tr. — 2
ex.: Ineu 20.VI.1928, 5.VIII.1936.

131. Eucosma metzneriana Tr.
6 ex. : Ineu 18.VI1.1935, 21.VI1.1932,
26.V1.1936, 28.VI.1938 (2 ex.), 3.
VII.1931.

132. Pseudeucosma caecimacula-
na Hb. — 14 ex. : Ineu 20.VI1.1939,
1.VI1.1934, 1.VII.1935 (2 ex.), 1.VIL.
1938, 17.VI1.1936, 15.VI1.1935, 20.
VII.1935 (6 ex.), 25.VII.1935.

133. Pseudeucosma modicana Zl11.
— 1 ex. : Ineu 8.VII.1936.

134. Pseudeucosma hepatariana
H.S. — 4 ex.: Ineu 4.V1.1928, 10.
VI1.1935 ,17.VI1.1921, 26.VI1.1935.

135. Epiblema graphana Tr. —
1 ex.: Ineu 14.VIII.1921.

136. Epiblema similana Den. et
Schiff. — 1 ex. : Mtii Retezat (cca.
1000 m) 2.VIIL.1932.

137. Epiblema foenella .. — 10
ex. : Ineu 28.V.1920, 2.VIL.1938 (2
ex.), 4.VI1.1936, 6.VI[.1928, 17.VIL
1932, 22.VII.1921, 31.VIIL.1928, 10.
VIII.1920 ; Sugas B&i 15.VII.1931.

138. Epiblema hepaticana Tr. —
10 ex.: Mtii Retezat (1000—1600
m) 1.VI.1936, 5.V1.1932, 28.V1.1937
15.VI1.1929, 17.VII.1929, 17.VIL
1939, 19.VII.1929, 19.VII.1939, 22.
VII.1937 ; Mt Codru 21.VI.1925.

139. Epiblema cnicicolana Z11. —
1 ex.: Ineu 17.VI.1928.

140. Epiblema fuchsiana ROss.
— 7 ex.: Mtii Retezat (cca. 1200
m) 5.VII.1937, 20.VII.1937, 27.VIIL
1937 (2 ex.) ; Ineu 29.V.1925, 8.VI.
1935, 1.X1.1935.



141. Epiblema scutulana Den. et
Schiff. — 8 ex.: Mtii Retezat (1100
—1300 m) 31.V.1936, 2.VI1.1936, 30.
VI1.1937, 12.VII.1929, 15.VII.1929,
31.VI1.1937 ; Ineu 15.VI.1929, 29.
VI1.1928.

142. Epiblema trigeminana Stph.
— 1 ex.: Mtii Retezat (cca. 900
m) 26.VII.1932.

143. Epiblema obscurana H.S. —
1 ex.: Mtii Retezat (cca. 900 m)
11.VII1.1929.

144. Epiblema farfarae Fletcher
— 1 ex.: Mtii Retezat (cca. 1100
m) 15.VII[.1929.

145. Epiblema turbidana Tr. —
3 ex.: Mtii Retezat (1000—1100
m) 4.VI1.1936, 22.VI.1937, 10.VIL
1937.

146. Epiblema scutulana Den. et
Schiff. — 11 ex.: Ineu 4.V.1921,
18.V.1926, 23.VI1.1933, 28.VI1.1928,
30.VI.1935, 1.VII.1934 (2 ex.), 1.
VII.1938, 10.VII.1932, 10.VIII.1935,
12.1X.1937.

147. Cacochroea grandaevana
711, —— 2 ex. : Mtii Retezat (1100—
1300 m) 1.VIII.1932, 9.VIII.1937.

148. Notocelia uddmanniana L.
— 9 ex. : Mtii Retezat (cca. 900 m)
25.V.1936 ; Ineu 6.VI.1936 (2 ex.),
7.V1.1939, 16.V1.1936 (2 ex.), 4.VI
1936 ; Comandidu 25.VII.1931 ;
Sfintu Gheorghe (jud. Covasna) 23.
VII.1931.

149. Notocelia junctana H.S. —
15 ex.: Ineu 15.VI.1922, 25.VL
1920, 26.VI1.1936, 4.VI1.1936, 10.VII.
1935, 10.VIL.1936, 13.VII.1922, 17.
VIL.1935, 17.VI. 1936 (2 ex.), 19.
VII.1938, 20.VII1.1935, 23.VII.1924,
24.VI11.1924, 29.VII.1938.

150. Notocelia rosaecolana Dou-
bleday — 3 ex. : Ineu 2.VI.1938, 8.
VI.1939, 15.VI1.1939.

151. Notocelia tetragonana Stph.
— 3 ex.: Ineu 13.V.1928, 22.VI.
1934, 30.VI1.1938.

152. Notocelia suffusana Dup. —
13 ex.: Mtii Retezat (cca. 1200 m)
15.VI1.1929 ; Ineu 15.V.1927, 27.V.
1935, 30.V.1921, 9.VI.1928, 11.VI.
1928, 12.VI.1928, 21.VI.1937, 23.
VI.1933, 28.VI1.1928, 1.VII.1932, 1.
VI1.1935, 6.VII.1927.

153. Notocelia incarnatana Zk.
— 22 ex.: Ineu 12.VI.1935, 19.VI.
1935 (2 ex.), 20.VI1.1935, 21.VI1.1939,
22.V1.1928, 24.VI1.1939, 25.VI1.1928,
26.V1.1927, 28.VI.1928 (2 ex), 29.
VI.1936, 29.VI1.1938, 30.VI.1921, 1.
VII.1933, 4.VIL.1935, 20.VIL.1935 (2
ex.), 28.VIL.1921, 30.VII1.1935; fara
date (2 ex.).

154. Gibberifera simplana F.R.
— 1 ex.: Ineu 7.VIIIL.1935.

155. Gypsonoma dealbana Froel.
— 7 ex. : Mtii Retezat (cc. 1100 m)
2.V11.1937 ; Ineu 27.V.1917, 4.VI.
1941, 8.VI1.1932, 12.VI1.1928, 29.VI.
1938 ; Lacul Sf. Ana 21.VII.1931.

156. Gypsonoma sociana Hb. —
7 ex.: Ineu 2.VI.1939, 12.VI.1928,
15.V1.1939, 16.VI1.1921, 23.VI1.1939,
4.VI1.1939 ; Aldeni 2.VI.1939.

157. Gypsonoma appressana Tr.
— 8 ex.: Ineu 30.V.1930, 31.V.1920,
22.V1.1922, 23.VI1.1922, 27.VI1.1928,
1.VI1.1932, 18.VI1.1938, 19.VII1.1936.

158. Zeiraphera bimaculana
Schldger — 1 ex. : Ineu 1.VII.1939.

159. Zeiraphera diniana Gn. —
1 ex.: Ineu 14.VII.1936.

160. Zeiraphera isertana F. —
27 ex. : Mtii Retezat (cca. 1000 m)
3.VI1.1936 ; Ineu 15.V.1924, 19.V.
1925, 30.V.1920, 2.VI1.1928, 12.VI.
1935, 15.V1.1932, 15.V1.1939, 17.VI.
1928, 18.VI1.1931, 19.VI.1935 (2 ex.),
21.V1.1920, 26.VI1.1922, 27.V1.1935,
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28.V1.1922, 28.V1.1928, 30.VI1.1928,
2.VII.1928, 3.VII.1922, 4.VII.1935,
5.VI1.1922, 7.VIL.1922, 11.VIL.1922,
12.VII1.1922, 28.VII.1917, 24.VIII.
1927.

161. Griselda stagnana Dcn. et
Schiff. — 1 ex. : Ineu 14.VI1.1924.

162. Crocidosema plebejana Z11.
— 3 ex.: Ineu 15.VIII.1936, 21.
VIII.1936, 1.X1.1928.

163. Epinotia solandriana L. —
5 ex. : Mtii Retezat (1000—1300 m)
5.VII.1937 (2 ex.), 27.VII.1937, 2.
VIIIL.1937, 3.VIII1.1937.

164. Epinotia kochiana H.S. —
1 ex. : Ineu 27.VI.1936.

165. Epinotia nisella Cl. — 1
ex.: Mtii Retezat (cca. 1000 m)
18.VII1.1937.

166. Epinotia ramella L. — 2
ex.: Mtii Retezat (1100—1400 m)
26.VI1.1937, 1.VII1.1932.

167. Epinotia sordidana Hbh. —
12 ex.: Mtii Retezat (1000—1300
m) 27.VII.1937 (2 ex.), 28.VI1.1932,
28.VI1.1937, 29.VII.1937 (3 ex.), 2.
VIII.1937, 3.VII1.1937, 5.VII1.1937
(2 ex.), 22.VIII.1937.

168. Epinotia binotana Wck. —
1 ex.: Mtii Retezat (cca. 1000 m)
16.VIL.1937.

169. Epinotia caprana F. — 1
ex.: Mtii Retezat (cca. 1100 m)
28.VII1.1937.

170. Epinotia nigricana H.S. — 6
ex.: Mtii Retezat (1100—1300 m)
29.V1.1929, 1.VI1.1937; Ineu 24.VII.
1926, 24.VI1.1936, 14.VIII.1932 (2
ex.).

171. Epinotia subocellana Dono-
van — 6 ex. : Mtii Retezat (1000—
1200 m) 27.V.1936, 18.VII1.1929, 19.
VII.1937, 24.VI1.1937, 30.VI1.1929 ;
Ineu 5.VII.1934.
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172. Epinotia tedella Cl. — 15
ex. : Mtii Retezat (600—1400 m)
3.V.1936, 25.V.1936, 31.V.1936, 2.
VI.1936, 9.VI.1937 (2 ex.), 12.VL
1937 (2 ex.), 8.VIL.1938, 20.VII.
1929'; Mtii Harghita (cca. 900 m)
12.VI1.1934, 17.VI1.1934 ; Ineu 9.V.
1929, 11.V.1936, 11.VII.1931.

173. Epinotia immundana F.R.
— 27 ex.: Incu 30.IV.1920, 13.V.
1928, 20.V.1928, 27.V.1921, 27.V.
1925, 12.VI1.1935, 16.VI1.1936, 20.
VI1.1932, 26.VI1.1931, 27.V1.1935, 28.
VI1.1935, 29.VI1.1927, 30.VI.1938, 1.
VII.1935, 1.VII1.1936, 2.VII.1936, 4.
VII.1935, 4.VII.1936 (2 ex.), 4.VII.
1938, 13.VII.1933, 15.VI1.1936, 30.
VII.1933, 10.VIII.1938, 12.VIII.1934
14.VII1.1938, 15.VIII.1936.

174. Epinotia trimaculana Dono-
van — 1 ex.: Ineu 22.VI.1931.

175. Epinotia cruciana I.. — 9
ex : Mtii Retezat (1000—1500 m)
9.VII.1929, 10.VII.1929, 12.VIIL
1937, 18.VII.1936, 19.VII.1937, 22.
VII.1937, 26.VII1.1937, 27.VII.1932
(2 ex.).

176. Epinotia festivana Hb. — 2
ex.: Ineu 24.VI.1924, 7.VII1.1935.

177. Epinotia rubiginosana H.S.
— 1 ex. : Incu 29.VI1.1938.

178. Epinotia fraternana Hw. —
4 ex. : Mtii Retezat (1100—1400 m)
8.VI1.1937, 11.VIL.1929, 12.VII.1929;
Ineu 20.VI.1941.

179. Epinotia granitana H.S. —
1 ex. : Incu 2.VII1.1938.

180. Epinotia nanana Tr. — 5
eX. : Mtii Retezat (cca. 1200 m) 18.
VII.1939 ; Ineu 22.V.1921, 29.VII.
1921, 8.VII1.1930, 11.VIII.1929.

181. Ancylis achatana Den. et
Schiff. — 10 ex.: Mtii Harghita
(cca. 600 m) 14.VIIL.1934 ; Ineu 24.
V.1934, 2.VI1.1921, 2.VI1.1928, 19.VIL.



1928, 26.V1.1935, 27.V1.1938 (2 ex.),
28.V1.1937, 5.VII.1932.

182. Ancylis laetana F. — 7 ex. :
Mtii Retezat (1000—1200 m) 8.VII.
1937, 12.VI1.1937, 17.VIIL.1929, 21.
VII.1937 (3 ex.); Inecu 22.VI.1925.

183. Ancylis comptana Froel. —
10 ex.: Incu 17.I1V.1936, 23.VI.
1935, 26.VI1.1935 (2 ex.), 4.VII1.1935,
14.VI1.1935 (2 ex.), 17.VII1.1935, 15.
VIII.1935, 25.1X.1936.

184. Ancylis mitterbacheriana
Den ct Schiff. — Mtii Retezat (cca.
1200 m) 27.VI1.1932, 22.VII.1932 (2
ex.); Incu 10.V.1921, 12.V.1931.

185. Ancylis upupana Tr. — 2
ex. : Mtii Retezat (cca. 1000 m) 4.
VI1.1936 ; Ineu 15.V.1927.

186. Ancylis selenana Gn. — 3
ex. : Ineu 16.V.1928, 1.VII.1921, 20.
VIII1.1927.

187. Ancylis apicella Den et
Schiff. — 9 ex.: Ineu 3.1V.1928,
8.I1V.1931. 16.VI.1920, 26.VI.1921,
27.VI11.1938, 31.VIL.1938, 2.VIIL
1938, 5.VIII.1938, 19.VII1.1924.

188. Ancylis tineana Hb. — 1
eX. : Ineu 3.IX.1927.

189. Ancylis obtusana Hw. — 2
ex. : Ineu 2.V.1921 (2 ex.).

190. Ancylis geminana Donovan
— 4 ex. : Mtii Retezat (1100—1700
m) 7.VIL.1929, 12.VI1.1929, 29.VIL
1932 ; Incu 18.V.1925.

191. Ancylis badiana Den. ct
Schiff. — 6 ex.: Incu 3.1V.1928,
3.V1.1934, 20.V1.1936, 27.VI1.1938,
5.VII1.1936, 6.1XX.1936.

192. Aacylis myrtillana Tr. — 12
ex. : Mtii Retezat (1000-—1400 m)
29.V.1936, 29.VI.1929, 30.V1.1937,
8.VI1.1937, 10.VIL.1929, 12.VIL
1926, 12.VI11.1937, 15.VI1.1929, 18.
VIL.1929, 21.VI1.1937 (2 ex.); Ineu
10.V11.1935.

193. Ancylis unculana Hw. — §
ex. : Ineu 11.V.1936, 18.V.1935, 24.
V.1934, 8.VI1.1934, 30.V1.1927, 1.VII.
1934, 29.VIL.1935, 26.VIII.1935.

Trib. OLETHREUTINI Obraztsov

194. Aterpia corticana Den. et
Schiff. — 1 ex. : Mtii Retezat (cca.
2100 m) 27.VIL.1932.

195. Hedya atropunctana Zett.
— 11 ex.: Ineu 27.V.1925, 4.VI.
1939, 12.VI.1935 (2 ex.), 28.V1.1923
2.VII.1926, 5.VII1.1920, 10.VII.1926,
11.VI1.1941, 26.VII.1922, 29.VII.
1935.

196. Hedya pruniana Hb. — 17
ex. : Mtii Retezat (1300—1500 m)
10.VIL.1929 (2 ex.), 20.VIL.1937 ;
Ineu 2.V.1921, 12.V.1926, 13.V.1928
16.V.1928, 16.V.1939, 17.V.1928,
17.V.1941 (2 ex.), 22.V.1941, 4.VI.
1941, 7.VI1.1922, 10.VI1.1939, 11.VI.
1941, 22.V1.1927.

197. Hedya salicella L. — 1 ex. :
Ineu 31.V.1930.

198. Hedya nubiferana Hw. —
12 ex.: Mtii Retezat (cca. 1300 m)
17.V11.1929 ; Ineu 11.V.1936, 27.V.
1935, 6.VI.1939, 10.VI.1928, 10.VI.
1938, 13.VI1.1941, 17.V1.1939, 19.VI.
1939, 27.V1.1927, 2.VI1.1927, 3.VII.
1939.

199. Apotomis betuletana Hw. —
3 ex. : Ineu 3.VII.1937, 21.VI1.1931,
21.VI11.1934.

200. Apotomis sororculana Ztt.
— 1 ex.: Mtii Retezat (cca. 1700
m) 11.VII1.1929.

201. Apotomis semifasciana Hw.
— 5 ex.: Mtii Retezat (cca. 1100
m) 3.V1.1936 ; Incu 2.VI1.1933, 28.
VII.1931, 29.VIL.35 (2 ex.).

202. Apotomis sauciana Froel.
4 ex.: Mtii Retezat (1000—1300
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m) 28.V.1936, 26.VI1.1937, 31.VIL
1937 ; Incu 17.VI.1941.

203. Apotomis capreana Hb. —
1 ex. : Ineu 15.VIL.1925.

204. Apotomis inundana Den. et
Schiff. — 1 ex. : Mtii Retezat (cca.
1000 m) 3.VI.1936.

205. Endothenia quadrimaculana
Hw. — 21 ex. : Mt. Drocea 14.VIIL
1924 ; Ineu 18.V.1936, 20.V.1935,
30.VI.1934, 1.VIL1927, 7.VIL.1926,
10.VIL.1936, 11.VIL.1936 (2 ex.), 12.
VII.1936, 21.VII.1934, 22.VII.1921,
28.VII.1931, 29.VIL.1928, 4.VIIIL
1933, 15.VIIL.1936, 20.VIIL.1921,
24.VIIL.1927 (2 ex.), 21.1X.1936, 23.
IX.1936.

206. Endothenia gentianaeana
Hb. — 34 ex.: Mtii Retezat (cca.
1400 m) 8.VIIL.1929; Ineu 21.V.1921,
23.V.1934, 9.VI1.1938, 14.VI.1917,
19.V1.1927, 20.V1.1926, 20.VI1.1935,
21.V1.1935, 27.V1.1927, 1.VIL.1921,
2.VIL1938, 4.VII.1938, 5.VIL.1938,
7.VIL.1936, 10.VII.1927, 11.VIL
1938 (2 ex.), 12.VIL.1927, 15.VIL

1931, 20.VIL.1935, 21.VIL.1934, 23.

VIL1936, 30.VIL1938, 30.VIL.1939,
31.VIL1934, 1.VIIL1921, 1.VIIL
1936, 1.VIIL1938 (2 ex.), 2.VIIL
1925, 29.VIIL.1934, 17.1X.1935, 24.
1X.1920.

207. Endothenia lapireana H.S.
— 11 ex.: Mtii Retezat (1000—1400
m) 18.VI.1937, 28.VI1.1937, 2.VIL
1929, 5.VIL.1937, 7.VIL.1937, 8.VIIL.
1937, 20.VIL.1937, 27.VI1.1937, 28.
VIIL.1937; Ineu 30.V.1939, 3.VL
1939.

208. Endothenia nigricostana
Hw. — 2 ex.: Ineu 2.VI.1932, 13.
VIII.1929.

209. Endothenia ericetana West-
wood — 8 ex. : Ineu 5.V.1920, 22.
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V1.1934, 4.VII.1927, 10.VII.1927,
16.VIL.1932, 26.VIL.1935, 29.VIIL
1931, 1.IX.1928.

210. Bactra furfurana Hw. — 40
ex. : Ineu 18.V.1921, 18.V.1926, 18.
V.1939, 24.V.1915, 9.VI.1939, 10.
VI1.1939, 14.VI.1939, 15.V1.1927,
21.VI1.1935, 23.V1.1932, 27.VI.
1938, 29.VI.1936, 30.VI.1939, 2.
VIL.1938 (6 ex.), 3.VII.1930, 6.VIL.
1938, 8.VII1.1938, 9.VI1.1932, 10.VIIL.
1932, 11.VII.1932, 11.VII.1938, 12.
VIL.1938, 14.VII.1933, 14.VI1.1938,
18.VI1.1936, 24.VIL.1936, 3.VIII.
1924, 4.VII1.1936, 11.VII1.1936, 12.
VIII.1922, 19.VIII.1931, 24.VIIL
1936, 27.VII1.1924, 27.VII1.1936,
25.1X.1936.

211. Bactra lanceolana Hb. — 7
ex.: Ineu 2.V.1921, 27.V1.1827, 4.
VIIL.1927, 9.VII1.1922, 10.VIIL.1932,
10.VI1.1936, 18.1X.1936.

212. Bactra gozmanyana Toll —
3 ex. : Ineu 19.V.1929, 26.VI1.1927,
9.VII.1938.

213. Bactra robustana Chr. — 11
ex. : Ineu 24.V.1934, 9.V1.1927, 14.
VI.1928, 16.VI1.1932, 4.VII.1939, 9.
VII.1939, 10.VII.1931, 14.VI1.1922,

17.VI1.1926, 30.VII.1938, 27.VIII.
1936.
214. Bactra rufescens Hw. — 3

ex. : Ineu 14.VI.1935, 2.VII1.1935,
8.VIII.1935.

215. Epibactra sareptana H.S. —
26 ex. : Mtii Retezat (cca. 1200 m)
12.VI1.1937 ; Ineu 14.V.1936, 15.V.
1936, 21.V.1934, 3.VI.1934, 9.VL
1928, 19.V1.1935, 26.V1.1927, 2.VII.
1938, 4.VI1.1938, 5.VII.1929, 5.VII.
1932, 6.VI1.1938, 7.VII.1936 (2 ex.),
8.VII.1936, 9.VII.1923, 9.VII.1938,
10.VII.1932, 10.VIL.1936, 17.VII.
1936, 19.VII1.1938, 20.VII.1937, 20.
VIL.1938, 10.VIII.1938, 21.1X.1932.



216. Epibactra venosana Z. — 2
ex. : Ineu 1.VIL.1927 ; Baia de Cris
(jud. Hunedoara) 16.V.1921.

217. Lobesia botrana Den. et
Schiff. — 11 ex.: Mtii Retezat (cca.
1200 m) 12.VI1.1929 ; Ineu 16.IV.
1921 (2 ex.), 2.V.1921, 3.V.1921, 5.
V.1930, 12.V.1927, 17.VI1.1926, 12.
VII.1933, 1.VIII.1938, 30.X.1920.

218. Lobesia artemisiana Z1l. —
1 ex : Mtii Harghita (cca. 1400 m)
13.VII1.1934.

219. Lobesia euphorbiana Trr. —
1 ex. : Mtii Harghita (cca. 1400 m)
12.VII.1934.

220. Orthotaenia undulana Den.

et Schiff. — 3 ex. : Ineu 21.V.1937,
18.VI1.1927, 18.VII1.1936.

221. Pseudohermenias claustha-
liana Saxesen — 5 ex. : Mtii Rete-
zat (1000—1500 m) 12.VII.1937, 15.
VII.1929, 20.VII.1937, 22.VII1.1937,
30.VII.1939.

222. Olethreutes arcuella Cl. —
19. ex.: Mtii Retezat (700—1200
m) 25.V.1936, 18.VI1.1937, 29.VI.
1937, 30.VI1.1929, 28.VI1.1937 ; Ineu
2.V.1921, 16.V.1939, 17.V.1939, 26.
V.1941, 27.V. 1939, 30.V.1941 (3
ex.) ,31.V.1931, 2.VI.1939, 2.VL
1941, 4.V1.1939, 14.V1.1922, 17.VI.
1941.

223. Olethreutes umbrosana Trr.
— 7 ex. : Mtii Retezat (900—1100
m) 4.VI1.1936, 3.VIL.1929, 22.VII.
1937 ; Ineu 1.V.1921, 8.VI.1922, 9.
VI1.1928 ; Comandau (jud. Covasna)
25.VII.1935.

224. Olethreutes siderana Tr. —
18 ex.: Mtii Retezat (1000—1200
m) 22.VI.1937, 5.VII.1937, 8.VIL
1937, 17.VII1.1937, 18.VII.1937 (3
ex.), 19.VII.1937, 20.VII.1937, 21.
VII.1937, 22.VII.1937 (4 ex.), 23.VII,
1937 (3 ex.) ; Ineu 21.VI1.1928.

225. Sciaphila branderiana L. —
3 ex. : Mtii Retezat (1000—1200 m)
18.VI1.1937, 25.VII.1937, 27.VIL.
1937.

226. Argyroploce bipunctana F.
— 3 ex. : Mtii Retezat (1100—1400
m) 10.VII.1929, 20.VII.1937; Mtii
Harghita (cca. 1400 m) 13.VII.1934.

227. Argyroploce metallicana
Hb. — 3 ex. : Mtii Retezat (1100—
1500 m) 8.VII.1929, 11.VII.1937, 31.
VII.1932.

228. Argyroploce lacunana Den.
et Schiff. — 16 ex.: Mtii Retezat
(1100—1500 m) 6.VII.1920, 8.VII.
1929 ; Mtii Harghita (cca. 700 m)
12.VI1.1934; Ineu 11.V.1936 (3 ex.),
20.V.1928 (2 ex.), 25.V.1941, 27.V.
1935, 29.V.1920, 30.V.1935 (2 ex.),
18.I1V.1926, 19.VI.1931, 9.VIII1.1924.

229. Argyroploce stibiana Gn. —
2 ex. : Mtii Harghita (cca. 1200 m)
13.VI1.1934 ; Tinovul Mohos (Tus-
nad) 20.VII.1931.

230. Argyroploce olivana Tr. —
2 ex. : Ineu 9.VIIL.1938, 17.VII.1937.

231. Argyroploce aurofasciana
Hw. — 7 ex. Mtii Retezat (1000—
1800 m) 14.VII.1926, 18.VII.1929 ;
Ineu 12.VI.1916, 12.V1.1926, 13.VI.
1928, 19.VI1.1935, 27.VI.1917.

232. Paracelypha rivulana Sc. —
16 ex. : Mtii Retezat (400—1000 m)
20.V1.1937, 16.VII.1921 ; Mtii Har-
ghita (cca. 800 m) 11.VIL.1934 (2
ex.); Ineu 4.VI.1935, 5.VI1.1922, 9.
VI.1928, 21.V1.1932, 24.VI1.1939, 4.
VII.1937, 20.VII.1935, 22.VII.1924,
5.VII1.1921, 13.VIII.1934, 30.VIII.
1941 ; Tirnaveni 30.V.1922 (leg.
Dobay).

233. Celypha striana Den. et
Schiff. — 42 ex.: Mtii Retezat
(1000—1400 m) 29.VI.1929, 4.VII.
1929, 7.VIL.1929 (2 ex.), 8.VII.1929,
14.VI1.1929 ; Ineu 17.V.1915, 1.VL
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1921, 2.VI1.1927 2 ex.), 8.VI.1922,
9.V1.1939, 13.VI.1941, 17.VI.1939,
20.V1.1941 (2 ex.), 22.VI.1934, 26.
VI.1941 (2 ex.), 28.VI1.1938, 1.VIIL.
1941, 3.VII.1933, 5.VIL.1923, 5.VII.
1933, 9.VII.1921, 23.VII.1936, 24.
VII.1931, 25.VII.1936, 27.VII.1938,
2.VIIL.1929, 5.VII1.1936, 8.VIII.
1924. 8.VIII1.1938, 15.VIII1.1920, 17.
VIIL.1938, 20.VII1.1924 (2 ex.), 27.
VIIL.1922, 29.VII1.1928 ; Tirnaveni
5.V1.1922 (leg. Dobay) ; Sugas Bai
15.VI1.1931; Comandau 25.VIIL
1931.

234. Celypha rufana Sc. — 17
ex. : Mtii Retezat (1100—1400 m)
15.VIL.1921, 21.VI1.1937, VII.1937 ;
Ineu 21.V.1921, 1.VI1.1927, 1.VL
1935, 5.VI1.1921, 17.VI1.1938, 22.VI.
1921, 15.VII.1936, 21.VII.1934, 23.
VII.1936, 26.VIL.1935, 6.VII1.1921,
10.VII1.1921, 10VIIL.1928, 1.IX.
1928.

235. Celypha rurestrana Dup. —
31 ex. : Mtii Retezat (cca. 1100 m)

1.VIL1920 ; Incu 17.V.1929, 22.V.
1941, 23.V.1935 (2 ex.), 30.V.1921,
30.V.7935, 31.V.1921, 4.V1.1928, 7.
VI1.1935, 12.V1.1928, 26.V1.1922, 26.
VI.1931, 28.VI1.1928, 30.VI.1921, 1.
VII.1939, 3.VII.1927, 9.VII.1929,
10.VII.1927, 11.VIL.1936, 14.VII.
1938, 20.VIL.1935, 21.VII.1926, 22.
VII1.1924, 23.VII.1922, 26.VI1.1922,
4. VII1.1934, 11.VII1.1924, 21.VIIL
1935, 29.VII1.1929, 31.VIIL.1936.

236. Celypoides cespitanus Hb.
— 20 ex.: Ineu 17.V.1931, 14.VL
1939, 15.V1.1929, 18.VI1.1939, 26. V1.
1936 (2 ex.), 9.VII.1938, 25.VII.
1921, 27.VIL.1938 2 ex.), 29.VIL
1935, 31.VIII.1938, 1.VIII.1938 (2
ex.), 2.VIII.1935, 6.VIII.1922, 7.
VIII.1920, 11.VIII.1938, 15.VIII.
1929, 19.VIII.1929.

237. Celyphoides flavipalpanus
H.S. — 2 ex. : Ineu 30.V.1927, 24,
VI1.1939.

Fam. COCHYLIDAE Guenée

238. Hysterosia inopiana Hw. —
2 ex. : Ineu 2.VI1.1934, 10.VIIL. 1938.

239. Hysterosia schreibersiana
Frocl. — 8 ex.: Ineu 28.V.1925, 9.
VI.1924, 12.VI.1927, 12.VI.1932;
Praid 9.VI.1922 (3 ex. leg. Dobay) ;
Balauseri 13.VI.1922 (leg. Dobay).

240. Hysterosia pulvillana H.S.
— 4 ex.: Incu 30.V.1935 (3 ex.),
7.V1.1935.

241. Falseuncaria epilinana ZI11.
— 5 ex.: Ineu 27.I1V.1933, 2.VIL
1934, 6.VII.1938, 4.VIIi.1936, 8.
VIII1.1938.

242. Falseuncaria ciliella Hb. —
4 ex.: Incu 3.VIL1934 (2 ex.), 7.
VIII.1935, 17.VIII.1935.
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243. Phalonidia udana Gn. — 3
ex.: Ineu 1.VI.1921, 4.VI.1938, 5.
VII1.1938.

244. Phalonidia manniana F.R.
— 2 ex.: Ineu 7.VIL.1938, 7.VIIIL
1938.

245. Phalonidia contractana 71l
— 6 ex.: Mtii Retezat (cca. 1200
m) 21.VI1.1937 ; Ineu 28.VI.1938,
27.V11.1938, 1.VIIL1938, 5.VIIL
1938, 7.1X.1938.

246G. Stenodes woliniana Schleich
— 1 ex. : Ineu 27.VI.1935.

247. Agapeta zoegana L. — 10
ex.: Ineu 3.VIL.1935, 6.VII.1935,
10.VI1.1938, 16.VII.1935, 20.VIL



1935, 29.VIL.1935 (2 ex.), 31.VIL
1934, 2.VIII.1934, 12.IX.1938.

248. Agapeta hamana L. — 1
ex. : Ineu 8.VII.1938.

249. Euxanthoides straminea
Hw. — 2 ex.: Ineu 4.VII.1938, 7.
1X.1938.

250. Aethes tesserana Den. et
Schiff. — 3 ex. Ineu 26.VI.1939,
29. VI.1939, 7.VII1.1939.

251. Aethes badiana Hb. — 14
ex. : Mtii Retezat (900—1400 m)
27.V.1936, 31.V.1936, 4.VI1.1936,
29.VI1.1929, 1.VIIL.1929, 3.VII.1929,
4.VII.1929, 6.VII.1929, 8.VII.1937,
9.VIIL.1929, 16.VI1.1929, 18.VII1.1937
21.VII1.1937, 28.VII.1937.

252. Aethes cnicana Westwood

6 ex.: Mt Gaina 25.VII.1923;
Ineu 11.VIL.1927, 12.VI1.1927, 26.
VII.1922, 27.VI1.1921 (2 ex.).

253. Aethes hartmanniana Cl. —
1 ex. : Ineu 8.VI.1935.

254. Aethes williana Br. — 3
ex. : Ineu 1.VIL.1922 (3 ex.).

255. Aethes margarotana Dup.
— 6 ex.: Ineu 27.IV.1933 (2 ex.),
5.V.1931, 5.V.1935, 1.VII.1922, 20.
VII.1935.

256. Aethes smeathmanniana F.
— 1 ex. : Ineu 31.VII.1938.

257. Aethes margaritana Hw. —
1 ex. : Ineu 6.VII.1936.

258. Eupoecilia angustana Hb. —
6 ex. : Mtii Retezat (1000—1100 m)
12.V1.1937, 19.V1.1937, 2.VIIL.1937
(3 ex.), 9.VII.1937.

259. Eupoecilia ambiguella Hb.
— 14 ex.: Ineu 11.V.1935, 15.V.
1927, 2.VI1.1938, 6.VII.1927, 9.VII.
1927 (2 ex.), 10.VII.1927, 11.VII.
1936, 14.VII1.1932, 23.VII.1936, 26.
VII.1926, 26.VII.1938, 27.VII.1938,
29.VII.1938.

260. Diceratura purpuratana
H.S. — 16 ex.: Ineu 25.IV.1934,
21.V1.1928, 8.VII.1938, 17.VII.1927,
18.VII.1936, 22.VI1.1936, 26.VII.
1938 (2 ex.), 27.VII.1938 (2 ex.),
29.VI1.1938, 30.VIL.1931, 31.VIL
1921, 4.VIII.1938, 12.VII1.1929, 16.
VIII.1927.

261. Cochylis roseana Hw. — 2
ex. : Ineu 14.VI1.1932, 18.VII.1936,

262. Cochylis epilinana Dup. —
1 ex. : Ineu 26.VII1.1938.

263. Cochylis posterana ZIl. —
6 ex.: Ineu 19.VI.1939, 28.VI.1938,
2.VII.1938, 9.VII.1938 (2 ex.), T.
VIIL.1938.

264. Cochylis dubitana Hb. — 4

ex.: Mtii Retezat (1000—1100 m)

10.V1.1937, 19.VI1.1937, 22.V1.1937,
29.V1.1937.

265. Cochylis hybridella Hb. —
5 ex. : Mtii Retezat (1000—1100 m)
22.1V.1937, 2.VIL.1937, 5.VII.1937 ;
Ineu 27.VI1.1938, 2.VII.1938.

Superfam. CARPOSINOIDEA
Diakonoff

Fam. CARPOSINIDAE Meyrick

266. Caposina scirrhosella H.S.
— 5 ex.: Ineu 23.VI.1935 (4 ex.),

27.1X.1935.

¥ — ALUTA
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En étudiant le materiel de la Collection L. Dioszeghy nous avons
constaté que Carposina orientella Stinoiu et Nemes n’est autre chose que
C. scirrhosella H.S.

I. Stanoiu et 1. Nemes en décrivant la nouvelle espéce C. orientella
ont comparé l'armure génitale méile avec les figures données par H. J.
Hannemann mais ils ont négligé de consulter aussi la déscription de cette
piece faite par J. Razowski chez C. scirrhosella H. S. Toutefois les auteurs
suscités reconnaissent les fortes ressemblences de leur espéce avec C.
scirrhosella H. S. telle qu’elle a été redécrite par J. Razowski.

D’apres notre étude (I. Capuse) il est certain que C. orientella est un
synonime de C. scirrhosella H. S. Dans ’étude de ’armure génitale male
de ce groupe a une grande importance pour l'aspect des touffes de cornuti
ainsi que pour le nombre de cornuti appartenant a chaque touffe si le
papillon a été capturé avant ou apres 1’accouplement.

*

La materiel de lépidopteres qui fait I'objet de cette note a été assigné
a 237 espéces de Tortricidae (1554 ex.), 28 espéces de Cochylidae (137 ex.)
et une espece de Carposinidae (5 ex.). Parmi celles ci une espéce est nou-
velle pour la science, Laspeyresia dioszeghyi Capuse, et 28 espéces sont
nouvelles pour la faune de la Roumanie (Cnephasia alternella Dup., Acle-
ris fimbriana Wood, Acleris scabrana Schiff. et Den., Acleris tripunctana
Hb., Dichrorampha flavidorsana Knoggs., D. agilana Tengstr., D. heege-
rana Dup., Pammene obscurana Stph., Spilonota tripunctana Wv., Fovei-
fera hastana Hb., Epiblema cnicicolana Zl1., E. fuchsiana Réss., E. trige-
minana Stph., Notocelia rosaecolana Doubleday, N. incarnatana Zk., Zei-
raphera bimaculana Schlédger, Z. diniana F., Epinotia binotana Wck., E.
caprana F., E, rubiginosana H. S., E. granitana H.S., Apotomis sorcrculana
Ztt., Bactra gozmanyana Toll, B. rufescens Hw., Epibactra sareptana H.S.,
Aethes cnicana Westwood, A. margarotana Dup., Cochylis roseana Hw.).
Enfin on a établi la synonimie de Carposina orientella Stdnoiu et Nemes
avec Carposina scirrhosella H.S.

REZUMAT

Autorii prezinta in lucrare materialul de Tortricoidea si Carposinoi-
dea din bogata colectie de Lepidoptere L. Didészeghy de la Muzeul
din Sfintu Gheorghe (jud. Covasna).
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Superfamilia Tortricoidea este reprezentatd prin 1554 exemplare
apartinind la 237 specii de Tortricidae si 137 exemplare repartizate la 28
specii de Cochylidae. Superfamilia Carposinoidea contine 5 exemplare
apartinind la o specie de Carposinidae.

In urma studiului materialului mai sus mentionat, s-a descoperit o
specie noua pentru stiintda — Laspeyresia dioszeghi Cidpuse — si s-a sta-
bilit sinonimia lui Carposina orientella Stanoiu si Nemes, 1968 cu Car-
posina scirrhosella Herrich-Schéaffer, 1855. De asemenea au fost identifi-
cate 28 de specii noi pentru fauna tarii.

KIVONAT

A szerzék dolgozatukban kozlik a spesiszentgvergyi muzcumban or-
zott Didszeghy-lepkegytijtemény Tortricoidea és Carposinoidea-anyagat.

A Tortricoidea-csoport 1554 példanya 237 fajjal a Tortricidae-, 137
példanya pedig 28 fajjal a Cochylidae-csaladhoz tartozik.

Az anyag feldolgozasa kapcsan egy uj, eddig teljesen ismeretlen fajt,
a Laspeyresia didszeghyi Capuse-t kozlik, ugyanakkor megallapitottak a
Carposina orientella Stinoiu et Nemes 1966 faj azonossagat (szinonimia)
a Carposina scirrhosella Herrik-Schaffer, 1855 fajjal. A dolgozat 28, a
fennti csalddokhoz tartozo, uj fajt k6zol Romadnia tertiletérél.
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BROSZ EMIL
1882—1969

KOHL ISTVAN

Nem versenyeztem és nem nyertem soha,
Hagytam, hogy a diszt mas futdk keressék,
Siromnak is elég a fold moha.

Az én diszem a teljes disztelenséq.

(Aprily)

1882 januar 26-an szililetett Vajdahunyadon. Elemi iskolai tanulma-
nyait sziilévarosaban, majd Zentdn (Senta, Jugoszlavia) végezte. Kozép-
iskolaba Kolozsvarra kerul, itt érettségizik, majd iratkozik az egyetem
természettudomanyi karara. Anyagi okok miatt azonban meg kellett sza-
kitania tanulmdanyait. Budapesten Dr. Lendl Adolf preparatériuméba ke-
riil, ott szerez preparatori oklevelet. Késébb tanari oklevelét is megszerzi ;
1907-t6]l mar a kézdivasarhelyi fégimndziumnal miikodik, mint féldrajz-
természetrajz szakos tanar.

Iskolajdban — a tanitds mellett — nagy buzgalommal kezd a termé-
szetrajzi szertar gyarapitdsdhoz. Szorgos prepardtori tevékenységérdl az
iskolai évkonyvek tajékoztatnak. Szertargyarapité munkdjaban 0rokos
anyagi gondokkal kiizd. Tanartdrsainak sorozatos katonai behivasa miatt
mind tobb és tobb teher nehezedik ra, heti 6raszdma megnovekedik, egyre
kevesebb ideje van gyljtésre, prepardldsra.

1925-t61 — oraadoként — Sepsiszentgyorgyon, a Mikéd kollégiumban
is tanit. Ett6l kezdve éplilnek ki kapcsolatai e varos muzeumaval. Bokros
teenddi mellett ujult erével és szorgalommal kezd ismét munkahoz : hely-
szini madartani megfigyeléseket végez, gyiijt és prepardl, madartani vo-
natkozasu cikkeket ir. 1927-ben jelenik meg az urali bagolyrol szolé elsd
irdsa ; két évvel kés6bb pedig e faj haromszéki nyari el6forduldsarol kozol
adatokat.

Ot éven at tanitott oraadoként Sepsiszentgyorgydn, mintegy hatvan
madar-preparatummal gyarapitva az iskola, illetve muzeum szertarat. Ta-
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vozisakor meleg, clismerd szavakkal emlékeztek meg munkajardl, szor-
galmas, szercny egyéniségérol.

A vidék macarvildgara vonatkozo dolgozatai ritka madarfajokrol is
megemlékeznek. Haromszékr6l kozli a réti sast (Haliaétus albicilla), a
fakokeselylit (Aegypius monachus), a pusztai vagy fehérfarku olyvet (Bu-
teo rufinus), godat (Limosa limosa) stb. Jegyzetei kozt e vidékre vonat-
kozé madarvonulasi és fészkelési adatokat is slirin taldalhatunk (pl. 1930.
ITI. 27—28-an ¢jjel Kézdivasarhely es Sepsiszentgyorgy folott vadludak
vonultak).

1931 6s7én végleg elhagyvja Haromszéket. Kolozsvaron, a Piarista f6-
gimnaziumban tanit tovabb. Itt is szorgalmas megfigyels, gylijté és pre-
pardlo. A Mez6ség madarvildgara vonatkozo adatait (1931 év végéig) a
Vadasz Ujsagban kozli.

1942-t61 haldlaig — 1969 4aprilis 26. — mint nyugdijas élt Kolozs-
varon, szuntelentil hodolva természetszeretetének.

Megjelent munkainak jegyzéke

Az urali bagolyrsl (Syrnium uralense). Vadasz Ujsag. 1927. V1., nr.
1, p. 6—T7.

Vadaszati beszamolé Haromszékrol. Vadasz Ujsag. 1927. VI, nr. 3,
p. 54—53.

A nyére (Putorivus lutreola). Vadasz Ujsag. 1927. VI, nr. 2, p. 256—26.

Nehany szo még az urali bagolyrél. Vadasz Ujsag. VI, nr. 4 1927, p.
69—70.

Ritka vadaszzsakmany. Vadasz Ujsag. 1927. VI., nr. 7—8, p. 136.

A gyurgyalag (Merops apiaster) Felso-Haromszéken. Vadasz Ujsag.
1927. VI, nr. 10, p. 178—179.

Egy ritka vadlud Mez6zahrol. Vadasz Ujsag. 1927. VI, nr. 11, p. 206.

A fehérfarku 6lyv (Buteo ferox) Haromszéken. Vadasz Ujsag. 1928.
VIL, nr. 3, p. 54.

Prepardlasra szant allatok és madarak el6zetes kezelése. Vadasz Uj-
sag. 1928. VII. nr. 8—9, p. 134—135.

A réti sas (Haliaétus albicilla) Hairomszéken. Vadasz Ujsag. 1928. VIIL,,
nr. 10, p. 164—165.
~ Adatek az 1928 évi madir eléforduldsokrol Haromszéken. Vaddsz
Ujsag. 1929. VIIIL, nr. 2, p. 34—35.

Megfigyelés a gatyas olyv (Buteo lagopus) taplalkozasarél. Vadasz Uj-
sag. 1929. VIII,, nr. 4—5, p. 77.

A kis buks (Mergus albellus) Haromszéken. Vadasz Ujsag. 1929.
VIIL., nr. 4—35, p. 77.

Sziirke réii héia (Circus cyaneus) téli eléfordulasa a Mezoségen. Va-
dész Ujsag. 1929. VIIL, nr. 4—5, p. 77—78.
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Preparalt madarak, emlésok és szényegek gondozasa. Vadasz Ujsag.
1929. VIII, nr. 8—9, p. 132—133.

Az urili bagoly nyari eléfordulasa Haromszéken. Vadasz Ujsag. 1929.
VIIL., nr. 8—9, p. 143.

Székely Nemzeti Miizeum allattani gyiijteményének gyarapoddsa.
Vadasz Ujsag. 1931. X., nr. 1—2, p. 13—14.

Az auté, mint uhu pusztité. Vadasz Ujsag. 1931. X, nr. 1—2, p.
17—18.

A nyérc (Putorius utreola) Haromszéken. Vadasz Ujsag. 1931. X., nr.
1—2, p. 18.

Golyat pusztité békaszo sas. Vadasz Ujsag. X., nr. 1—2, p. 18.

A nagy békészé sas (Aquila maculata clanga) el6fordulisa a Mezj-
ségen. Vadasz Ujsag. 1931. X, nr. 1—2, p. 18.

*

Folgende Liste wurde von KOHL ,I. und KOVACS, S. zusammen-
gestellt und enthéillt die Angaben iber seltenere Belegstiicke die durch
E. BROSZ prépariert wurden. Die Angaben wurden dem Priparations-
Tagebuch entnommen (1927—1931) oder aus seinen Artikeln und Auf-
zeichnungen.

Die Liste enthillt nicht die zur Zeiten recht hadufig vorkommenden
Arten (wie Buteo buteo, Buteo lagopus, Accipiter gentilis, Aquila poma-
rina, Strix aluco u.s.w.) die im Tagebuch in grosser Anzahl verzeichnet
sind. Diese Daten aber berichten recht deutlich {iber die Massenvernich-
tung einiger Greifvogel.

Die selteneren Arten werden nach der Liste der Vogel Ruméniens
angefiithrt : VASILIU, G. D. : Systema Avium Romaniae (17).

1. Gavia arctica (L.) — Prachttaucher. — Im Tagebuch wird ein
Exemplar aus Tg. Secuiesc vom 18. I. 1927 vermerkt.
2. Gavia stellata (Pont.) — Sterntaucher. — Ein Exemplar wurde

im Winter 1908—1909 fiir das Obergymnasium zu Tg. Secuiesc prépariert.

3. Ardeola ralloides (Scop.) — Rallenreiher. — Am 8. V. 1931. erhielt
BROSZ ein Exemplar aus Turia.

4. Botaurus stellaris (L.) — Rohrdommel. — Ein Wintervorkommen
aus Tg. Secuiesc vom 18. 1. 1927 und zwei weitere aus dem Frithjahr, 1.
IV. und 10. IV. 1928 von Covasna und Zaboala sind bekannt.

5. Ciconia nigra (L.) — Schwartzstorch. — In einer Arbeit (3) wer-
den aus dem Jahre 1926 zwei Exemplare erwihnt, die auf dem Durchzug
erlegt wurden. Ein Winterfund vom 18.1.1927 aus Tg. Secuiesc konnen wir
dem Priparations-Tagebuch entnehmen, wo noch folgende Daten ver-
merkt sind : Petriceni, 26.VIII.1929 ; Aita Mare, 27.IV.1930 ; Covasna,
30.VIII.1930 und Reghin, 1.IV.1931.

6. Plegadis falcinellus (L.) — Sichler. — Zwei Exemplare wurden am
11.IV.1930 bei Borosneul Mare erlegt, von welchen sich eines im der
Sammlung des Museums zu Sf. Gheorghe befindet.
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7. Anser erythropus (L.) — Zwerggans. — Diese Art wurde aus Zau
de Cimpie zum préparieren iibersandt und BROSZ verdffentlichte diese
Angabe vom 24.IX.1927 in der Jager Zeitung (7). Im Tagebuch wird auch
ein zweites Exemplar aus Sf. Gheorghe vom 18.I11.1930 erwé&hnt.

8. Anas penelope L. — Pfeifente. — Laut des Tagebuches kam diese
Art nur beim Frithjahrszug vor, und zwar: 11.I11.1927. Sf. Ghorghe;
5.IV.1927 und 1.IV.1929 Tg. Secuiesc ; 7.IV.1931 Sf. Gheorghe.

9. Bucephala clangula (L.) — Schellente. — Aus dem Winter des
Jahres 1931. wurde ein Exemplar fur das Museum zu Sf. Gheorghe pré-
pariert.

10. Mergus albellus (L.) — Zwergsiger. — Das Vorkommen dieser
Art wurde in der jdgerzeitung (11) gemeldet. Erlegt wurde das Exemplar
am 5.111.1928. bei Valea Seaca im Tal des Casin Baches.

11. Gyps fulvus (Habl.) — Ginsegeier. — Diese Art briitet nicht
mehr in Ruminien (TALPEANU, 16), wurde aber vor 40 Jahren ofters
zum préparieren uUbergeben. Im Tagebuch finden wir die Angabe vom
1.VI.1927. (doch wurde dieses Exemplar Ende Mai erlegt, wie dieses aus
einer Meldung (5) hervorgeht); 5.VII.1928. Zabala; 28.11.1931. Comandau.
Diese Exemplare befinden sich in der Sammlung des Museums zu Sf.
Gheorghe. (Ausser diesen Exemplaren sind in der erwdhnten Sammlung
noch zwei Stiicke zu finden : 1, 1917. Ozun, jud. Covasna, erlegt durch
Fodor A.; 2, 1933. com. Vintila Voda, jud. Buziu, erlegt durch Utd B.)

12. Aegypius monachus (L.) — Mochsgeier. — TALPEANU (16) be-
richtet, dass die Art bei uns nicht mehr briitet und auch Beobachtungen
liegen aus letzter Zeit nicht vor. Im Tagebuch finden wir vier Angaben
beziiglich der Art: 5.VI.1927. Borosneul ; in einem Artikel (5) wird be-
richtet, dass zu diesem Zeitpunkt 4 Exemplare beisammen waren, auch
wird bemerkt, dass in den letzten zwanzig Jahren keine Beweise bekannt
waren. 9.X1.1927 | Trotus’ und 30.V.1928. wurde ein Exemplar bei Turia
lebend gefangen (10) und befindet sich als Praparat in der Sammlung des
Museums zu Sf. Gheorghe. Am 15.VII.1928. erhielt BROSZ ein Exemp-
lar aus Lunca de Sus (jud. Harghita). (Wegen der Seltenheit der Art
mochten wir an dieser Stelle bemerken, dass KOHL am 20.1.1949. drei
Exemplare aus Nereju (Vrancea Gebirge) zum préparieren erhielt. Diese
fielen Opfer des Giftes und befinden sich in der Sammlung des Museums
zu Focsani. Ein weiteres Exemplar erhielt er aus der Umgebung von
Borsec, am 7.VII.1950. — In der Sdmmlung des Museums zu Sf. Gheorghe
befindet sich ein Exemplar aus dem Jahre 1891 das bei Zabala erlegt
wurde.

13. Aquila chrysaétos (L.) — Steinadler. — Dar Riickgang des Bestan-
des dieser Art ist wohlbekannt und deshalb sind alle Daten iiber den
Steinadler von Bedeutung. Schon im Jahre 1929 schreib BROSZ in einem
Artikel (10), dass ,,die Zahl in stdndigem Rickgang sich befindet, wegen
den Vergiftungen und ,,wahrscheinlich wird innerhalb einiger Jahren
die Art als Seltenheit gelten*.
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Die Angaben die wir im Tagebuch vorfinden stammen meistens aus-
serhalb der Brutzeit: 1.1.1927., 10,I11.1928., 6.X1.1928., Tg. Secuiesc ;
28.X1.1928., Nasaud; 1.XII.1928., Miercurea Ciuc; 5.X1.1929., Moacsa ;
8.II1.1930.,, Ojdula ; 23.X.1930., Cernatu de Sus. Das Exemplar vom
1.V.1928. aus Cristurul Secuiesc aber stammt schon aus der Brutzeit.
BROSZ erwihnt in einem Artikel (3), dass er aus der Jagdsaison 1926—27
vier Exemplare erhielt (das Exemplar vom 1.I.1927. kann hiehereinbe-
zogen werden).

14. Aquila heliaca Savigny. — Kaiseradler. — Diese Art wird drei-
mai im Tagebuch erwidhnt : 3.X.1927., Tg. Secuiesc ; 6.X.1930., Borosneul
Mare ; 31.V.1931. Mereni.

15. Aquila clanga Pall. — Schelladler. — Nur einige Exemplare sind
vermerkt und zwar : 17.I1V.1927. Tg. Secuiesc ; 12.I1V.1928., Sf. Gheorghe ;
12.VII1.1930., Lemnia; 9.IX.1930.. Pliiesii de Jos (Casin 7 Uber ein
Exemplar aus Mihesu de Cimpie vom 11.XI1.1929. wurde in der Jager Zei-
tung berichtet (13).

16. Hieraétus pennatus (Gmel.) — Zwergadler. — Nur ein Exemplar
vom 14.IV.1928 aus dem Casinul Becken erwé&hnt.

17. Buteo rufinus (Cretzsch.) — Adlerbussard. — Diese Art is selten
in Siebenblirgen und die ersten zwei Belegstiicke aus dem Jahre 1898
stammen aus der Umgebung von Cluj (8). BROSZ gibt in seiner Arbeit
(8) die Angaben eines Exemplars aus Tg. Secuiesc vom 20.1X.1927 an und
berichtet, dass ebenda nach zwei Wochen noch ein Exemplar erlegt wur-
de. Im Tagebuch ist noch ein Exemplar vom 28.XI1.1927 aus Tg. Secuiesc
eingetragen, das angeblich an das Museum zu Sf. Gheorghe abgegeben
wurde, (Neulich wurde die Art aus der Umgebung von Cluj durch BELDI
(1) und FILIPASCU (14) erwihnt).

18. Milvus milvus (L.) — Rotmilan. — Drei Exemplare sind im Tage-
buch vermerkt u.zw : 30.I11.1929, Periceiu (Salaj); 15.IV.1931., Sf. Gheor-
ghe ; 20.VIIL.1931. Raubarbat (?).

19. Haliaétus albicilla (L.) — Seeadler., — Sechs Exemplare sind
prdpariert worden, alle Wintervogel : 3.1I1.1927., Cernatu de jos; 24.1.
1928., Catalina ; 12.I11.1928., Dalnic ; (wie es aus einer Arbeit zu ersehen
ist (9), fielen die zwei letztgenannten durch Gift); 21.I1.1930., Tg. Se-
cuiesc ; 29.1.1931., Sf. Gheorghe ; 21.11.1931., Lemnia.

20. Pernis apivorus (L.) — Wespenbussard. — Nur zwei Exemplare
ind vermerkt : 2.VIII.1927., Tg. Secuiesc ; 6.1X.1927,. Bretcu.

21. Circaétus gallicus (Gmel.) — Cchlangenadler. — An Hand des
Tagebuches wurde die Art am 30.VIII.1929 bei Valea Seacd; am 6.1X.1929.
bei Dalnic erlegt.

22. Falco vespertinus L. — Rotfussfalke. — Ende April und Anfang
Mai 1928 wurde ei starker Zug bei Tg. Secuiesc beobachtet und die Vigel
hielten sich einige Tage in der Umgebung auf (10).

23. Vanellus vanellus (L.) — Kiebitz. -— Ein Wintervorkommen vom
18.1.1927. wird im Tagebuch vermerkt.
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24. Limosa limosa (L.) — Uferschnepfe. — Ein Exemplar wurde bei
Covasna, am 31.I11.1928. erlegt.

25. Bubo bubo (L.) — Uhu. Dazu dass diese Art Heute schon recht
selten geworden ist, hat sicherlich auch die Verfolgung durch den Men-
schen beigetragen. Aus dem Tagebuche BROSZ’s ist es zu entnehmen,
dass in nicht ganz fiinf Jahren 26 Exemplare zum préparieren Uberge-
ben wurden. Nur im Jahre 1929 waren es 10 Stiick !

26. Strix uralensis Pall. — Habichtskauz. — Diese Art behandelte
BROSZ mit viel Interesse. Da in den Winterhalbjahren sehr viele dieser
Vogel erlegt wurden, schrieb er schon im Jahre 1927 uber das Massen-
vorkommen der Art (2). Binnen fiinf Jahren wurden 56 Exemplare zum
prédparieren gebracht. — Obwohl das Nisten der Art in den siebenbiir-
gischen Gebirgen noch nicht bekannt war, wurde das durch BROSZ schon
vermutet. Uber ein Sommervorkommen wird auch berichtet (12), da am
8.V1.1929. ein Minnchen aus dem ,,Sugéas‘‘~-Wald-unweit von Sf. Gheor-
ghe- ihm zugesandt wurde.

27. Merops apiaster (L.) — Bienenfresser. — Das Vorkommen des
Bienenfressers im Jahre 1925 wird veroffentlicht (6), weiter verfolgt und
im Jahre 1926 auch briitend neben Tg. Secuiesc festgestellt. Spater fin-
den wir noch Aufzeichnungen, dass am 14—15.VII1.1931. sie schaaren-
weise ziehen,” am 25. sind es 15—16 Stiick die zusammen mit Rotfuss-
falken ziehen und am 27. besuchen Bienenfresser regelmissig eine Im-
kerei.

28. Bombycilla garrulus (L.) — Seidenschwanz. — Aus Huedin er-
hielt BROSZ Angaben vom 5., 15. und 28.XI1.1937, als 2, 8 bzw. 15
Exemplare beobachtet wurden.

29. Plectrophenax nivalis (L.) — Schneeammer. — Die Schneeammer
ist ein seltener Wintergast in Siebenbiirgen und KORODI (15) stellte fest,
dass innerhalb 106 Jahren durchschnittlich alle 12 Jahre sie in Sieben-
biirgen erschien. Bei meinem Besuch zeigte mir BROSZ 3 Exemplare aus
Huedin und schenkte eines von diesen mir. Dieses Exemplar befindet
sich jezt in der Sammlung des Lyzeum No. 2, Reghin.

Zwischen den Aufzeichnungen BROSZ’s finden wir eine Angabe
(zwischen Daten aus dem Jahren 1937) iiber diese Art, mit dem Datum :
18.X11.1935, Huedin. An dem mir {iiberlassenem Exemplar befand sich
eine alte, originale Etikette mit folgender Inschrift : 18.X11.1933, Huedin.
Es ist anzunehmen, dass diese letztere Angabe die richtige ist.

Ausser diesen Angaben finden wir noch einige liber den Friihjarszug
z.B. Hirundo rustica : 14.IV.1930 ; 18,IV.1931. Motacilla alba: 13.II1.1927 ;
22.111.1931. Alle diese aus Tg. Secuiesc.

Wenn wir diese Daten Uiberblicken, kénnen wir nur bedauern, dass
uns nur die Angaben aus den Jahren 1927—1931 vorliegen (bloss einige
spatere !). Sicherlich enthielten auch die friheren Préaparations-Tage-
biicher wertvolle Angaben.

Frau E. Brosz stellte uns uneigenniitzig das Tagebuch und die Auf-
zeichnungen zur Verfiigung, wofiir wir an dieser Stelle unseren aufrich-
tigen Dank aussagen.

106



REZUMAT
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VIATA SI ACTIVITATEA PROFESORULUI -
DR. IULIU ORIENT

FILIPESCU ANA MARIA

Preocupdrile de istorie a farmaciei in {ara noastrda au un trecut care
imbratiseaza aproape o suta de ani.

De la inceputuri modeste pind la nivelul actual al dezvoltarii sale
in R.S.R, istoria farmaciei a trecut prin transformari profunde. Istoria
farmaciei de alta datd prezentatd in spiritul obiectivismului burghez a
fost inlocuitd de istoria farmaciei interpretatd pe baza conceptiei mate-
rialiste a istoriei, ajungind o adeviratd stiintd, parte a istoriei culturii
societatii omenesti.

In tara noastrd, preocupérile propriu-zise de istorie a farmaciei in-
cep in ultimele trei decenii ale secolului al XIX-lea.

Printre medicii si farmacistii din tara noastrd care s-au dedicat cu
pasiune cercetarilor de istoria farmaciei, precum si colectiondrii unor
antichitati muzeale farmaceutice se numara si farmacistul profesor dr.
Iuliu Orient de a carui viatd si activitate mad ocup in lucrarea de fata.

I. Orient, fecund istoriograf al farmaciei, s-a nascut la 21 oct. 1869
in comuna Bicicdul Mare, jud. Maramures. Dupa terminarea claselor
elementare si a 4 clase gimnaziale la liceul din Sighet, a pasit in cariera
farmaceutica, intrind ca practician in farmacie. Dupa trei ani de prac-
tica farmaceuticd a trecut cu mult succes examenul de practicant, ceea
ce a permis admiterea lui la Facultatea de farmacie din Budapesta, ob-
tinind in anul 1891 titlul de licentiat in farmacie. Nu pdaraseste insa
universitatea, lucrind 1 an (1891—1892) in Institutul de chimie al pro-
fesorului Carol Than si Béla Lengyel, precum si in Institutul de bacte-
riologie al profesorului Iosif Fodor. In acest an a ficut studii asupra
masurarii absortiei gazelor, a analizat ape minerale si a efectuat nume-
roase cercetdri bacteriologice. Aceste ultime cercetari au provocat o or-
donanta ministeriala in problema sterilizarii pansamentelor. :

In anul 1892 paraseste Universitatea din Budapesta si cumpdirind
farmacia din Csetnek, se dedicd cu ardoare profesiunii de farmacist.
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Munca desfasuratd de L Orient in cadrul farmaciei din Csetnek nu
se limiteazd insd la problemele strict profesionale, el fiind atras de mun-
ca de cercetare stiintifica. In laboratorul de chimie infiintat de el in
cadrul farmaciei, se ocupd atit cu cercetari stiintifice, cit si cu probleme
ale practicii apropiate, efectuind analize pentru fabrica de hirtie gi de
celuloza.

Dup4 sase ani de muncd neobositd in farmacie, impins de dorinta
tot mai vie de a studia si a patrunde tot mai adinc in tainele stiintei,
I. Orient péaradseste farmacia din Csetnek si vine la Cluj, unde reuseste
sd ocupe prin concurs postul vacant de preparator la Catedra de chimie
experimentald si analiticd, din cadrul Universitatii, a profesorului R.
Fabinyi.

Un an mai tirziu, in 1899, ocupa tot prin concurs postul de asistent
definitiv la Catedra de chimie medicald si analitica, functie in care isi
desfasoara activitatea timp de 10 ani.

Este demn de subliniat faptul ca acesti 10 ani de asistentie la cate-
dra de chimie medicald si analitica, pe lingd munca desfisuratd in labo-
ratoare alaturi de studenti, muncd de care se achita cu mult succes, s-a
ocupat si de studii de istoria farmaciei, medicinei si chimiei.

Tot in aceasta perioadd obtine doctoratul in stiinte farmaceutice
(1900), se inscrie la facultatea de medicind din Cluj, obtinind in anul
1906 doctoratul in stiinte medicale. Urmeazad un curs de medic militar
in anul 1909 si cdlatoreste impreuna cu profesorul Fabinyi, vizitind nu-
meroase universitati din Germania, Franta, Austria.

In anul 1910, devine prin concurs sef de lucrdri definitiv la Catedra
de chimie medicald analitica si farmaceutica.

In urma reformei studiului farmaceutic dr. I. Orient a desfiasurat
o bogata activitate didacticd, de-a lungul aproape trei decenii conducind
din anul 1898 pind in anul 1924 cursurile practicantilor de farmacie.

In timpul primului rdzboi mondial desfisoarda o activitate plind de
abnegatie ca medic sef chirurg la spitalul Crucii Rosii din Cluj, pentru
care i se acorda titlul de medic onorific al orasului Cluj si este decorat.
de mai multe ori.

Inainte de sfirsitul primului razboi mondial, In anul 1917, ocupi
prin concurs postul de adjunct definitiv la Catedra de chimie a Univer-
sitatii din Cluj.

Iy urma cererii sale de a fi numit docent, Comisia insircinatd cu
analizarea activitatii sale a prezentat o dare de seamd din care reiese
bogata lui activitate atit pe teren didactic cit si stiintific. Drept urmare,
in noiembrie 1918 Dr. I Orient este numit docent la chimia medico-far-
maceutica.

Ca semn al aprecierii multiplelor sale cunostinte este insdrcinat cu
conducerea Institutului de chimie analitiud, farmaceutica si medicala.

Anul 1921 aduce activitdtii sale didactice noi preocupdri. Pe linga
numirea lui in functia de conferentiar suplinitor la Catedra de toxicolo-
gie a Facultdtii de medicind si farmacie, este numit si sef de lucrari la
Institutul de farmacognozie. Patru ani mai tirziu, in 1925 devine confe-
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rentiar definitiv la catedra de toxicologie, funci{ie pe care o define pina
in anul 1932 cind i se conferd inaltul titlu de agregat onorific.

Ca semn de apreciere a muncii neobosite depuse in toate domeniile
in care a activiat, In anul 1925 i se acorda decoratia roméneasca ,,Crucea
Meritul Sanitar“ clasa I.

Preocuparile didactice de imbunéitatire a programei de invatdmint
farmaceutic reies din memoriul inaintat Consiliului profesoral al Facul-
tatii de medicind si farmacie in septembrie 1931, in care Dr. L Orient
formuleazd urmdétoarele 2 cereri : 1. si fie avansat la titlul de profesor
agregat la Catedra de toxicologie din cadrul Facultitii de medicind si
farmacie din Cluj si 2. studiul toxicologiei si al elementelor de analizi
biologicd sa fie prelungit de la un semestru la douad semestre.

Paralel cu activitatea didacticd stiintificd, dr. I. Orient a desfa-
surat o sustinutd activitate muzeologica, fiind un pasionat colectionar de
antichitafi farmaceutice. El a desfasurat o muncd intensd, plind de ab-
negatie, avind de luptat, dupd cum singur marturiseste, cu invidia, in-
dolenta si ignoranta multor oameni, reusind sa infiinteze Muzeul farma-
ciei (1917—1918). Aceastd colectie a fost asezatd in cadrul Muzeului din
Ardeal, fiind una din cele mai bogate colectii de specialitate din aceasta
parte al Europei. Colectia continea 1500 de obiecte, cele mai vechi da-
tind din anul 1480. Obiectele colectiei au fost grupate de Orient in opt
grupe :

I) Instrumente vechi : 1) stelaje ; 2) inscriptii; 3) table.

IT) Vase : 1) cositor ; 2) lemn ; 3) pamint; 4) maiolica ; 5) faianta ;
6) portelan ; 7) sticla.

ITIT) Carti : manuale, farmacopee, certificate, instructii, diplome,
retete.

IV) Instrumente pentru prepararea medicamentelor : cintare, ba-
lante, greutati, mojare.

V) Instrumente pentru expedierea medicamentelor.

VI) Echipament pentru laborator : distilatoare, cazane, retorte.

VII) Medicamente : Droguri, medicamente chimice, preparate far-
maceutice.
VIII) Instrumente de alchimie.

Aceastd grupare a obiectelor colectiei precum si descrierea amé-
nuntitd a obiectelor mai valoroase, cum este diploma de farmacist a lui
Velits din anul 1760 scrisd pe pergament, a aparut in cadrul lucrarilor
Dr-lui Orient ,,Muzeul de farmacie infiintat in cadrul Muzeului din
Ardeal”“ (1918) si ,,Istoricul farmaciei din Ardeal“ (1927).

Am insistat mai mult asupra activita{ii sale muzeologice deoarece
am considerat ca realizarea acestei colectii, constituie una din aspectele
cele mai vii ale operei sale, care astdzi, in condifii cu totul schimbate
s-a continuat si s-a dezvoltat din plin, colectia lui fiind incadrata in
sectia de Istoria medicinei si farmaciei a Muzeului de istorie din Cluj.

Concomitent cu activitatea lui didacticd si de organizator de colectie
muzeald, Dr. Orient a desfdsurat o vastad activitate literard pe teren sti-
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intific colaborind la reviste si publicatii romanesti si stridine. A colabo-
rat permanent la ,,Clujul medical“, ,,Pharmacia“, , Archiva farmaceuti-
ca“ al carei redactor in 1925 a fost si Orient, precum si la publicatiile
straine : ,,Biological abstracts University of Pensylvania“ (Philadelphia),
,,Pharmaceutische Monatschefte“ (Wiena), ,,Revue d'Histoire de la Phar-
macie“ (Paris), ,,The Chemist and Druggist“ (Londra) etc.

Preocupaérile lui din domeniul istoriei farmaciei din Roménia si al
celei universale, ocupd un loc de frunte aldturi de lucrarile lui de stricta
specialitate. Rezultatele investigatiilor sale din domeniul trecutului far-
maciei de la noi au fost consemnate intr-un volum cuprinzitor dedicat
istoricului farmaciei din Ardeal si Banat (1926), in limba maghiard, pre-
cum si in ciclul de articole cu acelasi continut aparut in Clujul medical
(1927), ca apoi sa fie publicat si in volum.

In timp ce Orient si-a desfiasurat activitatea in cadrul vietii stiinti-
fice romanesti din Transilvania n-a incetat sa colaboreze si la publicatii
maghiare din Cluj, {inind conferinte la Sectia medicald a Societatii Mu-
zeale Ardelene, care a publicat mai multe studii si articole. Devenit cu-
noscut datoritd lucrarilor sale stiintifice Dr. Orient este ales membru in
numeroase societdti ca : ,,Societatea de biologie“ din Cluj, ,,Comisiunea
Monumentelor Istorice“ (sectiunea pentru Transilvania) in cadrul careia
este membru in comitet, Societé d’histoire de la medicine din Paris,
,,Société d'histoire de la Pharmacie Toulouse“ (1928), ,,Gesellschaft fiir
Geschichte der Pharmacie“ (1924) din Berlin. De asemenea a intretinut
legaturi stiintifice cu Universitatea din Philadelphia, Institutul ,,Kaiser
Wilhelm*“ din Berlin etc.

A participat la congresele de specialitate si de istoria medicinei si
farmaciei din : Bucuresti, Niirnberg, Berlin, Viena. A tinut numeroase
conferinte, fiind demn de subliniat conferinta ,,Aspectele biochimiei care
intereseaza farmacia* tinuta la Constanta in anul 1929.

Dupa o bogatd activitate didacticd si stiintifico-literard, Dr. Orient
a fost pensionat la virsta de 64 de ani. Moare in anul 1940 de arterio-
scleroza, regretat de oamenii de stiintd din tara si de peste hotare care
I-au cunoscut si apreciat, de generatiile de studenti carora le-a fost un -
exemplu de munca neobosita.

OPERA

Neobosit cercetator a celor mai variate domenii ale medicinei si far-
maciei, Dr. Orient a desfasurat o bogatd activitate stiintifice literara,
fapt ilustrat si de numarul considerabil al lucrarilor sale care depéasesc
cifra de 100. Pentru a avea o privire de ansamblu cit mai clara asupra
operei Dr-lui Orient ne am permis sd impdartim lucrarile lui in mai
multe grupe :

1) Studii asupra experientelor chimice si a noilor aparaturi. Condu-~
cind ani de-a rindul activitatea studentilor in laboratoarele de chimie
medicald si analiticd din cadrul Universitdtii din Cluj, Dr. Orient s-a
preocupat de imbunatidtirea experientelor chimice si a aparaturii de la-
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borator, scriind numeroase lucrari. Dintre aceste lucrari amintim : ,,So-
lutio Arsenicalis Fowleri viselkedése néhany vasvegyiilet oldata irant“
(Comportarea Solutiei Arsenicali Fowleri faid de unele combinatii ale
fierului), aparut in , Gyogyszerészkozlony“ (Monitorul farmaceutic ; 1892
Nr. 3 si 4), ,Liquor feri albumunati arsenicosi“ (Gyoégysz. koézl. 1892
Nr. 52).

Inventiile imaginate si realizate de Dr. Orient au fost publicate in
articolele : , Uj buretatart6“, ,,O eprubetd noua“ (Clujul medical, 1922
Nr. 1 si 2), ,,Uratangens® (M. kémiai folydirat, Budapesta 1895 ; Gy.
kozl.). Aceasta lucrare din urma facea descrierea unui aparat cu utilitate
atit in practica medicala pentru analiza urinei, cit si in munca de labo-
rator folosindu-se pentru stratificarea a doua lichide de densitati di-
ferite.

2) Lucrari de bacteriologie.

Lucrérile din domeniul bacteriologiei le putem numi pe drept cu-
vini, lucrdari de debut in literatura stiintifica ale Dr-ului Orient, de-
oarece ele au fost concepute in primul an de dupad obtinerea titlului de
licentiat in farmacie, perioada in care a lucrat la institutul de bacterio-
logie din Budapesta. Amintim lucrarile : , Kotészerek hatorész és bak-
térium tartalmardl® (Despre eficacitatea si continutul de bacterii ale
pansamentelor) (Gy. K.,) lucrarea aparuta si in limba germana in ,,Phar-
maceutische Post* (Viena 1893) si ,,A Hivatalos kotoészerek vizsgdlata“
(Analiza pansamentelor standard), in care Dr. Orient arati metodele de
studiu ale pansamentelor oficiale. Aceste lucrari au avut rasunet iIn
viata medicala a timpului, provocind aparitia unor ordonante ministe-
riale care reglementa problema sterilizarii pansamentelor.

3) Lucrari de chimie farmaceutica.

Dintre cele mai importante lucrari de chimie farmaceutici amin-
tim : ,,Chininum lygozinatum* (apdruta si in limba germana) (Gy. K.
si (Ph. Post), care analizeaza proprietatile chimice, fizice, fiziologice si
bacteriologice ale medicamentului Chininum lygozinatum. , Natrium ly-
gozinatum alkalmazisa a boranalizisben“ (Aplicarea lygozinatului de Na
in analiza vinului), care a constituit lucrarea de disertatie a lui Orient
pentry obtinerea titlului de Dr. in farmacie (1900). Ea se ocupa cu
particularitdtile de actiune ale substantei natrium lygozinatum in relatie
cu diferite soiuri de vin, pe baza carora se pot trage concluzii asupra
virstei vinului si a eventualelor falsificari. Studierii aceleiasi substante
este dedicatd si lucrarea ,Natrium lygozinatum kémiai vizsgalata® (Ana-
liza chimicad a lygozinatului de Na, Gyoégysz, ért., Pharm. post). ,,Az
arsen kimutatdsara vonatkoz6 kémiai diszkucidk (Discutii chimice despre
identificarea As-lui, Gyodgyaszat, Budapesta, 1906) este o lucrare de
completarea studiului lui Z. Vamosi despre proprietatile arsenului.
., Nehany gyogyszeril hasznalt szénvegyiilet oxidalhatosaga fericlorid-
dal“ (Oxidabilitatea cu Fe Cl 3 a unor combinatii organice folosite ca
medicamente). Stabileste oxidabilitatea combinatiilor fenolului si anilinei
in relatii cu clorura ferica. Deoarece reactiile de oxidare au un rol im-
portant in apdrarea organismului Impotriva toxicelor, lucrarea a pre-
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zentat mare importantd. ,,NOovényi kivonatok nitrdt reakciéjanak jelen-
tésége“ (Importanta reactiunii nitrice a extractelor vegetale, Gy. K., Ph.
Post., Chemische Zentral Viena), lucrare in care Orient determina con-
tinutul in nitrat a extractelor plantelor din familia Solanacee, in compa-
ratie cu unele plante utilizate ca droguri medicamentoase, care isi pierd
nitratii din compozitie in timpul proceselor de uscare datoritd proceselor
enzimatice care duc la distrugerea lor. Bazindu-se pe aceastd obser-
vatie el propune ca metodd de depistare a falsificdrii unor plante prin
inlocuirea lor cu altele, reactia pentru determinarea continutului in
nitrati.

'4) Lucréari medicale.

Dr. I. Orient cercetdtor neobosit in domeniul stiintelor farmaceutice
a fost atras si de cele mai variate si arzdtoare probleme ale stiintei su-
rori, medicina. Ilustrarea acestei afirmatii isi gaseste expresia in studiile
lui asupra cancerului. In aceastd problemd amintim lucrérile: ,, A rak
uj gyogykezelése hystoforetikus uton“ (Tratamentul nou al cancerului
pe cale hystoforetica, Revista Med. 1935) si ,,Contributiuni critice la
procedeul Lehmann—Facius pentru depistarea cancerului prin proba cu
ninhidrind“ (Revista ,,Cancerul”“ Nr. 2, 1925). Tot domeniului medical ii
apartine si lucrarea ,,A C vitamin jelent&sége az orvosi gyakorlatban®
(Importanta vitaminei C in practica medicald, 1937). Mentiondm cd deja
in 1912, in cadrul unei sedinte la Catedra de chimie medicald si analitica
Dr. Orient a {inut conferinta intitulatd ,,Rezultatele din ultimii 8 ani in
cercetarea vitaminelor® in care el a analizat vitaminele din punct de
vedere chimic, biologic si fiziologic, atragind totodata atentia asupra im-
portantei lor viitoare in practica medicald si farmaceuticd. Dupa 14 ani
de la aceastd conferintd apare lucrarea citatd mai sus dedicatd exclusiv
analizarii vitaminei C, in care accentuiazd importanta acestei vitamine
indispensabile organismului. Orient face o prezentare a scorbutului,
boala produsa de lipsa vitaminei C, ardtind istoricul si simptomele pro-
duse de avitaminoza C. Prezentarea acestei boli este urmata de clasifi-
carea vitaminelor, apoi autorul trece la studiul amdanuntit al vitaminei
C, aratind si istoricul descoperirii ei, precum si a sintetizérii vitaminei
C de céatre profesorul Szentgyorgyi. La sfirsitul lucrarii el arata larga
utilizard a vitaminei C in practica medicald in cazul numeroase boli si
marea ei importantd in medicatia copiilor si a gravidelor.

5) Manuale.

Printre multiplele preocupari ale Dr. Orient un loc important il

Prin manualele sale de specialitate, care evidentiazd cunostintele sale
temeinice, spiritul practic, orizontul larg de gindire el a incercat sa
ajute tineretul curios in aprofundarea cunostintelor profesionale.

Diém mai jos lista manualelor sale: ,,Pharmacognozia“ (Budapesta,
1921, 379 p., 89 figuri); ,,Gyoégyszerészi miitan“ (Cluj, 1902, ed. I 138
pag., 2 fig., ed. II Cluj, 1907, 142 pag., 4 fig.); ,,Az orvosi receptek kel-
1ékei és elbiralisai“ (Formularea si critica retetelor medicale, Cluj, 1914,
60 pag.); ,,Rovid bevezet6 a kisérleti kémia alapvonalaiba“ (Scurtd in-
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troducere in bazele chimiei experimentale, partea I, Cluj, 1918, 82 pag.,
2 fig.); ,,Scopul si definitia chimiei farmaceutice® (Cluj, 1918, 16 pag.).
Aceastd ultima lucrare a constituit teza pentru obtinerea titlului de do-
cent in anul 1918.

6) Lucrari din istoricul medicinei, farmaciei si chimiei. I. Orient a
fost atras de istoricul farmaciei si medicinei Intreprinzind cercetari
neobosite care au avut ca rezultat lucrari valoroase in acest domeniu,
precum si infiintarea unei colectii de istoria farmaciei la Cluj.

Abordarea problemelor de istoria medicinei, dar mai ales ale trecu-
tului farmaciei si chimiei au stat in centrul preocupdrilor sale. Ele au
stirnit de timpuriu interesul lui I. Orient, care incepind din 1895 pu-
blica numeroase articole, studii si lucrari medico- si farmaco-istorice.
Putem afirma fara sd exageram cad istoria farmaciei a devenit preocu-
parea lui permanentd, a cuitivat aceastd ramura a istoriografiei culturii
cu multd tragere de inima si devotament. Unele din lucrarile lui istorice
au dobindit un renume bine meritat, ele constituind contributii valo-
roase la o mai bund cunoastere a trecutului farmaciei din Transilvania
si Banat.

Trecind iIn revistd lucrarile farmaco-istorice ale lui Orient, consta-
tam ca intre anii 1895—1918 a publicat circa 15 scrieri de acest gen de-
dicate trecutului alchimiei in Transilvania. In aceasti perioadi Orient
a fost preocupat, dupd cum am vazut si in capitolul precedent, si de
problemele ale muzeologiei farmaceutice, in care domeniu el a fost un
deschizator de drumuri, un precursor al realizirilor de mai tirziu.

Una din lucrarile cele mai valoroase ale lui I. Orient, publicata
intre cele doud razboaie mondiale este ,,Az Erdélyi és Banati gyodgysze-
részet torténete“ (Istoricul farmaciei din Transilvania si Banat) aparuta
la Cluj in 1926. Concomitent el a prelucrat materialul adunat si aranjat,
intr-un ciclu de articole prezentate in paginile revistei ,,Clujul medical®
in numerele din anii 1925—1927. Ele au fost apoi publicate intr-un
volum intitulat ,Istoricul farmaciei din Ardeal* (Cluj, 1927, 176 pag.),
ca mai tirziu in 1930 si fie publicate si in limba germana la Berlin, sub
titlul de ,,Aus pharmaceutischer vergangenheit Siebenburgens®“ (Din tre-
cutul farmaceutic al Transilvaniei). Ea reprezintd un rezumat al lucra-
rilor amintite mai sus. Lucrarea este impartita in 10 capitole. Partea in-
troductiva a lucrarii prezentate in rindurile anterioare ne conduce in
urma cu milenii, dezvaluindu-ne inceputurile farmaciei si medicinei, ale
céror leagdn se dovedesc a fi tarile orientului apropiat. Aceste cunostin-
te survin de la egiptologii Ebers si Layard. Consulul francez Bosrah M.
de Sarzec a descoperit in orasul Telloc (inainte Logos) o bibliotecd da-
tind din anul 2700 inainte e.n. care contine 33.000 tabele. Din aceste
tabele s-a aflat de existenta templului lui Nebo in cadrul cdruia a func-
tionat un spital, s-au preparat medicamente si unde s-a format o scoala
medicala.

Prototipul farmaciei ca institutie il gisim in cultura Egiptului in
cadrul templelor. Partea templului, numita de Ebers ,,camera Am®, era
locul unde se tratau bolnavii si unde se preparau medicamentele pe baza
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retetelor, fapt dovedit din cele 170 de retete cuprinse in papirusurile
muzeului din Berlin.

In continuare Dr. Orient isi imparte materia expusd in capitole
precum urmeaza :

Cap. I ,,Epoca romana*.

Acest capitol constituie o scurtd privire asupra cunostinielor medi-
cale si farmaceutice ale romanilor insusite de la greci odati cu intreg
tezaurul culturii grecesti.

Practicarea medicinii si farmaciei era efectuatd in general de medici
greci, fiind consideratd ocupatie nedemna de un cetdtean roman. Medi-
camentele erau preparate si vindute de medici, dar in afara lor existau
$i asa-numitii ,,Rhizotomi“ (taidtori de plante) si ,,herbarii“, care adunau
si vindeau plante medicinale. Mai tirziu apar ,,farmacopole“ cari erau
negustori de medicamente.

Cap. II. ,,Timpul daciei romane*.

Acest capitol nu este suficient documentat din cauza pufinelor date
istorice existente despre daci, in timpul lui Orient.

In urma sdpiturilor arheologice si a descrierilor din epoca impara-
tului Traian aflam despre existenta ,,valetudinarium®“-urilor (spitale mi-
litare) si despre gradul de dezvoltare al stiintelor medicale i farmaceu-
tice In epoca romana a Daciei. Pe teritoriul fostului imperiu roman s-au
gasit numeroase sigile apartinind medicilor oculisti numite ,,signacula
oculariorum®. Astfel de sigile s-au géasit si la noi la Apulum (Alba Tulia).

Receptura medicilor romani era destul de variati, medicamentele
fiind impartite in simple si compuse, externe si interne.

Cap. III. ,,Epoca huno-maghiara“.

Orient considerd cd hunii nu au contribuit la imbogatirea culturii
medicale din Transilvania, ei crezind in magi si In puterea mistica a
anumitor cifre la prepararea medicamentelor.

Cap. IV. ,Rolul ordinelor calugaresti®.

Cind in anul 1000 ungurii au trecut la crestinism, locul magilor a
fost ocupat de calugarii Benedictini. Minastirile infiiniate de ei au fost
focare de culturd medicald, locuri de practicare a medicinei si farma-
ciei, ei fiind adeptii scoli medicale din Salerno si Monte-Cassino. Dupa
el au venit in tard si alte ordine calugiresti care au infiintat minastiri
inzestrate si cu farmacii in orasele : Cluj, Brasov, Sibiu etc.

Colonizarea taranilor germani din Luxemburg si Lotaringia in Tran-
silvania in jurul anului 1150, a dus la infiintarea oragelor : Turda, Aiud,
Sibiu, Sighisoara, Medias, Bistrita, in care s-au infiinfat spitale cu far-
macii sub conducerea cavalerilor Ioaniti.

Stiinta medicald nu era separatd de cea farmaceuticd. Cu timpul
medicii au trecut prepararea medicamentelor elevilor lor care au deve-
nit farmacisti. Ei facea parte din corporatia bécanilor, apoi au format
corporatii separate, avind ucenici si calfe. Apar farmaciile publice su-
pravegheate de consiliile orasenesti.
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Cap. V. ,Humanismul. Epoca lui Paracelsius®.

Secolul XVI. este secolul umanismului, epoca in care invéatati lumi-
nati inldtura traditiile anchilozate urmate secole de-a rindul in domeniul
medicinei si farmaciei, inlocuindu-le cu principii noi, stiintifice.

Intre reformatorii stiintelor medicale un loc important il ocupid me-
dicul elvetian Paracelsius, care introduce in medicina iatrochimia, rezol-
vind problemele medicale pe baza rezultatelor obtinute in chimie. In-
semnatatea teoriei lui Paracelsius s-a manifestat in cunoasterea influen-
tei medicamentelor chimice asupra organismului omenesc. El intrebuin-
teazd otravurile ca medicamente, indicind folosirea mercurului in trata-
mentul sifilisului.

Secolul XVI aduce o imbogitire a stiintelor farmaceutice in special
a farmacologiei, totodatd se infiinteazd farmaciile ordsenesti cu farma-
cist angajat si platit de oras.

Cap. VI. ,,Farmacia Ardeleand in timpul principatului si a razboa-
ielor cu turcii.

In timpul principatului farmaciile erau proprietate ordseneasca, far-
macistul fiind angajat fie cu leafd fixa platitd de oras, sistem folosit
in majoritatea oraselor, fie raminindu-i cistigul obt{inut prin vinzarea
medicamentului, cazul orasului Sibiu. Farmacistul lua in primire farma-
cia prin inventar. Putfinele inventare care s-au pastrat constituie docu-
mente importante pentru cunoasterea medicamentelor si a instrumen-
telor folosite In acel timp. De la prima farmacie din Transilvania infiin-
tatd in anul 1494 in Sibiu, s-au pastrat 2 inventare de la inceputul sec.
al XVI-lea, respectiv din anii 1531 si 1538 si al treilea din anul 1580.

Inventarul din anul 1531 s-a pastrat partial cuprinzind 9 grupe de
medicamente. Gr. I este intitulat ,,Species®, dar nu cu intelesul de astizi
al cuvintului, ea cuprinzind drogurile si preparatele simple cele mai des
intrebuintate. Gr. II ,Pilule“ ; Gr. III ,/Trochisti“ ; Gr. IV , Laxative“ ;
Gr. V cu titlul gresit de ,,Conservancia“, grupa care nu figura in lumi-
narele timpului ; Gr. VI ,Siropuri“; Gr. VII , Alifii“ ; Gr. VIII ,,Ule-
uri® ; Gr. IX ,,Rotule”.

Inventarul in continuare atrage atentia asupra posibilitatii de a fal-
sifica praful de perle, care intra in compozitia medicamentului ,,Dya-
margarit® cu praf de sticla. Dupad aceastd notd inventarul se intrerupe,
restul fiind pierdut. In comparatie cu medicamentele inscrise in , Lumen
apotecharorum®, numarul redus de medicamente trecut in acest inven-
tar ne dezvaluie slaba inzestrare a farmaciilor acelor timpuri, ale caror
venituri erau aduse de articolele de cofetarie si ceara de sigil, care se
vindeau tot in cadrul lor.

Inventarul din anul 1580 contine pe lingd cele 251 de specii si car-
tile aflate in farmacie a caror listd o reproducem mai jos: ,,Dyspensa-
torium Nicolai et Platear de simplicibus®, , Tractatus Iohann fili Sera-
pis“, ,,Practica Joh. Anglici“, ,Liber de chirurg Petri de Bononia“, ,Li-
ber i Canon Avicen“, ,Iohannes Mesue“, ,,Cannones Plyni secundi na-
turas historii libb.“, ,,Tractatus primus Breuiary Joh. fily Serap“. Acest
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capitol al inventarului constituie un indicator pretios cu privire 1a iz-
voarele stiintifice dupa care se ghidau farmacistii secolului XVI-3 in
prepararea medicamentelor.

In secolul al XVI-lea iau fiintd comisii pentru controlul farmaciilor,
formate din medici si farmacisti, insd datoritd cunostintelor reduse de
chimie, controlul era formal.

Cap. VII. ,Reformatiunea. Cumpariturile de medicamente ala prin-
cipelui Bethlen. Inventarul farmaciei din Alba Iulia a principelui Réa-
koczi—Apafy*“.

a) Numdrul redus al medicilor, superstitiile inraddcinate in popor
si numeroasele epidemii caracterizeazd situatia sanitard a secolului al
XVII-lea. Deoarece medicii se stabileau In orase, sau erau angajati de
nobili ca medici de casd, marea majoritate a populatiei rdmine la chere-
mul vracilor, doftoroaielor, descintiatoarelor si barbierilor. Familiile no-
bile angajau si farmacisti cari pe lingd prepararea de medicamente se
‘ocupau si cu vindecarea.

b) Date farmaceutico-istorice din curtea principelui ardelean Gavril
Bethlen de prin anii 1619—1626.

Indicatii valoroase pentru istoria farmaciei ardelenesti reies din
cartile de socoteli ale cumparaturilor principelui ardelean Bethlen facute
in Viena, Praga, Constantinopol, Venetia, Belgrad. Datoritd sanatatii
subrede a sotiei sale principele i-a oferit, dupd moda timpului, o farma-
cie portativd care in afard medicamentelor continea si cosmetice si mult
apreciata ,teriaca“, medicament universal folosit atit intern cit si ex-
tern, cu o componentd foarte numeroasa  si variatd, ale cirei elemente
de baza il constituiau opiu si carnea de vipera.

c¢) Inventarul farmaciei din Alba-Iulia a principelui ardelean Gh.
Rakoéczi al 1I-lea (1630—1660).

Inventarul intocmit la cererea principelui Gh. Réakoczi al II-lea cu
ocazia schimbarii farmacistului, enumera 643 de medicamente existente
in farmacie la care s-au adaugat 92 medicamente si instrumente aduse
de noul farmacist.

Importanta farmaco-istoricd a inventarului rezide din varietatea
medicamentelor care astdzi nu se mai utilizeazd. Dintre acestea amin-
tim : ,,mumia“ sau praful de mumie, utilizat contra epilepsiei, tusei etc.,
pietrele pretioase folosite intern, sau ca amulet, grasimeca de om, de urs,
de cerb, ceara de cadavru din cimitirul Parisului (cea mai pretioasa era
cea de la oamenii executali pe esafod si care se numea ,adeps ho-
minis®).

In cadrul inventarului intilnim si speciile care, spre deosebire de
cele inscrise in inventarul farmaciei sibiene din anul 1531, sint ames-
tecuri de ceaiuri. Totodatd constatam lipsa utilajului specific farmaceu-
tic, folosindu-se vase de bucatarie.

Cap. VIII. ,,Farmacia ardeleand pe timpul contrareformatiei, deca-
derea autonomiei principatului din Ardeal si timpul domniei austriece®.

Dupa subordonarea Transilvaniei suprematiei imperiului austriac
s-au luat unele masuri pentru imbunatatirea situatiei sanitare, dintre
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care amintim : reglementarea practicii medicale si farmaciei, imbuniti-
tirea situatiei medicilor si farmacistilor, prigonirea vrdjitoriei, infiinta-
rea la Cluj in anul 1775 a unei scoli medico-chirurgicale, inmultirea
numadarului de farmacii etc. Astfel intre anii 1700—1750 numarul farma-
ciilor creste de la 4 la 16, infiind{indu-se farmacii in orasele Brasov,
Sighisoara, Orastie, Cluj, Timisoara, Sibiu, Fagaras, Oradea, Carei Mari.

Pentru reglementarea preturilor medicamentelor are loc in 5 mai
1755 la Sibiu convocarea unui consiliu sanitar la care au fost invitati si
farmacisti din Cluj. Respectarea preturilor stabilite de taxd devine obli-
gatorie in anul 1780.

Pentru pregatirea si controlul medicamentelor ,,Dispensatoriile” sint
inlocuite cu ,,Farmacopeele“, care devin obligatorii. Prima farmacopee
a fost elaboratd de guvernul austriac in anul 1729 sub denumirea de
,Dispensatorium pharmaceuticum® devenind obligatoriu si in Transil-
vania. Ea s-a retiparit in anul 1765. Este inlocuita in anul 1774 de ,,Phar-
macopea Austriaca Provincialis®, care a fost luatd in considerare si de
principatele Romane, impreuna cu taxa apdrutd la 1786 in Viena.

Cap. X. ,,Renasterea farmaceutica“.

Datoritd dezvoltarii impetuocase a chimiei, care a dus la imboga-
tirea arsenalului farmaceutic cu multe medicamente de origine chimici,
de asemenea datoritd infiintarii in 1872 a Universitatii din Cluj in ca-
drul cidreia se studia si farmacia, secolul XIX este numit de Orient se-
colul renasterii stiintelor farmaceutice in Transilvania.

Pentru sprijinirea materiala a farmacistilor, si pentru stimularea
muncii stiintifice a acestora se infiinteazd asociatii profesionale, apar
diferite reviste de specialitate. Astfel in 1922 a luat fiinta ,,Asociatia
farmacistilor din Ardeal si Banat“ de al carui resort stiintific aparfinea
revista ,,Archiva farmaciei“ redactatd in anul 1925 de Dr..Orient. Tot
in anul 1922 au apirut revistele ,,Pharmacia“ si ,,Revista farmaciei“, a
doua devenind din anul 1926 revistd bilingva aparind si in limba ma-
ghiara.

Lucrarea Dr. Orient, al carei rezumat l-am schitat in rindurile de
mai sus, a fost prima Incercare izbutitd de a sintetiza datele istorice
referitoare la trecutul farmaciei in Transilvania si Banat. Ea contine
bogate informatii, multe inedite, despre farmacia din trecut. Interpre-
tarea datelor archivistice oglindeste o temeinicd cunoastere a trecutului
farmaciei in general si in special al celei din Transilvania. Un merit
al Dr. Orient este faptul cd expunind istoricul farmaciei din Transil-
vania si Banat, n-a pierdut din vedere nici referirile la trecutul farma-
ciei roméanesti din Moldova si Muntenia.

Lucrarea amintitd a Dr. Orient, constituie o contributie valoroasa
la cunoasterea culturii farmaceutice din fara noastra, ea fiind o sursa
utild si astdzi pentru cercetatorii trecutului farmaciei de la noi.

Lucrarea s-a bucurat de o largd raspindire In toata tara atit prin
publicarea ei in ,,Clujul Medical“ (1925—1927), una din cele mai raspin-
dite reviste medicale in deceniile cuprinse intre cele doud réazboaie
mondiale, cit si prin tiparirea ei in volum (1927).
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Dupa anul 1919 in cursul activitdtii sale didactice la Facultatea de
farmacie a Universitatii din Cluj, Dr. Orient a participat la viata stiin-
tifici romaneascd, care implicit 1-a indreptat spre abordarea unor pro-
bleme legate de trecutul farmaciei roménesti. Este de notat cd inci in
lucrarea sa mai amplda ,,Istoricul Farmaciei din Ardeal®, el a avut in
vedere si inglobarea unor informatii istorice referitoare la dezvoltarea
farmaciei romanesti din Principatele roméane inainte de unire, precum
si din Roméania de dupa 1859.

Primul sdu articol dedicat trecutului farmaciei roménesti a fost
,,Die Geschichte der Pharmacie des Altrechs Rumdnien®, care a aparut
in nr. 30 din 1929 al revistei vieneze ,,Pharmaceutischen Post“. In acest
articol, Dr. Orient a facut o schitd succintd a dezvoltarii farmaciei in
vechea Romanie, avind grija si se prezinte si trecutul farmaciei din
Dobrogea. La intocmirea articolului el s-a inspirat din operele unor isto-
rici romani (Iorga, Angelescu) si straini.

Continuind aceste preocupdri Orient publicd in 1935 In revista
,Pharmacia“ (nr. 23—24 din 1935) din Cluj, un articol dedicat istoricu-
lui farmaciei din Romaéania. Inspirindu-se din mai multe surse istorice
romanesti, cum au fost lucrarile lui N. Iorga, N. Angelescu, V. A. Ure-
chea, Dr. Orient did o sintezd succintd asupra dezvoltarii farmaciei din
Romaéania. Astfel aminteste legdturile comerciale ale genovezilor din
Crimeea, care au jucat un rol in comertul cu medicamente in tarile
noastre. Explicd originea termenului de spiter si aratd ca farmacistii din
secolul al XIV si al XV-lea, se ocupau pe lingd vinzarea drogurilor si
cu aceia a diferitelor condimente si vinuri. Aminteste cd printre vinde-
catorii timpului se numdarau si femeile descintatoare, in timp ce la curti-
le domnesti, alaturi de medici invitati din strdinatate, gasim si farma-
cisti. Domnitorii se aprovizionau cu medicamente din orasele transilva-
niene mai apropiate. Se stie cd Petru Rares si Constantin Brincoveanu
aveau la dispozitia lor si farmacisti de curte. Trecind la infiintarea spi-
talelor din Bucuresti si Iasi, Dr. Orient aratd cd aparitia acestor insti-
tutii au dat impuls dezvoltarii farmaciei romanesti. De la infiintarea lor,
spitalele au fost inzestrate si cu cite o farmacie. Catre sfirsitul sec.
XVIII-lea apar in orasele roménesti si farmacii publice. Astfel, prima
farmacie publicd la Bucuresti se infiinteazd in deceniul al VIII-lea al
secolului al XVIII-lea de catre Hagi Chiriac Arbut, iar la Iasi in 1793
de citre Ioan Lochmann, fost farmacist al curtii. Odatda cu inmultirea
farmaciilor, inainte de toate la Bucuresti, s-au luat masuri in vederea
controlului farmaciilor, care se facea de citre Comisia Sanitara.

Orient aratd ca in ce priveste stabilirea preturilor la medicamente
s-a tinut cont de taxa farmaceutica austriacd din 1785. Totodata s-a
luat masuri cu privire la asigurarea calitdt{ii medicamentelor, controlul
carora era executat de citre primul medic al tarii. Autorul observa si
cd la noi in sec. al XVIII-lea si la inceputul celui de-al XIX-lea s-a
intimplat ca farmacistul sa se ocupe cu vindecarea.

Desi ,,Istoricul farmaciei din Roménia“ este un articol modest, da-
torita faptului cd s-a publicat concomitent si in limba maghiard in ace-
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lasi numéir al revistei ,,Pharmacia“, a avut menirea si facid cunoscut,
cel putin in linii mari, dezvoltarea farmaciei Romaénesti, cititorilor in
limba maghiara. Este demn de amintit cd de la aparitia articolelor far-
macistului bdndtean Gh. Oprea, publicate in 1905—1906 in ,,Gydgysze-
részértesit6“ din Budapesta sub titlul de ,,Romania gyo6gyszerészetének
multjabol“ (Din trecutul farmaciei Romaénesti), articolul amintit a lui
Orient a fost primul dedicat popularizdrii in limba maghiard a trecutu-
lui farmaciei Romanesti.

In aceiasi ordine de idei trebuie sd subliniem continuarea stridduin-
tei lui Orient de a face cunoscut si strainatatii, unele aspecte importan-
te ale trecutului farmaciei din Romania. Acestei ndzuinte i-au corespuns
articolele sale in limba franceza , La pharmacie en Transylvanie a 1'epo-
que daco-roumaine“ (1929) si ,,Travailles medico historiques provenent
de la dacie-romaine“ (1925), apirute amindouad in ,Bulletin de la So-
cieté de la Pharmacie“ din Franta. In articolul amintit Orient prezinti
marturiile ramase din vechea limba a dacilor si reproduce in parte acele
denumiri dacice de plante care sint de interes farmaceutic. In acest
domeniu Orient citeazd pe Lattyak si Tomasec, care au studiat denumi-
rile dacice ale plantelor medicinale. In continuare Dr. Orient trece la
analizarea (dupa prof. Dr. V. Bologa) a stampilelor de oculisti gasite in
tara noastra, care prezintd un mare interes si din punct de vedere far-
maco-istoric.

Istoriograf fecund al farmaciei, Dr. Orient a fost totodata si un pa-
sionat cercetdtor al istoricului chimiei. Incepind din anul 1900, publica
numeroase articole si studii din istoria alchimiei. Astfel, in 1900 pu-
blica in revista vienezd ,,Pharm. Post‘ articolul , Beitrdge fiir Geschichte
der Alchemie in Ungarn“ (Contributii la isotricul alchimiei in Ungaria),
articolul care este ulterior dezvoltat si publicat in revista ,,Orvos-term.
tud. értesité“ sub titlul ,,Adalék az alchémia torténetéhez Magyaror-
szagon®“ publicat in limba germand in Pharm. Post, 1904, nr. 19.

Tot In aceasta perioadda Dr. Orient {ine o serie de conferinte inchi-
nate vietii si activitatii celor mai renumiti alchimisti, medici si natura-
listi ardeleni si maghiari, ulterior reunite in volumul ,,Fejedelmi alchi-
mistak. Magyar orvosok és természetvizsgalok“ (1907, 171 pag.). In urma
studierii alchimiei din Transilvania Dr. Orient publicd in anul 1927 ar-
ticolul ,,Erdélyi alchimistak“ (Alchimistii ardeleni) in Erdélyi irodalmi
szemle, si valoroasa lucrare ,,Erdélyi alchimistik. Bethlen Gabor feje-
delem alchimiaja“ (Alchimisti Ardeleni. Alchimia principelui Bethlen
Géabor) Cluj, 1927, aparuta si in limba germana la Cluj.

Aceasta lucrare cuprinde, pe lingd prezentarea vietii si lucrarilor
unor renumiti alchimisti ardeleni ca: Ioannes a Transilvania (1463—
1500), Nicolaus Olahus (1491—1568), Nicolae Melchior (sfirsitul sec. XV),
Daniel de Transylvania (sec. XVI), Banfy Hunnadies (sec. XVII), Iosif
Salabszky (sec. XIX) etc., si lucrarea de alchimie a principelui ardelean
Bethlen Gabor care a trdit in prima jumatate a secolului XVII, scrisa
in limba germand de vistiernicul sau S. Csaki.

Orient insoteste lucrarea principelui Bethlen, lucrare care ne dez-
valuie principiile de bazad ale alchimiei si ne introduce in tainele pre-

121



pardrii pietrei filozofale, cu comentarii menite si usureze intelegerea
ei. E] dd@ numeroase explicatii pentru intelegerea diferitor expresii si
simboluri proprii alchimiei.

In afara lucrarilor prezentate mai sus Dr. Orient a mai publicat o
serie de scrieri referitoare la diferite aspecte ale trecutului farmaciei
cum a fost, de pildd, aceea dedicatd medicamentelor empirice folosite
de popor, sau cu privire la spitalele si farmaciile infiintate de diferitele
ordine calugaresti din Transilvania. Dintre scrierile sale nu lipsesc nici
acelea inchinate unor renumiti oameni de stiintd, cum a fost O. Wart-
burg, sau Szentgyoérgyi. In legdturd cu acestea trebuie si scoatem in
evidentd straduintele lui Orient in vederea largirii orizontului cultural
al medicilor si farmacistilor.

Dr. Iuliu Orient a fost un neobosit si entuziast cercetator al tre-
cutului farmaciei. Opera lui dedicatd istoriei farmaciei si chimiei, care
cuprinde 71 de titluri, scrieri realizate intre anii 1895—1938, constituie
¢ valoroasa contributie la dezvoltarea istoriografiei acestor stiinte de
la noi.

Prin activitatea lui desfasuratd dupa 1918 in Romaénia, Dr. Orient
si-a inscris numele in istoriografia farmaceutici romaneasca.



AZ INHOMOGEN TERELMELET

RAKOSI ENDRE

Bevezetés

Az inhomogén térelmélet fGcélja, hogy a gravitaciés jelenség fizikai
tartalmat, mind a makro, mind a mikrokozmoszra vonatkoztatva, alta-
lanos érvénnyel tisztazza.

Azoknak az elméleteknek, melyek &ltalanos érvényre formalnak
jogot, két alapvetd elvnek kell eleget tenniiik.

1. Az elméletnek a raciondlis ésszerliség hatarain beliili, elfogad-
hat6 hipotézisekre kell épiilnie.

2. Foltétlen eleget kell tenie, annak az egyediil elfogadhatd vilag-
szemléletnek, hogy az univerzum végtelen nagy, mert minden véges vi-
lagszemlélet sziikségszerlien magaban rejti az idealista vilagnézet csira-
jat. Minden olyan elmélet, amely barmilyen megfontolads alapjan csak
véges vilagmindenség kialakithatosagat teszi lehet6évé, végsé fokon nem
lehet altalanos érvénydi.

A mai napig csak két olyan (a Newton-i és Einstein-i) elméletet is-
merilink, amely a g jelenség fizikai tartalmat elméletileg is magyarazza.
Egyaltalan nem célom kritikailag elemezni az emlitett két elméletet, ki-
zarolag csak abbdl a szempontbol fogom megvizsgalni, hogy eleget tesz-
nek-e a fent emlitett kritériumoknak, és ezt a rovid elemzést is csak
azért teszem, hogy ,,1étjogosultségi alapot” teremtsek az inhomogén tér-
elméletnek.

A Newton-i, altalanos tomegvonzast kifejez6 képlet magiban fog-
lalja a gravitacios jelenség fizikai tartalmat, de a hozzaf{izott elméleti
értelmezés, amely szerint az m tomegben bizonyos szdml ,,erévonal®
végzodik, amelyek a végtelenbdl jonnek, és melyeknek szdma aranyos
az m tomeggel, altalanos kozmologiai megfontolasok szerint, gyakorlati-
lag végiil is egy olyan vildg kialakuldséhoz vezetne, ahol a csillagok vi-
laga véges sziget lenne a tér végtelen o6cednjdban, tehat a Newton-i
gravitacios elméleti értelmezés, ellentmond a kettes pont kovetelmé-

nyének.
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A masik elméletet, amely a g jelenség elmeéleti magyardzatat adja
meg, Einsetin dolgozta ki, az 4ltalanos relativitas keretében.

Eszerint az elmélet szerint a g jelenség fizikai tartalméat érints 1é-
nyeg, tomoren a kovetkez6 : ,,gracitaciés tomegvonzas nem létezik, ha-
nem a térgorbililet kovetkeztében az anyagi tomegek a térben termé-
szetes palyajukon mozognak, a térgorblilet nagysaga viszont a térben
mozg6 anpagi testek tomegétdl fligg.

Fuggetlentl attél, hogy milyen elméleti és matematikai bizonyitas
alapjan jutott el Einstein ehhez a kovetkeztetéshez, azaltal, hogy ma-
garol a térrél (amelyrdl azt allitja, hogy elgorbil) a térstrukturarél sem-
miféle magyarazatot vagy véleményt nem mondva, nemcsak egy allando
tamadasi feliiletet hagyott az elméletén, hanem a tér fogalmat igy tu-
datosan oOncéluva tette, mert olyan okozatot probal a térgorbiilettel ma-
gyarazni, aminek az okar6l nem mond semmit.

Ezek szerint nem tudjuk, hogy mi az ami elgorbiil és féleg mihez
képest gorbiil el az, amirél nem tudunk semmit.

Azt hiszem rosszhiszemiiség gyanuja nélkiil kijelenthetem, hogy az
oncélu térgorbiilet hipotézise, ellentmond az 1l-es pont kovetelményének.

Mindezeken tal, Einstein nemcsak feltételezi, hanem ki is szami-
totta egy véges, de hatartalan vilagnak vilagsugarat, de az olyan vilag-
kép, amely fliggetleniil attél, hogy ,hatartalan“, véges volta miatt el-
lentmond a 2-es pont kovetelményeinek is !

Az eddigiek targyalasat (amivel egyetlen szakembernek sem mon-
dottam uijat) azért tartottam mégis szilikségesnek elmondani, hogy hang-
sulyozzam azt a fizikai-torténeti tényt, hogy a g jelenség fizikai tartal-
manak elméleti magyarazata a mai napig sincs kielégitéen megoldva.

Tegyiik fel most mar a kérdést : mi a gravitacio, s ezzel kapcsolat-
ban melyek az ismert és melyek az ismeretlen tényezék ?

1. A gravitacié ténye.

2. A gravitacié fiiggetlen az anyagi mindségtol.

3. Nem elektromégneses jelenség.

A gravitaci6 ténye fizikai tartalmanak jellegét tovabbra is ismeret-
len tényezének tekintve, az inhomogén térelmélet keretében — az is-
mert tények figyelembe vételével — megprobalom a graviticiés jelen-
ség fizikai tartalménak olyan elméleti magyarazatat adni, amelyik nem-
csak kielégiti az 1l-es és 2-es pont kovetelményeit, hanem egyenes ko-
vetkezménye a 2-es pont alapfeltételének.

&

I. rész

Az alabbiakban, kiindulasként, azokat a fizikai elveket, amelyekre
az inhomogén térelméletet épitettem és a fizikdban gyakarlatilag is el--
fogadottak, pontokba szedve tényekként, azokat az elveket amiker csak
én allitok hipotézisként sorolom fel.
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1. Dirac hullammechanikai elméletébdl kovetkeztetett elképzelés,
nevezetesen, hogy a vilagteret kitoltd anyag ,rendes® és , rendkiviili®
allapotban van.

I. A rendes allapotban 1év6é anyag a mi ,,ismert“ és megszokott vi-
lagunkat alkotdé korpuszkularis elemi részecskéknek a sokasaga.

II. A rendkiviili allapotd anyag, nem maés, mint a negativ energiaju
és tomegli anyag, amely az Osszes negativ kvantumszinteket kitolti. A
rendes allapotban 1évé anyag azért nem tud alacsonyabb kvantumszin-
tekre siillyedni; mert az alacsonyabb kvantumszinteken a rendkiviili al-
lapotu anyag altal minden hely foglalt.

2. Az anyag és energia kozott osszefliggés van.

3. Az anyag a legkisebb energianivé elérésére torekszik, amely egy-
uttal a legstabilabb anyagi format jelenti.

4. Az energia kvantalt, amely lehet egységnyi, vagy annak egész

szamu tobbszorose, és amelynek mennyiségét a Planck-féle — vilag-
alland6 — ,hataskvantumnak®, valamint a rezgésszamnak a szorzata
fejezi ki.

Ii. Az anyag kvantalt
15. A tér kvantalt
I Egyetlen térkvantum sem iires
Iy. Az anyag nem tolti ki folyamatosan a teret
1 Egy térkvantumban legfeljebb egy anyagkvantum foglalhat he-
lyet és abban az esetben azt kitolti.

Az l-es és 2-es hipotézisben allitottak, a 2-es és 4-es pontban leirt,
mar elfogadott tényekbdl logikailag kovetkezik, mert az anyag és ener-
gia kozott fentdlld oOsszefliggés alapjan, az egységnyi energiakvantumnyi
energianak meg kell legyen a megfelel6 anyagkvantumnyi tomege is, és
ha az anyagkvantum létezik, akkor annak a tomege a térben foglal he-
lyet ! Tehat, ha az energia kvantaltsagat elfogadjuk, akkor foltétlen el
kell fogadnunk az anyag és a tér kvantaltsagat is! Ezek utan vissza-
térve az 1. pontban emlitettekhez, a teret kit6ltéd anyagot nem rendes
és rendkivili allapott, hanem egyszeriien homogén és inhomogén anyag-
ként kategorizalom.

Mit nevezek homogén és mit inhomogén anyagnak ?

D1 Egy anyagkvantum homogén, ha csa kegy térkvantumot tolt ki,
ellenkez6 esetben inhomogén.

D,. Egy térrész homogén, ha annak minden térkvantumja homogén,
ellenkezd esetben a vizsgalt térrészben a homogénitast a térkvantumok
és anyagkvantumok aranyossagi szama szabja meg. A homogén anyag
elvontabb megfogalmazasat a kovetkezd forméban is onthetném : ,ho-
mogén a térne kazon a pontjan az anyag, ahol egy onmagaban konti-
nuum teret hatarol el“. A homogén anyag ilyen értelmezését a logikai
alap megteremtésénél fogom felhasznalni.
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Miel6tt ratérnék az inhomogénitds matematikai megfogalmazisira
és az ennek segitségével nyerhet6 képletek leirdsara, szeretném részle-
tesebben kifejteni és megvilagitani az anyag homogénitasanak és inho-
mogénitasanak elvét.

Az anyagi slriliségnek kell legyen egy maximalis hatara, mas szdval
kell legyen egy olyan felsé hatar, mikor egy meghatarozott térfogatban
egy meghatarozhat6 anyagmennyiségnél tobbet bezsiufolni lehetetlenség.
Azt, hogy mekkora térfogatban, mennyi anyagmennyiséget tekintiink
ilyen fels6 hatarnak, az konvencié kérdése. Ilyen konvencionalis alapon
tekintek, egy térkvantumnyi térfogatban 1évé anyagkvantumnyi anyag-
mennyiséget homogénnak.

Az 1l-es és 2-es deffinicidban leirtak kozelebbi megvilagitasa érde-
keében tegylk vizsgalat targyava pl. 1 ecm’-nyi, meghatarozott térfogat-
mennyiséget. A fentiekben kijelentettem, hogy a tér kvantilt és termé-
szetesen a térkvantumot tekintem a legkisebb térfogat-mennyiségnek
vagyis egységnek.

Egyelére még nem tudjuk, hogy mekkora egy térkvantumnyi tér-
fogategység, de a térkvantumot elvben elfogadva kijelenthetjiik, hogy
az emlitett 1 cm®nyi térfogat ,N“ szadmu térkvantumnyi térfogategy-
ségre oszthato el. ’

Az anyagsliriség legfelsé hataranak tekintem, ha egy térkvantum-
nyi térfogatban egy anyagkvantumnyi anyagmennyiség wvan ,bezsufol-
va“, ami az l-es deffinici6 szerint tulajdonképpen azt jelenti, hogy eb/
ben az esetben egy térkvantumnyi térfogaton beliill az anyag nemcsak
homogén, hanem , homogén-kontinuum®. Ezek az egységnyi anyagi kon-
tinuitasok ,,6sszezsufolédva“ képesek egy bizonyos térfogatot homogén-
kintinuitassal kitolteni. A fenti példanadl maradva abban az esetben, ha
az 1 cm?-nyi térfogatban, ugyanannyi n szamu anyagkvantumnyi anyag-
mennyiség van, mint ahany N szdmu térkvantumnyi az 1 cm?®-nyi tér-
fogat, vagyis N = n-el, akkor azon az 1 cm®-nyi térfogaton belil az
anyagslriliség maximalis és homogénen kontinuum !

Ha a fenti megfontolasokat magunkéva tessziik és elfogadjuk, akkor
mindaz, amit az 1 cm®-nyi térfogatra nézve allitottunk, altaldban is igaz,
és igy jogunk van olyan értelmii altalanositdsra, melynek értelmében
megfontolasaink nemcsak az 1 cm®-nyi térfogatra nézve igazak, hanem
altaldban a viladg térfogata is természetesen N szadmu térkvantumnyi tér-
fogategységre oszthatéo el. Hasonld jogosultsaggal igaznak tekintjik, és
altalanos érvényliséggel kijelenthetjiik, hogy a vilag térfogataban 1évé
anyagmennyiség is szintén n szamu anyagkvantumnyi anyagegységre
oszthaté el !

Tekintettel arra, hogy kozmikus méretekben egy homogén anyag-
kontinuitas, mivel merev kapcsolatot jelentene, minden anyagmozgas
megszlintét jelentené. Ezért hangsulyozom, hogy végtelen anyagkonti- .
nuitas esetében szlinne meg minden mozgés, mert véges kontinuitison
beliil, el lehet képzelni bizonyos mozgasi lehetéséget — ha nagyon kor-
latozottat is — mert a kontinuitdas megmarad akkor is, hacsak a felii-
letek éritkeznek, nem feltétleniil sziikséges a homogénitishoz a , kom-
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pakt“ kapcsolat. Tehat mivel egy végtelen anyagkontinuitas esetében g
fizika altal eddig ismert és leirt anyagmozgas lehetetlen lenne, minden
tovabbi bizonyitas nélkiil azt hiszem kijelenthetem, hogy a vilagtérben
nincsen végtelen jellegli anyagkontinuitas.

Ha nincsen anyagkontinuitas, akkor univerzalisan N > n, ami azt
jelenti, hogy az anyagkvantumok szdma kevesebb, mint az elemi tér-
részek szama. Ebbdl kovetkezik, hogy a térkvantumok vagy Kkitoltetle-
nek, vagy csak részben vannak kitoltve. Ha elfogadjuk a vilagtér anya’
gisagat (a ,,rendkiviili allapotu anyag létezését), akkor logikailag a rész-
ben valé kitoltottséget kell elfogadnunk, hiszen a térkvantumok nincse-
nek a térben elhatarolva, rekeszelve. Ezen a ponton vtédik fel a kérdés,
hogy tulajdonképpen milyen az anyagi eloszlas a térben ? ,

A tapasztalati tények és a logikai kovetkeztetések alapjan el kell
fogadnunk, hogy az anyagnak kétféle megjelenési formaja van :

1. Korpuszkularis = homogén,

2. Szubkorpuszkularis vagy ,,mez6“ = inhomogén.

Korpuszkularis megjelenési formajaban az anyag (anyagkvantumok)
egy-egy egységnyi teret elfoglalva, énmagukban kontinuum teret tolte-
nek ki, ezen a ponton az anyag homogén ! Az ,iires vilagtér“ kontinu-
um, nem rekeszelt, az anyagi vildgtér viszont nem kontinuum, kévetke-
zik, hogy a maradék vilagtér (a nem homogén anyaggal kitoltott vilag-
tér) a maradék anyagkvantumok (a rendkiviili allapotii anyag) altal csak
ugy lehet kitdltve, ha az anyagkvantumnyi anyagmennyiség egy tér-
kvantumnél nagyobb térrészben oszlik el. Ez a tény viszont maga utdn
vonja az anyagi inhomogénitast, elvesziti ezaltal a homogén anyagra
jellemzd fizikai tulajdonsagait, szadmunkra ,lathatatlannd®“ valik, csak
kovetkeztetni tudunk jelenlétére, negativ energidju anyagnak mindsitve,
mint ,, mez6“ megjelenési formaju anyag jelzével tartva nyilvan.

Dirac, Pauli kizarasi elvét Kkiterjesztette az anyag mezémegjelenési
forméajara is, vagyis a negativ energidja anyagra és kijelentette, hogy
azért nem tud a pozitiv energidju anyag a — 273° ali siillyedni, mert
az alsé energiaszinteken minden energia szint foglalt. A kvantumszint
szohaszndalattal taldn igaza van Diracnak, mert a negativ anyagkvan-
tumok ,elnyulva®“ kénytelenek kitdlteni a vilagteret, de nem telitetien,
hanem inhomogénné valva, és éppen ez jellemzd az anyag ilyen meg-
jelenési formajara. Ez az anyag eloszlas logikailag is kovetkezik, mert
vilagos, hogy ha nincsen anyagi kontinuitas, akkor a kvantumterek nem
uresek, hanem inhomogének. Ha az anyag legkisebb része az anyag-
kvantum létezik, akkor a kvantumtérnek is léteznie kell, mert ha anyag
létezik, az a térben foglal helyet !

Az inhomogén térelmélet alapjét képezd elvek Kkifejtése utadn meg-
probalom ezt az elvet tiikr6z6 matematikai képleteket is felallitani.

Induljunk ki abbél az elfogadott elvhdl, hogy az energia kvantalt.

Az egyes hipotézisben a 2-es és 4-es pont alapjan azt allitottam,
hogy az anya gis kvantalt. Az Einstein-i Osszefliggés szerint, a ,,h“-sal
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szamszerint megeggyezé energiakvantumnak bizonyos anyagmennyiség
felel meg, s ezt az anyagmennyiséget az analégia alapjan nevezziik
anyagkvantumnak.

Az E=h .~ képletbél kovetkezik, hogy a ,h“-sal szdm szerint
megegyez0 energiakvantum rezgésszama :

h=h-~
=
~i —H—l.

Mivel kiilonb6zd szerzok, kiilonbozd értékét tiintetik fel a Planck-
féle ,hataskvantumnak® — amely esetenként a 6,5 és 6,6.10™" erg/sec.
értékek kozott valtakozik — ezért tekintettel arra, hogy ha a 6,559.10~%
erg/sec. értékkel szamolva az elektron tomegét képez6 anyagkvantumok
szama szabalyos kobnek adodik, a tovabbiakban a 6,559.10~*7 erg/sec.
értékkel szamolok.

Tehat, a ,h“-sal szam szerint megegyezé energiakvantum rezgés/
szamanak ismeretében, az emlitett — az anyag és energia kozotti —
Osszefliggés alapjan az anyagkvantum tomege, amit jeloljunk ,,M“-el:

h-1_ 65510271

M= I 9 . 102v

=7,28-10-4 gr.

Ezek szerint M = 7,28.10~*® gramnyi anyagmennyiség ekvivalens
egy energiakvantumnyi energiaval.
Az anyagkvantum segitségével viszont konnyen ki tudjuk fejezni
egy vizsgalt anyagmennyiségben 1év6 anyagkvantumok szamat.
Az anyagkvantumok szamat Kkifejezé értéket jeldljik ,,q“-val, igy
m

(1) Q=57

Miel6tt tovabb mennék, egy gyakorlati példaval szeretnék ravilagi-
tani az inhomogén térelmélet szempontjabél nagyon fontos elvi jelentd-
ségli kérdésre, aminek érdekében szamitsuk ki egy olyan elektron rez-
gésszamat, aminek tomege teljes egészében energiava alakult al. Az
elektron tomege = 9,11-.10-* gr.

E.=9,11-102%.9-10* = 81,99 -10-° erg. Innen a rezgésszam.

E__ 81,99 - 10

Most az 1. képlet segitségével hatarozzuk meg a 9,11-10~**gramnyi
tomeg( elektronban 1évé anyagkvantumok szamat :
9,11 -10-28

qe-—m_~“—= 125-10 8

Ezek szerint egy elektron tomegét pontosan olyan szamu anyag-
kvantumnyi tomeg képezi, mint amekkora az ugyanazon — energiava
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alakult — tomegmennylseg rezgésszama. Igy Kkijelenthetjiik, hogy pon-
tosan ugyanny1 szamu anyagkvantumny1 tomegmennyiség alakul at
energiavia, mint amennyi az elektromagneses hullam energlakvanturn-

jat meghatarozé rezgésszam, tehat :
és ez az eredmény logikailag varhatd is volt.

Az elézékben azt allitottam hipotézisként, hogy a tér kvantalt !

A térkvantum térfogatanak meghatarozasara és kiszadmitasara sem-
milyen kisérleti adat nem Aall rendelkezésiinkre, amelybdl kiindulhat-
nank, tehat csakis elméleti megfontolasok alapjan lehet ezt a problémat
megkozeliteni. A térkvantum onmagaban természetesn nem létezik, ha
legkisebb térfogatrol, ,térkvantumrol® beszéliink, akkor azt valami
konkrét anyagisagra kell vonatkoztatni, ami nyilvanvaléan a legkisebb
anyagmennyiségnek, az anyagkvantumnak a térfogatat kell kifejezze.

Tekintettel arra, hogy a hataskvantum értékmeghatarozasaban a
centiméter szerepel, szinte kézenfekvs termésbetes adatként kinalkozik
hosszmértékegységnek is, de mivel a térkvantummal tulajdonképpen a
legkisebb anyagmennyiség térfogatat kivanjuk meghatarozni — szem
el6tt tartva, hogy a hataskvantum értékmeghataroziasiaban a gr. is sze-
repel —, igy, ha egyfelél a hataskvantum értékét kifejezé szamot elfo-
gadjuk hosszmértékegységnek, akkor a legkisebb anyagmennyiség, az
anyagkvantum, valamint a hataskvantum ko6zott fennalld aranyossagot
is figyelembe kell venniink.

Kiindulési alapnak hipotézisként elfogadva a hataskvantum értékét
kifejez6 szamot a legkisebb hosszmértékegységnek, igy a rendelkezé-
slinkre all6 alapegységek szamértékeinek megfelelé aranyositasaval, egy
olyan aranyossagi tétel birtokaba jutunk, ami a fenti hipotézist feloldva
axiémava alakul 4&t, ami az inhomogén térelmélet alapaxiémajanak te-
kintheté.

Ebb6l az axiomabol kiindulva, mar levezetheté és meghatarozhato
az egységnyi térfogatu ,,térkvantum®.

Az inhomogén térelmélet alapaxiomaja a kovetkezd : ,,a legkisebb
hosszmértékegység kobe ugy aranylik a legkisebb térfogategység atmé-
réjének a kobéhez, valamint a legkisebb tomegegység aranylik a legki-
sebb energiaegységhez®.

Ennek az axidémanak értelmében, ha a térkvantum atmeéréjét ,,6“-val
jeloljik, a kovetkez6 egyenlet allithaté fel :

h3 M
) -7 = 7.7 @ahonnan,

0% = Ml\/i_ de az el6z6kbdl tudjuk, hogy
h:-1=M-.c? behelyettesitve
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h®- M - c?

8= =h3.¢® ahonnan

“) d=yh3-c*=h-\/c%

Nem tagadhatjuk, hogy az emlitett axioma bizonyos onkényeséget
tartalmaz és az sem Kkizart, hogy az ardnyossagi képletben szereplé egy-
ségek fenti csoportositisa egy bels6 ellenkezést fog kivaltani a hozzaér-
t6kb6l, annal is inkabb, mivel az inhomogén térelmélet alapaxiomaja
nem olyan — a racionilis gondolkodasunkbél logikailag magatol érte-
tédéen belathatéo — tétel, mint pl. a geometria alapaxiomai, de ne fe-
ledjiik el, hogy ebben a specidlis esetben egy olyan konvencionalis ala-
pon létrejové legkisebb térfogategység meghatarozasar6l van sz6, ami
ha a kvantumfizika eddig egészen mas modszereinek segitségével ide-
vago6 szamitott értékeivel (pl. elektron térfogat) jo megkozelitésben majd-
nem azonos eredményre vezet, akkor a fenti aranyossagi axiomatikus
tételnek legalabbis logikai igazsagdban nincsen okunk kételkedni. Ezen
logikai igazsdg alapjan az axiéoma igazgsagat is csak olyan értelemben
tekintsiik ,,igaznak“, hogy az aranyossagi képletben szerepld fizikai egy-
ségnek szamértékeinek aranyabol kaphaté szamérték ,,igaz“. Csakis igy,
és ebben az értelemben elfogadva az emlitett axioma-tételt ,,igaznak®,
az eddig felallitott hipotéziseinkbdl, mar csak az az 4&llitAsunk marad
hipotézis, miszerint, ha az anyagkvantum tomege egy térkvantumnyi
térfogatot foglal el, akkor az anyag ezen a térfogaton beliill homogén
kontinuum.

Ha az emlitett axioma fenti értelemben ,lesziikitett formajaban
rejlé ,,igazsag® elfogadasa tovabbra is egy bels6 ellenkezést valt ki az
illetékes elbiralokbol, akkor a térkvantum egységének meghatarozasara
azt a kompromisszumos eljarast ajanljuk, hogy vonatkoztatasi alapnak
tekintsiik a kvantum-fizika eddig ismert legjobb modszerével megha-
tarozott elektrom térfogatot, de tekintette arra, hogy az elmélet lénye-
gén ez a megoldas nem valtoztatna, fenntartjuk fenti felfogasunkat s a
tovabbiakban annak értelmében fogunk szdmolni.

Konvenciondlis megallapodasunk értelmében a legkisebb térfogat-
egységet nevezziik térkvantumnak, amit jeldljlink , H“-val és igy az
egységiil vett térkvantum éppen olyan vilagalland6, mint a ,,h“ hatas-
kvantum.

A térkvantum sugarat jeloljiik ,,0“-val.

Szamitsuk ki a 4. alapjan a térkvantum atmérdjét és sugarat

8=6,559-1027.1/9-102=6,3-10"2 ¢m.

. 10-20
e=2=23-10" _315.10%cm. ..

ahonnan a térkvantum térfogata :

(&) H= 4’;93 =13.10"9 cm.
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Az 5. alapjan a térkvantum sugara :
=
(6) o=1/3H.

A H* segitségével mostmar meg tudjuk hatarozni, hogy egy tet-
szblegesen felvett térfogatban hany elemi térfogat fér el, vagyis mennyi
a vizsgalando térfogatban a térkvantumok szadma. A térkvantumok sza-
mat meghatarozé mennyiséget jeloljiik ,,Q“-val, igy :

(7) Q=-r

Eljutottunk addig az aredményig, hogy meg tudjuk hatarozni egy-
felél egy adott tomegmennyiségben 1évé anyagkvantumok szamat, mas-
fel6l az adott tomegmennyiség térfogatat képezd térkvantumok szamat.
Az inhomogén tér elvének értelmében, a térinhomogénitast az emlitett
két tényez6 viszonya szabja meg.

Az el6bbiekben kijelentettiik, hogy a vilagteret nem homogén kon-
tinuum anyag tolti ki, vagyis a térkvantumok szadma nagyobb az anyag-
kvantumok szamanal Q > q, de ha ez igy wvan, akkor univerzalisan az
anyag inhomogén és vilagos, hogy az inhomogénitast egynél kisebb ér-
tékli szamnak kell kifejeznie, ezért az inhomogénitast kifejezd képletet,
a Q és q viszonyaban, csakis egyféleképpen irhatjuk fel, gy, hogy a
fent emlitett elvet tiikrozze.

Igy a nyolcadik képlet, ha az inhomogénitast kifejezd szamot ,,1%-
val jeloljuk, a kovetkezé :

€)) L=% de a 2. alapjan
) L==% is.

Az inhomogénitast a térkvantum segitségével is ki lehet fejezni.
Mivel a legkisebb térfogategység a ,,H* és, ha ezt a legkisebb térfogat-
egységet megszorozzuk ,,N“-nel, akkor az tetszés szerinti térfogatot fe-
jezhet ki, igy :

V=N-H.

Az 5. hipotézis értelmében, ha az anyag homogén, akkor egy anyag-
kvantum egy térkvantumnyi térfogatot tolt ki, tehat homogén anyag
esetében felirhatjuk, hogy

V=n-H ahol ,,n“ az anyagkvantumok szdmat jelenti.

Az el6bbiekben azt is kijelentettiik, hogy a vilagtérben nincsen
anyagi kontinuitas (N > n), ezért altaldban és minden esetben érvényes,
hogy :
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Az eddigiek értelmében tulajdonképpen Q=N és q=n, azért a “
helyett beirhatjuk

n-H n-H-N _

n - n -

N

N-H - N-H.

Most mar nyugodtan felirhatjuk azt az altaldban érvényes képletet,
hogy :

(10) V=”‘—'q ahonnan.

A 10-es képletb6l kiindulva egy olyan képlet birtokaba juthatunk,
amivel meghatarozhatjuk egy ismert anyagmennyiség sugarat, mivel:

__4rén

(12) V=22

a 12. a 10. értelmében felirhatjuk igy is :

ahonnan

0 o R < UK
3

3M.q .,
3_
4m &

e
Vin Ve

ami a 6. alapjan végil is igy alakul :

(13) IBQ'V%

Nem lesz érdektelen ezuttal is egy konkrét szamitast elvégezni,
ugyancsak az elktront téve vizsgalat targyava. Az elektronra jellemzo
, U< értéket, csakis az elektron térfogatinak pontos ismeretében lehetne
meghatarozni, amit viszont éppen a ,,1* segitségével szeretnénk Kkisza-
miatni. Annak érdekében, hogy kikeriiljiink ebbdl a ,circulus viciézus-
bol“, vezessiik be azt a segéd hipotézist, hogy : az elektron tomege ho-
mogén anyagkvantumokbol épiil fel.

A mar tobbszor emlitett hipotézis szerint egy anyagkvantum akkor
homogén, ha tomege egy térkvantumnyi térfogatd. Ezek szerint egy
homogén anyagkvantum tarfogata = 13:10~* cm? mert ennyi a méar Kki-
szamitott H értéke és igy a ,,1*“-ta értéke — mivel egy anyagkvantum-
rol van sz6 q = 1 — a 11. alapjan :

_13-10%° .1

T 13.10-%° L.
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Az emlitett segéd hipotézis az elektronra vonatkoztatva azt jelenti
— figyelembe véve az anyagkvantum , 1*“-ta értékére kapottt fenti
szamitasi eredményt is —, hogy a térkvantumok szadma egyenld az
anyagkvantumok szamaval

X=y.

A térkvantumok szamat nem ismerjiik, mert nem tudjuk mekkora
az elektron térfogata, ezért

Az anyagkvantumok szé&ma viszont kiszamithatd, mert ismert az
elektron tomege, igy :

1. 10-28
X azaz qe=%=-.—?-’%§7—%g7=125-1018

de mivel ....x=y, ezért

y=125-10"%, ahonnan most mar

q __ 125-10¥

Q 125. 1018_1'

le =

Most mar konnyen ki lehet szamitani az elektron térfogatat és ettdl
fliggetleniil a sugarat is, mert a 10. alapjan :

. . 10-5° . 1018
vc= qu — 13 - 10 il25 10 =16,25'10-39 cm?

Az elektron sugara a 13. alapjan :

re=3,15.10-20.'Vl?5_'1_'_01.8_

Mivel 125.10*® felirhato igy is : / 5.10¢ / 3 adodik, hogy
re=3,15-10-2-5-10=1°57-10""cm

Az inhomogén térelmélet modszerével szamitott elektron sugaranak
megfelelé értékét, megkozeliti a Spolszkij szerint szamitott atommag
sugaranak értékét, amit viszont csak megkozelité, mint a lehetséges leg-
kisebb hatarérték szamitas alapjan tételeznek fel helyesnek !

Az energiakvantum mar régen létjogosultsdgot nyert a fizikdban, s
most nyitva all az Ut az anyag és térkvantum el6tt is, hogy hasonlo
rangra emelkedjék.

Az egységesités és esetleg a hasznossag kedvéért érdemes az idot is
kvantalni, aminek értékét egy vitathatatlan &llitas és a térkvantum se-
gitségével konnyen meghatarozhatjuk.

Az allitas és egyuttal az idékvantum deffinici6ja igy hangzik :
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,Azt az idémennyiséget tekintjiik az id6 legkisebb egységének,
amennyi id6 kell ahhoz, hogy a fény egy térkvantumnyi utat tegyen
meg“ !

Tudjuk, hogy a fény 300.000 km-nyi utat tesz meg egy madsodperc
alatt. A térkvantum atméréje & = 6,3.107* cm, ezért az id6kvantum
értéke, amit jeloljlink ,,T“-vel :

_6,3 « 10-20 . . 230
T="3—=2,1-10"" sec.
vagy :
R . 3 N 10 28
térkvantumnyi ut/sec =-—=—557=47-10* ahonnan
_ ! —71.10-30
T=—5m=21:10" sec

Deffiniadljuk véglegesen az id6kvantum meghatarozasat: D1 Az az
idémennyiség, ami alatt a foton (a homogén anyag hullAmmegjelenési
forméaja) egy kvantumtérnyi utat tesz meg, egyenlé egy idékvantummal,
ami egyuttal egy elemi fizikai jelenségnek felel meg, D,. Egy elemi fi-
zikai jelenség legfeljebb egy idékvantum alatt jatszodhat le. Az elemi
fizikai jelenség és altaldban a fizikai jelenségek forditott ardnyban né-
nek vagy csokkennek az idékvantum értékében. Ha egy fizikai jelenség
egy id6kvantum alatt torténik, akkor az a fizikai jelenség maximalis
érték{i, de miniméalis idejli, ha ugyanaz a fizikai jelenség tobb idGkvan-
tum alatt jatszodik le, akkor az illeté fizikai jelenség értéke (gyorsasa-
ga) csokken a minimum iranyaban, de az id6 fiiggvényében a maximum
felé tendal. Az anyag megjelenési formainak fizikai jelenségeit vizsgalva
az id6kvantum fliggvényében az az eredmény adddik, hogy az anyag
hullamkonfiguraciéja az. id6 csokkentését (minimumat) az anyag Kkor-
puszkularis megjelenési formaja viszont az idé elnyulasat vonja maga
utdn a maximum iranyaban, ami csak az abszolut nyugalomban wvalik
teljes értékivé.

Egy lényeges elvi kérdés és az id6 fizikai tartalmanak tisztazasa
érdekében végezziink el egy gondolatkisérletet.

Kisérletiinknek elsé felében vazoljuk fel a Sagnac-kisérlet elvét,
amelynek értelmében képzeljlink el egy korongot, amelynek peremére
koroskoril tiikroket erdsitettek. Ha most egy tetszdleges A pontbol
fényjel indul el, akkor az a tlikrok altal vezérelve t id6 mulva vissza-
jut az A pontba. Tudjuk, hogy a korong keriilete 2 x R, ahonnan a fény
a korongot

T = 2 n R/c id6 alatt futja koril

Vizsgaljuk meg, mi torténik, ha a korong v sebességgel forog ?
Az Ao pontbédl kiindulé mény az Ao eredeti helyéig T-nél hosszabb id6
alatt fog eljutni, mert ez alatt az id6é alatt az Ao pont a korong forgasa
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kovetkeztében elmozdult a mozgasiranyadban A pontban. Ezért, ha a
fény a forgas iranyaban halad, akkor

R
c—v

T+=

Tekintette arra, hogy gondolatkisérletrdl van sz6, gyorsitsuk fel a
korongot ugy, hogy keriileti sebessége elérje a fénysebességét s ebben

az esetben v = ¢, ahonnan a fenti képlet értelmében
2xR
=
T 0

Hogyan értelmezziik a matematikai formalizmus szerint végtelennel

egyenld T+ id8 értékét. Elsdsorban fel kell figyelni arra, hogy a T+ =
2z R

kifejezés kettds hataresetet foglal magaban, éspedig a zéroval

valé osztas tilalomfajat és a fénysebességet. Ha a zéréval vald osztast
mégis elvégezziik, akkor formailag a T+ értéke wvégtelen nagyra né,
ami viszont tartalmilag a kovetkezSket jelenti. Példankban azt vizsgal-
tuk, hogy a korongon tiikrokkel vezérelt fény mennyi id6 alatt jut
vissza kiindulasi pontjaba, ha a korong v sebességgel elmozdul, tehat
a fénysebesség és a korong sebessége kozotti idokiilonbség mérésérol
van sz6, és ilyen értelemben vitathatatlanul azt az eredményt kell kap-
nunk, hog ya fénysebességgel forgd korong Ao pontjabol kiindul6é fény-
jel az ugyancsak fénysebességgel mozgd korong ugyanazon Ao pontjaba
végtelen hosszi id6 mulva tér vissza, mert a vonatkoztatott rendszer-
sebessége ekvivalens a vonatkoztatasi rendszer sebességével. Vagyis to-
moren azt jelenti, hogy ebben a specialis helyzetben a fényjel el sem
indul, mert az 6nmagat mindig utéléri. Amint lattuk az elébbi mondat-
ban sikeriilt ezt a tomor valésagot ugy megfogalmazni, hogy a képlet-
ben szereplé végtelen a megfelelé értelmezésben a valdsagot tikrozze.
Ugyanerre az eredményre és kovetkeztetésre jutunk akkor is, ha a ko-
rong forgésiranyaval ellentétes irdnyban akarunk fényjelet kibocsatani
olyan feltétel mellett, hogy a korong keriileti sebessége c legyen, amirdl
egy kis szamolas utan barki meggy6z6dhet. Ahhoz, hogy tovabbi kévet-
keztetéseimet magunkéva tegyiik, a leirt gondolatkisérlet kovetkezteté-
seit, valamint a kovetkez$ alapvetden lényeges vilagszemléletet elvben
el kell fogadnunk.

A végtelen vilagtérben lévé anyagmennyiséget mennyiségileg ab-
szolutnak kell elfogadnunk, vagyis az anyag o6rokt6l fogva létezik, ming-
ségileg valtozhatik, allandé mozgasban és valtozasban van, de mennyi-
ségileg 4allandd, az anyag sem nem Kkeletkezik, sem el nem vész. Az ab-
szolut mennyiségli anyag allandé mozgasabdl és mozgasmennyiségeinek
valtozasaib6l szarmaznak a fizikai jelenségek. A fizikai jelenségek idé-
ben jatszédnak le. Az id6 éppen az allandé anyagmozgasmennyiségek kii-
16nb6z6ségébdl szarmazik, tehat ha az abszolut anyagmennyiség mozgasa
is abszolut lenne, akkor az id6 is abszoluttd valna, vagyis mint fligg-
vény tényezé megsziinne. Amennyiben egy fizikai jelenség idében vald
lezajlasa attol fligg, hogy a vonatkoztatdsi rendszer sebessége mekkora
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a vonatkoztatott rendszer sebességéhez képeest, abban az esetben, ha
a sebességértékek egymassal egyenlék, az id6 abszolut értéket vesz fel
vagyis megsziinik az egymashoz vonatkoztatott rendszeren belil, és igy
az idéfliggvényében vart fizikai jelenség létre sem jon.

Minden fizikai jelenségre nézve, amit az idé fiiggvényében vizsga-
lunk, érvényes a relativisztikus effektus, mert az id6 sajatossaganal fog-
va, 1évén az a vonatkoztatott sebességértékek filiggvénye, sziikségszertien
meg kell nyilvanuljon a fizikai jelenségekben. Ebben a felfogasban pl.
nyilvanvald, hogy a megkozelitden fénysebességgel mozgdé p mezon
t. bomlési ideje, megn6é ahhoz a 8 id6hoz viszonyitva, amelyet a ten-
gerszinten nagymértékben sebességét vesztett ,pn“ mezon mérési ered-
ményeként kapunk.

Az idével kapcsolatos fentvazolt megfontolasok konkluzidjaként, az
idékvantum képletét a kovetkezé atértékelt formaban régzitem : az
idékvantum jele maradjon meg ,/T“-nek, a rendszeridét jeloljik ,, T+%-
szol, igy

)
(14) Wt
ot T
(15) T %
-
(16) T+=Ta-Afsec - - - A=47-10%® (constans)

I. Minden mozg6 rendszernek vagy egy T+, a fényhez, mint vonat-
koztatasi rendszerhez viszonyitott rendszerideje.

II. Két egymashoz képest mozgd rendszer sebességkiilonbsége, az
egymashoz viszonyitott T+ idékiilonbség alapjan kiszamithato, vagy for-
ditva, az ismert sebességértékek alapjan, a vonatkoztatott rendszerek T+
sajat rendszerideje és rendszer-idékiilonbségei hatarozhatéok meg.

III. Ha az egymashoz vonatkoztatott rendszerek fénysebességgel mo-
zoknak, akkor az id6, mint vonatkoztatott tényezé megsziinik. Konkré-
tebb megfogalmazasban, ha az egymashoz vonatkoztatott rendszerek
azonos iranyban, fénysebességgel mozognak, akkor rendszeridejiik egy-
idejli. Ebbdl kovetkezik, hogy ha két egyméshoz vonatkoztatott rend-
szerben a fény izotrop terjed, akkor a vonatkoztatott rendszerek egyide-
juek és azonos iranyban szikron mozognak.

Az id6kvantum, mint lathatjuk, hasznosnak bizonyult, mert segitsé-
gével nemcsak rendszeridéket tudunk meghatarozni, hanem az egyide-
jiségnek is pontos deffinici6jat adva, egyszersmind modszer birtokaba
is jutottunk, amelynek segitségével el tudjuk donteni, hogy a fizikai je-
lenségek a vizsgalt vonatkoztatasi rendszerekben egyidejliek-e vagy sem !

Az anyag, energia, tér és id6 kvantumértékeinek birtokaban, azt
hiszem az eddiginél tokéletesebb és egységesebb kvantumelméletet le-
hetne kidolgozni.
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Az emlitett kvantumértékek jelei és értékei, rekapituldlva sorban
a kovetkez6 :

Hataskvantum h = 6,559.10-% erg.
Anyagkvantum M = 7, 28.1-0*® gr.
Térkvantum H =13.10"% cm?

a ,,H“ atmérsje . 6 = 6, 3.10 cm

a ,,H“ sugara p = 3,15.10* cm
Idékvantum . T = 2, 1.10-% sec.

Dolgozatom I-s6 részében kivankozik még, az ebben a részben fel-
allitott képletek elemzése alapjan levonhatd, azon elgondolkoztatd ered-
mény kozlése, amit a ,,u* fejez ki abban az esetben, ha az anyagkvantum,
tomegének megfeleld aranyban atalakul ,elektromagneses sugarra®, an-
nal is inkabb, mivel az igy levont koévetkeztetés mutat utat a ,hullam-
korpuszkula kettéssége® sziikségszerii megoldasaban.

A 11. szerint :

L=

A%

A Kklasszikus fizikabol ismert az a képlet, hogy :

A\

(17) ~ =
A 2. és 17. alapjan a 11. fel lehet irni igy is :

H-v

(18) o V-

Abban az esetben, mikor az anyagkvantum tomege atalakul elekiro-
magneses hulldamma a sebesség v= c. Lévén egy anyagkvantumrol szo
q =1, tehat :

A:.ﬁ;_lef_3.1olo

A H értéke egy térkvantum térfogata és ugyannyi egy homogén
anyagkvantum térfogata is, ezért :
_3.10-%.3.100
303100

Felvetodhet az az ellenvetés, mi bizonyitja azt, hogy a térfogat ér-
téke ebben a kiilonleges esetben nem valtozik, hiszen az elektromagne-
ses hulldm térben, idében és c sebességgel terjed.

Ezen ellenvetés kizarasa érdekében hasznaljuk fel az idékvantumot
és vizsgaljuk meg ezt a fizikai jelenséget az id6kvantumban.

Ha a fény, 1 sec. alatt tesz meg 3.10:° cm-nyi utat, akkor egy idé-
kvantum alatt annyiszor kevesebb utat tesz meg, ahanyszor kisebb az
id6kvantum értéke 1 masodpercnél, vagyis :
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3.10"° . 21.10-%0 = 6,3.10- cm, ami egyenld a térkvantum atmérd-
jével. Tehat az idékvantumban :

S. = 6,3.10~0 cm és mivelq = 1

_63- 10-%0

A 1

=6,3-10"%

Mivel a H értéke alland6 és amint a képletbdl is kitlinik a térfogat
és . kozotti Osszefiiggés forditott aranyti, vaghis, ha az egyik né, a
masik ugyanannyival csokken — és mindezt még az idSékvantum tiikré-
ben vizsgalva — a térfogatot valtozatlannak tekinthetjiik, ezért :

_ 13+10°.63-10-0

=13 10963100 1

Tehat az alland6 értékii, fényesebességgel terjedd elektromégneses
hulldmban energiava alakult tomegmennyiség, az ido6t6l fliggetleniil
megoérzi integritasat és ez az ,integralt“ anyagimezé“ terjed, hullam-
mozgast végezve. Ebben a felfogasban talan egy 1épéssel kozelebb jutot-
tunk a rejtélyen ,hulldmkorpuszkula“ megértésében, de mieltt altala-
nositanank, végezziink el egy konkrét szamitdst, megint azt a példat
véve alapul, mikor egy elektron tomege teljes egészében atalakul ener-
giava.

Tudjok, hogy - - - ~=% tehat

9111028 .9 . 102

N e=— = . 18
: 6,559 « 10-27 125-10
. 3.100 L1011
AC——-—————~125 ot =24-10
Az elektron térfogata, amint kiszidmitottuk = 16,3.10-%® cm?®.

Mivel :

H-v
A-A

\=

az ismert értékek behelyettesitése utan kapjuk, hogy :

13.10-°-3-10°°  39.1049  39.10- _

le= 16,3 - 103 . 24 - 10-11 ~ 301 - 10-%0 =739. 100 =1

Ez az eredmény indirekt médon arra nézve is bizonyiték, helyesen
tételeztem fel, hogy az elektron tomege homogén anyagkvantumokbol
épiil fel. Ha egy képlet mind a makro, mind a mikrokozmoszra vonat-
koztatva igaznak bizonyul, akkor annak helyességét altalaban (tehat az
emlitett specidlis esetben is) elfogadhatjuk, még akkor is, ha a kapott
eredmény szinte elképzelhetetlent &llit, de ezt az allitdst annal inkabb
is magunkéva tehetjlik, mivel a természetben ténylegen létezik egy ép-
pen ilyen, pont erre az &llitdsra jellemz6 és ennek megfelels fizikai je-
lenség, a hullamkorpuszkula kettosségében ! Az elmélet logikdjanak tik-
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13

rében most mar belathatjuk, hogy ha a ,\* értéke anyagatalakulaskor
dezintegraltsagot mutatna, akkor a kvantumfizika értelmezésében, az
anyag és energia megmaradisanak elve sem volna fenntarthaté, mert a
nem homogén kontinuumvilagtérben rengeteg ,hely“ lenne a homogén
anyag inhomogén dezintegritasara. Ezért fel kell tételezziik, hogy az
anyag legjellemzébb tulajdonsdga abban nyilvanul meg, hogy képes kon-

hol hullam, hol korpuszkulum !

Miel6tt ratérnék dolgozatom II-dik részére, ahol megprobalom az
anyag hullAmkorpuszkularis kettosségének elméleti magyarazatit meg-
adni, sziikségesnek talalom az elsé rész zardtételeként az anyag és ener-
gia megmaradasi elvének A&ltalanositott, konkrétebb deffinici6jat meg-
adni. Erre egyfeldl a kvantumfizika tételei jogositanak fel, amelyek azon
tapasztalati ténynek magyarazataképpen sziilettek meg, hogy az anyag
hullammegjelenési formajaban szallitott energiamennyiség hatasmeny-
nyisége integralt (vagyis ugy hat mintha korpuszkulum lenne), masfel6l
mivel az inhomogén térelmélet egyenleteibdl kovetkezik. Kijelenthetjlik
tehat, altalanositott forméban, hogy : ,,az anyag és az anyag energia-
megjelenési formajaban, az anyag integralt mennyisége marad meg“.

Az anyag (és anyagi energia) integritds megmaradasanak konkré-
tebb, matematikailag is aldtdmasztott bizonyitasat kapjuk a kovetkezd
megfontolasok alapjan :

Ismeretes, hogy a slirliség

(19) Q=_V"L az 1-bol kovetkezik az is, hogy :

(200 m = M.q a 7-bdl pedig
(21) V = H.Qa 19, 20 és 21 alapjan felirhatjuk

(22) % = %I.-_qu de mivel L=% figyelembe véve a 19. kovetkezik, hogy :
23) o= tehdt a 22, igy alakul

(24) %= M}it ahonnan

(25) V= 1&'.? a 18. alapjan a 25. felirhat6 igy is :

(26) Ij.'kv = I&'.I;I ahonnan

o7 B

(28) M=trmed g
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(29) Myv=12m-4

mivel A=-- a 28. igy alakul

demev 2em . , 7 cc
M= e ke szorozzuk meg az egyenlet mindkét oldalat ,,~ ““-vel,
igy:
2. .~
(30) M~ = T2

de mvel ~ -q ¢és
M-.q=m felirhaté, hogy

m=12-m ahonnan

=]
Tehat a 29. felirhaté igy is :
(31) M-v=12m-}
Azt a tényt, hogy a 29-ben szereplé ,,*“ a képletbdl automatiku-
san ,kiesik“ egyszer{ibb formaban is — amit meg fogok tenni — bebi-

zonyithattam volna, de célom volt meggy6z6 matematikai bizonyitasat
adni annak a hipotézisnek, hogy a ,rendesallapotu“ anyagnak, barbilyen
megjelenési formaju legyen is, integritdsa megmarad, éppen azaltal,
hogy a ,,u* értéke mindig 1.

Az alidbbiakban egyszerii bizonyitasat adom annak, hogy a 29.-ben

13

szereplé ,u° elhanyagolhat6, azt is mondhatnank, hogy bizonyos érte-

‘

lemben a ,,\“ egy ,,idealis imaginarius“ szam szerepét tolti be.
A 24.-et a 18. alapjan felirhatjuk igy is :

M L ! o m m - )“ . h
(32) o iH-v  H.y &honnan
LA
H.L=E_‘I‘§T%_'.L H-val és ,,\“-val egyszeriistive :
(33) ML A &
(34) M-v=m-A

13

Lathatjuk tehat, hogy a 29.-ben szerepl6é ,,."" a 34. értelmében ,ki-

esik® a képletbdl.

Az els6 részben, a fentiek értelmében sikeriilt az egységes, tehéat az
energia, anyag, tér és idé kvantumelmélet alapjait lerakni, azon felis-
meréssel, hogy az anyag és energia megmaradasanak elve, nem egy ta-
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gabb értelembe véve, hanem konkréten — az anyag integritasandl fogva
— egészen szllk hatarok kozé szoritva, de &ltalaban az anyag barmely
megjelenési formajaban érvényes !

II. rész

Az inhomogén térelmélet keretében az eddigieknél lényegében az
anyagrol beszéltiink és az anyaggal kapcsolatosan jutottunk el bizonyos
kovetkeztetésekre, de tekintettel arra, hogy az inhomogén térelmélet is,
tobbek kozott, azon fizikai valésagra épiilt, hogy az anyag és energia
kozott Osszefliggés van, mivel az elméletnek az anyaggal kapcsolatos
koncepciéja a szokasos, elfogadott szemlélettel szemben ujszerdi allitast
tartalmaz, az emlitett Osszefliggés megkoveteli, hogy az energia fogal-
mat és fizikai tartalmat — amit az anyaggal kapcsolatosan megtettiink
— hasonloképpen atértékeljiik.

Ennek sziikségességét mégjobban kidomboritja az anyag rejtélyes
shullamkorpuszkularis“ kett6sége. Mar maga a sz60sszetétel is utal arra,
hogy az anyagnak — ugy latszik — egészen rendkiviili, sajatos tulaj-
donsaga van, éspedig : ,,jellegében hulldm, hatasaban korpuszkulum¥.
Tehat, ha az anyagra nézve érvényes ez a ,kettdsség®, akkor az emlitett

Osszefliggés értelmében az energiara nézve is az kell legyen. Ebbdl logi-
kusan kovetkezik, hogy ha magyardzatat adjuk az anyag hullamkorpusz-
kularis kettdsségének, akkor mindaz, ami az anyag ilyen értelmii jelle-
gére érvényes, az az energiara is vonatkozik.

Ezen logikai analdgia alapjan, az energiaval kapcsolatos nézetiinket
a kovetkezé képpen fogalmazzuk meg : ,,az energia hatasadban kvantalt,
de jellegében folytonos“.

Ennek az allitasnak az inhomogén térelmélet koncepciojaban a ko-
vetkezd kettds fizikai tartalma van, éspedig :

1) Egy m tomegli anyagmennyiség X szamu anyagkvantum nyugal-
mi tomegmennyisége spontan fénysebességnyi impulzussal (csak az im-
pulzus spontan fénysebességnyi és nem maga az anyagatalakulas) kvan-
tumokban, adagokban ugy alakul at ,,sugarzéenergiava“, hogy anyag-
kvantumokként egynél tobb inhomogén térkvantumban elnyudlva, olyan
energiakvantumjat meghatarozé rezgésszama megegyezik a kvantum-
elnyulast szenved6é anyagkvantumok szamaval, és forditva az egynél
tobb térkvantumban spontadn fénysebességgel elnyuldé anyagkvantumok
energiaimpulzusanak megfelel6 anyagmennyiség integralodik ,energia-

cr s

s 7

tegritasdban nyilvanul meg, tehat éppen annak a ténynek kovetkeztében
hat az energia kvantaltan — vagyis mintha korpuszkulum lenne — mi-
vel az anyag hullamkonfiguraciéjaban is megérzi folytonos jellegét,
integritasat, amit az el6z6kben mar matematikailag is bebizonyitottunk.
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A fenti értelmezés szemléletes magyarazatot ad az energiakisugir-
zés és elnyelés fizikai tartalmara is, abban az esetben, mikor az anyag-

sre

nak teljes hullamkonfiguraci6ju megjelenési forméaja van.

Az energiaval kapcsolatos nézetiink megfogalmazasihoz hozza tet-
tiik, hogy annak kettos fizikai tartalma van, amelyek koziil az egyiket
a fenti felfogasunkban vilagitottuk meg ; allitdsunk igazolasat a kettds
fizikai tartalmat illet6en, viszont éppen az anyag hullamkorpuszkularis
kettésségének targyalasa és bizonyitasa kapcsan fogjuk megtalalni.

Az inhomogén térelmélet koncepciéjaban az anyag hullamkorpusz-
kularis kett6s jellegének elméleti és matematikai magyarazata egy axio-
mara és egy hipotézisre épiil. ,

Miel6tt ratérnék a jelzett axidma megfogalmazisara, annak érde-
kében, hogy azt szinte sziikségszerlien ,igaznak® fogadjuk el, réviden
szeretném felvazolni az anyag hullamkorpuszkularis jellegének fizikai
torténeti értelmezését.

Young hires kisérletével kétségteleniil kimutatta a fény kett8s jel-
legét, mert a kisérlet folyaman észlelt interferencia savok keletkezését
csak kontinuum hullam terjedésével magyarazhatjuk, a kisérlet tovabbi
folyaman viszont, a fényképez6 lemezen tisztdn korpuszkularis, tehat
diszkontinuum jellegfi, hatas is észlelheté volt. Elméleti megfontolasok
alapjan de Broglie feltételezte, hogy ha a fotont nem lehet kiilonvalasz-
tani a hozzakapcsolt hullamtél, igy az anyagi korpuszkulakat is egy-egy
hullam kiséri, s ezen hipotézis a kés6bbiek folyaman fényesen igazolo-
dott. E szerint a hulldm-korpuszkula alternativa megsz{int és a hul-
lamkorpuszkula kett6sége lépett helyébe. Az anyagnak ezen dualitisa
viszont a mai napig is megoldatlan elméleti nehézség elé allitotta a fizi-

kusokat, amely kiilonb6z6 elméleti értelmezések utan — melyeket nem
taldlom sziikségesnek részletezni — végiilis a de Broglie hullimok ,,va-

16szinfiségi hulldmokka® valé atlalakulasihoz vezettek, amelyek annak a
szamértékét fejezi ki, hogy a részecske adott idében milyen valdszinii-
séggel lesz jelen a térne kvalamely meghatarozott pontjaban. Innen az
ut viszont sziikségszerlien a statisztikus felfogashoz vezetett, s igy a
valoszinliségi és statisztikus értelmezés végiilis egy indeterminista szel-
lem kialakulashoz vezetett a fizikaban.

Az anyag megjelenési formaja emlitett dualitdsdnak azon értelme-
zése, hogy ugyanazon anyagisag egyidejlien kontinuum hulldim és disz-
kontinuum korpuszkula is, kézenfekvéen elvi lehetetlenség, de ennek
dacara a Kkisérleti tények — amelyek viszont paradox moédon ezen fizikai
lehetetlenség valdsag tényére utaltak — parancsoldé modon kotelezték
a fizikusokat, hogy ezen tapasztalati ténynek valamilyen forméaban valo
értelmezését adjak, s igy magatol értet6dGen elkeriilhetetlen volt az el-
méleti értelmezésnek a valészinliség és statisztikdba valé torkolasa.

Ezen zsakutcabodl vald kijutasbol csak egyetlen még meg nem jart,
de jarhaté Ut vezet, az inhomogén térelmélet alapjan adhaté értelme-
zésen at a megoldashoz, aminek érdekében viszont ,,sziikségszeriien® el
kell fogadnunk a kovetkez6 axiomat : ,,ha az anyagienergia maximalis
értékét az E = m.c® képlet fejezi ki, akkor a v <c, esetében tekintettel
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arra, hogy a térben mozg6é korpuszkulum nem abszolut vakuumban
mozog, altalaban (vagyis fliggetleniill az anyagmegjelenési formajatol) a
mozgas kovetkeztében fellépd energiamennyiséget az

(36) AE=m-v2 v-—>c fejezi ki“.

Tekintettel arra, hogy az axiébmak nem bizonyithaté allitasok, ha-
nem racionalis gondolkodasunkbodl fakad6 ,,igaznak“ elfogadott tételek,
természetesen minden elmélet csak annyiban igaz, mind amilyen mér-
tékben igazak azok az axi6émak, amikre az elmélet épiilt, igy ha a fenti
axiomat elfogadjuk igaznak, akkor az erre épiilt kovetkeztetéseink is
igazak. A fenti, axiébmanak bevezetett tételt — amint a tovabbiakban
latni fogjuk — felfoghatjuk racionalis gondolkodasunkbdl fakad6 igaz-
sdgnak is, de ezen t0l, amint az el6zékben ramutattam, a kisérleti té-
nyek kétségtelen bizonyossaga alapjan ahhoz, hogy az anyagnak emlitett
dualitasiara éppen racionalisan elfogadhat6 magyarazatat adhassuk ,,sziik-
ségszerii“ az emlitett axiomat igaznak elfogadni.

Az emlitett hipotézist, amire az elmélet matematikai apparatusa
épiilt, egy képlet képezi, éspedig :

I A=Ay

Ezen hipotétikusan felallitott képletnek, mind matematikai, mind
fizikai tartalmat az aldbbiakban fogjuk tisztizni.

Ismeretes, hogy a mozgé elemirészecskét mindig egy ,,anyaghullam®
kiséri, aminek a képletét de Broglie francia fizikus allitotta fel, neveze-
tesen :

(36) A=
Mivel ,,A“-val jel6ljiik a részecskébdl keletkezett foton (hulldimkon-

)

figuracioju anyagkvantumok) hulldmhosszat kifejez6 képletet is :

h
mv

(37) =% a tovAbbiakban — megkiilonboztetésiil — a Broglie

féle , kiséréanyaghullam® hullamhosszat jeloljik ,,A°“ -val.

Az inhomogén térelmélet koncepci6jadban a kisérd anyaghullamot
a homogén elemirészecskének a természetes mozgastol eltérd mozgasa
valtja ki, magaban az inhomogén anyagitérben, ami altal az inhomogén
anyagitérben a homogén elemirészecske megvaltozott kinetikai energia-
javal ekvivalens ,,impulzusillapot® keletkezik. Az inhomogén anyagi-
térben igy keletkezett ,,impulzusallapot” terjed, hullammozgést végezve.

Az inhomogén anyagitér ezen ,,impulzusallapotat® jeloljiik :

P-Xx —el

Ha a vizsgalt elemirészecske természetes mozgast végez, nem kelet-
kezik kisér6anyaghullam, azt mondhatjuk, hogy az elemirészecske ,,vagy
pozitiv anyagisag®, természetes &llapotban“ van. Ha energiat vesz fel,
vagyis mozgasmennyisége valtozik — eltérve a természetes Aallapottol
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— a kapott energiamennyiség szimetrikusan megoszlik, egyrészt mint
az elemirészecske kinetikai energidja, masrészt egy evvel ekvivalens, az
inhomogén anyagitérben fellépd ,,impulzusallapot® kozott.

Tehat a felvett AE energiamennyiséggel valtozna az elmirészecs-
ke kinetikai energiaja, ha nem keletkezne kiséréanyaghullim az inhe-
mogén anyagitérben, de az elmirészecske megvaltozott kinetikai ener-
gidja a
(38) AE kin=AE — v-x, ahol y-x egyenld aval az energia-
mennyiséggel, ami az inhomogén hulldmimpulzus keltésére forditédott.
A AE energlramennylseget a részecske energiavaltozasanak jellemzgje-
ként foghatjuk fel, és igy a AE-t a részecskére vonatkoztatva, mivel
a részecske v sebessege kisebb, mint ¢, és ezen vonatkoztatis jogossaga
alapjan — mivel a részecske élbal felvett energiamennyiség nyilvanva-
léan a részecske energiaallapotat befolyasolta — felirhatjuk a 38. és a
bevezetett axioma alapjan, hogy :

(39) AE=mv®=AE kin+vy-x, vagyis a megfigyelt kinetikai
energia és a megfigyelt , hullampulzus“ oGsszege kell képezze a felvett
Osszenergia mennyiséget.

Felfogasunk szerint ,nem a ,hulldm vezérli“ a korpuszkulat, hanem
a korpuszkula mozgasa kovetkeztében keletkezik az inhomogén anyag-
ban hullammozgas és az igy keletkezett kontinuum hullamallapot akkor
is természetszerlien tovaterjed és hat az utjaba keriilé korpuszkulara,
ha maga a ,szingulett®, vagyis a hullamot kelt6 korpuszkula mozgasa
megsziinik, illetve természetes mozgasava valik.

Mindebbdl kovetkezik, hogy az az energiamennyiség, ami az egyedi
korpuszkula mozgasmennyiségébdl, az inhomogén anyag hullamkeltésére
forditodott, tovaterjed, de természetesen a korpuszkulaval kozolt ener-
giamennyiségbdl annyi alakul at a korpuszkula Kkinetikai energiajava,
amennyi a hullAmimpuzus keltése utdn megmarad, mind a korpuszkula
sajat kinetikai energiaja.

Ezen felfogasbdl az is kovetkezik, hogy a kiséré hullamimpulzus-
bél ,hianyzik“ a pozitiv homogén anyagisig, vagyis nem az elemiré-
szecskék terjednek a hullamimpulzusban, hanem az inhomogén anyag-
ban keletkezik olyan hullamimpulzus, ami az elemirészecskék egytittes
mozgasmennyiségébdl szarmazik, a hullamkeltésre forditott Kkinetikai
energia rovasara, avval szimetrikus és ekvivalens s ennek értelmében a
»Kisérohullam®“ a korpuszkula ,hianyzé mozgasmennyiségének” tlikor-
képe, ami a tiikrozés torvénye szerint reprodukalni képes a hullamkelts
korpuszkula energiahatasat, a hullamimpulzust gyengité tavolsag fligg-
vényében.

Ezen felfogasunkat nagymértékben valdszin{isiti az a tapasztalati
tény, hogy a hullam Ugy viselkedik, mint a korpuszkulum, a korpuszku-
lum pedig mint a hullam, vagyis a megfigyelt fizikai jelenség Ugy tiinik,
mintha jellegében hullam, hatasiban pedig korpuszkulum lenne.

Miel6tt tovabbmennénk fejtegetéseinkben — az esetleges félreérté-
sek elkerililése miatt — sziikségesnek talaljuk felvazolni egy mozg6é ho-
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mogén részecske energia értékét és egyuttal konkretizalni bevezetett
axiomank fizikai tartalmat.
Ismeretes, hogy egy mozgbé homogén részecske Osszenergidjat az :

(40) E=E,+EKkin- képlettel lehet jellemezni.
Ha a részecske energiat vesz fel, akkor a fenti egyenlet igy alakul :
(41) E'=E,+Ekin+AE

Az energiafelvétellel a részecske mozgadsmennyisége megvaltozik a
AE kin-val, amely felfogasunk szerint a 38. értelmében AE kin=AE —
1-X, ahonnan

(42) AE=AEKkin41-x ennek értelmében a 41. a 42. alapjan
igy alakul :

(43) E'=E,kin+AE kin+y-x.

Természetesen a kinetikai energia kumulalédik, s mivel a kinetikai

képlet fejezi ki, felirhatjuk végiilis, hogy :

A A4 , mv?
energiat altaldban az 2

(44) E'=E,+AEkin+-x.

Ezekutan ismételten szogezziik le — amint az a bevezetett axiomak-
ban is kihangsulyoztuk —, hogy axiomank csak a mozgas kovetkezté-
ben fellép6 energiavaltozasokra vonatkozik.

Visszatérve gondolatmenetiinkh6z, a 35. és 39. alapjan felirhatjuk,
hogy : '

2
mv==—'—ng—+1px ahonnan egy kis szamolas utan végiilis az adodik, hogy :

‘“2v2 =1y-x tehat
(45) AE kin=v - x

Az eddig targyaltak alapjan az az ellenvetés, hogy a v < c esetében
a mozg6d részecskemozgasabol szarmazo Osszenergiat ,,altalaban“ nem az
E = mv? hanem az eddigi felfogas értelmében csak az E kin. jellemzi,
fel sem vetédhet, mert a ,kiséréanyaghullam“ fizikai valésag, tehat a
kinetikai energia csak részben, a AE energiamennyiséghbdl a korpusz-
kularis mozgasi energiat, a ¥y -x ,hullamfiiggvény“ pedig a hullamjel-
legben terjedé energiat tartalmazza, ezért ismételten hangsulyozzuk,
hogy altalaban (fliggetleniill az anyag megjelenési formajatol) az axio-
mank értelmében is a v <" ¢ esetében a részecske mozgasabél szarmazo
energiaértéket az E = mv?® fejezi ki, amit belathatunk annal is inkabh,
mivel

. mv? .
E km=—2— innen,
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(46) 2Ekin=mv? s igy a 45. és 46. értelmében felirhatjuk, az

axiomankkal megegyez6 végleges — a 39-ben mar jelzett — egyenletet,
hogy
(47) mv:i=AEkin4+v¢y-x

A 47-ben szerepld kifejezés tartalmazza a hullamkorpuszkula ket-
tOsségét !

A fentiek értelmében egyfeldl tisztaztuk a AEkin és a y-x hul-
lamfiiggvény fizikai tartalmat, de probaljuk meg a vy -x fliggvényté-
nyezoéket kiilon-kiilon is értelmezni. Azt allitottuk, hogy a ¢+ x egy olyan
hullamfiiggvény, ami az inhomogéntér hulldmimpulzusallapotat fejezi
ki, tehat egy ,,allapotfiiggvény”, de mivel egy olyan sajatsdgos anyagi-
sag allapotat jellemzi, amelyrél és amivel nincsen konkrét tudasunk és
kapcsolatunk (jellegénél és jellegiinknél fogva nem is lehet) igy a -x-el
jelzett inhomogén anyagiallapot fizikai tartalmara nézve csakis a ,,ren-
des“ anyaggal kapcsolatban megszokott fogalmakat alkalmazhatjuk. Ilyen
értelemben feltételezziik, hogy ay-X egy olyan mozgismennyiséget fejez
ki, amit egy, az alapallapotbdl (természetes mozgasallapotbdl (kimozdult
korpuszkularis anyagitest kelt az ,x“ inhomogén térben. Tehat a ,,lp“
mozgasmennyiséget, az ,,x“ viszont a y-t6l fliggéen, az inhomogén
anyagisagban fellépd ,,allapotot” jelenti.

Ha a y-nek és x-nek, a megszokott fogalmaink szerinti matemati-
kai tartalmat akarunk adni, akkor a fizikai jelenségekre altalaban jel-
lemz6 szimetriai viszonyok alapjan, és mivel felfogasunk szerint a ¢
a kisér6 anyaghullam mozgasmennyiségét tartalmazza, be kell vezetniink
az el6z6kben mar hipotétikusan felallitott képletet, miszerint

(48) A=l

Ebbo6l az egyenletbél a ¢ matematikai jellemz6jét megkaphatjuk,
kifejezve a ¢ értékét a 4 és A° ismeretében, mert a 48-at felirhatjuk

igy is :

h h .
(49) —_—= innen
mc mc
me=2Y oo vegiilis
h-y =)
mv A\
(50) Y=t =7

Ha elvégezziik az energiaegyenlet redukcids levezetését a 48. alap-
jan, akkor végeredményben az energia klasszikus egyenletét kell kapjuk
kiindulva abbél, hogy :

E:h.~ e o e mivel ~=% igy

146



h-c

E=—— de a 43. értelmében A=»A°*-y bekelyettesitve
_hec h-comv _m-c-v___ g
E=-5- v T v mc

Fejezziik ki hasonlé6 modszerekkel az ,x“ értékét is a 1-vel kap-
csclatban mar targyalt felfogas szerint. Ha,

mvi=Akin+y-x, akkor a 45. értelmében felirhatjuk

(51) mv2=2vy-X innen
=2 mivel m=25" behelyettesi
==, mivel m=—73 ehelyettesitve
h . v2 . ~y _ h e~ oV . . C . E
X= e = 5 mivel ~ = adodik, hogy
h-v-c _ h-v
(59) X

Most mar tudjuk igazolni a 47-ben allitottakat, mert 52. behelyet-
tesitve a 48-at kajuk, hogy

x_h-v_h-mv’_mv2 honn . ¢
=n 9 2n.y — 2, 2honnan viszon
2 2
(53) wx=—'52Y— mivel AE kin= “‘;

vilagos, hogy az 53. alajan

2 2
mv?= mzv + m2v =mv? és igy a 47. és 51. is bizonyitast nyert.
Vizsgaljuk me gazt az esetet, mikor v = c és tekintsiik az ,,x“-et

ez s

ebben az esetben felirhatjuk az eddigiek alajan, hogy :

hec: _ hecoc
c c-C

~ ~

2w.x=

Konkluzid : a AE — a korpuszkulum altal felvett — energiameny-
nyiség ugy oszlik meg szimetrikusan, ha v < ¢, hogy egyfelsl pozitiv
anyaghoz kotott kinetikai energia, masfel6l egy evvel ekvivalens ener-
giaérték{i ,,impulzusallapot” keletkezik az inhomogén anyagitérben.

Viszont, ha v = ¢, akkor a homogén korpuszkularis megjelenési for-
maju anyag teljes kvantumelnyulast szenvedve (egynél tobb térkvan-
tumban elnyulva és lévén maga a kvantumelnyulads spontan fénysebes-

ez

mogéntérben keletkezett y.x hulldmimpulzussal egyiitt, vektormeny-
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nyiségként a 2y -x=h-. ~ képlet szerint a teljes energiamennyiséget
képviseli.

Ebben az értelemben kapunk valaszt a ,hullamkorpuszkula®“ ketts-
ségének fizikai tartalmat illet6en, az inhomogén térelmélet felfogasaban.

Tekintettel arra, hogy az inhomogéntérben mozgd korpuszkula moz-
gasa kovetkeztében az inhomogéntérben természetszeriien a korpuszkula
kinetikai energidjaval ekvivalens hullamkontinuum ,kvantumallapot®
valtozasok keletkeznek, természetesen a jelenség leirdsanial nem lehet
csak hullamroél vagy korpuszkularél beszélni, hanem csak ,hullamkor-
puszkularél®, ennek értelmében, a hullam és korpuszkula koézott szimetri-
kusan megoszld energiamennyiséget csak olyan képlettel lehet leirni,
amelyik a ,hullamkorpuszkularis® jelleg eme kovetkezését figyelembe
veszi. Csak a fent targyaltak értelmében lehet a két ellentétes megijele-
nési forméat ,,egymastol elvalaszthatatlanul“ Osszeegyeztetni, és ugyan-
akkor a hullamroél, valamint a korpuszkularél alkotott megszokott — ra-
cionalis gondolkodasunkkal megegyezé — szemléletlinket is fenntartani.

Szemléletiinkbd!l kialakult kovetkeztetésekhez végsé logikai lancsze-
meként hozzdkapcsolhatjuk azt a hipotétikus allitast, hogy — mivel az
ugy a pozitiv anyagisdg, mint az inhomogéntérben keletkezett ,,impul-
zusallapot® — a parképzdédéshez sziikséges fizikai feltételek mellett a
,keletkezett” elemirészecskepar anti részecskéje, az inhomogéntérben
»indukalodott impulzusallapot materializalddott® formaja, vagy ahogyan
Dirac mondana a ,,lyuk a mezében*“.

Tudatosan hagytam dolgozatom végére az inhomogén tér strukta-
rajaval kapcsolatos elképzeléseim megfogalmazasat, mert a ,térszerke-
zettel® kapesolatos fogalomalkotasban, amelyrél természetesen csak se-
matikus elképzelésiink lehet, a logika mellett, fantazianknak is jut némi
szerep.

Az a sematikus modellkép, amit az inhomogén térszerkezetrdl igyek-
szem megalkotni, egyaltalan nem azt jelenti, hogy szilikségszeriien ugy
kell legyen, ahogyan én elképzelem, de egy modellel szemben — mégha
elméleti is — fennall az az alapveté kovetelmény, hogy logikailag bele
kell illeszkednie a modell targyat képezé elméletbe. Az inhomogén tér
modelezésénél ennek a kovetelménynek igyekeztem eleget tenni.

Egy olyan modell, amelyik tisztan csak az anyag korpuszkularis jel-
legére ad magyarazatot, nem lehet &altalanos érvényii, mert igy csak a
jelenség egyoldala magyarazatat képezné, azért, hogy az anyag hulldm-
jellegére nézve is szemléletes képet alkothassunk, a kialakitandé modell,
az elmélet alapelvein beliil, az anyag hullamjellegét is ki kell elégitse.

Dolgozatom II. részében behatdan foglalkoztam az anyag ,hullam-
korpuszkularis“ jellegével, de a homogén, inhomogén térszerkezet ,,mo-
dellképzésének” kapcsan is szeretném ismeételten leszogezni felfogasomat.

Az inhomogén térelmélet kovetkeztetéseib6l nyert képleteket ele-
mezve jogosan allithatjuk, hogy fennall a kovetkezd oOsszefiliggés :
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p= —HML, ennek alapjan, ha az anyagkvantumban rendkiviil nagy

mértékben felhalmozodott anyagisiirliség ,,robbanasszerii“, fénysebesség-
nyi impulzussal ,,elnyulik“ egynél t6bb térkvantumban, de figyelembe
vessziik, hogy a vilagtér nem ,iires, hanem a  altal meghatarozott
mértékben egyenletesen inhomogén anyaggal ,telitett“ !, feltételezhet-
jik, hogy az inhomogén tér anyagaban a fénysebességnyi pozitiv anyagi
impulzus kovetkeztében, egy olyan kompenzalt kontinuum hulldmim-
pulzus terjed, ami a mar emlitett 2¢y-x értéknek felel meg, de ami meg-

felel6 aranyban — wvagyis az anyagkvantum anyagiimpulzusanak ara-
nyadban — integralédva, ismét korpuszkularis homogén tomeggé ala-
kulhat at.

Nem tartom érdemtelennek hangsulyozni, hogy e hipotézis alapjan,
ami az anyag hullimmegjelenési formajara nyuajt szemléletes képet, egy-
uttal természetes magyarazatot ad magara a fénysebességgel létrejovo
anyagiimpulzus keletkezésére !

Az emlitettek képzenék az anyag hullamjellegének modellképét, a
tovabbiakban az anyag korpuszkuléris, vagyis homogén-inhomogén jel-
legébdl kialakithaté ,,inhomogén tér“ strukturalis felépitettségét fogom
targyalni. .

Kiindulasi alapként, az inhomogén anyag kvantumszintjei kozott
kell megvonnom a hatarokat. A legfelsé inhomogén kvantumszint hatar
a végtelenben van, a legalsé pedig ott, ahol a korpuszkularis anyag leg-
als6 hatara végzédik, vagyis a — 273°-on. Azért tértem ki az inhomogén
kvantumszint-hatarok meghatarozasara, mert szerintem egy negativ
kvantumszint akkor éri el a legfels6é értéket, ha telitett, vagyis ha min-
den elemi térrész ,,inhomogén értelemben telitett“, foglalt. Dirack hul-
lammechanikai elméletébdl kovetkezo, kettes szdmmal jelzett rendkiviili
allapotot —amikor a ,részecskéknek” ? negativ energiajuk és tomegiik
van — szerintem éppen az jellemzi, hogy a telitettlen kvantumgoémbhé-
jon elnyulé anyagkvantumok, az elnyulads kovetkeztében egy kvantum-
nyi energia és tomegnél kisebb értékiivé valnak, illetve, mivel egy kvan-
tumnyi tomegiikkel és energiajukkal egy elemi térrésznél nagyobb teret
kénytelenek ,kitolteni“, inhomogénné valva negativ értéki tartomany-
ba siillyednek. Tehat, hogy az anyag pozitiv tomegiivé és energiajuva
valjék, sziikséges, hogy egy anyagkvantumnak megfelelé értékkel, egy
egységnyi teret toltson ki, vagy fénysebességnyi anyagiimpulzusa le-
gyen. Az inhomogén megjelenési formaju anyag legals6 kvantumszintje,
amint mar emlitettem, — 273° alatt kezd6dik, ami kozvetleniil a homo-
gén anyag koriil helyezkedik el és energiaréteg kvantaltsaga forditott
aranyban 4all az ,,egyedi“ homogén anyag tomegével. Minél nagyobb az
egyedi korpuszkula tomege, annal kisebb, inhomogénebb a negativ anya-
gi energiakvantumok anyaga. Tehat az egyedi korpuszkularis anyagok
tomegével és azoknak a tér bizonyos pontjan létrejové sliriisodésiikkel,
forditott ardnyban né vagy csokken a tér homogénitasa, valtozik a
strukturaja.
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A szemléletesség kedvéért probaljuk elképzelni az inhomogén tér
strukturavaltozasat egy tomegveszteséggel jaré6 anyagatalakulds eseté-
ben. Példankban kovessiik egyetlen anyagkvantum anyagatalakulasat. A
homogén anyakvantum ,hatalmas“ anyagitomege, megfelelé energia koz-
lés (iitkozés) kovetkeztében elnyulik a korpuszkulum koril 1évs elsd
kvantumgombréteghéjon, de ez altal az elébbi inhomogén anyagban val-
tozas jott létre, mégpedig az els6 kvantumgombr-teghéjon homogénebb
lett az anyagisag a kettes kvantumgdmbréteghez viszonyitva, s igy a
homogénebb anyagkvantum, tehetetlenségénél fogva, ,,belezuhan“ a ket-
tes kvantumgombréteg anyagéaba, ahol szintén valtozast okozva tovabb
,zuhan“ rétegrél rétegre terjedve fénysebességgel, s igy az anyag hul-
lamjellegénél emlitett médon, az inhomogénné valast éppen kompen-
zalja.

A sugarzo korpuszkulum veszitett anyagabdl, a tomegveszteséggel
felszabaduld teret az egyes kvantumgodmbréteghélyon 1évé anyagmeny-
nyiség fogja kitolteni, az 1-est a 2-es, a 2-est a 3-mas s ez a folyamat a
fent leirtak tiikkorszimetridjaban megy végbe, vagyis azonos sebességgel,
de ellentétes irdanyban. A sugarz6 korpuszkulum tomege és térfogata ki-
sebb lett, igy az 1-es kvantumgombréteghéjon 1évé anyagmennyiség is
kisebb teret tolt ki az el6bbihez viszonyitva, tehat inhomogénitasa csok-
kent, homogénebbé valt, a ,,tomegvonzas“ ebben az irdnyban kisebb lett.
A vilaglrben vandorlé anyagkvantum viszont elébb-utébb atadja anyag-
és energiamennyiségét valamelyik korpuszkulumnak, olyan médon, hogy
mikor az inhomogén anyag legals6 kvantumrétegét eléri, ami kozvetle-
niil a korpuszkulumot veszi koriil, kénytelen egy minGségi ugrast vé-
gezni, nyugalmi tomeggé alakul at, az illet6 korpuszkulumhoz ko&tddik,
novelve annak tomegét és energidjat egy egységnyi teret elfoglalva, ami
altal az x l-es kvantumgombréteghéjon 1évé anyagmennyiséget ,kiszo-
ritva“ kényszeriti egy nagyobb térrész elfoglaldsara, mialtal inhomogé-
nyugalmitomeggé valo &atalakulas pillanataban Ugy viselkedik mint kor-
puszkulum. A rétegatrendezédés“ ebben a pillanatban befejezédik, s
igy az atrendezdédés kovetkeztében olyan mértékben csokkent a meg-
n6tt tomegli korpuszkulum koriil a tér inhomogénitasa, amilyen mérték-
ben noétt a sugarzé korpuszkulum koril.

Ezzel a folyamat lezarult, de vilagossa valt, hogy a ,gravitacio®, il-
letve a tér inhomogénitasanak megmaradasa is olyan érvényl térvény-
szerliség, mint az anyag és energia megmaradasanak elve !

Az eddigiek konkluzigjaképpen kovetkezik, hogy két anyagi test
kozott nem hat semmilyen erd, a gravitaciés jelenség forméajaban észlelt
és elkonyvelt fizikai jelenség viszont nem mas, mint minden korpusz-
kularis anyag specialis, térbeli helyzetére jellemz6 ,helyzeti tehetetlen-
ség”. Két korpuszkularis anyag kozott nem egy allando, kimerithetetlen
er6 hat, hanem a homogén anyag természetes modon ,beleslipped” az
inhomogénbe. Ezt a természetes kényszeriiséget csak mozgasi energia-
jukkal tudjak kompenzalni.

Elképzelésiink szerint a fent leirt folyamat jatszodik le az energia-
kisugarzas, vagyis, ha v=c, de az el6zékben, ahol a 1-x-el jellemzett
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,,kiséré hullampulzus® fizikai tartalmat targyaltuk, tébb helyen utaltunk
arra, hogy a ,rendesallapoti“ anyag természetes mozgasvégzése kézben
nem valt ki ,kiséré hullimimpulzust® az inhomogén térben (vagy, ha
ki is valt, akkor az természetes modon kioltédik). Ezen kijelentéshez nem
fliztiink semmiféle magyarazatot, mert az evvel kapcsolatos magyarazat
— szerintlink — ebbe a fejezetbe kivankozik, mivel felfogasunk szerint,
mindazok az anyagirendszerek, melyek kifelé semlegességet mutatnak,

azok a térbeli helyzetiikre jellemz6 ,helyzetitehetetlenségi“ mozgasalla-
potban vannak. Ezen a ponton lehet kapcsolatot, analdgiat talalni azon
tapasztalati tények kozott egyfeldl, hogy a ,,gravitaciéos vonzas“ nem
elektromagneses jelenség, masfel6l pedig, hogy a természetes mozgasal-
lapotu anyagok kifelé semlegesek. _

Ezen a ponton taladlt analogia alapjan feltételezziik, hogy azok a
mozgd egyedi, vagy anyagirendszerek, melyeknek mozgéisa kovetkezté-
ben nem Kkiletkezik elektromagneses jelenség, természetes ,helyzetite-
hetetlenségi“ mozgasallapotban vannak, tehat gravitaciés mozgast vé-
geznek.

Ennek alapjan a homogén anyag természetes mozgasat az inhomo-
gén anyagitarben a kovetkez6képpen képzelhetjiik el : a homogén kor-
puszkularis anyag ,,belezuhan® az inhomogén anyagitérbe, ami altal egy
természetes mozgasvégzésre kényszeriil. Ennek kovetkeztében a palya-
menti homogéntérrész ,liresen“ marad és megforditva a palyamenti in-
homogéntérrész valik homogénné. A palyamenti ,lires“ térrészbe az in-
homogén anyag is a maga modjan ,belezuhan® (alacsonyabb kvantum-
szintre siillyed), azonban a palyamenti homogéntérrészbsél |, kiszorul®
(magasabb kvantumszintre keriil) és igy kialakul egy kifelé semleges
,,circulus viciozus“. Természetes mozgis esetében nem lévén sz6 ,,ener-
giabefektetésrol”, kiséré hullamjelenség sem észlelhetd.

Az inhomogén anyagitér palyamenti ,kvantumallapotvaltozasai“,
amint lattuk, kompenzalédnak, de amint a homogén anyag, az inhomo-
géntér altal megszabott palyan mozog, hasonloképpen az inhomogén tér-
ben mozgé homogén anyag is kivalt az inhomogén anyagitérben a ho-
mogén anyag kinetikai energiajaval ekvivalens, kvantumallapot valtoza-
sokat, amelyek mint &ltaldban az inhomogénanyagban keletkezd allapot-
valtozasok, fénysebességgel terjednek, de az allapotvaltozasok folyama-
tossaga, vagy frekvenciidja, a homogén anyag mozgasallapotatol, illetve
annak valtozasaitol filigg. Tehat az inhomogénanyag allapotvaltozasainak
,,Sebessége® azonos a homogén anyag v sebességével.

Ilyen értelemben, ez gyakorlatilag pl. azt jelenti, hogy mivel a Féld
palyamenti transzlaciés mozgasallapota azonos az inhomogén anyag fenti
éretlembe vett allapotvaltozésaival, tekintettel arra, hogy ezek szerint a
vonatkoztatott rendszerek rendszerideje egyidejli, a vonatkoztatott rend-
szerekhez képest a ,,fény“ izotrop terjed, igy optikai eszk6zok segitségé-
vel — magéatdl értet6d6 modon — nem lehet a Fold transzlaciés moz-
gasat kimutatni, mert a vart fizikai jelenség az idémérés filiggvényében,
a rendszeriddk egyidejliségénél fogva fel sem léphet.
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Az inhomogén térelmélet ezen kovetkeztetése viszont pontosan egye-
zik a Mischelson—Morley altal elvégzett kisérlet eredményével s ezaltal
a fenti, raciondlis gondolkodasunkkal is megegyez6 elképzelésiink, nagy-
foku valészinliséget tartalmaz.

A dinamika I térvénye szerint, minden test megtartja egyenes vo-
nall, egyenletes mozgasat, vagy nyugalmi allapotban marad mindaddig,
amig egy kiilsé er6 ennek megvaltoztatasara nem kényszeriti. Ezt a tor-
vényt a kovetkez6képpen kellene ujrafogalmazni : minden test megtart-
ja az egyenletesen inhomogén térben egyenletes palyamozgisat mind-
addig, amig az egyenletes inhomogén tér egyenletesen inhomogénebbé
nem valik, vagy amig egy kiils6 er6 ennek megvaltoztatasara nem kény-
szeriti.

Ennek kovetkeztében, minden homogén anyag, mikor a térnek olyan
pontjara keriil, ahol az inhomogén anyag inhomogénitasa egyenletesen
inhomogénebbé valik (egy homogén anyagitémoriilés kozelében) a kor-
puszkularis anyag vagy anyagok helyzeti tehetetlenségiik kovetkezté-
ben egyenletesen gyorsulé mozgast kezdenek végezni mindaddig, amig
a sebességnovekedéssel a tér anyagiinhomogénitdsadt nem kompenzaljak,
ami altal olyan pdalyara keriilnek, amely az ,,er8hatasok“ vektormeny-
nyiségének megfelel.

A dinamika I torvényének fenti értelmli megszévegezése, nemcsak
pusztan formai, az inhomogén térelmélet szemszogébb6l nézve javasolt
modositas, hanem annak annal sokkal messzebbre mutatd, fizikai tarta-
lommal biro, elvi jelentésége van.

Ismeretes, hogy a klasszikus mechanika a Galilei-féle tér vizsgilata
alapjan, abbdl a tételbdl indul ki, hogy : azok az anyagi pontok, ame-
lyek a tobbiektdl elegendé tavolsagban vannak, egyenesvonalu egyenle-
tes mozgast végeznek, vagy nyugalomban maradnak, egyszoval az ilyen
K Galilei-féle testekhez viszonyitva nincsen gravitaciés tér.

Ennek megfeleléen mind a klasszikus mechanika, mind a specialis
relativitas elmélet megkiilonbozteti az ilyen Galilei-féle K rendszereket,
amelyekhez viszonyitva a természettorvények érvényesek, azoktdl, me-
lyekhez viszonyitva ezek nem érvényesek. Ennek alapjan felmeriilt az a
kérdés : ,,Mi az oka annak a kivaltsagnak, hogy bizonyos vonatkoztatasi
testek (illetve mozgasallapotaik) a tobbiek (mozgasallapotaik) kozott ki-
tlintetett szerepet jatszanak ?“ Egyszoval mi az oka annak, hogy egyes
koordinata rendszerekben érvényes a tehetetlenség elve, masokban nem?

Erre a kérdésre ad az inhomogén térelmélet egyértelmli valaszt és
magyarazatot éppen a dinamika I. torvényének javasolt ujrafogalmaza-
saval. A kérdés elemzésekor Kkitiinik, ha feltételezziik, hogy a természet-
ben létezik olyan kiilonleges Galilei-féle tér, amibdl a klasszikus mecha-
nika kiindul (és ilyen kiilonleges tér létezésének a végtelen nagy vilag-
mindenség koncepcidjaban nincsen semmi elvi akadalya) az inhomogén
térelmélet értelmében nyilvanvalo, hogy az ilyen tér és az ilyen térben
mozg6 anyagi pontok (és azok mozgasallapotai) egyaltalan nem jatszanak
semmilyen féle kitlintetett szerepet, mas ,gravitacios® terekkel szem-
ben, mert elsGsorban az inhomogén térelmélet értelmében ,,gravitacios
tér“ nem létezik, masodsorban az emlitett K Galilei-féle vonatkoztatasi
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testek (illetve mozgasallapotaik) mozgasallapotait ,heyzeti tehetetlensé-
giiknél®“ fogva, a helyzetiiknek megfeleld térinhomogénitas szabna meg,
és ha bizonyos pontatlansidggal, de elvileg elfogadjuk ilyen térrész léte-
zését, akkor nem kitiintetett médon, hanem természetszerien nyilvan-
valé, hogy az emlitett vonatkoztatasi testek mozgasallapotai mindaddig
megmaradnak egyenletes mozgasallapotaikban, amig helyzetiiknek meg-
felel6en egyenletesen inhomogén térben mozognak.

Hangsulyozom, hogy mivel az inhomogén térelméletben felléps
,helyzeti tehetetlenségbdl“ fakad a térinhomogénitasanak fliggvényében
mindenféle (tehat akar egyenletes, akar gyorsuld) természetes mozgas,
nyilvanval6, hogy a tehetetlenség elve is mindenféle koordinata rend-
szerben érvényes, és éppen ez a tény tette lehetévé Einsteinnak az alta-
lanos relativitas elvének kimondéasat.

Az inhomogén térelmélet azaltal, hogy a gravitacios tér fogalmat
szamf{izi a fizikabdl, nem tdmaszt elméleti nehézségeket, csupan egy
olyan fogalmat iktat ki, amin lényegében nem tudtuk, mit is értsiink.
A valodi fizikai tartalommal bird, gravitacionak elkonyvelt fizikai jelen-
séget ésszerlien, mindenki altal érthetd moédon értelmezi, a gravitacios
tér fogalmat az inhomogén tér fogalmaval felcserélve, de az el6bbivel
kapcsolatosan észlelt és leirt tulajdonsagokat fenntartja. A fentiek értel-
mében az inhomogén térelmélet eleve kizarja még csak elvi lehetéségét
is olyan értelmi{i kiilonleges Galilei-féle tér létezésének, ahogyan azt a
klasszikus mechanika eddig értelmezte,

Az inhomogén térelmélet bevezeté soraiban azt &llitottam, hogy az
elmélet fécélja a gravitacios jelenség fizikai tartalméat altaldnos érvény-
nyel tisztazni.

Azt hiszem, eleget tettem igéretemnek, ami a graviticios jelenség
elméleti kovetkeztetéseit illeti, de ugy érzem, hogy még adoés vagyok a
gravitaciés jelenség fizikai tartalmat, az elmélet logikajaval Gsszhangban
1évé képlettel is kifejezni.

Meggy6zédésem, hogy az anyag két ellentétes megjelenési formaja-
nak egymasra gyakorolt kolecsonhatasat is figyelembe kell venni, egy
valéban ,altalanos tomegvonzast® kifejezé képlet felallitasakor. Megle-
pének tiinhet ezen Kkijelentésem, hiszen ugy tudjuk, hogy a Newton al-
tal felallitott, évszazadok viharat kiallt, és bevalt képlet, nagy pontos-
saggal irja le az altalanos toémegvonzas torvényét ; de figyelembe véve
egyfeldl, hogy a makrokozmosz — mint példaul a Fold is — az elmélet
szempontjabol nézve nagymértékben inhomogén anyagi rendszer, mas-
felél pedig, amint a kvantumfizikdbdl is ismeretes, az elemirészecskék
méreteihez képest az anyagisiirliség elképpesztéen nagy (6.10'° gr/cm?®)
és a tavolsagi méretek rendkivil kicsik, ki meri teljes bizonyossaggal
allitani, hogy egy olyan egyenlet, amely altaldban Fo6ld-tipusa anyagi
rendszerek kolcsénhatasai kozti gravitaciot helyesen irja le, hasonldan
helyes leirasat nyujtja a mikrokozmosz homogén, rendkiviil nagystri-
ségll anyagivilagban fellép6 kolcsonhatasoknak ?

Val6szin{i, hogy éppen mivel a Newton-i képlet nem tartalmaz ,,at-
szamitasi“ kulcsot homogén-inhomogén anyagirendszerek kozott, alkal-
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mazva a Newton-i gravitaciés egyenletet a kvantumfizikiban, a gravi-
tacios erShatas, elhanyagolhatéan kicsinek adoédott, és igy példaul a
magerdk kolcsénhatdsanak vizsgalatiban figyelembe sem vették, marpe-
dig a térfogategységen belilli tdomegmennyiséget, éppen az elemirészecs-
kék tartalmazzik ! .

Ezeket a szempontokat figyelembe véve, a fenti értelemben allitom,
hogy az inhomogén térelmélet empirikus, az &altalanos témegvonzast, &l-
talanos érvénnyel kifejezd képlete a kdvetkezs :

m; Mg L
G=—%—K- [‘A—]

~ Mint tudjuk, a képletben szereplé ,,K“ aranyossagi tényez6 a Fold-
hoz, mint vonatkoztatasi rendszerhez képest, lett nagyon pontos mérés
alapjan Cavendish altal meghatarozva.

“Hasonloképpen a képletben szereplé ,,A“ is aranyossagi allando, ,,at-
szamitasi kulcsalap“, ami szintén a Fo6ld, mint vonatkoztatisi rendszer,
térinhomogénitasat fejezi ki, aminek megkozelité értéke

A = 9,7.10~ (constans)

Amint egy kis szdmitas utan ki is tlinik, a ,v‘ és az ,,A“ aranyos-
sagi 4allando6, fenti formaban valdé beiktatisa a tomegvonzast Kkifejezd
képletben, a gyakorlatban eddig alkalmazott gravitaciés egyenlettel szem-
ben azt eredményezi, hogy a mikrokozmoszban a graviticids vonzas 10"
nagysagrenddel nagyobbnak adodik az eddig feltételezettel szemben.
Ezen tal azonban az inhomogén térelmélet alapelve jogot ad arra a

feltételezésre, hogy az anyag homogén korpuszkularis megjelenési for-
majadban — ami az inhomogén térben egy Onmagaban kontinuus teret
hatarol el — a homogén anyag térfogatan beliil, fellép a kontinuum ha-
tas, s6t ha az inhomogén térelmélet logikai kovetkeztetéseit elfogadjuk,
akkor a homogén anyagban fellép6 kontinuum hatids mar nem hipotézis,
hanem az elmélet logikai koncepci6jabol mar sziikséges torvényszerii-
séggel kovetkezik.

Az inhomogén térelmélet ezen toérvényszerli kdvetkezése a gravita-
cios vonzast kifejez6 képletre vonatkoztatva azt jelenti, hogy azt a ta-
volsagot, ami a homogén anyagok kozott fellépé erdhatast tavolsaguk
négyzetének forditott ardnyaban befolyasolja, nem a homogén tomegek
geometriai kozéppontjatél, hanem azoknak feliiletétél kell szamitani,
mert a kontinuum hatas kovetkeztében a homogén anyag feliiletén 1évo
barmely kis anyagmennyiség is ugy viselkedik, mintha a teljes anyag-
mennyiség koncentralodna azon a ponton. A nem homogén anyagitomeg
vizsgalatanak esetében (a makrokozmoszban) a gravitaciés er6hatas vek-
tormennyiségként centralisan Osszegezddik, s igy nyilvanvaléan a vizs-
galt anyagmennyiség geometriai kozéppontjatol kell szdmitani az inho-
mogén anyagmennyiség tavolsag értékeit.

A mikrokozmoszban, a homogén elemirészecskék vilagaban a hely-
zet az emlitettek alapjan lényegesen megvaltozik, mert a rendkiviil kis
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tavolsdgok esetében, amiket az atommagban feltételeziink, a magerok
Jelentos részét gravitacios vonzasnak tudhatjuk be. : ‘-

A matematikai formalizmus szerint els6 megkozelitésben (analog
modon az idével kapcesolatos megfontolasainkkal) azt a kovetkeztetést
kellene levonnunk, hogy ha két homogén tomeg kozott a tavolsag vég-
telen Kkicsi, vagyis az r = 0 kozelében a gravitacidés hatds végtelen nagy-
ra néne, ami nyilvanvaléan lehetetlenség.” Mivel a graviticioés hatas ke-
letkezésében a tavolsagesokkenés vagy novekedés nem egyenes okozat,
mint az anyagi tomegek, hanem csak fiiggvénytényez6, a hatdsmennyi-
ség is csak a vizs galt anyagmennyiség aranyaban noéhet vagy csokken-
het, mert a vonatkoztatdsi rendszerek az anyagitomegek és nem a tavol-
sag s igy a gravitacids hatas az r=0 kozelében elérheti a tomegmeny—
nyiség tomegértékét, de annal nagyobb nemlehet.

Az 1 = 0 esetében végtelen nagy gravitaciés hatas fellépésével szem-
ben — a fent emlitett megfontolasok mellett — feltételezhetjiik, szem
eldtt tartva az elmélet alapgondolatait, hogy pl. r = 6,3.10-* cm tavol-
sagon beliil, ami a homogén anyagkvantum atmérdje, fellép egy ,kon-
tinuum fal“, s igy a gravitaciés hatast, a kontinuum hatas kovetkezté-
ben egyszerlien az anyagi kontinuitas valtja fel, vagyis megsz{inik két
vagytobb tomeg 6nallo létezése, eggyé valva egy tOmegmennyiséggé ala-
kulnak at.

A fenti megfontolasoktol fiiggetleniil az elmélet alapgondolatabal
kovetkezik, hogy a térinhomogénitds az anyagi homogénitastol fiiggden
eleve adva van, s igy két vagy tobb anyagitomeg kozott fellépd gravi-
taciés hatas csak annyiban fligg a tavolsagtdl, hogy a mar eleve adott
inhomogén térnek, az anyagi tomegek térben valé mozgasuk kovetkez-
tében a térnek milyen mértékli inhomogénitasdban talalhatéok. Mind-
ettél fliggetleniil, mivel az elmélet értelmében a gravitacios jelenség
mértéke a térinhomogénitastdél filigg, az r meghatarozasanal marcsak
azért is a homogén anyag feliiletétdl kell venni az r = 1, mert az adott
térfogaton beliili homogén anyag eleve kizarja az inhomogénitast, és r
azért egyenlé 1-gyel, mert a kontinuum hatis elvének értelmében a
vizsgalt kontinuitas egvségnek tekintheto.

s
-5

Végezetiil nem tartom értelmetlennek megismételni azokat az elmé-
leti eredményeket, amelyeket az inhomogén térelméletbsl els6 megkdze-
litésben le lehet vonni. _

1) Magyarazatot ad az anyag ,hulldmkorpuszkularis® kettdsségére.

2) Az anyag és energia megmaradisanak elvét precizalva, kimondja
a pozitiv anyagienergia-integritas megmaradasanak elvét.

3) Minden kiilondsebb hipotézis felallitdsa nélkil (térgorbiilet, vagy
mérérudak és karok megrovidiilése) természetes magyarazatot ad a Mi-
schelson—Morley negativ kisérleti eredményére, amelyet a Fold transz-
laciés mozgasanak optikai eszkozokkel valo kimutatdsa érdekében vé-
geztek el.
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4) A gravitaciés jelenség fizikai tartalmara nézve olyan természetes
magyarazattal szolgal, ami lehetdvé teszi a Newton-i koncepcidé felecse-
rélését, kikiiszobolve ezaltal az abbol a felfogasbol szarmazd kozmologiai
nehézségeket ; altalaban feloldva mindazokat az elméleteket, amelyek
mindeddig sziikségszerlien véges vilagtér létezéséhez vezettek, felcserél-
ve egy magatol értet6ds végtelen vilagtér koncepcidjaval.

5) Az inhomogén térelmélet, altalanos tomegvonzast kifejezé6 empi-
rikus képlete, a hozzaf{izott magyarazattal alapot nyujt — ha a tapasz-
talat igazolja — a mager6k jelentds részének magyarézatara.

Tehat : az inhomogén térelmélet egy olyan vilagszemléleten alap-
szik, amelynek alapfeltevése egy végtelen nagy vilagmindenség, amely-
ben a lehetetlenség elve — azaltal, hogy feleletet ad a gravitaciés jelen-
ség fizikai tartalmara — természetszeriien altaldnos érvényf.

Az energia, anyag, tér és id6 kvantalasaval, elméleti alapul szolgal
egy egységes kvantumelmélet kialakitasédhoz.

Felfedve a ,hullamkorpuszkula“ fizikai tartalmat, nagy lépést jelent
a fizikdban az indeterminizmus elleni kiizdelemben.

TEORIA SPATIULUI NEOMOGEN
(Rezumat)

Teoria spatiului neomogen se bazeaza pe o conceptie despre lume a
carei baza este existenta unui Univers infinit de mare, in care principiul
inertiei — doarece da raspuns la continutul fizic al fenomenului de gravitatie
— este in mod natural general valabil.

Cuantificarea energiei, a materiei, a spatiului si a timpului sta la baza
formarii unei teorii unice a cuantelor.

Aratind continutul fizic al notiunii de ,,undd — corpusculd’ ea for-
meaza un pas inaintat in lupta contra indeterminismului in fizica.

DAS INHOMOGENE RAUMPRINZIP

Das inhomogene Raumprinzip beruht auf einer Weltanschauung,
deren Grundvoraussetzung ein unendlich grosses Weltall ist, in welchem
das Tragheitsprinzip — indem es den physischen Gehalt des Gravita-
tionsphdnomens beantwortet — naturgemdss allgemein giiltig ist.

Durch Quantisierung der Energie, des Stoffes, des Raumes und der
Zeit dient es als theoretischer Grund zur Ausbildung einer einheitlichen
Quantentheorie.

Indem es den physischen Gehalt des ,,Wellenkorpuskels“ aufhellt,
bedeutet is in der Phisik einen grossen Schritt im Kampfe gegen den
Indeterminismus.
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A KOROSI KOZEPKORI TEMPLOM

KONYA ADAM

A Kovaszna megyei Kokos északkeleti szélén emelkedé unitarius
templomot eddig nem emlegette a szakirodalom. Sem Orban Balazs, sem
Virgil Vatasianu vagy Grigore Ionescu legujabb 0sszefoglalo munkail.
Az utébbi évtizedig ugyanis, ez a templom, amolyan XVIII. szazadbeli
éplilet benyomasat keltette. Az érdekes, 1718-as évszammal datalt déli
bejaro, a szegmentivben végz6ds, szentély nélkiili alaprajz, a barokkos
sz6szék és ablakok egyardnt megerésitették ezt a véleményt. 1954-ben
azonban tlizvész pusztitotta el a templomot s a csupasz falakrol, részben
az atmoszferikus folyamatok hatdsdra, részben pedig kincskeres6k tur-
kalasa kovetkeztében, kozépkori eredetre vallo falfestmények, festett bél-
leti ablakiireg, valamint egy megcsonkitott szentségtarté kerilt a nap-
vilagra.

A helyreallitassal kapcsolatos tervek elkészitése végett, a brassoi
tervezéintézet 5403 szamu, 1962-ben kibocsatott engedélye alapjan, helyi
munkaer6vel feltdré munkat folytattunk a templom épitéstorténeti kér-
déseinek tisztazasara. El6észor a déli falon el6tiint ablak kibontédsara ke-
rilt sor. A széleken 120X 40 cm-es, kozépen 100X 17 cm-es ablak belsd
rézstijét rendkiviill érdekes, négyzetalaki mez6kben elhelyezett festett
rozettdk diszitik (1. abra). Noha az ablak csucsivben végzidik, méretei
és formaja alapjan, a kornyékbeli romdan stilusu ablakokhoz all kozel®
Ugyancsak a déli falon sikertlt kibontani, a templom eredeti, szintén
koragoétikus bejarojat. (3—4. dbra). A 170X 88 cm belvilagu ajto kékere-
tét kvaderkovekbél formaltdk ki, mig a csucsivet, a koénnyebben farag-
hat6 édesvizi mészkdébdl. (2. dbra). A kdkeretet boritd, feltehetéen kozép-
kori vakolaton, voroses festés nyoma lathato. Az ajtomélyedés két olda-
lan épen megmaradt, a védelmi célokra hasznalt keresztgerenda elhelye-
zésére szolgdlo két fallureg. Az ajtomélyedést fentrdl lezdro cserefa-
szemoldokdeszka, a vastag vakolatréteg aldl is szenesedett feliilettel tlint
el6, ami valoszinlileg egy XV., esetleg XVI. szizadeleji felduldas emléke
lehet.
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1. dbra 2. abra




Mivel a templom déli faldnak belsé oldalan a falfestmény keleti
szegélydiszitménye, valamint a fal rakdsdban mutatkozo torés egyarant
a templom mai, keleti részének utdlagossdga mellett tanuskodott, annak
belteriiletén egy kutatéarkot huztunk. Ennek eredményeként, atlagosan
60—80 cm mélységben elékeriilt az eredeti, félkorives zardédasu szentély
(apszis) alapzata®. Ennek a lebontasa utan epult tehat a templom mai
keleti fele. Ez a b6vités azonban a XVI. sz. vége el6tt torténhetett, amikor
az épiiletet még katolikus templomkent hasznaltdk. Erre utal a faragott
és utolag megcsonkitva- bevakolt szentségtarto k6tombje az eredeti he-
lyen, a kozelében levé kozépkorias mécstarto fiilkek!, valamint ‘a- keleti
falon megmaradt, kezet abrazolé falfestmény-toredék (a helyreallitaskor
sajnos levertek) A szegmentives zarodas, noha ritkdbb, ismeriink, for-
maban és korban egyarant egyezd peldat5 ‘A bov1teskor keriilt: sor a
templom faldnak mintegy masfél méterrel tortén6é magasitasara  is.

A templom északi falan mutatkozé utolagos berakas kibontasaval
ujabb, lapos homokkével, fent részben téglaval kirakott csucsives nyilasti
ajté: (5. abra) keriilt napvﬂagra (150X 75 cm belvilag). Az ajtéomélyedés
kiils6 elhelyezése, a hajo északi faldhoz csatlakozé sekrestye létét téte-
lezte fel, amit az ujabb kutatéarok igazolt is. A 3,75 2,80 m kiterjedes,
60 cm falvastagsagu sekrestye azonban, a templom épitése és annak bs-
vitése 'kozti két évszazad soran epulhetett mivel a sekrestye-fal- nem
épiilt bele szervesen a hajo északi faldba, sé6t annak a kiils6 oldalén ma
is lathato falfestmenytoredekek a sekrestye faldnak csatlakozasa alatt is
folytatédnak. :

A templom déli falan, a béviteés szakaszan meég egy bejaré nyoma
latszik, :amely, a goétikus ajto befalazasa utan, a XVIIL. sz. elejéig szol-
galhatott ajtonyilasként. Ekkor, mivel ez is aszimetrikus helyzetti volt,
kozépen attorték a déli falat és elhelyezték a maj bejarat koékeretét ;
aminek aldozatul esett, az éppen ezen a részen befalazva, addig bizonyéra
fennmaradt, masodik kozépkori ablak. A mai ajtokeret harom homokké-
lapbdl all. Diszitése kétoldalt, lent akantuszlevelekbdl formalt egy-egy
rozettdval kezdddik, majd szintén reneszansz izlési keretelés fut végig,
mig fent lapos szamarhatu csucsivben végzdédik. (6. abra). A faluban ma
is él6 hagyomany szerint, egy torok fogsadgbol hazatért katona faragta
volna az ajtokeretet. A szamarhatu iv eredetét mindenesetre helyesebb
a Karpatokon tuli hatasra visszavezetni, mint a késOgdétika megkésett
emlékének, vagy éppenséggel késdgotikus-korareneszansz ajtokeretnek tar-
tani, (amelyen az 1718-as évszam csupan utélagos volna), mert ennek a
profilozasa hatarozottan ellentmond.

A tlzvész utan a levald vakolat alol elokeriilt falfestményeket az
esOzés, évek soran, tetemesen megrongalta. Viszonylag nagyobb feliileten
maradtak meg a templom nyugati faldn, a kiils6 hatdsok miatt azonban
elmosdédva. Jobboldalt lovas alakokra lehet gondolni, bal fel6l a harso-
nakbol esetlegaz Utols6é Itélet Abrazolasara. A falak kiilsd feliiletét diszito
festményekbdl, egyediil az északi oldalon maradt meg egy szegélyrészlet.
Mellette a korzével egykor elérajzolt harom dicsfény nagysagabol és el-
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helvezésébdl a Szent Csalddot &brazolé festményre kovetkeztethetiink. A
falfestmény-toredékek konzervalasa és vizsgalata a jovo feladata.

Az eddigiek alapjan, a kokosi unitdarius templom a XIII. sz végen,
vagy még inkdbb a XIV. sz. elején épiilhetett (7. abra). Kisméreti, egyet-

5. abra 6. abra

len hajobol (7,3 6,3 m) és félkorives apszisbol (5,2 X4,5 m) allo, a harom
méter magassdgot alig meghaladd, keletelt templom volt; déli oldaldn
bejaroval, attol jobbra és balra egy-egy kisméretii ablakkal. Hasonld
ablak lehctett az apszis déli faldn is. Az id6kozben beliil és legaldbb rész-
ben kiviil is falfestményekkel diszitett roman-gotikus templom hajgja-
nak északi faldhoz sekrestyét is épitettek. Valosziniileg egy 1500-koruli
tizvészt kovetéen ,az apszist lebontottdk és a hajoval egyenldé szélességii
nagyobb szentélyt épitettek fel, mikdozben mintegy masfél méterrel meg-
novelték a falak magassagat. Ekkor épiiltek a nyugati épiiletsarkok-
nal, valamint az épitilet-bdévités csatlakozasi pontjainal emelt tamasz-
topillérek. Ugyanakkor a gotikus bejarot is befalaztak és a deéli fal bovi-
tési szakaszén biztositottak ajtonyilast, amelyet a XVIIL sz. elején meg-
sziintettek és a deli fal kdzepén nyitottdk meg a mai bejarati nyilast. 1d6-
kozben a XVI. sz. masodik felében, a protestantizmus elterjedésckor le-
romboltdk a sekrestyét, ajtajat befalaztdk ; a sulyosan megrongalt falfest-
ményeket és a szentségtartot pedig bevakoltak.
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A XVIII. sz. végén vagy a kovetkez6 évszazad elején kaphatta a
templom az arkados portikusokat. Egy idére a nyugati karzathoz feljarati
ajtonyilast vagtak a déli falba, amelyet utoébb szintén megsziintettek.

ER xiv. sz. © 1 L 3 4 ¥m
XIV-XV. s2.
0 xwvi. sz.

L B2 xvi-xix.sz.

7. &dbra

A templomra a kozelmultban felfigyel6 miiemlékvédelmi szerveink,
véleménylink szerint igen helyesen, nem engedélyeztek semmiféle boévi-
tést. A helyredllitds tervét Debreczeni Ldaszlo dolgozta ki, amely bizto-
sitja a feltart kozépkori épitészeti elemek megérzését és bemutatdsat. A
helyreallitott miiemléktemplom, bent id. Slit6 Béla, vargyasi népmiivész
festett kazettds mennyezetével gazdagodva, mint Kovaszna megye egyik
legrégibb épllete varja majd latogatdit.

BISERICA MEDIEVALA DIN CHICHIS

In anul 1962 s-au desfdsurat sondaje la biserica unitariand din Chi-
chis (jud. Covasna), distrusa de un incendiu in anul 1954, cu scopul de
a stabili forma originald si fazele succesive de transformari ale acestei
cladiri. Cu ocazia sondajelor au fost descoperite : o ferestruica cu picturi
murale ,portalurile gotice originale precum si riamisitele sacristiei. In
interiorul actual al bisericii, au fost regasite fundatiile unei abside semi-
circulare, iar prezenta tabernacolului si a petelor de fresce au dovedit
ca partea de est a bisericii a fost construitd, cel mai tirziu in prima parte
a sec. al XVI-lea.
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Pe baza sondajelor s-a stabilit ca biserica a fost construit3d pe la
inceputul sec. a XIV-lea, formatd din nava actuali si din absida semi-
circulara. Ulterior a mai fost adaugata si sacristia. La inceputul sec. al
XVlI-lea biserica a suferit, probabil, un incendiu, dupa care era iniltatd
partea actuald de est a bisericii. In cursul sec. al XVIII-lea si la ince-
putul secolului trecut, biserica a mai suferit ultimele transformiri ne-
esentiale.

DIE MITTELALTERLICHE KIRCHE ZU KOKOS

Im Laufe des Jahres 1962 wurden bei der im Jahre 1954 durch
Feuerbrunst vernichteten unitarischen Kirche in Ko6kds Forschungsar-
beiten durchgefiirt, um die urspriigliche Form und Baugeschichte der
Kirche zu klaren. Bis jetzt war der Ursprung des Gebaudes ins XVIIIL
Jahrhundert gesetzt. Wahrend der Forscungsarbeiten kam zuerst ein mit
Gemalde verziertes Fenster volkstiimlichen Charakters und der urspriing-
liche ebenfalls frithgotischer siidlicher Portal zum Vorschein. Im Inneren
der Kirche stiess man noch ant die Grundmauer einer Apsis, die in einem
Halbboben endete. Die Anwesenheit des Tabernakels, der Fresken-
bruchstiicke und der Grundriss des Ostlichen Teils der Kirche bestatigt,
dass dieser spatestens in der ersten Halfte des XVI. Jahrhunderts gebaut
wurde. An der nordlichen Wand kam noch eine gotische kleine Tir zum
Vorschein und aussen die Grundmauer der Sakristei.

Nagy den Ergebnissen der Forschung durfte die Kirche wahrschein-
lich Anfang des XVI. Jahrhunderts erbaut worden sein. Sie bestand aus
dem heutigen Schiff und der Apsis, welche mit Fresken geschmuct wur-
den. Spater wurde auch eine Sakristei gebaut. Anfang des XVI. Jahrhun-
derts wurde die Kirche wahrscheinlich abgebrannt, und dann wurde an-
statt der Apsis der gegenwartige Ostliche Teil der Kirche erbaut. Die
letzten unwesentlichen Anderungen wurden im XVIII. Jahrhundert und
Anfang des folgenden Jahrhunderts durch gefiihrt.
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SZINJATSZAS SEPSISZENTGYORGYON A 19. SZAZADBAN

SALAMON SANDOR

A huszadik évét betdltott sepsiszentgyorgyi Allami Magyar Szinhaz
a varos els6 allandé szinhéza.

Noha mér a mult szdzad végén felvet6dott a gondolat, hogy Sepsi-
szentgyorgyon allandoé jellegli szinhaztermet kell épiteni és alland6 szin-
hazi évadot kell biztositani a kiilonb6z6 vandortarsulatok leszerzddte-
tésével, arra, hogy ennek a vdrosnak dallandd, hivatasos szinészegyiittese
legyen, még fél évszazadra volt sziikség.

A lakossag kozos ohaja 1948-ban valt valdéra, amikor a népi demok-
ratikus kormdnyzat szocialista szellemli nemzetiségi politikajanak viv-
manyaként a Kolozsvarrol athelyezett Dolgozék Szinhdzdbdl megalakult
a sepsiszentgyorgyi Allami Magyar Szinhaz.

Ez a vazlat arra a kérdésre keresi a feleletet, hogy milyen szinhdazi
miiveltségben volt része a varos lakossdgdnak a 19. szdzadban, milyen
szinjatszéi és szinhdzi hagyomdanyokat o©rokolt a jelenlegi intézmény a
multtél, mi volt ebben az 6rokségben a fejlédést gatlé elem, mi a kibon-
takozast el6segit6, a haladast elére lendit6 hagyomany

E dolgozatnak nem célja az oknyomozas és az Osszegezés, hanem a
ténykozlés, a helyi sajtoban és levéltarban végzett tobb éves kutatas
eredményeképpen 0Osszegyilt adatok nyilvdnossagra hozatala.

A kutatas nehézségeirol

A sepsiszentgyorgyi szinjatszds multjanak kutatdsat rendkiviil meg-
neheziti néhdny sajndlatos kériilmény :

A virosi levéltar 1848 el6tti anyaga, kivéve néhdny tandcsi és biro-
sagi jegyzOkonyvet, 1849 nyardn, a cdari intervencios csapatok bevonu-
lasakor teljesen elpusztult'. Evtizedekig tartotta magat a tévhiedelem,
hogy akkor a szék (Haromszék megye) levéltara szorodott széjjel, de ma
mar tudjuk, hogy Orban Baldzs erre vonatkozo megjegyzése Kkiigazitasra
szorul : nem a szék, hanem a varos iratai semmisiiltek meg?
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A Sz.N. Muzeumba 1901-ben beadott, az 1879—97 kozotti id6szakbol
szarmazo, 673 darabbdl allé szinlapgyljtemény az 1944. évi hadmiive-
letek miatt elmenekitett muzeumi anyaggal egytitt 1945. marcius 27-er
Zalaegerszeg allomésan bombataldlat kivetkeztében elégett’.

1968 szeptemberéig a helytorténet kutatéi abban a hiedelemben vol-
tak, hogy 19. szazadi szinlapgylijtemény tanulmdnyozdsara tobbé nem
lesz alkalmuk. Anndl 6rvendetesebb volt Arvay Jézsef félelvéltaros felfe-
dezése, aki 1968-ban a megyei levéltarban kiilonboz6 iratcsomok rende-
zése kOzben mintegy félszaz bemutaté eléadas nyomtatott szinlapjara és
kézzel irott misorlapjara bukkant az 1869—70-es szini évadbdl. A leletet
— ujabb dokumentumok elékeriiléséig — a helyi szinhdztorténet becses
relikvidiként tartjuk szamon.

Sepsiszentgyorgyon csak a kiegyezés utdn alapitottak hirlapot, igy
az 1870-es évek el6tti idészakra iranyulo hirlapi kutatds csak kolozsvari,
marosvasarhelyi, brassoi ujsdgokra szoritkozhatik, de ez a munka kevés
eredménnyel jar, mert a lapoknak akkoriban alland¢ tudoésitéjuk Sepsi-
szentgyOrgyon nem volt, az Onkéntes levelezék pedig csak Otletszeriien
emlékeztek meg a szinhdzi eseményekrol.

A fenti okok miatt a sepsiszentgyorgyi szinhdzi élet 1870, kuilono-
sen pedig 1848 el6tti adllapotdnak megismerése nehézségekbe utkozik.

Emlékeztet6 adatok Sepsiszentgyorgy fejlodéstorténetéhez

A véros a 15. szdzadban nyerte el ,,oppidum‘ rangjidt. Népességérol
fogalmat alkothatunk egy 1567-b6l szdrmazé Osszeirdsbél, mely 63 kaput
tiintet fel’.

1786-ban II. Jozsef néposszeirast rendelt el. A redank maradt regest-
rumokbdl tudjuk, hogy ebben az esztendében Sepsiszentgyorgyén 105 haz
allott, melyben 147 csaldd, dsszesen 698 személy lakott. Jellemz6 a 700
lelkes mez6varoskara, hogy az Osszeirdaskor csak négy vdrosi civist (mes-
terembert) vettek fel a jegyzékbe®.

1808-ban alakul az els6 céh, a csizmadidké, 1829-ben a timadaroké,
1836-ban a szaboké.

A 19. szdzad els6 évtizedeiben sincs még cseréppel fedett k6haz a
varosban a Bdlhazat kivéve, nincsenek kovezett utcdk, nincs utcai wvila-
gitas, feneketlen sar neheziti a kozlekedést, a szalmatetés fahazak allandé
tlzveszélyt jelentenek.

Az els6 emeletes hazakat a katonasdag emeli az 1820-as években,
1832-ben épul a Székhaz.

A Székhaz felépitése jelentés esemény a szék életében, az 1832. esz-
tend6tdl szamithatjuk Sepsiszentgyorgy gyorsabb ilitemii varosiasodasat.
E datumig Sepsiszentgyorgy elmaradottabb kis mezévdaros volt, mint
Kézdivasarhely. Volt id6, amikor Bereck is népesebb volt. A kedvezdtlen
torténelmi feltételek miatt a 19. szdzad harmadik évtizedéig nem tudott
ipari és kereskedelmi gocca fejlédni, évszdzadokig megmaradt mezégaz-
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dasagi teleplilésnek. Kozigazgatasi szempontbol sem volt jelent8sége, mert
a székgylléseket mindig abban a faluban tartottdk, amelyikben az éppen
hivatalban levé fékirdlybiré lakott. 1832-ben a székek kozO0s megegye-
zéssel a Székhazat Sepsiszentgyorgyon épitik fel, ettél kezdve az urba-
nizalédas rohamos léptekkel halad el6re. Tisztviselék telepednek meg
benne, iparosok és kereskeddk jonnek a nyomukban ugy, hogy a reform-
kor végére mar nemcsak nevében, hanem a valdésdgban is oppidum. Né-
hany évtized mulva maga mogott hagyja Kézdivaasrhelyt, a szék madsik
két varosa, Bereck és Illyefalva elvesziti varosi jogat.

Sepsiszentgyorgyre a szintdrsulatok akkor kezdenek bemenni, amikor
az kifizeté6dévé valik, amikor mar ennek a varosnak is van polgarsaga,
mely kozOnséget, és ennélfogva bevételt tud biztositani a szinészeknek.

1837-ben egy kolozsvari utazé leirdsaban emlit egy olvaso, kartyazo,
tekéz6 helyiségbdl allo kaszinot, egy gyodgyszertdrat, néhany apro boltot,
dohénydarudat és palinkafézdét.

Sepsiszentgyorgy torténetének legfényesebb korszaka az 1848—49-es
onvédelmi harc egy esztendeje. A varosban alakult meg a Honvédelmi
Bizottmany, a székhdazbeli nagy-gyllésen ajanlkozott Géabor Aron az
agyuontésre, Kis Janos Olt-utcai harangénté miihelyében rendezte be az
elsé székely fegyvergyarto lizemet, e varos latta vendégiil 1849 tavaszan
Bem tabornokot és Petéfit, ebben a varosban volt az 6nvédelmi harc
politikai kozpontja és féhadiszallasa.

1852-ben épult a kérhdz, 1854—56 kozott a varoshaza.

1857-ben vonul be az idegen téke : Wellenreiter Janos serf6z6 meg-
alapitja a varos els6 gyarat.

1859-ben alapitjak az els6 kozépiskoldt, a négy osztallyal mikodéd
algimndziumot, mely késébb fégimnaziumma fejlédik Székely Miko Kol-
légium néven.

1861-ben Kiss Dénes kalaposmester nyit nagyobb mihelyt, koveti a
tékés fejlédés utjat, s tarsulva ifju Nagy Elekkel, 1885-ben kalapgyarra
fejleszti mihelyét.

1868-ban 4allitjak fel az elsé ,,tavirdai sodrony oszlopfakat‘.

Az 1870-es évek elején készll el a Bazar-épiilet (a mai torvényszék),
melynek emeletén 1874-ben megnyilik az elsé lednyiskola.

1874-ben alapitjak az elsé nyomdat, ekkor koltozik Brassobol Sepsi-
szentgyoOrgyre a Nemere c. hirlap szerkesztdsége és kiadohivatala.

1876-ban alapitjak a Sz.N. Muzeumot, az Onkéntes T{izolté Egyletet,
a varos els6 bankjat : a Haromszéki Takarékpénztar Részvénytarsasagot,
az Iparos Tanonciskoldat és a Haromzsékmegyei Haziipari Egyesiiletet,
melybél 1880-ban kifejlédik az Els6é Székely Szovégyar, a mai Textilgyar
elédje.

1882-ben nyilik meg a Jokai-nyomda, 1884-ben jelenik meg a Szé-
kely Nemzet c. hirlap els6 példanya.

1886-ban létesiill az arvahaz. Ezidétajt szervezik az elsé sportklubot
»Korcsolya Egylet” néven.
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Az 1890. évi népszamlalas eredménye : 5665 lakos.

1891-ben adjék at a forgalomnak a Brass6—Sepsiszentgyorgy—
Kézdivasarhely vasutvonalat, 1897-ben pedig a Sepsiszentgyorgy—Csik-
szereda vonalat. Ugyancsak 1897-ben létesitik a dohanygyérat.

1899-ben avatjék fel a varoshdza disztermében a Székelyfold elsd
szinhaztermét, korszerusitik a szinpadot és 0ltozOhelyiségeket.

Ugyancsak a szdazad utolso esztendejében fektetik le a vizvezeték-
halozatot, megkezdik a villanyhdlézat tervezését. (A villanyszolgaltatast
1908-ban kezdik meg.)

1912-ben nyitjak meg az elsé mozit.

*

E szdmszerli adatok felsoroldsa is bizonyitja, hogy bar Sepsiszent-
gyorgy a 15. szdazadban varosi rangra emelkedett, csak a reformkorban
kezdett polgarosodni, a Bach-korszakban hatolt be falai kozé a téke, és
csupdn a kiegyezés utan fejlédott szamottevé Kkisvarossa.

Igy valik érthetévé, hogy a szinhazi élet miért csak az 1880-as évek-
t6l kezdve ért el olyan fejlédési fokot, amilyet mas, kedvezébb feltételek
mellett névekedé varosokban joval kordbban.

Iskolai szinjatszas

A sepsiszentgyoOrgyi szinjatszds multjanak feltdrdasakor ugyanolyan
kérdések vetédnek fel, mint mds erdélyi varosok szinhdzi multjanak ku-
tatdsakor : vajon a Kolozsvart 1792-ben megalakult hivatdsos ,,Jadzé
Téarsasag' vidéki vendégjatékai el6tt volt-e a helységben szini el6adas ?

Ismeretes, hogy mind a protestans kollégiumokban (Nagyenyeden,
Marosvasarhelyt), mind a katolikus kolostori iskoldkban (Csiksomlyon,
Esztelneken) joval a hivatdsos szinészet megalakulasa el6tt a didkok mar
adtak el6 magyar nyelvl iskoladramadkat. Arrol is van tudomadsunk, hogy
Haromszéken, az erd6vidéki Nagyajtdn mar 1722-ben®, a kézdivasarhelyi
kantai katolikus iskoldban 1762-ben’ rendeztek iskolai szini elGadast.
Jancsé Elemér is emlit egy adatot, mely megerdsiti a nagyajtai unitarius
iskola szinjatszo hagyomadnyaira vonatkozo ismereteinket : ,,Az unitarius
fétandes 1772.V1.21-én megdorgdlta Szentmartoni Simon unitarius tanitot
nacs egyben minden tanitomestert figyelmeztetett arra, hogy a klasszikus
szerz6k szovegétsl ne térjenek el, és tartézkodjanak a komédidktol‘®,

Feltehet6, hogy a szentgyorgyi vagy a szemerjai reformatus iskola-
ban is volt hasonlo szinjatszoi megnyilvanulds, hiszen Cs. Bogats Dénes
kutatdsai bizonyitjak, hogy példdul Szemerjan a tanév befejezésekor
mindig évzaré Unnepélyt tartottak’. E feltevést adatokkal nem tudjuk
alatdmasztani, de azt a kovetkeztetést a fentiekb6l batran levonhatjuk,
hogy Haromszéken is az iskolai szinjatszds egy évszdzaddal megeldzte
mind a hivatdsos, mind a mikedvel6i szinjatszast.
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UTTOROK A REFORMKORBAN

A helyi szinhaztorténet egyelére még addés marad a felelettel arra
a kérdésre, hogy melyik esztendében tartottdk az elsé nyilvéanos szinj
eléadast Sepsiszentgyorgydn. A rendelkezésiinkre allo adatokbol annyit
tudunk megallapitani, hogy e megyében a reformkorban gyotkerezett meg

Gidofalvi Jancso Pal
Otord szinész
1762—1845

a szinhdzi kultura, s bizonyosra vehetd, hogy a Kolozsvart szervezkedd
és onnan kirajzé tarsulatok lattdk el Sepsiszentgyorgyot is, Kézdivasar-
helyt is, e két varos vidékét is szini el6éadasokkal.

Tételiink bizonyitdsara tobb adatot sorakoztatunk fel id6érendben.

A hivatasos szinjatszas kezdetei Haromszéken

1. Az els6 adat nem Sepsiszentgyorgyre, hanem Erdévidékre vonat-
kozik, s felfedezését Enyedi Sandor dézsi tandr, szinhdaztorténeti kutatéd
figyelmességének koszonhetjiikk. O bukkant rd a bécsi Magyar Kurir
1819. oktdéber 26-i szdmdaban egy Mikldosvarrol névteleniil bekiildott sajto-
levélre : ,,Volt id6, melybe lattuk a mi szépen 6sziilt Jantsonkat, egy
Tandatsos Hyppeldantz characterét elémutatni hasonlithatatlanul ; a mi
kedves Székelynénket egy Lady Macbethben, badmuldsba hozni a nézdéket,
ennek pedig férjét, a mi Székelylinket, Lear kirdlyban — tokéletesen ;
és Czelesztint ... Hamletben megkoszoruzva“.
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Enyedi Séndor tisztdzta®, hogy a sajtolevél kezdé szavai (,,Volt
id6 ...*) éppen hét esztendét jelentenek, vagyis a tuddsitas Gidofalvi Jan-
cso Pal es Pergd Celesztin 1812. évi erdévidéki vendégjatéka utdn hét
évvel irodott. Az ismeretlen levelez6 hosszabb id6t tolthetett Kolozsvart,
akar 1792 és 1800 kozott, akar 1800 utan, ha felfigyelt Jancsé megészii-
lésére s ha 6t ,,a mi Jantsénknak®, Székelynét ,,a mi Székelynénknek"
nevezte. E kozlemény el6keriiléséig nem volt tudomasunk arrdl, hogy
Jancso szinészként is megfordult sziiléfoldjén. Kérdés, vajjon Gidofal-
vén, a sziiléfalujaban fellépett-e.

A Kkolozsvéri ,,jadzok mar 1803-t6l kezdve rendszeresen vendég-
szerepeltek Marosvasarhelyen, de hosszabb koratra a szdzad elsé év-
tizedében még nem vallalkoztak. 1812. évi erdévidéki vendégszereplésii-
ket a tarsulat legkordabbi hosszabb ,turnéi“ kozé szamithatjuk. Miisor-
rendjik az utdkor messzemené elismerését érdemli : Macbeth és Lear
kiraly ! Haromszék kozonsége tehat Shakespeare-rel kezdte a szinhazba-
jaras abécéjét, a megyében latogato elsé vandorszinészek ajkarol 1812-ben
elsének Shakespeare szava szallt az dmulo néz6k felé.

A miklésvari tudoésitasbol nem deriil ki, hogy Jancséék bementek-e
Sepsiszentgyorgyre vagy elkeriilték, mint gyenge bevételi helyet. Néhany
késébbi feljegyzés ugyanis a vandorszinészek kedvelt dllomasaként em-
liti Kézdivasarhelyt anélkiil, hogy Szentgyorgyot széba hoznad. A jomodu
civis varos vonzotta a tarsulatokat. Utba ejtették-e Sepsiszentgyorgyot,
de jelentéktelensége miatt nem tartottdk érdemesnek feljegyzésre vagy
kihagytak utvonalukbol, meggy6z6 bizonyossaggal nem tudjuk eldonteni.

E kérddjel utdan mindjart egy masikat is tehetink : a hivatasos sziné-
szek feltehetéen els6é, 1812. évi erdévidéki vendégjatéka utan kovetkezd
husz évben jart-e Haromszéken, illetve Sepsiszentgyorgyon valamilyen
tarsulat, ugyanis a legkdzelebbi adatunk 1832-bél valé.

Ugy véljiik, akkor tereljuk helyes irdnyba a késébbi kutatok figyel-
mét, ha szdmba vessziik azokat a tarsulatokat, amelyek a 1820-as évek-
ben Brassoban jatszottak. A brassoi szinészet torténetébdl' tudjuk, hogy
Kali Nagy Lazar 1822—23-ban vendégszerepelt a Cenk alatti véarosban,
1826-ban Paly Elek tarsulatdval Déryné és Szentpétery Zsigmond is meg-
fordult ott, 1830-ban Keszy Jozsef tarsasaga toltott ott hosszabb idét. E
tarsulatot felkereshették Haromszék nagyobb helységeit is, de ez a fel-
tevés tjabb adatok elékeriiléséig nem bizonyithato.

2. A masodik kézzel foghaté adatunk Kovaszndra vonatkozik. 1832.
augusztus 21-én egy kordbban Marosvasarhelyt szereplé tarsulat eléadta
a Pokolsari fiirdé c. darabot, melyrél semmi kozelebbit nem tudunk. A
szemtanu, a kolozsvari Gyulai Lajos grof mindOssze annyit jegyzett fel
kéziratos napléjaba, hogy az eléadds nem nyerte meg tetszését™ Arrodl
sem tudosit, hogy valoban kovésznai témaju darabot jatszottak-e a sziné-
szek Pokolsari fliird6 cimen vagy szokasukhoz hiven egy meglévé, a helyi
valosadggal semmilyen kapcsolatot sem tarté darabra huztdk ra a ko-
vasznai vonatkozdsu cimet, hogy ezzel vonzébba tegyék az elGadast.

3. Az elsé adat, mely egyenesen Sepsiszentgyorgyre vonatkozik 1838-
bol valo.

168



Feleki Miklos udvarhelyi szarmazasu, késébb orszagos hirli szinész
els6 izben 1838-ban jart SepsiszentgyOrgyon, amikor K. igazgaté hirom
U.-rél, a kollégiumbol hozott és harom brassoi didkkal el6adasokat tartott
Sepsiszentgyorgyon D. foldbirtokos csiirszdldjaban, miutdan az elébb vo-
nakodé tulajdonost e szavakkal fenyegette meg: ,Olyan zsebkonyvet
s6zok a nyakaba, tudom, egész életére megemlegeti*. Eléadtdak a Hunyadi
Laszl6 fejvesztése c. darabot, hirdették az Adam Eva a paradicsomban,
a Bengaliai gorogtiiz, Cserni Gyurka és mads darabokat, de nem tudjuk,
valéjaban szinre Kkerliltek-e. A szinjatszok, akik koziil K. igazgaté (és
nyilvan Feleki) hivatdsos szinész volt, a tobbiek miikedvelé didkok, egy
fako szekérrel tovabb utaztak Illyefalva érintésével Brasséba, ahonnan
ujbdl visszatértek Szentgyorgyre a Bakonyi tolvajok c. darabbal. Feleki
egy kéziratos napléban Orokitette meg emlékeit. Feljegyzése késébb
Magyar vandorszinészet cimmel megjelent a ,Laczikonyha' (Pest, 1855)
c. gyltjteményes kitetben®.

4. A negyedik dokumentum egy 1840-bdl szadrmazé kézdivasarhelyi
perirat™, amelynek jegyzékonyvében olvashaté bizonyos Kovacs Jozsef
kézdivasarhelyi lakos tanuvallomdésa, akit ismerése, Nagy Izra mindun-
talan ,,tépett és erdltetett a tedtrumba menetelre®, de 6 eképpen szabad-
kozott : ,,.. nem megyek, mert én ezel6tt elég tedtrumot lattam®.

Ha Kovacs Jozsef polgar 1840-ben elég tedtrumot latott Keézdivasar-
helyt, feltehet6, hogy Jancso Palék 1812. évi vendégjatéka nem volt
elszigetelt vallalkozds, hanem azt az 1830-as, de talan még az 1820-as
években is tobb hasonlo ,tajeléadas kovetette Haromszéken.

5. Kovetkezé adatunk El6patakra tereli a figyelmet. A Honmiivész
c. lap 1840. julius 2-i szdma arrol tudoésit® hogy Elépatakon egy 30 6l
hosszu, 15 01 szélességli ,,tanc- és szinterem‘ épitilt, oda varjak Pdly Elek
tarsasagat. Szinjatszasunk torténetében jelentés esemény Paly Elek 1840.
évi bukaresti vendégjatéka'. A sikeres vaéllalkozds utdn visszatérében
Paly térsulata jatszott Brasséban, Elépatakon és Kézdivéasérhelyt. Ujbol
nyitott kérdés marad : jart-e Sepsiszentgyorgyon. Akar Elépatakrol ment
Kézdivasarhelyre, akar forditva, utba kellett ejtenie a varost. A feljegy-
zések mégis hallgatnak, nem emlitik Sepsiszentgyorgy nevét. El6patakot
ezekben az években fedezik fel az {idiil6k. Moldvabol, Havasalfoldrél s
Erdély legklilonbozébb részeibdl érkeznek furddvendégek, hogy élvezzék
a szénsavas viz gyogyito hatasat. El6patak népszeriisége még évtizedekig
tart, sokkal tobbet emlegetik, mint Tusnadot, a szintarsulatok pedig a
nyari idényben elészeretettel, keresik fcl késobb is.

6. A hatodik dokumentum ismét Kézdivasarhely népszeriiségét bizonyit-
ja. A nagyenyedi kirdlyi Nyomozo Bizottsag atiratban” érdeklédott (1841) a
haromszéki Fokirdlybiro hivatalanal Albisi Laszlé, Bereczki Zsigmond,
Czaké Zsigmond és Fonyi Janos enyedi didkok (ezuttal Pdaly Elek tarsa-
sagdban mikodd szinészek) utdn, akik 4llitélag Kézdivasarhelyt szere-
peltek. A Foékirdlybiré valaszabol kitiinik, hogy Paly Elek tarsulata va-
léban megfordult Kézdivasarhelyt, de mar tovdbb utazott Gyergyédszép-
vizre vagy Székelyudvarhelyre. Ismét talany marad, hogy Palyék ella-
togattak-e egyuttal a Czakdénak elénevet ado Sepsiszentgydrgyre, mint
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ahogyan taldny marad az is, hogy Déryné meg Prielle Kornélia 1843.
évi brassoi vendégjatéka alkalmaval, mikor Kézdivasarhelyt is jatszottak,
felkeresték-e a két varos kozott féluton taldlhatdé Sepsiszentgydrgyot.
Déryné hires naplojaban csak az 1839. esztenddig jutott el, a minket
érdeklé 1843-as, Kilényi David igazgatdsdval miikod6 Dalszinész TAarsa-
sag utirdnyarol nem tuddsit. Prielle Kornélia, akinek a napléjaban tébb
hangulatos feljegyzés® maradt az utokorra, emliti Kézdivasarhelyt és
,,Csernatonfalut. A fiatal szinésznd bizonyara hallotta Alsécsernaton
nevét, at is haladt rajta Kézdivasarhely felé menet, mégis az a tény, hogy
odaragasztotta hozza a ,falu* toldalékot s az utirdny sorrendje arra en-
ged kovetkeztetni, hogy inkdbb a hétfalusi Csernatfalurol lehet szo.

7. A reformkorbodl ezidé szerint az utolsd, egyben a legtobb informa-
ciot szolgaltatéo adatunk 1844-bél szarmazik. Az ismeretlen sajtétudosi-
totol a Kolozsvart megjelené Erdélyi Hiradéhoz bekuldott és a junius
14-i szam 284. lapjan olvashato ,Hirfizér Haromszékrdél® cimi sajtéle-
vél egyeduli volta és tartalmassdga miatt megérdemli, hogy egész terje-
delmében kozoljuk.

Kilényi David sepsiszentgyorgyi vendégjatéka 1844 nyaran

»Kilényi ur szinésztarsasdga, mely eddig a szaszajku, de magyar
nyelviinkhoz is elég tlirelemmel viseltet6 Brassé varosaban mukodott,
jelenleg Sepsiszentgyorgyon a Daczo-féle tagas tancteremben izletesen
emelt szinpadon nyujt nekiink gyonyorélvezetet, szin- és dalmiiben ;
kozonség mindig szdmos, mindig fényes, s ugy képzeljuk, jovedelmezd
is, mert a szépmuiivészet e neme irdant kiilonosen partolé részvétét tanu-
sitja a Sepsiszentgyorgyon katonai gyakorlat és szemlére egybesereglett
székely lovagezred vitéz tisztikara. Barki el6tt is, s kivalt (szégyenunk-
re) Thalia kobor papjai el6tt hizelgé bokokat hanyni, mint egyfel6l gya-
vasagnak tartom, ép ugy masfel6l, méltanyolni az érdemet az egész vilag
el6tt, sz. kotelességemnek esmérem. Kilényi ur tarsasidga jelenleg egyet-
len kitiiné azok kozott, melyek valaha koriinkben megfordultak ; mind
moralis élete, mind tekintet fOnntartdsa, mind sziniel6addsaira nézve.
Igen keveseket kivéve, a koztiink eddig megfordult szinészek, a roman-
tikus szerelmes szinmiivek blivos vesszeitdl, egész a feslettségig valanak
lesujtva s nemcsak a szinpadon szinkép alatt, de a szinpad mogott is,
redlis alakban tombolt az immoralitds ordoge. Jelszavuk : kartya, d6zso-
lés és részegeskedés 1évén, léha fratereknek tartattak, jellemet és tekin-
télyt egyarant vesztének. Avatatlan igazgatd, izléstelen szinpad, részeg
szinészek, ezer zavar, rossz el6adas egyetlen felvondsban. Mindezek jéggé
dermeszték kebleinket a varaszkebll istenné oltara elétt, s alig vartuk,
hogy megmentsen isten a félrongyosan, félkoldulva csellengd szinészek-
t6l. Amde, feledés a multra! Osok biineiért barkit is, kivalt ihletett szi-
nészt, gunnyal biintetni, legnagyobb blnhddés; és ezért sokkal szeré-
nyebbek vagyunk, mintsem, egyik kolozsvari hirlapunk szerint ,sator-
fasoknak' — mi ndlunk legpodriasabb, ciganyias kifejezés — cimezndk,
inkdbb ehelyett utazé szinészeknek nevezziik. Uraim ! Adjuk meg min-
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dennek O0vét! Néhdany hét ota kémlelédiink Uj szinészeink minden lehetg
viszonyaik koriil és semmi egyebet, mint tiszta erkolcsot, ildomos tarsal-
gast, kotelességlinkbeni pontossdgot s egymadéshozi szerénységet nem ta-
pasztalhattunk ; és midta szinésznéink kimondtdk, hogy azért van leg-
édesb vonzalmuk e regényes vidékhez, mert csak itt talaltdk valosultan,
mit a szinm regényes ecsettel fest, a szlizkebli tiszta erény, minden
széphez hén vonzo, egyszer(i, falusias jellemui fiatalsagot, tdvol minden
feszes, gbgos, varosias modortol, azéta mélyebben hajol meg tiszteletink
Thalia avatottjai el6tt és szerencsének tartjuk, ha nemcsak a szinhdz sziik
korében, hanem azon kiviil is tarsaloghatunk veliik*.

Ha Bayer Joézsef s mellette annyian madasok, a magyar szinészettor-
ténet kutatoi, nem elemezték volna olyan aprélékosan a magyar szinész
tarsadalmi tekintélyének valtozasait, ebbdl a sajtolevélbdl is messzemend
tanulsagokat vonhatnank le.

Kilényi vagy Kilyéni Kocsis David az uttoré szinészek nemzedéké-
hez tartozott és egyike volt a legeredményesebben miikodé szinigazga-
toknak. Szliletési helyét és idejét nem tudjuk. Résztvett a napodleoni ha-
borukban, majd 1815-ben felcsapott szinésznek. Nem volt jelentds, mint
szinész, de kivalo szervezdképességll, gyakorlati érzékii igazgatonak bizo-
nyult. Molnar Gyorgy igy jellemezte: ,Furfangos, ritka tapintasu és
szerfolott ligyes, cirkumspektusos direktor*. Az Alf6ldon, a Dunéntulon
és Erdélyben szervezett korutakat. Jol beszélt németiil, német szinpadokon
is jatszott és szadmos darabot iiltetett magyarra németbél. Déryné testvér-
hugét, Széppataky Johannat vette feleségiil. 61 éves kordban halt meg
Debrecenben 1852-ben.

A Balhaz

Az ismeretlen sajtotudosité hiraddsa szerint Kilényi a Balhazban
tartotta el6adasait.

Ez az épiilet 1963-ig allt a régi zoldségpiac nyugati felén. Homlok-
zata délre, a varos kozéppontja felé nézett, nyugati fala egész hosszadban
a Csiki-utcara tamaszkodott. A Balhazat a varosban lakos, onkényeskedd,
pereskedd, gardzda nemesurak, a Daczok épitették 1812 és 1816 kozott,
hihet6leg 1814—15-ben, a francia haboruk idején, mégpedig a varosi
,tilalmas* (kozerd6k) megtizedelésébdl, amint az kivilaglik a varosi ta-
ndcsnak az erdélyi guberniumhoz ezidétajt felterjesztett panaszlevelébdl :
»-- Mar ezen utolsé francia hdboru lefolydsa alatt, amig a mi atyankfiai
nemes hazdnk és orszagaink védelmére ellenség el6tt véres verejtékkel
hadakoztak és igen sokan életekkel fizettek, melyek utdn sok darva, neve-
letlen gyermek maradt, azalatt Mlts. Daczé Janos Es Jézsef urak idehaza
csendességben lévén cselédeikkel egylitt sokszamu nagy és kicsiny haza-
kat épitettek ... az urak épitettck egy nagy Balhazat, 18 aprd hazakot, a
varosi lakosok pedig szorulasbol csak 4-et..*

A Balhazat a Daczok pénzkereseti célbdl emelték, 6k maguk sohasem
laktak benne, hanem kiadtdk haszonbérbe a legtobbet igérének. A tere-
bélyes épliletben elfért egy kocsma hozzdvalo lakészobdkkal, egy tagas
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tancterem s még a varosi tandcsnak is jutott benne hivatali helyiség. A
Daczo-kuriabdl, mely atellenben, a régi Baromvasar-tér (a késébbi zold-
ségpiac) keleti oldalan allott, a tulajdonosok szemmel tarthattdk ,,bérha-
zuk" karbantartasat és a kocsma forgalmat.

A reformkorban ez az épiilet nyujtott fedelet a vandorszinészeknek
egészen 1851 végéig, amikor katonai laktanyava valo atalakitasat elha-

taroztak®.

B

A Balhdz, melyben a vandorszinészek eléadasaikat tartottdk a 19. szdzad els6
felében. Epiilt 1814-ben, lebontottak 1965-ben.
(Paszjar Sandor felv. 1958-ban)

A miikedvel6 szinjatszas kezdetei

Az iskolan kivili mikedveld szinjatszasra vonatkozo elsé hiradas is
1812-bdl szarmazik, ugyanabban a sajtolevélben olvashato, amely Jancséd
Palék erdévidéki vendégjatékat orokiti meg®: ... széllok arrol, hogy itt
egy marék Székely Nemzet kozt.. most Hala az Egnek két Delectans
Tarsasag jatszott a Nyaron, egyik Bolonben, mas Baréton .. A Magyar
Kurirnak kiildétt kozleménybdl az is kivildglik, hogy a fenti delektansok
(mikedvel6k) Baroton szervezkedtek tarsasagga. Betanultdk Kotzebue
Embergyiilolés és megbanas c. darabjat, annak madasodik részét és Schiller
Fortély és szerelem c. dramajat.

Ha elismerés illeti az utddok részérdl a hivatdsos szinészeket, mert
Shakespeare-rel koszontottek be Haromszékre, nem kevesebb elismerés-
sel kell feljegyezniink a baréti miikedveléket, akik 1812-ben Schillerrel
léptek el6szor szinpadra. Az Armany és szerelmnek alighanem ez az elsé
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szinrekeriilése megyénkben. Kotzebue a kor legszinvonalasabb szérakoz-
tatoja, még mindig divatos szinpadi szerz6, nem meglepd, ha Schiller
mellett 6 is jelen volt a mikedvel6k muisordban.

A nem iskolai miikedvel6 szinjatszasnak a kolozsvari uttorék adtak
az Osztonzést. Egy-egy mozgodsito hatdasu vendégjaték utdn tamadt az az
Otlete valamelyik vakaciozo didknak, hogy egy nemes kozcél vagy ember-
barati tett érdekében (tlizkdrosultak felsegélyezése stb.) eléadast rendez-
zen. A jelenleg ismert adatok tanusdga szerint Haromszéken a miikedve-
lés egy id6ében indult a hivatdsos szinészettel (1812).

A baréti és boloni mikedveld eléaddasok emlékét megorokité sajto-
levél és a legkozelebbi hiradas kozott masfél évtizedes homadly terjeng.
A bécsi Magyar Kurir 1826. marcius 14-i szdmdabol érteslilink az elsé
sepsiszentgyOrgyi miikedveld szini el6addsrol, melyet 1826. februar 12-én
rendeztek a Balhazban : , Erdély. Haromszék varmegye ... 1826. februar
12. ... Estve az egész Harom-Szék vallogatott Nemes Ifjai és Kis-asszo-
nyai altal, a Méltosdgos Daczé Jozsef Ur Bal-szaldjaban minden béme-
netel arra nélkiul .. egy vigjaték adatott elé, melly eddig ezen Nemes
Székben soha nem tortént, jelen 1évén annak nézésére Nemes Hdarom-
széknek tsak nem egész rendje és Katonai Tiszti kar ...“?

A darab cimét nem kozli a tudédsitas, mas részletrél sem tajékoztat.
Ertesiilése nem a legpontosabb, hiszen a véllalkozdst uttérének tekinti
a Székben, nincs tudomadsa a barotiakk 14 évvel kordbbi fellépésérdl. Szik-
szavusaga ellenére is jelent6s dokumentum, mert feltehetéen az elsé
sepsiszentgyorgyi mikedveld el6éadas datumaval ismertet meg, melynek
semmilyen bevételi célja nem volt, az ifjak valéban a maguk mulatsagara
verbuvaltak Ossze a jatszo csoportot, melyben a farsangi balozdsra Szent-
gyorgyre sereglett ,kisasszonyok® sem vonakodtak részt venni.

Ujabb miikedvelsi szervezkedésrél majd csak a szdzad kozepén hal-
lunk, az addig terjed6 negyedszazadrdl hallgat a kronika.

SZINESZET ES MCKEDVELES A MEGTORLAS EVEIBEN

Az 1848—49-es hdromszéki o©nvédelmi harc Osszeomldsa utdn az
osztrdk hatdésagok kiilonos gondot forditanak a legrebellisebb megye,
Haromszék ellendrzésére. Felemelik a varosban allomdsozé katonasag lét-
szamat, csenddrségi kiulonitményeket szerveznek. Schwarzenberg Karoly
herceg, erdélyi fékormdnyzo 1851. junius 15-én személyesen ellendrzi
Sepsiszentgyorgyon a rendtarté intézkedéseket.

Tavozasa utdn is egyre-masra érkeznek a legszigorubb ellenérzést
bevezeté rendeletei : cenzurdzni kell a nyomtatott és litografalt kiadva-
nyokat, figyclni a fegyvercsempészeket, ,,a kiintlévsé fegyvereket, mo-
zsaragyukat blntetés terhe mellett mindenki tartozik beszolgaltatni ...“,
»kobor mutatvanyosok kotelesek elbaddsaikat a csendérparancsnok tud-
tdra adni .., ,a mivészcktél bészedendd pénzrél félévenként kimutatds
kiilldendé ..., a csenddrség, hadrendérség egységeinek szallasarol kell

173



gondoskodni, ...a kiilf6ldén nyomtatott izgaté iratok, ,,ha ide bécsuszna-
nak, le tartoztatandok®, Batthdny ¢s Kossuth konyvei tiltatnak* | a
tancvigalmak megadoéztatanddk, ,,... tdncokra engedély csak a gendarme-
rie tudtaval adhaté®, ,,.. Rabb Rézsa Sandort szorosan ugyelni*, ... ka-
romkodasért 5 pengéforint buntetéspénz fizetend6 a koérhaz javéra, ... az
utcan tilos dohdnyozni, ...tilos engedély nélkiil gytlést tartani, ,,... szin-
- jatékosok, kotélen jagyzok, angliai lovaglok, muzsikalistdktol és egyéb
mesterséges jatékosokrél 1 pengdé husza veendd ... és végiil rendelet arrdl,
hogy ,,Amerikaba utlevél miképpen adhato* ...

1852 nyaran Ferenc Jozsef csdszar is keresztiil utazik a varoson.
Megel6z6leg, mar julius 3-4n beiktatjdk a fékormdanyzo utasitdsait a
fogadasra vonatkozoan : ,,... székely festékesek az ablakbdl leeresztve a
f6ldon meghajoljanak ... falusbirdk {innepélyesen 01t6zzenek ... Aldoboly-
tol Biikszadig felverend6 fenydfak kozé a népek feldllittatnak ... Hazafias
kotelessége lesz a birtokosoknak diszruhdkban Sepsiszentgyorgyre a fo-
gadasra Kkivonulni... A székely fuvarosokat fehér lobogos ingbe, fehér
gatyaba, piros lajbiba 0ltoztessék ... A korlevelet 4 oran beliil tovabb-
adni ...“%,

A nagyszamu katonasag elszalldsoldsa nyomaszté gondot okozott a
varos lakossaganak. Eppen ezért a tandcs 1852. januar 30-an hatéarozatot
hoz a Balhaznak ,kaszdrmava tétele" targydban. A cs. és kir. Kertleti
Bizottsdg pedig ,,meghadgya, miként azt akar a kozonség, akar oly ed-
gyesek, kik katonat hazokndl tartani nem kivannak, fogadjak ki... aki
nem akar hazanal katonat tartani, masodmagaval egy kétszemélyes agyat
tisztességesen szereljen fel a Balhazba“®,

Megindul az alkudozas a tulajdonos Daczo Joézseffel, aki mar feb-
rudrban elkésziil az atalakitassal, de honapokig egyezkedik a tandccsal,
mig végre augusztusban beengedi a katonasagot az atalakitott épiiletbe.

A Balhaz, mely 1815-t6l 1851-ig a varos egyetlen szérakozo helye
volt, 1851-tél kezd6déen nem nyujtott tobbé hajlékot a vidéki szinjat-
szasnak.

Dézsi Zsigmond vendégjatéka 1853-ban

A varosi tanacsjegyzékonyv 1853 augusztusi rovatdban olvashato
egy bejegyzés, mely arrol tanuskodik, hogy a varosban Dézsi Zsigmond
igazgatasdval miikod6 szintdrsulat egyik tagja, Toth Istvan kéri a tana-
csot, adna egy bizonyitvanyt, miszerint neki a ,stempel iveket megvenni
modja nincsen®.

A kovetkez6 bejegyzés arrdl tudodsit, hogy a ,helybélli szinésztarsulat
az itteni Ferentz Jozsef nevét visel6 koérhdz szdmdéra jagyzott és bizo-
nyos ,,0szvegeket adott.

A harmadik bejegyzés arrdl tesz emlitést, hogy a Dézsi tarsulata a
varosbol tavoztakor ajanlo levelet kér a tandcstol.

Ki volt Téth Istvan és Dézsi Zsigmond ?

Toth Istvan (1792—1867) az uttoré szinészek korai nemzedékéhez
tartozott. Palyaja javarészét a budai szinhdzndl toltotte, melynek 6 volt
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az ,Egressyje. A szegénység, melyrdl bizonyitvanyt kért Szentgyorgyon,
kés6ébbi utjan is elkisérte, nyomorusagos korulmények kozott a szegé-
nyek hazdban halt meg.

Dézsi Zsigmond (csalddi nevén Dézsi Kadar Zsigmond) az uttorék
masodik nemzedékéhez tartozott. Dézsen sziiletett 1809-ben. Jogi tanul-
manyait abbahagyva lépett a szini palyara, amelyen nagy feltlinést nem
keltett, de becsiilettel miikodott, leginkdbb hési szerepekben, bar a pesti
Nemzeti Szinhaz Bank ban el6éadasan Biberachot alakitotta. A szabadsag-
harc idején honvédféhadnagyként vett részt a Temesvar és Arad kor-
nyéki harcokban. Négy évvel az Osszeomlds utdn bizonydra azért bolyon-
gott a tavoli Haromszéken, hogy Kkissé feledésbe meriiljon a neve a
pesti osztrak hatdsagok el6tt. Hanyatott vidéki szinészkedés utdn Gyor-
ben telepedett le, ott is halt meg 1874-ben.

Posonyi Alajos Kézdivasarhelyt

A Keézdivasarhely varosi tandcsa iktaté jegyzOkonyvéhez készitett
betiirendes targymutaté a ,,szinészet" cimszondl emliti a 780. és 847/
1853 sz. beadvanyokat (az eredeti irat még nem kerult el6)®, melyek
szerint Posonyi Alajos igazgaté 1853. junius 20-4n ,,26 jatékért 26 hu-
szast, Libis Ignac elefantmutogato 3 el6adasért 3 husszast* fizetett be a
varos pénztaraba. Julius 6-an Posonyi két ujabb el6adasért befizetett
40 krt, Libis Ignac 1 krt. Feltehet6, de nem bizonyithatd, hogy Posonyi
Sepsiszentgyorgyre is bement.

Az uj varoshaza épitése

Ma még nem tudunk fényt deriteni arra a kérdésre, hogy a Balhaz
kaszarnyava tétele (1851) és az uj varoshaz disztermének felavatasa (1856)
kozotti fél évtizedben hol tartottdk a szini eléadasokat. Dézsi tarsulata
alighanem valamelyik kocsma nagyszdldjdban jatszott, talan éppen a mai
fialiceum helyén akkoriban fenndllott ,,Veres Fogadoban®.

1853. augusztus 28-dan a vdaros Eskiidt Ko6zonségének (tandcsanak)
gylilésén elhataroztdk, hogy a Székhdazzal szemben emeletes kozépiiletet
épitenek, melyben vendégléi és bolthelyiségek, tancterem, kaszinénak
alkalmas szobdk és a varosi tandcs szamara hivatali helyiségek lesznek.
Lebontjdk a vasartér északkeleti sarkdn a vasarbirdk mérdéhazat és a
varosi mészarszéket, 1854 tavaszan megkezdik a kéhordast. Boros Ignac
mérnok és Land Andras kézdivasarhelyi pallér vezetésével megindul az
épités, mely 1856-ban fejez6dik be, de a kiegészitd, diszitd munkalatok
eltartanak még egy évtizedig. Egy Lukats Ddniel nevii épitémester még
1868-ban is pereli a véarost az 1856, 57, 58, 59. években végzett munkaja
utdn jaro pénz meg nem fizetése miatt®.

Godri Ferenc tanulméanydban megemliti, hogy az épitkezés koltségei-
hez a f6korményzé is hozzdjarult, emiatt voltak kénytelenek a varos
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els6 kozéplletének ezt a nevet adni: ,H. Schwarzenbeng K. Csarnok*.
Orban Balazs keserlien kel ki e tulzott lojalitas ellen : ... mi keleti nép
vagyunk, onnan valok, hol a nap, a vildgossag kutforrasa tdmad, s az
oly fekete dolgokat, melyek a nap, — a szabadsdg napja — jotékony su-
garait elzdrtdk télink, nem igen szoktuk szeretni‘.

A régi varoshaz homlokzata .
(Paszjar Sandor felv. 1958-ban)

Evenként fejlesztik, csinositjdk a varost. 1863-ban kdvet hordatnak
a piactérre (mai fotér), kikovezik a varoshaz udvarat, 1865-ben a Csiki-
utcat. 1866-ban Brassobol 15 darab lampat hozatnak a forgalmasabb utcdk
éjszakai Kkivilagitasara. A vdaroshdz udvaran kutat asatnak, istallét épite-
nek a nagyvendégléhoz bedllo szekeresek részére. A nagyvendégl6bdl el-
keritenek egy részt s ezzel egylitt most mar nyolc tzlethelyiséget tudnak
bérbeadni, a patikdt nem is szdmitva. A diszterembe uj csillart és tukro-
ket szerelnek fel, megel6zéleg festetnek. Még abban az évben thzkar
ellen biztositjak az egész Csarnokot®.
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Y_e&ngjégjétékok a hatvanas években

A viérosi tandcs iktatéjegyzokonyveibél kitiinik, hogy Nagy Mihdly
tarsulata mar 1862-ben el6adédsokat tartott Sep51szentgyorgyon Kik vol-
tak a tarsulat tagjai, milyen darabokat mutattak be, nem tudjuk, a jegy-
z6kdnyvi bejegyzés minddssze annyit arul el, hogy egy Eréss Elek nevii
csikszeredai lakos bizonyos zalogba tett targyak ki nem valtasa miatt 6t
rendben is megkeresést kiild a tanacshoz a Sepsiszentgyorgyon tartozko-
do6 ,,szinész Nagy Mihaly* ellen.

Névazonossag miatt nehéz megdllapitani, hogy vajon az uttéré Nagy
Mihdlyrol van-e sz6, aki Dérynével is palyazott, vagy Poleretzky Nagy
Mihélyrol (1826—1879), a szabadsdgharc idején Bem hadtestében szolgald
honvadszazadosrol, aki a vildgosi fegyverletétel utan 1850-ben lett szi-
nész s négy év mulva szervezett tarsulatot. Val6szinii, hogy az utébbi, a
kolozsvari szliletési P. Nagy Mihdlyra vonatkozik a jegyzékonyvi be-
jegyzés.

1864-ben, februar 12-én Hubai Gusztav szinigazgaté nyujt be kér-
vényt a varoshoz ,szinel6adasokra engedély megnyerése erant‘. Hubai
életrajzabol eddig is tudtuk, hogy Székelyudvarhelyt meg Brassoban jat-
szott, de ezzel az uj adattal mind az 6 életrajzat, mind a sepsiszentgyorgyi
szinjatszasra vonatkozé eddigi ismereteinket egészithetjiik Kki. .

A Hubai-féle tarsulat a farsangon jatszott SepsiszentgyOrgyon. Par
honappal késébb Hubai egykori igazgatéja, Nyiri Gyorgy kereste fel a
varost, legaldbb is errdél tanuskodik a részére julius 12-én kidllitott bizo-
nyitvany?.

Sepsiszentgyorgyi miisordt nem ismerjiik, csak annyit tudunk, hogy
12 el6adasra kért engedélyt a sepsi alkirdlybiréi hivataltol.

Az elsd miikedvel6 egyesiilet

A vérosi tandcsgyiilések 1865. évi jegyzékonyvében marcius 3-i kel-
tezéssel ez a bejegyzés olvashato : ,,F6biré aa. tudatja, hogy a varosunk-
ban alakulva volt miikedvel$ tarsasagtol, névszerint Vitalyos Bélatol, Po-
totzki Jozseftél és Bartos Domokostél a nagy terembe épitett szinpadot,
miutdn az arra lett koltségOket a jotékony célra rendezett eléaddsokbol
50 ujforint hijjan kikaptdk, hogy a farsangra a termet kiiliriteni lehessen,
— a varos szamara megvetie a 118 iktatéi szam alatt levé jegyzékonyv
szerént 50 Ujforinttal és leszedetvén felhordatta tovabbi haszndlatig a
varoshdz hijara, — kéri anndlfogva a vdaros tulajdondva valt szinpad
arat, az 50 forintot — a majorsagi pénztarbdl, visszavaras mellett tett
kiaddsok cime alatt utalvanyoztatni, annyival is inkdbb, mivel ezen 200
Ujforintnal tobbet érdé szinpad, rovid idén — az 50 forint vételart — az
eléadasokbol héfolyando jovedelembdl békeresvén, ingyen tulajdonava
valik és szabad rendelkezése ald esik a varosnak.
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A felhozott indokok a vételt illetéleg helyeseltetvén a kért 50 frt
visszavaras cim alatt a pénztarbol utalvanyoztatik és a szinpad a véros
tulajdon jovai sordba beiratni hataroztatik*‘.

A bejegyzésben emlegetett miikedveld egyesiiletet a fent megneve-
zett kereskeddk, a Csarnok iizlethelyiségeinek bérléi szervezték a hatva-
nas évek kozepén. Misorukrol, sikereikrél, nehézségeikrél nincsenek ér-
tesiiléseink, de véllalkozdsuk nem lehetett eredménytelen, ha médjukban
allott 200 forint koltséggel Osszerakhato-szétszedhetd szinpadot s minden
bizonnyal hozzavalé diszleteket csinaltatni. Az egyeslilet bizonyara nem
anyagi cséd, hanem személyi okok miatt oszlott fel, hogy madsodszor, tar-
lésabban, masfél évtized mulva alakuljon meg ujbol.

A szétszedheté szinpadot a varoshdz padlasidn tartottdk s valahdany-
szor egy tarsulat érkezett a varosba, lehordattdk és a diszteremben fel-
allitottak. Az 1870-es évekbdl szdrmazé feljegyzésekbdl tudjuk, hogy a
termet bérlé szinigazgatok el6adasonként 3 forintot fizettek a szinpad
meg a terem haszndlataért, a varosnak tehat harmincegynehdny el6adas
utdn mar megtérilt a 200 forontnyi befektetése, miként azt a f6biro
megjosolta elbterjesztésében.

1856-t61 mind a szintdrsulatok, mind a helybeli mikedvelék a va-
roshdz disztermében tartottdk a szini el6adasokat, mégpedig 1865-ig al-
kalmilag feldllitott szinpadokon, 1865-t61 1899-ig pedig a varos szétszed-
het6 szinpadén.

SZINHAZI ELET SEPSISZENTGYORGYON A KIEGYEZES UTAN

1867. februar 21-én Sepsiszentgyorgyon diszlovések adjak hiril a
lakossagnak a kiegyezés létrejottét. Dedk Ferenc politikdjanak kompro-
misszumos jellegét és messzemend kihatdsait ekkor még nem biraljak
ebben a varosban, egyelére az onkényuralom, a Bach-rendszer megtorlé
¢s elnyomo politikdjanak megsziinését iidvozlik a kiegyezésben.

Mindjart harom balat is rendeznek a farsangon, a csizmadia céh ol-
vasokort szervez, ujraszervezdédik a Casino-Egylet és azon bellill az ol-
vasokor.

Egy év mulva, 1870. marcius 12-én a varosi képvisel6k bizottmdényi
ulésén elhataroztdk, hogy a varoshazi nagyterem padlatat alulrél bolt-
ivekkel és oszlopokkal megerésitik. Majusban Salatia Andras véllalkozé
megkezdi a munkadlatokat, felbontjdk a diszterem padlézatat és két ,szi-
varvanyt" épitenek aldja, hogy elbirja a nagyterem sulyat.

Nyar kozepére elkésziilnek a tatarozasi munkdalatokkal s az aug.
24-i bizottmanyi {ilésen Kiinnle Jozsef tandcstag inditvanyara elhataroz-
zak, hogy a kénytelen és tulzott lojalitdsbdl a varoshdz homlokan feke-
téll6 szégyenletes ,,Schwarzenberg Csarnok feliratot megvaltoztatjak,
helyette ezt irjak ki: ,,Sepsi-Szent-GySrgy varos Csarnoka‘?,
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Szini el6adasok a kiegyezés utani évtizedben

A Kkiegyezés utdn rohamosan fellendul a szinhdazi élet Sepsiszent-
gyorgyon. A kulonbozé szintdrsulatok igazgatoi ekkor fedezik fel ezt a
varost, egymasnak adjdk at a szinpadjat. Egy esztend6ben még két-harom
tarsulat is megfordul a kicsinositott és megerdsitett nagyteremben.

1867 marciusdban Szathmary Karoly juliusra kér engedélyt 24 eld-
adasra opera-, operett- és dramatdarsulata részére.

Ugyanazon év oktober-november havaban Fehérvari Antal tart 18
eléadast. )

1868 augusztusaban Faber tanar Orokosei bemutatnak egy beszéls-
gépet (?), majd egy bilivész tart eléadast.

Az els6 szinmii Gabor Aronrdl

1869. majus 29-e és julius 7-e kozott Nagy Mihaly tarsulata 25 be-
mutatét tart SzentgyOrgyon, amelyek kozil kiilonos figyelmet érdemel
egy Gdabor Aron-feldogozas Szabé Dénieltél : Gabor Aron vagy a szép-

Nindorné jutalomjatéka, -

eﬁsi%xu! Gybrey Nrembaton Junins 20-in 1860,

s Mihaly igargatass alatil drama. n&mmuﬁ & aperette
tarsgint allal closzir wmi 3

OR \RON

| NLEPMEZES (SATA,

B wno 3 eablan, bt Sonbd Thiel

Bt

Az elsd Gabor Aron-feldolgozds 1968-ban eldkeriilt szinlapja 1869-bdl

mezei csata. Hos szinmii 3 szakban. Zaradékul : Gabor Aron halala. Csa-
takép, tiizmiivészeti mutatvany ... stb. A darab szovege még lappang va-
lahol vagy végkép elveszett, egyelére a ciménél tobbet nem tudunk réla.
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1870-ben Gyorffy Antal marcius 6-tol aprilis 11-ig ugyancsak 25 be-
mutatot hirdetett meg, hényat sikeriilt megtartania, ma mar nem tudjuk
megallapitani.

1871. junius 28 és augusztus 1 kozott Gyorffy Antal ismét megjele-
nik Szentgyorgyon és 20 el6adas utan 60 frt. terembért fizet.

Ugyanazon esztendd november-december havdban Nagy Mihaly 30
sikertilt el6adas utdn a szinterem hasznalataért 90 frt-ot fizet.

1872 juliusdban ugyancsak Nagy Mihaly 11 el6adast tart.

1873 januar-februdr hoénapjaiban megintcsak Nagy Mihdly szerepel
elébb 36, majd 10 forint befizetéssel, tehat 12, majd 3 el6adast tarthatott.
Juliusban ismét visszatér és 3 estére bérli a termet.

Nagy Mihdly misordrol fogalmat alkothatunk a brasséi Nemere c.
hirlap 1872. évi bezdamoléibol, melyek kozlik a tarsulat kézdivasarhelyi
és brassoi misorat. Bizonyosra vehetjiik, hogy Sepsiszentgytrgyon is
ugyanazt a misort jatszottdk : N6k az alkotmanyban, Kicsapott diakok,
Korona és vérpad, Lazar a pasztor, Szent-goli vadaszok, Toldi Miklés,
Angyal és Démon, Eugénie francia csaszarn6é vagy Marquis Posa, a sza-
badkémivesek nagymestere, A csikds, Gritti Lajos, Szigetvari vértaniik,
Mirabeau grof ifjukora. A szinhdazi rovat vezet6éje Téth Jendét, Martonnét
és Egressy Akost ajanlja a kozonség figyelmébe.

A csok. Szentivanéji alom

1874 oktoberében a brasséi Nemere c. hirlap szerkesztésége atkolto-
zik Sepsiszentgyorgyre. December 9-én mar be is harangozza Csoka San-
dor tdrsulatdnak vendégjatékat. Csokaék december 13-4n mutatkoznak
be Doczi Lajos A esék c. ujromantikus dréamajaval és februarig marad-
nak a varosban. Mintegy 50 szinhdzi estén 40 szindarabot mutatnak be.
Szamunkra elképeszté teljesitmény. Mikor probaltak ? Hol taroltak és
mivel szallitottdk 40 darab diszlet- és kellék-allomanyat ?

A Nemere szinhazi tudositéja dicséri Csokat, muvelt, joizlésii igaz-
gatonak, tehetséges szinésznek taldlja, a tarsulat tagjait joigyekezetliek-
nek és jomagaviseleteknek. E tulajdonsdguk miatt nagy partolasban
volt résziik Sepsiszentgyorgyon. Kiilon felhivja az olvasok figyelmét,
Csoka, Volgyi, Tokés Emilia, Szaboné szinészi alakitdsara. A Lecouvreur
Adrienne bemutatoja utdn azonban megjegyzi, hogy a szinészek szere-
piiket ,,nem tudjak, a szot a sugd szajabol lesik“. Berczik Arpad a Székely
Foldon c. ,miszékely" darabja ellen kikel a tudésito. Bercziknek fogalma
sincs e vidék népérdl, darabja barhol inkdbb elképzelheté lenne, mint a
Székelyfoldon, a székely dialektus pedig idétleniil elferditve hangzik a
szinpadrol, jobb, ha a szinészek Haromszéken felhagynak a darab mi-
sorratiizésével, mert csak visszatetszést keltenek vele a nézékben.

Barmilyen kétes értékii eléadasokat produkadltak Csékaék, vitatha-
tatlan érdemiitk a sikeresebb népszinmiivek és az ujromantikus drama
egyik legfrissebb termékének (A csok) népszeriisitése, valamint a Szent-
ivanéji alom misorra tiizése.
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Alig vonul ki Csoka 1875 februdarjaban Szentgyorgyrdl, marciusban
mar Szathmary Karoly foglalja el a helyét. O is 20 kiilénb6zé darabot
mutat be egy honap alatt! A rovat szerkesztéje Szathmaryt és Ujfalussi-
nét dicséri, elismeréssel nyilatkozik a jol pergé eléaddsokrdl, de hidnyolja
a diszleteket, egyes darabok szinrehozataldnal felhdnytorgatja a készii-
letlenséget.

Augusztusban Csdka uj tarsulattal ismét Szentgyodgyre késziil. Hir-
deti a Foldszint és lebuj, Tévedések Pesten, Uj Jeruzsalem, Haromszéki
lanyok c. darabokat. Késziill bemenni ElSpatakra és Tusnadfiirdére. Szent-
gyérgyon bemutatja az Egy ndé vétke, meg a Siiketnek kell lenni c. dara-
bokat, de a fiirdéidény miatt a varosban nincs érdeklédés el6adasaj irant.

Victor Hugo és Schiller

1876 januarjaban Kézdivasarhelyrél jovet Homcekay Laszlo tarsulata
vonul be a varosba. A Viola c. népszinmiih6z nincs elég szerepléje, felkér
néhany mikedvel6t, segitsék ki. A , Nemere' kronikdsa alaposan meg-
leckézteti az eléadast ,,megsegit6 miikedvelé urakat, akik jatszani nem
tudtak, hdanyivetiségitkkel a kozonség semmibevevését arultak el, igy
megrontottdk a maguk és a tdrsulat johirnevét. A Hazassag gozerovel c.
sikamloés francia komédidval kapcsolatban megjegyzi : ,,a darab irodalmi
szinvonalon nem 4ll, sem kiilsé, sem bels6é értéke nincs ... elég izléstelen
és illemsért6*. A februar 17-én bemutatott II. Rakdczi Ferenc fogsagardl
szolva a koOzonség részvétlenségét birdlja : ,,... gyenge életjele egy ekkora
varosnak, hogy csak 9 frt. bevétele volt* a tarsulatnak.

Homokay misorabol figyelmet érdemel a Tudor Maria. Ezzel az els-
adassal jutott el a szentgyorgyi kozonséghez a nagy francia romantikus.

Juliusban Cséka Sandor érkezik vegyes nyari musorral, melyben
tulteng az operett (Offenbach és Suppé). A szorakoztato mitfaj egynemii-
ségét csak A kamélias holgy dramaisdga és szentimentdlizmusa tori meg,
no meg a Faust, az 6rdog cimboraja démonisaga, de nem Goethe drdmai
kolteményérél van szo, hanem egy operettesitett valtozatrél. Az utolsé
eléadast julius 23-an tartjak, aztan Tusnadflirddére, Csikszereddba men-
neck, szeptemberre pedig Brassoba késziilnek.

Oktoéberben Homokay visszatér janudri sikerei szinhelyére, de négy
el6adéds utan atmegy Kézdivasarhelyre, mert az elsé estén csupan 2 férfi
és 3 n6 képezte a publikumot, s veszteségét a harom kovetkezd eléadés-
sal sem tudta poétolni.

Az 1877—78-as években a sajté nem jelez vendégjatékokat.

1879-ben Nyéki Jancs keresi fel SzentgyoOrgyot sok népszinmivel :
Csepreghy, Toth Ede, Szigligeti, Lukdcsy legismertebb darabjaival. Mii-
sordbol érdemes kiemelni Schiller Haramiak c. romantikus drdmajat, me-
lyet népies cimmel jatszottak : ,,Moor Karoly, a haramidk févezére*. Az
ujromantikus dradma ujabb hajtdsa, Rékosi Jend Aespusa is helyet kapott
miisorukban. Szinre keriult egy roman targyu darab is, mely a hegyvidéki
roman népéletet mutatta be : Ilona, a havasi bolond Toth Jozseftol.

181



Prielle Kornélia vendégszereplése

Sztupa Andor 1879-ben vendégszereplésre hivja Prielle Konéliat, a
pesti Nemzeti tagjat, aki 53 éves kordra féként a francia szinmiivek ve-
zetd néi szerepkorében valt hiressé. Szentgyorgyon fellépett Castelov A
holt sziv, Dumas Georges hercegno, Sardou Az utols¢ levél, Dumas Gau-
tier Margit (A kamélids holgy), Mureau Szovetségesek, Feuillet Sphynx
c. darabjaiban. Tavozdsa utdn Sztupa él a lehetdséggel, hogy a felcsiga-
zott érdekl6dést fenntartsa. Szinre viszi a Makrancos holgyet, ezzel meg-
nyitja a szentgyorgyi szinpadot a Shakespeare-vigjatékoknak, noha a
folytatasdra napjainkig kellett varni. Sztupdé az érdem a francia polgari
drama SzentgyoOrgyre hozatala terén is. Eléadja Emile Augier Fourcham-
bault csaladjat, a francia siker-darabok kozll is jo érzékkel és izléssel
a legjobbat, Scribe Egy pohar viz c. vigjatékat.

Shakespeare-sorozat

Sztupa Andor 1880-ra is visszamarad 20 el6addsra, melyekben a ve-
zérszolamot az operett, a francia vigjaték és a népszinmi viszi.

1881-ben is ugyancsak 6 bérli a szinpadot a varoshaz disztermében
26 el6adasra aprilis-mdajus havdaban. A meglehetésen vegyes miisorbodl
harom Shakespeare-mii vonja magéra figyelmiinket : két tragédia (Othel-
lo, Lear kiraly) és a legvonzobb regényes szinmii, a Szentivanéji alom.

Kiilonosebb visszhangot nem Kkeltett veliik, bizonyara nem volt a
shakespeare-i miivekhez mélté szinészegyéniség a tarsulatdban, de el6-
készitette a talajt arra, hogy majd hét év mulva, mikor E. Kovacs Gyula
fogja eljatszani Othellot, a kOzonség tombolva iinnepelje a fészereplét.

Megemlitjuik még Sardou hires Rabagasdnak miisorra tiizését is.

November-decemberben Varady Ferenc népszinmi-tarsulata érkezik
Segesvarrol, amely 10 el6adast tart, abbol 8—9 népszinmi volt.

Moliére

Varady Ferenc az ujév (1882) janudrjaban is SzentgyOrgyén marad,
s miutan befejezte a népszinmii-sorozatot, A fosvény meg A képzelt beteg
c. vigjatékokkal felavatja Szentgyorgyon az els6é Moliere-el6adasokat.
Aprilisban Kézdivasarhelyr6l jovet még visszatér két el6adas erejéig.

1882 juniusdban Bényei Istvan tdrsulata jatszik vagy 12 estén (Csiky
Gergely : Cifra nyomorusag, Sardou : Valjunk el ! stb.), majd atadja he-
lyét Molnar Gyorgynek, aki két szorakoztato darab kozott Shakespeare-
podiummal kisérletezik : el6adja a III. Richard 1., a Lear kirdly III. fel-
vonasat.

Novemberben Nyé€ki Janos jelenik meg ujbdl 10 el6adasra, java rész-
ben magyar szerz6k darabjaival (Berczik Arpad, Csepreghy Ferenc, Csiky
Gergely, Rdakosi Jend, Toth Ede). Ekkor keriil sor Csiky Gergely Kaviar
c. szatirdjanak bemutatasara.
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A rovatvezetl €henhaldst emleget és ujfent korholja a részvétlen ko-
zOnséget, mely tartozkodott még az olyan jol sikeriilt szép eléadéstdl is,
mint amilyen A tolonc bemutatéja volt.

A masodik miikedvel6 egyesiilet megalakulasa (1881)

Az 1865-ben feloszlott miikedvel6 egyesiilet az évek folyaman tébb-
szOr ujraszervezkedett, atalakult, tagjai kicserélédtek. Miikddését nem
tudjuk nyomon kovetni, de sikeresebb el6adasaikrél a hirlapok beszamol-
tak. Igy példdaul tudomdsunk van arrél, hogy 1875-ben betanulték a Pa-
csuli vilagismerete c. 3 felv. vigjatékot. November 21-én fényes sikerrel
eléadtak A kiraly hazasodik c. vigjatékot. A cikkiré Szentgyorgy szeme-
fényének nevezi az egyletet, mely felolvasztotta a ,kozony jégkérgét‘.
Decemberben kozkivédnatra még egyszer bemutatjak egyik korabbi darab-
jukat, a Parbaj sotétbent.

1876 novemberében szinre keriil A betyar kenddje, december 26-an
pedig a Sheridan c. 4 felv. szinm.

1877. januar 7-én a kozonség a Liliomfinak tapsol és kéri A betyar
kendGje megismétlését. Marciusig még néhany egyfelvondsost is el6ad-
nak : A miniszterelnok balja, az Egy kis szivesség ¢s a Miért nem haza-
sodik meg a sogor ? cimiieket.

A mikedvelSket nem elégitette ki az alkalomszerti Osszeverédés, te-
vékenységiiknek szervezett format is kivantak adni. Ezért 1881 szeptem-
berében megalakitottdk a Miikedvelok Egyesiiletét zene, daldrda és szini
szakosztdllyal. Az egyesiillet elntkévé Komdaromy Andor tanfelligyel6t,
alelnokévé Malik Jozsef polgari iskolai aligazgatot, titkarra Dr. Szasz
Istvan tanart valasztottak. Késébb az egyesiilet lendiletes vezetéje, fa-
nok lett, aki harom éves miikodésiikré]l 1884-ben folytatdsos cikkekben
szamolt be a Székely Nemzet hasabjain?.

Harmath szerint a zeneosztdly 1884-ben még fenndll, mikddésképes,
de nem tevékeny. A dalosztdly tanitéi daldrdava alkult, majd kés6bb
Dalkor néven o©ndallésult. A szini szakosztdly megmaradt annak, aminek
szantdk. Szabdlyokat alkottak, melyeket évekig nem tudtak alkalmazni.
Tevékenységiiket 1882. marcius 22-én kezdték, adossaggal. A Haromszéki
Takarékpénztar Rt. adott kolcsont ahhoz, hogy egy rend diszletet és kel-
1ékeket csindltassanak . '

1882-ben 8 el6adést, 1883-ban Sztupa Andor tarsulatdnak vendég-
jatéka miatt csak 2 el6adast tartottak, 3 éves miikodésiik idején Osszesen
14 el6adast : 11 vigjatékot, 1 dramat, 3 szinmiivet mutattak be, melyek
koziil harmat Berczik Arpad, ketté-kettét Szigeti Jozsef és Varadi Antal,
egyet-egyet Fay Andras, Porzsolt Kalman és Varga J., négyet pedig ide-
gen szerzdk irtak. Egy-egy estének a bevétele 123, 114, 77, 193 forint volt
(egy hekto buza ara ekkor 7 frt.). Harom év alatt 1464 frt. forgalmat
csinaltak, mely Osszegb6l 337 frt-ot a szinpad felszerelésére, 405 frt-ot
Jotékony célra (az iparos olvasé egyet, a brasséi Dalkor, a varosi zenekar,
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a noegylet a moldvai csangok a Tizolté Egylet megsegitésére ¢és a
varosi toronyéra-alap javara) forditottak. A harmadik esztends végén
vagyonuk &llott egy szinpdbol, csinos diszletekbsl, 30 flizetnyi szinmi-
tarbol, apro kellékekbdl és 38 krajcarnyi keszpenzbol
Harmath Domokos pontos kimutatast kozol a bemutatott szindara-
bokrol és az eléadasok id6pontjardl :
1882. marc. 25 : A zarandokok, vigj. 3 felv.
apr. 10 : Falura kell menni, vigj. 3 felv.
majus 6: A nyolcadik pont, vigj. 1 felv.
majus 30 : A tor, vigj. 3 felv.
jun. 12 : A rablogyilkos, vigj. 1 felv.
nov. 4 : Koziigyek, vigj. 1 felv.
nov. 4 : Szllemdis holgy, vigj. 1 felv.
dec. 17 : Falusiak, vigj. 3 felv.
dec. 30 : Fertalymagnasok, vigj. 4 felv.
1883. jan. 23 : Tea-estély felolvasassal
marc. 17 : Véletlen, vigj. 1 felv.
1884. jan. 5 : Rang és madd, szinmi 1 felv.
marc. 15 : Kiilfoldiek, vigj. 1 felv.
marc. 15 : Parbaj, szinmi 1 felv.
apr. 1 : Eredendé biin, drama 4 felv.
majus 3 : A Stomfai-csalad, szinmii 3 felv.

A szereplék kozott felsorolja kovetkezd neveket : Bartha Joézsefné,
Csutak Mariska ; Fehér Ilona, Fuchs Gizella, Harmath Domokosné, Jaka-
bos Roéza, Malik Jézsefné, Szdsz Istvanné, Révay Berta, Zathureczky Jo-
hanka, Bogddn Emil, Bogdén Artur, Barabas Ferenc, Csulak Zsigmond
és Jozsef, Csinddi Lajos, Dedk Andras, Fogolydn Lukacs, Istvan és And-
ras stb.

Harmath Domokos a miikedvel6i mozgalom céljarol szélva olyan ma-
radandé megallapitdsokat tesz, melyek ma is megalljdk a helyiiket és
tanulsdgosan mutatnak rda a mikedvelés meg a hivatasos szinjatszds 0Osz-
szefuggéseire, egészséges kapcsolataira :

»Ismerek szintdrsulatot, mely megvetéssel és gyuldlettel beszél a
miikedvel6krol, ismerek miivészt, ki Orommel és dicsérettel szol roéluk.
En ugyhiszem, hogy a szintdrsulat jobb fogadtatdsban részesiil ott, hol
miikedvel6k vannak, mint ahol nincsenek, és hibdztatom mind azon mi-
kedvel6 tarsasagot, mely a szintdrsulatban vetélytarsat lat; a miked-
vel6k hivatdsa sokkal magasztosabb, hogy sem irigykedésre engedjék ma-
gukat ragadtatni. A miikedvel6k hivatdsa egyszersmind a miivészet par-
tolasa és ebben rejlik a szintarsulatokat jol fogadni, partolassal tamogat-
ni ! Mert azt csak megengedi nekem bar mely miikedvels, hogy a szin-
miivészt6l mindig csak tanulni lehet, mig a szinész mintaul a mikedvel6t
nem veheti®.
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E. Kovéacs Gyula tinneplése 1883-ban
A Bank ban és a Hamlet Szentgyorgyon

1883. marcius 25-én Sztupa Andor Fogarasrél Sepsiszentgydrgyre
érkezik 25 16tol vontatott szekérkaravanjaval.

Elsé eléadasa a Voros sapka c. népszinmii, melyrél a Székely Nem-
zet szinikritikusa azt irja, hogy ,silany fércmi, unalmas lamentalasok
halmaza“. Kovetkezik Strauss Denevér c. operettje, melynek el6addsan
egy Pénzes nevii szinész bantéan th-nek ejti a t hangot. Kevés szamu
kozonség nézi végig Gabanyi Arpad A jomadarak és Pailleron Ahel unat-
koznak c. darabjait.

Aprilisban a Boccacio c. operett meg a Bukow c. hazafias irdnyu
mi keriil szinre. Ez utébbi ,,a székely hatdrérség torténetébsl meritve,
de még ez a bukovinai csdngék hazatelepitésérdl szolé hazafias ,képlet*
sem melegiti fel a szentgyoOrgyi jégcsap-kozonséget. (,A hideg k6zony
nem valik becsiiletére a varosnak‘). Kovetkezik Az erkolesi halott, mely-
rél igy ir az ujsag : ,,A Zola-féle naturalisztikus irdnyt meg lehet érteni :
ugy akarja az életet feltiintetni, amint az a valésdgban van, menten min-
den poézistél‘, de hidbavaléo minden zolai naturalizmus, mert az eléadas
gyenge, nincs kidolgozva.

Sztupa Andqr Ecsedi Kovaes Gyula
szinigazgato kolozsvari szinész
1826—1893 1839—1899
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Kovetkezik a Dunaman apo és fia c. elavult operett, ez is csak a
bukast sietteti. Ekkor Sztupa Andor merész otlettel segit a cséd el6tt 4116
tarsulaton : vendégjatékra hivja és szerzddteti Kolozsvar legnagyobb dra-
mai szinészét, Ecsedi Kovacs Gyulat.

Mivel akkor még csak Brassoig jart a vonat, a Mikedvel6k Egyesii-
letének kildottsége Sztupa Andorral egyiitt diszkocsin Foldvarra utazik
a jeles vendég fogadasara. Felvirdgozott kocsin, szalagos, bokrétas lovak-
kal hozzdk be a varosba a nagy miivészt, aki a kovetkezé szindarabokra
szerz6dott : Haromszéki székely lanyok, Hamlet, A betyiar kenddje, Di-
dier, Egy no vétke, Egy férj vétke, Bank ban, Jakab urfi, Parisi adds,
Toldi Miklds, Lowoodi két arva, Proletarok.

A Székely Nemzet hasabjai egész dprilisban E. Kovéacs Gyulaval fog-
lalkoznak, a ,Barbarossa‘ alnév mogé rejt6zott kronikas bamulja fiata-
talossagat, miiveltségét és ama képességét, hogy ,mindent at tud adni a
kozonségnek*:.

Aprilis 19-én 1ép fel a Hamlet cimszerepében, 23-an pedig a Bank
banban Bank szerepében.

E két datum emlékezetes marad a varos miivel6déstorténetében,

Jutalomjatékul a Toldi Mikldst vélasztja. A szép id6ben vidékrdl is
sokan bemennek az el6adésra, szekerekkel. Mikor megjelenik a szinen,
szinni nem akar¢ taps fogadja, virdgzapor hull a labai elé, koszoru, him-
zett szalagokkal atkotott csokrok repiilnek a szinpadra. Az els6 felvonas
végén a helybeli Miikedvelé Egyesiilt kiildottsége egy ezlist billikomot
nyujt at neki, melyen ez a felirat ékeskedik : , E. Kovacs Gyuldnak
sepsi-szent-gyorgyi tisztel6i, 1883. apr. 28*.

Még egy kellemes meglepetés vart a kozonségre : a felvondsok szii-
neteiben Nagy Jakab gelencei szadrmazasu, eklkor mar eurépai hirt tilin-
kémiivész gyonyorkodtette a hallgatosagot.

Az utolsé vendégjaték utdn a varosi nagyvendéglében bucsulakomat
rendeztek Kovacs Gyula tiszteletére, melyrél idvézlg taviratot kildtek
a miivész szlleinek.

Kovéacs Gyula majus 3-4n hagyta el a vérost egyik tisztel6je kocsi-
jan. A Székely Nemzet majus 8-i szamdban kozdlte a nagy mivész levelét
a szentgyorgyi kozonséghez : ,,Gondolatom visszajar mulatni Sepsi-Szent-
gyorgy lelkes fiai és holgyei kozé, soka, soka, tan orokre kedves mulato
helye lesz lelkemnek®. Az utéhangok még napok multan is fellelhetdk
a lapban. Egy szinhdazlatogatd feljegyzései szerint E. Kovacs Gyulat 9
estén 119-szer hivta ki a kozOnség, mégpedig a Hamletben 24-szer, a
Bank banban 17-szer, a Toldiban 15-szor stb.

Még egy év mulva, 1884 janudrjaban is visszaemlékeznek Kovdacs
Gyuldra s kozlik Jakab Odon alkalmi 6dajat :

Mikor redd borult az a fényes dlom :
Megkezdéd a palyat egy par deszkaszdlon ;
S hej, azéta hanyszor hozta ugy a szerep,
Hogy meghaltdl és a sirba temettenek !
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S lam a haldlprobat addig-addig tetted :
Belé edzéd magad, mitél mas retteg,

Mint az alpesi nép, mely ha mérget vesz bé :
A gonosz méregtdl lesz még erdsebbé.

Elveszt &m a haldl masokat egészen,

De f6l6tted mar csak félgy6ézelme 1észen.
Takarhat rad majdan akarmennyi féldet,
Mégis marad itt fenn valami beléled. ..

Sztupaék Kovacs Gyula tdvozédsa utdn még bemutatjak : A kéjuta-
zas, Kismenyecske és Hofehérke c. darabokat, aztan méajus 8-an helyre-
billent egyensullyal d&tmennek Brasséban, hogy augusztusban El6patakon
ismét nagy deficittel jatsszanak.

Sztupa tarsulata vitte be Szentgyorgyre (1883-ban) el6szér a Bank
bant, a Hamletet és a zolai naturalista iranyzatot.

Allandé szinhdz épitésének gondolata (1884)

A Miikedvel6 Egyesiilet 1884-ben is lendiiletesen folytatta tevékeny-
ségét, s6t sorozatos és bérleti eléadasokat hirdetett (I. rendli helyar 80
krajcar, allohely 40 krajcar; 1 kg marhahus ara ekkor 40 krajcar).

Harmath Domokos, az egyesiilet valasztmanyanak igazgatoja a Szé-
kely Nemzet mdajus 25-i szamadaba cikket kozol ,,A mi még hidnyzik Ha-
romszéken® cimmel, melyben felveti az alland6 szinhaz épitésének oOtle-
tét. Tobbek kozott ezeket irja: ,,Egy jolszervezett kozmiivel6dési egye-
siilet oly célokat képes elémozditani, melyeket mas korulmények kozott
kivihetetlennek tartok. Ezen célok koziil az egyik a toronyora létesitése,
mely még bevégezetlen ... Ezen cél mogott all meg egy nagyobb, egy ma-
gasztosabb cél, melynek eszméjét Sepsi-szent-gyorgy varosnak minden
kigondolhaté Joleteert és el6haladasdért mindig lelkesedé férfia, id. Cs.B.
(Csaszar Balint) polgarmester ur penditette meg. Ez a cél az éllandé szin-
haz épitése. S.-Szentgyorgy varos diszes kozépiileteinek szdma nemcsak
szaporodnék eggyel, hanem ezen eszme megvaldsitdsa alapjat vetné meg
a kozmivel6dés &llando fejlesztésének. Allando partfogasat biztositana
a szinmiivészetnek, mire nemcsak e varos polgarsaga, hanem Haromszék-
megye altaldban buiszke lehetne. Allandé szinhdz Sepsi-Szentgyorgyon ?
kérdezhetné sok kétkedd, De hogyan ? mibél ? Erre valéban sokan nehe-
zen adhatnak feleletet, de én egyszeriien csak azt felelem ra: hazafi-
sagbdl, lelkesedésbdl ! S hogy merész gondolatom nem kivihetetlen, ime
itt a terv...“ A tovdbbiakban Harmath kifejti, hogy mintegy 5000 fo-
rintra lenne sziikség a szinhaz felépitéséhez, ha telket a varos adna. A
szinhaz tulajdonjoga lenne a varosé, de a birtoklas és haszonvételi jog a
Miikedvel6 Egyesiileté. Az épitési koltség nagyobb részét ,,szinhdzépitési
részvények kibocsajtasaval, kisebbik részét tarsadalmi gyiijtésbdl, koz-
adakozasbdl és alapitvanyok létesitésébdl lehetne megvaldsitani . .
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Harmath johiszem(, kissé romantikus elképzelésére nem kél vissz-
hang az ujsdgban. Ezért juliusban még egyszer szobahozza a muikedveld
egyesilet ugyét és folytatasokban kozli az alapszabadly tervezetét, de
torekvése részvétlenségbe fullad, az 4alland6 szinhaz épitésének gondo-
lata majd csak tizenkét év mulva meril fel ujra, redlisabb forméban.

Mindez semmit sem von le Harmath Domokos tenniakarasanak, kez-
deményez6 lendiiletének értékébdol.

Az ember tragédidja

1884 augusztuséban és s7cptembe1ében Polgér Kéuoly télsulata jat-
17.). A Sz.N. kr omkasa igy kommentalja az elbadast : ,,,.. az Ember tragc
didajaval vidéken még kozepes sikert sem lehet elérni.. Az a nehézség,
mellyel egy ilyen darab szinrehozatala alkalmédval meg kell kiizdeni ...
alig &ll ardanyban a bevétellel ... mert nincs szinpad vidéken, mely a sziik-
séges felszerelésekkel birna...*

csil t&rﬁé& 288% a;epmmiwv 11-én.

% vhroshész diszterméhesn,

Poigsr Karely, a m.vdsirbelyi allandd szinhdz iguzgatéjal
Irkina- . vigjhték-, népszinmil- é5 operstte-szintirsulat +
altal adatik . '

10-k szdm.

Az ember tragédiaja,

Drémai koltemény, Irta Madéch Imre. Szinre alkalmarzial
Paulay Eds. Zendjét szorastte Erkel Gyula

Helydrak : kérszék 80 kr, zdrtszék 60 kr, foldszine 40 kr. ','
gyormek-, digk- S }a&tam}@m 25 ke, Karzati szamozott
h:&h’ 30 kr, kareat 20 kr. "

Egykord ,,elézetes® a helybeli tijsdgban

Ha miivészi és miiszaki szempontbdl eredménytelen is volt a dramai
koltemény bemutatdsa, a miivel6déstorténet szdmdra figyelmet érdemel
az el6adas ténye és datuma.
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Roman targyu szindarab

A kovetkez6 évben, 1885. majus 10-én ismét Polgar Karoly tarsula-
tat latja vendégil a véros. '

Polgarék miisorabol, melyben mar Joékai ,Sardou, Schiller is helyet
kapott Toth Ede, Lukdcsy Sandor meg Csiky Gergely mellett, kiilo-
nosen érdekes egy roman targyu szindarab, a Szép Ilidna, melyet a ko-
lozsvari egyetem roman irodalomtorténeti tanszékének vezetétanara,
Moldovan Gergely irt a roman ,népéletet bemutatva, amint az a ma-
gyarral érintkezik ,azt ugy rajzolja, mely a két nép kozti baratsagos vi-
szony emelésére szolgal®. Orvendetes feljegyezniink ezt az ujsaghirt, mely
mai torekvéseink régi hagyomanyaira mutat vissza.

1886 juliusdban B. Polgar Gyula tarsulata mutatkozik be Sepsiszent-
gyorgyon.

A szinhazi rovat kronikdsa csipds megjegyzéseket fliz a Rip el6éada-
sahoz : ,,Nem kifogdsoljuk a szinlapon vastag betiikkel ékeskedd bengé-
liai tlizek, holdfény, szellemvildgitasok, villamos gyufdk s tobb ilyen
mesterségek el6leges megjelenését, csupan arra kérjik Polgar urat, ha
mar a reklamecsindlas kedvéért a jo izlés ellenére okvetlenul ki kell irni
a szinlapra ezeket a falusias szOrnyliségeket : hat legaldbbb csinaltassa
is meg. Mert amit eddigelé mutogatott, az nagyon hasonlatos a Paprika
Jancsi-féle spektdkulumokhoz. A darab kiillénben nyekergett, mint a ke-
netlen szekér .. .”

B. Polgar Gyula szeptemberben Kovasznara teszi at miukoddése szin-
helyét, de elmulatja a tagok gazsijat s a tarsulat egy kis toredéke vissza-
tér Szentgyorgyre. A Mikedvel6k Egyesiilete a Polgartdl elszakadt sziné-
szek felsegélyezésére ingyen datengedi az egyesulet szinpadat, diszleteit
és szereplokkel is kiegésziti a csonka tarsulatot, mely azutdn el6adja Az
igazgatétandcs megbukott és az Uj emberek c. szindarabokat. Az ilyen-
forman begyilt pénzbdl fejenként 94 forintot tudtak juttatni utikoltségre
a szerz6dés nélkiill maradt szinészeknek.

1887 szeptemberében uj szintarsulattal ismerkedik meg Szentgyorgy
lakossdga : Geroffy Andor operett- és népszinmiitarsulata mutatkozik be.

Az ujsag kilondsképpen dicséri Niké Lina jatékat, elismeréssel szol
Ger6ffyrol, Matrairdl és Sz. Némethnérdl, valamint Krémer Jen6é komi-
kusrol. Az Ordog napléjardl irt parsoros beszamoléjédban nem rejti véka
ala a véleményét : ,,Szombaton este példdul a sugd beszélt helyettiik s
valosziniileg el is jatszotta a darabot ott a lyukban, sokkal nagyobb si-
kerrel, mint a szinészek a szinpadon®.

1888 aprilisdban ismét Ger6ffy megy be Szentgyorgyre: A szokott
asszony, Bolondok groifja, Mikads, Toborzo, Ciganybars, A kis szdrako-
zott, Hiarom par cip6, Vasember, Varazsital c. operettekkel, vigjatékokkal
meg a Gorgei c. , képtelen siiletlenséggel* (?).

Junius 24-t6l ujabb tarsulat, az évek o¢ta Csikszereddban vendéges-
ked6 Volgyi O. Jozsef truppja szerencsélteti a varost.

Volgyi szerzédteti a neves pesti népszinmiiénekest, Egri Kalmant
és a kovetkez6 darabokat mutatjakk be Szentgyorgyon : Aranyhalak, Par-
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lagi Jancsi, A jo Fiilop, Piros bugyelaris, Egy katona torténete, Zsidg
honvéd, Borka és Bicska, Rendkiviili el6adas, Tiindérlak Magyarorszagon.

Volgyi atmegy Kovaszndra, oktoberben ismét késziil Szentgyorgyre,
de a nagytermet egy tadncmester bérli, emiatt csak novemberben sikeriil
bemutatni a teljes miisorat.

E. Kovacs Gyula az Othelléban

Volgyi decemberre meghivja Szentgyorgyre E. Kovéacs Gyulat.

Az otévvel kordbban oly melegen lnnepelt kolozsvari tragikus szi-
nész készséggel kelt utra, hogy kedvelt varosaban hat estén ujbol fellép-
jen. Mikor elsé este a Vasgyarosban megjelent a szinpadon, ismét perce-
kig tarto taps, éljenzés fogadta. Médsnap az Othelléban remekelt, majd
két francia vigjatékban, a Parisban meg az Ifj. Fromont és id. Risler-ben.
Kovetkezett Csepreghy Saul kiralya és végiil Szigligeti Nadanyi Gyorgyje.

A bucsuel6adast bucsulakoma kovette a Blaskd-féle vendéglében.
Koszorukkal, csokrokkal lepték meg a miivészt, Harmath Domokos, a
Miikedvel6k Egyestiletének igazgatéja egy csinos gylriit adott 4t Kovacs
Gyuldnak az egylet ajandékaként.

A vendégmiivész tavozasa utdn Volgyiék bemutatjdk a Deborahot,
majd dtmennek Székelyudvarhelyre.

Mikléssy Gyula tarsulata Szentgyorgyon

A kisebb jelentdségli vidéki szintarsulatok utdn 1889 juniusdban egy
nagynevi szinigazgato, Miklossy Gyula keresj fel Szentgyorgyot, ahol egy
honap leforgasa alatt (jun. 5-t61 jul. 3-ig) 27 el6adast rendez.

A szinhdazi rovat vezet6je lelkendezve jegyzi meg Mikléssy tarsula-
tarél a Suhanc el6adasa utan : ,,Ez volt a legjobb el6adds, amit itt valaha
lattunk", a Mikad¢ utén: ,,ilyen tarsulat nem fordulta meg még magait
ndlunk ..., , miigényeinknek megfelelé el6adast produkadl“. Az arckép
c. darabbal helyi szerzét, Banffy Farkast avatta szinpadi iréva a tarsulat.

Mikléssyék tavozasa utan Szakall Antal recitator lépett fel julius
13-4n ©6nall6 szavalo estjén. Arany- és Heine-verseket, francia monologo-
kat adott eld, Schiller Haramidkjabol és Shakespeare III. Richardjabol
recitalt a nagyjelenetekbdl.

»Szanalom és bosszankodas . . .*

1890-ben februar 22-én Zoltan Gyula tarsulata kezdi meg 25 taggal
az el6adasait. A Szerelem harca meg a Rang és mod bemutatdsa utdn a
Székely Nemzet igy kommentalja Zoltanék teljesitményét: , A legprimi-
tivebb igényekkel biré kozonség igényeit is alig képes kielégiteni... A
mi miiizléssel biré kozonségiink az eddig megtartott harom eléadas alatt
élvezet helyett a szdnalom s bosszankodds érzetével hagyta el a szinha-
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zat ... Miizlés, becsvagy, tanulmany, alakitési képesség, magasabb értelmi
felfogds — hivatdsuknak e belsé kellékei — olyan kevés mértékben van-
nak meg e tagokndl, hogy ...stb. stb. (b..)

A Hitves el6addsa utén : ,,S itt, kiknek nem 4ll médunkban egy-egy
budapesti Nemzeti Szinhdz korrekt el6adédsaiban gyonyorkodhetni, leg-
alabb a kozépszeriiséget megkozelitdé eléaddsokhoz igényt formalhatunk,
Mert bizonyos fokig fejlett izléssel bir a vidék is..."

Zoltan Gyuldék tdvozasa utdn 1890. majus 3-an a Volgyi tarsulatdabol
mar ismert Egri Kalman vonul be Szolnokrol jovet. Misorabol figyelmet
érdemel az els6 Ibsen-el6adds, a Nora, melyr6l részletes beszamolot ol-
vashatunk a Sz.N. hasdbjain N Bodroghy Lina, Aitner Ilka, Laszlo Gyula
és Balazsi Sandor jatékanak értékelésével.

Majus 25-én Egri tarsulata elhagyja a varost, julius 28-dn viszont
B. Polgar Gyula jelenik meg ujbol, ezuttal egyediil, mint imitator és re-
citator, s egy el6adas utan tovabb utazik.

Egriék El6patakra utaznak, de augusztus 17-e tdjan egy-két eléadasra
,beugranak' Szentgyorgyre.

Ujabb szindarab Gabor Aronrdl

Az 1891. esztend6 szinhdzi szempontbdl rendkiviill mozgalmas és
tartalmas volt Szentgyorgyon. Marcius 5-én Egri Kalman tarsulata a
hirneves spanyol iré, Echegeray A nagy Galeotto c. dramajaval megkezdi
el6adasait. Egri torekvése az volt, hogy az operett- és népszinmii-tenger-
ben megteremtse a dradma szigeteit is. Echegeray mellett elhozta Szent-
gyorgyre Lope de Vegat is (Kirdly és por), bevezette a polgari drama
legjelentésebb képviselgjét, Emile Augier-t (Fourchambault csalad), szin-
re vitte a naturalista Sudermann egyik szocialista irdnyzatu dramajat
(A becsiilet), melyet az els6 munkas targyu szini el6adasnak tekinthetiink
Szentgyorgyon.

Egri bejelenti Sophokles Elektrdjat is, de nincs tudomdasunk arrol,
hogy valdéban eléadta volna.

A tarsulat tollforgaté tagja, Deréki Antal, szentgydrgyi tartézkoda-
suk idején par hét alatt Osszecsap egy 6 képbdl allé6 szindarabot Harom-
szék hésérdl, Gabor Aronrol, melynek cselekménye nincs, csak jelene-
tei, Jellemei sincsenek, csak szerepléi. A darab mégis latvanyosan ele-
veniti fel az onvédelmi harc korat, Berecket, a kokosi csatateret, a hires
agyut és Jusztina koltéi alakjat. Deréki igen rokonszenvesen 4allit be a
darabba egy roman néptribunt is. Kar, hogy kéziratdnak nyomaveszett,
bar az ujsaghirek szerint Kézdivasarhelyt is el6adtak, s6t a Budai Szin-
kor meg a kolozsvari szinhaz is elkérte a darabot.
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Egriék Kézdivasarhelyre utaznak Szentgyorgyrol ahol jalius végén
résztvesznek Miklossy Gyula temetésén.

Oktober 3-atol wjabb tarsulat a Kovacs Jendé érkezik a viarosba.
A tot leany c. darabra az 1gazgato meghWJa Krecsanyi Katalint. Tavoza-
suk utén az 6szi-téli idényre az Egri—Deréki-féle tarsulat koltozik Szent-

Derdki Antal
szinész, szinmuiro
1849—1931

gyorgyre. Ujbél hirdetik az Elektrat, de a hirlapban nincs nyoma a meg-
tartasdnak, viszont 17 bemutatorol olvashatunk kronikat. Az egyik darab,
A valeni nasz szereposztasabol kétségteleniil megallapithatd, hogy tujabb
roman targyu szinmiirél van szo.

Ivanfi Jen6 venddégszereplése

Egriék két el6adasra meghivjak a kolozsvdari szinhdz tinnepelt hését,
Ivanfi Jenét, aki Szentgyorgyon Ibsen Kisértetekjében és Sudermann
A becsiilet c. dramajaban 1ép fel megérdemelt sikerrel.

Az 1891. esztendd szinhazi mérlege meglepd : tobb mint 60 szinmi-
vet ismert meg a ko6zonség, hdaromszor jart bent tarsulat a varosban,
Echegeray, Sudermann, Ibsen, Lope de Vega, Augier szavai keltek életre
a szinpadon, a szentgyoOrgyi kozonség pedig izelitét kapott a polgari rea-
lizmus, a naturalizmus és a modern lélektani drama jobb alkotasaibdl.
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Feleki Miklos Szentgyorgyon

1892 majusaban Deréki Antal hirdet el6adasokat, mégpedig a nagy
székely szinész, galambfalvi Feleki Miklos vendégszereplésével. A buda-
pesti Nemzeti Szinhdaz tiszteletbeli tagja, a 74 éves miivész mdjus 23-an
lép fel el6szor Sepsiszentgyorgy kozonsége elétt a Sir Patrick c. drama-
ban. Ezt koveti a Lelenc, az Idegen n6é és a Felolvasoné. A palyajatol
bucsuizo nagy miveészt tiintetd ovaciokkal fogadta a kozonség, elragadta-
tassal tapsoltak neki és vége hossza nem volt a fliggdny elé hivasoknak.
Négy estén ajandékozta meg a varos kozonségét muvészetével. A majus
25-i bucsufellépés utdn a Blasko-féle nagyvendéglében tnnepi lakoman
koszontotték fel s babérkoszorut nyujtottak at neki. Masnap Feleki Kézdi-
vasarhelyre utazott.

Derékiék még maradnak, bemutatjadk a Madardsz c. operettet. Majus
31-én Szakall Antal Shakespeare-recitator 1ép fel egy este. A juniusi nagy
héség miatt a kdzonség nem szivesen megy be a szinhdzba. Az ujsagban
felvetik egy nyadri szinkor 1étesitésének sziikségét.

Az elso6 kabaré-eléadasok

Junius 16-an a Dombay-hdzaspar mutatja be miivészetét. Dombay
Mihaly (1855—1927) feleségével Fekete Rozaval (1858—1928) az elsé ka-
baré-szinészeknek tekintheték. Ketten-harman, két-haromszereplds, egy-
felvonasos darabokkal, jelenetekkel jartdk az orszagot évek hosszu soran.
Szentgyorgyon a Noéudvarlas, Egy boldogtalan asszony és az Egérke c. je-
lenetekkel szerepeltek.

Junius 29-én ismét Polgar Gyula hirdetett maganel6adéestet.

Oktéberben a szini palyatél bucsuzo Egri Kalman tarsulata érkezik
ismét Szentgyorgyre, 9-én a Bank bannal kezdi a sorozatot. de csakhamar
kassza-darabokat vesz el6. A fércmiivekre célozva a lap tudoésitéja meg-
jegyzi: ,,...szerzbiket megirdsukndl a picula csengése inspiralta“.

Egri Kdlman 30 éves szinészi palyafutdsanak betet6zéseképpen nyu-
galomba vonulas el6tt fellép még a Sarga csikoban, melyet 6 tett népsze-
riivé az orszdgban és az Egy katona torténetében. Munkassaganak elisme-
réseképpen az erdélyi szinészet 100 éves jubileuma alkalmabdl meghivast
kap a kolozsvari linnepségekre. A tarsulat november 18-an bucsuzik a
varostol, s ezzel a 1892. esztend6 szinhdzi torténete is lezarul.

Csoka harmadszor

1893 .majus elsején Csoka Sandor harmad izben kezdi meg el6adasait
Szentgyorgyon. Offenbach, Strauss és Hervé operettjei utdn szinre viszi
1894-ben, marcius 8-an Szentgyorgyon ekkor még ismeretlen tarsu-
lat, a Karpathy Gyorgyé kezdi meg vendégjatékat. A valds utan c. francia
bohodzattal nyitjék az idényt. A hirlap kritikusa elismeréen ir Karpathyék
jo izlésérdl, szerénységérdl, az dles szinlapok és vasari reklamok melldzé-
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sérél. A lengyel zsidd, A veres sapka, A tiszteles ur keservei, meg a Nagy-
apo bemutatdsa utdn Kaéarpathy eléadasairél nem irnak az ujsagok, Kos-
suth Lajos haldla, az orszdgos gydsz véget vetett szentgyorgyi szereplé-
suknek.

1894 majus 26-4n megint ismeretlen igazgatd, Monori Sandor kiild
eléleges jelentest Keézdivasarhelyrdél. Mire juniusban Szentgyorgyre érke-

%

Csoka Jozsef Feleki Mikl16s

szinigazgato ) 1szinész
1841—1905 1818—1902

zik, a furdbéidény kezdetét veszi, emiatt gyenge érdeklédés mellett tartja
meg a Lemondas, Az asszony verve jé, Az allatszeleditond, Kis molnarné,
Rafael, Gazdag szegények, Kondorosi szép csaplarné, A bubos pacsirta.
Apja lanya c. darabokat.

Misordbol emlitést érdemel Wildenbruth munkastargyu naturalista
szinmiive, A bubos pacsirta, mely Sudermann A becsiilet c. dramajanak
hatésat éreztette.

Fay Szeréna m.v.

1895. januar 23-an Hajdu Istvan Brassobdl jovet 25 elSadast tart
Szentgyorgyon. Két honapos vendégjatékabol figyelemre mélté az Arany-
ember, a harmadik roman targyu darab (A pdpa), a Lumpaci Vagabund,
Székimondé aszonysag, egy ujabb Sudermann-darab (Ctthon) és a Romeo
és Julia szinrevitele. Julia szerepére Hajdu lehivja a pesti Nemzetibdl
Fay Szerénat, aki el6adds utdn nyomban visszautazik munkahelyére.
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A kolozsvari N. Sz. Sepsiszentgyorgyon

Ditréi Mor vezetésével a kolozsvari Nemzeti Szinhaz 1895. julius
11-én megkezdi szentgyorgyi vendégjatékat E. Kovacs Gyula, Hegedus
Gyula, Vendrey Ferenc, Beregi Oszkar, Hunyadi Margit felléptével. Szin-
re keriill Echegeray Bernando Montilla, Gerolamo Rovetta A becstelenek
c. dramaja és két viddmsag, A papa felesége c. francia és a Charley nénje
c. angol bohézat. E. Kovacs Gyula harmadik szentgyorgyi vendégszerep-
1ését a varos kozonsége lankadatlan érdeklédéssel, szeretettel és ragasz-
kodassal fogadta.

Augusztus végén minden elbleges jelentés nélkiill Fiiredi Karoly
tarsulata jelenik meg Szentgyorgyon, mely a kell6 hirverés hidnya meg
a firdéidény miatt harom el6adas (A citeras, Szdékimond$ asszonysag,
Banyamester) utdn visszamegy Kovaszndra. A Szokimondd asszonysag-
ban nagy sikerrel épett fel Laczké Aranka, az erdélyi térsulatok kozked-
velt szinészndje.

Hatérozat egy allandé szinpad épitésére

1896. majus 16-an Bokodi Antal elismerten szinvonalas tarsulata
érkezik SzentgyOrgyre, ugyancsak Brassobol jovet. Misora: Virdgcsata,
A cigany, Otthon, Falu rossza, Suhanc, Mi tortént az €jjel ? Rika vagy a
szép ciganylany, Goldstein Szami, Holtomiglan, Rip van Winkle, A mél-
tésagos csizmadia, Primadonna, Harom Kazmér, A vasgyaros, Valas utan,
Honthy haza, II. Riakdczi Ferenc fogsaga, Pap és rektor, A parisi rongy-
szed6. Ez utobbi darabban 1ép fel a 40 éve jatsz6 Bokodi Antal és arat
visszhangzo sikert. A szinhdzi krénikas rajta kivill Németh Gizellat di-
cséri.

Bokodi Szentgyorgyrél Kézdivasarhelyre megy, hol megili 40 éves
szinészi jubileumat, majd Kovaszndra teszi at miikodése székhelyét.

Bokodiék tavozasa utadn szeptember 20-dn Unnepeltc a varos Reme-
nyik Kalman székely sziarmazasu tilinkémiivész 25. jubileumat.

1896. november 19-én rendkiviili képvisel6testiileti kozgytilést hirde-
tett a varos el6ljarosaga, melyen a varos kivalo fejleszt6je, Ifj. Godri
Ferenc polgarmester az aldbbi el6terjesztést tette : ,,...a varosi diszterem
annyira elkopott és rongdlt 4allapotban van, miszerint helyreallitdsa a
véros tisztessége érdekében is mar eloddzhatatlanul sziikséges. De miutdn
a nagyterem ujrafestése vagy karpitozasa esetén is a gyakran feldllitott
mozgod szinpad miatt rovid idén ujra csak a jelen rongalt allapotba ke-
riilne vissza, s igy a raforditott javitasi koltség csakhamar kdarbaveszne,
javasolja, hogy a nagyterem hatsé (udvarfeldli) faldnak kibontdsaval egy
allando szinpad épittessék a teremhez, mi &ltal az nemcsak megbéviilne
s kényelmesebbé vialna, hanem — nem kellvén tobbé mindegyre be és
kihurcolni az ideiglenes szinpadot — az uj diszités és javitas is allando
maradna s a teremdijak is magasabb Osszegben 1évén megallapithatdk, a
jovedelem is tetemesen ndvekednék. Nemcsak hasznos befektetés lenne
ez, hanem valosdgos kulturdlis befektetés is.
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Sziikséges lesz ezen kivill a diszterem tapétazasa mellett, parketiro-
zésa, ujrabebutorozasa a hozzatartozo bejaro folyoso és mellékterem ajto,
ablakai, padléja, falai stb. kijavitdsa is‘.

A képviseld testiilet egyhangulag elfogadja és megbizza a tandcsot,
hogy miel6bb részletes szakértéi munka és koltségtervet terjesszen a koz-
gylilés elé“™®.

Harmath Domokos étlete egy évtized multan igy vetdédott fel wjbol,
ezuttal a varos vezetésége részérdl, a milléniumi felbuzdulds hatdsakép-

pen, hogy valésdggda majd csak a szdzadfordulén valjék.

A miikedvelokrol

Az 1884. esztendénél szoltunk utoljara a mikedvelSk egyesiiletérdl,
mely éppen ugy, mint minden mikedvel6 egylet, folytonos ujraszervezés-
sel tudta magat csak fenntartani. 1885—86-ban szoba keriil az EMKE-be
valé beolvadas, de az egylet kozgylilésén a tagok nagy tobbsége az On-
allosag mellett szavaz. 1886. janudr 17-én elfogadjdk a Harmath Domo-
kostdl elbterjesztett alapszabdlytervezetet, melyet 1837. januar 29-én a
belligyminiszter is jovahagy. Ezekben az években 100-ndl tobb aktiv és
partolo tagja van az egyesiletnek, 1887. okt. 18-an, legaldbbis a kimuta-
tasbol ez tinik ki : 7 alapitd, 37 rendes, 58 ndrtold tag. Harmath Domo-

idékozben, elfoglaltsagara valé hivatkozdssal nyolc évi munka utdan 1889.
szeptember 8-an lemond tisztségérdl, december 1-én ujabb 0sszefoglalo
beszamolot tesz kozzé, melybdl megtudjuk, hogy a Miikedveldk Egyesii-
lete megalakulasatol (1881) 32 szini el6adast tartott, évenként tehat 5—5
bemutatéval és Osszesen tobb mint 100 szereplé kozremiikodésével. Fel-
soroldsabol kozoljik az 1884 utan bemutatott darabokat: Nézd meg az
anyjat, vedd el a lanyat, Egy dalariinnepély, Egyetlen leany, A mama,
A vén bakancsos és fia, a huszar, Bozoti Marta, Az igazgaté megugrott,
Az uj emberek (1886), A végrehajto, Felh6é Klari, A protekcio, Szép ju-
hasz, Els6 szerelem (1887), Cox és Box, Angolosan, Balkiralyné, Hazassag
politikaja, Természet és miiveltség (1888).

1890-ben a miikedveldk 681 forintot adomdnyoznak a muzeumépités
alapjara. A Kkilencvenes években bomldsnak indul a Harmath-féle egye-
siilet s alkalomszeriien, esetrél-esetre szervezdédik ujra valamilyen joteé-
konycélu eléadas alkalmabol. Igy adjak el 1893-ban a Turi Boresat, 1894
februdrjaban Lukdcsy Sdndor Koésza Jutka c. népszinmiivét viszik szinre,
1895 4prilisaban az iparos ifjak A toloncot, A vén bakancsost mutatjak be.

Ugyanabban az évben a régi miikedvel6k ujra dsszefognak, juniusban
Csiky Gergely Cecil hazassagat, novemberben Csepreghy Piros bugyela-
risat, 1896-ban pedig Bokor Jozsef Télen c. népszinmivét jatsszak el.

Ezzel a sepsiszentgyorgyi miikedvel6 szinjatszds 19. szdzadi kroéni-
kaja le is zarul.
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A SZEKELYFOLD ALLANDO SZINHAZTERMENEK FELAVATASA
SEPSISZENTGYORGYON A SZAZADFORDULON

Ujhazi Ede meghivasa

Bodoki Antal, a brassoi szinhaz bérléje 1897 marciusaban atmegy
Szentgyorgyre. Ujdonsagokkal dérvendezteti meg a kozonséget : Durand és
Durand, Tiindérhaj, Odette, A kis alamuszi.

Meghirdette A képzelt beteget is, hiszen hires Molére-szinész volt a
maga idejében, de az el6adds megtartdsanak nincs nyoma. Marcius 18-an
mutatta be a palyadijnyertes, népszerli népszinmiivet, Géczy Istvan Gyi-
mesi vadvirdagjat. Géczyt, mint szinészt mar jolismerte a szentgyorgyi ko-
zOnség, nem egy tarsulattal jart a varosban s arrol volt nevezetes, hogy
valoszerltlenul vékony, pipaszar labaival mulattatta a karzatot.

Juliusban Bokodi ismét visszamegy Szentgyorgyre, ujbol misorra tiizi
a Gyimesi vadviragot, tovabb4a a Trilbyt.

Augusztusban, a holtidény ellen kiizdve meghivja Ujhazi Edét, a bu-
dapesti Nemzeti Szinhdz nagy tiszteletben allo, kivaléo muvészeét. Az 53 éves
szinész meég ereje és tehetsége teljében alakitja Szentgyorgyon Suder-
mann Qtthonsnak fészerepét. Ujhdzi, fellépte utdn, visszautazik szinha-
zahoz.

Bokodi a Léthe vize, A két Kohn meg a Négy évszak Lemutatdsa utan
elhagyja a varost.

Szeptember 4-én Deak Péter kezdi meg el6addsait, misoraban jdon-
sag a Kék asszony, Gyerekasszony, Harom Kazmér, Diploma.

Nyari szinkor Szentgyorgyon

1298. majus 9-én meglepd kozlemény jelenik meg a helyi lapban :
Jiszai Mari Scpeiszentgyorgyre készul. Szavaléestje azonban elmarad a
zongoremivész partner megbetegedése miatt, igy aztdan majd csak augusz-
tusban keriil sor a haromszéki utazdsra, amikor Kovdsznan tolt néhany
hetet anélkil, hogy fellépne a kozonség eldtt.

Julius elején Fekete Miksa vonul be Szentgyorgyre. Az élelmes direk-
tor kifog a kénikuldn, a Nagy Jozsef-féle kerthelyiségben szinpadot &llit
fel, tl6helyekrél gondoskodik s ezzel megnyitja Sepsiszentgyorgy elsé nyari
szinkorét.

Kozben julius 14-én R. Kovacs Laura szavalomiivész mutatkozik be,
majd Feketéék jatszanak tovabb. Uj Echegeray-darab (A folt, amely tisztit)
és uj népszinmi (Géczy : Az ordog matkaja) keriil bemutatdsra a ,,szin-
korben®.
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Az allando szinpad épitése megkezdodik

Keét évvel Godri polgarmester javaslata utdn a varosi eléljarosag meg-
taldlja a modjat a varoshaz diszterme renovéldsdhoz és az uj szinpad épi-
téséhez sziikséges pénzalap el6teremtésére. 1896 juliusaban a varos elad
egy 131.131 frt. ér6 erddt, melynek az arabdl tobbek kozott fedezi a 30.000
forintos épitkezés koltségeit®.

Bay Istvéan vérosi mérndk és Kovacs Sandor épitész kapnak megbi-
zast a nagyszabdsu datalakito munkalatok véghezvitelére, melynek cktober
20-ig be kellene fejezédnie. Négy hénap azonban nem bizonyult elegen-
dének a nagyméretli munka elvégzésére, megtoldottdk még két hénappal,
igy 1899 januarjaban lnnepélyes keretek kozott atadhattdk a kozhaszna-

latnak.

Az 2llando szinpad felavatasa (1899)

Az atalakitas el6tt a ki- és behordand¢ szinpaddal meg a padlasrol
le- és felhurcolt diszletekkel minduntalan leverték a falat, rongdltak az
ajtokat, megkarcoltak a diszitéseket.

Az alkalomszerlien felallitott szinpad elfoglalta a terem egyharmadat,
igy csokkent a befogadoképessége s a jovedelmezdsége is.

Az atalakitaskor kibontottak a nagyterem keleti falat s az igy kelet-
kezett szinpadnyildshoz hozzdépitettek egy tdgas szinpadot két oltozdvel,
melyeket a varoshdz udvararol lehetett megkozeliteni erds vaslépcsOkon.
A szinpadnyilast dllando, festett, fel-le gordiilé fliggdnnyel zartdk el, me-
Iyet Bulhardt Janos brassoi dekorator festett s mely a varos féterét, a va-
roshdz homlokzatat, az Olt-volgyét dbrazolta a miivészet muzsdinak alle-
gorikus csoportozataval.

A festett fuggony 1949 ig volt haszndlatban, a terem belsé diszitése
nagyjabdl véaltozatlan maradt 1957-ig, csupan az 1949-ben felszerelt reflek-
torok zavartdk meg az ékitmények Osszhangjat.

Nagy koriiltekintéssel épitik be a szinpadnyilas folé a 40 mazsas vas-
gerenddt, melynek beszerelése a technika akkori fokédn merész feladat volt.

Az ujsag orommel irja, hogy baleset nélkul ment végbe a nagy mi-
velet.

Az avatasi Unnepély leirasat kivonatosan kozoljuk a Sz.N. 1899. ja-
nudr 15-i hasabjairdl :

»Az 1j szinhdz megnyitasa.

Tulajdonképpen a varoshdz restaurdlt disztermét avattuk fel szomba-
ton este, de azért a cim, melyet ennek a tudositdsnak fejtél tettiink, egé-
szen korrekt. Mert a szombati est egészen a magyar Thalia linneplésére volt
lefoglalva. Es nagyon helyesen cselekedte a miikedveld térsulat, hogy le-
foglalta.

Ugy is sok panaszt hallunk szerte szét az orszdgban, hogy a szin-
muivészet nem leli honjat e hazdban s ha valamelyik vidéki varos helyet
ad a hontalannak, a vildgot jelent6 deszkdk nagyon mostoha elba-
nasban részesiilnek. S mindennek az oka az, hogy nincs allando szinpad
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sehol. Az erdélyi részekben Kolozsvar és Deés varos utan Sepsi-Szente
Gyorgyé az érdem, hogy itt ugy szolvan, dlland6 szinhdzrol is lehet szé.
Mert a diszterem egészen erre a célra épiilt résszel béviilt meg s ma mar
a vidéki szintarsulatok és miikedveldk sajat otthonuk gyanant koszonthetik
az ujraalakitott szép termet...

Hogy maga a restauralt terem uj szinpadaval egyutt magas foku izlés-
nek, szakért6 tervezetnek és munkavezetésnek produktuma, azt mar egy
elébbeni kozleményiinkben elmondottuk. Most csak azt tessziik hozza, hogy
vilagitdsndl még hatdsosabban jut kifejezésre, a miért a meglepett kdzon-
a diszités, a mennyezet, a fliggény, szinpadi diszletek stb. festése az estéli
ség egyhangu elismerésébdl sok részt kivett Bay Istvan épitteté mér-
nok és Bulhart Jadnos brasséi diszletfesté.

Az estély kevéssel hét ora utdn a helybeli zenekar Kelemen Lajosné
— Zathureczky Berta mivelt lelkli zeneszerzénénknek ,, Anatol“ czimii
operettjébdl vett egyvelegével nyitotta meg. A bdjos részleteivel megkapd
kedves kompozicziét jol betanult iigyes eléadasban mutatta be a zenekar
s a kozkedvességli zeneszerzéndét hosszasan éljenezte és tapsolta a figyelmes
kozonség.

A maésodik csongetésre folgordult a fliggony s a szépen dekoralt szin-
pad el6terében ott allt a szinmiivészet nemtéje (Siikdosd Vilma k.a., kit a
nagyszamu diszes kozOnség hosszan tarté tapssal fogadott és elszavalta
mély figyelem kozt nagy hatdssal ifj. Godri Ferencnek a megnyito estélyre
irt igen szépen sikeriilt lendiiletes prologjat. A csinos kolteményt az aldb-
biakban veszik olvasoink :

Prolog.
— A sespsi-szent-gyrogyi szinhdz megnyitdsara, 1899. januar 14. —

Follebben a fliggbny — s e ropke pillanat
Lam hatart von mégis a mult s jelen kozott ;
Mi még tegnap vala — mar messze elmaradt
S helyébe uj vilag : a ,,ma‘* bek0ltozott.

Egy arasznyi 1épés amit tettiink
S mennyi uj remény kél szarnyra mar felettiink. ..

Hisz barmily szerény is ez a kicsi hajlék :
Jobb jové csirdja, mely nagyra kihajt még ;
Gondos kezlink azért hiven apolgatja,
Szivink szent érzése templomma avatja ;

De eddigi hazad bizony gyarlé volt mér,
Csak durvan 0Osszerott, itott-kopott oltér,
Korhadtak ,,vilagot jelenté deszkaid*

S tanyajuk se volt csak ideig-o6rdig, —
Azért mégis jo volt — négy évtized ota,
Mert mi rajt hidnyzott, képzelmiink poétolta.
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De ma ? immar vége e ,,boldog* idéknek ;

Mikor még mink nem volt, nem is vettiik szamba ;

Naproél-napra tébb kell az ,,uj nemzedéknek** —

S ,,nem boldog a magyar*, ha nincs villanylampa...
Mert fejunkre nétt &m a civilizacio,

Megtanultuk mi is, hogy mi pompas, mi j6 —

Es vérszemre kapvan, most mar kritizdlunk — :

Tan még ez sem lesz jo, ez az uj szinhdzunk ... ?

Mar olyat kivanndnk, mint Bécs, Berlin, Praga!...

S mit banjuk, hogy nekiink — ez is elég draga. ..

De nem, oh nem igy van, — édes 6rom ringat —
Nem koveteléziink, beérjik kevéssel —
Udvozolve légy hat varva vart kis szinpad !
Megbecsiiliink téged szent lelkesedéssel. —

Mert mi teremtettiink, sziviinkbdél fakadtal ;
Torekvo lelkinknek 1j szarnyakat adtal, —
Gyonyorll vagy nekiink, — néplink buszkesége,
Dallamos magyar sz6 ujabb erdssége —

S minden mas szinhdznal dics6bb e vilagon :
Hisz te vagy az els 6 szép Székelyorszégon. .. |

A miikedvel$ tarsulat bemutato darabjara, a ,Harom testér® czimi
szellemes bohozatra csak ezutdn keriilt sor. Tehetséges, jeles miikedveldk
kezében volt a darab s a kdzonség mindvégig igen jol mulatott az Ossze-
vago el6adason. Valamennyien kitindéen bettltotték a helyiiket s meglat-
szott a jatékon az értelem, miikedveloknél elengedhetetlen feltétel, — az
intelligenczia. ,,Ez a tarsulat — ez volt a kozonség kritikdja — megérde-
melte az alland o6 szép szinpadot®.

Az elso tarsulat az Gj szinpadon

1899. marcius 27-én jelenik meg az ujsdghan Szalkay Lajos tarsulaté-
nak el6leges jelentése, melyben 30 darabot harangoz be, de csak 15-rél
emlékezik meg a sajté. Szalkayék ujdonsagai : A gésak vagy a japani tea-
haz, Talmi hercegnd, Himfy dalai, Halokocsik ellen6ére, Mozgo fényképek,
Geleji kiskiraly, Romeo és Julia, Aranylakodalom, Sepsiszentgyorgyi varré-
lanyok.

Ez utébbirdl kideril, hogy semmi koze Sepsiszentgyorgyhoz, a vilagon
béarhol el6adhaté bohdsag, a cim csak szinhdzba csalogaté reklamifogas.

A Romeo és Julia eléadast is karhoztatja a szini birdlo, Shakespeare-t
vidéken csak akkor szabad jatszani, ha a nagy klasszikus szovegéhez mélté
feltételeket tud biztositani a szinhaz.
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A régi varoshaza diszterme, az elsd székelyfoldi dllandé szinhdzterem 1899-ben



A sajté az allando szintarsulatért
Javaslat Szinpartolo Egyesiilet 1étesitésére

Alighogy 1899 janudrjaban megvaldsult a szentgyorgyiek régi ohaj-
tasa, az allandé szinhdzterem, majusban mar arrél cikkeznek, hogy allandé
jellegi tarsulatot kellene biztositani a varosnak.

A helyi lap mdajus 19-i szdmédban Jonathdn aldirassal ,,Szinpartold
egyesiilet’ cimmel életrevalo javaslat jelenik meg, mely birdlja a maros-

A festett eloéfiiggdny 1899-ben

vasarhelyi és udvarhelyi szinpartold egyesiiletek tevékenységét. Megalla-
pitja, hogy a tobb varosra szolé konzorcium rendszer a Székelyf6ldon nem
valik be, mert csak két jovedelmezd szinhdzi idény van ezen a vidéken,
a tavaszi meg az 6szi. Sem nydron, sem a farsangon nem jovedelmezd a
szinhazi vallalkozas, éppen ezért a két £6idény elnyeréséért versengenének
a székely varosok s a jatszasi idényt nem lehetne koézmegelégedésre be-
osztani.

A konzorcium gondolatdnak elvetése utan a cikkiré felhivja a székely
vérosokat, hogy épitsenek Thdlidnak legaldbb olyan otthont, mint Sepsi-
szentgyorgy, mert amig ez be nem kovetkezik, nem lehet sz6 a szinigy
intézményessé tételérdl.
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Fejtegetéseinek 3. pontjat a tulajdonképpeni javaslat képezi: Betéti
tarsasagot kell 1étesiteni, el6fizetésekkel, részvényekkel.

Ez a tarsasag mentesitené a szinigazgatokat a bérlet-gytijtés gondjatol,
gondoskodnék a bérletek eladasardl, biztositva ezzel a szinészek megélhe-
tését. A szinpartold egyesulet lenne az a szerv, mely megvédené a kozon-
séget a gyenge tarsulatok ¢l6skodésétol azaltal, hogy a szinhdzi idényre pa-
ly4zatot hirdetne s a jatszadsi engedélyt annak az igazgaténak itélné oda,
aki a legtobb garanciat nyujtja a szinvonalas el6adasok biztositasara.

Ez az egészséges javaslat igen jellemzd szinjatszasunk szdzadfordulédi
allapotdara. Mig egy emberoltével kordabban a szinészet nemzeti iigy volt,
a kapitalizmus viragkoraban, legalabbis vidéken, kenyérkeresetté, tizletté
torpiilt s olyan anarchidhoz vezetett, hogy a fejlettebb izlésii, igényesebb
vidéki kozonség onvédelmi céllal s a miivészi szinvonal biztositdsa érdeké-
ben kénytelen a pdlyazathirdetés, mai szoval a ,,versenyvizsga‘ modszeré-
hez folyamodni.

Hegyessi Mari vendégjatéka (1899)

1899. julius 12-én érkezik Szentgyorgyre most mar az :j haromszéki
vasuton Hegyessi Mari, a Nemzeti hirneves miivésznéje, Paulay Ede fel-
fedezettje. Az indohazndal Matray Béla, Jeszenszky Dezs6 igazgatok mellett
Godri Ferenc pogdrmester is megjelent, virdaggal és ,,csinos beszéddel* ko-
szontotte a hires ,,Gautier Margitot”, aki a Fedoraban és a Lovoodi két
arvaban lépett fel.

Augusztus 4-én Sepssizentgyorgy szinhdzkedveld kozonségét meg-
renditi E. Kovdacs Gyula haldlhire. Nekrologok, emlékezd cikkek jelennek
meg, ¢és siremléke javdra elsének e varos rendezett Osszejovetelt.

A SEPSISZENTGYORGYI SZINJATSZAS 19. SZAZADI MERLEGE

A felsorakoztatott adatokbdl kivilaglik, hogy sepsiszentgyorgyi sziné-
szetr6l a 19. szdzadban még nem beszélhetlink, csak Sepsiszentgyorgyon
vendégszereplé vandortarsulatokrdl és idénként szinpadra 1épd mikedve-
16krél. E két féle tevékenységet foglaltuk Ossze e féként tényeket kozld
dolgozat és e zarofejezet cimében olvashato ,,szinjatszas* széval.

Ismereteink jelenlegi dlldsa szerint mind a hivatdsos, mind a miked-
veldi szinjatszas kezdetét megyei viszonylatban az 1812-es évszammal je-
16lhetjiik. Magaban a varosban a mikedveld szinjatszas 1826-ban kezdd-
dik, a hivatdsos szinészet a reformkor huszas éveiben indul. Az elsé hiva
tasos szini el6adas datumat nem ismerijiik, legrégebbi irdsos adatunk 1838-
bol valo.

A szazad utolsé 75 esztendejében mintegy 30—35 tarsulat fordulhatott
meg Sepsiszentgyorgyon, Kézdivasarhelyt, El6patakon ,Illyefalvan, Erd6-
vidéken. E tarsulatok hozzavetdleg mintegy 1000 el6adasban részesitették
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a kozonséget. E vandortarsulatok szoktattak szinhdzbajarasra a megye la-
kossagat, terjesztették és fejlesztették a szinhazi mlveltséget, népszeriisi-
tették a magyar ¢és a vilagirodalom értékes alkotdsait, tolmacsoltdk Sha-
kespeare, Moliére, Schiller, Katona Jozsef, Madadch Imre szovegét.
SepsiszentgyoOrgy varosra korldtozva vizsgalédasainkat, megallapithat-
juk ,hogy az egymast valto szintdrsulatok fellenditették a kulturdlis életet,
alkalmat adtak a helyi sajtonak a kozizlés fejlesztésére, élesztoként hatot-
tak a helyi mikedvel6é mozgalomra, szélesitették a nagykozonség dramais-
mereti korét, f6ként mennyiségi szempontbol. Erdemiik, hogy elhoztdk
Sepsiszentgyorgyre a vilagirodalom néhany kiemelkedd alkotasat :

Shakespeare

Lope de Vega
Moliére

Goethe
Schiller
Victor Hugo

Ibsen

Echegcray

Szentivanéji alom 1874, 1881
Makrancoes holgy 1879

Lear kiraly 1881, 1882-ben (részlet)
Othello 1881, 1888

IIL. Richard 1882 (részlet)

Hamlet 1883, 1887

Romeo és Julia 1893, 1895, 1899

Kiraly és por 1891

A fosvény 1882
A képzelt beteg 1882

Faust 1893
Haramiak 1879, 1885
Tudor Méaria 1876

Néra 1890

Kisértetek 1891

A nagy Galeotto 1890
Bernardo Montilla 1895, 1897
A folt, amely tisztit 1899

A francia tarsalgédsi vigjaték mellett helyet biztositottak musorukban
a legjobb torténelmi vigjatékoknak ¢s dramadknak, bevezették a polgars
realista dramat, izelit6t adtak a naturalista dramdbdl :

Dumas
Scribe
Augier

Sardou

Sudermann
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A kamélias holgy 1876, 1879 stb.

Egy pohar viz 1879

Fourchambault csalad 1879, 1890, 1891
Rabagas 1881

Valjunk el ! 1882, 1887, 1891

Fedora 1885, 1897, 1899

Thermidor 1892

Székimondo asszonysag 1895, 1895

A becsiilet 1891

Otthon 1895



Megismertették a szentgyorgyi kozonséget a magyar irodalom legnép-

szerlibb darabjaival :

Katona Joézsef
Gaal Jozsef

Szigligeti Ede

Madach Imre
Jokai Mor

Csiky Gergely

Doczi Lajos
Toth Kalman

Bank ban 1883, 1889, 1892
Peleskei notarius 1874, 1885

Liliomfi 1870, 1877
II. Rakoczi Ferenc fogsaga 1876, 1884, 1896

Az ember tragédiaja 1884, 1893

Szigetvari vértanuk 1872, 1876, 1893
Aranyember 1885, 1887, 1895
Fekete gyémantok 1885

Gazdag szegények 1893

Proletarok 1880, 1883, 1884

Cifra nyomorusag 1882, 1890
Buborékok 1885

A nagymama 1891

A csok 1874, 1880

A kiraly hazasodik 1895

Szamos fércml mellett mégiscsak a legnépszeriibb és legsikeriiltebb
népszinmiiveket tlizték a leggyakrabban misorukra :

Szigligeti Ede

Toth Ede

Abonyi Lajos

A csikos 1872, 1874, 1891, 1895

A cigany 1874, 1881, 1887, 1893, 1896, 1898
A szokott katona 1879, 1890, 1892

A két pisztoly 1879

A lelenc 1887, 1888, 1892

A falu rossza 1875, 1886, 1895, 1896
A tolonc 1876
A kintornas csalad 1876

A betyar kendéje 1874, 1883, 1895

Csepreghy Ferenc Piros bugyellaris 1879, 1887, 1888

Sarga csike 1879, 1890, 1891, 1892

Lukéacsy Sandor Avereshaju 1890, 1891, 1898, 1899

Szigeti Jozsef

Géczy Jozsef

Viola 1874, 1876, 1891
A vén bakancsos és fia, a huszar 1874

Gyimesi vadvirag 1897, 1898, 1899

A temeérdek jelentéktelen operett mellett mégis a maradandébbakat

jatszottak :
Offenbach

Szép Heléna 1876, 1895
Gerolsteini nagyhercegno 1876
Orfeusz az alvilagban 1890, 1891, 1895
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- Strauss J. Denevér 1883, 1893

Ciganybaro 1885, 1888, 1891, 1893
Suppé Pajkos didkok 1876

Szép Galathea 1876, 1880
, Boccacio 1881, 1883, 1884

Fatinica 1880, 1884, 1891

. Planquette Rip van Winkle 1883, 1884, 1885, 1886, 1891, 1893, 1895,
1896
Corneville-i harangok 1880 1887

Hervé Nebancsvirag 1889, 1890, 1893, 1895
Millocker Koldusdiak 1885, 1889, 1895
Zeller Madardsz 1892, 1893

Nestroy Lumpaciusz Vagabundusz 1895

Szinpadra vittek négy roméan targyu darabot :
Toth Jozsef Ilona, a havasi bolond 1579
Moldovan Gergely Szép Iiana 1805
?—? A valéni nasz 1891, 1893
7—? A popa 1895
Felavattak egy helyi szerzdi Ea mcirébon (Az arckeép
1889) és két Gabor Aron-fel dolgozdst (S«usod Danicliol 1885-ben, Dereki
Antaltol 1891-ben).
Lehetove tették e tarsulatok, hogy a vares kizonsege lathassa szineé-
szetlink nagyjait :
Prielle Korneliat 1879
Ecsedi Kovacs Gyulat 1883, 1688, 1895
Ivanfi Jenét 1891
Feleki Miklost 1892
- Fay Szerénat 1895
;1!-, Hegediis Gyulat 1895
R Laczko Arankat 1895

: ;r
P Vendrey Ferencet 1895 “
L Beregi Oszkart 1895 | 1
~ Hegyessi Marit 1899 ,
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dortarsulatok kapattak rd a SCPSISZCNIEVOrRY I kozinsgel az operelts
a népszinmure s ezzel melven befolviasoltik a nﬂzﬁkiﬂh; : ey s

Az eavmast valtogaté szimigazgatok kulonfele dramai mufajokkal ki-
serleteztek SzentgyOrgyin, Bemutattak tdrténelmi s Klasszikus vigjate-
kokal, francia thrsalgési és tarsadalmi szindarabokat, sikamlés bohbzato-
kat, polgar:, naturalists és 1¢lektan dramakat, de _egynﬂm l:ml!lj sem ta-
lalt olyan kedvezd talajra, mint a népszinmu meg az operett. A dircktorok
Foran ésareveltek a kirinség kegyeinek megnyilvanulasat ¢ mifajok irdnt,
¢ mivel 8 megelhowesuk fargoit kockdn, hiszen allami lamogatasban nem
reszestiltek, a gvengébb ellendllas irsnydbol  estromolisk a kizOnsegat,
Nepmiuvelés) esemok, eszmed igenyesseg, még ha foglalkortatiak is dket,
8 mindennspl kenyveér biztositass paranceolsbb szitkséglet volt ssdmukra
Anvagi gondjaik miatl nem engedhetiék mex maguknak azt a [ényvizdst,
hogy elvsaera musorpoli ikal folylassanak

A nepszinmi nagy sikere érthotd, hiszen & vares lakossdgdnak elpol-
ferosndidss a 19, szazadban még nem ment vighe maradik nelkil, a sxin-
hazjaro Kézbnseg lzlése, miveltsege gondolkodismadja még nem Wivelo-
dott el egeszen a faludtol,

Az operctt nepszeriségét ugvanazok sz okok magyardzzak, melvek a2
cgesz vilagon nepazeruve tottek ezt amufajl, legfeljebb azt tehotndk hored,
hogy a viaros s a kGrnyek kiubnsege, maly devseabvan elics méetdkben
nelkulfute 8 zenel miveltséget, felfokoroit modon wenyelie (s pénzdort
megkavetelte) a kimnven értherd, mindenki seamira clérheld, sz0rakoziatd,
filbembszn, clandalité opereitmuzsikat

Lovaros os kbmydcke még ma 1s genel insegben seonvisd, & s2drakostats
ronet dgényll, annal is inkabb mert igenvesebb muzsikahor csak elvétve
fut, he pedig hozedjut, clézetes zentl nevelese hlanyaik annak élvese-
. '.' IJ

Minderckbol kOvetkenk, hogy a sepsisrenigvirgyl kleoneig Celésének
fo lesziese, ipényvessegének nivelese tovibbra §s Wirclmes neve lGmunkat
loir saOkségesse, hiszen évsrazaidos hagyvominyckkal ¢s immar megosonto-

adott szokdsokkal kell szamolnia annik, aki vegig akar memni Xulturfor-
radalmunk utjan

Moy ey meggondolkosiato kbvelkertetest vonhatunk lo o 19, saarad

Ginulsagaibdl - viros lakossdga meég a szdzad veglére sem termelte ki a
lelld szamy szinhfzldtogato  LiraskOzonseget. A hirlapok  mindunialan
Csscalerd témaja o kdainség korholdsa a részvitlenség miatt. A srini kei-
tikus o leghkuldonbozdbh fogasokkal iparkodik buzditani a varos

a szinhizba Jardsrs : dicsiri a tarsulatol, bizalmat elolegez a musorrendnek,
Livatkozik o kizonseg hiusagara (ilyon muvelt, minden sivp és jo irdnt lel-
kesedd kazonaeg nem vallhot szégyent sz Idegenbil jott seincszek elott), o
varas johirnevére hl.\rntko:ﬂ:.l ; ?ﬁ'lmd saur ﬂ}“"m“ kivil mi
a kislinstg joszivehez, partolo joindulatihor °gm"‘“* hogy
umugum? nlyujuunllmgﬂlﬁ seindszetnck. Meg gy Is M‘w:‘;";
hogy ar cloaddst nem tartotiak meg, mert az eso, 8 sér Vagy a hitleg miat
mindissze Ot nezd vasarolt jegyet.
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Megbizhato, dllandé torzskozonség akkor alakul ki egy varosban, mi-
kor dllando szintérsulat telepedik meg benne, s miutan a tarsulat gydkeret
tud verni és lassu, évekig tarté munkaval kdzonséget tud magdnak nevelni.

A 19. széazadban a ,,k6z0nség" fogalma két tarsadalmi rétegre korlato-
zodott : a modosabb polgéarsagra ¢és az un. ,,intelligencidra“. A ,kozonség"
fogalmanak demokratikus kiszélesitése, a dolgozo népnek a szinhazi kul-
tura hatokorébe valo bevonésa, egyszoval a nép és a szinhdz egymasra
talalasa csak a mi évtizedeinkben, az Allami Magyar Szinhdz Sepsiszent-
gyorgyre helyezése utan valosult meg.

(Sepsiszentgyorgy, 1957—70.)

A HIVATASOS SZINESZET MUSORA SEPSISZENTGYORGYON
A 19. SZAZAD UTOLSO HARMADABAN

1869—1899

(Ugyanaz a mi, ha tobbszor keriilt is szinre, csak egyszer szerepel e jegyzékben,
mégpedig a bemutatdsa évében. A klasszikus szinmiivek ismétlédését az el6zd fejezet-
ben jeleztilk. A bekezdések élén allé nevek a tarsulatok igazgatdit jelolik. A muked-
vel6k jatékrendjét a réluk szélé fejezetekben kozoltik.)

1869

NAGY MIHALY : Mirabeau gréf — Varazsfatyol — A férj vétke — Nouralom
— Bach-huszarok Fauszt orvos — Rossz ember — Pénz és arisztokracia — Nevetd
ezer baj kozt — Egyetlen leany — Székely tamad. Székely banja — Dunanan apd és fia
utazdsa — Bengaliai helytarté — Bem apé — Tatarok Magyarhonban — Don José és
Don César de Basan — Szétsi Maria — Gabor Aron — Nagyidai ciganyok — Uldé-
z6tt honvéd — Békeronté — Vén székely — Vid — Hazatértek.

1870

GYORFFY ANTAL: Zsidé honvéd — Charlotte kapitany — A fény arnyai — A
hazassag rokkantja — Huszarok és damak — Elatkozott herceg — Ubrik Borbala —
Pater Ubrik befalaztatdsa — Marcsa, az ezred lanya — N6i harc — Liliomfi — Ko-
szoriletlen gyéméant — A koldusné — A nagyapoé Konyves Kalman — A mai férfiak
— A szép juhdsz — A muszkak — A falusiak — Bibor és gyasz — Miatyank, Isten.

1871—72

(Az adatok hianyoznak.)

1873

NAGY MIHALY : N6k az alkotmanyban — Kicsapott diakok — Korona és vérpad
— Lazar, a pasztor — Szentgoli vadaszok — Toldi Miklés — Angyal és démon — Eugé-
nie, francia csaszarnd vagy Marquis Posa, a szabadkdémiivesek nagymestere — A csikds
— Ciritti Lajos — Szigetvari vartanuk.
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1874

CSOKA SANDOR : A csék — Frou-frou, az elkényeztetett n6 — Peleskei ndtarius —
Jobb és bal part — Angelo — P&dua zsarnoka — Vicomte Letoriéeres — Plébanos sza-
kacsnéja — A betyar kendéje — Viola — Kié a 40.000 forint # — Lecouvreur Adrienne
— Az aggteleki barlang — A pdrultjart finAnckomisszarius — A Boldogasszony temp-
loma harangozdja — Szentivanéji dlom — Egy magyar plébanos és a muszkavezeté —
Jébaratok — Argyélus kiralyfi és az aranyhaju Tiindér Ilona — A vén bakancsos és a
fia, a huszar — Zarandokok vagy a szerelmi kaland — Béanyarém és Matyas, az igaz-
sagos — Két drétostét — A lovoodi két arva — A Székely Foldén — Schneider Fani
vagy a piros-szoknyaa harom fodorral — A Haza vagy a briisszeli vérfirdé — A
cigany — A csikds.

1875

SZATHMARY KAROLY : Patrick, Irhon 6érdoge — Harom kalap — Egy jémadar
— A férjjavité iskola — Delila — Herceg-e vagy csizmadia ? — Becsiiletsz6 — Egy
ur és egy asszonv — Két huszar és egy bakancs — Parlagi Jancsi — A Saint Tropez-i
urné és a méregkever4 — Opera és prédikacié vagy a szerelmes pap — Falu rossza
— N&k az alkotmanyban — Egy jémadar — Mama — Az olasz zsidéné mint kartyaveté.
CSOKA SANDOR : (Eldzetes hirdetés): Foldszinti lebuj — Tévedések Pesten —

Uj Jeruzsalem — Haromszéki lanyok — (Megtartva): Egy né vétke — Siiketnek kell
lenni.
1876
HOMOKAY LASZLO : Hunyadi Laszlé haldla — Maria Terézia és a jezsuitak —
Tricoche és Cacolet — Tancosné mint apaca, vagy kankan a zarddban — Viola, az
alfoldi haramia — Tudor Méaria, Angolhon kirdlynéje — Orsini Izabella — Petéfi Sandor
élete és haldla — Hazassag gdézerével vagy: ha kompromittaltal a farsangon, végy el

a bojtben — II. RakdSezi Ferenc fogsaga — Pajkos didkok — Adam és Eva.

CSOKA SANDOR : A kamélias holgy — A héaromcsérii kacsa — Szép Galathea
— Megmérgezett nagybacsi — Szerelem és ¢rokség — Egy szép asszony titka — Ge-
rolsteini nagyhercegné — A kintornas csaldd — A kékszakallu herceg — Elbiivoltek
vagy a labszij gydgyhatalma — Fauszt, az 6rdog cimboraja — Deborah, a szép zsidé
hélgy — Merkai pasa vagy a harem titkai — Egy szinészné vagy a miivészet varazs-
hatalma --- Szép Heléna — Angolosan — Matroézok a fédélzeten — Tiz ledny, egy férj
sem — A rablégyilkos — Egyetlen leany.

HOMOKAY LASZLO: 15 éves férj — Az 06rdog parnaja — A tolonc.

1877—178

(A helyi sajté nem jelez vendégjatékot.)

1879

'NYEKI JANOS : Sarga csiké — Ellenallhatatlan — Judith asszony — A vereshaju

— TIskaristh — Oh ,azok a férfiak — Moor Karoly, a haramiak f8vezére — Piros bu-

gyellaris — Kosza Jutka — Két pisztoly — Vizézéon — Harom kalap — Aesopus, a
mese kirdlya — Két arva — Szegedi menyecske — Ilona, a havasi bolond.

SZTUPA ANDOR : A holt sziv — Cora és a 47. cikk — Georges hercegné — Az

utolsé levél — Szovetségesek — Sphinx — Niniss — Egy katona torténete — Mak-
rancos holgy —Rokkant huszar — Az egyetlen ledny — Fips, a hires ndszabd —
Fourchmabault csaldad — Pupos vagy rendszeres férjek — Robin orvos (1 felv.) — Da-

niseffek — Londoni koldusok — Egy pohé&r viz — Egy a mi népiinkb6l — A szokott
katona — Harom par cip§ — Utazas Chinéaba.
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B 1880

SZTUPA ANDOR: V. Laszl6 — Nétas Kata — A gy6ngéd rokonok — Az 6rdég
része — Agnes asszony — Fekete orvos — Nagyapéd — A jé hazafiak — Munkacsi
rabok — Korneville-i harangok — Fauszt (operett) — Brankovics Gyérgy — Fatinica —
Pletykapad — A tiszteletes ur keservei — Choufleuri ur otthon lesz — Proletarok.

1881

SZTUPA ANDOR : Bukow, a székelyek hohérja — Alessandro Strodella — Fabri-
cius ur lednya — Ifjabb Fromont és idésb Risler — Parisi élet — A becsiilet szegénye
— Angot, a zsarnok leanya — Othello — Romeo és Julia (operett) — A Jliréné Mar-
csdja — A fény arnyai — Boissy-i boszorkany — Rabagas.

VARADY FERENC : A satan lednya — A parisi szegények — A legény bolondja
— Zsid6 honvéd — Ordog.

1882

VARADY FERENC: A fosvény — A képzelt beteg — Hazassagi harom parancs
— A szerelem vadrdézsai.
BENYEI ISTVAN : Kapitany kisasszony — Becsiiletszé — Tiz leany és egy férj

sem — A bagdadi hercegn6 — Kisasszony feleségem — Cifra nyomorusag — A Kis
herceq — Stern Izsak — Valjunk el — Kérosi lany —- Volgy lilioma — III. Richard
(részletek) — Lear kiraly (részletek) — Angolosan — Udvéske.

NYEKI JANOS : Amerikai parbaj — Voros sapka — Az igmandi kispap — Szél-
haziak — Kaviar — Szép juhasz — Huszarcsiny -— Szép asszony kocsisa.

1883

SZTUPA ANDOR : Denevér — Az erkolcsi halott — Hamlet — Didier — Bank
ban — Jakab urfi — Parisi adés — A kéjutazds — Kismenyecske — Hodfehérke.

1884

POLGAR KAROLY : Szép leanyok — Kisasszony feleségem — Cigany Panna —
Bozdti Marta — Rip van Winkle — A kis herceg — Csdkon szerzett vélegény —
Utolsé szerelem — A vén kupec — Az ember tragédidja — Csicséné — Az utolsé zsidd
— Robin de Bois — Gasparone — Turi Borcsa - Zsidé apaca.

1885
POLGAR KAROLY : Aranyember — Buzavirag — Buborékok — A vasgyaros —
Isten keze — Az unokadccs mint nagybatyja — Szabin nék elrablasa — Néra (Csiky
G.) — Szép lleana — Furcsa haboru — Szép Meluzina — Lili — Gascogne-i nemes —

Haramiak — Az akasztottak drdaia — Faustocska — Fedora — Koldusdiak — Az ifjukori
bin vagy egy csapodar.

1886 ,
B. POLGAR GYULA : S6tét pont — Tizrél pattant kislany — Fekete gyémantok

— A tévedt né — A tét ledny — Ciganybiré — Zilah herceg — Az igazgatdtanacs
megbukott — Uj emberek.
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1887

GEROFFY ANDOR : Eleven 6rdég — A miniszter el6szobajaban — Sziikség tor-
vényt bont — Melinda (az utébbi 3 darab egyfelvonasos) — A két Ranzau — A pa-
rasztkisasszony — Ciganyprinc — Orddg naploja — Utazas a fold koriil 80 nap alatt
— Vaéljunk el — Felh6 Klari — Az égben — Kolcsonkért feleség — Vadgalamb — A

j6 Fulop.

1888
GEROFFY ANDOR: A szkétt asszony — Bolondok gréfja — Mikadé — Toborzd
— Ciganybaré — A kis szdrakozott — Harom par cip6 — Vasember — Varazsital —
Gorgei.

VOLGYI O. JOZSEF: Aranyhalak — Borka és bicska — Rendkiviili eléadas —
Tiundérlak Magyarorszagon — Héfehérke — Egy dalariinnepély viszontagsagai — Do-
lores — Zsidé Séari — Lelenc — Nézd meg az anyjat, vedd el a lanyat — Egy csepp
méreg — Uzsai gyongy — Thuran Anna — Szerelem harca — Egy millié — Othello

— A parisi — Saul kirdly — Nadanyi Gyorgy.

1889

MIKLOSSY GYULA : Nebancsvirag — Suhanc — Ingyenélék — Nap és hold —
Parasztkisasszony — Valas utan — A 16csei fehér asszony — Clémenceau — Az arckép
— Trapezunti hercegn6 — Bank bé&n — Magduska 6roksége — Constantin abbé.

1890

ZOLTAN GYULA : Szerelem harca — Rang és méd — Hitves — Csapodar —
Ejjel az erdében — Magdolna — V. Laszléd — Néi harc.

EGRI KALMAN : Hunutédok — Willars-dragonyosok vagy a remete csengettytje
— Napamasszony — Noéra — Galambodi Sdandor — Genuai dudas — A vadorzék — A
szép Nadja — Nani — Orok torvény — Tyukodi Lérinc — A méhek.

1891

EGRI KALMAN : A nagy Galeotto — Az apdsok — Marvanyholgyek — Huszar
szerelem — Gigerlik — Viragfakadas — A becsiilet — Fityfirity — Kiralyfogas — Oh,
azok a nék — Uff kirdly — Babos kend6 A galyarab és csalddja — Kirdly és pér —
Az eleven 6rdog — Tiicsok — Szép molnarné — Varazshegedii — Mumus — Orpheus
az alvilagban — Suhanc — Szinhazi képtelenségek — Gabor Aron.

KOVACS JENO : A nagymama — Ordég és a parisi vak leany.

EGRI KALMAN — DEREKI ANTAL: Szokevény — Vasarnap délutan — Cigany-
var — Arvalanyhaj — A rendjelvadasz — A valéni nasz — A szép juhaszné — Sze-
gény ifju torténete — A megboldogult — Paraszttromf — Kisértetek.

1892

DEREKI ANTAL : Idegen né — Felolvaséné — Madaréasz.

EGRI KALMAAN : A diurnista — Spitzer Régi — Bolondok haza — Kismadaram
— Dobd Katica — Thermidor.

DOMBAI MIHALY : Néudvarlas — Egy boldogtalan asszony — Egérke (jele-
netek).
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1893

CSOKA SANDOR : Prébahazassag — Fokrdl fokra — Két szerelem — Feneanyd-
sok — Kis molnarné — Szép Darinka — A parisi élet — Romeo és Julia — Ne hagyd
magad Schlézinger — Az erdd szépe.

1894

KARPATHY GYORGY : A lengyel zsidé.
MONORI SANDOR : Lemondas — Az asszony verve j6 — A bubos pacsirta —

Apja lanya.

1895

HAJDU ISTVAN : Tiizérek gyakorlata — Harom testér (Herczeg Ferenctél) — A
kiraly hazasodik — Uj honpolgar — Pry Pal — A popa — Kertészleany — Otthon —
Don Juan — Lumpéaci vagabond.

KOLOZSVARI N.SZ.: (DITROI MOR): Bernardo Montilla — A becstelenek —
A pap felesége — Charley nénje.

FUREDI KAROLY : A citerds — Banyamester.

1896

BOKOD IANTAL : Viragcsata — Mi tortént az éjjel # — Rika vagy a szép cigany-
lany — Goldstein Szami — Holtomiglan — A méltésdgos csizmadia — Primadonna —
Harcm Kazmér — Honthy haza — Pap és rektor — A périsi rongyszedd.

1897

BOKODI ANTAL : Durand — Tiindérhaj — Odette — A kis alamuszi — Gyimesi
vadvirag — Trilby — Léthe vize — A két Kohn — A négy évszak — A képzelt
beteg (?). : -

DEAK PETER : Kék asszony — Gyerekasszony — Diploma.

1898
FEKETE MIKSA : A folt, amely tisztit — Az 6rdég matkaja — Niobe — Allam-
titkar — Keresd a szived — Szultdn — A nagyzas hdbortja — Csalj meg, édes —
Diplomas kisasszonyok — Tiicsok — Magdolna — Néemancipacié — Orok torvény.
1899

SZALKAY LAJOS: A gésdk vagy a japani teahdaz — Talmi hercegn§ — Himfy
dalai — Haldkocsik ellenére — Mozgd fényképek — Geleji kiskiraly — Aranylakoda-
lom — Sepsiszentgyorgyi varrélanyok.
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KEZIRATOS DRAMAK SEPSISZENTGYORGYON

A sepsiszentgyorgyi szinjatszas torténetének e rovid vazlata hianyo-
sabb lenne, ha nem emlékeznénk meg a régi Haromszékrdl elszarmazott
nevesebb szinészekroél, dramairokrol, forditokrol, akiknek pdalyaja hozzatar-
tozik a megye miivel6déstorténeti hagyomanyaihoz.

Hivatasukat a kor sajatos gazdasagi, tarsadalmi, mtivel6dési viszonyai
miatt nem szolgdlhattdk sziil6f0ldjikon, mely akkor tudasukra, miivésze-
tikre még nem tartott igényt, hanem leginkdbb Kolozsvart tevékenyked-
tek. Szuléfalujuk, székvarosuk, Sepsiszentgyorgy kozonsége nem latta Oket.

Gyalui Farkas a szentgydrgyi muzeum 50. jubileumén kiadott Emlék-
konyvben (Sepsiszentgyorgy, 1929) A magyar szinészet székely nagyjai c.
dolgozatdban maradandé emléket allitott a haralyi Fejér-testvéreknek,
gidofalvi Jancsé Palnak, a kalnoki Benke csaladnak ¢és étfalvi Szakacs
Andornak.

Aranka Gyorgy, Boloni Farkas Sandor, Benedek Elek szinhazszervezd,
illetve szinmiiirdi tevékenységét ujabban tobb monografia, dolgozat mél-
tatta. Nem ¢l kelloképpen a koztudatban az ugyancsak e tajakrol elszar-
mazott esztelneki Szacsvay Imre miuvészetének emléke.

Ezuton hivjuk fel a szinhaz- és dramatorténeti kutatok figyelmét Ko-
vesdi Boér Sandorra, akirél megemlékezik Szinnyei iroi lexikona és Bayer
Jozsef is. Szinnyei felsorolja Boérnak az Erdélyi Jatékos Gyiijteményben

Etfalvi Szakacs Andor Esztelneki Szacsvay Impe
kolozsvari szinész Shakespeare-szinész
1865—1924 1854—1939



megjelent dramai munkait, Bayer pedig 1887-ben kozolte®? Boér kiadatlan
torténelmi dramadinak cimjegyzékét. A sepsiszentgyorgyi 1. sz. fiuliceum
(volt Székely Miko Kollégium) konyvtardaban ériznek egy Nemzeti Dara-
bok, Az az Erdéllyi és Magyar Orszagi valogatott Torténetekbol késziilt
Erzékeny Jatékok Mellyeket szerzett K. Boér Sandor 2-ik kotet cimii
kéziratos konyvet. Ebben két olyan Boértol irt torténeti drama olvashato,
amelyrél sem Szinnyei, sem Bayer nem tudott. Cimik: Dosa Gyorgy vagyis
a Paraszt Katondk és Masodik Szuliman Csdaszar vagyis Az ujj Torvény.
Ez a két cim abban a felsoroldsban sem szerepel, amelyet dramairdl
K. Boér Sandor a Tudomanyos Gyiijtemény 1827. évfolyamanak IV. kéte-
tében kozzétett. Kiilondsen a Dézsa-drama tarthat szamot érdeklédésre.

A REGI HAROMSZEKROL ELSZARMAZOTT SZINESZEK,
SZINMUIROK, FORDITOK, SZINHAZBARATOK, ZENESZEK®

ANDRAD ELEK, baratosi (18—19. sz.) uttéré szinész Kolozsvart (1805), szinmiiiré, rém-
dramaékat irt.

ARANKA GYORGQGY, zagoni (1737—1817), a felvildgosodas tevékeny kulturpolitikusa,
szinmiifordito

BACS KAROLY id., martofalvi (megh. 1872), szinész.

BACS KAROLY ifj., martonfalvi (1849—1903), szinész.

BARABAS BELA, albisi (1855—?%), szinészmecénas

BARTOK LAJOS, malnasi (1851—1902), kolté és szinmird.

BENEDEK ELEK kisbaconi (1859—1929), a ,,Tobbsincs kiralyfi" c. 3 felv. népmese (1899)
és a ,Falusi bohémek" c. 3 felv. idill (1912) szerzdje.

BENKO KAROLY, kisbaconi (1805—1863), szinmiiird.

BODOR LAJOS, lécfalvi (1813—1848), szinmuird.

BODOSI JOZSEF (1844—1892), bardti sziiletésii szinész és sugd.
BOLONI SAMUEL, 18. szazadi szinmiiforditd.

CSEREY FARKAS ifj., nagyajtai (1773—1842), szinmtiforditd.
CSEREY MIKLOS, az uttéré szinészek partfogdja.

CZAKO ZSIGMOND (1820—1847), szinész, csaladja a ,sepsiszentgyorgyi” elénevet vi-
selte. Szinmtird, a polgari drama elShirnoke.

DEAK FARKAS, képeci (1828—1888), szinmiifordito.
DEMENY ALBERT, szentkatolnai (1856—?), szinész.

ECSEDI JOZEFA (1795—1827), uttéré szinészné, Déryné palyatarsa a kolozsvari szin-
héaznal. Illyefalvan sziiletett. Felesége volt Kilényi Davidnak és Paly Eleknek.

FARKAS SANDOR, boléni (1795—1842), a kolozsvari szinhazi bizottsag titkara, Sepsi-
szentgyorgy varos kovete az orszaggyutlésen, ird, politikus.

FERENCZI JENO, baratosi szarmazasu szinész (?).

GYARFAS ANNA, lécfalvi, férjezett Banfiy Danielné, a kolozsvari szinészet pértfogéja,
KORE (KOREH) ZSIGMOND, bikfalvi (1761-—1793) festémiivész és Kotzebue forditd.
KOVACS LASZLO, kézdi (1864—?) szinész. :

KOVACS SANDOR, székely szarmazasu szinész, szulete51 adatai ismeretlenek.

NAGY IMRE, dalnoki (1837—1916), szinész.

NAGY JAKAB, gelencei, tilinkémtvész, tobbszor fellépett Sepsiszentgyorgyon a 19.
szazad masodik felében.
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NAGY MIKLOS, dalnoki (1882—1913) szinész.

ORBOK ATTILA, kokosi (1888—) ujsag-, regény- és szinmiiiré, Pozsonyban sziiletett.

PORZSOLT KALMAN, baratosi (1860—1940) Heves megyében sziiletett, szinmiird, a
Népszinhaz igazgatdja.

RADAI DENES (1887—), nagyborosnydi sziiletésii rendez6 Bp-en Hevesi Sandor igazga-
tasa idején, a beszédmivészeti iskola tanara.

SANDOR JOZSEF, szentléleki (1824—1889), a kolozsvari szinhaz titkara.

SZACSVAY IMRE, esztelneki (1854—1939), Irsan sziiletett, a kolozsvari és a budapesti
N.Sz. tragikai h@se, a leghiresebb Shakespeare-szinész.

SZASZ BELA, szemerjai (1840—1898) szinhazi szakird.

SZASZ BELA ifj., szemerjai (1868—1938), szinmiiird, mtforditd.

SZASZ KAROLY, szemerjai (1829—1905), szinmiiiré és fordito.

SZASZ KAROLY ifj., szemerjai (1865—1950), szinmiiré és dramatérténész.
SZASZ ZOLTAN, szemerjai (1877—1940) kritikus és szinmiiiré.

TOTH SANDOR, kovasznai (1730—1792) szinmiifordité. O készitette az egyik legkorabbi
Plautus-forditast (Mostellaria).

TOVOLGYI (VITALYOS) BELA (1850—1923), fels6csernatoni sziiletést szinész, szinigaz-
gatd. Feleségével, DOBAY ERZSIvel egyiitt tobbszor vendégszerepelt Sepsiszern:

gyorgyon.
UTO ENDRE, szentivényi, szinész, sziiletési adatai ismeretlenek.

VENDREY FERENC (1858—1940, Aschermann Ferenc 48-as honvédezredes fia, Sepsi-
szentgyorgvon szilletett, a Vigszinhéz alapité garddjanak szinésze.

CONTRIBUTII LA ISTORIA TEATRULUI IN SF. GHEORGHE
IN SECOLUL AL XIX-LEA

(Rezumat)

Cu ocazia aniversarii a 20 de ani de la infiintarea Teatrului maghiar
de stat din Sf. Gheorghe — o creatie a statului democrat popular romaén,
destinatd dezvoltarii in limba materna a culturii minoritatii maghiare din
aceasta regiune — autorul, S. Salamon, publica o serie de date concrete
culese in Arhivele statului din localitate si din presa locald contemporana.

Autorul constatd ca primele reprezentatii de teatru profesionist au
avut loc in acest orasel inainte de 1838 si ele se datoresc trupelor ambu-
lante organizate la Cluj.

In a doua jumitate a secolului al 19-lea Sf. Gheorghe a fost vizitat
de peste 30 de trupe diferite care au realizat in acest interval peste 1000
de reprezentatii.

Meritul lor consta in popularizarea clasicilor universali (Lope de
Vega, Shakespeare, Moliére, Goethe, Hugo, Ibsen), maghiari (Katona, Szig-
ligeti, Madach, Csiky), in invitarea ocazionald a protagonistilor artei dra-
matice maghiare a vremii (E. Kovécs, Feleki, Hegediis, Ujhézi). Ele au pus
in scena patru piese cu un subiect luat din viata poporului roman (Ileana...,
Frumoasa Ileana, Nunta din Valeni, Popa) si doua piese consacrate amin-
tirii eroului local 48-ist, Gabor Aron.
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Nefiind subventionate de stat, luptind cu grija zilel de miine, aceste
trupe su exercitat §i o influentd nefastd n:d;lo‘n publicului, clulind cuce-
rirea lul din directia rezistentei minime prin reprezontarea unui
numir cxagerat Jdo comedioare ugoare, vodviluri ql opurete superficinle
destinate in exclusivitate distracticl trecinde.

Lucrarea ¢ste un extras dintr-un studiu mai amplu pastryt in menu-
seris in biblioteca teatrulul actual

Publicatia prezentd este insofitd de hsia pleselor jucate in ol Gheor-
ghe intre anii 1869 09

CONTRIBUTIONS A L'HISTOIRE DU THEATRE A SF GHE@R(" HE
AU 1 SIECLE

y {(Eésumd

A Voceasion du 20 anniversaire du T* ditre Hongrots de 'Blat de ST
Gheorghe — une oréation de TEtat démsoratique popitlaioe rov misin, des-
tinde a developper lo citliure e+ fizmgue neelomelle de la rminartie bon-
groise de cetle région — Lauteor, 5. Satsmon, fodrnit de nombriuges das
1es mﬂét("& a I'histowre _l'.'ll.! iREd ey ddany cetty ville
. D'sprés ses vooherahes entrcprines dano oo detniéivs dixeannecs tlans
I les Archives de 1'Etet de 87 Chesrghe o dass Ja presse locale, on peut
= constater gques les premicrs speclacles do thédtre professionnel Turent re-
présentés dans celle houwgade dsutrefeis avant 1888 par les troupes
ambulantes organ.sces a Clu )
Dans la deuxiéme moitié du 78 siécie plus de 30 ensembles différen-
; tes visitérent celte localité en realizunt plus de 1000 représeniavions.
_ Leur mérite consiste dans la popuiarisalion des classiques universels
(Lope de Vega, Shakespeare, Moligre, Goelhe, Victor Hugo, Ibsen), hon-

m m mh Madach, Csikv), dans Vinviletion eccasionne!’:
des protagonistes de 1'art dramatique hongros du lemps (B, Kovaes, Fel ki,

S, **nr 4 -E:es troupes ont mis en scane guatre piéses au sujet
la peuj hrm,xmﬂn ot deux piescs Copsticrées au mi-mntm
volutions de 1848—49, Gabor Aron. ta
{ m&te dnns h pnpmnrisnﬁun wuep [
ll i
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=1

10.

I1.

12,
13,
14,

15.
16,
17.

18.

19.
20.

21.
22,

23.
24.
a5.

JEGYZETEK

ORBAN BALAZS: A Székelyldld lefrdsa. 11l kélet. Haromszék. Pest, 1869,

ARVAY JOZSEF [dlevéltaros kozlése. Sepsiszentgydrgy, Megyei Levéltar,
Ua.

Ifj. GODRI FERENC : Sepsi-Szentgyorqy varos torténele. Haromszék varmegye. Em-
lekkonyv. Sepsiszentgyéray, 1890, — CS. BOCATS DENES : Sepsiszenlgyorgy. (Szé-

kelyfold irasban és képben. Bp. 1941). — A tovabbi emlékeztels adatok is e két
mubdl szarmaznak,

. Az 1786. évi népszamlalds megyei Osszesild lablazala. Megyei Levéltar, Sepsiszent-

gyorgy. Haromszék megye levéltara, 1671/1786 sz.

. Szinmavészeti Lexikon. Szerk. Schopflin Aladér. Ev és hely nélkal. ,Unitarius

iskolai drédmék" cimszé. A tovabbiakban ezt a mivet roviden igy idézzik : SzL.

. HASSAK VIDOR vonatkozé dolgozata a kézdivasarhelyi kantai rém kat. gimn.

1805—96 évi Ertesitéjében. — Az esztelneki iskolai szinjalszasrél megemlékezik BE-
RECZ GYULA (Haromszék varmegye népoklatasi intézményeinek torlénele. Brasso,
1893) : ,Majd az akkori kornak megleleléleq, megalakul az iskola mellell a szin-
haz is, hol az ifjusag szinhazi eléadasckat rendezell, mely mar magaban igen nagy
szamu tanuldt csoporlositotl Ossze". A konyv szerzoje nem nevezi meg €rilesillése
forrasait. Az eszlelneki iskolai szinjatszast Berecz adaiai alapjan az 1750-es évekre
tehetjik.

JANCSO ELEMER : A magyar irodalom a felviligosodds koraban. Bukarest, 1969,
208. L

CS. BOGATS DENES: Szemerja... sltb. térlénete. Sepsiszenlgyorgy, 1943.
ENYEDI SANDOR: Ulldoré vandorszinészek uljain... Sepsiszenlgydrgy, Megyei
Tikor, 1970.1.24.

ORBAN LASZLO : Adalékok a brassai magyar szinészet lérténetéhez 1848-ig. Emlék-
konyv Kristéf Gyorgy 60. sziletésnapjara. Kolozsvar, 1939.

ENYEDI SANDOR id. cikke.

ENYEDI SANDOR levélbeli kozlése 1968. nov. 24-i keltezéssel

Megyei Levéltar, Sepsiszenlgyorgy. Haromszék megye levéllara, 1991/1840 sz. AR-
VAY JOZSEF kozlése.

ENYEDI SANDOR id. cikke.

ARVAY ARPAD : Az elsd turné. Bukarest, Elére, 1969.V.18.

Megyel Levéltar, Sepsiszentgydrgy. Haromszék megye levéltara. Fokirdlybird iratal,
55/1841 sz. ARVAY JOZSEF kozlése.

1dézi ENYEDI SANDOR id. cikkében.

1{j. GODRI FERENC id. miave.

ENYEDI SANDOR id. cikke.

ENYEDI SANDOR levélbeli kozlése 1969.111.14-i keltezdssel.

Megyel Levéltar, Sepsiszentgydrgy. Sszlgy. varos levéltara. Tancsi jegyzbkonyv :
1851, 1852. Elnoki jkv. 1851—52. Kozgytlési jkv. 1851—53. Tanacsi jkv. 1853
U.0. Kozgynlési jkv. 1852

ARVAY JOZSEF felfedezése 1969-ben.

Varosl levéltar, Kozgyalési jkv. 1868,

26. U.o, Kozgyalésl jkv. 1B66.
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27.

28.
29,

30.
31.

32.
33.

A Nagy Mihdly, Nyiri, Hubai, Gyorffy, Fehérvari vendégjatékara vonatkozd adato-
kat 1. a vérosi levéltarban talalhaté Iktatdéjegyzékényv 1862. évi 10, 84, 120, 201,
335 sz.; a Kozigazgatasi béadvanyi jkv. 1864. évi 171, 204, 759 sz.; a Kozjegy-
z6konyv 1867. nov. 12-i; a Tandcsiilési jkv. 1869. évi 85. sz, 1870. évi 22. sz., 1871
évi 54, 82, sz., 1872, évi 52 sz., 1873. évi 10, 19, 72. sz. alatt. Megyei Levéltar. Arvay
Jézsef és Kénya Janos gyiijtése.

A hetvenes évekre vonatkozé adatokat 1. a Nemere c. hirlap megfelel§ évfolya-
maiban. Megj. Brasséban és Sepsiszentgyorgyon.

Varosi levéltar. Kozgytlési jkv. 1870.

Az 1879—1899 kozotti id8szakra vonatkozd adatokat a Sepsiszentgyérgyodn szerkesz-
tett és nyomtatott Székely Nemzet c. hirlapbdl vettiik.

Vérosi levéltar, Kozgyutlesi jkv. 1896. 127. pont.

Ifj. GODRI FERENC polgarmester jelentése Sepsi-Szent-Gyorgy rendezett tanacsu
varos 1896—1899. évi kozigazgatasi allapotéardl. Sepsi-Szent-Gyorgy, Jokai nyomda
Rt.

EPhK 1887. évf. 750. L

A SzL cimszdi alapjan készlilt 6sszeallités.



INTRE‘PRINDEREA POLIGRAFICA BRASOV
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