VECHI OBICEIURI JURIDICE iN DEPRESIUNEA BUZAELOR
(a doua jumatate a secolului al XIX-lea— inceputul secolului XX]

L. MARCU si V. NEGOT

Vechile localitati din depresiunea Buzdului au cunoscut de-a lungul
veacurilor o dezvoltare proprie care le-a permis sd se constituie intr-o uni-
tate etnograficd (subzond) aparte, cu trasaturi bine distincte, fapt ce si-a
pus amprenta si asupra vechilor obiceiuri juridice padstrate pind aproape de
mijlocul secolului nostru .

In timp ce superstitiile si prejudecatile datau.din vremurile cind
omul se temea de fortele naturii si era coplesit de asuprirea claselor domi-
nante, obiceiurile strins legate de viata materiald a oamenilor, de munca
lor dusd zi de zi pentru cistigarea mijloacelor de trai si pentru ridicarea
pe o treapta mai inaltd spre progres si civilizatie, prezentau un cu totul alt
caracter. In ansamblul lor, aceste obiceiuri — si in special cele juridce,
inzestrate cu o sanctiune punitivd prestabilitd — reprezentau un minim
de norme de conduitd, fird de care o societate omeneasca, oricit de elemen-
tar oganizatd, nu poate exista 2.

In general bitrinii intelegeau prin obicei ,ndravurile pe care le
aveau oamenii, mai ales cele rele“. Dar ca obiceiuri bune, si nu ca ndravuri,
au considerat vechile traditii pe care le respectau mai mult : ,,(Inf. S. T.,
82 ani Vama Buziului 1973). Si nu inseli pe nimeni ; al tdu nu-1 l&sa si al
altuia nu-] lua pe nedrept. Toti trebuie s& mincam si toti trebuie sa traim.
S& nu treacd nimeni hotarul la mine si nici eu la el**; ,,(Inf. I. B., 75 ani,
Vama Buzaului 1973). Omul sa fie cinstit e lucru mare : sa-si plateasca la
timp datoriile, sd nu insele, sa nu fure, sa nu se imbete si sd nu se baid cu
nimeni, altfel merita sa fie dispretuit si pedepsit* 3.

In ceea ce priveste vechea organizare, satele din depresiunea Buzae-
lor au fost pind in anul 1653 asezéri de oameni liberi, devenind apoi iobagi,
sub stdpinirea nobililor din familiile Beldi si Mikes 4. Astfel de stdpini de
care isi amintesc si astdzi oamenii batrini, au mai fost grofii Akos si
Francisc Beldi, Paula si Koloman Beldi, Ion Nemes si Koloman Mikes din
Ozun. Dar cei mai rau vazuti au fost Albert si Tivodor Beldi : (,,Inf. I. B.,
75 ani, Vama Buzdului, 1973). Oamenii in batrini erau foarte necdjiti din
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cauza stapinilor si au avut foarte mult de suferit : Nu se veseleau ca acum,
erau foarte seriosi si hotariti sa lupte pentru pamint si libertate, Primarii
de atunci nu cereau sfatul oamenilor din sat, ci faceau totul numai din
porunca grofilor si cu ajutorul jandarmilor. Din aceastd cauzid satul ii ura
de moarte®>.

Mai mare in sat era primarul, care urma intocmai dispozifiile primite
de la stdpini. Peste satele din aceastd regiune ajunsese primar, inainte de
primul razboi mondial, un fost jandarm de la vama financiard, pe nume
Tosif Kolozsy : ,,(Inf. I. B., 75 ani, Vama Buzaului, 1973). Cel mai bogat om
din sat ajunsese primarul Koloszy, apoi popa David Coman, care era din
Bicfaldu si fusese mai intii catolic, apoi s-a dat in legea noastrd. Era un
popa chel si spin, lacom tare si lua tot ce gasea. Fara ferdela de porumb
nu boteza copllul nimdnui. Grofului, tatdl meu, care avea zece copii in
viatd, trebuia sa-i ducd finul pind la Budlla si pe drum n-avea voie s§ dea
la boi de mincare din finul grofului, ci trebuia s dea fin de la el dintr-un
strajac®.

Sasii din Prejmer erau si ei proprietari peste Sarmal si Acris, iar
cei din Bod inchiriau lunca Buzdelului de la orasul Brasov unde aduceau
sa se pasca bivoli, de care {aranii buzoieni aveau mare frici.

Satul cuprlndﬂa in vechime numai centrul comunei de astizi unde
traiau oamenii mai instariti si conducatorii. Catune erau citeva gospodarii
mai mici in Dalghiu asezat in Vama de sus, apoi Buzdelul care astdzi e cit
un sat mare si Agrisul, putin mai departe si foarte lung, insirat de la
Sarmal pind la Bradet. Cele mai vechi asezari din Vama se zice cd au fost
pe un deal la Stdvardsti, nume ramas de la Nitd al Stavarului, care in-
seamnd ciurdar de vite si herghelie de cai, ,,stavard.

Colibe ficeau numali cei care lucrau la padure, din citiva pari batuti
in pdmint si ingrdditi cu nuiele, peste care badteau pamint galben, iar aco-
perisul era fdcut din crengi cu frunze multe.

Salas aveau cei care lucrau in padure si care nu era altceva decit
un adipost de ploaie si frig 6.

~ Fiecare sat sau cdatun avea un ,,cap“ de unde incepea sau se sfirsea,
fara sa aibd insd o poartd de intrare, cum aveau satele sdsesti si orasele
mari, in care nu se putea intra fird sd se plateascd vama. Obiceiul acesta
de a pléti cind intri intr-un oras o taxd, rdmdsese la Brasov pind dupa
1920, pentru cei care veneau cu lemne de foc s le vindd sau chiar cu caruta
goald, daca erau de la tard. Postul de vama era aproape de fostul regiment
89 pe unde trecea canalul Timisului si unde era fabrica de postav Scherg 7.

Satele nu aveau ulite prea multe in vechime : ,,(Inf. G. B., 80 ani,
Intorsura Buzdului, 1974). Fiecare om din sat avea o casi la drum, din care
intra in curte printr-o poarta facutd din ldturoaie de fag, peste care putea
siri oricine. De la o casd la alta erau garduri din pari si nuiele, ca sa
opreasca vitele cind veneau de la pasune, ca sa nu intre prin gradini ori
araturi. Acum vedeti cd este cu totul altfel. Porti mari ca ale sasilor si
garduri de scinduri imprejmuiesc fiecare gospodirie, cd nu mai stii ce se
petrece dincolo de ele‘* 8. ,

Paza in comund era asiguratd de jandarmi platifi de stat: ,,(Inf.
1. M., 91 ani, Vama Buzaului, 1973). Cind eram copil, acum vreo optzeci de
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Plansa I. Centrul comunei Intorsura Buzdului cu principalele familii
(prima jumatate a secolului XX).
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ani, cei de care ne temeam mai mult erau jandarmii unguri cu pene verzj
de cocos la paldrie. Cind apareau pe drum, fugeam totli in casd si nu mai
ieseam multa vreme afard. Ei {ineau ordinea in sat, sa@ nu se bata feciorii
la joc, oamenii sd@ nu vorbeascd romaneste pe drum, sd-si plateasca darile
catre stat si datoriile catre comuna si grofi. Satul avea posturi de jandarmi
si graniceri pe Valea Dracului, pe Valea Fetii si la Podul Tétarului. Inainte
era o cetate pe dealul Calvariei, dar acum sint numai citeva ruine si un
sant In care era apda“?.

Cetele de feciori aveau in trecut o organizare proprie care marca
caracterul lor de virstd si sex 0. De Sf. Nicolae se adunau feciorii la o
circiuma si alegeau vatafii pentru ,,zoritul“ de Cr&ciun. Cetele de feciori
colindau de dimineata pind seara tot satul, incepind din Capul vdmii, cu
citeva case ale cdtunului Dalghiu, pina la Buziel, dincolo de apa si prin-
zindu-i noaptea in Acris.

Serbari la care sa ia parte numai barbatii sau numai femeile nu
sint amintite. O importantd deosebita avea ,,Sintila‘“, dupa modelul moca-
nilor sdceleni : ,,(Inf. I. M., 91 ani, Vama Buzdului, 1973). Se obisnuia ca
de Sintile sd coboare ciobanii de la munte, ca sa petreaca cu fetele si
feciorii din sat. Ciobanii erau angajati ai mocanilor din Sicele, ca Ion
Clinciu-Baldir, Medianu, Seitan si altii... Veneau la joc si fetele si neves-
tele ; fara ele nu se incepea jocul“ .

In ceea ce priveste vechiul sistem de masuratori, pentru lungime se
folosea cotul care avea cam 62 cm. Pentru greutate, fiind aproape de gra-
nita romaneascd, cunosteau ocaua, cam un kgr si un sfert si ,,puntul®
reprezentind 1/, dintr-un kgr. Pentru masurarea lemnelor din padure erau
stinjenul, egal cu doi metri in indl{ime si 2 metri in lungime. O blana de
lemn de foc aveau un metru lungime. Pentru grosime era tot cotul* 12

Timpul zilei de lucru nu era impartit in ceasuri : ,,(Inf. C. P., 76 ani,
Vama Buzidului, 1973). Oamenii se sculau cum se crapa de ziuad si lucrau
nemincati pind la prinzul mic, in jur de ora 8, apoi venea prinzul mare pe
la ora 10, amiaza la 12, vecernia pe la ora 16, cind mincau de ojina si cind
mai erau ,,doud sulite“ pe cer pind la asfintitul soarelui trigeau tare la
coasa ori la strinsul finului ca sd nu-i apuce noaptea® .

Fiindcd oamenii nu stiau carte, in vechime socotelile se tineau pe
raboj : vremea plecarii oilor la stina sau alte lucruri ce trebuiau finute
minte. Rédbojul era un bat cojit si bine netezit, pe care se fdceau crestaturi
cu briceagul, atitea cit era numarul de oi sau alte lucruri predate cuiva :
»(Inf. I. P., 73 ani, Vama Buzdului, 1973). Un bat il t{inea ciobanul, iar
altul proprietarul oilor, ca s nu se poatd face schimbari farad stirea celui-
lalt. Pe rdboj se cresta in afard de numarul oilor si cantitatea de brinzd
datd de cioban* 4.

In ceea ce priveste masuratul laptelui, ciobanii cunosteau fiecare
oaie, cam cite vedre de lapte puteau da intr-o vard si misurédtoarea o fdceau
cind treceau oile la muls prin strunga .

Statutul personal era marcat printr-o serie de semne exterioare,
vestminte, nume etc. Astfel in trecut numai fetele umblau cu capul gol
vara. Cind timpul se rdcea urnblau si ele cu basmale (,,cirpe“) pe cap, dar
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Plansa II. Rdaboaje folosite pentru tinerea socotelilor
(a doua jumatate a secolului XIX — inceputul sec. XX)

purtau cirpe mai inflorate si mai deschise la culoare : ,,(Inf. C. P., 76 ani,
Vama Buziului, 1973). Cele madritate aveau cirpe mai inchise, iar cele
batrine purtau cirpe negre. Fetele dupa ce se maritau, purtau o cirpad nea-
grd cu buline numitd ,,gimbir®. Aceastd cirpa era semnul ci a devenit
nevasta si o purta mai ales duminica sub altd cirpd. Cu cirpe si haine de
culoare inchisid umblau femeile batrine 6.

In ceea ce priveste numele, pe lingd cel de botez si de familie — de
datd mai recentd — existau si porecle dupd anumite defecte fizice sau
morale : ,,(Inf. I. M., 91 ani, Vama Buzaului, 1973). Oamenii dupi infatisa-
rea pe care o au si dupd anumite obiceiuri deprinse, in afari de numele
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oficial cunoscut, mai primeau diferite porecle, cu care erau mai bine deo-
sebiti. Asa la noi, lui Gheorghe Milu oamenii ii mai zic si Dihorul, alt
Gh. Milu ii zice Putugas, iar lui Gheorghe Drégan ii mai spun Grebluta
fiindcd injura mereu de grebla. Lui Gh. Pacuraru ii zic Lincau, iar ITon
Borda fiindcé la toatd vorba zicea taicd, a ramas cu porecla de Taica“ 17,

Numele de familie era mai rar f01051t, de obicei fiind utilizat cel de
botez insotit de prenumele tatdlui : ,,(Inf. I. B., 75 ani, Vama Buzaului,
1973). Intre ei camenii se agraesc mai mult cu nuvnele de botez, adaugindu-]
si pe cel al tatdlui. Asa de exemplu erau bine cunoscuti la Intorsura
Ionica lagar din capul satului, dar nu sub acest nume ci dupa porecla de
Nita al lui Ioanci sau Nita al lui Ion (Ola) ori Gheorghita al Trutului (Bori-
ceanu) ori Ana lui Irimita, Frusina dascalului (Zaharie), Iosif al dascalului
(Neagorici) Vasile al Iegarasului, Nitad al Cirstii etc. 8.

Numele se luau in toate cazurile dupé tatd, cu exceptia copiilor din
flori care purtau numele mamei. Au fost cazuri insd, cunoscute tot la Vama
Buzaului, cind unii locuitori, in diverse imprejuréri si-au schimbat numele,

\ea Ion Bularca si-a schin bat numele in Brasai Ianos ca sda poata fi
nSirajomestertt in tlmpul regimului austro-ungar, in timp ce Iosif Fazakas
si-a schimbat numele in Olaru asa cum de fapt il chema inainte. Numele
de botez nu se schimbau, dar cidpdtau diminutive. Asa numele de Ion
devine Ionicd, Nica, Nitd ; Gheorghe devine si el Ghita, Gheorghita, Gica,
Gigi; Neculae devme Nlcu, Culita, Neculaltd, Lae, etc. La fete, Marla
devine Marioara, Mariti, Marutica; Elisabeta devine Lisaveta, Veta,
Vetuta, s.a.m.d.

Legiturile de rudenie erau foarte strinse. In linie directd, un neam
in viatd putea avea stramosi, mosi sau bunici, parinti, copii, nepoti si stra-
nepoii. In linie colaterald avea unchi, matusi, veri, verisoare, nepoti de
veri si stranepoti. Parintii copiilor casatoriti isi zic intre ei cuseri, feciorul
adus de fatd in casd este ginerele, iar fata adusa de fecior la péarinti este
nora sau nurora. Fratii ginerelui sau nurorii se numesc intre ei cumnati
sau cumnate. Parintii devin socri pentru ginere sau nora.

Terminologia de rudenie marca deci si in cazul familiei buzoiene
caracterul ei simplu, de ,,familie butuc“ (famille souche), caracter comun
tuturor vechilor asezari romanesti .

In trecut, oamenii aveau copii multi, fiind considerati ca un dar al
divinitatii si un sprijin la batrinetei : ,,(Inf. G. B., 74 ani, Vama Buzaului,
1973). Cu un singur lucru insd nu ne putem impdaca ; de ce tinerii de astazi
cind se casatoresc nu vor sa aibd copii multi, asa cum se obisnuia pe
vremuri ? ... Aici in Vama putem da ca exemplu citeva familii de tirani,
care macar cd nu erau bogati, au avut in schimb cite-o casd de copii : Ion
Piri, au fost 12 copii din care tréiesc si azi 9 ; Ton Bordas au fost 11 copii
din care trdiesc 9 ; Sofron Teleanu au fost 12 frati, dar a rdmas singur la
81 de ani ; Gheorghe Chiritas a avut 18 copii ; Gheorghe Aermeanu a avut
14 copii ; Gheorghe Preda a avut si el 13 copii, iar celdlalt Ion Bordas au
fost 13 frati din care mai sint doi in Dalghiu“ 2,

Solidaritatea intre rude era puternicd, la -ievoie intervenind tot
neamul pentru ajutorare sau apdrare : ,,(Inf. G. I.., 80 de ani, In torsura
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Buzdului, 1974). Pe vremuri cind cineva lovea pe careva dintr-o familie,
toti sareau sa-1 apere si sa-1 razbune, chiar daca cel lovit nu avea dreptate,
Isi faceau singuri legea, ca asa era pe atunci. .. In cazuri grele, de necazuri,
de moarte, se adunau toate neamurile si faceau sfat de familie. La fel se
adunau si cind era vorba de petreceri, zile onomastice, sdrbatori sau cisi-
torie . .. Toate neamurile se cunosteau in astfel de ocazii si nu erau diferente
intre bogati si saraci, cd toti erau cam pe aceeasi treapt‘ 21,

Cind copiii mici rdamineau orfani de ambii parinti, atunci se aduna
sfatul de familie (unchi, matusi sau bunici) si alegeau un ,titore“ (tutor) ;
de obicei alegeau pe unul mai cu stare si cu copii putini ca sid-i poatd creste
pe orfani. Un tutore bun trebuia sd aiba grija de orfani ca si de copiii lui,
sd-1 hrdneascd, sd-1 imbrace si sd le dea educatie si o meserie buna.

Intre frati exista un fel de ierarhie. Intr-o casd cu copii multi, fra-
tele cel mai mare era ,,nenea® pentru cei mai mici sau ,,lelitd* dacd era
fatd. In lipsa parintilor, fratele sau sora cea mai mare avea griji de copiii
ramasi singuri acasa.

In subzona Buzae era obiceiul ca doi feciori — prieteni buni din
copilarie — sa se prinda ,,firtati“ sau frati de cruce, iar fetele sa se faca
nsurate* : | (Inf. G. B., 80 ani, Intorsura Buzdului, 1974). Aceste legdminte
se faceau cu colac si lumindri aprinse, considerindu-se de aici in colo mai
buni ca fratii adevarati; ei se aparau si ajutau unul pe altul in toate
imprejurdrile grele. La fel si fetele se prindeau surate cu pdpusi din
colac si ramineau surori bune pentru toatd viata. Infratiri intre feciori si
fete nu s-au pomenit prin partile noastre, dar fratele unei fete ii spunea
celeilalte prietene, tot surata si era considerat de aceasta ca un frate cu care
de multe ori nici nu mai avea voie sa se casatoreasca, dacd s-ar fi iubit;
desi legea nu s-ar fi opus, dar asa era obiceiul din batrini“ 22, _

Césatorii intre nevirstnici nu se obignuiau. In trecut un fecior nu
se casdtorea inainte de a-si face armata si era considerat major numai la
21 ani, nu la 18 ani. Fetele puteau fi mai tinere si dacd erau bine dezvol-
tate se puteau madrita chiar sub 16 ani : ,,(Inf. S. T., 82 ani, Vama Buzdululi,
1973). Casatoriile cele mai bune erau cind amindoi tinerii erau copti la
minte, feciorul cel putin 24 de ani, iar fata 19—20 de ani. Nu e bine ca
barbatul si fie prea in virstd fati de femeie, dar nici mai tinar decit ea. Se
intimpla insd, ca in cazuri de interese de familie sau interese materiale,
fata s se méirite cu oameni batrini, iar bdiatul cu femei in virstd. $i azi
se intimpld cazuri din acestea, dar mai rar, cd averea nu mai este o conditie
care sd-i oblige pe tinerii de astfizi la legdturi nepotrivite cu virsta si
judecata lor¢ 2.

" Nu se obisnuiau nici cdsitorii intre rude apropiate, cum ar fi
verii primari, unchi si nepoate, fiindecd — asa cum spun oamenii — nici
la animale nu era voie si se amestece singele rudelor de aproape.

In trecut, casitoriile se ficeau de reguld numai cu persoane din
satele din regiune ; rar un fecior de tdran lua o fatd din alte parti. Cind
se insura un fecior cu o fatd din alt sat, atunci flacdii din satul fetii legau
drumul la iesire si il obligau pe mire sa faca cinste cu bautura ; s-au Intim-
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Plansa IV. Schema raportului dintre césdtorie si rudenie (= — linia paternd ; p —
wlegdtura conjugald ; <-———> casatorii admise ; >-—<< cdsatorii neadmise).

plat si cazuri de incdierari, fiindcad mirele nu a vrut sd le dea bani si a fost
nevoie de interventia jandarmilor ca sd facad ordine.

Casatorii intre doi frati cu doud surori nu erau practicate, insd e
cunoscut un caz de ,,sororat®, probabil dupad modelul ,,sogoratului‘‘ maghiar,
fapt dezaprobat de obste : ,,(Inf. I. P., 73 ani, Vama Buzaului, 1973). S-a
intimplat ca unul care s-a cdsatorit sa-i moara nevasta si atunci, din inte-
rese materiale, s-a unit cu sora moartei, ca sd-i cuprinda si partea ei de
avere. Oameni din acestia mai bine ar rdmine necdsdtoriti, cd nu au in
ei omenie...“ 2,

Casatoria era socotitd o institutie obligatorie, cu o justificare natu-
rald, indeobste admisi : ,,(Inf. I. P., 73 ani, Vama Buziului, 1973). In satele
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noastre nu se cunosc insd prea mul{i burlaci. .. Viata unui om, capabil de
a munci si judeca, nu poate fi implinita daca el nu se casatoreste, si daca
nu face copii, care sint prelungirea vietii lui pe pamint. Acesta este rostul
cisitoriei, ca omul sd nu traiascd singurt¢ 2.

6 ] i I
4956 1066 1033

Plansa V. Evolutia raportului dintre numarul nasterilor si al casatoriilor din
depresiunea Buzaelor : ——— Intorsura Buzdului ; — — — Sita Buzaului ;
.—.—. Barcani ; x-x-x Vama Buzdului.

Ca atare, cisdtoriile fard copii sint privite defavorabil si uneori se
recurge la mijloace ocolite pentru a avea urmasi : ,,(Inf. I. B., 75 ani, Vama
Buzaului, 1973). Despre casniciile fara copii, noi spunem ca cel pufin unul
din cdsatoriti a fost sterp. La noi a fost un caz cind nevasta vazind ca nu
poate face copii, s-a inteles cu barbatul ei ca acesta sa facd un copil cu
slujnica. Dupa ce slujnica a nascut, i-a luat copilul si I-a infiat. Dar barbat,
care s-o lase pe nevastd-sa sd tradiascd cu altul ca si-i faca copii, cu stirea
lui, nu cunoastem nici un caz. Asa pe ascuns, fird sa aibd cunostintd bar-
batul sdu, cine poate si stie...“ 26,

Avorturile nu erau practicate decit exceptional si chiar atunci dez-
aprobate : ,,(Inf. G. B., 80 ani, Intorsura Buzdului, 1974). Cind intr-o cas-
nicie Insd, veneau copii prea des, femeia mai intervenea pe la babe ca s&
lepede fiatul inainte de vreme, cu tot felul de leacuri, care de multe ori
punea in primejdie sdnédtatea si viata mamei. Noi credem ci nu era sanitos
acest obicei si e bine ca astdzi legea opreste avortul si pedepseste aspru pe
cei care-1 provoaci, chiar si pe mam3“ 27,
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Adoptiunea era practicatd in trecut atunci cind cineva nu putea si
aiba copiii sai proprii : ,,(Inf. G. B., 74 ani, Vama Buzdului, 1973). Se hoti-
rau atunci sa infieze copii straini, adica s3-i ia de suflet. Astfel de copii se
alegeau mai ales din acelasi neam, copii ramasi orfani sau prea mulii la o
familie de oameni sdraci. Dacd nu gaseau copii din neamul lor, luau de
suflet copii din familii strdine, tot cu conditii sociale slabe. Astfel G. T, a
luat o fetitd straind sub un an. Sora lui G. B. a luat o strdind de 1-2 ani* 28,

In vechime, tinerii nu se puteau casatori fara consimtamintul pirin-
tilor. Era si o zicald in aceastd privintd : ,Cine n-ascultd parintii, trage
necazul cu dintii“ : (Inf. S. T., 82 ani, Vama Buzadului, 1973). Eu am luat o
nevasta cu cinci copii, fara nici o avere. Cu nevasta aceasta n-am awvut
copii. Eu i-am crescut copiii, si le-am dat tot ce am avut. Pind la urmai tot
el m-au dat in judecatd ca nu le-am dat destul. De doua ori ,,s-a rupt legea*
si acum asteaptd pronuntarea‘ 2.

Inainte de casédtorie, tinerii fadceau mai intii logodna si apoi anuntu-
rile la primdrie. Dacd nimeni din pari{i nu stricd logodna si nu era nici o
reclamatie de nici o parte, atunci dupa doud-trei saptamini se fdceau pre-
gatirile pentru nuntd. Tinerii nu aveau voie sd trdiasca inainte de cununie
— cel putin nu stia Jumea — si purtau semn ca sint logoditi : Flicaul logo-
dit purta la palarie sau pe caciuld flori rosii ce se vindeau special in pra-
valii, iar fetele logodite funda rosie in cosite.

Idealul intr-o cdsdtorie pentru mireasd era ca mirele sa fie inalt,
voinic si frumos, sd fie harnic si bogat, iar la joc sa fie in fruntea feciorilor.
Mirele dorea ca mireasa lui sa fie desteapta, harnicd si ca rupta din soare.
Dacéa avea si zestre bund era si mai multumit. O mireasd pe care ginerele
0 gdsea ca nu a fost fecioard, era izgonitd a doua zi si se rupeau toate foile
de cisdtorie.

Copiii nelegitimi erau rari si tratati cu intelegere : ,(Inf. G. B.,
80 ani, Intorsura Buzdului, 1974). Se mai intimpl3 insi si pe vremea noastrs
nu numai a bunicilor nostri, ca fetele prinse prea tare in vraja dragostei,
sa faca copii inainte de cdsatorie. Lumea in batjocuri le zicea bitangi, dar
ei sdracii n-aveau nici o vind cd ma-sa i-a facut din flori. Daci feciorul era
cinstit, se cadsdtorea pind la urma cu fata, ca sa nu ramiie de risul lumii. ..
In cele mai multe cazuri, de teama gurii satului, tinerii se cisitoreau si
toatd zarva se uita® 39,

De obicei, intr-o casid cu mai multi copii, se respecta rindul la cidsa-
torie, mai intii cei mai mari, dar cind era vorba de fete, acestea se maritau
mai devreme. Un fecior dacd se insura la 27—28 de ani incd nu era socotit
batrin, dar o fatd, cind trecea de 20 de ani incepea sa fie considerati mai
putin tindrd si o zoreau sd se marite.

Zestrea era datd atit la fete cit si la baieti, intr-o proportie echitabila.
dupa cum cddeau la invoiald parintii : ,,(Inf. C. P., 76 ani, Vama Buziului,
1973). Se dadea cit putea omul. Fetele primeau de obicei ca zestre o pereche
de boi, baietii primeau cai, apoi o vacd cu lapte, uneori si oi. Dacd fata
mergea la casa sotului, atunci in carul cu boi incirca toate acareturile ca :
pat, masa, scaune, strajac, lepedee, perine, plapuma ori un strai tesut in
casd, si hdineturi ca si aibd ce imbraca mai multd vreme. Feciorul daci
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era mai bogat primea o pereche de cai, uneori o pereche de junci si hainele
pe care le avea. Fata dacd avea parinti bogati, primea si citeva jugdre de
padmint (chiar si 10 daca era singura la parinti). Dacad era singura, atunci
ea mostenea si casa, iar ginerele trebuia sa vind sa stea cu socrii® 31,

Fratii mai mari chiar dacd se casatoreau rdmineau capi de familie
in cazul in care {raiii si surorile mai mici rdmineau de timpuriu fara pa-
rinti, deoarece ,,asa cerea omenia si obiceiurile vechi® (inf. 1. B., 75 ani,
Vama Buzaului, 1973). Ei conduceau gospoddria copiilor rémasi orfani,
munceau impreuna si aveau grija de ei pind se faceau mari.

Zestrea era proprietate comund a ambilor soti ,,ca numai asa putea
fi intelegere bund“: ,(Inf. 1. P, 73 ani, Vama Buzdului, 1973). Cel care
poruncea insa in casé trebuia sa fie barbatul, cd asa-i cu cale, dar si femeia
care-i desteaptd stie sid se descurce, nu-l lasd pe barbat sd-i cheltuiasca
zestrea, dacd nu-i cuminte. Un barbat cheltuitor, cu naravuri rele, betiv,
si desfrinat poate distruge o casnicie, daca nu are o femeie energica, altfel
se ticilosesc amindoi si ajung la sapd de lemn* 32,

De obicei ginerele se impacd mai usor cu parintii fetei, decit nora
cu soacra. Totusi nici ,,ginerele in casa‘‘ nu era totdeauna bine privit : ,,(Inf.
C. P., 76 ani, Vama Buzaului, 1973). Unui ginere care venea in casa miresei
si nu avea nici un fel de avere, in cazuri de ceartd i se adresau cuvinte
grele ca ,,golanule®, , mate fripte“, ,,coldusule** etc. De aceea nu e bine ca
cineva si umble prea mult dupa avere, dacd el nu-si poate t{ine singur
nevasta‘* 33, In unele cazuri fetele erau furate, ceea ce insemna renuntarea
la zestre : ,,(Inf. G. B., 74 ani, Vama Buziului, 1973). S-au furat, dar rar.
Azi nu se mai intimpla fapte de acestea, lumea s-a mai civilizat si legea
ii pedepseste ca pentru orice hotie. Atunci nu se pedepseau, ca de cele mai
multe ori se cdsdtoreau mai tirziu cu voia tuturor* 34.
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Plansa VI. Lunile de casatorie, comparativ cu anii 1938 (....) si 1973 (———) in
comuna Barcani.
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Nuntile se ficeau in anumite zile, de obicei duminica si niciodata
in timpul posturilor de peste an. Ele aveau un pronuntat caracter laic,
avind ca scop sd introducd pe tinerii casatoriti in comunitatea vicinali si
ca atare era o adevdratd sarbdtoare in sat, prilej ca sitenii sd ajute la
formarea noii familii, de aceea toate nuntile se faceau cu dar la casa mire-
lui ; mincarea era datd de parintii tinerilor, nuntasii aducind ca daruri bani
si diferite obiecte necesare in gospodarie.

Dupa casatorie, copiii nu ramineau de regula in casa parinteascs, cu
exceptia celui mai mic: ,,(Inf. I. B,, 75 ani, Vama Buzaului, 1973). Ca si
se evite certurile intre cei tineri si batrini, nu-i bine ca ei si trdiasci lao-
lalta, adicd chiar daca stau intr-o curte, sa nu-si amestece gospodaria Si
nici cistigul... La noi era si mai este si astdzi datina ca parintii si dea
copiilor sa foloseascd locurile pe care le-au promis ca zestre la casatorie, dar
nu le pun de la inceput pe nume, ci numai dupd moartea lor* 35.

In gospodarie barbatul era cel care conducea ,,cd el face muncile
cele mai grele si stie toate socotelile‘. Uneori insd, daca femeia era harnici
si cinstitd, o ldsa pe ea sa tind socotelile casei si banii : ,,(Inf. C. P., 76 ani,
Vama Buzaului, 1973). Femeile noastre erau foarte supuse barbatilor si
ascultau toate poruncile. Ele se sculau dimineata sa facd focul si si puna
de mincare. Niciodatd nu plecau undeva fard sa stie barbatul. Erau de fapt
mai tinere si ii purtau mare respect. Noi asa am pomenit ca femeia sd nu-i
zica barbatului pe nume, ci dumneata, iar omul sa-i zica ,,tu nevastd« ci
e mai micd si trebuie sa-1 asculte... Multe cédsnicii n-au mers bine din
cauza soacrei, de aceea si umbld vorba pe la noi, soacrd, soacra, poama
acra ! Azi e cu totul altfel, isi zic pe nume de la inceput, de cind se cunosc
dar chiar si copiii le zic parintilor tu si ma, lucru care mi se pare nela-
locul lui* 3¢,
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Plansa VII. Cazurile in care mireasa e mai mare decit mirele (———) si casatoriile
cu persoane din alte localitdti (———) la Barcani, in anii 1938, 1956, 1966 si 1973).
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Pentru a marca deosebirea, pe drum mergea barbatul inainte si dupi
el femeia si tot asa intrau si in casd : ,,(Inf. I. B., 75 ani,, Vama Buzdului,
1973). Pe drum cind mergeau amindoi, inainte mergea barbatul si cu putin
mai in urma femeia : Omul inainte cu fluera iar nana in urma cu desagii .
Pe use intra barbatul, apoi femeia, ca asa era rinduiala din béatrini. Barba-
tul era doar capul familiei si el trebuia sa fie primul peste tot“ 37.

Puterea parinteasca era recunoscutd in anumite limite : ,,(Inf. G. B,,
80 ani, Intorsura Buzdului, 1973). Ii putea bate oricit pentru relele pe care
le fdceau, ii putea da sluga la stdpini, cind nu-i mai puteau tine, cd au fost
vremuri grele pe atunci, dar sd-i pardseascd pentru bani, adicd sd-i vinda
asa ceva la noi nu s-a pomenit® 3, \

Cind intr-o casnicie apdreau neinfelegeri si situatia devenea grea,
atunci interveneau in primul rind padrintii s& vada ce s-a intimplat, faceau
apel si la nasii de cununie ca sd-i sfatuiasca, iar dacd nu se impécau se
aduna sfatul satului in frunte cu primarul : ,,(Inf. G. B., Intorsura Buziu-
lui, 1974). Lumea judeca pe fiecare dupa cum credea cd este vinovat. Nu
toti credeau la fel. Unii {ineau cu barbatul, altii cu femeia, dupd cum erau
sau nu rude cu ei. Mai demult despértenia era socotita o rusine mare, mai
ales daci dupd urma lor rdmineau copii“ ¥..In caz de divort, fiecare isi lua
inapoi ce a avut, impartindu-se si copiii. Cei despartiti se puteau recasatori,
cam dupa un an de zile, si faptul nu era privit ca ceva rau.

Bunurile in conceptia populara erau de doud felui, dupa aspectul
lor fizic : mobiliare si imobiliare : ,,(Inf. S. T., 82 ani, Vama Buzaului, 1973).
Lucrurile care ne inconjoard, noi le deosebim cd unele sint miscatoare,
adica le putem muta oriunde, iar altele cum sint casele, pdmintul si pomii
din gradina, stau pe loc, adicd nu se mised“ 40,

Dobindirea se poate face pe diferite céi : ,,(Inf. G. B., 80 ani, Intor-
sura Buzdului, 1974). Asupra acestor lucruri omul a pus stapinire in dife-
rite forme, ori le-a mostenit de la inaintasi, ori le-a cumparat de la altii.
Cu lucrurile lui, omul poate face ce vrea, dar sd nu calce legea® 4!,

Fatd de pamintul care ii hranea, oamenii aveau cea mai mare dra-
goste si nu se spuneau vorbe de ocard : ,,(Inf. G. S., 81 ani, Cremenea,
1973). La noi nu s-a pomenit ca cineva sa spund vorbe rele despre pimint.
Cind eram copil m-a vazut un om ca bdateam cu batul in pamint si m-a
certat. Asa e, pamintul e sfint si simte ca si noi loviturile® 42,

Pentru marcarea proprietatilor funciare se foloseau diferite semne
de hotar punindu-se din loc in loc bucdti mari de piatra, facindu-se gauri
in pdmint ori plantindu-se crengi de salcie mai groase care apoi s-au prins
si au crescut mari : ,,(Inf. G. B., 80 ani, Intorsura Buziului, 1974). Nimeni
nu avea voie sd schimbe semnele de hotar. Cine era prins, se pedepsea
cu amenda si inchisoare. Intre locuri rdmineau pentru umblare, ridzoare
care nu se arau si crestea iarba pe ele. Ele erau folosite de amindoi pro-
prietarii vecini, pentru cd faceau parte din pamintul lor... Nimeni nu
putea trece fara invoiald, cu carul sau cu animalele peste pamintul cuiva.
Proprietarul putea cere ,,ghiciuluirea** pagubei constatate si sd-1 oblige pe
faptas la despdgubire® 43,

Dacd crengile pomilor unui vecin atirnau peste locul celuilalt, fruc-
tele erau ale proprietarului pamintului (inf. G. B., 74 ani, Vama Buzaului
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si V. B., 79 ani, Cremenea, 1973) ; vinatul ucis era al stapinului locului la
Vama Buzaului si al celui ce l1-a ucis la Sita Buzaului.

Lucrurile gisite era inapoiate pagubasulm — dacd era cunoscut —
In caz contrar putind i pastrate, ca si comorile aflate intimpldtor in pi-
mint : , (Inf. G. B., 80 ani, Intorsura Buziului, 1974). In vechime, oamenii
cautau dupa comori si unde vedeau noaptea arzmd focuri cu ﬂacara alba-
stra alergau intr-un suflet acolo, dar nu gaseau bineinteles nimic. Povestea
cu drugii de aur de la Crasna i-a infierbintat si mai mult, dar de atunci
nimeni n-a mai avut norocul tiganului Radu Sava din 1879« 44,
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Plansa VIII. Semne folositz pentru insemnarea oilor in depresiunea Buzaelor, in a
doua jumatate a sec. XIX si prima jumdtale a sec. XX. (I — suierdturd si gaura cu
preduceaua ; II — furculitd si gaurd cu preduceaua ; III — chiscaturd la radicina

urechii ; IV — chiscaturd la urechea dreaptd si gaurd in stinga).
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Ca sa-si deosebeascd mai usor vitele, camenii le faceau semne, care
se mosteneau apoi din tatd in fiu. La vitele mari, semnele se fdceau cu
fierul rosu pe crupa animalului sau pe coarne. La oi, semnele se fdceau
la urechi: ,,(Inf. G. S., Cremenea, 1973). Fac si acum la toate oile, o suera-
turd si gaurd cu preduceaua la urechea dreaptid, asa cum am mostenit-o
de la taicd-meu**; ,(Inf. V. P., 89 ani, Ciumernecel, 1973). Fac la amindoua
urechile furculitd la virf si gaura cu preduceaua®;  (Inf. V. B., 79 ani,
Cremenea, 1973). Faceam la urechea dreaptd a oilor, furculitd si o chisca-
turd indirdtul urechii“ .

In caz de vinzare a unui bun imobiliar, ,,vinzdtorul intreba vecinul
de hotar si rudele* (inf. G. B., 74 ani, Vama Buzaului, 1973) ; la vinzare se
trecea in contract si doi vecini ca martori.

Vecinii intre ei se ajutau cu unelte, cu animale de lucru si chiar cu
alimente : ,,(Inf. G. B., 80 ani, Intorsura Buzadului, 1974). Daci unul este
mai sdrac, ceilalti ii sar in ajutor primdvara cind trebuie sd-si are pdmintul
putin cu v1te tragdtoare si cu plugul. Asa trebuie sad fie intr-un sat cu
vameni de omenie. Saracul in schimb isi aratd recunostinta, ajutindu-si
vecinii la coasd, la strins de fin sau la culesul porumbulul. Seara se fac
claci de desfacut stiuletii de foi, la care participa loti vecinii, se fac glume,
se ¢intd, iar gazda le da cite un pahdarel de vin ori tuica fiartd, cu zahar.
Sint foarte frumoase clicile astea mai ales pentru cei tineri care se hirjo-
nesc prin foile de porumb si fac mare haz cu fetele® 47,

Vecinii care ajutau la taiatul porcului primeau cite o portie de carne,
slanind si cirnat in ziua de Craciun drept multumire si parte din ,,pomana
porcului“. La rindul lor faceau la fel, ,,cd asa se mosteniserd obiceiurile
de la bunici “

Familiile de tarani, care aveau pamint mai mult, si din cauza batri-
netii nu-1 mai puteau lucra, erau siliti sd angajeze oameni stradini la lucrul
cimpului sau sd dea pdmintul in parte. Invoielile la lucru se ficeau cu ziua
contra bani si mincare : ,,(Inf. G. B., 80 ani, Intorsura Buzdului, 1973). Un
cosas era totdeauna mai bine platit decit cel care stringea finul cu furca
ori cu grebla, cd munca era mai grea. Nu oricine poate cosi din zori pini
seara. La mincare trebuia sd dea cosasilor si rachiu, iar la prinz si-i lase
sa hodineascd micar un ceas la umbra si apoi sd-si batd coasele. Tare ne
placea cind auzeam cintecul batdii coaselor pe lunci“ 48.

Cind se dddea pamintul in parte, era dupi invoiald. Daca stdpinul da
si saminta atunci roadele se imparteau in trei, iar dacid nu in doud : ,,(Inf.
G. B,, 80 ani, Intorsura Buzdului, 1973). Terenurile de deal cu recolte mai
slabe se dau in doud, pe cind terenurlle din cimp, mai bune se dau in trei.
‘Locuitorii nostri cind se angajau in astfel de munci se tineau.de cuvint si
terminau lucrul la t1mpu1 hotérit, sd nu rdmiie de rusine .ca sd-i stie tot
satul, c@ rusinea manincd omenia“ %,

Taranii se ajutau intre ei nu numai la munca c1mpu1u1 dar si in
alte treburi cum ar fi de exemplu construirea unei clddiri, casd ori grajd.
Fiecare vine cu ce poate,.cu boi si car ca si aducd piatrd la fundament,
ori cu miinile ca sd-i ajute la ridicarea birnelor si capriorilor : ,,(Inf. G. B.,
80.-ani, Intorsura Buziului, 1973), Tot clacd se numeste si aceastd munca
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de ajutor colectiv, care era un obicei foarte bun pentru ca toti locuitorii se
Toloseau de el. Si astdzi mai facem claci* 0.

Invoielile pentru muncile agricole se fdceau, stabilindu-se termene
intre anumite sdrbatori bine cunoscute, ca de exemplu : de la sf. Gheorghe
pind la sf. Mihai, ori de la sf. Petru pind la sf. Neculai. Nu se faceau insi
invoieli in anumite sdrbatori cum erau Pastile, ziua de Craciun sau de
Boboteaza.

Vitele de obicei vara se diddeau in ciurdd si numai seara veneau
acasd. In ceea ce priveste angajarea servitorilor se observau anumite reguli:
»(Inf. G. B., 80 ani, Intorsura Buzaului, 1974). La noi e o vorbi cd stapinul
zgircit face sluga hoata si asta-i foarte adevarat. Cind un servitor se intim-
pla sd faca stdpinului o pagubad dinadins, el trebuia s-o plateasca. Daci o
fdcea din greseald, un stdpin bun il ierta, dar altul rau il batea si ii scidea
si din simbrie. Slugile se angajau cu luna, dar mai ales cu anul. Cadeau la
invoiald cu o anumitd suma de bani pe an, un rind de haine, bocanci si
bineinteles hrana si addpost omenesc‘ 51,

Ciobanii aveau un regim special, impus de o indelungata traditie :
»(Inf. C. P., 76 ani, Vama Buzaului, 1973). Tot un fel de slugi erau si cio-
banii, dar ei aveau mai multi stapini. Era mai intii baciul care conducea
stina de oi a sdtenilor, care angaja ciobanii, ca orice stdpin. Ciobanii aveau
salar lunar, numai cit erau oile la munte, mai aveau drept la o pereche de
opinci, mincare si oile lor scutite de taxe la pdsunat. Fa{d de slugile din
sat, ciobanii o duceau mai bine, cd nu aveau atit de lucru si cu munca de
pe cinci luni puteau trai un an cu toatd familia. Ciobanii rdspund insi si
fata de stapinii din sat ai oilor. Daca din vina lor se pierd animalele, nepi-
zindu-le cum trebuie de fiarele padurilor, ori ldsindu-le sa pasuneze prin
locuri periculoase, sd cadd in prapastii sau sa manince galbeaza. Se soco-
teste atunci ca ei le-au omorit si sint pusi la plata. O vitd sfisiatd de fiare
in alte conditii, nu se mai plateste. Pagubele pricinuite de vite pe padmint
strain, se platesc, iar o vita ratacita, care nu stie de unde vine e socotitd"
vitd de pripas si se preda la primarie pentru a se publica“ 52,

Pentru un lucru de valoare mai mare, o pereche de boi, un iugar
de pamint, era obiceiul ca pinid la facerea contractului si se dea arvuni,
cam un sfert din pretul tirgului ; cind se incheia tirgul se ,,bdtea palma‘
adicd se da mina, pinad se ajungea la intelegere (inf. C. P., 76 ani, Vama
Buzaului, 1973).

Daca se razgindea cumparatorul si nu mai vrea si cumpere obiectul
pentru care a dat arvund, atunci pierdea arvuna, iar daci vinzitorul nu
mai vrea sd vindd, atunci era obligat sd dea arvuna inapoi dublu. Dacd
tirgul se incheia atunci se bea alddmasul. Acesta era platit dupa intelegere
de cdtre amindoi, fiind de fata si altd persoand din intimplare (inf. C. P,
76 ani, Vama Buziului 1973) 53,

Cel care avea nevoie de un cal de munca lua numai animanlul si cu
capastrul care se intelegea in pret. Un lucru daruit cuiva nu se mai putea
cere inapoi, ,,cd nu era frumos si obrazul subtire cu cheltuiala se {ine“ (inf.
C. P., 76 ani, Vama Buziului, 1973). Datoriile se pliteau la termenul zalo-
git, altfel garantia datd ca zilog, se pierde: ,,(Inf, C. P., 76 ani, Vama
Buzdului, 1973). La imprumuturi mari, se zdlogeau obiecte chiar mai
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scumpe decit valoarea imprumutatd. Se puneau zdlog pe pamint si pe case,
pe cind la imprumuturile mici, obiecte mai marunte dar de valoare, de
obicei din aur si argint. Pentru plata datoriei, daca nu putea fi acoperiti
cu valoarea realizatd din vinzarea obiectului zdlogit, puteau fi urmarite
orice bunuri materiale pe care le mai avea datornicul si se puneau la
licitatie® 54,

Cind simteau ca li se apropie sfirsitul, batrinii chemau pe toti ai
casei si pe vecini ca martori si isi spuneau dorinta lor inainte de moarte,
Era obiceiul ca ultimul copil s8 ramind mostenitorul tirlei, dar dacd era
mic, nevirstnic, il insdrcinau pe cel mare cu toate grijile, inclusiv grija
pentru cel mai mic copil 55,
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Plansa IX. Graful vechiului sistem succesoral folosit in subzona Buzae
(cifrele romane indicd ordinea vocatiunii succesorale).
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La impartirea mostenirii, daca nu exista un act in scris, veneau toti
copiii, iar in lipsa lor, veneau alte neamuri, frati, surori, unchi si matusi.
Copliii care au fost odatd inzestrati nu mai aveau drept la altd parte din
mostenire, dacd mostenitorul suporta singur toate cheltuielile cu boala
parintilor si inmormintarea. Ca mostenire se ldsa chiar si strana de la
bisericd celui mai religios dintre copii, de obicei la fete.

In ceea ce priveste infractiunile, erau indeosebi dezaprobate furtul
si omorul ; vinovatii erau supusi oprobiului public chiar si dupa ispésirea
pedepsei si tot astfel si complicii si favorizatorii : ,,(Inf. C. P., 76 ani, Vama
Buzaului, 1973). Pe vremea noastrd hotii erau foarte aspru pedepsiti si
dupa ce-si faceau pedeapsa in inchisoare, lumea se ferea de ei ca de sarpe,
incit erau siliti sa plece din satele noastre in alta parte. Alaturi de hoti
era pedepsit si cel care stia cd vine sd fure sau il ajuta si il ascundea ca si
nu fie prins. Chiar dacd hotia nu reusea, cei prinsi asupra faptului erau
aspru pedepsiti ca pentru orice fara de lege facutd de-a binelea‘ 3.

Cea mai mare abatere pe care o putea savirsi un om era considerat
omorul, pentru care erau pedepse grele, ca inchisoarea pe via{d, de multe
ori chiar spinzurdtoarea cind era facut de tilhari la drumul mare. Razbu-
nari cu moartea pentru moarte ,,erau dar numai intre cei in cauza, din tata
in fiu® (inf. C. P., 76 ani, Vama Buzaului, 1973). Sinuciderea era conside-
rata ca o faptd demnad de tot dispretul ; ,,(Inf. C. P., 76 ani, Vama Buzaului,
1973). Erau priviti ca oameni ticdlosi si lumea se ingrozea de ei. Un om
care a ucis putea sd aibd tot felul de motive ca sa i se usureze pedeapsa,
dar un sinucigas nu putea avea nici unul, numai cd si-a pierdut mintea si
n-a stiut ce face“ %7,

Pe lingd pedepsele date de autoritdii, comunitatea sdteascd mai
adduga si ea o serie de sanctiuni, din care cea mai severa era izgonirea
din sat: ,,(Inf. C. B, Intorsura Buzdului, 1974). Pe oamenii rdu vizuti,
lumea din sat ii fdcea cu ou si cu ofet piné se indreptau sau plecau singuri
din mijlocul lor. Nu mai erau primit{i nici la lucru si nici la petreceri si
asta era cea mai grea pedeapsi pentru orice om cu bun simt* 58

La judecatd, partile aduceau martori ca sa-si dovedeased fiecare
drepturile ; nu puteau {i martori rudele apropiate (parinti, frati) si nici
minorii. Femeile majore puteau jura ca martore.

In general, oamenii preferau si rezolve neintelegerile in cadrul
satului, fird a mai face apel la organele de jurisdictie unde ,cearta s-ar
putea termina ca in povestea cu motanul si pisoii cind le-a impartit casca-
valul, luind el partea cea mai mare, iar lor rdmininud-le numai firimiturile,
E bine dar, ca sa trdim in liniste“ (inf, S. T., 82 ani, Vama Buziului, 1973) ¥,

In cadrul raporturilor cu alte comunitdti vicinale, ospitalitatea
‘(,,legea ospitalitdtii®“) era cu grija respectatad, ca o adevarati institutie cu
traditie in depresiunea Buzaelor : ,,(Inf. C. B., 74 ani, Vama Buz&ului, 1973).
Oricit ar fi fost omul de sdrac, un drumet care bitea in noapte la usa lui
era bine primit, ospatat si adapostit. Li se da tot ce avea el mai bun, numai
ca oaspetele sd fie multumit. Pentru primirea oaspetilor tdranii nostri
pastrau o camerd totdeauna gititd cu lucrurile lor cele mai bune. Toti
membrii familiei se ardtau bucurosi de prezenta acestma si il apdrau dacd
cineva ar fi venit sd-]1' atace“ 60,
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Cei care treceau iIntimplator prin satele buziene erau socotiti
,,straini%, iar cei veniti din alte parti si stabiliti definitiv erau denumiti
,venetici : , (Inf. G. B., 74 ani, Vama Buzaului, 1973). Strainul se deosebea
prin limba ce o vorbea, iar veneticul vorbea aceeasi limbd, dar era din alti
parte. Ei se acomodau repede cu firea primitoare a buzoienilor si participau
la toate evenimentele de seama, uitind aproape cid au venit din altd parte.
Li se respectau obiceiurile si erau invitati la toate petrecerile, acordindu-le
foarte multa prietenie si onoare. S-au incheiat chiar relatii familiale intre
tineri, ajungindu-se la o colaborare strinsa cu toti locuitorii. Asa au fost
cazuri la Intorsurd, la Barcani si in celelalte comune 61,

Formulele obisnuite de salut erau: — ,,Buna ziua“! sau ,,Buna
seara !** si in batrini se tinea mult la aceste manifestdri care marcau nu
numai politetea, dar si sentimentele reciproce ale consatenilor.

Ca si in alte locuri, si in subzona Buzae obiceiurile juridice s-au for-
mat pe incetul intr-un proces secular care le-a conferit caracterul de
,obicei din veac® (,,cd asa se mosteniserd obiceiurile de la bunici® — longa,
inveterata consuetudo), corespunzind unei anumite necesitati juridice (,,ca
asa cere omenia si obiceiurile vechi** — opinio juris et necessitatis) si avind
o anumitd ratiune (ratio) de a fiinta 62. Intr-o primi fazi a existentei lor
ele au corespuns intereselor tuturor membrilor comunitatii vicinale, pentru
ca intr-o perioadd mai tirzie ele sd capete un caracter de clasi, pe masura
patrunderii relatiilor de exploatare in sinul obstilor sdtesti.

Spre deosebire de alte regiuni ale t{arii, caracterul de sintezd al
acestor obiceiuri juridice se face mai bine simtit in depresiunea Buzaelor,
datorita afluxului demografic produs aici din diferite par{i locuite de
romani. Dupd remarca unui localnic ,ele se aseamana in general cu cele
ale tuturor romanilor, datoritd faptului c& majoritatea familiilor mari
care populeazd astazi regiunea s-au stabilit aici venind din toatd tara in
decursul secolelor si au adus cu ei deprinderi si obiceiuri traditionale din
locul lor de origine® 63,

Daca sinteza produsa aici face ca obiceiurile juridice sa fie mai pufin
deosebite de restul tarii, in schimb ele formeazd o entitate aparte in an-
samblul Transilvaniei, fiind mai putin afectata de influente striine. Tocmai
prin acest caracter vechile obiceiuri juridice au putut constitui o paviza
in apararea drepturilor proprii fatd de stdpinirea straina, operind nu numai
propter legem si praeter legem in cadrul autonomiei locale (,,legea nu s-ar
fi opus, dar asa era obiceiul din batrini®), ci si contra legem atunci cind
clasele dominante isi intdreau asuprirea (,,isi facea singur legea, cid asa era
pe atunci)* 64, ,

In vremea noastra vechile obiceiuri juridice si-au pierdut caracterul
si importanta in subzona Buzaelor, prezentind interes doar sub aspect
etnografic si sociologic. Idealul de dreptate si omenie care a stat la baza
lor veacuri de-a rindul nu a disparut insd, cdpatind si in viata locuitorilor
din asezirile din aceastd parte a tarii concretizari noi, proprii noilor relatii
dintre oameni in cadrul cirora dreptatea si echitatea sociala constituie
nota dominanta. ’
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NOTE

1La intocmirea prezentului studiu am beneficiat in cursul cercetarilor din anii
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tori : 8. Teleanu, I. D. Bordas, I. M. Mirica, C. Piri si I. Piri din Vama Buzaului,
Gh. Bularca, Gh. Boriceanu si Gh. Baciu din Intorsura Buzdului, Gh. Stoia 51
Gh. Bularca din satul Cremenea si V. Popica din satul Ciumernecel, comuna Sita
Buzaului. Tuturor acestora autorii Te aduc si pe aceasta cale multumiri.

2Cf. I. DEMETER si I. CETERCHI, Introducere in studiul dreptului, Bucuresti, 1962,
p. 40 urm. Vezi si L. P. MARCU, Les coutumes juridiques comme systéme normatif
vicinal en Roumanie, Belgrad, 1974.

3 Biblioteca Institutului de studii sud-est europene, (Bibl. I.S.S.E.E.), Fond obiceiuri
juridice, nr. X1, fila 2.

4 Cf. Arhiva Muzeului Scheii Brasovului Fond G. Baritiu. Vezi si L. SOMESAN,
E. MICU, V. POP, Depresiunea Intorsura Buzdului, Studiu geografic, istoric si eco-
nomic, Buc., 1947 ; GH. NEGRESCU-NEAGOVICI, Cronica Buzaelor, Arhiva bisericii
Intorsura Buzaului (ms.).

5Bibl. I.S.S.E.E., Fondul obiceiuri juridice, ms. XL, f. 3.
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,Odaile“, vezi si V. C. TUFESCU, Hodaile, in Anuarul Liceului ,,Dr. Mesotd“ din
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secolului XIX — prima jumaitate a secolului XX}, in ,,Cumidava®, Brasov, tom. V,
1971, p. 571.

" 8 Bibl. I.S.S.E.E., Fond Obiceiuri juridice, ms. XL, f. 7.

9 Loc. cit,, f. 8.

10 Cf. R. WOLFRAM, Alterklassen und Minerbunde in Ruménien, in Mitteilungen
der Autkropologische Gesellschaft in Wien, LXIV, 1934, p. 112—128. Vezi si
TR. GHERMAN, Tovirasiile de Craciun ale feciorilor romani din Ardeal, Buc,,
1939 ; I. MUSLEA, Obiceiul junilor brasoveni, Brasov, 1938.

11 Bibl. I.S.S.E.E., Fond obiceiuri juridice, ms. XL, f. 8. Cu privire la jocurile de
Sintilie (,,Tirgul feciorilor®) la Sacele, Cf. L. MARCU, Vechi obiceiuri juridice...,
p. 577—578.

12 Cf. N. STOICESCU, Cum masurau stridmosii, Metrologic medievald pe teritoriul
Romaniei, Buc., 1971.

13 Bibl. I.S.S.E.E., Fond obiceiuri juridice, ms. XL, f. 8—9.
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