'‘DATE PRIVIND PROCESUL DE NEOLITIZARE
PE TERITORIUL ROMANIEI

EUGEN COMSA

Inceputurile epocii neolitice sint tot mai intens studiate de specialistii
ain sud-estul Europei. Prin eforturile deosebite ale arheologilor, treptat
dimita inferioard a epocii a fost ,,impinsd“ tot mai inapoi in timp. Astfel,
de exemplu, decenii la rind s-a considerat ca in sud-estul Romaniei epoca
meoliticd a inceput prin vietuirea comunitatilor culturii Boian. Sapaturile
arheologice din ultimele trei decenii au dus la descoperiri deosebit de
importante, ceea ce a permis definirea in aceeasi zona a tarii noastre a
wnor culturi neolitice mult mai vechi decit cultura amintitd, asa cum sint
{pind acum) culturile : Cris, cu ceramicd liniard si Dudesti.

Prin cercetdrile din ultimii ani s-au ridicat probleme noi insemnate
dlegate direct de etapele de inceput ale epocii neolitice pe teritoriul actual
al Romaniei si evident din unele tinuturi invecinate.

In cadrul procesului de neolitizare a populatiei de pe intinsul patriei
moastre trebuie deosebite doua perioade principale :

1) Din datele de care dispunem despre epoca mezolitica rezulta ca pe
teritoriul Romaniei sint reprezentate, in perioada de sfirsit a epocii, trei
sgrupuri de populatie, cu origini si evolutie istorica deosebita :

a) Comunitatile culturii Schela Cladovei, care-si duceau traiul de-a
Tlungul Dunérii in sudul Banatului si in vestul Olteniei'.

b) In nord-vestul tirii vietuiau comunitdti tardenoisiene cu unelte
«de silex si obsidiand prezentind analogii evidente in complexele similare
din Europa Centrald?®

c) In Moldova, Dobrogea, estul Munteniei si in sud-estul Transilvaniei
sint documentate comunitatile tardenoisiene cu inventar specific grupelor
din vestul si nordul Marii Negre®.

Toate aceste grupuri de populatie (de vinadtori, culegatori si de pescari),
aflate pe diferite trepte de evolutie culturald reprezintd in tinuturile noas-
tre fondul vechi local, diferentiat, pe care s-au grefat (cu timpul, succesiv)
elementele neolitizarii. Ele s-au manifestat — fapt semnificativ — mai intii
in domeniul activitdtii economice. Ne referim la observatiile facute de
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specialisti din domeniul paleofaunei, care studiind oasele de animale, strin-
se cu deosebitd grija, din asezdrile comunitatilor culturii Schela Cladove1

au constatat o preferinta pentru anumite specii si vinarea sau cresterea.
numai a anumitor categorii de virstd*. Cu timpul, in aceeasi zond, s-a in-
ceput imblinzirea si domesticirea unor animale. Analizele sporopolinice a-
supra unor probe provenite din mai multe complexe de tip Schela Cladovei
au dus la concluzia cd acei oameni au cunoscut gramineele si dupa toate:
probabilitdtile au inceput sa cultive — pe scard redusa — cerealele’, folo-
sind unelte de corn de cerb de tipul sapaligilor si unele unelte de piatra.
slefuita®.

Se cuvine subliniat cd manifestari similare se constat3 si in apropierea
partii de nord-est a tdrii noastre, in zona orasului Soroca’ din sud-vestul
U.R.S.S. Tinind seama de distanta mica la care se afla acele descoperiri ne-
socotim indreptdtiti sé presupunem ca unele comunitati de acelasi tip au
trait si in nord-estul Moldovei.

Elementele mentionate reprezintd inceputurile primelor manifestéri —
produse in sinul populatiilor mezolitice — pregétitoare ale procesului neo-
litizdrii propriu-zise. Astfel de elemente probabil s-au manifestat si in alte-
tinuturi (de ex. in Muntenia si mai ales in Dobrogea), dar ele incd nu au
fost deescoperite.

2. In stadiul actual al documentdrii, sintem in masurd si spunem doar-
ca in restul zonelor tarii neolitizarea s-a produs mai tirziu (dupd cum am
ardtat, pe fond diferentiat, cu intensitati variabile, in momente diferite):
atunci cind, in tinuturile avute in vedere, s-a trecut treptat la modul de
trai semi stabil bazat pe cultivarea primitivd a plantelor pe cresterea vite-
lor (cu predominarea bovinelor) si la rdspindirea ceramicii, a uneltelor de-
piatrd slefuitd, de os de corn si mai tirziu la folosirea metalelor (arama si
aur). _

Se cuvine sa remarcam ca aceste fenomene social-economice nu s-au
produs numai pe o directie consideratd ,,clasica* (de la Sud spre Nord), ci
ele au afectat din mai multe directii (uneori pe microzone) grupurile de
populatie de atunci de pe intinsul Romaniei de azi.

Primele comunitati neolitice propriu-zise sint documentate pind acum
in Transilvania si Oltenia. Din datele cunoscute rezulta ca ele au fost strins
inrudite cu comunitatile culturii Protosesklo din Tesalia, de unde s-au ras-
pindit treptat spre nord pe de-o parte prin estul Jugoslaviei pind in nord-
vestul Transilvaniei (la Gura Baciului lingd Cluj-Napoca)® si prin vestul
Bulgariei pinéd in centrul Olteniei (la Circea)’. La inceputul neoliticului tim-
puriu cele doud zone mentionate vor constitui importante nuclee de evo-
lutie, dar cu dinamica deosebita. Dupa cit se stie pind in prezent, ,,nucleul®
reprezentat la Circea va actiona pe un teritoriu restrins, respectiv numai pe
intinderea Olteniei. In schimb, celdlalt ,,nucleu¥, cel transﬂvanean va pre-
zenta o vitalitate si dinamica deosebit de intensa.

Formate pe baza de evolutie locald, din grupul initial (de origind su-
dicd) comunitatile complexului Starcevo-Cris s-au raspindit in cdutare de-
terenuri bune de cultivat® (asimilind populatia din acele tinuturi) pe in-
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tinsul Banatului', Crisanei® o parte din Maramures si pe aproape tot te-
ritoriul Transilvaniei®. Cu timpul, unele din ele, au strabatut trecitorile
din Carpatii Résdriteni (atit prin trecatorile din nord, cit si prin cele din
sud)™ au patruns si s-au stabilit temeinic in Moldova, ajungind spre rdsarit
pina dincolo de Prut®.

La rasarit de tara noastrd, aproximativ in tinuturile apropiate din
preajma cursului inferior al Bugului Sudic®, s-a format in parte pe un fond
local cultura Bugo-nistriand. Prima ei fazd este documentatd numai in {i-
nuturile de origine. In schimb, in cursul celei de a doua faze, prin rdspin-
dire treptata spre nord-vest, comunitatile ei au ajuns in vecindtatea cursu-
lui mijlociu al Nistrului”. Specialisti sovietici care au studiat aménuntit
aceastd cultura neoliticd timpurie, caracterizatd prin unele microlite (de
traditie mai veche) si prin vase cu fundul ascutit, constata cd la un moment
dat in inventarul ei ceramic apar o serie de forme de vase strins legate din
punct de vedere tipologic de cultura Cris®, dovedind prin urmare un con-
tact direct intre purtatorii celor doud culturi, anume in cursul fazei a doua
culturii Bugo-nistriene®. Contactul celor doud curente s-a produs (intr-o
zond de intrepatrundere) undeva in nord-estul Moldovei si in zona inve-
cinatd de la est de Prut, in sud-vestul U.R.S.S. Tinuturile de contact inca
nu pot fi delimitate precis, dar este cert faptul ca in Moldova sint cunos-
cute o seamd de asezdri de tip Cris pind in apropiere de Prut®, iar in
U.R.S.S. sint documentate citeva asezari de tip Bugo-nistrian chiar de-a
Jungul Prutului( din nord pind aproape de varsarea lui in Dundére)?*.

Prin urmare, populatia din Moldova a fost neolitizatd in principal si
sigur de comunitatilt culturii Cris si probabil, in micd mdasurd, de acei ai
culturii bugo-nistriene.

Datele cunoscute referitoare la tinuturile din sud-estul tarii noastre
incd nu fac posibild cunoasterea amianuntelor procesului de neolitizare. In
jumatatea de nord a Munteniei se cunosc o serie de asezdri de la sfirsitul
evolutiei culturii Cris? (din faza Valea Lupului) patrunse aici dinspre nord-
est in principal dinspre Moldova. Partea de sud a Munteniei era locuita in
acelasi timp de comunitatile culturii Dudesti® (din prima sa fazi de evo-
lutie cunoscutd, numitd Malul Rosu). Dacd facem o comparatie cu alte re-
giuni de la noi si din tarile vecine, cu aceleasi conditii de mediu, ajungem
la concluzia ca acolo neoliticul, respectiv neolitizarea s-a produs mult mai
devereme decit in Muntenia, ceea ce ne face sa presupunem cd pentru a-
cest teritoriu ne lipsesc din documentare una sau chiar citeva etape neo-
litice mai vechi. Ar fi mai greu de admis cd populatia din Muntenia, in-
conjuratd de tinuturi neolitizate sa fi fost inclusa in acest proces mult mai
tirziu. Meritd mentionat faptul cd materialele descoperite in cuprinsul ase-
zarilor din prima faza a culturii Dudesti prezintd un stadiu avansat de evo-
lutie. Dupd cum am aratat treptele mai vechi incd nu se cunosc, dar ele-
mentele componente ale primei faze cunoscute a culturii Dudesti, permit
sd definim originea si pozitia lor cronologicd si sd banuim situatia din
perioada mai veche pentru care inci nu dispunem de descoperiri clare.

Cu prilejul sdpdturilor din cuprinsul asezérii datind din prima faza a
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culturii Dudesti, din marginea cartierului cu acelasi nume al orasului Bu-
curesti, au fost scoase la iveala diferite categorii de materiale : unelte, ce~
ramica etc®. Uneltele de silex foarte numeroase sint caracterizate prin
dimensiunile lor mici. O parte din ele au forme geometrice (de ex. trapeze)..
Prezenta in numar mare a microlitelor, ca si formele geometrice amintite
reflectd faptul ca unul din elementele componente mai vechi, locale, este-
cel tardenoisian. La care s-au adaugat cu timpul, in cursul neoliticului tim-
puriu evoluat, unele elemente de caracter sudic reprezentate, in cazul pri--
mei faze a culturii Dudesti, prin diferite categorii cermice specifice. Una-
din ele in special este bine cunoscutd in sudul mediteranean. Ne referim:
la categoria de vase din pastd de fdind, in formd de pahare sau castroane
inalte de dimensiuni mici sau mijlocii, cu peretii subtiri, suprafata lustrui-~
td, de culoare neagra sau cenusie, ornamentate cu grupuri de ceneluri fine:
orizontale, oblice sau in zig-zag.

O situatie neclard este inca si in Dobrogea. Daca tinem seama de mo-
desta descoperire a unui lot de microlite de silex, inclusiv a unui trapez,.
pe dunele de nisip de pe malul lacului Jijila®, din apropiere de satul Gar-
van (judetul Tulcea), sintem in masura sa spunem cda, dupa toate proba--
bilitatile, fondul local il constituie si in Dobrogea comunitatile tardenoisie-
ne tip nordic si vest pontic. Neolitizarea propriu-zisa s-a produs si aici
datoritd unor comunitéti sudice. In aceastd privintd trebuie si tinem seama
de recentele descoperiri facute in sudul Dobrogiei de catre colegii bulgari®..

Ultima zona la care ne referim este cea de nord-vest a tdrii noastre..
Dupa cum am ardtat la inceputul lucrarii pe teritoriul Crisanei si in ves--
tul Maramuresului sint documentate urme de locuire apartinind unor co--
munitadti tardenoisiene fdcind parte din grupul caracteristic pentru Euro-
pa Centrald?. Este evident cd acest grup tardenoisian a contribuit in mare-
masura la formarea culturii Ciumesti® (cu seria ei de faze) din tinuturile-
de nord-vest ale Romaniei si din regiunile vecine spre vest si spre nord..
Uneltele primei culturi si faze neolitice cunoscute in zona amintitd, sint:
microlite de traditie tardenoisiand?®, iar ceramica reflectd, prin elementele-
sale specifice, fie o componenta, fie mai curind o influentd puternica din
tinuturile vecine locuite de comunitatile culturii Cris®.

%k

Sintetizind datele expuse rezultd ca neolitizarea populatiei de pe te-
ritoriul actual al Romaniei s-a produs in perioade si din directii deosebite,.
in chip inegal. Fondul l-a constituit populatia mai veche mezolitica (de tip-
Schela Cladovei si tardenoisiand). Al doilea element component principal
este reprezentat prin comunitatile de origind sudicd. Din imbinarea (in
proportii diferite) a celor doud elemente esentiale s-au format sinteze lo-
cale (de ex. cult. Dudesti), dintre care unele s-au devedit foarte active, cu
o ,,roire“ deosebitd. In stadiul actual al cercetirilor se poate spune ci un
rol deosebit — pe aproape trei sferturi din intinderea tirii noastre — l-aw

jucat comunitatile complexului Starcevo-Cris, patrunse initial in zonele:
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de sud-vest, raspindite spre nord (in Oltenia, Transilvania si Crisana) apoi
spre este (in Moldova) si in sfirsit spre sud-vest (in nordul Munteniei).
Procesul care acum ni se pare a fi destul de simplu, in realitate, a fost
desigur mult mai complicat si de duratad. O altd serie de comunitati sudice
au actionat se pare pe doud directii : inspre sudul Munteniei si spre Do-
brogea. Un oarecare rol, in procesul studiat, l-au putut juca (fapt inca
neconfirmat prin descoperirile arheologice), in nord-estul Moldovei si
comunitatile culturii Bugo-nistriene.

Evolutia ulterioard diferentiatd si dinamicd, a majoritdtii culturilor
neolitice de pe teritoriul Roméniei s-a desfdsurat avind drept fond prin-
cipal comunitétile culturilor Cris si Dudesti.
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