ORBAN BALAZS ES A TERMESZETI FOLDRAIJZ
Bényai Janos emlékének

KONYA ADAM

Noha fémive, a Székelyfold leirasa. tobb mint egy évszazada meg-
jelent, az maig is valtozatlan értékii, alapvets forrasmunka a mi ci-
mében- jelzett terilet kutatéi szdmdra. Szerzéjérsl és munkéssagardl,
szédmos, idékozonként megjelentetett irason kivil, halalakor, sziiletésé-
nek és fémiive megjelenésének szazéves éviorduldja alkalmabédl jelen-
tek meg a legatfogébb értékelések (1).

A munka teljes cime, A Székelyfdold leirasa torténelmi régészeti
természetrajzi s népismei szempontbdl és ez mar egymagaban jelzi,
hogy bar teljes attekintést nyujt, elsésorban torténelemtudoményi szak-
munka. Szerz6je is mint torténész nyerte el a tudomanyos elismerést
jelenté6 akadémiai tagsagot. Néprajzi munkassaganak feldolgozasat dr.
Kos Karoly végezte el és tette kozzé, a legutébbi két évtized soran. (2)

Orban Balazs szoban forgdé munkdjanak alcimében a ,természet-
rajzi“ sz6 fogalomkoOrébe tartozik mindaz, ami ezuttal érdekel, illetve
amib6l a geografus Orban Baladzs portréja megrajzolhaté. Igaz, A Szé-
helyfold leirasdnak foldtudomanyi vonatkozasaival mar tébben, igy
Banyai Jéanos, Csinady Geré és maésok, tobbrendben foglalkoztak, mégis
Orban Baldzs kimondottan foldrajzi, f6leg pedig természeti foldrajzh
nézeteivel, eredményeivel annal kevésbé, illetve — amint az aldbbiak-
bol kideriill — egyes esetekben, foldtani adatkozléseit foldrajzi vonat-
kozasuaknak itélve, elsietett kdvetkeztetésekre jutottak.

L

Hogy megkozelitéleg vilagos képet nyersessiink Orban Baldzs £6-
miivének kimondottan természeti foldrajzi vonatkozasait, eredményeit
és azok értékét illetben, s ennek alapjan szerzdjének helyét a foldrajz-
tudomény fejlédéstorténetében kijeldlhesstik, tekintsiik &t mindenek
el6tt, kik és hogyan méltattak eddig figyelemre ezirdnyd munkéssagat,
a geografus szakember szemével nézve.

A legtobb irasa alatt, magat geologus-mérndkként megnevezé Ba-
nyai Janos (1882—1971) az els6, aki a legkorabban, legrészletesebben
¢s, tegyik hozza, mélyrehatéan foglalkozott a geografus Orban Balazs-
-zsal. Tobb, kordbbi, részben e témakorbe vagd irasa utédn (3), 1940-ben
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mggge}enik ’Aé_ge'ogrc—}fu:s O”ban 3g1éz§ ciml’i’ tanulmanya (4). Ebben a
szlikseges elemj:a‘]'Z{ 1‘s”merietiesst kovetben, részletesen beszamol Onbdn
Balagsnya};’gqolloglal, féleg a hasznosithaté asvanykinecsekre vonatkozé
megugyeleggirgl, majd sorraveszi leir6 féldrajzi sz0vegrészeit és végiil
kitér kutatémodszerére is.

Ami_ Banyal Janos tanulmanyabol a legfontosabb éltaldnositas, szo-
szerint 1d‘ezm,mk keH.: Szerinte Orban Baldzs f6miivének cime , kifeje-
zésre juttatita azt a Jteﬂeget, amit ma a foldrajzi leiris fogalmaval fe-
diink. . . ,Kony\'ﬂenek igazi foldrajzi jellegél kiiléndsen az a pompds
s:okolc'la-l.usag adja meg, amely szinte magatél értetédének latszik, ha
e%etkt’)rulményei‘t szuletésétél kezdve ismerjiik“. Orban Baldzst ,a tér-
ténetirok csoportj‘ba kényvelték el... ha... A Székelyfsld leirasst
magunk el6tt latjuk, kialakul eléttiink Orban Baldzs igazi 1énye, kora
egyik legnagyobb geografusianak tisz eletremélts alakja“. A feiism‘efr‘és,.
amint majd meglatjuk, helyes, csupan a bizonyits, néha valdhan meg-
d6bbentéen érdekes Orban-szovegrészletek  felsorakoztatisa hianyzik,
mig a f6ldtani vonatkozéstiak béségesen szerepelnek (5). Ez azonban
Bényai alapképzotisége és érdeklédéci-kutatssi témakorének ismereté-
ben teljesen érthet6.

Megemlitjik, hogy korabban, a nem természettudds, hanem  iro-
szerkeszt6 ¢s Eminescu-fordiié Sandor Jézsef is (1853—1945), lényegé-
ben hasonld felismerésre jutoit : »Egymaga csinglva (ti. Orban Balazs)
azt, amit egy intézménynek vagy az orszagnak kellett volna tennie,
még geolégusként is sokat mepsejtett (6).

Csaknem egy évtizeddel ut¢bb, 1949-ben jelent meg Kadar Laszlo-
nak (1908-) A Rétyi Nyir felszine cimii geomorfol6giai tanulméanya (7).
Ebben, az e természeti emlékiinkre vonatkoz6 korabbi kutatdsok  6ssze—
foglalasa sorédn, a tanulmény kovérsznai szdrmazasu szerz6je, a kdvet-
kez6képpen ir, a geografus Orban Baldzsrél, aki legelsének hivta fel a
»geognostak® figyelmét erre a tertiletre : ,,En az egyetemes szemléletre
térekvd és tajrajzi alapon dolgozs, modern féldrajzi iranyzat korai meg-
testesitéjét latom benne®. A fdéldraiztudomsny eovik, nemzetkézi vi-
szonylatban szamontartott s féldtudomanyi kérdésekhez kozismerten
szigord, kritikai-kétkedd magntartassal kozeleds képvisel8jének, fisld-
rajztorténeti helyet kijel6ls értékelése a fenti t6mér megfogalmazas.

Ujabb évtized multén lito't napvildgot a Korunkban, Csinady Gerd-
nek A geografus Orbdn Baldzs cimii ir/sa (8). amely néhany lényegtelen
modositdsto]l eltekintve, Orban B-ldzs féldrajzi munkéssaga és érdemei
c'mmel, ismét egy évtizeddel kés6bb, német nyelvii kivonatital is ellatva,
ujra nyomdafestéket latott (9). Legvégiil, réviditve, ezittal azonban az
Orbén Balazsra vonatkozd fontnsabb iroda'mi felsorolasdval, 1973-ban
ismét megjelent egy gylijteményes kdtetben (10), melyet egyébként:
érven Orbén Balézsnak Utazds Keleten cimii munkajabol vélasztott idé-
zet vezet be.

Meg kell emlitenlink, hogy a két elsé kdzlésnél, sehol sincs hivat-
kozds sem Béanyai Jénos, rem p~d'g Kadér Lészld megallapitasaira. A
h-rmadik véltozat is csup®n a konvvészeti felsorrlasnal emliti Banyai
J*no0s két irdsat, a sztvegben a7onban ezekre nincs semmi utalés.
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Ugyanakkor meg kell jegyezniink, hogy Csinaddy Gerd irasanak elss
kozreaddsakor, a Korunk szerkesztésége labjegyzetben utalt arra, hogy
»a geografus Orban Baldzzsal utoljara 1940-ben Bényai Janos foglal-
kozott“.

Csinddy Geré, irdsdnak mintegy felerészében Orban Baldzs életé-
vel, életmoédjaval, példamutatdsaval foglalkozik. Cikkének csupan masik
fele kapcsolatos a voltaképpeni cimmel. Nem is az aranyokat kifogasol-
juk, hiszen az 0Osszképhez mindez hozzatartozhat. Inksibb azt, hogy nem
igen mond tdjabbat Banyai korabbi tanulményanal, s6t, ami az elemzést
illeti, egyenesen kevesebbet. Kifejti, hogy Orban Balazs geografiai ér-
demeit kell6képpen sohasem értékelték, majd igy folytatja : , Nem tar-
tottak ,0éhbeli“ geogréfusnak, mert ehhez nem volt meg a mélyebb
természettudoményi alapképzettsége. Munkdssdgaval azonban & bebi-
nyitotta, hogy sajatos szakmiiveltség nélkiil is, apro-csepré adatok és
alapos megfigyelések feljegyzésével, értékes szolgalatot lehet tenni a
tudoménynak. Kozelkeleti tapasztalatainak s még inkabb a Székelyfsld
természeti-kulturdlis és és tdrsadalomfoldrajzi leirasaval igazan mara-
dandét alkotott... A tdjban Orban Balazs elsésorban g térténelmi ese-
mények szinterét latta, s ezzel a felfogdsdval a sajat kordban (Ritter
Karoly berlini tudés nyomén) Eurdpa-szerte elterjedt un. ,ritteri% tor-
ténelemfdldrajzi geografial irdnyzat hazai képviselGjeként mutatkozott
be® (10). A késébbiekben latni fogjuk, ha a megelézé vélemények nem
latszanak meggy6z6nek, hogy jéval tébbrél van szé. Ettél parado-
xalis e kovetkeztetés a B'nyai—Csinady irasok Osszehasonlitdsa nyo-
man, figyelembe véve szerz6ik sajdtos érdeklSdési korét. Banyai Janos
ugyanis, féleg foldtani kérdé ekkel, ezen bellil is féleg a hasznosithato
asvanykincsekkel foglalkozott elGszeretettel, mig Csinady Ger6t, mint
szamos értékes foldrajtdrténeti tanulmany szerzéjét tartjuk szamon. (11)
Ennek ellenére a geolégus B<nyai Janos mélyebbre hatolt e tudomany-
torténeti kérdésben, hogy KAdar L&aszlé kimondottan értékeld, Orban
Balazs helyét a foldrajztudoményban térténetileg is kijel6ld megdllapi-
tasat ne is emlitsiik.

Feltehetéen Csinddy Korunk-cikkének ismeretében tért ki 1968-ban,
Orbén Baldzs foldrajzi munkéssidganak felvazolasdra, ugyancsak a Ko-
runkban, Miké Imre, (1911—1977) midén a kiévetkezdket irta : , Foldtani
és foldrajzi tuddsa nem halad*a meg az alapismereteket. Mégis, érdek-
16dése, lgyszeretete szamos olyan nyomra vezetett, amelyet a tudo-
many és termelés tovabbi ejl dése soran hasznositotiak*. Szamos,
foldtani jellegli megfigyelésének felsoroldsa utan ezzel zarja gondolat-
sorozatat : ,,A Rétyi Nyirt Hfromszék Szaharajanak unevezi, de kelet-
kezésének megfejtését a ,,geognostdkra“ bizza. O maga csak leir, té-
nyeket kozol...“(12). Amint 1# ni fogjuk, ez tévolrél sem igy van. A
Rétyi Nyir formavildganak keletkezését példaul Orban Baldzs, csak-
nem ¢évszazados elbrelatds-al magyardzta meg. Miké Imre azonban nem
vélekedhetett masként, hiszen a kimondoitan foldrajztorténeti kérdé-
sekkel foglalkoz6 szakember irfsara tamaszkodott.

A geogrédfus Orbin Baldzsrsl kialakult, véleménviink szerint felii-
letes nézet elterjedéséhez hozzajarulhatott az a tény is, hogy a Kadar-
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tanulmény kispéldanyszamu szakkézleményben, a Banyaié pedig sziik
korben ismert szakfolydiratban jelent meg és rdadasul elég régen. A
Csinddy-tanulmany viszont kis- és nagypeéldanyszamu folydiratban,
valamint  tObbtizezres példanyban megjelentetett, ismeretterjeszts
munkéban egyarant napvilagot latott. Hozzajarult, s ha ugy tetszik, 6n-
imagukban felhasznalhato érveket szolgdltatott azonban ehhez maga
Orban Balazs is, hiszen munkdjdban, megbocsathatatlanul felfokozott
szerénységgel, lépten-nyomon visszatéré az ,€n annak a megfejtését a
geogostakra bizom, s mint olyan kontdr nem merek véleményt kockaz-
tatni“-szeri kitétel, miutdn a széban forgéd kérdést egy-egy ragyogé fel-
ismeréssel, rendszerint imdar voltaképpen ,megfejtette«.
II.

Hogy e kérdésben vildgosabban itélhessiink, ismerniink kell a kort,
foldrajztorténeti szempontbdl, tehfit a mult szdzad masodik felének
évtizedeit, amikor Orban Baldzs dolgozott és alkdtott. Ez pedig a ter-
mészeti fOldrajz megujuldsadnak rendkivil szines, izgalmas idészaka.

Az 1859. esztendé Orban Baldzs hazatértének éve, amely egyben a
megel6z6 idészak két killonféleképpen haté, vezetd geografusdnak életét
is lezarta. Kozulik valo az enciklopédikus tudasu és egyben faradhatat-
lan terepjar6 Alexander Humboldt (1769—1859), kinek a foldrajztudo-
many Uj agait megalapozé munkéi koziil, a mult szdzad elsé. harmada-
ban megjelent 30 kotetes, dél-amerikai kutatdsait fellelé miivét em-
litjik, anndl is inkédbb, mivel anyaganak tagolasat uti beszamolé-szertien
végezte, akarcsak utobb Orban Baldzs. A masik, a torténészbdl ,,szoba-
geografussa® valé Karl Ritter (1779—1859), ki 1820-t6l tudomanydnak
els6 egyetemi tandra és ilymddon, tanitvanyai révén hatott tovabb, a
mar emlitett sajatos ritteri-szemlélet. Tanitvanyai kozé tartozott az
Orban Balazs-kortars Hunfalvy Janos (1820—1888), maga is egyetemi
katedran tanitva, de mesterét tullépve, Osztonosen keresve a foldfelszi-
ni jelenségek 0Osszefiiggéseit (13).

Ugyancsak kortars, az immar geolégusbdl foldrajztudossd valo, s
ilymodon a foldrajzot természettudomanyosabb alapon tovabbfejlesztd
Ferdinand Richthofen (1833—1905), ki éppen A Székelyfold leirasa
megjelenésének éveiben hajtotta végre jelentés utazasait Kelet-Azsia-
ban és Kszak-Amerikaban. Tanitvanyai koziil keriilt ki a roman fold-
rajztudomdany legkiemelkeddbb alakja, Simion Mehedinti is (1868—1962).
Richtofennel egyidében, Humboldthoz hasonléan, elsésorban terjedel-
mes szakir6i munkdassiga révén hatott a forradalmér-kommiindrd Eliseé
Reclus (1830—1905), tulzé torténelmieskedéstél ugyancsak mentes szem-
lélete, vagy Oscar Peschel (1826—1876), ki a torténészi alapképzettség
és a térképi munka ellenére is, természeti foldrajzi jelenségek soranak
meglepben j6 magyarazatat adta.
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A foldrajztudomany igazi megujulasat azok a tanok jelentették,
melyeket éppen az Orban Balazs halala (1890) koriili években megje-
lent szakmunkéak tartalmaztak. A természeti foldrajz egyik &gaban, a
geomorfolégiaban, doénté fordulatot jelentett Wiliam Davis (1850—1935)
foldrajzi ciklustana. Vaszilij Vasziljevics Dokucsdjev (1846—1906 a ta-
lajtan megalapitéja, mig 1 tarsadalomféldrajzi érdeklsdésii Friedrich
Ratzel (1844—1904) utébb sokat és jogosan biralt emberfdldrajza, ugyan-
csak Ujabb iranyba nyitott utat. ;

A foldrajztudomanynak ebben az ujra és Ujra megtjulast hozé kor-
szakaban aZonban még sokaig kisértett a torténeti szemlélet. A mult
szazad hetvenes éveiben megalakulé roman és magyar foldrajzi tarsa-
sagok, torténelmi és néprajzi kutatdssal foglalkoz6é szakembereket is
tomoritettek. A szakfolyiratokban még régészeti asatdsok beszamoldi is
megjelentek. A tudomanyos élet képviseléinek tevékenységében &tfo-
dések tapasztalhatok. Jellemzé pelda erre, hogy az elsdsorban iré és
folklorkutatoként ismert Alexandru Odobescy (1834—1895), egyben a
régészet egyetemi tandra, de nem egészen mellékesen, a Bariagan els6
analitikus leirdja is. Ebben a vonatkozasban, ahogy Vintild Mihiilescu
irta rola: ,a sztyeppei taj f6ldrajzi megjelenitésének iskolapéldajat
nyujtotta, ahogy a modern foldrajz értelmezi% (14).

A hasonléképpen sokoldalt, elsésorban torténészként  elkdnyvelt
Orban Balazs munkéssiaganak foldrajzi vonatkozésaira ratérve, ne hall-

gassuk el egy kételylinket, éppen a targyilagossag érdekében. Felmeriil-
het ugyanis az az ellenérv, hogy mind Banyai Janos, mind pedig Kadar
Lasz]6, méar csak a kozds, székelyf6ldi szarmazas folytan is, esetleg ér-
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zelmi elfogultsagbol, tulértékelhették Orban Baldzs foldrajzi vonatkoza-
su megdéllapitasait.

Eppen ezért sziikséges a szovegrészletek bemutatasa is. Megjegyezni
kivénjuk, hogy a korszer(i f6ldrajz szempontjabol is érdekes gondolatok,.
nem az egyes kotetek elején, a székek altaldnos ismertetésének sorai
kozott lelhetSk fel, melyek egyszeriien, lelkiismeretes pontossiggal és:
a sziikséges hivatkozasokkal ellatott statisztikai f6ldrajzi jellemzéseket:
tartalmaznak leginkabb.

Annil inkabb érdekesek az egyes székeket utleiras-szeriien részle—
tez6 - fejezetek, ahol viszont szdamos, kimondottan természeti foldrajzi.
vonatkozasu, maig is érvényes megéllapitds sorakozik, vagy akkoribam:
még ‘meg sem vizsgalt foldrajzi jelenségek magyarazata. Nyilvanvalo,
hogy az utazasok, mai kifejezéssel élve, a foldrajzi terepmunka soran:
érlel6dott ki az a szemlélet Orban Baldzsndl, melynek alapjan, az uta--
zasszerlien bemutatott tajleirasndl, a Csinddy altal emlitett ritteri irany--
zaton kétségteleniil tulhaladva, a foldfelszini formadakat, f6ldrajzi jelen--
ségeket sok esetben fejlédéstorténetileg bemutatd szdvegrészekre buk--
kanunk. Meli6ztiik teh4t a foldrajzi adatfelsorolast, a romantikus taj--
leirast az egyéb leird jellegli adatkozlést.

Orban Baldzs munkdassaganak foldrajzi értékeirdl szolva, altaldbamn.
»enyhité korilményként“ emlitik meg ilyen irdnyd mélyebb természet--
tudomanyi alapképzettségének hianyat. Ez igy igaz, azonban, a kor nemx
egy kiemelkedé geografusirol szolva, lathattuk, hogy torténelmi alap-
képzettség birtokaban valt foéldrajztuddssd. Masrészt tudjuk, hogy Or-
ban Baldzs az emigracié éveiben, londoni tartozkodasa alatt, szorgalma-
san latogatta a British Muzeum konyvtarat. Tanulmanyainak korérok
azonban nincsenek részletesebb ismereteink.

III.

A kovetkezOkben a foldtani, tdrsadalomfdldrajzi vonatkozdsok mel-
16zésével, csupédn a természeti foldrajzi részletek bemutatasdval igyek-
szlink felvazolni Orban Baldzs foldrajzi munkdéssaganak eredményeit és.
ennek birtokdban tudomanytorténetileg helyét kijeldlni.

A Székelylold leirasaban, szimos részlet tdrja elénk a felszini viz-
folyasok erézids tevékenységé:. Oroszhegy leirdasanal a ma daredlis eré-
zibnak emlegetett felszinalakité tevékenységet jellemzi tomoren: ,,A
falu mellett kopar, mély, zapor verte &rkokkal festdileg erezett kerek
domb, az Orhegy magasul® (15). Ez voltaképpen a torrens vagy vizmo--
sas, csaknem mozgast, valtoz/st szuggeraldé meghatdrozasa. Ehhez ha--
sonlé részlet a Laz fennsikjardl szélva (amely a Hargitdt féleg nyugat-
rol peremez6 vulkanikus tormelékbsl felépiilt un. vulkani platoval azo-
nos) : ,,melynek hullamzatos lapjaba a Hargitdrol lerohané két Homorod
és Vargyas patakok fenyves szegélyezte volgyiletei mélyiilnek b=* (16).
Egy mondatban, a Vargyas sziklaszorosanak kialakuldsat is olvas6i elé
tarta : ,,A két hegységet erdszakesan torte at a vizelem s Ugy keletke-
zett az »lmasi barlang szorosa“ (17). Mint tudjuk, az Gjabb kutatésck
is az epigenetikus eredet mellett kardoskodnak (18.) Ugyancsak attéré—
s~s erede'liként irja le a (Csfk-) Bogati szorost (19).
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A valtozatlannak tliné tajat véaltozdsdban érzékels Orban Balazsra
Jellemz6ek azok a sorok, amelyekben leirja a Rapsoné vara kozelében,
a Juhod volgyében, 1831-ben sziklaomlassal keletkezett tavat, amely
»1844-ben eltint, mert a t6, sziklagatjat elszakitva, iszonyd &arvizként
rohant le a volgyen... Igy alakit és idomit a természet jatszi nagysze-
ruségében® (20).

- Nem csupan a viz felszinalakité hatasat és annak jelentGségét is-
merte fel. A haromszéki Rétyi Nyir homokformainak keletkezését is 6
oldotta meg elsének voltaképpen: , A hullamzatos, mozgd talajban
méely Uregeket vesett a zugé fergeteg®, irta (21). Ez pedig mai szaknel-
ven szolva, meghokkentben szabatos, korai leirasa a félig kotott futo-
homok-tertletekre jellemz6 Un. szélbarazddk keletkezésének. E helyes,
igen korai felismerés kelld méltdnyoldsdhoz, megemlitjiikk, hogy uténa
t6bb mint egy félévszazadon 4t, nem egy szakember, tehat ,geognosta¥,
még mindig csak diinéket, azaz felhalmozodasi formakat ismert fel a
Rétyi Nyirben. Természetes, hogy az ezek nyoman ko6zolt ismeretter-
Jesztd irdsok is atvették ezt és a koztudatba, mdig is a homokdiinés Ré-
tyi Nyir képe rogzit6dott. Egyébként Orbian Balazsnak, a Rétyi Nyirre
vonatkozé megdllapitdsat a legutébbi roman nyelvi foldrajzi szakmun-
ka is mint e terlilet elsé tanulményozdjanak eredményét kozli (22).

Nagyobb térbeli kiterjedésli tdjegységek, mint a karpatkozi meden-
<ek kialakulasa sem kerllte el figyelmét. A Csiki—Gyergyéi meden-
«cékkel kapcsolatban irja: ,,A foldképz6dés procedurajatol tavoless, de
azért az észlelés korébe vonhaté korszakdban mindketté (Maros—Olt —
'szerz6 megj.) hatalmas vizmedencébe gylilve, végtelen erejii tova ala-
kult, egyszer azonban nagy t0megének hatalmas nyomaséval attorte a
viz az utjat 4ll6 havasok korlatait és pedig a Maros Gyergy6-Toplicza-
nal, az Olt Tusnadnal s lassanként, szazezred évek hosszu soran lefoly-
tak, elpdrologtak a vizek, a keletkezett folyamok tagas volgyteknét si-
mitottak magoknak, s ekként dllitd el6 a Maros Gyergyot, az Olt Csi-
ot®. (23). Mai tudasunk szerint értékelve, hidnyzik ugyan kimondottan
a medenceképz6dés mozzanata a fliggéleges iranyu kéregmozgasokat
illetéen, azonban még szazadunkban is vitatott maradt, hogy csupan
vulkénikus-felgatolt medencék-e, vagy a tektonikus mozgasok szabtak
meg els6sorban kialakuldsukat (24). A tavi szakasz azonban ma is
helytallo, az iddéskdla nagysagrendbeli megallapitdsaval egylitt, vala-
mint a tavi fazist kovetéen a vizfolyasok felszinalakité munkdajanak ér-
zékeltetésével.

Ez utébbiak szerepe, a medencék mai arculatanak kialakitdsaban,
mint felismerés, masutt is érvényre jut. Igy allapitja meg joggal, hogy
»Haromszék nagyrésze termékeny térség, melyet a rajta athaladé fo-
lyamok idomitottak®. (25). ‘A napjainkban, Mihai Iancu altal g Karpat-
kanyar belsé medencéjének nevezett Brasséi medence egységes voltara
utalnak Orban Baldzs kovetkezdé sorai: ,,A Barcasidg nem mads, mint a
haromszéki Szépmezének megszélesitett folytatasa; a Szépmez6 pedig
az Olt és a Feketeligy kozti emelkedett térség (26). Utébbit mai meg-
mevezéssel az Olt szétteriils, szélein teraszperemmel lenyesett hordalék-
kupjaként ismerjiik.
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Ugyancsak a Barcasagon, felismeri a Foldvartél nyugatra, a Persa-
nyi hegység labaig huzédo, kiterjedt piemont &vezet ,0zonvizi emel-
vényét és a hargitai vulkdnikus platé népi elnevezését kolesonvéve,
Krizbai-laznak nevezi : .. .északnyugaton egy magasabban fekvé 6z0n-
vizi emelvény (diluvial terasse) a krizbai laz (fensik) tertil el Foldvartél
Szunyogszegig“ " (27).

 Brzékletesen irja le a lejtdmozgasok egyik jellegzetes formajat, a
suvadast, az udvarhelyszéki ,,Martonosnal, a Heremas kozelében, melyet
Hompokkozinek neveznek — egymas mellett felemelkedé mély bemet-
szések altal elkillonitett kup-alaki dombocskék vannak, melyeket hom-
poknak hiv ‘a nép s innen a neve... olyanszerli mintha a hénykédé
tenger hullamai dermedtek volna meg“ (28).

Hasonlo szovegrészletekkel rogzit rokonjelenségeket Nagygalamb-
falva kornyékén (29), ahol haszndlja is a suvadas fogalmat, melynek a
tudomanyos nyelvben, mas, népi eredetl, kifejez6 tdjszéval egyetem-
ben, évtizedek multan Cholnoky Jend szerzett polgarjogot. Utobbi hely-
ségnél a homokké-konkréciokrol is megemlékezik, ,csudas alaku fo-
rogvanyok“-nak nevezve és ‘azonnal siet megjegyezni, ,kégdmb szé-
kely neve“. Kerel8szentpal vidékének jellemzésére a felszini sajatos
formak mellett a novényzettel egyltt jelentkez6 taj-érzetet jeleniti
meg : ,,...a hegyek ormait ...korondzé erdék hidnyoznak, A volgy 'itt
is kies, de a meredeken leszelt s mély suvadasok és vapak (sotét arkok)
altal tarkazott hegyek kellemetlen benyomdst gyakorolnak az utas-
“ra* (30).

A Kkarsztformék, mar csupdn latvanyos formavildguknal' fogva is
felkelthették érdeklédését. A leiro részletek azonban ezuttal kevésbé
érdekelnek. Anndl inkabb a mészké Ovezetek barlangjainak keletkezé-
sérél irott sorai. A vargyasi sziklaszoros barlangjairél szélva, helyesen
jegyzi meg : ,képezték azt a hegy szikldiban levé tobb forrasoknak
mészkovet felolvaszté lefolyasai (31). E folyamatnak mintegy folytata-
saként, az oldatbol kicsapodva lerakodo kézetképzodést is leirja a ko-
rondi Rakodo-helyrél megemlékezve, mely ,teremtménye egy forrgs-
kanak. Ugy kell lenni, hogy e forrds mészkézetekben szivarog fel s
vegytartalméanal fogva felolvasztja annak alkatrészeit, s mig a domb
tetélapjan és oldalain elterjed6 cseppei elparolognak, addig a szilard
anyagok vékony rétegekbe rakédnak le., ...rétegei a legvaltozékonyabb
szinvegyiiletekben cserélkdznek® (32). Ezzel a diszkéként is feldolgozott,
az uUn. korondi aragonit kialakulasanak els6 leirdja, melynek ,;szinve-
gylleteit* a viz vasvegyilet illetve kéntartalma idézi eld.

Hasonléképpen, természettudomanyi alapon részletezi a galambfal-
vi Vagas patakdban lathato egyik felszinformanak kialakuldsat, ahol
,sajatsagos alaku mésztuff szikla vonja magara a figyelmet, mely
sziklat lyukacsos voltaért a nép Darazs kének nevez. Ezen uj képzo-
désti sziklat egy aljan felfakadé asvanyos viz rakta le, azon egyszerQ
vegytani elmélet alapjan, hogy a forras ill6 részei a léggel val6 erint-
kezésnél elrepiilvén, tomor elemei hatra maradva lerakodnak® (33).

Kimondottan fejlédéstorténeti jellegli leiras eleveniti meg csaknem
tombszelvény-sorozat-szeri szemléletességgel a Parajd melletti Sohegy
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vagy Sohat &sf6ldrajzi viszonyait : .. .volgytorkolatjat hegylancolat
zarja el, mely kezdetben azt feldugva Korond vélgye bizonnyal nagy
t6 volt, hanem az egyesilésre sietd wvizek... erdszakosan nyitottak
rést maguknak, s ezt anndal kdnnyebben tehették, mert a torkolatot el-
zaré hegylancolat merében sészikldkbol all. Azonban a valtozékony pa-
tak ezel6tt egy szazaddal elhagyta a Nagy Haram alatti régi medrét, s
odabb keletre kanyarulva a Sohegy alatt &sott maganak szép alagutat,
mely végre onsulya alatt egyberoskadva, most ottan festéi hegyrepedés
allott el6®. (34).

Vizrajzi leirdsai kozll a Gyilkos-t6 keletkezésének bemutatisa, a
Szent Anna-t6 helyes mélység-adatanak kozlése (40 lab), utobbi vulka-
nikus eredetének és a szomszédos Mohos elaggott t6 voltanak kihang-
sulyozésa jelentés (35), f6leg azonban a korabeli szakirodalomban sze-
replé, ma mér nyilvdnvald elirasok kiigazitdsa, a Maros és az Olt ere-
detét illetéen (36). Utdbbi esetében helyszini terepbejarés alapjan tisz-
tazta, hogy a Maros a Fekete Rezbél, az Olt a Magas Biikk északkeleti
‘tet6lapjdhoz kozel ered.

Az altala leirt terep rendkivil alapos bejarasat bizonyitja a kovéasz-
nai Tlndérvolgy melletti kis szurdokvolgy leirdsaval, amely ,,a két
szikla gula kozott (a Szélkapu vagy Siklotetd és a Varhegy — K. A)
8yOnyord sziklafalaktél kornyezetten a legfest6ibb pontokat, a legel-
ragadobb sziklacsoportokat tarva fel vonul lefelé. A rejtett csermely
vigan csevegve ugrdl szirfrél-szirtire, eziist zuhatagok harmat-6z6nét
szérva a légbe s zajidval megelevenitve e nagyszer(i vadont, melyet az
ember lépte oly ritkan érint“ (37). Tegyilik hozzd, utols6 szavaig igy
igaz. Faktol palastolt kezdetétél néhany tizméterre, naponta szazak
fordulnak meg a nyéri idészakban, a Var-patakanak szorosa azonban ma
is csak kevesek el6tt ismert.

A természeti foldrajzi vonatkozasok soraban még egy, éghajlattani
megfigyelésére kivanunk kitérni. Barcasagrél szélva irja: ,,A kornyezd
hegyek magassiga, sokasdga és a Fekete tenger kozelsége okozhatja,
hogy a Barcasag hidegebb Erdély tobbi vidékeinél“ (38). A Fekete ten-
ger befolyasa, mai ismereteink alapjan, alaposan eltulzott, hiszen an-
nak éghajlat-mdédosité hatédsa csupan a partszegély keskeny sdvjara
korlatozodik. A domborzattal kapcsolatos megjegyzés viszont a tovabbi,
fenolégiai jelenségeket is értékel6 sorok idézésével valik kiilonésen ér-
dekessé : ,,a Barcdnak havasok aljan fekvé része joval hidegebb az
északi részinel, mit leginkdbb a magassagi kiillonbozete idézhet eld, mert
a Barcasag legalantabb fekvé részét az északi oldalan elfolyd tere al-
kotja, de még szembettlobb az éghajlatkiilonbdzet a Barcasag és a koz-
vetlen szomszédos Haromszék kozott elannyira..., hogy a Barcasag-
gal csaknem egyenl6 magassighban fekvd szintén havas kornyezte Ha-
romszék terén rendszerint 2—3 héttel hamarabb aratnak, mint a Bar-
casdgon a minek okat leginkdbb a Barcasdgon uralgé sok esé és kodok-
ben kell keresnlink® (39). A fenti sorok lényegében ma is helytalloak.
Féleg a tapasztalati megfigyelésekb6l levont kovetkeztetések, hiszen,
akkoriban a folyamatos meteorologiai méréseredményeket, csupdn a

168



Brassoban 1850—61 kozott miikodsé egyetlen észlel6-allomas adatai szol-
galtathattak, természetesen Osszehasonlitdsi alap nélkiil.

A Barcasagon valoban gyakoribb kod allitotta egyebek mellett le-
kiizdhetetlen nehézség elé, joval késébb a polgari repiilést is. A mé-
lyebben fekvé terlletek alacsonyabb hémérséklete pedig az azéta ki-
mutatott hémérsékleti inverzidkkal kapcsolatos, melyekkel leguitébb
kiilon tanulmanyok foglalkoztak. (40).

IV.

Sorravettiik az Orbén Baldzs fémiivének foldrajzi vonatkozasairél
napvilagot latott véleményeket. Attekintettik a kor foédlrajztudoménya-
nak alakuldsidt meghatarozo, kiemelked6 geografusok munkdssaganak
legjellemz8bb vondsait. A kozolt szovegrészletek alapjén igyekeztiink
bemutatni, a természeti foldrajzi vonatkozasu gondolataival, korg felfo-
gasaval 1épést tarto, so6t, azt tulhaladé kutatot.

Ugy véljik, irdsunk megel6z8 két részébdl kideriil, hogy a leg-
atébb, tobb valtozatban megrajzolt, geografus Orban Balazs-portré el-
nagyolt, nem adja vissza modelljének jellegzetes vonasait. Maig is ki-
-dolgozottabb a Banyai Janosé és folényes biztonsdgu rajztudassal,
egyetlen vonallal is erfteljesen megjelenitett a Kadar Laszl6é. Igy ma-
radjon meg benniink ezutian is.
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