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EVOLUTIA ARHITECTURALA A ORASULUI TIRGU SECUIESC

SEBESTYEN, GH.

Amplasat pe locul unei asezari romane, pe drumul ce leagé si azi
Brasovul de Moldova prin trecatoarea Oituz, Tirgu Secuiesc a pdstrat pind
azi, in zona lui centrald, o structurd specifica, trezind curiozitatea multor
cercetatori.

Aceasta zona centrald, ocupind spatiul fostului ,,oppidum”, s-a dezvol-
tat in jurul unei piete alungite §i este delimitatd pe doud strazi, care la
inceputul secolului nostru erau incad denumite strada apuseand, respectiv
rasariteand (de dupd grddini) ' denumiri care amintesc desigur o situatie
veche. Teritoriul cuprins intre piatd si aceste doud strdzi — si care consti-
tuie obiectul analizei de fatd — este format din loturi inguste, avind acces
din piata si din stradd, constituindu-se astfel numeroase ulicioare, la mica
distan{a intre ele, denumite curti (udvarterek), spre care se deschid intrarile
caselor, asezate in lungul acestora. Bineinteles, prima casda din fiecare sir
de acest fel inchide frontul pietii, ldsind doar o intrare (carosabild) spre
curte.

Cercetarea evolutiei, a cauzelor care au generat aceastd structurd
urbanisticd neobisnuitd, este ingreunatd de faptul ca in 1834 un incendiu a
distrus trei sferturi din oras, pierind totodatd si arhiva locala. Dar localnicii
au refuzat suma de 100.000 de florini alocati de guvernul austriac in scopul
raconstruirii ,,moderne” a orasului, dorind sa-l refacd, in mdsura posibilita-
tilor lor (reduse de calamitate), la fel cum a fost inaintea incendiului.

Astfel ni s-a pdastrat pind azi aceastd structurd specifica, dar au pierit
numeroase documente, incit cercetdtorii evitd in general problema genezei
acestei structuri urbanistice (din lipséd de date), preferind sa se limiteze la
descrierea ei. Desigur, problema nu putea fi insd cu totu! eludatd. Potsa
presupune cd lipsa de spatiu ar fi dus la aceastd rezolvare ,,unica in lume”.?
Treiber presupune cd in acest important nod de circulatie s-ar fi construit
la inceput un loc de tirg, unde in special cei din satul apropiat Turia (la 9
kilometri distanta) si-ar fi ridicat corturi si bardci provizorii, cu treceri de
2-3 m intre ele, iar din acest ,,complex comercial” s-ar fi format ulterior
localitatea.3 Aceastd ipotezd este desigur subredd. Nu numai-fiindca nu se
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stie nimic despre profilul comercial al satului Turia de pe vremuri, sau pen-
tru ca finerea tirgului era un privilegiu, care se acorda unei localitdti, in care
el se desfasura, dar mai ales fiinded nu existd nici-un motiv ca amplasarec
ocazionald, accidentaléd a unor corturi sau baraci lipsite de fundatii (fara
s& mai vorbim de cdrute cu coviltir) sd predetermine amplasari viitcare ne-
uzuale ale unor case, cu atit mai mult, cu cit lotizareg terenului, in fisii
aproximativ egale, lungi si inguste, mergind din piatd pind in strada, este
specificd, in special la satele de colonisti. '

Sa incercam deci sa recapituldm intii sumarele date de care dispunem
despre istoricul orasului.

Atestat din 1407 ca localitate, iar ca tirg (oppidum) din 1427, i se
confirmd in 1572 statutele breslei tabacarilor, in 1638 ale cizmarilor, iar in
1649 ale cojocarilor si ale olarilor. Date destul de tirzii pentru infiintarea
tirgului si ale breslelor. Se pare insd cd veniturile principale ale locuitorilor
proveneau din cardusie, efectuatd intre Brasov si Moldova, caruta figurind
pe stema veche a localitatii.4

Ascensiunea localitdtii este deci relativ tirzie, de la finele secolului.al
XVl-lea, respectiv inceputul celui urmdtor. Intr-adevar, pe cind in veacul
al XVl-lea el practic nu apare in documentele Dietei principatului, de la
inceputul secolului urmdtor se constatd cd este o localitate instaritd, dupd
cum rezultd din tabela de mai jos.

Numadrul si sumele (in florini) ale impozitdrilor stabilite de cele
23 Diete din timpul lui Gabriel Bethlen (1613—1629)
explicit pentru unele orase si tirguri.’

Localitatea Numérul Suma totald
impozitdrilor stabilité
Cluj 23 27.090
Oradea 3 3 6.000
Tirgu Secuiesc 23 3.495
Ocna Sibiului 19 3.160
Huedin 22 27
Odorhei 21 2.865
Alba lulia ' 22 2.590
Sfintu Gheorghe 23 2.021
Hieni 22 1.811
Kismarja 16 1715
Aghires 23 1.513
Abrud 13 1.465
Almasu Mare - 23 873
Baius ' ' 1 150
Cristuru Secuiesc 2 &8
Bretcu 2 70
Sieu 1 60
Miercurea Ciuc 1 50
Miercuren Nirajului 1 20
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Tirgu Secuiesc esteé deci, la inceputul secoluluisal XVHi-lea nu numai
un contribuabil constant, dar si mai important decit localitdtile din zong, ca
Sfintu Gheorghe, Miercurea Ciuc, Odorhei, llieni s.a.

Este deci vorba de o dezvoltare nu numai relativ tirzie, dar si rapida,
aproape exploziva.

Dar spre finele secolului al XVl-lea, cind incepe ascensiunea locali-
tatii, ea era desigur inconjuratd in toate partile de hotarele altor asezdri,
respectiv (mai ales) de proprietdti nobiliare bine consolidate: procesul de
iobdgire a secuilor de rind, impotriva cdruia ei s-au rasculat in 1562 si
1595—1596, era in plind desfasurare. Aceastd situatie nu permitea. extin-
derea teritoriald a tirgului, care ar fi fost necesard in urma dezvoltdrii lui
economice.

In ceea ce priveste insuficienta de spatiu pentru activitatea locuitorilor
tirgului, existd unele date. Astfel, Dieta de la Alba lulia din mai 1665 aduce
o hotdrire impotriva lor,8 oprindu-i de ka folosirea pdminturilor si padurilor
mosieresti: trebuie sa fi fost divergente ample si repetate, ca sd se ajungd
la o hotarire a Dietei. Nu este deci vorba de mdrunte incdlcari de proprie-
tate, ci de incercdri de a rezolva in imediata vecindtate o lipsd acutd. In-
tr-adevar, Nicolae lorga aratd cd in 1652 Vasile Lupu reinnoieste (1) privi-
legiul lor de ,,a fine muntele Noasdlu, care munte se chiamd Cheschesu-
Jirosu si iaste la hotarulu tardi domniei mele”,” privilegiu mentinut si reinnoit
apoi si de urmasii lui.

Ldszl6 Incze a constatat ca intr-adevar, tirgul era incercuit si avea
conflicte continui. Mosiile familiilor Apor, Bara, Kdalnoky si Kun se intindeau
pind in apropierea localitatii, iar familiile Daczé si Csoma au incercat chiar
sd vamuiascd transporturile de marfuri ale localnicilor. Pind spre inceputul
secolului al XIX-lea tirgul s-a judecat, practic in continuu, pentru folosinta
sau proprietatea unor pdduri, pasuni si finete cu un sir de localitati inve-
cinate, cum ar fi Sinzieni, Mereni, Lunga, Lemnia, Cernat, Turia 5.0.8

Lipsa de spatiu apare deci cu claritate, ipoteza lui Potsa devine certi-
tudine. Dar cum se rezolva lipsa de spatiu in alte orase, mai vechi 2 Putem
vorbi de doud cdi principale, ambele databile in secolul al XV-lea.?

In general, loturile lungi si inguste, trecind de la piatd sau stradd
principald pind la o stradutd dosnicd, dateazd in aceste orase din secolele
XIH=XIV.® Cam atunci se §i epuizeazd principalele rezerve de teren ,,intra
muros”. Se pare insd cd aceste parcele inca nu constituiau proprietate pri-
vatd in actualul sens al cuvintului, ci erau posesiune a colectivitdtii, care le
impartise spre folosin{d capilor de gospoddrie.'! Cresterea numarului fami-
lillor a dus, pare-se prin secolul al XV-lea la o reimpdrtire a loturilor, prin
diviziune in doud: un lot cu fota spre piotd sau strada principald, altul spre
straduta dosnicd. Frecventa continuitate a liniei de demarcatie dintre aceste
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doud loturi dovedeste o actiune unitard, iar discontinuitatile sau fringerile
acestei linii aratd existenta unor foste obstacole. :

A doua formd de rezolvare a problemelor generate de sporul de
populatie constd in asezarea acesteiea in afara incintei urbane, formin-

du-se suburbii.”?
De ce oare Tirgu Secuiesc. n-a urmat nici una din aceste cai ¢

in primul rind din cauze juridice, in special a dreptului de mostenire.
in general, casa pdarinteascd si lotul ei de teren constituie in Transilvania
mogtenire indivizibila. In cadrul Universitatii Sdsesti, ele revin celui mai
virstnic fiu, la Cluj B celui mai mic. Desigur, acest unic mostenitor al lotu-
lui trebuia sd-si despagubeascd fratii si surorile, ceea ce insa din punct de
vedere arhitectural inseamna c& acestia se straduiau sd achizitioneze alte
loturi de casd, intr-alte parti ale localitdii.

Spre deosebire de aceastd practica de mostenire unitard a casei si
lotului parintesc, obiceiul secuiesc — legiferat apoi ~ cere impdrtirea lotu-
lui intre toti urmasii directi, indiferent de sex.™

Astfel, traditionala tragere la sorti secuiascd a terenurilor (nyilosztds)
se limiteaza la terenurile din afara orasului, unde pe alocuri se mentine si in
secolul al XVll-lea.®

Deci lotizarea odatd facutd (si, pe vremuri, impdariitd prin tragere la
sorii), fiecare lot se diviza intre mostenitori. Lotul fiind ingust, impartirea
nu se putea face decit in adincime, rdminind intr-o parte o ulitd de acces
spre fiecare din parcele astfel rezultate. Acest spatiu comun mai putea cu-
prinde fintini, latrine s.a., dupd cum se vede si in desenul lui Géza Vamszer,
referitor la curiile nr. 40 si 41. :

Aceastd evolutie s-ar putea confirma si prin cartile funciare. Din pa-
cate insd cele mai vechi pdstrate la Tirgu Secuiesc dateazd dintr-al optu-
lea deceniu al secolului trecut, dar ele reflectd — evident — stari de pro-
prietate anterioare. latd de exemplu cartea funciard nr. 601, una din cele
mai vechi pdstrate:16

»Nr. 1116 in planul de situatie.

Strada (sic !) sotiei (vaduvei 2) lui Istvdn Szabé, latura vestica a
pietii, 245 stinjeni patrati, curtea nr. 47.°
Cu toate cd aceastd strada este folositd liber de cdtre oricine pen-
tru traversare pietonald, ea este totusi proprietate si intrare aferentd urma-
toarelor case si terenuri asezate pe aceeasi stradd“ (si urmeozd insirarea
a 11 locuinte, trei grajduri si o grading, numerotate de la 1117 la 1131; cifra
de 245 stinjeni pdtrati, adicd 881 metri pdtrati nu lasd nici un dubiu: este
vorba de lotul initial, in intregimea lui). , :
Cu acest ultim document, evolutia este aparent clarificatd. Mai ré-
mine, totusi, o intrebare. Evolutia tirzie si dreptul de mostenire al tuturor
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urmasilor sint factori comuni tuturor oraselor si tirgurilor secuiesti. Nu stim
cum stdteau cu posibilitdtile de extindere liberd a teritoriului lor, nici daca
lotizarea lor initiald era de acelasi tip, de colonisti. Dar pare probabil ca
si alte asezari sa fi intimpinat probleme similare, dacd nu si de aceeasi
acuitate. Atunci ar fi logic sa fi existat, macar ici-colo, niste solutii similare.
Si, intr-adevar, la Odorheiu Secuiesc se mai disting urmele unor rezolvari
de acest fel: curtile Mihdly si Sziics.

Se pare deci cd nu avem de-a face chiar cu un caz unic, ci cu unul
masiv intr-un singur loc, la Tirgu Secuiesc, unde evolutia ulterioard, in spe-
cial in secolul trecut, a fost mai lentd, conservindu-I.

El constituie un exemplu incd viu, deosebit de interesant si valoros,
ilustrind atit extrema varietate a conditiilor din cadrul principatului, cit si
diversitatea solutiilor ndscute in consecinta.
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i VAMSZER GEZA, Kéxdivasarhely varos kiildnleges telepiilési formaja, in: Aluta, 1970,
" p. 387: ,Nyugati- illetleg keleti kertmege utcdnak nevezték.”

2 POTSA JOZSEF, Haromszék vdarmegye. Emlékkényv, Sepsiszentgydrgy, 1899, p. 102.
Se pare insé — dupd cum vom vedea — cd nu era o solutie ,unicd in lume”.

3 GUSTAV TREIBER, Die Siedlungsformen im Burzenland, in: Das Burzenland, IV,
Kronstadt, 1929, p. 9-10 si Gustav Treiber, Siedlungsgeschichtliche Untersuchungen. Fort-
setzung und Schluss, in: Korrespondenzblatt, 1931, p. 181-182.

4 Si aceastd evolutie contrazice ipoteza lui Treiber.

5 MCRT, VI, 1881, p. 182, 251, 279, 326, 388, 435, 476, 480—-481, 490, 513, 538, 550, 556,
561; MCRT, VIli, 1882, p. 103, 117, 135, 238, 273-274, 318, 371, 486, 497.

6 MCRT, XIV, 1889, p. 115: ,Articulus XV. (A kézdivasarhelyiek in suis veris territoriis
szabadon élhetik hatarokat, erdejeket, ellenben a nemesség hatara, erdeje prohibedltatik).
A kézdivdsarhelyiek ellen (sic !) végeztiik kegyelmes urunk, Nagysdgod kegyelmes resolutidja
szerént, hogy a magunk hatdrink igazsdgaval, és foldinknek termésével szabadon élvén, a
vitézlé rendek hatdrdat, erdejét, melyekben ezelott pacificum dominiumjok nem volt, sza-
badosan élniek ne legyen..."

7 NICOLAE IORGA, Acte romanesti din Ardeal privitoare in mai mare parte la legé-
turile secuilor cu Moldova, in: ,Buletinul Comisiei Istorice a Romdaniei”, Il, 1916, Bucuresti,
p. 179-272.

& Conform datelor transmise subsemnatului de catre Incze Ldszlé prin scrisoarea din
14.01.1983.

9 PAUL NIEDERMAIER, Dezvoltarea urbanistica si arhitectonicd a unor orase transil-
vanene din secolul al Xil-lea pina in secolul al XVi.leq, in: Studii de istorie o nationalitdtii
germane §i a infratirii ei cu poporul roman, |, Bucuresti, 1976, p. 121122,

0 GUSTAV TREIBER, Der Stadtplan als Urkunde, in: , Mitteilungen des burzenl@nder
Museums”, 1944, Kronstadt, p. 24-25.

" HANS.ACHIM SCHUBERT, Nachbarschaft und Modernisierung, Kéln, 1980, p. 66,
citind pe Fr. Schuler von Libloy, aratd ca dreptul de proprietate nu coincide cu dreptul de
folosintd: proprietar era colectivitatea, iar utilizator individul.

2 Am facut abstractie, pentru simplificarea prezentdrii, de crearea unei alte incinte,
mai largi, solutie care amind partial aplicarea celorlalte.

¥ A magyar térvényhatésagok jogszabalyainak gylijteménye, |. Az erdélyi torvény-
hatosdgok jogszabdlyai, dsszegyiijtotte, felvilagositd, dsszehasonlité és utalé jegyzetekkel
ellatta Kolozsvari Sandor és Ovari Kelemen, Budapest, 1885, p. 259,

“ A magyar torvényhatésagok ..., p. 84: ,Uegeztiik hogy az mint immar regente ez
keritesben loues uarost felosztottuk az az oszias in perpetuum ratum et firmum fiat, ez az
osztas fiurol fiura, leanyrol leanyra egyvarant maradgion es zallion, egyenleo Divisio legien
koztok"; Aceastd decizie, din 1634, este a orasului Tirgu Mures. O citez, fiindcd este foarte
explicitd. Alte documente aratd aceeasi practicd in toate scaunele secuiesti.

" KISS ANDREI, Relatiile dintre Turda Veche si Turda Noud in ce-a de-a doua jumd-
tate a secolului al XVi-lea si primul deceniu al secolului al XVii-leq, in: ,,Potaissa. Studii
§i comunicari®, 1978, Turda, p. 75-92.

% latd inceputul textului original al documentului obtinut prin bundvointa lui Béla
Vargha:
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,,601-e5 telekkonyy Kézdivasarhely és Kanta
Helyrajzi szam:

1116 Szabd Istvdnné utcdja, piac sor nyugati oldala 245 Négysz6go!,
47-es szdma udvartér

Ezen utcza szabadon haszndltatik ugyan gyalogi atjardsul mindenki
dltal, de a kévetkezd ugyan azon utczdban fekvé hdzak és tetkekhez tartozé
tulajdon és bejdrod, nevezetesen;

1. haz hdzszam 373 helyrajzi szdm 1117
2. istalo hdzszam helyrajzi szam 1118
3. Istalé hdzszam helyrajzi szdam 1119
4, istdlo hazszdm helyrajzi szam 1120
5. hdz hdzszdm 374 helyrajzi szdm 1121
6. haz hdzszdam 375 helyrajzi szam 1122
7. haz hazszam 376 helyrajzi szdm 1123
8 haz hdzszam 377 helyrajzi szadm 1124
9. haz hdzszam 378 helyrajzi szdm 1125
10. haz hdzszam 379 helyrajzi szdm 1126
1. kert hazszdm helyrajzi szédm 1127
12. haz hdzszam 380 helyrajzi szdm 1128
13. hdz hazszam 381 helyrajzi szam 1129
14. hdz hézszdm 382 helyrajzi szdm 1130
15. hdz hézszdm 383 helyrajzi szdm 1131

Varga Jozsef vdros képviseldje Magori Samuel v. tag”



R e A

oA ap el pvanialt 50 B
PRT ‘i R TR T AR,

‘ ) Lt | (s f q
, i
A |
‘ oyt i : ]
LERZ N, ST i S lgy R D ST I Sl 4;95 &y *,ff’r A -
rebed it 2geS §
§
rre A . ur T FRT e d e

: R T « LIS 21 L wrﬁ : 1
G sh lotle
Sren mbiee e sobiolug

CA ms arline G o

£ gl <
i ainke!
- ‘ : o “hei
' : it J ~ soed
‘ JERTI
' S - s
2 el & .
kg § AR ) N X :
. ¥ ad Ut
S Rey g o5 '.J)' N
e o ¢ o { e L5
c o . 3 ' i
B i [ B w4 N
T i o8 ' 3 i



