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Géczt Jdanos
A felnyitott muilt
— Robrig Géza iy verokotetéhez

Roéhrig Géza: az ember aki a cipdjében hordja a gyokereit
Magvets Kiadé, 2016. 94 o.

A Magvet Kiadé idémerték cimmel inditotta el )
Verskényv-sorozatét. 1d&talls, mértékadé ksteteket
igér a magyar és a vildgirodalombdl, éppenséggel
az udton 1év8k szamdra. Ez az indoka annak, hogy
kisméretd, strapabiré, lapozhatéan vastag papird
oldalakbél 4ll6, s ugyanakkor kis oldalszamu kﬁny-
vet hozott létre Pintér Jézsef tervez8. Mindez
vonzé is lehet a fiatal olvasék szdmara - hogy kiz4-
rélag szamukra ajénlhatc’) a ké’)nyv, azt a betiméret
szokatlanul alacsony fokozata sejteti. Ugy ttnik, a
versolvaséva nevelést is feladatiaul vilaszté hazai
nagy kiadék egyardnt a minden szempontbdl apré
kotetek kiaddsaval vélik elérni céljukat. A sorozat
els8, napsdrga boritéja kotetének szerzgje, a New
Yorkban é18 (és filmszinészként nagyszertit alkot)
Réhrig Géza korabbi kéteteit a Széphalom Kiads és
a Muilt és Jové Kiads bocsatotta kozre.

Az identitdsra koncentrilé cim, s az azt szétmo-
s6, tobb miivészetbdl szdrmazé szerkesztési eljara-
sok, az identitds antropolégiai kérdéseit taglals, j6l
koriilhatarolt ciklus-tematika egyiittesében gazdag
jelentéstartalom formalédik. A vildg és az én, az
idegenség és az otthonosség, a kiilsé és a belss meg-
hatdrozottsdgok, a véllalt és elutasitott kotsttségek,
a szdmkivetettség és kapcsolédds — megannyi ellen-
tétpdr, amelyek mentén tematizdlédhat és elmon-
d4sra kertilhet egy sajat sors.

A poetil{us, egyszerre érzékletes és hatdsos cimet
kapott versvélogatéds négy ciklusra tagolt. Az olvasé
szdmdra er8sen biografiainak mutatkozé it részt a
gabl cim{ egység koveti, amelyben a magantorténet
f8hésel a szocidlis kdzeg szereplivel keveredve
korvonalazzdk azt a tdrsadalmi csoportot, amely-
nek vildgaval leginkdbb azonosul a szévegek alko-
téja. Az invokdcid a fest8knek ajénlott és festészettel
dsszekapcsolt, a tdrsmiivészet irdnti elkstelez8dést
képvisels versekbdl 4ll, s itt taldlhatéak Rshrig kol-
t81 természetét leginkdbb megmutaté miivek. Az

utolsé, a hozsdnna az 6nértelmezés és Snfelemelés
kanyargés Gtjdnak véltozatait képviseli. A kétetnyi-
t6, négysoros szakokbdl all6 transzversre a hozz4 ha-
sonléan felépitett kotetzars kd felel, 6sszepe’mtolva
az alig 50 versbdl 4ll6 kollekciét.

A kétet felnyitdsakor az olvasé a szemével azon-
nal érzékeli, hogy olyan versek sorjdznak egymads
utén, amelyek stréfdkra tagoltak, s e stréfik tobb-
nyire azonos sorszdmuak. Elvétve fordul el8 sza-
badvers. S ugyancsak, ha sorvégeknél kot ki a te-
kintet, el8ttinik, hogy e stréfikat sokszor rimpéarok
kotozik 6ssze, s ezek nem egyszer meghékkentfien
lapidérisak, naivak, nem egyszer koznyelviek.
A sokak altal avittnak tekintett és hasznalatiban el-
utasitott — a poétikai terhet feleslegesen hurcolé —
formamfives versszerz8i hagyomény és a kéznyelvi
beszéd keveredésére épitett verselés egylittes hasz-
nélatit prébalja Rohrig, s erre a kérdésre minden-
képpen vélaszt kell lelnie a kétet olvaséjanak, re-
mélve, hogy mél_yebb magyarazatra 1s taldl a szerz8
nézeteirdl.

A miivekben tetten érhet8ek mindazok a tarsmii-
vészeti tevékenységek, amelyeket kordbbi élete
sorédn, tobbé vagy kevésbé, a szerz§ folytatott. A
punkzenészi, szinészi és a videoklip-rendez8i mun-
kénak a lenyomatai folfedezhetek a kétet, illetve
a versek makro- és mikrokozmoszaban, s akkor is
felemlit6dnének, ha a szerzérdl nem volnanak az
olvasénak biografikus el8ismeretei. Erételjes kép-
Végé.sok, hatdsos ellenpontozésok, harsénysé.g val-
takozva lagysdggal, ezek azok az iréi fogésok, ame-
lyek a versszévegeket is jellemzik, s amelyek a gya-
korolt vizu4lis eljardsok kévetkezményei.

Az elsé ciklusba sorolt &néletrajzi versek tragi-
kuma a kétet olvasisdsidba kezdét ugyancsak mel-
len iitheti. Az ilyen nyerseséggel térténd (sajat)
életbemutatastdl az utébbi id8ben tavol tartottik
magukat a koltsk, vagy legalébbis azt 4ttételeseb-
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ben valésitottdk meg. Az elvesztett anyérél, a hir-
telen elhalt apér(’)l, a hiényokkal korbevett gyerek-
rdl (akibdl a versek beszélgje fog megteremt8dni)
tudésité — végtelen lefrdsokkal sorjdzé — versek
meghatéak s egyben megrendit8ek. Olyannyira,
hogy soké.ig észre sem vehetd, hogy olykor leegy—
szerlsitettek, zsanerszertiek. Ha eltekintiink a ha-
gyoméanytél, e ciklus verseit epizdlé lirdnak, Gjfajta
balladdknak érzékeljiik, ugy, hogy benniik nagyon
is vildgos minden életesemény s minden lélektani
folyamat.

A szdmkivetettség, az elesettség a kovetkezd cik-
lusokra is jellemz8 marad. Az &néletrajzi versek
érintettségét6l fokrél-fokra eltdvolodé szévegek,
mint a masodik ciklusban a bdbe, a laci konyordg, a
megfagyott eqy hajléktalan, az angyal wtvdin, az éle-
tiikket belakni képtelen, mindenre esélytelen h&sok-
r8l vagy a h&sségbdl kindtt figurdkrdl szélnak.
Legyenek bar felkavaréak a tdrsadalombdl kitaszi-
tottak, a k6zdsségekbe be sem keriiltek életelbeszé-
lésel, néhdny esetet kivéve tsbbnyire sematikusak,
s oly tedtralisak, mint voltak egykor a hasonléan
koznapi balladaiassdgot kedveld Soés Zoltan fog-
csikorgatéan igazmond4dsra szakosodott versei.
A szociolégial hiiség, az Isten nélkiil maradottsdg,
j6l tudhatja ezt Rohrig Géza is, nem mentség a sz6-
talansdgot imit4lé versbeszédre.

A harmadik és negyedik ciklus azzal, hogy a be-
széd targydva teszi, és a versekbe beemeli a kép-
z&miivészetrdl és az 5nmegvaltasrél sz616 elmélke-
déseket, kiutat is keres az inferndlis életbsl. Der-
kovits, Mednyanszky, Kondor, Vajda Lajos, Henri
Rousseau emlegetése a vildg bajainak részvéttel-
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jes szemlél8it és az alkotdshoz, illetve a hithez valé
odaforduldst értékeli. A szkepszis azonban -
ugyancsak kortarsi sajdtossdg — nem marad el: , /-
azek nem kunozt mndig w hittem / bészit hogyha eltiinik
Loten / megkeriil eltinik ijra folbukkan / s0sem értem vajh
miért izqultam // most azonban hetek havak éta sehol /
dll a vonat bdr viltott a szemafor / itt vagy tudom szdmo-
lod a pereet / rdzz fol Uram cotiszik a menetrend”.

Mi az, ami miatt hol hitelesnek és esztétikai-po-
étikal szempontbdl kiteljesedetteknek, hol pedig
esetlegeseknek, olykor pedig egyenesen csapniva-
l6aknak értékelhetjiik ezeket az unalomig egyfor-
ménak l4tszani kivdné verseket? A biografiai, a szo-
ciolégiai tilhitelesitéssel gytilik-e meg a bajunk,
vagy azzal a versszerep-elképzeléssel, amelynek
eredményeként felhigulnak ezek a versek?

Az elmuilt években bekévetkezett a kortars kol-
tészet popularizicigja. A dalszerz8k kosltészet irdnti
figyelme, a reppel8k nagy szdma és a kedveltségé-
nek cstcspontjdn 1év8 vlam-poetry-14z képviselsi
megn(’ivelték a versre ﬁgyel6k szamdt, és mashovi
tették a mércét, mar ami a poézis mibenlétét mutat-
ja meg. A kozkoltészet sikerére valé figyelést okol-
hatjuk-e a felemés érték kotetért? A kotet legtobb
verséhez, hogy hidnyérzetiink csékkenjen, sziiksé-
giink lett volna t4rsitani vagy egy-egy karcos éne-
ket, vagy egy-egy extatikus mozgéképet, ez azon-
ban nem valésulhatott meg. Abban, hogy napvildg-
ra kertiilt e rendkiviili médon egyenetlen szinvonali
verseket tartalmazé kiadvé.ny, nem csupan a szerzd,
de a szerkesztd is ludas. Kiilénsen, hogy Réhrig
Gézanak akad annyi verse, amelyek koziil kivélo-
gathaté lett volna egy min8ségi 6sszeallitas.
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