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VAJDA LAJOS ZSIDOSAGA: RETEGEK ES KONTEXTUSOK

Vére Dincel
Vajda Lajos zstddsdga:

rétegek és kontextusok”

Sajat, sokat idézett megfogalmazédsa szerint ,[...]
Vajda zsidé szdrmazdst magyar, szerb hatdsoktél
befolydsolva.” A tanulmany ennek az életrajzi
ténynek a jelent8ségét két irdnybél kozeliti meg.
Egyfelsl a Vajda zsidésdgét targyals szakirodalmat
elemzi kritikai néz&pontbdl, feltdrva a recepciétor-
ténetben megfigyelheté’ jellegzetességel{et és moti-
vumokat, vizsgélva a kiilénféle narrativik kialaku-
1454t és 4thagyoményozéddsit. M4srészt javaslato-
kat tesz, irdnyokat jelsl ki a téma kutatdsa és
értelmezése vonatkozdsiban, a kordbbi szakiroda-
lomban csak részlegesen értékelt forrdsok és mtivek
alapj4n.

KONTEXTUSOK:
VAJDA LAJOS ZSIDOSAGANAK
RECEPCIOJA

A tanulmény els8 része a téma szakirodalombeli
targyaldsdnak két form4jat és korszakat elemzi:
elsbb a Vajda zsidésigat kozéppontba 4llits, szinte
kizérélag a rendszerviltds utdn sziiletett {rdsokat,
majd — a Vajddnak tulajdonitott m{ivészi szerepek
és parhuzamok elemzése kapcsan — az 1989 elétti,
a témdt csak szérvdnyosan érintd tanulményokat.

ZSIDO KONTEXTUSOK

Vajda Lajos zsid6 szdrmaz4séra, identitdsara, illetve
halalaval 6sszefﬁggésben a vészkorszakra utalé in-
forméaciék és motivumok szdmos helyen felbukkan-
nak a szakirodalomban. Olyan frdsok azonban,
amelyek kifejezetten ebbél a szempontbdl targyal-
jék a mlivészt és életmiivét — egy kivétellel — kiz4-
rélag a rendszervéltas utén sziilettek. Ez tobb ok-
nak koszonhetd. Egyfelsl, Vajda beillesztése a mi-
vészettorténeti kdnonba egy rendkiviil hosszd
folyamat eredménye volt, arnelynek soran a szerz8k
elsddlegesen az életmii feldolgozdsival, belsd saja-
tossdgainak feltdrdsival, a mtivek nemzetkézi kon-
textusba emelésével foglalkoztak. A nagyobb perié-

dusok azonositédsa, az 4ltaldnos vondsok meghat4-
rozdsa és az életm{i egyetemes értékeinek kiemelése
mellett azonban szﬁkségszert’ien kevés ﬁgyelem ju-
tott a partikuldrisabb néz8pontok, igy Vajda zsidé
identitdsdnak vizsgélatdra és miiveinek ezzel ssze-
fiiggésben valé elemzésére. M4srészt, maga a kor-
szak sem kedvezett ennek a kérdésfelvetésnek.
A zsidé identitds kérdése a Kadar-korszakban
ugyan nem volt teljes mértékben tabu, de megéle’se,
illetve tematizéldsa a nyilvdnossdg és kozbeszéd he-
lyett elsédlegesen a magénszféraba szorult vissza.
Ezzel 6sszefﬁggésben a holokauszt — a korszakban
hasznélatos kifejezéssel élve: a vészkorszak — része
volt ugyan a hivatalos emlékezetpolitikdnak, elss-
sorban azonban, mint a ,fasizmus elleni harc” egyik
epizédja. Ez az antifasiszta diskurzus egyrészt be-
emelte a vészkorszakot a hivatalos torténeti narra-
tivdba, mdsrészt viszont zsidé — megint csak a ko-
rabeli kifejezéssel élve — mdrtirjait, mint a fasizmus
zsidé szdrmaz4suktdl és identitdsuktdl megfosztott
4ldozatait mutatta be.?

S. Nagy Katalin révid, 4m uttérd jelent8ségti —
és sajndlatos médon visszhang nélkiil maradt — ta-
nulménya, a Zsdé motivumok a XX. szdzad magyar fes-
tészetében, 1976-ban jelent meg.’ Téméja kettds: egy-
részt a zsidé kultdra és vallds, mdsrészt a holoka-
uszt tém4jdnak magyar festészeti recepcidjival
foglalkozik.” S. Nagy értelmezésében Vajda szén-
rajzal mintegy megel8legezik a holokausztot:
,A csonthegyek — utolsé szénrajzain — félelmetes vi-
zi6k, apokaliptikus l4tomdsok, mindez hitelesen
megérzett rogzitése a két-hdrom évvel késébb Ko-
zép-Eurépét elborité csonthegyeknek.” A jové
mellett azonban a szerz8 szerint a jelennek is doku-
mentumai: ,A magyar fasizmusrél és az annak ki-
szolgaltatottak lelki 4dllapot4rdl, szorongédsairél a
Vajd4éndl szenvedélyesebb, felfokozottabb, érzék-
letesebb vizuélis jegyzetek nem késziiltek.”® Végiil,
S. Nagy Vajda halalat is a holokauszt kontextus4-
ban tirgyalja: ,Vajda zsidé szdrmazdsa miatt —
akarcsak Farkas Istvan és Amos Imre — a halélra
szantak kozott volt. Nyomorgé életmédja, a tiids-
vész és a munkaszo]gélat gyﬁtrelmei kovetkezté-
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ben, 33 éves kordban pusztult el. [...] Farkas,
Amos, Vajda mellett zsidé mivolta miatt t6bb festd
halt martirhalalt [...].”7

Viszhangtalanséga mellett beszédes a kordban
példétlan nyiltsdggal fogalmazé, a zsidé tém4ji mi-
vek, valamint a holokauszt m{ivészeti recepcidja
elemzésének programjit felvdzolé publikacié koz-
lési helye. A tanulmany a szemérmesen csak Fo-
konyu cimet viseld kstetben )elent meg, amelyet a
Magyar lzraelitdk Orszdgos Képviselete adott ki,
a rabbi és tudés Scheiber Sandor szerkesztésében:
a Vajda mfveit és haldl4t zsidé kontextusban, a
vészkorszak vonatkozdsiban térgyalo’ frasnak egy
rendkiviil korldtozott olvasc’)kézénséggel rendelke-
z8, zsidé felekezeti kiadvény adott helyet.

A vialtozé torténeti kontextus: a zsidé identitds
kutatdsdnak nyolcvanas évekbeli konjunktir4ja és
a rendszervéltds kapcsdn megsziing kordbbi hiva-
talos emlékezetpolitika, valamint a kézbeszéd meg-
véltozé szabélyrendszere segitette el a Vajda zsi-
désdganak vizsgédlatéra tett Gjabb kisérletek létre-
jottét.® Gyorgy Péter 1989-ben jelentette meg — az
egy évvel kordbban Gjrainditott Muilt és Jovs zsidé
kulturélis folyéiratban — Az utdpia képei cimi tanul-
ményéat, amelyben Vajda zsidé szdrmazdsénak és a
baloldali tradiciéhoz valé tartozasanak a kérdését
elemzi.” Gyorgy széles szellemi horizonton helyezi
el Vajd4t, magyar és kiilfsldi szerz8kre egyarant hi-
vatkozva, Vajddra vonatkozé kovetkeztetéseit
azonban nem tdmasztja ald sem a m{ivésztsl vagy
réla szarmazé forrasokkal, sem mtivek elemzésével.
Kijelentései ezért ugyan igazolhaték (vagy cafolha-
tc’)k) a tarsadalomtorténet makro-perspektfvéjébél,
az altaldnos tendencidk felvazoldsa azonban méd-
szertanilag alkalmatlan arra, hogy barmilyen, biztos
labakon 4ll6 megéllapitist tegyiink az egyénrdl,
Vajda identitdsardl.

Gyorgy cikke véltotta ki Pet8cz Gyorgy jéval ké-
s8bbi, 2016-os, Ami valdban elmondhats Vajoa Lajos
z0lddsdgdrdl és kozélet gondolkoddsdrdl cimi kritik4-
jat.'" Vonatkozé forrdsok hidnydban PetScz kate-
gorikusan céfolja Gyorgy kijelentését, amely szerint
,Vajda, mint nemzedékébsl, s ami kiilésndsen fon-
tos, sziikebb baréti k6z8sségébdl oly sokan, azok
kozé tartozott, akiknek a zsidé vall4s 4ltal adott tra-
dicick kulturélis kdzege, szociélis 6nazonosséga s
végiil életform4ja imm4ar nem evidenciét, hanem ér-
telmezésre szorulé problémit jelentett.”!! Pet&cz
megéllapitdsa szerint ugyanis: ,Nagyon kevés koz-
vetlen forrds maradt rdnk [...] Ezért Vajda ideol6-
giai-politikai gondolkodésa valéjaban rekonstruél-
hatatlan. S ugyanezt mondhatjuk zsidésagéarsl.”'?
Pet8cz kritikdja jogos, azonban — amint azt a ké-
s8bbiekben l4tni fogjuk — a téredékes informacisk
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osszeillesztésével és értelmezésével Vajda zsidésa-
génak rétegei kordntsem teljesen rekonstrudlhatat-
lanok.

A kilencvenes években Brestydnszky Ilona volt
az, aki két kiilfoldi publik4ciéban is zsidé kontex-
tusban térgyalta Vajdat. A jeruzsdlemi Hebrew
University folyéiratdban, a Jewwh Artban jelent
meg 1991-ben Modern Jewish Artists from Hungary
cfm{i tanulménya.'”> Ebben Szentendrén dolgozé
avantgdrd mtvészeket mutat be (Vajda Lajos,
Amos Imre, Anna Margit, Balint Endre), akiket
egy Vajda altal vezetett, f6ként zsidékbdl 4llé6 m{-
vészcsoport tagjaiként jellemez. Vajda utolsé évei-
ben készitett mtiveit a habortval és a holokauszt
elgjeleivel hozza kapcsolatba.!” Brestyanszky ma-
sik, 1998-as, Die Erinnerungen der Bildenden Kunst an
den Holocaust (A holokauszt képzdmiivészeti emléker)
cfm(i tanulménya egy Briisszelben rendezett kon-
ferencia (Auschwitz emlékezete a kortdrs miivészetben)
anyagit koz18 kotetben jelent meg.'® Cime ellenére
elsédlegesen zsidé szdrmazdsi magyar miivészek
20. szdzadi magyar miivészethez valé hozz4jarula-
sdt mutatja be és csak kisebb részben foglalkozik a
holokauszt emlékezetével. Vajda miivészetét 4ltala-
nossdgban jellemzi, mtivei szerinte a holokauszt
kapcsdn névekvs félelemre utalnak.'® A magyar
miivészettorténet-irdsban Brestydnszky mindkét
frasa visszhang nélkiil maradt.

S. Nagy Katalin 1996-os, Van-e magyar zsdé kép-
Zdmiivészet? cim tanulmény4ban Vajda érintélege-
sen szerepel, sok mé&s, zsidé szdrmazdst miivész
mellett.'” S. Nagy kritikus szemmel olvassa djra a
korébbi szakirodalmat (igy Vajda kapcsdn Hau-
lisch Lenke kényvét). Megéllapitdsa szerint a vizs-
gélt frdsok — amelyek k6zé onkritikusan sajat Anna
Margit-kismonografigjét is beemeli — elkenddzik a
miivészek zsid6 szdrmazdsat, 4ltaldban véve keriilik
a zsid6 sz6 haszndlatat, illetve a holokauszt téma-
jat.'® A szerz8 legnagyobb terjedelemben 2006-o0s
Emlékkavicsok. Holocaust a magyar képzdmiivészetben
1958-1945 cimi kétetében targyalja Vajdat." Atte-
kinti a miivész életrajzat és f&bb korszakait, ennek
sordn kiilonés figyelmet fordit a zsidé vonatkoza-
sokra. Széles korben hivatkozik a miivészrél szélé
cikkekre, tanulmanyokra és visszaemlékezésekre,
illetve idéz is belsliik.?° Kiemeli a zsidé motivumo-
kat, ennek kapcsdn miiveket azonban — az dssze-
foglals jellegti targyaldsméddal &sszehangban —
nem elemez.?! A nagy szénrajzokat itt is mint a ho-
lokausztot megel8legez8 dbrézoldsokat targyalja:
,Olyanok ezek a fekete szénkompoziciék a fehér
lapokon, mintha nem is 1940-ben, hanem 1945-ben,
a Holocaust és Auschwitz tuddsaval sziilettek vol-
na. [...] A démon-, mimia-, szérny-, maszkform4-
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ciék arrél a valésdgrél szélnak, mely Auschwitz-
Birkenauban testesiil meg.”*? Preciz forrdshaszn4-
latd frdsa a lexikoncikk és a tematikus tanulmény
miifajit egyesiti; Vajda zsidé kontextusban térténd
targyaldsdnak eddigi legalaposabb kisérlete.
Hernadi Miklés 1997-es irdsdnak apropdjat Vaj-
da leveleinek egy évvel korabbi kiad4sa adja.” Cik-
ke végén ir ,arrél a zsid6 identitdsrdl, amelyet Vajda
Lajosnak tulajdonithatunk most, hogy leveleit rela-
tiv teljességiikben, hidnytalanul is tanulményozhat-
juk.”** Barati korét, tarsas kozegét zsidéként jellem-
zi, miiveinek zsidé motivumai miatt dgy véli, ,leg-

al4bbis kulturélisan tehdt mindvégig zsidé volt”.?

Rézsa T. Endre 2009-ben, Vajda Magyar Nem-
zeti Galéridban rendezett kiéllitdsa kapcsan két,
szdmos parhuzamossdgot mutaté, jegyzeteket saj-
nélatos médon nélkiil6z8 cikkben foglalkozott Vaj-
da zsido’saigé.val.26 Az irdsok tagadhatatlan érdeme
a téma szdmos aspektusdnak felvillantdsa, azonban
a forrasokkal és koherens érveléssel nem, vagy nem
megfelel8en ell4tott kijelentések és tiilzé interpreta-
c16k korrekciéra szorulnak. fgy példdul semmi sem
tdmasztja ald, hogy Vajda 1936-ban ,[...] varatlanul,
de nem késziiletleniil, szembetaldlta magét a zsidé
nemzettudat eszmekorével”, valamint ezzel 5ssze-
fiiggésben puszta spekuldcié, hogy , Az egyre su-
lyosbodé zsidéellenes tdrsadalmi-politikai nyoma4s
ellenlskéseként 1936 nyardnak végén vagy 8szén
egy elére nem lathat6 lélektani fé’)ldrengés rdzta meg
Vajd4t [...] szunnyadd zsidé énje éntudatra éb-
redt.”” Jé példa a cikkekre jellemzg, kizarélag a
szerz8 megérzésén alapul$, azonban vizudlis érvek-
kel vagy forrasokkal ald nem tdmaszthaté interpre-
tacidkra a Felmutatd ikonos onarckép. Itt a figura val-
l4n lathatd, fiiggsleges vonalakbdl képzett feliiletet
a szerz8 zsidé imakend8ként (tallit) azonositja, ezt
azonban maga az abrazolds — imasalra utalé csikok
vagy rojtok, esetleg tovabbi zsidé valldsi szimbélu-
mok hidnydban — semmivel sem tdmogatja.”®

2010-ben Ol4h Jé&nos kozolt tanulmanyt Vajda
Lajoos és a Felmutald tkonos onarckép cimmel a Magyar
24006 Szemlében.” A judaista szerz8 problémafelve-
tése —amely szerint a szakirodalomban ,a fest8 zsi-
dc’)séga vagy emlitésre sem keriilt, avagy az csak
margindlis tényként szerepelt” — a fentiek fényében
a legkevésbé sem é.llja meg a helyét, ahogy a cimben
idézett m{ kapcsdn tett kijelentése sem, amely sze-
rint ,a zsidé Vajda Lajost zsidé szemszoghbdl és
szempontok felhasznalasaval még nem értelmez-
ték”.® Eletrajzi adatai zsidé vonatkozasainak (csa-
14d1 héttér, tanulmanyok, munkaszolgélat) ismerte-
tése mellett Oldh utal Vajda olvasményaira és a
miivein 1936-1937-ben megjelend zsidé motivu-
mokra.’! A Felmutatd ikonos onarckép elemzésénél kii-
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16n6s hangsulyt fektet a Rézsa T. cikke kapcsdn
madr emlitett részlet imasilként valé azonositdsira.®?

2017-ben az amszterdami zsidé mizeum rende-
zett — orosz és romdn kiallitdsok utan — egy magyar
zsidé avantgérd miivészeket bemutaté tarlatot,
amelyen Vajda is szerepelt.”® Habér a katalégus
nem elemzi Vajda m{iveinek zsidé vonatkozésait,
mégis ﬁgyelemreméltc’) az a kontextus, amelyben a
miivész — els§ és mindeddig egyetlen alkalommal —
egy kiallitds keretében megjelent.*

Amint lattuk, a rendszervaltads 6ta szamos kisér-
let tértént Vajda Lajos életének és életm{ivének zsi-
dé szempontu vizsgélatdra. Ezek az frdsok azonban
— kevés kivétellel — egyaltalan nem reflektdlnak
egymdsra, nem vesznek részt tudomanyos diskur-
zusban. Mindegyik szerz8 hidnyolja, egyttal ismé-
telten djdonsdgként veti fel a zsidé vonatkozdsok
vizsgélat4t.” Tovabbi problémat jelent, hogy a cik-
kek és tanulmanyok egyiittesen sem meritik ki a
rendelkezésre 4ll6 forrdasok Osszességét. Mindent
egybevetve ugyan szdmos inform4ciét kézslnek,
azonban az adatok felsoroldsa ritkdn jar egyiitt
azok koherens értelmezési keretrendszerben meg-
valésulé, strukturalt elemzésével.

SZEREPEK

A holokauszt témé4ja szérvdnyosan mdr a rendszer-
véltast megel8z8 publikdcickban is megjelenik, az
frdsokban megfogalmazott miivészi szerepek kap-
csén, kiilsnésen Vajda utolsé korszakai, a maszkok,
szérnyek és nagy szénrajzok interpretacidja eseté-
ben. Az egyes szerzGk részben egymést(’)l fﬁggetle-
niil, részben egymdstél ksleséndzve négy, eseten-
ként egymaéssal is keveredd miivészi szerepet tulaj-
donitanak Vajddnak. Ezek — jés, a kor krénikésa,
ellenéllé és dldozat —, valamint megjelenésiik stilya
és gyakorisdga szoros Osszefiiggésben 4ll a széve-
gek keletkezési idejével, megirdsuk torténeti kon-
textusdval. A kévetkez8kben azt kévetjitk nyomon,
hogyan jelennek meg, épiilnek ki és adédnak to-
vé4bb a szakirodalomban ezek a narrativék. S. Nagy
Katalin idézett, 1976-0s tanulményénak jelent8sé-
gét j6l mutatja, hogy bar Vajdat csak réviden tar-
gyalja, benne mind a négy, itt kérvonalazott szerep
megjelenik.’

JOS

A zsidétdrvények miatt szintén egzisztencidlis fe-
nyegetettségben él8 Balint Endre fogalmazta meg
els8ként, még Vajda életében, jelen id8ben azt a
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1. Vajda Lajos levele Vajda Jalianak
1936. augusztus 11.
kézirat a miivész rajzaval, magantulajdon

narrativat, amely a holokauszt utdn még hangsti-
lyosabb4 valt. Eszerint Vajda mtivei a fenyegetd je-
lenbdl kovetkezs jové drnyét vetitik elre. Balint
1939-es szavai szerint: ,Vajda Lajos képel éppen
agy lehetnek a hanyatlé kultdra teljes egészét meg-
sejtetd jelek, mint megérzése a jov8 vildganak.””
Kallai Erng 1946-ban, mar a vészkorszak utan visz-
szatekintve megerdsitette a m{ivész jés-szerepét:
Eszelss kisértetldtds, sotét agyrém: mondhatndk,
— ha nem lettiink volna a valésdgban tanti a fasiz-
mus embertipré rémuralmanak.”® Biré Gabor szin-
tén a holokauszt kontextusiban, azt megelc’ilegezc’i
miivekként emlékezett Vajda alkotdsaira 1954-ben:
,Micsoda ldtomésok ezek a montdzsok! A Karpa-
tok munkatibordnak szérnytiségei, az 1944-es év
apokalipszisei, az 1945. évi ostrom vad Sacco di
Roma-jelenetei — minden alkalommal felidézték
Vajda Lajos mont4zsainak emlékét bennem.””
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A KOR KRONIKASA

A miiveket korukat megel8z8, jovére vonatkozé,
s6tét jéslatnak tekintd interpretacidkkal rokon vo-
nasokat mutatnak az alkotdsokat sajat korszakuk
dokumentumaként jellemzg8 frasok. (Kiilénésen,
hogy legtobbjiik hasonléképpen retrospektiv nézé-
pontbdl fogalmazta meg e mtivek — a szerzsk altal
mar megélt multra vonatkozé — ) 6slat-, vagy doku-
mentum-jellegét.) Kallai Erng 1943-as, poétikus
megfogalmazdsédban: ,Osi, babonds rettenet valt
urrd rajta, ha a mai vildgra nézett. Szive gyskeréig
megborzadt a kor démoni 4brazatatsl, pokoli em-
bertelenségétsl. Ebbdl a lidércnyomdsos borzalom-
bél fakadtak azok a larvaszer(i vagy a holtak biro-
dalmat 1déz8, félelmetes, és titokzatos dbrazolatok,
melyeket Vajda érzékeny keze papirra és vdszonra
vetett.” 0

A hatvanas években sziiletett publikdcikat az
antifasiszta diskurzus megjelenése jellemzi, amely-
nek gyokereit a korszak kordbban mar vazolt hiva-
talos emlékezetpolitik4jdban taldljuk. Ezzel 6ssze-
fiiggésben a ,fasiszta” korszakot dokument4ls,
esetleg — ahogy a kdvetkez8 pontban latni fogjuk —
a hatalom ellen felléps (vagy legaldbbis ekként jel-
lemzett) miivek létrehozédsa politikai jelent8séget
kapott. Ez a kontextus kiil6nés hangsiillyal jelent
meg az olyan, részben absztrakt, nonfigurativ élet-
miivel rendelkez8 miivészek esetében, mint Martyn
Ferenc: egy rajzsorozatdnak — a korszak széhasz-
nélatdval — antifasizmusa ugyanis a hatvanas évek-
ben politikai szinezet(i érvet jelentett az absztrakt
miivei miatt legaldbbis gyandsnak tekinthet§ mi-
vész mellett.”! Ahogyan az ellenédllészerepet bemu-
taté részben latni fogjuk, az absztrakcié vadja és el-
lene védekezésként az antifasizmusra valé hivatko-
z4s Vajda kapcsdn is felmeriilt.

Passuth Krisztina 1967-es tanulmanya Kéllaitél
eltér8en nem a miivekre, hanem a m{ivészszerepre
vonatkoztatva fogalmazza meg a jelen dokument4-
lasnak igényét: ,Klee is, Vajda is tudatosan és
egyértelmtien véllaljdk a jelen szérnytiségeit, s ugy
érzik, arra hivatottak, hogy ezt fejezzék ki, ennek
adjanak hangot.”*” Perneczky Géza 1966-ban ha-
sonléképpen a korszak és a mtivek szoros kapcso-
latat hangsulyozza, szerinte Vajda ,[...] a miivészi
formédk és jelképek rendszerében vonta le a fasiz-
mus esztendeinek [...] tanulsdgait.”*

Rézsa Gyula 1968-ban — érezhet8en legitimacids
céllal — Vajdan kiviil bardti korére is kiterjesztette
a fasizmus krénikdsanak szerepkorét: ,[...] a mester
és néhdny tdrsa — a szentendrei m{ivészek néven is-
mert laza szbvetség —az egyetlen olyan tarsulds volt
a két hdboru kozotti magyar po]géri mivészetben,
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takozds motivuma. Az eset koriil-
ményeire a rendez8, Passuth Krisz-
tina a kovetkez8képpen emlékezett
vissza: ,M4snapra behivtak a Pest
Megyei Tandcshoz, ahol egy bizott-
sag iilt velem szemben, és kozolték,
hogy Vajda nagy, késéi szénrajzai
olyanok, mintha direkt a népi de-
mokracidnkat timadnaék. [...] Elme-
séltem nekik, hogy Vajda a munka-
szolgdlat sordn szerzett betegség
kovetkeztében halt meg. Kiegyez-
tiink abban, hogy irok néha’tny fel-
iratot, hogy Vajda ezeket a rajzokat
a fasizmus ellen készitette, és a fa-
sizmus is 6lte meg. Sajnos nincse-
nek meg ezek az igen buta széve-
gek, amelyek egyébként elrontottik
a kiéllitas osszképét, pedig el kellett
volna tenni ket emlékbe.”*

2 Menzajegyek klosztasa az OMIKE [0rszagos Magyar Izraellta
Kozmiivelédési Egyesiilet) diakjainak, Magyar Zsid6 Mlzeum és Levéltar,
ltsz. 66.365, forras: A PIH Intézményrendszere, 1923
(A képen balra a levéltar jelzése szerint Anna Margit lathato
- amennyiben az azonositas helytallo,
a fénykép 1930 utan késziilhetett.)

amely megd(‘ibbentc’i tragikummal teremtett m@vé-
szi dokumentumokat a fasizmus embertelen kora-
rél. A szocialista miivészek csoportjan kiviil az
egyetlen iskola volt ndlunk, amelyik érezte és kife-
jezte, hogy a harmincas években mind fojtogatébba
vélt a légkér, s a negyvenes esztend8kben mér foj-
tott is: gyilkolt.”**

ELLENALLO

A korszak leiré jellegti dokumentaldsan tilmend&en
szadmos szerz8 aktivabb, ellenéllészerepet tulajdo—
nitott Vajda Lajosnak, els§sorban kései miivei lét-
rehozését tiltakozasként, politikai tettként értékel-
ve.” A korabbi fotémontdzsok ilyen irdnyd értel-
mezése — a holokauszttal 6sszekapcsolva — jelent
meg 1965-ben ]obarat]anal Balint Endrénél: ,Vajda
mely humanizmusa és igazi szocializmusa sz6védostt
stirivé e montdzsviziékban, mint jelenésekben, egy
évtizeddel a m4sodik vildghdbort elétt, és tiltako-
z4sul a mindenkori igazsdgtalansidgok és emberte-
lenségek ellen.”

Az 1966-0s, szentendrei képtéarbeli Vajda-kialli-
t4s bezdrat4sa, majd kompromisszumos tjranyitdsa
kapcsan fontos szerepet kapott az ellenéllds és til-

Ha a falszévegek nem is 4llnak
mar rendelkezésre, ugy tiinik, azok-
nak inkabb csak leegyszer(sits, sar-
kos megfogalmazésa lehetett a kiil-
s3 kényszer eredménye, az ellendl-
l6szerep ugyanis csirdjdban mér
szerepelt a kiéllitds katalégusdnak
Passuth altal irt el8szavaban is:
o[...] kalligrafigjdban is az id8k stlydnak 4térzése,
a felel8sség tudata s a tiltakozas ereje liiktet.”*® Pas-
suth a kiallitds kapcsdn mésutt is hasonléképpen fo-
galmazott: ,A vildghdbori (dején [kiemelés az erede-
tiben — V. D.] azonban tudatosan és egyértelmiien
véllalta a kora szérnytiségei elleni tiltakozdst, és
Ugy érezte, elsésorban arra hivatott, hogy éppen en-
nek a tiltakozdsnak adjon hangot. A préfétasdg Vaj-
d4nal egész sorsébdl, korabbi festészetébsl adsdik.
Amikor elérkezett a do6nt8 fordulat, s a hdbord és a
fasizmus veszélye fenyegette az emberiséget, hatat
tudott forditani annak a nyugodt, harmonikus vi-
lagnak, amelyet képeiben addig kialakitott, hogy
monumentélis, dramai fesziiltséggel telitett formak-
k4 stiritse az &t és a vildgot érint8 borzalmakat.”*

A miivek dokumentum jellege és az ellenallésze-
rep 6tvéz8dik Kérner Eva két frasaban. 1963-ban
igy fogalmazott: ,[...] a fasizmus el8retdrése, 4tté-
rése a témegpusztitsra és a hdbortra megsziilte sa-
jatos miivészetét. Ez Vajda Lajos (1907-1941) volt.
[...] A drdma végkibontakozdsdhoz kozeledett,
melynek sodrdsdban Vajda miivészete mindenen
tilhangzé tragikus sikoltas.”® Mig 1964-es tanulma-
nyéban: ,A szenvedélynek az a tragikus sikolya,
amely most képeibdl kitér, ugyancsak idegeniil és
riasztéan cseng a magyar miivészet sokkal csende-
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sebb hangjainak morajdban. De va-
jon mi adhat leleplezbb dokumen-
tumot a fasizmus dildsarél és meg-
razébb példat az emberi kiszolgélta-
tottsdgrél és a végsskig kitarté
ellenallasrél, mint Vajda e képei?”®!
A Korner &ltal megfogalmazott ,si-
koly” vdndormotivumként a szakiro-

dalomban késébb tsbb helyen is fel-
bukkan.®?

Ez és a tiltakozds motivuma kap-
csolédik 6ssze S. Nagy Katalinn4l:
»,Minden vonala tragikus jajkidltas,
tivolts tiltakozas a siiket csendben, a
kozénnyel pusztiték nemtsrédémsé-
gében.”® A sikoly Rézsa Gyula
1968-as cikkében is megjelenik, itt
azonban mar a koévetkezé pontban
targyalandé 4ldozatszerep kontextu-
sdban: ,A polgdri magyar m{ivészet
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legnagyobb mesterei hatat forditot-
tak a borzalmak vildganak, artiszti-
kus humanummal védekeztek, s az
embertelenséget tiintet§en nem vet-
ték tudomdsul. A szentendrei mii-
vészcsoport nem fordithatott hatat, érezte a kézvet-
len veszélyt és kétségbeesetten kidltott. Kétségbee-
setten és nem harcosan. Vajda Lajosé is az dldozat
sikoltdsa, az 4ldozaté, akit 1941-ben valéban meg-
semmisitett a fasizmus.”*

ALDOZAT

A j6s-, krénikds- és ellenéllészerepekkel szemben
Vajda 4ldozatként valé jellemzése nem miiveinek
tartalméra, hanem személyére, haldldnak koriilmé-
nyeire utal. Ugyan a m{ivész nem a munkaszolgélat
sordn halt meg, azalatt silyosbodé tiidbetegsége
miatt 4ttételesen mégis tekinthets a holokauszt 4l-
dozatdnak. Az, hogy megjelenik-e ez a kontextus,
e]s6d1egesen a szerz8k a vészkorszakhoz valé vi-
szonyénak fiiggvénye.

Méndy Stefdnia 1965-ben — szemben a késébbi,
altala frt monogréﬁéval — még egyértelml’ien a ho-
lokauszt kontextusdban helyezi el a mtivész halalat:
»A habor, az iildézések els§ nagy miivész dldozata
volt. Az & nevével kezd8dik a hazai szellemi élet fé-
lelmetesen értelmetlen veszteséglistdja.”® Az, hogy
— a sokkal szélesebb kézénséget elérd — monogra-
fidban ez a néz&pont mar nem jelenik meg, minden
bizonnyal a Kdd4r-korszak emlékezetpolitikdjdnak
és beszédszabélyainak kévetkezménye.56

3. OMIKE (Orszagos Magyar lIzraelita Kézmiivelddési Egyesiilet)
Grafikai Iskola diakjai, Magyar Zsid6 Muzeum és Levéltar,
ltsz. 66.366, forras: A PIH Intézményrendszere, 1923

1969-es {rasaban Korner Eva az ellenallé-narra-
tiva formai keretein beliil mozdul el az dldozatként
valé bemutat4s felé: ,A fiatal Vajda a I1. vildgh4bo-
rit éppen kirobbanté magyar fasizmussal kertilt
szembe. Testileg térékeny ellenfél volt. Kénnyen
végeztek vele, zsidé és koldusszegény lévén, part-
fogéja nem akadt. 33 éves volt, mikor a tiid8vész és
a munkaszolgédlat megfosztotta életétsl.””” Ezen fe-
liill természetesen a Vajdat elséként kifejezetten a
zsidésdg és holokauszt kontextusgban tirgyald
S. Nagy Katalinnél is megjelenik az 4ldozati pers-
pektiva, ahogy Lancz Sdndornal és egy kései fras4-
ban, elszéldsszeri megfogalmazdsban Bélint End-
rénél 1s.%

VAJDA ES CHAGALL

A szakirodalomban vissza-visszatér&en felbukkan
Vajda kapcsdn Chagall neve, 4ltaldban tsbb, egy-
mdssal keveredd okbdl kifolyélag. Felmeriil egyrészt
a szdrmazésbeli rokons4g: Chagall orosz, mig Vajda
magyar zsidé, aki azonban szerbiai gyerekkora és a
szentendrei szerb motivumok miatt rendelkezik
szlav kapcsolattal. Rokonitjdk ezentil miivészetiiket
stilusbeli és motivikus alapon, illetve idézik — és zsi-
dé perspektivabdl értelmezik — azt a tényt, hogy
Vajda elkezdte forditani Chagall ©néletrajzat
(amelynek egyébként kiad4s4t is tervezte).*
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4. MIKEFE (Magyar Izraelita Kézmii- és Féldmiivelési Egyesiilet)
Tanoncotthon haléterme, Magyar Zsidé Mizeum és Levéltar, ltsz. 66.246,
forras: A PIH Intézményrendszere, 1923
(A Tanoncotthon kiilsé homlokzatat mutato felvétel - ltsz. 66.244 - alapjan
ugy tiinik, az itt kzolt enteriérok nem a Tanoncotthon Vajda altal ismert,
Damjanich utca 48. alatti, azota lebontott épiiletét mutatjak, hanem
az archiv fényképekhez képest erosen atépitett Hermina Gt 49.-et. Utobbi
ingatlant azonban 1935-ben vasaroltak, ez ellentmond a levéltari forras
dataldsanak. Lasd: 1zsak 2000. o. n.; Kertész 2011. 182-183.)

5. MIKEFE (Magyar Izraelita Kézmii- és Foldmiivelési Egyesiilet)
Tanoncotthon fiirdészobaja Magyar Zsido Mlizeum és Levéltar,
ltsz. 66.370, forras: A PIH Intézményrendszere, 1923
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A koz6s, zsidé és szlav gyske-
rekre els6ként Passuth Krisztina
hivta fel a figyelmet 1967-es fras4-
ban: ,Nem is keleti m{ivész, mint
Chagall, akivel viszont részben
mégis kozds tdptalaja van. Mind-
ketten zsidék, s mindketten az
orosz, illetsleg szerb hagyoma-
nyokhoz kapcsolédnak, gondolat-
vildguk, fantdzidjuk abban gyske-
rezik.” S. Nagy Katalin 2006-os
kotetében sarkosabban fogalmaz:
szerinte Chagall kényvének for-
ditdsa Vajda ,zsidé azonossigtu-
datdnak bizonyitéka”.®! Végiil,
2009-ben Rézsa T. Endre is zsidé
vonatkozésai miatt él a Chagall-
parhuzammal, valamint ilyen
szempontbdl értelmezi Krisztus-
abrazolasaikat.®?

RETEGEK:
VAJDA LAJOS ZSIDOSAGA

A tanulmdny mdsodik része azt
vizsgéalja, hogy a jelenleg rendelke-
zésre 4ll6 forrdsok lehet8ség sze-
rint minél teljesebb felhasznaldsa-
val milyen kép alakithaté ki Vajda
zsidésdgardl, illetve annak rétege-
ir8l. Ennek kapcsdn meghatdrozé
életrajzi tény csalddi hattere, mig
érdeklsdésének irdnyai olvasma-
nyai alapjan jellemezhetsk. Dént8
fontossdgld szempontot jelent
ezentil, hogy milyen koézegben
vett részt a miivész, beleértve en-
nek szocidlis és intézményi vonat-
koz4sait is. Az, hogy milyen m{ivé-
szeti jelent8séget tulajdonithatunk
zsidésé.gé.nak, egyrészt a kézeg és
a miivészeti progresszié kapcsola-
tdnak vizsgélatdval, masrészt a zsi-
dé vonatkozasid miivek korének
meghatérozéséval, késébbiekben
pedig elemzésével él]apfthaté meg.

CSALADI HATTER

A miivész csalddjara és identitds4-
ra vonatkozé elsédleges forrasokat
levelei, olvasmanyjegyzékei, vala-
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6. Szanto Piroska: Karikatura az OMIKE (Orszagos Magyar Izraelita Kozmiivelédési Egyesiilet)
menzaja, 1940, magantulajdon
(Az asztalnal iilve, a hatso oldalon, baloldalt: Anna Margit, Amos Imre, Vajda Lajos;
a bal oldalon fent: Fekete Nagy Béla és Barta Eva. Megjelent: Gyorgy Péter - Pataki Gabor:
Az Eurdpai Iskola és az Elvont Miivészek Csoportja. Budapest, Corvina, 1990. 20. kép)

mint a hozz4 kozel 4llék: 6zvegye, Vajda Julia és
baratai visszaemlékezései alkotjdk. A rendelkezésre
4allé informécisk végesek, az pedig, hogy témank
szempontjdbdl mi keriilt egyaltaldn rogzitésre, eset-
leges. Vajda Julia 1982-es haldla megel8zte a zsidé
identitds kutatdsdnak nyolcvanas évekbeli konjunk-
tardjat; ismereteink szerint ennek megfelel8en nem
késziilt vele kifejezetten Vajda Lajos és sajat zsidé6
héatterére rékérdezd interju.®

Vajda Julia Mandy Stefania 1983-as monografi-
dja fuggelékeként kozolt, 1943-ban irt életrajzi fel-
jegyzésel szerint a mivész édesanyja , Valldsos volt,
péntek este gyertyét gytjtott, megtartotta az iinne-
peket”.®® Mandy a kovetkez8képpen fogalmaz:
,Vajda Lajos gyerekkordban természetesen zsidé
hittanérdkon tanulta meg &si valldsdnak iskol4s-
konyvekké zsugoritott, kivonatos térténetét és a hé-
ber frdsmédot. Csalddja nem volt a sz6 szigort ér-
telmében valldsos — a folytonossdgot taldn csak a
péntek esti gyertyagyijtés jelentette. Jéval késsbb,
felnsttkoraban keriilt ismét szorosabb kapcsolatba

a zsidé szertartdsi formakkal, névérének csalddja
révén.”®

Vajda gyerekkordban csalddja ezek szerint fenn-
tartotta a zsidé hagyomdnyokat: mind a hetet, mind
az évet az linnepek ritmusa tagolta. Testvérei koziil
névére csalddja bizonyosan megérizte a hagyom4-
nyokat. Azt, hogy zsidé vall4st, de asszimildlédott
csalddrél van sz6, j6l mutatja a névadds gyakorlata.
Vajda apja Fiirstr8l magyarositott, mind az & neve
(Mané, az Emdnuel véltozata), mind feleségéé (Ju-
dit) észévetségi eredetli. Ezzel szemben gyerekeik-
nek a Miklés, Teréz (6 késébb fianak: Péter), Mar-
ton, Métyds és Lajos neveket adtdk: ezek kivétel
nélkiil keresztény konnotaciéjtak, szentek nevei.*
A korszakban ez jellemz8 asszimildciés stratégia
volt, amely azonban kordntsem jelentette a vallés,
kultdra és identitds elhagydsat, inkdbb a tobbségi
tarsadalomhoz valé formai igazodss jele volt. A csa-
ladtsrténet lezardsat a holokauszt jelenti: 6zvegyén
kiviil Vaj (’tla szinte minden kézeli rokondt meggyil-
kolték.?” O ezt mar nem érte meg, a munkaszolgélat
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7. Vajda Lajos: Kilizetés (vazlat),
1924. ceruza, papir, 223x180 mm
jelzés nélkiil, magantulajdon
(Mandy Stefania ceuvre-katalogusaban: 1924/88.)

alatt silyosbodé tiidébetegségébe halt bele 1941-
ben.®® Sirja a rdkoskeresztiri (Kozma utcai) zsidé
temetSben talalhaté.®

IDENTITAS ES TAJEKOZODAS

Vajda sajat, zsidé hagyomanyhoz valé viszonyardl
alig rendelkeziink els8dleges, a m{ivésztdl szdrmazé
forrassal, a bevezetdben 1dézett, lakonikusan révid
nyilatkozat megléte is a véletlen miive. Leveleiben
ugyanis a mindennapokrdl, aktualitdsokrdl van szé,
sajat zsidésdga ezzel szemben minden bizonnyal
természetesnek vett adottsdg volt. Hogy mégis irt
réla, annak oka egy gondolatmenet aldtdmasztisa
volt: ,[...] felvazolni érdeklédési koriink kereszte-
z8désének érdekes egységét (dialektikus valami).
Adva van két ember: Korniss és Vajda. Sziilettek
1908- ban, »Nagy«-Magyarorszdgon. Korniss gé-
rogkatolikus székely, Vajda zsidé szdrmazdst ma-
gyar, szerb hatdsoktdl befolyésolva. Korniss: sziile-
tett Székelyfoldon, Vajda: Gocsejben [,..]."7° A tii-
korszimmetrikus jelslésti  térképpel illusztralt
gondolatmenetben a ,keleten” sziiletett, ,,nyugat"

VAJDA LAJOS ZSIDOSAGA: RETEGEK ES KONTEXTUSOK

felé orientdl6dé Kornisst és sajat magat (aki ,nyu-
gaton” sziiletett és ,kelet” felé orientdlédik) hason-
litotta 8ssze, mint akik dialektikus egységet alkotva
m{ivészeti hidszerepet foglalnak el (1. kép).”!

Bizonyos tovdbba — a forrdsok tanusdga szerint
—, hogy Vajda érdeklsdostt a zsidé torténelem, kul-
tdra és miivészet irdnt. Olvasmanyai k6z6tt megta-
lalhaté volt Simon Dubnovtél A zuddsdg torténete, a
Miilt és Jovd cim( zsid6 folydirat, valamint egy kotet
a héber kédexekrsl és a bécsi hagada egyik, ponto-
sabban nem azonosithaté kiaddsa.”

ZSIDO INTEZMENYEK
ES NYILVANOSSAG

A zsidé intézmények szerepe Vajda miivészi fejls-
dése, megélhetése és mivészetének nyilva’.nosséga
szempontjabél egyarant jelentds volt. A rossz anya-

8. Vajda Lajos: Konyvlapdisz Il. (héber betiikkel), 1927
tempera, papir, 277x190 mm
jelzés nélkiil, magantulajdon
(Mandy Stefania ceuvre-katalégusaban: 1927/23.)
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9. Vajda Lajos: Pontozott kopia van Dyck
»Samson és Delila” cimii képe utan
ismeretlen helyen
megjelent: Mult és Jova, XVII., 1927. oktéber. 330.
(A mii Mandy Stefania ceuvre-katalégusaban
nem szerepel. Az Orszagos Rabbiképzo
- Zsid6 Egyetem Konyvtara jovoltabal.)

gl helyzetti miivész (illetve eleinte csalddja) fiatal
koratdl élt a zsidé szocidlis és kulturdlis intézmé-
nyek nytjtotta lehet8ségekkel. 1922 8szén rajzait
az OMIKE, az Orszdgos Magyar Izraelita K6zmii-
vel8dési Egyesiilet rajziskoldjaba adta be, ahova
1923-ban be is iratkozott (2-3. kép).”” (Az OMIKE
Képz&miivészeti Szabadiskoldt Frisch Armin ala-
pitotta, a zsidé fiatalsdg orvosi- és mérnskképzésé-
nek 1920-as megszervezése utdn. A cél mindegyik
esetben az volt, hogy a felsdoktatdsbél mar a zsidé
szarmazasu hallgat(’)k szamat jelent6sen korlatozé
numeruds clausis elfogadésa eléttis, a ,,napr(’)l-napra"
1smétl8dé ,inzultusok” miatt kiszorulé hallgaték
oktatdsat biztositsa.”!) Ekkoriban ,egy-két télen 4t”
a MIKEFE, a Magyar Izraelita Kézmi- és Fold-
miivelési Egyesiilet tanoncotthondban lakott
(Damjanich utca 48., 4-5. kép).”> 1927-ben a rajz-
iskoldban utazasi 6szténdfjat kapott.” Etkezését
kés8bb budapesti tartézkoddsai folyamdn az
OMIKE fels@oktatasban tanulék szamara létreho-
zott menzdja, a Mensa Academica biztositotta (Ul-
181 Gt 11-13., 6. kép).”” Tudjuk tovabb4, hogy 1940-
ben, munkaszolgélatosként a zsidé hitkézséghez
adott be kérvényt.”® (Arrdl, hogy périzsi tartézko-
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10. Vajda Lajos: Madonna-torzo zsido
tojasmotivummal, 1936, lila tinta, papir,
633x446 mm, jelzés nélkiil, magantulajdon
(Mandy Stefania ceuvre-katalégusaban: 1936/28.)
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11. Vajda Lajos: Madaras kollazs, 1937
vegyes technika, 400x500 mm
Ferenczy Muzeumi Centrum, Szentendre, ltsz. 83.50.
(Mandy Stefania ceuvre-katalégusaban: 1937/61.)

ddsa alatt hasonléképpen igénybe vette-e zsidé
szervezetek tdmogatdsat, nincs informdaciénk.) Ugy
tlinik, hogy a m{ivész megélhetése biztositdsa érde-
kében — csalddjit és baritait leszdmitva — egyediil
a zsidé vallés egyik alapvetd értékét, a j6tékonysa-
got (mueve) gyakorlé intézményekhez fordulhatott.

A zsidé6 intézmények szerepe azonban nemcsak
szocidlis szempontbél, hanem — részben el8bbivel
osszefiiggésben — miiveinek nyilvdnossdga szem-
pontjdbél is szdmottevs. Az OMIKE a zsidétorvé-
nyek miatt nehéz helyzetbe keriilt mtivészek meg-
segitésére szervezte meg a M{ivészakciét, amelynek
keretében el8adasok mellett kidllitdsokat is rendez-
tek, hogy a miivek nyilvdnossigdnak biztositdsa
mellett eladdsokkal segitsék a miivészeket. Vajda
bizonyosan részt vett az els§ kiéllitdson az Orsza-
gos Magyar Zsidé Mizeumban 1939 decemberé-
ben (Zsidé Képzémiivészeti Kidllitds).”

A nyilvdnoss4g fontos terepét jelentette ezentul
a Miilt és Jové cimii zsid6 folyéirat. 1927-ben ebben
kozoltek miiveirsl reprodukcidkat, mig Bélint End-
re Vajdardl sz4l6, illusztralt cikke — amelynek meg-
jelenését a miivész monogrifusa, Mandy Stefdnia
szerint ,igen varta” — szintén itt jelent meg, azonban
mar csak haldla utdn, 1942-ben.8® Mindezen tul
Szabé Lajos és Tébor Béla 1937-ben Dor (Nemze-
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dék) cimmel &sszeéllitotta egy
,zs1d6 szellemi irdnyultsdgu folyé-
irat” egyetlen, végiil meg nem je-
lent szdm4t, amelynek cimlapjat
Vajda Lajos tervezte, kiadéja a
Habonim nev{i cionista szervezet
lett volna.3! Végezetiil, Vajda nem-
zetk6zi szintéren sem habozott zsi-
dé kontextusban megjelenni:
1939-ben egy Parizsban kiadni
tervezett, zsidé fest8krdl sz616 ko-
tet szdméra kiildstt magdrdl szo-
veget és m{iveirsl reprodukciét.®

ZSIDO KAPCSOLATI HALO,
SZUBKULTURA ES ELLEN-
KULTURALIS KOZEG

A miivész zsidé szocidlis és kultu-
ralis intézményekkel valé kapcso-
latdbdl identitdsidra nézve mind-
dssze annyi kovetkeztetést vonha-
tunk le, hogy nem tagadta meg
szdrmazdasat, és lehetc’iségeihez
mérten igyekezett az 1, budapesti
kornyezetben ebbdl adédé kultu-
ralis t&kéjét kamatoztatni.

Az OMIKE-menza azonban Vajda kapcsolati
héléja szempontjabdl is kulcsfontosségt volt: itt is-
merte meg késébbi feleségét, Richter Juli4t, vala-
mint itt ktott kozelebbi bardtsdgot Balint Endrével
is.¥ A menza nemcsak ingyenes étkezést biztositott,
hanem a fiatal m{ivész és értelmiségi réteg taldlko-
zbhelye, térsas kozege is volt. Nem véletlen, hogy
azok a miivészek, akikkel Vajda kozelebbi kapcso-
latot tartott — Korniss kivételével — mind zsidék vol-
tak: hogy egy ennyire hangsulyosan zsidé kézegben
mozgott, az belsd késztetés mellett kiilsé okoknak
is volt készénhet8.3* A harmincas évek magyar po-
litikai hatterét az egyre stlyosbodéan antiszemita
Horthy-rezsim jelentette, amely retrograd izlésvi-
ldga miatt ellene volt a progressziv kortdrs mtivé-
szetnek. (Arrél nem is beszélve, hogy a progressziét
képvisel§ alkoték koziil, aki esetleg szdrmazésa
miatt nem, az baloldalisdga miatt volt a rendszer
szdmara elfogadhatatlan.) A miivészeti piac és m-
vészeti szervezetek (példdul a KUT — Képz&miivé-
szek UJ T4rsasdga) izlése a fiatal m{ivészgenera-
ci6hoz képest szintén konzervativ volt.** Ebben az
elutasité kdzegben a fiatal, progressziv zsidé m{-
vészek miivészeti és tdrsadalmi szempontbdl egy-
ardnt egymadsra voltak utalva, csoportjukat szub-
kulturalis mtikodésméd jellemezte.®® A politika és
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miivészet hatalmi pozicigjat elfoglalékhoz
képest egy — jérészt zsid6 szdrmazasuk mi-
att is hatrdnyosan megkiilsnbéztetett alko-
tékbél allé — politikai és miivészeti ellen-
kultdrat alkottak.

~ ZSIDO SZARMAZAS
ES MUVESZETI PROGRESSZIO

Vajda tobbes — legalabb haromagu — ksts-
dése, identitasa (v6. ,zsid6 szdrmazasi ma-
gyar, szerb hatdsoktél befoly4solva”) értel-
mezésemben nemcsak a kiilosnb6z forras-
bél szarmazé motivumok harmonikus
dsszekapcsoldsat, egymésba frasat segitette
els, hanem olyan érzékenységet, a madsra,
az Gjra valé nyitottsgot is jelentett, amely
magitdl értet8dsvé tette szdmira a tobb
irdnyban valé t4jékozédast, a lokalis tradi-
ciék hasznilata mellett egyrittal a korabeli
kiilfsldi miivészeti irdnyzatokhoz valé
problémamentes kapcsolédést.

A szakirodalomban Vajda szdrmaz4sa-
nak mivészeti jelent8ségére els8ként Kor-
ner Fva mutatott r4, a hatvanas évek kon-
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textusidban meglepd nyiltsdggal. 1963-ban

a kovetkez8ket frta: ,Szarmazasa és kiils-

nos fogékonysdga kovetkeztében vala-
mennyi kelet-eurépai nép szellemébél tap-
lalkozé miivet hozott létre, arnely a korkér-
dések éles és tiszta megfogalmazdsaval az
dssz-eurdpal miivészet élvonaldba emelkedett.
1969-ben igy irt ugyanerrdl: ,Vajda a sajtos ma-
gyar anyagot tgy értelmezte, hogy az lehizé spe-
cidlis lokalis kotottség nélkiil alkalmassé valt a ma-
gasabb éltalénosség szintjén mozgd egyetemes gon-
dolat megfogalmazéséra. Szemé]yes volta, helyzete
predesztinélta erre: mint § mondta: »zsidészadrma-
z4st magyar szerb hatdsoktél befoly4solva«. A leg-
jogfosztottabb kaszthoz tartozott, a kikdzositettek
kozé, és szellemileg a legszabadabb volt.”s8

g7

ZSIDO VONATKOZASU MUVEK
ES MOTIVUMOK

Ahhoz, hogy képet alkothassunk Vajda életmiivé-
ben a zsidé identitds jelent8ségérsl, szamba kell
venniink, milyen mtivek vehet8k figyelembe e te-
kintetben. Az ceuvre-katalégust alapul véve —
amelynél, kiilsnésen a korai miivek esetében il-
lusztracié hidnydban sajnos a képcimekre vagyunk
kénytelenek hagyatkozni — a téma korantsem csak

12. Vajda Lajos: Konyvlap szomorufiizzel, 1937
tempera, kollazs, papir, 220x200 mm
jelzés nélkiil, magantulajdon
(Mandy Stefania ceuvre-katalégusaban: 1937/85.)

az 1936-1937-es években jelent meg, téves ezért ezt
az 1d8szakot valamiféle torésként értelmezni.® Azo-
kat a miveket tekinthetjiik zsidé vonatkozé4siak-
nak, amelyek esetében az dbrdzol4s témdja vagy
annak egyes elemei, motivumai kapcsolatba hozha-
ték a zsidé valldssal, kultdraval, szimbélumokkal,
vagy a zsidésdg torténetével.

A zsidé vonatkozastiként is értékelhetd motivu-
mok esetében fontos jelezni, vajon a forrdsok alap-
jén eredetiikben és a miivész intenciéja szerint ér-
tékelhetsk-e ekként, vagy ezek hidnydban, esetleg
a meglévé forrdsok ellenében, utélagos interpreta-
ciérél van szé. Jé példa utébbira a szomortiftiz mo-
tivum, arnely gyakran szerepel zsidé sirksveken.
Nem kizért, hogy Vajda l4tott hasonlé dbrizolédso-
kat, illetve tisztdban volt zsidé konnot4ciéjaval,
ezért legitim médon targyalhaté — f8ként, ha mas
motivumok is erdsitik ezt az interpretdciét — zsidé
kontextusban. Ebben az esetben is figyelembe kell
venni azonban azt a —legal4bbis évatosségra int8 —
tényt, hogy levele tantisdga szerint a felhaszn4lt mo-
tivum eredetileg keresztény temet&bsl szarmazik.”
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13. Vajda Lajos: A tisztasag alapja, 1937 (?)
ismeretlen helyen,
megjelent: Mult és Jovo, XXXII., 1942. janius 86.
(Mandy Stefania ceuvre-katalégusaban a mii
- ilyen cimen legalabbis - nem szerepel.
Az Orszagos Rabbiképzo - Zsidé Egyetem
Koényvtara jovoltabél.)

A szakirodalom kordbban csak Vajda utolsé éve-
iben késziilt miiveit targyalta zsidé kontextusban,
azonban a széba johetd alkotdsok kore jéval tagabb.
Vajda legkordbbi, zsidé vonatkozadsu alkotdsai
1922-1924 kozott késziiltek. Ezeken Mézes elsé és
mdsodik kényvében (a térdban, illetve keresztény
néz8pontbdl az 8szdvetségben) szerepld jeleneteket
llusztral: Hozes vizet fakaszt a sziklibol (1922/35.),
Lzoik feldldozdsa (1923/71.), Kitizetés a Paradicsombil
(1923/72.), Addm és Eva (1923/73.), Kiiizetés (vizlat)
(1924/88., 7. kép). Ezek a — taldn ikonografiai els-
képek nyoman késziilt — mivek, vagy egy résziik
feltehetéen az OMIKE rajziskol4janak kontextu-
sdban jott létre. (A hangstlyosan zsidé — és nem ke-
resztény — kontextust tdmasztja ald, hogy ekkori
miiveiben — az ceuvre-katalégus tantisiga szerint —
Ujszdvetségl téméik nem jelennek meg.)

Az 1927-es évbsl harom, minden bizonnyal isko-
lai feladattal dsszefiiggésbe hozhatd, zsidé vonat-
kozasd, konyvekhez kot8ds grafikat ismertink:
Cimlaptervek (Fozter kinyve) (1927/21.), Konyvlapdisz
L. (Mendraval) (1927/22.), Konyvlapdisz I1. (héber be-
titkkel) (1927/23., 8. kép).”! Oszdvetségi vonatko-
z4su tovabba az 1927-es Miilt és Jivében megjelent
Pontozott kdpia van Dyck ,,Sdmson és Delila” cimi képe
utdn (9. kép).”” A konkrét 4brazoldsok ismeretének
hidnyédban, cimeik alapjédn két tovdbbi munka kon-
textusdt adhatja a zsidé vallds: a Gyiilekezet

VAJDA LAJOS ZSIDOSAGA: RETEGEK ES KONTEXTUSOK

(1925/7.) felteheten, a Péntek este (1927/52.) szinte
bizonyosan idesorolhaté. Az 1922 és 1927 kozstt
késziilt fiatalkori mtivekrsl azonban — reprodukcié
hijan — egyelére nem tudunk b8vebbet mondani.

Vajda 1936-1939 kozostt szamos, elsédlegesen a
zsid6 vallashoz k6t6d6 motivumot és elemet hasz-
nélt fel miveiben. Az els§ csoportot az ceuvre-
katalégus leiré jellegti cimadésa szerint a ,zsidé to-
jdsmotivumot” szerepeltetd miivek alkotjdk: Madon-
na-torzd zo1dé tojdsmotivummal (1936/28., 10. kép),
Kolldzs z4idé toydsmotivummal (1937/63.), Fa zsdé to-
Jdomotivummal (1938/17.), Tusrajz zsidé tojdssal
(1939/30.). A rajtuk szerepls, tojas alakd, héber be-
tlis Jeruzsilem feliratot viseld ftiszertartéval akkor
taldlkozott Vajda, amikor Bélint Endrénél lakott.
A tdrgy Mandy — minden bizonnyal Bélinttél sz4r-
mazé informdcidja — szerint jom kippurkor, az en-
gesztelés napjan volt hasznélatos.”

A mésodik csoportot a nyomtatott héber széve-
get mont4zs formdban felhasznls, 1937-es miivek
jelentik: Kolldzs a festd alakjival (1937/4.), Madaras
kolldzs (1937/61., 11. kép), Konyvlap szomoriifiizzel
(1937/85., 12. kép), Kapu petréleumlimpdval
(1937/88.), A tisztasdg alapja (19377, 13. kép).” For-
rasuk minden bizonnyal azonos: Vajda 1937-ben, a
Teleki téri piacon vdsdrolt egy zsidé imakényvet,
amelyet kifejezetten montdzsok alapanyagaul
szant.”

A harmadik csoportba a kézirdsos héber feliratot
tartalmazé mfiveket sorolhatjuk: Képmontdzs
(1937/68.), Madaras montdzs ciril és héber betikkel
(1937/86.), Birdnyos betiiszegéllyel (1937/99., 14.
kép), Allatfigurds kompozicis  héber feliratokkal
(1937/107.). ’

A fentieken tdl 1937 telén Vajda Amos Imre és
Anna Margit m{itermében rendezett kidllitdsdn a
részleges miitargyjegyzék alapjdn szerepelt egy
Kabbalista szimbolum cim@G munka, amely azonban
az ceuvre-katalégusban nem taldlhaté meg.”

Zsidé miivészek esetében Vajda életmiivén tul-
menden is — els@sorban a 20. szdzad masodik felé-
ben — gyakori a zsidé identitds targyiasult forméi-
nak felhasznél4sa, elsédlegesen imakényvek és sir-
kovek kapcsdn. Ezek ugyanis minden — akér
valldsos, akdr szekuldris — zsidé csalddndl, illetve
kérnyezetében megtalé.]hato’ak, igy kézenfekvé for-
rasaiva valtak a zsidé identitds mtalkotdasokban
valé tematizéaldsanak.”

Az, hogy a fenti, zsidé vonatkozdsu miiveket 6sz-
szességében soknak vagy kevésnek tekintjiik — pél-
dénak okéaért a keresztény eredeti motivumokkal
dsszevetve —, és hogy az életm{ivon beliil milyen je-
lent8séggel latjuk el, interpretacié kérdése. A zsidé
vonatkoz4st miivek itt ismertetett csoportja azon-
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ban még minden bizonnyal b&viilni fog
Vajda illusztrdlt és bévitett ceuvre-
katalégusdnak elkésziiltével, az alkot4-
sok elemzésére is ekkor lehet majd ér-
demben sort keriteni.

KONKLUZIO

A szakirodalom elemzése nyomén Vaj-
da Lajos recepciétorténete témank
szempontjidbdl két, markénsan eltérs
szakaszra bonthaté. A rendszervaltas
el6tt a mivész zsidé szdrmazdsa és a
holokauszt jérészt csak érint8legesen
meriilt fel, els§sorban a mtvek, illetve
haldla kapcsdn neki tulajdonitott sze-

repek (j6s, krénikas, ellenélls, valamint
aldozat) és a Chagall-lal valé m{ivészi
parhuzam okdn. Ezek a vonatkozdsok
egy egymadsra épiil6, fokozatosan kitel-
jesedd értelmezési hagyoményt jelente-
nek. Ezzel szemben a Vajdat kifejezet-
ten zsid6 kontextusban targyalé miivek — S. Nagy
Katalin 1976-0s tanulmdnya kivételével — a rend-
szervaltds utan sziilettek. A korabbi korszakban
mutatkozd hidnyt a Kdd4r-korszak hivatalos emlé-
kezetpolitik4janak és a korabeli nyilvanos diskur-
zust jellemz8 beszédszabalyoknak tudhatjuk be,
mig a téma hangsilyos felbukkandsat a zsidé iden-
titds kutatdsdnak nyolcvanas évekbeli fellendiilése
készitette el8. A Vajdat zsidé szempontbdl vizsgilé
miivek — kevés kivétellel — egymastdl jérészt fiig-
getlentiil, a korabbi, hasonlé publik4ciékra nem t4-
maszkodva vetették fel jra és Gjra a téma hidnyat
és targyaltdk egyes vonatkozdsait, azonban nem
meritették ki az 6sszes rendelkezésre all6 forrast.

Vajda zsidésdgarél az informacisk korldtozott
mennyisége miatt soha nem lesz lehetséges teljes
képet alkotnunk. Korai haldla miatt Vajda, illetve a
hivatalos emlékezetpolitika és ezzel 6sszefiiggésben
a kutat4stdrténet sajdtossdgai okdn a hozza kozel
allsk életében még nem meriilt fel a zsidé identit4s,
illetve a holokauszt kontextusa, fgy nem rendelke-
zlink erre vonatkozdéan oral history forrasokkal.
(Minden bizonnyal a tdimogaté tdrsadalmi és intéz-
ményi keretek hidnyét okolhatjuk azért is, hogy
S. Nagy Katalin 1976-ban felv4zolt kutatési prog-
ramja beteljesiiletlen maradt.)

Ennek ellenére Vajda zsidésdganak egyes rétegei
a toredékes forrasok Ssszeillesztésével és elemzésé-
vel felfejthet8k voltak. Vajda asszimildlédott, de zsi-
dé vallasy, az ﬁnnepeket tarté csalddba sziiletett.
Miivészi fejlédése, szocidlis helyzete és miiveinek

14. Vajda Lajos: Baranyos betiiszegéllyel, 1937

ceruza, papir, 315x475 mm, jelzés nélkiil
Antal-Lusztig-gylijtemény

(Mandy Stefania ceuvre-katalégusaban: 1937/99.)

nyilvdnossdga szempontjabdl fiatal koratdl kezdve
folyamatosan tamaszkodott a zsidé felekezeti fenn-
tartdstd intézményekre; ezenfeliil sem hazai, sem
nemzetkzi kontextusban nem volt ellenére, hogy
miivei zsid6 kézegben jelenjenek meg. Az a prog-
ressziv mtvészkor, ame]yben otthonosan mozgott,
ahonnan felesége és baritai is kikeriiltek, szinte ki-
vétel nélkiil zsidé szarmazasd miivészekbdl allt. Ok
az antiszemita Horthy-rezsimmel és annak anakro-
nisztikus {zlésvildgdval szemben egy ellenkulturalis
kozeget, progressziv zsidé miivészeti szubkultarat
alkottak. Stflusuk, nemzetkdzi irdnyzatokhoz valé
kapcsolédésuk okdn tavol alltak a magyar miivész-
tdrsadalom id8sebb generaciéjdnak — hozzdjuk ké-
pest — konzervativ izlésvildgot képvisel8 intézmé-
nyeitdl is. FeltehetSen éppen tobbes identitdsuk
volt az egyik tényez8, amely nyitottabb tette eze-
ket a mtivészeket a kiil6nféle hazai forrasok és kiil-
fsldi tendencidk egyidejt befogaddsara, e tekintet-
ben zsidé szdrmazdsuknak m{ivészi jelent8séget is
tulajdonithatunk. A m{ivészetszociolégiai hattér
vizsgdlata mellett m{ivészettérténeti szempontbél
fontos feladat a miivek vizsgélata. Erre a zsidé vo-
natkozdsu alkotdsok itt meghatdrozott, a korabbi-
aknal jéval b8vebb és — az illusztrilt ceuvre-katals-
gus elkésziilte utdn — taldn még tovabb bgvithets
korpusza alapjan lehet majd sort keriteni.

Ezt kdvet8en valik lehetségessé pontosabban el-
helyezni Vajda Lajost mint magyar zsidé miivészt,
illetve zsidé vonatkozdsi miiveit egy magyar, regi-
onélis és elssorban az Ecole de Paris 4ltal jelentett
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nemzetk6zi kontextusban, illetve komparativ nézé-
pontbdl megvizsgalni, hogy més miivészekkel és al-
kot4saikkal 8sszevetve milyen jelentésekkel bir Vaj-
da zsidésdga.

JEGYZETEK

o

A tanulmény mdasodik része (Rétegek: Vajda Lajos zsiddsdga
cfmmel) megjelent: Petécz Gydrgy, Szabé Noémi (szerk.):
Vildgok kozitt. Vajda Lajos élete és milvészete. Szentendre, Fe-
renczy Mizeumi Centrum, 2018, 242-249. Jelen kozlésért
a Miilt és Jovs szerkeszt8jét, K8banyai Jénost illeti készonet.
Ké6széndm Szabd Noéminek, hogy nagyvonaltan rendelke-
zésemre bocsitotta a Vajda-szakirodalom jelent&s részét di-
gitlis formdban tartalmazé anyagét, amely nélkiil a tanul-
mény ebben a form4ban nem sziilethetett volna meg. Vajda
1927-ben a Miilt és Jivsben megjelent miiveinek reproduk-
ciéit az Orszagos Rabbiképzs — Zsidé Egyetem Kényvtara
bocsétotta rendelkezésre, kdszoném az igazgatd, Tamdsi
Baldzs, valamint G4l Etelka segitségét. A Magyar Zsidé
Muazeum és Levéltar anyagdban valé kutatdst ezittal is
Rusznék Rita szives segitsége tette lehetévé, készségét ez-
dton is kdszénom.

Vajda Lajos levele Richter Julidhoz, Szentendrérsl Po-
zsonyba, 1936. augusztus 11.: Mdndy 1983. 182; Jakovits—
Kozsk 1996. 36.

A témérdl bgvebben ldsd Véri 2016; Véri 2017; Véri 2018a;
Véri 2018b; Véri 2018c.

5 S. Nagy 1976.
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A holokauszt kifejezés természetesen ekkoriban még — kii-
l6nssen a magyar nyelvben — nem volt bevett, a szerz§ ,a
XX. szdzad azon térténelmi eseményeiként” utal r4, ,ame-
lyek sordn emberek millisit semmisitették meg zsidé mivol-
tuk miatt” (S. Nagy 1976. 277).

S. Nagy 1976, 280. S. Nagy 1970-ben mar irt egy, Vajda
életpaly4jat attekints tanulmanyt, ahol hasonlékat fogalma-
zott meg a maszkokkal kapcsolatban: ,Vajda maszkjaiban
[...] mér nyfltan tombol a rettenet, de hisz a pokol elszaba-
dult a fasizmus, a habory, a koncentraciés tdborok képé-
ben.” (S. Nagy 1970. 450).

S. Nagy 1976. 280.

Uo. 281.

Lésd példaul a Medvetdnc 1985. évi 2-3. szadmaét, kiilonssen:
Erés—Kovdcs—Lévai 1985.

Gyorgy 1989.

Pet&cz 2016b, kiilsndsen: 166-169.

Gyérgy 1989. 103.

Pet&cz 2016b.166.

Bresty4nszky 1991.

Brestyanszky 1991, 92-93. T4rgyalja rajtuk kiviil Orszag
Lilit és — zsid6 temet&t 4brdzols képeit a holokauszt emlé-
kezetével 6sszekapcsolva — V&li Dezsét (Brestydnszky
1991. 95-96).

Brestyanszky 1998.

Uo. 115.

S. Nagy 1996. 75-76.

Uo. 76-81 (az idézett m(i: Haulisch 1977).

S. Nagy 2006. 144-152.

[gy idéz Korner Eva 1964-es tanulményébdl is (S. Nagy
2006. 148, 152), amelynek rdmutat a Kdd4r-korszakban va-
l6ban egyediildllé hangvételére — err8l még a Szerepek rész-
ben esik majd szé.
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S. Nagy 2006. 146.

Uo. 148.

Hernédi 1997.

Uo. 114.

Uo. 115.

Rézsa T. 2009a, Rézsa T. 2009b.

Rézsa T. 2009b. 15. Vajda Simon Dubnov kétetét (lasd az
Lentitds és Ldjékozddds részben) valéban olvasta, de hogy a
,clonistdk, kiilénésen a pozsonyi HaBonim kor” tett volna
Vajdéra ,nagy hatdst”, fals inform4cié (I4sd még: Rézsa T.
2009a, 17-18). Az sem vildgos, hogy hazai viszonylatban
pontosan mire utal a szerz§ a stlyosbodé antiszemitizmus
kapcsén, tekintettel arra, hogy els§ zsidétérvényt csak ké-
s6bb, 1938-ban fogadtik el.

Rézsa T. 2009a. 18. Forgécs Eva gyskeresen eltérs, azon-
ban vizudlisan szintén nehezen aldtdmaszthaté értelmezése:
,A kép jobb oldaldn lefelé tarté dramlds — talan tslcsérbsl
6mlé viz, amit ugyan van, aki zsidé imakendének l4t — el-
lenpontozza a bal oldalon felfelé mutaté ujjakat.” (Forgacs
2009. 816).

Olgh 2010.

Uo. 215., 221.

A szakirodalomban egyediil Olh oldja fel a MIKEFE (Ma-
gyar Izraelita Kézmf-, és Foldm{velési Egyesiilet) révidi-
tést (Olah 2010. 215).

Olsh 2010. 223.

Enklaar—Farkas—Jackson 2017.

A katalégusban Passuth Krisztina tanulménya &ltaldnos
miivészettdrténeti dttekintést ad a bemutatott miivészekrdl,
a numerus clausushoz kapesolt emigraciés hulldm kapesan a
Parizsbél hazatérs Vajd4t a kiilfsldon karriert befuté Mo-
holy-Naggyal veti 8ssze (Passuth 2017. 25-30).

A zsidé vonatkozésok vizsgdlatdnak igénye szdmos tov4bbi
cikkekben felmeriilt. ,Nem tudhaté, hogy zsidé volta —
amelynek a tudatossdgardl intenzitasatél, az &rnyaltsdgarsl
mindeddig semmit nem tart fel a kutatds — miként szinezte
és strukturilta az egyéniségképet és miként alakitotta a kor-
nyezet reakciéit.” (Rézsa 1998. 117). Gyodrgy Péter a 2009-
es kidllit4s kapcsdn fogalmazta meg hidnyérzetét: ,S ott van
Vajda szdrmaz4sdnak kérdése. Vajda izraelita volt, de nem
élt vall4sos életet. Nem az a kérdés tehdt, hogy zsidé volt-
e, hanem hogy miként volt az. Munkdssdgdnak centrumé-
ban, esztétikai programjsban a dénts kérdés az adottsdgok-
ra valé reflexié volt. A miivészettdrténetileg relevans kérdés
az, hogy miként véltoztatta kulturdlis t8kévé, esztétikai for-
radalommd a zsidé szdrmazdst. [...] S nem képtelenség-e,
hogy a kiallitdson egyetlen mondat nem szerepel arrél a ma
mar felfoghatatlan izoléltsdgrél, ismeretlenségrél, amelyben
Vajda élt. Mennyi része volt abban szdrmazasénak, politikai
sllaspontjanak, a zsidétorvényeknek, illetve mindennek
egyiitt?” (Gyérgy 2009. 8). Egy 1991-es cikk jatszott el az-
zal a gondolattal, hogyan alakult volna — zsidéként — Vajda
sorsa, ha nem hal meg 1941-ben: ,Ezer halal leselkedett vol-
na ra. Fiithetetlen albérletekben élte volna meg 1944-et, a
vészkorszakot, s dacosan kirakta volna a sirga csillagot.
S ha német katonédval hozza 6ssze a sorsa, kifogastalan né-
metséggel tarsalgott volna Nietzschérél vagy Hegelrsl. Ha
tdléli a gettdt, vagy véllalja a bujkélast, mint felesége, Vajda
Julia, akkor a Vorss Hadsereg tisztjeivel (legaldbbis a m-
veltebbekkel) rossz oroszsiggal (hisz a szerb egyik anya-
nyelve) Eizensteinrgl és Dosztojevszkijrél vitatkozott vol-
na.” (Polgar 1991. 40).

S. Nagy 1976. 280-281.
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Bélint 1939. 4. 1940-ben is hasonléképpen fogalmaz: ,Mint-
ha utalna ez a m{ivészet az elkovetkezendd idére, egyben
pedig az emberek elé tartott tiikér: 14ssatok, ilyenek vagy-
tok, és ezt a vildgot érdemlitek.” (Balint 1940. 8). Egy to-
vabbi, mar Vajda haldla utdn megjelent cikkében a kovet-
kez8ket frta: ,Mint tragikus jovendslések péld4zatai élnek
Vajda ez id8bdl valé figurdi. Nyugodtan magunkra is ismer-
hetiink benniik.” (Bélint 1942. 88).

Egytttal nemzetkszi kontextusba is helyezte a jelenséget:
»Az emberben lappangé fenevad elére megsejtett és rette-
gett 4brazata, a pusztulds, az enyészet képzetei a harmincas
évek elejétsl fogva egyre stirtibben és komorabban rajzottak
a sziirrealistdk vdsznain.” (Kallai 1946. 20).

Biré 1954. 810 [1954-es napléjegyzetek a Vajda-vitdhoz,
19564. 10. 23.].

Kallai 1943. 9.

Vér1 2018c.

Passuth 1967. 780. M4sutt {gy fogalmazott: ,A m{ivész ké-
peinek tiszta nyugalmit, érintetlenségét felkavarja a kor-
szak nyomaszté atmoszférdja. Vajda Lajos érzékeny az 6t
koriilfond vildgra [...]” (Passuth 1966a. o. n.).

Perneczky 1966a. 4; valamint: ,M{ivészetének utolsé pe-
riédusét a fasizmus barbérsigai és a vildghdbort szinezték
komorr4 [...]" (Perneczky 1966b. 4).

Rézsa 1968. 7. A szerz8 harom évtizeddel késébb is hason-
léan fogalmazott: ,A szdzad kézepének inferndjét [...] ennél
teljesebben képz8miivész nem fejezte ki.” (Rézsa 1998. 119).
Szabadi Judit a kovetkez8ket frta — a maszkokkal kapcso-
latban — 1978-ban: ,[...] Vajda nemcsak a habortit, a fasiz-
must, a haldlt megtestesits gonoszt nevezte meg és jelenitette
meg benniik egy modern mégus 6rdégtiz8 szenvedélyével,
hanem a gonosszal szembefesziil§ transzcendens szférat is
[...]” (Szabadi 1978. 26). 2009-ben Forgécs Eva is a kor és
miivek jellegének szoros &sszefiiggésére utalt: ,A vulgaritds
eluralgdsat, a zsid6 és keresztény kultdra alapjat képezé tiz-
parancsolat felmondé4sét Vajda a forma felbomldsaként ér-
tette meg és foglalta képekbe.” (Forgacs 2009. 817).
Haulisch Lenke az egyetlen, aki kifejezetten az ellen4lls-
szereppel szemben foglal 4ll4st: , Vulgariz4lds lenne azt 4l-
litani, hogy Vajda konkrétan a fasizmussal 4llt szemben,
hogy a kor koriilményeinek dldozata.” (Haulisch 1977. 47).
Baélint 1965. Bélint Endre sajat — tém4jdban azonosithaté-
an a korszak antiszemita fejleményeire reagalé — Gyertya-
fénynél cim{ linémetszet sorozatardl (errél lasd Véri 2018c¢)
1942-ben hasonlé regiszterben nyilatkozott: ,[...] bar a vi-
l4g rettenetes stlydval rdm nehezedik, és erételen védeke-
zésemnek és tiltakozdsomnak egy lindleummetszet-soro-
zatban megkiséreltem hangot adni.” (B4lint Endre: Vallo-
masok a mtivészetrsl, Milt és Jovs, 1942. janudr, 8; idézi:
S. Nagy 2006. 198.) Nem kizért, hogy a sorozat egyik, Vaj-
da haldlanak évében késziilt lapja, az 1941-es Hiézunk — ko-
porsdnk (,Amig meg nem halt”) neki allit emléket. Ez magya-
rdzatdt adn4 az dbrdzolt koporsénak, f8ként, hogy annak
hasonléképpen kerekekkel ellatott valtozata szerepel Vaj-
da egy korabbi rajzan is (Fizfa koporsdval, kerekekkel,
1936/62.).

Passuth 2012. 89.

Passuth 1966. o. n.

Passuth 1966b. 795-796.

Kérner 1963. 59.

Korner 1964. 54.

[gy Németh Lajos 1968-as ktetében az ellenallészerep mel-
lett — Radnétihoz kapcsolva — jelenik meg: ,»Az égre rj, ha
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minden 8sszetdrt« — sikoltotta a kor nagy kéltsje, Radnéti
Miklés, és Vajda viziéi a haldlba mend festd tragikus tize-
netel az élgknek — @si félelmek 1déz81. E késdi, fekete-fehér
rajzokban a barbar ersk ellen kiizdeni akarg, a tisztasdgot
és tokélyt 4hité miivész apokaliptikus ldtomdsait vetitette
ki, hogy a gonosz megnevezésével magikus tton keriiljon
folébe a sotétség erdinek.” (Németh 1968. 112).

S. Nagy 1976. 280-281. Korabbi Vajda-tanulmény4ban:
»Mint az induldskor a mont4zs-sorozatban, tgy tér fel Vaj-
da formdiban ismét a torz, a haldl, az elembertelenedés elleni
kétségbeesett tiltakozds.” (S. Nagy 1970. 450). Az ellen4l-
16-szerephez és tiltakozdshoz ldsd tovabba: Rézsa 1998.
117: ,Ezért csak tényszer(ien régzitsiik, hogy a remekmi-
vek erkélcsi magassdgban kifejezett antifasizmusa [...] a Pi-
casso, a Miré s taldn a Paul Klee képz&miivészeti antifasiz-
musdhoz hasonlitandé.”; Romén 2004. 32: , A fasizmus ré-
miiletes, megdllithatatlan terjeszkedése gydkeresen
atalakitotta stilusét. [...] A szelid, tiirelmes Vajda indulatos
lesz, szorongdsait, tiltakozasét fékezhetetlen diihvel, mar-
maér 8rjongd haraggal zdditotta a papirlapokra.”

Rézsa Gyula 1968. 7.

Méndy 1965. 535.

Rézsa T. Endre a monografidn szdmon kért zsidé vonatko-
z4sok hidnydért nem a szerzdt, hanem a kozeget teszi fele-
18ssé — nem veszi azonban szdmitdsba Méndy korabbi ir4-
sdnak eltérd hangnemét (Rézsa T. 2009b. 16).

Kérner 1969. 5.

S. Nagy 1976. 281. Lancz Séndor a miivek dokumentum-
jellege mellett emelte ki Vajda 4ldozat voltat: ,Ez a maga-
tarts természetesen nem a forradalmar, még csak nem is
az aktiv ellendllé magatartdsa. Sokkal t6bb kéze van az 4l-
dozat, a sorsdba beleroppané 4ldozat reménytelen, utolsé
gesztusdhoz. De ez az utolsé gesztus — Vajda életmtive —
tisztdn, megrendit8en, megrendiilt humanista tragikummal
a fastzmus kordl, az dldozat kordt [kiemelés az eredetiben —
V. D.] dokumentélja [...]” (Ldncz 1972. 23-24). Balint End-
re Vajdardl sz6l6 frasai kozott inkabb atipikusnak tekinthe-
t6 1980-as cikke, ahol — utaldsos fogalmazéssal — egy, a vész-
korszakot idéz8 kifejezés helyezi Vajda haldlat a holokauszt
kontextusdba: ,Ami ezutén kvetkezett, nem volt m4s, mint
egyéni »haldlmenet«...” (Balint 1980. 9). Két késsbbi példa:
Székely Andrés: ,Igy is a fasizmus 4ldozata lett, ha szami-
tasba vessziik, hogy tuberkulézisa a munkaszolgdlatban
lobbant fel; szerencsésebb csalddfival taldn elkeriili a behi-
vést, esetleg tiidébajt se kap.” (Székely 1998. 9); Petbcz
Gyérgy: ,[...] Vajda az 8ket is kiszemel§ emberirtés elss 4l-
dozatainak egyike volt” (Petécz 2016a. 130).

Vajda Lajos levele Richter Jilidhoz, Szentendrérsl Po-
zsonyba, 1936. augusztus 27. (Mandy 1983. 185; Jakovits—
Kozak 1996. 42).

Passuth 1967. 760. Sajat korukra adott vélaszaikat azonban
szembedllitja: ,[...] Chagall tdvol tartja magét az egésztél és
nem jelzi alapvetd stildris téréssel azt a szérny(iséget, amit
a valésdgban a vildghdborit megel6z8 atmoszféra jelent.
Amit Chagallndl ink4bb csak sejtet a tematika, az 4rnyala-
tok sétét, nyomott ténusa, azt mind Klee, mind Vajda bru-
talisan és félreérthetetleniil kimondjdk.” (Passuth 1967.
779-780). A szerz8 Vajd4t késébb is Chagallal veti 8ssze:
Passuth 2016. 79.

S. Nagy 2006. 145.

Rézsa T. 2009a. 17: ,Vajda egy kis Chagall-albumot ajan-
dékozott feleségének, a cfmoldalra rdirva ceruzaval: »Juli4-
nak 1936«, és még ugyanebben az évben magyarra fordji-
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totta Chagall: #a Ve (Eletem) cfm{ 6néletirasat.” Rézsa T.
2009a. 18: »Minden olyan (vagy hasonlé), mint Chagall ké-
pein« — frja Szentendrérdl Vajda Lajos az egyik levelében.
Szentendre szerb utcdcskéin készal és Vityebszk zsidéne-
gyedét latja — most kivételesen jogos a kopott kézhely — a
lelki szemeivel.”

Pet8cz Gydrgy utal Vajda Julia kiadatlan feljegyzéseire
(Pet&cz 2016b. 169); ezekben taldn szerepelhet még Vajda
zsidésdgdra vonatkozé inform4cis, bar nem nagy valészint-
séggel, tekintettel Vajda kanoniziciéjdban az egyetemes as-
pektusok el8térbe kertilésére és a Kaddar-korszak zsidé iden-
tit4st érintd, fratlan beszédszabdlyaira. Vajda Jilia zsidé-
sdgardl: Kozak 2015. 15-17, 30.). Vajda Jilia 1962-ben
Parizsbél Mandy Stefdnidnak frt levele szerint Vajda test-
vére, Teréz megirta a miivész ,gyermek- és ifjikorat Pari-
zsig”, a fiizet azonban elveszett (Kozdk—Soéky 2004. 250).
Mandy 1983. 170 (Fiiggelék: Vajda Jilia életrajzi feljegy-
zései Vajda Lajosrdl, 1943).

Mandy 1983. 7.

Apja késsbb Mané Emil helyett elsbbi teljesebb valtozatat,
az Eménuelt hasznélta. Nevek, sziiletési és haldlozdsi datu-
mok legteljesebben: Kozgk 2009. 19-20; részlegesen:
Mandy 1983, 169 (Fiiggelék: Vajda Jilia életrajzi feljegy-
zései Vajda Lajosrdl, 1943); Jakovits—Kozdk 1996. 21.
Jakovits—Kozdk 1996. 23 (itt holokauszt és vildghdboru
szerepel). Kozdk szerint Vajda testvérei koziil Matyds még
csecsembkordban meghalt, a tobbiek (valamint Teréz fia,
Péter is) mind a holokauszt 4ldozatai lettek (Kozak 2009.
19-20). Vajda Jilia egy pontosabban nem azonositott, P4-
rizsbdl Mandy Stefdnidnak irt levele megerdsiti, hogy Teréz,
férje és fia a holokauszt dldozata lett (Kozdk 2015. 35).
A miivész haldla és a munkaszolgélat szakirodalombeli nar-
rativ kapcsolatérél lasd jelen tanulmany Aldozat cimf részét.
Betegségérdl orvosi szemszdgbdl: Czeizel 2009. 473-483.
17C parcella, 4. sor, 17. sir.

Vajda Lajos levele Richter Jilidhoz, Szentendrérél Po-
zsonyba, 1936. augusztus 11. (Mandy 1983. 182; Jakovits—
Kozgk 1996. 36).

A rajzolt térképet tartalmazé levéloldalt kozli: Jakovits—
Kozak 1996. 24.

Radék 2013. 140, 1564: Simon Dubnov: A zsddsdg torténete
az okortdl napjainkig. Budapest, 1935 (KK003); Munké4csi
Erng: Mincatiirmivészet Itdlia konyvtdraiban. Héber kidexek.
Budapest, 1937 (KKO008) [KK: kis méretti, kockas pepita
fiizet]. Muilt és Jovs: Mandy 1983. 201. A ,bécsi Haggada”
Méndy visszaemlékezésében szerepel, mint a Févérosi
Kényvtarbsl kolesénzott konyv (Mandy 1978. 11).
Elgbbire: Jakovits—Kozdk 1996. 21; utébbira emellett:
Méndy 1983. 169 (Fiiggelék: Vajda Julia életrajzi feljegy-
zései Vajda Lajosrdl, 1943).

Patai 1927. 338.

Méndy 1983. 169 (Fiiggelék: Vajda Julia életrajzi feljegy-
zései Vajda Lajosrél, 1943). A MIKEFE-rél: Kertész 2011;
Izs4k 2000.

Patai 1927. 338.

Az OMIKE-r8l: Hordk 1998; Harsinyi 2015; Harsényi
é.n. A menza pontos cimét kozli: Czeizel 2009. 478.

Vajda Lajos levele Vajda Julidhoz, Domonybél Budapestre,
1940. szeptember 15. (Jakovits—Kozak 1996. 76): ,[...] sok-
kal fontosabb szerintem egy télikabat, amire nagyobb sziik-
ségem van, és azt Pesten is tudom viselni. Még ma megfrom
a hitk6zségi kérvényt is, bar nem hiszem, hogy adjanak va-
lamit.”
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A tarlat cfme ebben a formdban: Sz. n. 1939. 4. Vajda rész-
vétele: Sz. n. 1940. 6; H. L. 1940. 337. A masodik, 1941.
februéri tirlaton a kialliték felsoroldsiban & nem, csak fe-
lesége szerepel, Richter Jilia néven (Major 1941. 43), en-
nek azonban Harsényi Laszl6 kozlése ellentmond: Harsanyi
é. n.: http://omike.hu/omike/kepzomuveszeti- kiallitasok/vaj
da-lajos/171 /i-kepzomuve szeti-kiallitas/14; http://omi-
ke.hu/omike/kepzomuveszeti-kiallitasok/vaida-laios/171/i-
kepzomuveszeti-kiallitas/15 (letsltve: 2018. augusztus 1.)
Vajda 1927; Mandy 1983. 208; Balint 1942.

Vagy Vajda tervezte volna — a cimlapterv nem maradt fenn.
Horvath 2011: ,, 1937-ben Habonim cimmel 6sszedll egy
zsidé6 szellemi irdnyultsdgu folydirat egyetlen szdma: a cfm-
lapot Vajda Lajos késziti, akivel Szabé még Parizsban ké-
tott szoros bardtsdgot, a vezércikket pedig Tdbor Béla frja.
Szabé itt az Adalékok a marxizmus birdlatdhoz cim{ frésa-
val szerepel.” Horvath Agnes téjékoztatdsa szerint azonban
(akinek szives segitségét eztiton is kdszéndm) a Habonim
nev( cionista szervezet a kiadé lett volna, a tervezett cfm
Dor (Nemzedék) volt. Horvath Agnes emailje a szerzének,
2018. augusztus 15.

Vajda Lajos levelezélapja Vajda Julidhoz, 1939. december
23. (Jakovits—Kozak 1996. 74): ,Itt van most Parizsbél egy
magyar szobrész, aki 4llitélag egy majd ott megjelens kényv
szdmdra gy(jt itteni zsid6 fest6krdl adatokat. Aronson szer-
keszti, az, aki azt a Chagall-kényvet irta, ami nekiink is
megvan. En is frtam magamrél pér sort, és adok néhany
gyengébb reprodukciét.” A szobrisz személyérdl nincs in-
formaciém. Kétséges, hogy a szerkeszt§ valéban Boris
Aronson lett volna, tekintettel arra, hogy 6 ekkoriban mar
az Egyesiilt Allamokban ¢lt. Sokkal valészintibb, hogy a né-
vazonossdg miatt Vajda dsszekeverte Chil Aronsonnal, aki
az 1930-as években szdmos, zsidé miivészetrdl és mivé-
szekrdl sz616 frast kozolt, elsésorban jiddis nyelven, tobbek
kozott egy jiddis enciklopédidban, mindamellett 1937-ben
létrehozott Parizsban egy, zsidé miivészeket témorits szer-
vezetet is. Az eddig fellelt szakirodalom nem jelzi az encik-
lopédia pontos cimét, igy egyeldre bizonytalan, vajon sze-
repel-e benne Vajda (Nieszawer 2015. 31).

Méndy 1983. 172 (Fiiggelé¢k: Vajda Julia €letrajzi feljegy-
zésel Vajda Lajosrél, 1943): ,1935 8szén a didkmenzan is-
merkedtiink meg. [...] Balint Endrével Vaszary rajziskola-
jaban taldlkozott el8szér, de tulajdonképpen a didkmenzan
ismerte meg.”

Vajda levelei alapjan Hernddi Miklés hivta fel kordbban a
figyelmet a zsidé kozegre és kisérelte meg kdrvonalazni a
miivész zsid§ identitdsat: ,Mésokkal, mint zsidékkal ebben
a korszakban nemigen érintkezett, taldén csak Korniss,
Kmetty és Kéllai volt kivétel. [...] Evekig étkezett a zsidé
menzén, eljart a zsidé kulturélis intézményekbe, Patai Jé-
zsef Muilt é» Jov8jében tervezte megjelentetni rajzait, és a
munkaszolgélatban is zsidék vették koriil. [...] Amoshoz ha-
sonléan sohasem habozott zsidé jelképeket is bevonni mi-
veibe. Legal4bbis kulturdlisan tehdt mindvégig zsidé volt
[..]" (Hernadi 1997. 114-115).

Vajda KUT-tal valé konfliktusshoz: Mandy 1983. 173
(Fiiggelék: Vajda Julia életrajzi feljegyzései Vajda Lajosrdl,
1943),

Baréti mellett szoros csalddi kapcsolatok is 4tszétték ezt a
tarsasdgot, ahogy késébb a Vajda srokségét 4pols, Rotten-
biller utca mtivészkoldnit is. Vajda (eredetileg: Richter)
Jilia testvére, Richter Irina B4lint Endréhez ment hozz4,
mig Bélint Endre névére, Bélint Klara el6bb Szabé Lajos,
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majd Szerb Antal felesége volt. A hdbort utdn Tédbor Béla
és Mandy Stefania (mindketten auschwitzi tilélék) haza-
sodtak 6ssze. (Kozdk 2015. 12-13, 37).

Kérner 1963. 62-63.

Kérner 1969. 5.

Lasd Rézsa T. Endre kordbban ismertetett cikkeit (Rézsa
T. 2009a; Rézsa T. 2009b).

Vajda Lajos levele Richter Jilidhoz, Szentendrérél Po-
zsonyba, 1936. szeptember 3. (Jakovits—Kozdk 1996. 45):
,Péld4ul van egy szomoruftizfa-motivum (melyet az itteni
temet8ben 1év8 egyik sirkeresztrdl rajzoltam) és ezt vagy
12 kiilénféle rajzon keresztiil kopfroztam [...]”. Zsidé mo-
tivumként értékeli: S. Nagy 2006. 146: ,[...] a zsid6 vonat-
koz4stakat emelem ki: héber betiis fatojds, zsidé imakényv-
lap, sirks, ftizfa (zsidé sirokon) [...]”; valamint Rézsa T.
2009b. 17.

A Miilt és Jovs' ,Az OMIKE Mibaratok Kére grafikai isko-
18jabsl” jelzéssel illusztracidkat kozls lapszdma (Patai 1927;
Vajda 1927) alapjan jellemz8ek voltak a hasonlé grafikai
feladatok.

Vajda 1927. 330. A m{ az ceuvre-katalégusban nem sze-
repel.

Balint 1978. 36: ,[...] két hétre meghtizta magat ndlunk az
Orsmvslgy utcai proli-lakdsunkban és abbél az idébsl valé
ez a hires bizonyos Zsidé tojds nevti lila tintdval festett képe,
ami most szerencsére az én tulajdonom, mert Vajda Julia,
az 6zvegye nekiink ajandékozta a képet.” Mandy 1983. 79:
,A kor alakd mintdkkal és pontocskéakkal diszitett fatojason
a »Jeruzsélem« sz6 olvashaté héber bettikkel.”; jegyzetben:
»,Mind a Madonna-szobrot, mind a héber felirati fatojast a
Bélint csaldd relikvidi kozt taldlta, s az utébbit Balint Endre
is lefestette egyik 1937-es csendéletén. Ez a kis fatojds jom
kippur-kor — vagyis béjtnapon — hasznlt fiszertarts, amely
nem minden esetben tojds alakd és nem mindig van f4bdl.
Lehet mds anyagbdl, pl. fémbdl, és a formdja is véltozs.”
Fényképe: Mandy 1983. 216. kép. Rézsa T. Endre ezzel
szemben beszamim-, vagyis a szombat bucstiztatdsakor (hav-
dala) hasznalt fiszertartéként azonositja a tdrgyat, azonban
sajndlatos médon nem indokolja Mandy azonositdsatsl —
amelyet a pésrzah mellett jom kippurkor is hasznélatos ,jovére
Jeruzsdlemben” sor is tdmogat — valé eltérést (Rézsa T.
2009a. 16; Rézsa T. 2009b. 16-17).

Utébbi reprodukciéja: Bélint 1942. 86. Az ceuvre-katalé-
gusban a m{ — ilyen cfmen legal4bbis — nem szerepel.
Vajda Lajos levele Richter Julidhoz, Budapestrdl Pozsony-
ba, 1937. méjus 7. (Jakovits—Kozdk 1996. 51): ,[...] miutdn
a Teleki téren egyet s mast bongésztem, és vdsdroltam a ko-
vetkez8 dolgokat. [.] 2. egy régi, kortilbeliil 100-120 éves
zsid6 imakényv (nagy, vastag) 60 fillérért, (ez nekem mon-
tazsokhoz kell) [...]". Mandy, 1978. 11: ,Egy jap4an bam-
busz sétapdlca, vagy egy szdzhuisz éve megjelent zsidé ima-
kényv egy pillanat alatt nyersanyaggd vélt a keze alatt.”
A fliszertarté és az imakdnyv-tdredékek konkrét forrdsainak
ismeretében a motfvumok S. Nagy Katalin 4ltal vézolt ere-
dete legfeljebb &ltaldnossdgban igazolhaté: , A csaldd nem
kiilsnésebben valldsos, de a zsidé iinnepeket megtartjsk,
rendelkeznek targyi kellékekkel (ezek késébb Vajda miivein
képalkoté elemmé vélnak) [...]” (S. Nagy 2006. 145).
Mandy 1983. 207: , Egy hevenyészett, hidnyos katalégus-
listan az aldbbi cimek olvashaték: [.] 11. Kabbalista szim-
bélum”.

Példdul Bélint Endre, Major J4nos és Orszég Lili esetében.
Lé4sd Véri 2016. 139. Vajda esetében sajitossdgot jelent,
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hogy nem sajat vagy csalddjanak hasznélatdban 1évé targya-
kat hasznalt fel: a tojds alaku fiszertartét Balint Endrénél
latta, mig a kolldzsokhoz felhasznalt imakdnyvet vasdrolta.
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