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Nagy addssaga a torténelemnek, hogy idonként jeles, s6t sorsforditdo események emlékezete
az emberi hanyagsag, részrehajlés, vagy egyszeriien a nem kell6 informacidaramlas miatt év-
szazadokon keresztiil homalyban marad. Igazi jelentdségiik az ismeretlenségbe burkoldzik
sokszor még a torténelemmel hivatasszeriien foglalkozok szamara is. Az egykor lezajlott tor-
ténéseket bizonyos esetekben a legenddk homadlya fedi be, mig masok esetében még a legen-
dék sem maradnak fenn és az utokor csupan ismeretfoszlanyokra és az egykor volt torténések
egyetlen megmaradt tanuira, azok helyszinére, illetve az ott talalt emlékekre hagyatkozhat, ha
a mult rekonstrualasara vallalkozik.

Ilyen esemény a magyar torténelemben az 1317. évben Debrecen mellett lezajlott
csata is I. Karoly kiraly serege és Borsa kopasz tartomanyur csapatai kozott. Errdl az {itko-
zetr6l nem szolnak legendak, nem sziilettek népmesék. Mindmaig a csatatér helyének beha-
tarolasa sem tortént meg, ennek hidnyaban pedig régészeti adatokra sem tdmaszkodhatunk.
Pedig az titkozet a fennmaradt kisszamu korabeli forrds tanisdga alapjan véres volt és a tétje
nem volt mas, mint az Arpad-haz kihalasa utani kaoszbol nemrégiben éledezd orszag és
kiralyanak sorsa.

A tanulmany célja az, hogy torténész elddeim munkajat 6sszefogva — felhasznalva eh-
hez a XIX. szazad vége Ota folyamatosan rendszerezett forrasokat is —, legalabb a debreceni
csataval, illetve az 1317. évi hadjarattal kapcsolatosan naprakész Osszefoglalast készitsek.
Elsddleges célom azonban — elddeimtdl eltérden, akik elsdsorban politikai szemszogbdl koze-
litették meg a csatat és az 1317-es hadjaratot —, hogy katonai szemszogbdl vizsgaljam ezt az
litkdzetet, illetve az 1317-es hadjarat segitségével illusztraljam és értékeljem a korai Anjou
hadszervezet miikdését a XIV. szazad elsé harmadéaban.

Jelen munka egy csatarekonstrukcio, melynek soran a csatatér feltarasanak sajnalatos
hidnya miatt a csatdra, valamint a korabeli politikai €s katonai helyzetre utal6 narrativ forra-

sok, illetve a stratégia alapvetd elemeinek felhasznalasaval (figyelembe véve a korabeli hada-
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szat és harcészat jelenleg ismert modszereit) igyekszem az 1317-ben lezajlott {itkozet lehetsé-
ges koreografidjat megrajzolni, valamit a csatatér behatarolasara is kisérletet tenni. Természe-
tesen mindezt az események a korabeli politikai helyzet altal arnyalt képbe helyezve, részlete-
sen ismertetve az eldzményeket és roviden kitérve a kovetkezményekre.

Célom az, hogy a lehetd legtobbet tudjunk meg errdl a korabeli torténetirok altal mél-
tatlanul feledésbe taszitott {itkozetrél, mely nem csupan Debrecen, de mar a csata esztendejé-

ben az egész orszag tovabbi sorsat dontden befolyasold kovetkezményekkel jart.

1. A debreceni csata a torténeti irodalomban

A bevezetében mar elhangzott, hogy a korabeli torténetirok sem emlitik az 1317-es debre-
ceni iitkdzetet, mintha az soha meg sem tortént volna. Az Arpad-hazi kirlyaink és az 1301
utan uralkod6 kirdlyok tetteit I. Nagy Lajosig legrészletesebben megdrokitd, és tulajdon-
képpen egyediil fennmaradt Képes Kronikaban egyetlen sz6 sem esik errdl az iitkozetrdl,
pedig a kronika I. Karoly tronra keriilésével és az uralkodasa alatti belsé harcokkal elég
kimeritéen foglalkozik.

Engel Pal véleménye szerint, aki ,,sorsdonté éveknek” nevezi az 1310-20 kozotti id6-
szakot, a kortarsi kozony az oka, hogy I. Karoly kordnak egyetlen ismert kronikasa, Janos
ferences provincialis egyediil a rozgonyi csatat (1312) tartja emlitésre méltonak az oligar-
chakkal vivott évtizedes kiizdelmekbdl. Szerinte a kronikéas olyan mély ellenszenvvel viselte-
tett az idegen kiraly irant, hogy csupan akkor ragadja el az ir6i hév, ha Karoly véres tettérdl, a
Zachok kiirtasarél ir és az Ur azt kovetd bossznjarol a kiralyi csaladon.

Valo igaz, a kirdly Bazaradb elleni szerencsétlen kimenetelti hadjarata még a kronika
befejezetlenségét figyelembe véve is meglehetésen nagy hangsulyt kap a torténet leirasanak
végén, mintha az ir6 szdndékosan akarta volna kiemelni Kéroly kudarcat, mig sikereibdl sokat
egyszerlien elhallgat az olvaso el6l. Pedig még a XIV. szdzad mozgalmas és helyi konfliktu-
soktol, haboruktol, sorozatos varostromoktol tulfiitott 1égkdrében sem volt szokvanyosnak
nevezhetd egy ilyen mérvii mezei iitkozet. A XIV. szazad els6 felébdl talan csak a rozgonyi

csata mérhet6 hozza, de vizsgaljuk meg kdzelebbrdl igaz-e mindez?

1 ENGEL PAL 1988: 89-145.
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Habar haborukban gazdag, eseménydus korszak a XIV. szdzad elsé két évtizede Ma-
gyarorszag torténetében e munka kereteit meghaladna, ha részletekbe menden akarnam ecse-
telni a tartomanyuri rendszer sajatsagait, melynek kialakuldsa még az utolsé Arpadok idejére
tehetd, de viragkora és hirtelen romldsa mar az Anjou-hdz magyarorszagi megtelepedésének
idejére, azaz az altalunk vizsgalt korszakra keltezhet6. Ezt mar egyébként is megtette Kristd
Gyula és Fiigedi Erik szamos, a témardl sz616 cikkében és konyvében. 2 Kristdo Gyula még a
rozgonyi csatarol is irt egy monografiat, melyben réviden kitér a tartomanyuri hatalom jelle-
gére is. 3

A debreceni csatarol azonban mindmaig kevesen és keveset irtak, azt is jobbara régen.
M¢ég a XIX. szdzad végén, a magyar torténetiras hdskordban, amikor az Anjou-kort eldszor
vették szigoruan szakmai szemmel gorcsd ala sziiletett néhany munka, melyben érintélegesen
foglalkoznak a debreceni csataval is. Igy példaul Por Antal Csak Maté életrajzaban talalkoz-
hatunk a csata leirasaval, 4 illetve Bunyitai Vince Borsa Kopaszrol irott 1888-ban megjelent
életrajzaban, ° valamint Komaromy Andrasnak a Debreceni csaladrol szol6 cikkeiben. ©

Legtjabban Kristdo Gyula 1986-ban megjelent ,,Az Anjou-kor habori” cimii munkaja-
ban ir a csatérol roviden, illetve Engel P4l fentebb mar emlitett, 1988-as cikkében ’ foglalko-
zik vele részletesebben, ami érthetd, ha figyelembe vessziik, hogy Engel cikke a Magyaror-
szag torténete cimill sorozatnak a vegyeshazi kiralyok koraval foglalkoz6, maig el nem késziilt
részének eldtanulméanyaként irodott.

Bar a XX. szdzadban szdmos korabbi tévedést sikeriilt kiigazitani a téma mostohasagara
jellemz6, hogy ezt a csatat ugyan tartalmazza a kotelez6 kozépiskolai torténelem tananyag is,
ennek ellenére egészen a kozelmultig tartotta magat az a — Bunyitai Vince tévedésén alaplo —
hibas idépont, mely a csatat 1316-ra tette, holott Kristd6 Gyula kutatdsai egyértelmiien bebizo-
nyitottak, hogy 1317-ben zajlott le. 8 Mindez — ahogyan Engel is utal ra — a résztanulméanyokat

2 Megjegyzés: Csak hogy a legfontosabbakat emlitsem, KRISTO GYULA Csak Maté tartoméanyuri hatalma
1973., Kan Laszlo és Erdély 1978 (A.)., A feudalis széttagolodas Magyarorszagon 1979., Csak Maté 1986.,
illetve FUGEDI ERIK Var és tarsadalom a 13-14. szazadi Magyarorszagon 1977., Ispanok, barok, kiskiralyok
1986.

8 KRISTO GYULA 1978 (B.)

Megjegyzés: Legujabb kiadasa lasd bévebben POR ANTAL 2004.

BUNYITAI VINCE 1888: 15-32., 129-155.

KOMAROMY ANDRAS 1891: 1-9., 67-78.

ENGEL PAL 1988: 89-145.

Megjegyzés: Sajnos nem csupan az ismeretterjeszté irodalomra és a tankonyvekre jellemz ez a pontatlansag.

Meég a Benda Kalman altal szerkesztett 1981-es Magyar torténeti kronologia is hibas évszamot tartalmaz! Lasd:
BENDA KALMAN 1981: 194,

~ o g &
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Osszefogd szintézis hidnya miatt van, ami sajnalatosan még mindig nem késziilt el és Kristd
Gyula 2004. év eleji halala valdszintlileg ismét visszavetette az eziigyben folytatott munkalato-

kat.

2. A debreceni csata résztvevoi és elozményei

Engel Pal fentebb idézett cikkének bevezetdjében Karoly Robert magyarorszagi uralkodasa
alatti tevékenységét Szent Istvan és IV. Béla uralkodasahoz hasonlitja és kijelenti: ezek alap-
jan Karoly Roébertet nyugodtan nevezhetjiik a harmadik honalapitonak, hiszen a sirbdl hozta
vissza az Arpadok harom évszazados kiralysagat, melyet széteséssel fenyegetett a XIV. sza-
zad elejére tulzottan megerdso6dott tartomanyuri hatalom.

Az oligarchéak csaladjuk tobb nemzedékének sokszor valoban odaadoé és hii szolgalata-
val szerezték birtokaikat és cimeiket, mely hatalmuk alapja volt és az Arpad-haz egyenesagi
kihalasat kovetden igyekeztek befolyasukat érvényesiteni a kiilonboz6 Arpadokkal rokon
uralkodohazak legitimacios vitaiban, de mindez mar elsésorban nem a kiralysag érdekét szol-
galta — ahogyan 0Oseik alatt — hanem csupan sajat csaladjuk fennmaradasat, hatalmanak meg-
Orzését, st gyarapitasat. Ilyen oligarcha csaldd volt a Borsa nemzetség is.

Errdl a csaladrol minden torténész azt allitja, hogy Osi, talan a honfoglalas koraig vi-
szanyulé gyokerekkel rendelkezik, ° birtokaik féként a Tiszantlon és Erdélyben teriiltek el. A
nemzetségnek azon aga, melynek tagjai végiil tartomanyutri hatalomra tettek szert a XIII. sza-
zadban tlinik fel el6szor a forrasokban, még mint az uralkodo hivei. A csalad els6 ismert tagja
Barnabas, aki még a tatarjaras el6tt sziiletett joval. Rola csupan a nevét tudjuk és azt, hogy két
fia volt: Tamas és Janos. Mindkettonek sziilettek fiai, de Janos utodai nem futottak be olyan
nagyivil karriert, mint Tamas fiai. Egy 1279-es oklevélbdl ismerjiik neveiket, de semmi tobbet
nem tudunk meg roluk, és késébb sem bukkannak fel. 1°

Ezzel szemben Tamas mar 1277-ben Geregye-nembeli Pal egykori orszagbird fiai 1a-
zadasanak leverésében segédkezik IV. Léaszlonak és ezért megkapja Kordsszeg és Adorjan

varat, mely késébb a csalad ezen aganak kozpontja lesz. Ezutan még mindig a kiraly oldalan

® BUNYITAI VINCE 1888: 15-16., tovabba KARACSONYTJANOS 2003: 226., valamint FEJER GYORGY 1830 (A.):
259.
10 WENZEL GuszTAV 1874: 250-253.

—10-—
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az 1282-es Hod-tavi csataban harcol a kunok ellen, ahol szintén kitiinteti magat. ** Itt mar
részt vesznek Tamads fiai is, akiket egy varadi eskiitételrdl sz6l6 oklevélbdl név szerint is is-
meriink: Lérand, Istvan, Jakab (akit Kopasznak is neveznek), Laszlo (akit késobb a Vook el6-
névvel illetnek), illetve Beke és Janos. 12 Hogy koziiliik hanyan vettek részt a csataban ponto-
san nem tudni, de a harom legidésebb valdsziniileg igen, mert a csata utan ket orszagos mél-
tosagokba emeli a kiraly: Lorand erdélyi vajda lesz, ** Istvan a fépoharnoki, ** mig Kopasz
Jakab a félovaszmesteri cimet kapja meg 1284-ben.

Ezen nagyfoku kiralyi kegy mégis hatastalan maradt: mar 1286-ban ldzadés blinébe
esnek a Borsak és innentdl fokozatosan szembekeriilnek a kiralyi hatalommal. S6t, mar ezek-
ben az években ugy hirlik Romaban, hogy 6k Martell Kéroly, a napolyi Anjou tronkdveteld
leghivebb tamogatéi. 1® 1289-ben IV. Laszl6 éppen azért szélitja taborba az orszag nemeseit
Korosszeg alatt, hogy megostromolja a varat a Borsak — érdekes modon éppen Kopasz — elle-
nében. 1 Az ezutan tortént események nem egyértelmiien bizonyitottak: IV. Laszlét kun orv-
gyilkosok 6lik meg satraban a var alatt, akiket aztan kegyetleniil megkinoznak és kivégeznek,
de a felbujto kilétét nem hozzak nyilvadnossagra és a szamonkérés is elmarad. Ennek ellenére
valoszinisithetd, hogy Borsa Kopasz bérelte fel a gyilkosokat tudvan, hogy a kiralyi sereggel
nem dacolhat, gySzelemre masképp nincs esélye.

Az ekkor tamadt zlirzavarban ismét sok birtokot elfoglaltak a Borsa-nembeliek, de I11.
Andraést elismerték kirdlyuknak és hiiséget eskiidtek neki. Bar a kirdlynak nem voltak illuzioi
a Borséak hiisége feldl egyeldre a status quo megtartasara torekedett, hogy elfoglalhassa orsza-
gat. 1290-ben III. Andrés is erdélyi vajdanak nevezi ki Lorandot testvérét, Kopaszt pedig

ugyancsak szatmari és borsodi comessé. *° Eddig tisztdzatlan okokbél azonban ezzel a kiralyal

1 MATYAS FLORIAN iréi nevén MATTHIAS FLORIANUS 1883: 226., valamint FEJER GYORGY 1830 (A.): 259.

12 WENZEL GuszTAV 1874: 250-253.

13 Megjegyzés: 1284-1294. kozott vajda. Lasd bdvebben: KARACSONYT JANOS 2003: 224.

14 Megjegyzés: 1284-ben fépoharnokként, 1285-ben szatmari comesként emlitik. Lasd bévebben: KARACSONYI
JANOS 2003: 224.

15 Megjegyzés: 1284-ben félovaszmester és borsodi comes, 1304-ben ban, 1306-1316. kozott nador. Lasd
bbévebben: KARACSONYI JANOS 2003: 224.

6 THEINER., AUGUSTIN 1859: 364.

17 SzaBO KAROLY 1988: 171.

18 Megjegyzés: Erre utalé okleveleket lasd: FEJER GYORGY 1830 (B.): 220., illetve IPOLYI ARNOLD — NAGY
IMRE — VEGHELY DEZSO 1880: 292., tovabba NAGY IMRE 1881: 217.

19 Fejer GYORGY 1830 (B.): 130.

— 11—



KorPOCS JANOS

is megromlik a Borsak viszonya olyannyira, hogy 1294-ben fellazadtak ellene és a fegyveres
harcot maga Lorand vajda vezette. Am a kiraly mogott felsorakozott a nemesség, igy Adorjan
varat hamar bevette a kiralyi sereg. III. Andras Lorand vajdat f6 és joszagvesztésre itélte, de
mégsem végezték ki, ahogyan Bunyitai gondolta, mert még 1301-bdl is van ra adatunk, ahol,
mint vajdat és kiralynéi tirnokmestert emlitik. 2° Nyilvan III. Andras szamolt a Borsak hatal-
maval és elégségesnek tartotta, ha megtdri dket, de nem akarta megsemmisiteni az egész csa-
ladot. Csupan Loérandot tolta hattérbe — 6t is csak egy iddre, arra azonban nincs adat, hogy
Kopasz is elvesztette volna folovaszmesteri cimét. Testvériik, Istvan — nyilvan a lazadas fegy-
veres harcaiban — meghalt 1294-ben, atyjuk Tamas pedig 1295-ben. 2

Amikor 1301-ben meghalt III. Andras kiraly ugy tiint eljott a Borsak ideje, hiszen 6k
mar eddig is titkon Anjou Martell Karoly tamogatoi voltak. Most az Arpad-haz kihalasaval
hivatalos tronkoveteloként jelent meg Martell Karoly kiskoru fia, Karoly Robert. Ebben az
¢vben hal meg Lorand is, igy a csalad feje, mint legidsebb €16 testvér Kopasz lesz. Eleinte
hiven és lelkesen tdmogatja Karolyt — bar Gentilis biboros megallapitdsa szerint a tobbi or-
szagnagyhoz hasonldéan — csak szavakban. Az 0j kirdlynak azonban sziiksége van tdmogata-
sukra, igy visszaadja elkobzott javaikat és 11j, minden eddiginél magasabb tisztségekre emeli
Oket: az ifjabb testvér, Beke 1302-ben mar bihari comes, ?? Kopaszt pedig 1304-ben banként
emlitik, bar hogy milyen ban volt az nem deriil ki. ?® Tevékenyen részt vesznek a kiraly 1304-
es Csehorszag elleni hadjarataban, ahol legifjabb testvériik, Janos elesik. Ezutan Kopaszt
1306-ban nadorra nevezi ki a kiraly, mely cimet tiz éven keresztiil viseli. Beke 1307-ben segi-
ti a kirdlyt Buda visszavételében, ahol vitéziil harcol, igy méltan nyeri el 1308-ban a kiralynéi
tarnokmesterséget. 2

Nyugodtan mondhatjuk, hogy ezzel a Borsak tulajdonképpen elérték végsod céljukat:
két nemzedék alatt az orszag zaszlosuraiva emelkedtek és megszerezték a legmagasabb koz-
jogi méltosagokat is. Karoly kedvelt és gazdagon jutalmazott hiveinek szdmitottak. Miért for-
dultak hat mégis ellene? Hogy ez kidertiljon, nézziik meg most a csata masik résztvevdjének

torténetet.

20 KRISTO GYULA 1990:45.

ENGEL PAL 2001 (A.): Megjegyzés: 1asd Borsa nem 1. Kopasz aga 1. tabla.

2 NAGY IMRE 1878: 32.

Megjegyzés: Kopasz banra vonatkoztatva lasd FEJER GYORGY 1832 (A.): 160., tovabba IPOLY! ARNOLD —
NAGY IMRE — VEGHELY DEZS0 1880: 319.

2% NAGY IMRE 1878: 131-133.

—12 —
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3. A Debreceni csalad

Debreceni Désa, a csataban a kirdlyi seregek vezére, szintén a Tiszantulr6l szarmazott. Csa-
ladja, a Debreceni csaldd eredete bizonytalan. Mar Komaromy megcafolja azt a korai feltéte-
lezést, hogy a Kata nembdl szarmazik a csalad. % Birtokaik sem 6si nemzetségi birtokok, ha-
nem — a csalad késobb ¢lt tagjainak palyajabol legalabbis erre kovetkeztethetiink — valoszini-
leg katonai érdemekért kapott foldek. fgy feltételezhetd, hogy a késé Arpad-korban, talan a
tatarjarast kovetden, ma mar tisztizhatatlan koriilmények kozott keriilt ide ez a csalad. Erde-
kes, hogy bar igen magas méltosagokba emelkednek — Désa nador lesz és 6t varmegye kine-
vezett kiralyi biraja, ami ekkor és késdbb is példa nélkiil all6 hatalom — mégis igen kevés ok-
leveles anyag maradt fenn roluk elbeszéld forras pedig — ha eltekintiink a joval késébb kelet-
kezett népmondaktol, melyek rendszerint mas torténelmi alakokkal mossak egybe az egyes
személyeket — sehol sem emliti 6ket.

Az elsd értékelhetd adat IV. Laszlé korabol szarmazik 1277-bdl, mikor is a kiraly
megjutalmazza Rophoint, mert Miklos nevil testvére elesik a Gyulafehérvart kifoszto erdé-
lyi szaszok elleni harcban. Ott van ugyanazon évben a lazado Geregye nembeli Pal fia Mik-
16s elleni hadjaratban is Adorjan ostromanal, ahol Lasz16 nevi testvére elesik, mig Geregye
nembeli Acho legydzésekor Péter nevii rokona esik el és harom szerviense megsebesiil.
1281-ben Aba nembeli Finta lazadasa idején Szaldnc ostromdnal maga Rophoin is megsebe-
stil. 1282-ben részt vesz a Borsak oldalan a Hod-tavi csataban a kunok ellen, ahol négy se-
bet kap. % Feltehetden ezutan kapja jutalmul a bani tisztséget — 1285-t61 halalaig kovetkeze-
tesen bannak cimezik — de akéarcsak Borsa Kopasz esetében, rola sem lehet megéllapitani
milyen bansagot viselt. 2/

Mint lathatjuk a XIII. szdzad végén elég szoros volt az egyiittmiikodés a Borsak és a
Debreceniek kozott. Egyes adatok arra utalnak, hogy nem csupan bajtarsi, de talan barati, s6t
rokoni szalak is 0sszekototték a két csaladot. IV. Laszlo egy 1285. jan. 13-1 oklevelében Bor-

sa nembeli Lorand vajda és testvérei Gaborjan falut Szentpéterszeg egyhazaival k6zos jogon

% KOMAROMY ANDRAS 1891: 1.

2 SZENTPETERY IMRE 1961: 348., tovabba lasd még: GYARFAS ISTVAN 1873: 448-449.

2 Megjegyzés: Pesty Frigyes A szorényi bansag torténete cimii munkajéban szorényi bannak allitja, de ez azota
sem igazolodott. Feltevését mar Komaromy is kétségbe vonta.
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atadjak rokonuknak (cognatus), Rophoin bannak. 28 Mig egy késébbi, 1307-es oklevélben
Otto kirdly adoményozza a gazdatlan Elep foldet Tamas fiai, Kopasz nador, Beke mester és
L4sz16 mester rokonanak, Andras comes fianak, Ddsa mesternek hiiségéért. 2°

Mar Komaromy is kételkedett ebben a rokonsagban, €¢s mind a mai napig nem elfoga-
dott, hogy a két csalad barmilyen rokoni kapcsolatban lett volna, % mert nincs ra a fent emli-
tett okleveleknél egyértelmiibb bizonyiték. Komaromy Ott6 oklevelével kapcsolatban csak azt
emeli ki, hogy a tronkdveteld bizonyara azért ajandékozta Elepet Déosanak, hogy Karoly Ro-
bert tdborabol a sajatjdba csabitsa. Azt ¢ is kérdésesnek talalja, hogy Tamas fiai Ottd hivei
lettek volna, mikor nem sokkal kés6bb Karoly Robert is nadoranak mondja Kopaszt, azonban
a tartalmilag nehezen magyarazhato oklevél hitelessége ellen mdig sem mertilt fel kifogas.
Ismerve a Borsak Kopasz-féle aganak koponyegforgatd politikdjat elképzelhetd, hogy Ottd
erdélyi utjan hiiséget eskiidtek neki is és cserébe 6 megtartotta dket tisztségeikben, majd Otto
elfogatasa utan ismét Kérolyhoz partoltak. Véleményem szerint meggondolandd a rokonsag
kérdése annak fényében, hogy a Borsa nemzetség Kopasz-féle 4ganak cimerét nem ismerjiik,
a Debreceniekét viszont nem tudjuk egy nemzetséghez sem kapcsolni. 3! Ezen feliil lehetsé-
gesnek tartom, hogy a rokonsag a Rophoin el6tti id6bol vald vagy ndagi, marpedig ebben az
esetben a cimer sem lenne megfeleld timpont. Persze ezzel kapcsolatosan sem kertilt el ira-
sos adat. Sajnos mindkét csalad ndtagjairdl igen kevés informacioval rendelkeziink.

Egyébként érdekes tény, hogy egy olyan nagyhatalmi és Osi multra visszatekintd
nemzetség tagjai, mint a Borsdk kovetkezetesen rokonuknak neveznek egy ezen a tajon csak
rovidebb ideje megtelepedett csaladot, akiknek ez idében sem gazdagsaga, sem hatalma nem
ér fel még az ovékkel. Ha figyelembe vessziik, hogy a kézépkori Magyarorszagon komoly,
nemzedékeken at tartd pereket inditottak a nemzetségi hovatartozast és a rokonsagot illetden,
illetve hogy a Debreceniek sem 1285-ben, sem 1307-ben, de késébb sem tiltakoztak ezen ro-
konsag ellen talan feltételezhetjiik, hogy valamilyen modon igaz lehet ez az allitas.

A Debreceniek rokoni kapcsolataira vilagit r4 a véradi piispokség 1291-94-bdl fenn-

maradt tizedjegyzéke is, amely Debrecen részbirtokosaiként Rophoin bant, Dosat és Pétert ne-

2 NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEZSO 1871: 63.

29 FEJER GYORGY 1832 (A.): 219-220., illetve, KRISTO GYULA 1992: 63.

30 Lasd bdvebben: KOMAROMY ANDRAS 1891., illetve ujabban SZENDREY ISTVAN 1984. Debrecen torténete 1.
kotet szerkesztésében.

31 Megjegyzés: Bunyitai Vince az Abak cimeréhez hasonlitja, de ezt elvetve, a mara hibasnak bizonyult Kata
nemzetségbeli szarmazas mellett foglal allast. BUNYITAI VINCE 1888: 143.
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vezi meg. Ekkor még Rophoin bén a csalad feje, az 6vé Debrecen 2/3 része, mig Péter és Do-

t. 3 Doésa neve ekkor tiinik fel eldszor hivatalos iratban, ami arra

sa része egyiitt tesz ki 1/3-0
utal, hogy ekkor mar nagykoru lehetett. Késobb 1279-ben 100 eziist markaért megvasarolja
Kéta nembeli Gug, Egyed és P4l Zam nevii falujit és minden tartozékat, 3 majd 1299-ben
mar, mint unokabatyja, Rophoin ban képviseldje tiinik fel egy hatalmaskodasi iigyben, ahol
Rophoin ban jobbagyaitol fényes nappal 200 marka értékii arut rabolnak el. **

Ezek a példak érzékeltetik, hogy Debrecen o6ridsi fejlddésen megy keresztiil a Debre-
ceniek uralma alatt. Kereskedd parasztokrol hallunk, akik nagy értékii aruval jarnak. A Deb-
receni csalad minden bizonnyal nagy vagyonnal rendelkezett a XIII. szazad végére, de az,
hogy politikai szerepe ugyanakkor nincs, azt sejteti, hogy gazdagsaguk tjsiitetii, bizonnyal a
varosba telepiilé kereskedd polgéarsagtol és parasztsagtdl huzott jovedelmekbdl szarmazott,
hiszen a foldjeik jelentds részét — mely ebben a korban a hatalom egyediili alapja lehet —
Rophoin és Dosa idején szerzik. A csaldd emelkedését tehat minden bizonnyal az Andrés
comes (Dosa apja) és testvére, Miklos (Rophoin apja) idején megindult gazdaségi fellendiilés
alapozta meg és Rophoin és Dosa sikeres katonai szereplése kovetkeztében megszerzett poli-
tikai hatalom tetézte be.

Torvényszeri volt, hogy a katonai palyan sikereket elért Rophoin utjat — fia 6rokose
nem lévén — Dosa folytatja majd. Rophoin ban 1311-ben kérelmezi is Kéroly kiraly el6tt,
hogy birtokait fin utdédja nem 1évén unokadccsére, Dosa mesterre hagyhassa, *° amit a kiraly
kegyesen meg is enged, hiszen ebben az évben mar a harctéren is kitlinteti magat Dosa a Csak
Maté elleni hadjaraton.®®A kiraly meleg szavakkal emlékezik meg Désardl, aki hive volt az
orszagba érkezésétdl fogva és mar eddig is sok haboriiban és egyéb ligyekben is szolgalta
sajat koltségén. Vitézségét latva nevezte ki a kirdly ezen hadjarat vezéréve.

A rozgonyi csataban is jelen van 1312-ben, mint a sereg egyik vezére, ahol is sajat
csapatai é1én hésiesen kiizdve nem kis szerepe volt a gyézelem kivivasaban. 3" Valoszinii-

leg ekkor keriilt kzel az uralkodohoz olyannyira, hogy nem csupan bajtarsi, de szoros

32 BUNYITAI VINCE 1883: II. kotet 433.

3 NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEZSO 1871: 88., 1872:56.

3 WENZEL GUSZTAV 1873: 371-372., és 379-380. Megjegyzés: Az esetet 1322-ben leirja Lampert orszagbird
oklevele is amelyben az elhalt tettes fianak neve is szerepelt. Lasd bévebben: NAGY IMRE 1881: 28-35.

% NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEZS() 1871: 132-133.

% NAGY IMRE 1878: 233-234.

37 ....Dowsa Woyauoda ibi aciei aduerse se inmittens pro obseruanda sacre Corone debita fidelitate laudabiliter
dimicauit.” Lasd bévebben: NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEzsO 1871: 173
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személyes kapcsolat is kialakult kozottiik. Ennek bizonyitéka az az 1315-b6l szamazo ok-
levél, amely arrol tuddsit, hogy Karoly Dosat nem csupan hiiséges hivének tartja, hanem
keresztkomajanak is fogadja. 8

Am ekkor még — ahogyan Bunyitai irja — Dézsa egyszerii four. Gazdag, de politikai
befolyasa nincs. A kirdly pedig ezekben az években éli at uralkodasanak talan legstilyosabb
politikai valsagat. Nyilvanvalova valik 1314 végére, hogy Karoly korabbi politikaja, melynek
Iényege az oligarchakkal valo ,,békés egymas mellett ¢1és” volt megbukott. Hiaba valasztotta
1310-ben kormanyaba az orszag leghatalmasabb féurait azok kovetkezetesen nem jelentek
meg egyetlen orszaggytilésen sem és a kiraly elleniik csupan a gyors problémamegoldas poli-
tikajat tudta alkalmazni: ahol éppen fellazadtak oda igyekezett, hogy uralmat ismét elismer-
tesse, de ez a modszer tekintélyének feldrlddésével fenyegetett, mert sehol sem vezetett vég-
leges eredményre.

A lazadok leveretésiik utan meghddoltak, de hamarosan ujra felkeltek a kiralyi hata-
lom ellen. J6l mutatja a valsdgot Karoly 1314 augusztusdban Budén tartott orszaggytiilésének
névlajstroma: ezen a korabbi kormanybol csak a naddor (Borsa Kopasz), a tarnokmester (Borsa
nembeli Beke) és Ratot Domokos kiralynéi tdrnokmester vett részt. A tobbi felsorolt hat ,,ba-
r6” — Aba nembeli Kompolt fia Péter, Pok Miklos volt vajda, Akos Istvan volt nador fia Ist-
van, Debreceni Rafain ban unokadccse Dézsa és a kozelebbrdl nem ismert Bertalan fia Janos
mester aligha ellensulyozhatta a Készegiek, Kén Laszl6 vagy Csdk Mété tdvolmaradasat. 3

Karoly drasztikus lépésre szanta el magat: 1314 Oszén, hiitlenség cimén levaltotta
tisztségébdl szinte az Osszes orszagnagyot és U1j, személyéhez hii embereket nevezett ki he-
lyettiik. Kés6bb, 1315 nyardn mar arrol értesiiliink, hogy Kopasz nador hiitlenné valt; a szin-
tén hiitlen Csak fia Janos helyett 1314. szeptember 29-én mar Hermany nembeli Lampert
csanadi ispan az orszagbiro, *° mig a lovaszmesterséget Készegi Janos helyett 1315. janu-
ar 12. elétt mar Csak nembeli Péter viseli. ** A kiralyné tarnokmestere Ratot nembeli Domo-

kos helyett Aba nembeli Kompolt fia Péter lett, “> Domokos pedig a hiitlen Kopasz hivatalt

3 NAGY IMRE 1878: 380.

3 ENGEL PAL 1988: 106., tovabba ENGEL PAL 2001 (B.)

%0 MAGYAR NEMZETI LEVELTAR kordbban (MAGYAR ORSZAGOS LEVELTAR) a tovabbiakban a labjegyzetben
MNL. roviditéssel jelezve. MNL. DL. 70608.

1 FEJER GYORGY 1832 (A.): 561-563.

2 MNL.DL. 57972.
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foglalta el. ** Végiil arrél is értesiilhetiink 1315 tavaszan és nyaran, hogy Kan nembeli Laszl6
fiai és Akos Istvan fiai is immar a kiraly ellenségeinek taboraban vannak. A régi arisztokraci-
aval igy teljessé valt a szakitds és megkezdddott az €lethalalharc a kiraly és egykori ,,hivei”

kozott.

4. A Borsak elleni habora

Dolgozatunk keretei és jellege sajnos nem alkalmasak arra, hogy részletesen attekintsiik a
kelet-magyarorszagi hadi eseményeket, ezért mostantol csak a tiszantuli és az erdélyi esemé-
nyekre 0sszpontositok. Az ezekkel esetleg 6sszefiiggd, illetve az eseményekre vald jobb rala-
tast el0segitd egyéb hadszintéren lezajlott titkozetekrdl és hadi eseményekrdl a tovabbiakban
csak roviden kivanok megemlékezni.

Visszatérve f0 targyunkra érdekes tény lehet, hogy Ddzsa elsé kozhivatal viselése ép-
pen ,,rokonainak”, a Borsdknak I. Kéroly elleni lazadasahoz kéthetd. Ez az els6 felkelés 1315-
ben tort ki, valoszinileg részben Karoly fentebb leirt gyokeres kormanyzati reformja miatt,
masrészt pedig azért, mert ennek hozadékaként az orszag északi részén, az arvai, liptoi és ta-
roci teriileteken megszilarditotta uralmat. Ismét legydzte Csak Matét, megszallta Szepesvart
és Akos Mikccsel megostromoltatta a Rikolffiak varait, Sarost és Tobolt. Helyiikre Drugeth
Fiilopot nevezte ki Szepesvar varnagyanak, mig Saros élére Mikes kertilt.

A Borsék joggal érezhették ugy, hogy rajuk is sor kertiil, de gy latszik nem tudtak
idében elébe vagni a kiralynak, aki a Tisza mentén folytatta eldrenyomulasat egyenesen a
Borsdk tartomanyéaba. Az ellenallas nem volt jelentds, a béketargyaldsok mar 1315. elején
megkezdddnek. 1315. februar 14-én Karoly megbizottai, Imre varadi piispok és Aba Péter
kiralynéi tarnokmester azt irjak, hogy a béke helyreallt és a kiraly ,,visszafogadta kegyelmé-

be” a hiitlen Borsakat. “A feltételek azonban kemények voltak: a Borsak biztosan elvesztettek

4 Megjegyzés: Nadorként ismeretes 1315 augusztusatol, de minden bizonnyal mar Kompolt fia Péter hivatalba
kertilése elott kinevezte a kiraly. Lasd: KNAUZ., FERDINANDUS — CRESCENS DEDEK., LUDOVICUS
1882: 709-711.

* MNL. DL. 57272. Megjegyzés: Hely és évszam nélkiili oklevél, de a késébbi események és Imre piispok
személye, illetve a varadhegyfoki konvent pecsétje alapjan csak az 1315-0s lazadashoz kapcsolhato.
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két varat Ugocsdban és egyet Szatmarban, *° ezen kiviil meg kellett valniuk az ugocsai, a sza-
bolcsi és valoszinlileg a szatmari ispani cimt6l is. 1315. VII. 1-én Ugocsa ispanja Borsa Beke
helyett mar Janki Tamas beregi ispan, *® mig Szabolcsé egy 1316. VIIL. 2-an kelt oklevél sze-
rint Debreceni Dozsa. 47

Mivel a kiradlynak kordbban nem lehetett vara a Borsak teriiletén, ahogyan mas tarto-
manyurak teriiletén sem volt, illetve a hadjarat gyors lefolyasa a kiralyi sereg jelentds tulerejét
sejteti. A kinevezések arrol arulkodnak, hogy Karoly zomében helyi erOkre tdmaszkodva verte
le a lazadast, ami széles tamogatottsagat bizonyitja az orszagnak ebben a részében is. Bar a
vereség ekkor még nem végzetes, hiszen Kopasz testvére, Beke hamarosan jra feltiinik az
udvarban, mint tArnokmester, 8 viszont az mar sejtette a Borsak bukasat és a kirdly megnove-
kedett erélyét, hogy maga Kopasz tobbé nem t6lt be semmilyen orszagos hivatalt.

A kiraly ezek utan a délvidékre igyekezett, hogy az ismét fellazadt és hozza valgja-
ban kezdettdl fogva hiitlen Készegiekkel leszamoljon. Utjaban még megfenyitette Kan
Laszl6 fiait, akiknek apjuktol 6rokolt tartomanya Erdélyen kiviil a Maros volgyét, Arad me-
gyét és talan még Szegedet is magaba foglalta. A kiraly vezére, Szécsi Pal Temesvar fel6l
tort be Erdélybe és Déva mellett csatdban kényszerittette térdre a hiitleneket. Karoly itt is
sulyos feltételeket szabott: a Kanok megtarthattdk erdélyi varaikat és orokbirtokaikat, de
minden ezen feliili birtokukrol, melyet apjuk erdélyi vajdasaga alatt jogellenesen kaparintott
meg le kellett mondaniuk. 4°

Szegedet Janki Pal 6budai varnagyra bizta, Szécsényi Tamas kapta a Maros melletti
Solymos varat Lippaval és az aradi ispani cimet, mig a Szécsiek Hatszeget, a Tomaj nembeli
Losonczi testvérek a székelyek ispansagat, Pok nembeli Meggyesi Miklos pedig az erdélyi
vajdasagot. Ezutan a kiraly Temesvarra helyezve at székhelyét a Kdszegiek teriiletének paci-
fikalasat tlizte ki célul. Még 1315-ben tamadasba lendiilt, de a K&észegi rokonsag — latva ti-

szantuli diadalait — felkésziilt ellene és csak részsikereket ért el: csupan Nyéket sikeriilt elfog-

% Megjegyzés: A két ugocsai var Nyalab és Sz6116s (Nagysz6l16s), Szatmarban pedig Gilvacs keriilt a kiraly
kezére.

% MNL. DL. 70606. illetve, KOMAROMY ANDRAS 1903: 120-121.

4T KRISTO GYULA 1996: 120.

48 KNAUZ., FERDINANDUS — CRESCENS DEDEK., LUDOVICUS 1882: 701-702.

49 Megjegyzés: A békekotésre mar aprilisban sor keriilhetett, mert a visszafoglalt joszagokba majustol iktattdk
be a korabbi tulajdonosokat. Az eseményekrol részletesen lasd: KRISTO GYULA 1978 (A.): 91-92.
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lalni, de a K&észegiek a tél folyaman azt is visszavették. > Okulva a kudarcbél, de céljarol nem
mondva le 1316 tavaszan ismét tamadott a kiraly, de ezuttal valdsziniileg politikailag jobban
elokészitette akcigjat, mert most a csaladbol senki nem jott Kdszegi Janos segitségére, akinek
tartomanya néhany hét alatt teljesen a kiraly kezébe keriilt. >

Ez az esemény sorsfordito volt az oligarchék ellen viselt habortiban, mert eldszor for-
dult eld, hogy a kirdly nem érte be valamilyen kompromisszummal, hanem teljesen megsem-
misitette egy tartomanyar hatalmat. A gydzelemben persze fontos szerepet jatszott Kdszegi
Janos szervienseinek ingatag hiisége, melynek kovetkeztében tobb Balaton kornyéki var kard-
csapas nélkiil hullott a kiraly 61ébe, de a végkovetkeztetésen ez nem valtoztatott: immar tény-
legesen Karoly Robert volt Magyarorszag kiralya, és aki nyiltan szembeszallt vele, azt immar
ellentmondast nem tliréen meg tudta semmisiteni. Ezt az 01j rendet felismerve adjak meg ma-
gukat Janos dobrokozi, maréi, dombdvari és szekcséi varnagyai, reménykedve a kiralyi ke-
gyelemben és abban, hogy 0j uruk meghagyja 6ket korabbi tisztségiikben.

Kdszegi Janos lazadasa kapcsan romlott meg ujra a kirdly viszonya a Borséakkal,
ugyanis felszoélitasa ellenére sem vonultak hadba Janos ellen a kiraly oldalan. Valaszképpen
Karoly megfosztotta a tarnokmesterségtél Borsa Bekét és helyére az Aba nembeli Nekcsei
Demetert allitotta. °? Ezzel nyilvanval lett, hogy elébb vagy utobb a Borsak uradalma is sorra
keriil majd.

Kopasz megértette, hogy 1j idok kovetkeznek, de nem akarta Slbe tett kézzel megvar-
ni, amig a kirdly seregével eljon, hogy elvegye birtokait. Okulva Kdszegi Janos sorsabol és
sajat el6zd évi kudarcukbol 6 akart eloszor tamadni, hiszen alapvetd stratégiai elonyben van,
aki el6szor tamad. Igyekezett szovetségeseket szerezni a tartomanyurak kozott felismerve,
hogy a kiraly ujdonsiilt erejét dsszefogasukkal még megtorhetik. Terve azonban csak félig
sikertilt: a nagy oligarcha csaladok koziil sem Aba Amadé fiai, sem Kén Laszl6 fiai, sem pe-
dig Csak Maté nem allt mellé. Ha stratégiailag vizsgéaljuk egyértelmii, hogy az Amadéfiak
bevonasa nélkiil Csak Maté nem segithette harcat, hiszen til messze estek egymastol territori-

umuk hatarai. Raadasul a Tiszantul jelentds része mar a kiraly hiveinek ellenérzése ala tarto-

% MNL. DL. 102892.

1 Megjegyzés: A hadmiivelet Koszeg sikeres ostromaval fejezédott be 1316. X. 22-én. SMICIKLAS., TADIJA
1910: 434-435. Tovabbi megjegyzés: A Kbszegiek bukasara vonatkozdan lasd bévebben: ENGEL PAL 1988: 112-
113.

2 Megjegyzés: Elsé emlitése tarnokmesterként 1316. V. 26-an. Lasd bévebben: MNL DF. 259804,
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zott a sikeres 1315-6s hadjarat kovetkeztében. Kan Lasz16 fiai valoszinileg még nem heverték
ki az el6z0 évben elszenvedett vereséget, de lehet, hogy kozvetlen szomszédokrdl 1€vén szo,
akik mindketten elég agressziv terjeszkedési politikat folytattak nem sikeriilt megtalalni a
hangot a kozos ellenség ellen sem. A Laszlofiak nem ismerték fel, hogy ha Kopasz mozgalma
elbukik rajuk is pusztulas var.

Nagyobb aranya tamogatottsag hijan igy foként csaladi kapcsolatait mozgosithatta, il-
letve sikertilt tigye mellé allitani a Szilagysagban birtokos Gutkeled nembeli Lothard ban fiait
¢s Karoly egykor hiiséges, de mostanara elpartolt zempléni ispanjat, Petenye fia Pétert, aki
Zemplénben maga is egy kisebb tartomany ura volt.

A fegyveres harc valamikor 1316 végén kezdddott azzal, hogy Kopasz fia, Bekes ¢és
unokadccse, Lorand fia Istvan tamadasba lendiilve csapataikkal a kiraly tiszdntli hiveinek
birtokait dultdk és bevették a kozelebbrdl nem ismert, de bizonyosan a Tiszantilon fekvo
Chewar varat ¢és elfogtak varnagyat, Elefanti Dezs6t. A var valoszintileg favar lehetett, mert
helye pontosan mdig nem ismert, illetve az ostromot leird 1319-es oklevél kozlése szerint
Bekcs felgyujtatta a varat és az ég6 varbol kitorést megkisérlé Dezs6 mestert sikeriilt fogsag-
ba ejtenie. > Bekcs és Lorand fia Istvan azonban nem rendelkezhetett komoly erdkkel, mert
sem a Batori Janos altal védett Gilvacsot, sem a Gutkeled nemzetségbe tartozé Didszegiek
megerdsitett monostorat nem tudtak elfoglalni. >*

A célpontok magatol értetddonek tlintek az el6zd év eseményeinek tiikrében: Ko-
paszek igyekeztek a kiralyt és hiveit kiszoritani a Tiszantulrol, hogy teret nyerjenek mozgal-
muknak. Ezért tamadtak meg a két kiralyi varat, melyet hihet6leg csak el6zé évben szerzett
meg toliik a kiraly, illetve a Dobi Dorogok monostorat, akikkel — bar rokonok voltak — mar
régebb Ota rossz volt a viszonyuk, s mint kdzvetlen szomszédok hathatéosan tdmogathattak
volna a kiralyi csapatokat. *°

Sikeresebben harcolt Erdélyben Moys fia Moys, aki valamikor 1317. elején az ellene
kiildott Pok Miklos erdélyi vajdat csataban legydzte és kilizte tartomanyabol. Az ekkor zsak-

%% NAGY IMRE 1878: 520-523.

% Megjegyzés: lasd bovebben Gilvacsra vonatkozoan NAGY IMRE 1881: 165-166., Mindszentre vagyis
Egyedmonostorra NAGY IMRE 1881: 216-219., illetve a a dulasokra vonatkoztatva NAGY IMRE 1881:127-130.

% Megjegyzés: Epp az ostromlott Mindszent monostor kegyuri joga feletti vita vezetett ahhoz, hogy mar 1311.
elétt Kopasz haddal ment a Dobi Dorogok ellen és didszegen allott varukat felégette és Péter fia Dorogot,
valamint Miklos fia Janost elfogta és bortdnbe vetette. Lasd: NAGY IMRE 1878: 219.
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méanyolt hadijelvényeket apdsanak (socero suo) kiildte el. °® Ez utobbi cselekedetébdl valdszi-
nisithetd, hogy ez az titkdzet még a debreceni csata elbtt zajlott le. Feltehet6en szintén a ti-
szantili hadmuveletekkel egy idoben kezdddhetett Petenye fia Péter fegyveres felkelése is
Zemplénben, mert egy 1317. januér 2-an kelt oklevél szerint a harcok ekkor mar javaban foly-
tak. >

Ez az oklevél azonban tobb figyelmet érdemel, mert olyan vadakat fogalmaz meg Pé-
ter és Kopasz ellen, amelyek sokszorosan kimeritik a felségsértés fogalmat és indokoljak a
kirdly viszonylag gyors és irgalmat nem ismerd megtorlasat. Az oklevél szerint ugyanis
., ...mivel Pethene fia Péter letért a hiiség utjarol, Kopoz volt nadorhoz csatlakozva annak
minden, a kiraly elleni akciojaban részt vett a kiraly hiveinek sok kart okozott, végiil pedig
Kopoz volt nadorral egyiitt Karoly kiraly ellenében idegen fejedelem segitségét kérte, kiilfoldi
erdt akarvan a kirdly és az orszdg ellen igénybe venni...” °® Az utolsé6 mondat arra utal, hogy
I. Karoly tudta, hogy a halicsi fejedelmek valamelyikének behivasa volt a cél, ami ismét ural-
kodasa els6 éveinek aldatlan allapotait eredményezte volna. Kés6bb még sulyosabb vadakkal
illetik Kopaszt és szovetségeseit: egy 1325-0s oklevélben egyenesen azzal vadoljak Oket,
hogy a kiraly meggyilkolasat tervezték! *°

Nem tudni, hogy valdoban igazak-e ezek a vadak, de korabban Csak fia Janost is el-
mozditottak az orszagbiroi tisztségbdl és egy 1324-es oklevélben azt irjak rola, hogy ,, ...mivel
a kiraly ellen aruldst kovetett el és Maté (Csak Matérdl van sz0) kezére akarta adni, a kirdly
azonban szerencsésen megmenekiilt, Janos pedig hiitlenségben maradva fejezte be életét.” ®
Egy masik oklevélben pedig a kovetkezOket olvassuk egy bizonyos Péter fia Palrol, akinek
birtokait a kiraly Pal fia Imre Syrak-i varnagynak adomanyozta: , 4 kiraly Péter fia Paltol
azeért vette el a birtokokat, mert a kiraly ellenségeihez, kiilonosen Péter fia Matéhoz csatlako-

zott, tobbszor a kirdly ellen tamadt, titokban életére tort(!), és a kiraly hiveinek javait puszti-

totta.” ® Kibontakozik tehat eléttiink egy nagyszabasu dsszeeskiivés, melynek résztvevdje a

kiraly korabbi orszagbiroja, Csék fia Janos, f6 ellensége, Csak Maté, illetve valdszinisitheto-

% MNL. DF. 254779.

57 NAGY IMRE 1878: 411-413.

8 A forditas NAGY IMRE 1878: 411-413., alapjan lasd: KRISTO GYULA 1996:147.

% NAGY IMRE 1881: 216-218., Megjegyzés: A Lothardfiakat kiilon is megvadoltik ezzel egy 1326-0s
oklevélben. Lasd: FEJER GYORGY 1835: 156-164.

60 NAGY IMRE 1881: 115-117.

1 FEiER GYORGY 1832 (B.): 538-543.
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en Kopasz és szovetségesei is tudtak réla, s6t még a merényldt is megismerjiik. Csupén arra
vonatkozdan nem deriil fény, hogy a merényletet mikor probaltdk meg végrehajtani, de az
kidertil, hogy sikertelen volt, mert a kiraly szerencsésen megmenekiilt.

Figyelembe véve, amit fentebb a Borsdk korabbi torténetérdl irtam, hogy mar IV.
Lasz16 halalanal is Kopasz keriilt gyanuba, mint a gyilkosok felbujtoja itt sem zarhatjuk ki,
hogy 6 volt az értelmi szerzd. Az biztos, hogy a kirallyal valo 6sszekiilonbozés utan neki is
érdeke flz6dott Karoly haldlahoz. Bar a két gyilkossag koriilményeirdl nem tudunk annyit,
hogy Osszehasonlithassuk oOket, azért a modszer megegyezik: a kirdlyt csapdaba csalva (ez
lehetett Csék fia Janos feladata) a merényldé vagy merénylok (esetiinkben csak Péter fia Pal
neve mertiil fel) a kiraly életére tornek.

Mig azonban a IV. Laszl6 elleni merénylet sikeres volt, 1. Karoly esetében meghiusult,
talan a kiraly és testdrei jobban résen voltak, mint az almabol ébredé Kun Lasz16. Az 6sszees-
kiivés a fentebb emlitett négy oklevél fényében eléggé szerteagazo és jol kidolgozott lehetett,
hiszen mar a kovetkezd kiralyjeldlt is megvolt. Ezek utdn nem csodalkozhatunk Kéroly kimé-
letlen bosszajan. Mindez azonban még 1317. elején messze van. Talan épp csak hogy tul vol-
tak a sikertelen merényleten, a Tiszantulon és foként Erdélyben azonban Kopasz seregei ke-
riiltek folénybe a gyors tamadas utan lassan ocsudo kiralyiakkal szemben.

Egyediil Zemplénben konyvelhettek el sikert a kiralyi hadak. Valosziniileg Petenye fia
Péter ellenallasa volt a leggyengébb, illetve az el6z6 év hadmiiveleteinek kovetkeztében Fel-
vidéken volt a legerdsebb a kiraly hatalma, mert Péter tartomanyat €s varait viharos gyorsa-
saggal foglalja el egymaéssal egyiittmiikodve Drugeth Fiillop szepesi és Akos Mikcs sarosi is-
pan. Az Gjonnan abauji ispanna is kinevezett Drugeth Fiilop el6bb Goncot foglalta el, majd a
hadba hivott Baksakkal, éliikon Baksa Laszlo zempléni ispannal Regécet is. 52 Kozben Akos
Mikcs viszonylag gyorsan elfoglalta Péter zempléni birtokait, valamint Borostyan, Bodrog-
szeg és Barko varakat. ®3
Mindez csupan néhany honapig tarthatott, mert Abatjban mar juniusban rendezettek a

viszonyok, Borostyan varnagya pedig oktoberben mar Szécsi Péter. ®* Petenye fia Péter azon-

62 Megjegyzés: Egy 1316. XII. 15-i kiralyi oklevél szerint Fiilop még csak szepesi ispan Péter pedig regéci
»ispan” és a harcoknak semmi nyoma. Lasd: KOMAROMY ANDRAS 1903: 121. Viszont egy év nélkiili III. 20-an
kelt oklevelét, — amely a Baksakat Regéc ostromara hivja —, mar Goncon adtak ki. Lasd: NAGY IMRE 1884: 425,
8 NAGY IMRE 1881: 38.

64 Lasd bévebben Abatjra vonatkoztatva: NAGY IMRE 1878: 433-434., Szécsi Péter varnagyra vonatkozoan:
KRISTO GYULA 1996: 228-229. Megjegyzés: Az oklevél 1317. oktober 23-an kelt.
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ban elmenekiilt és csatlakozott szovetségeseihez, hogy veliik folytassa tovabb a harcot. Ezzel
az egyik hadszintéren gyOzelmet arattak a kiraly csapatai, de az ellenséget nem tudtak szamot-

tevoen meggyengiteni. Kopasz és szdvetségesei a donto litkdzetre késziiltek.

5. A donto iitkozet — csata Debrecen hataraban

1. fazis — A csata eldkésziiletei, seregek felvonuldsa

Mint altalaban a csata rekonstrualdsanak minden mozzanatahoz, ehhez a részhez is az okleve-
les anyagot kell segitségiil hivni, amely sajnos kevés informaciot szolgaltat. Az nyilvanvalo,
hogy Borsa Kopasz dontd Osszecsapast akart, melyben megsemmisitheti a tiszantali kiralyi
foerdket, amit bizonyit, hogy csaknem 0sszes szovetségesérdl tudjuk, hogy részt vett a debre-
ceni csataban.

Név szerint van emlitve a ldzadok soraiban maga Kopasz, testvére Beke, Gutkeled
nembeli Lothard ban fiai Pal és Janos, Kopasz sogora Moys fia Moys, a szintén hiitlenné valt
Akos nembeli Erne ban fiai és Ajdud kun vezér. % Rajtuk kiviil még megemlitenek néhany, a
csatdban résztvevd, de kozelebbrdl nem azonosithatdé nemest, mint egy bizonyos Vak Dorogot

és fiat Domokost, valamint masik fia Markws (vagy Leukus) fiait, %

illetve egy oklevél név
szerint emliti Samsun-i Péter fia Dezs6t és Pristarcosy-i Elek fia Gyorgy6t, mint Lothard fiai-
nak szervienseit, valamint Kopasz Dezs6t illetve Tyuis-i Mihalyt és Istvant, valamint Hegur
fia Laszlot, akik Kopasz szerviensei és Burita fia Fabiant, mint Kopasz fivére Laszlo6 fia Janos
szerviensét. ®' Igaz ez az oklevél Gilvacs ostromanal emliti a neviiket, de valésziniisithetd,
hogy a debreceni csataval kapcsolatosan az oklevelekben legtobbet emlitett Kopasz €s Lot-
hard ban fiainak szervienseiként részt vettek ebben a csataban is.

A kiralyi er6k parancsnoka Debreceni Ddzsa lett, aki igyekezett dsszefogni a Kopasz

elleni er6ket. Ennek megfelelden a kiraly taboraban Dozsa csapatain kiviil vezérként talalko-

% NAGY IMRE 1881: 403-404., valamint IPOLYI ARNOLD — NAGY IMRE — VEGHELY DEzs® 1880: 373-375.,
tovabba az Akos nembeli Ernye ban fiaira vonatkoztatva lasd még: NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEZS®
1871:171., valamint MNL. DL. 99897.

6 FEJER GYORGY 1832 (A.): 227-228.

7 NAGY IMRE 1881: 165-166.
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zunk Aba nembeli Janossal, 8

Amad¢ egykori nador fiaval, aki a sikertelen rozgonyi csata
utan a kiraly oldaldn kereste boldoguldsat. Rajta kiviil a csata résztvevoi koziil név szerint
ismerjiik Istvan fia Lorinc comest a Zoard nembdl,  Marchard comes fiat, Lérincet, '° Péch
nembeli Gergely fia Lukacsot, '* Kallai Egyed fiait, Ivant és Simont, "2 valamint Béathori J4-

t '3 és a kiraly kedvelt hivét, Aprod Istvan mestert. " A kiraly altal

nost, Lorincet és Miklos
kiildott segédcsapatok vezére Kenéz ispan valkoi varnagy volt.

Sok forrasban csupan az iitkozet ténye és a szembenalld vezérek neve maradt fenn (al-
talaban Dézsa és Kopasz, valamint testvére Beke ¢és a Lothardfiak), ami arra utal, hogy bar a
kronikdsok nem talaltak megorokitésre méltonak a kortarsak még évek mulva is magatol érte-
tddonek tekintették a helyszint és az idOpontot az esemény emlegetése kapcsan.

A csata helyszinét csak néhany oklevél emliti, azok is csak annyit, hogy ,,ante Deb-
rechen” illetve ,,apud villam Debrecen” zajlott. '® Figyelembe véve azonban Debrecen és kor-
nyékének foldrajzi adottsagait a csata helyszinét csak az akkori Debrecen falutol NY-DNY-i
iranyba tehetjiik. Azt biztosan tudjuk, hogy a varostdl északra és keletre mar ebben a korban
is erd6ségek huzodtak, azonban D-DNY -i iranyban t6bb kisebb falu is volt ekkor, illetve NY-
ra teriilt el a Hortobagy, valamint a Tocd-patak volgye, mely akkor még bdvebb vizii lehetett,
mert a kézépkorban ¢és a koratjkorban is folyonak nevezik.

Az id6pontrol ugyancsak nem maradt fenn egyetlen pontos k6zlés sem, ez okozhatta,
hogy nagyon sokaig tévesen 1316-ra tették kritika nélkiil atvéve Bunyitai téves megallapita-
sat. /" Ahogyan fentebb mar kifejtettem a harcok valoban megkezdédnek mar 1316-ban, de a
dontd tlitkdzetre valosziniileg 1317 tavaszan keriil sor, mert a kirdly mar majus 8-an a Debre-

cen mellett lezajlott csatara hivatkozva adoményozza a hiitlen Lothard ban fiainak Szabolcs

% 1poLY1 ARNOLD — NAGY IMRE — VEGHELY DEZs® 1880: 373-375.

89 IpoLYI ARNOLD — NAGY IMRE — VEGHELY DEZSO 1880: 374.0. Megjegyzés: Aba nembeli Janossal egyiitt
emlitik.

0 NAGY IMRE 1878: 584.

T MNL. DL. 62169.

2 NAGY IMRE 1878:429., illetve NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEZSO 1871: 251.

3 NAGY IMRE 1883: 60.

4 MNL. DF. 265464., tovabba KRISTO GYULA forditisdban lasd: KRISTO GYULA — MAKK FERENC — MAROSI
ERNO 1988: 146.

> Megjegyzés: Az 1329. majus 1-i oklevél, amelyet 6zvegyének allitottak ki egy kordbbi oklevél tartalmi
atirasa. NAGY IMRE 1881: 403-404.

8 NAGY IMRE 1881: 403-404., illetve NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEZSO 1871: 250-251.

" Megjegyzés: Lasd fentebbi megéllapitasaimat a csata kutatasanak torténetérdl a 8. jegyzetben.
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megyei Tysakuz birtokat hivének, Zoard nembeli Lorinc fia Istvannak, aki maga is részt vett
az iitkozetben. "® Doézsa pedig mar juniusban Debrecenben keltezi torvénykezd okleveleit,
ekkorra mar minden bizonnyal helyreallt a rend a Tiszantalon. "

Tehat 1317. elejére Kopasz 0sszegylijtotte csapatait €s megindult Debrecen felé. Sere-
ge nyilvanvaldan 1étszambeli folényben volt és valoszinlileg hamarabb is sikeriilt 6sszeszed-
nie, mint Dézsanak. Erre abbol kovetkeztethetiink, hogy Dézsa a sajat faluja hatardban kény-
szerllt bevarni Kopasz seregét kockaztatva, hogy amennyiben elvesziti a csatdt nem lesz hova
visszavonulnia, mert az ellenség bizonyosan elpusztitja a falak nélkiili Debrecent. Valdszinii-
leg a gazdag zsakmany igérete vonzotta Ajdud kun vezért is Kopasz zaszlaja ald, hiszen aho-
gyan fentebb emlitettem Debrecen kereskedd parasztsaga igen vagyonos volt és a Debreceni
csalad kozpontjanak kifosztasa is kecsegtetden hangzott.

A kiralyparti csapatok minden bizonnyal lassan gyiilekeztek — a kornyékbeli nemesek
valoszintileg féltek Kopasz bosszjatol (okulva Chewar elestén és a Didszegick monostoranak
ostroman) vagy csupan tisztaban voltak az erdviszonyokkal. A csatara legalkalmasabb hely-
nek a Toco volgye latszott, mert Dozsa itt a folyo altal fedezve allithatta fel csapatait egy eset-
leges hatbatamadast elkertiilve, igy ez volt a legalkalmasabb felvonulasi tertilet.

A kiraly oldalan minddssze Dozsa és Amadé fia Janos rendelkezhetett nagyobb erék-
kel, mig a tobbi ismert résztvevé foként kdzépnemes, akik minden bizonnyal rokonaikkal
jottek el a csataba és nem voltak képesek nagyobb haderd kiallitasara.

A masik oldalon ezzel szemben ott talaljuk Erdély leghatalmasabb hadurait. Magat
Kopaszt és egész csaladjat (mint lathattuk még testvére, Laszlo fidnak szerviensei is részt
vesznek Nyaldb vardnak védelmezésében, ami alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy Kopaszt
fivérei és rokonai a debreceni csatdban is tdmogattak), valamint Moys fia Moysot, aki még a
vesztes csata utan is képes dacolni a kiraly erdivel. Ot bizonyara tamogatta a birtokairél el-
izott Petenye fia Péter, mert a késébbi erdélyi hadmiiveletek sordn az 6 neve is felmertil
Moys harcostarsai kozott. & Ezen kiviil ott volt még az emlitett Ajdud is ismeretlen szam
kunnal, akit e csataval kapcsolatban szintén név szerint emlitenek masutt azonban nem hal-

lunk rola, tehat ide valosziniileg nagyobb csapattesttel érkezhetett.

8 1POLYI ARNOLD — NAGY IMRE — VEGHELY DEZS( 1880: 373-375.

" MNL. DL. 96064., illetve FETER GYORGY 1830 (C.): 340-341.

80 Megjegyzés: Moys fia Moys erdélyi harcaira vonatkoztatva lasd: NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY
DEzsO 1871: 172-174., illetve Petenye fia Péterrel kdzosen vivott csatdjara vonatkozoan lasd bévebben: FEJER
GYORGY 1832 (B.): 292-295.
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Ez felvet néhany érdekes kérdést, melyekrdl érdemes kicsit bévebben szdolni. Ajdud
csatlakozasa a lazadokhoz azt eredményezte, hogy Kopasz serege nem csupan szambeli f6-
Iénybe keriilt, hanem valoszinlileg mindségében is folotte allt a jorészt személyiikben kato-
naskodo, szerényebb anyagi lehetéségeik miatt gyengébben felszerelt kis- és kozépnemesek-
bol allo kiralyi seregnek.

Sajat csapatai, valamint Beke, Moys ¢és a Lothardfiak seregtestei minden bizonnyal tar-
talmaztak jol felszerelt, nehézlovas hadviselésre alkalmas egységeket, hiszen az anyagi erejiik
megvolt hozza. Persze a sereg jelentds részét itt is a kis- és kozépnemesség soraibol kikeriild
szerviensek csapatai adtak, akik jobbara a szakirodalom altal atmeneti lovasnak nevezett ka-
tegoridba tartozhattak. Nagy elonyt jelenhetett azonban, hogy Ajdud révén képzett konnytilo-
vassag is csatlakozott a sereghez, ami sokkal hatékonyabb mandverezést és felderitést bizto-
sithatott Kopasz csapatainak nem is szolva az ellenfél zaklatasara kivaldan alkalmas lova-
sijasz taktikaban, illetve a nehéz- és konnylilovas harcmodor kombinalasaban rejlé lehetdsé-
gekrdl, melyeket mar a korabbi szazadokban sikeresen alkalmaztak az Arpad-kor magyar
hadvezérei. 8

Kopasz és vezértarsai ennek a tudasnak — képzett és gyakorlott hadvezérként — minden
bizonnyal birtokéban is voltak, féleg ha figyelembe vessziik, hogy Kopasz mar valdsziniileg
részt vett testvérei, Lorand és Istvan oldalan a kunok elleni Hod-tavi csataban is, tehat ismerte
a kunokat és hadviselésiiket. 3 Ezek alapjan — figyelembe véve azt a tényt, hogy kunokat sem
korabban, sem a késdbbi események soran nem emlitenek a forrasok a lazadok kozott — kon--
nyen elképzelhetd, hogy Ajdudot szandékosan vontak bele az eseményekbe. 8

A kirdlyi sereg Osszetételére szintén csak nehezen kovetkeztethetiink, de szambeli hat-
ranyukat igazolja, hogy csupan két féur, Dosa és Aba nembeli Janos talalhaté soraikban, akik
esetleg nagyobb csapattest kiallitasara voltak képesek. Rajtuk kiviil csak kisebb kornyékbeli
csaladok tagjait és minden kisszdmu hadba vonulni képes szerviensiiket, valamint Kenéz is-
pant emliti meg egy oklevél, mint a kiraly altal kiildott segélycsapatok vezérét. Ezen csapatok

szamarodl és mindségérdl semmit sem tudunk, de a csata kialakulasanak koriilményeibdél, va-

81 Megjegyzés: Részletesebb kifejtését és torténeti példakat lasd: BOROSY ANDRAS 1962: 119-174.

82 Megjegyzés: Lasd fentebb a 3. oldalon, illetve a 10. jegyzetet

8 Megjegyzés: Ha elfogadjuk Kopasz szerepét 1V. Laszlé meggyilkolasaban, akkor nem is meglepd, hogy jo
kapcsolatokat apolt a kunokkal. Igy valosziniileg nem lehetett nehéz segédcsapatokat szereznie toliik.
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lamint Kenéz ispan késébbi sorsabol valdszinisithetjiik, hogy a kiralyi segélyhad sem lehetett
nagy létszamu. 8 Elérkezett tehat a dontés ideje. Kopasz erejét megfeszitve nagyon rovid idé
alatt nagy sereget toborzott ¢s mindent kockéra téve igyekezett minél elébb kicsikarni a gyo-
zelmet. Tette ezt minden bizonnyal azért, mert okult a korabbi lazadasukbol, amikor a csalad-
tagok varaikban védekeztek II1. Andras hadaival szemben, végeredményben sikertelentil.
Kopasz nem akarta megvarni a kiraly személyes megjelenését, mely a kiralyi had je-
lentOs szambeli és moralis meger6s6dését eredményezte volna, akarcsak 1294-ben. Pontosan
tudta, hogy Doézsa serege kisebb, mint az 6vé €és biztosan szdmitott arra is, hogy fidnak és
unokadccsének 1316-os akcidi elrettentik majd a hadba vonuléstdl a kisebb nemeseket. Leg-
adazabb ellenfeleik a Kallaiak és a Batoriak pedig még Do6zsaval és Aba nembeli Janossal

egylitt sem tudnak a biztos gyézelem tudatdban csatat vivni vele.

2. fazis - Az iitkozet

Errdl a fazisrol, mely a tulajdonképpeni csatat irja le, mar sokkal bévebb, bar korantsem ele-
gend6 mennyiségi informacioval rendelkeziink. Két nagyon érdekes és informativ oklevélnek
kdszonhetden elég jol rekonstrudlhatok az események.

Az els6 oklevélnek csupan a tartalmi atirata maradt rank egy 1329-ben kiadott masik
oklevélbdl, melybe azonban az eredeti oklevél narracids része — hala a magyar oklevéladasi
gyakorlatnak — valtozatlan formaban keriilt be. Az oklevél Kenéz ispan 6zvegyének késziilt és
maganak Kenéz ispannak a tetteit sorolja fel bovebben kifejtve a debreceni csatdban jatszott
szerepét és az ezutan vele torténteket.

Erdekes tényeket tudunk meg ebbdl a szovegbdl, tobbek kozott itt maradt fenn a laza-
do féurak legrészletesebb felsorolasa is, de az igazan érdekes rész Kenéz ispannak a csataban
jatszott szerepérdl szol. A kovetkezoket olvashatjuk: ,, ...tovabbd abban a csataban, amelyet
Dozsa egykori nador Tamas fiaival, Kopasszal és Bekével, Majos fia Majossal, Lothard fia
Pallal és a kun Ajduddal, a Szent Korona hiitleneivel Debrecen falu mellett vivott, a kiraly

ur altal Dozsa segitségére kiildott Kenéz ispan hiiségének hevétdl feltiizelve ott részint Do-

8 Megjegyzés: Engel Pal Aba nembeli Janosrol is azt irta, hogy a kiraly kiildte Dézsa megsegitésére, de 6
bizonyosan nem kiralyi csapatokkal érkezett, mert ebben az iddben semmilyen kozhivatalt nem viselt, mint pl.
Kenéz ispan, aki ebben az id6ben valkoi varnagy volt. Lasd bévebben: ENGEL PAL 1988: 116.
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zsat, részint a Szent Korona mas hiveit egyrészt konyorgéssel, masrészt rabeszéléssel meg-
inditva, az titkézet megkezdésére lelkesitve és bdtoritva, el6bb az ellenség csatarendjére
tort és ott gyozedelmes diadalt aratott, hogy azok majdnem minden szovetségese meQ-
semmisiilz. " %

Lathatjuk tehat, hogy Do6zsa és vezérkara nem nagyon akarta els6ként elkezdeni az {it-
kozetet még Kenéz ispan nagy meggy0zo erdvel eldadott kérésére sem. Hogy miért hezitaltak
nem pontosan érthetd, de biztosan nem Do6zsa gyavasaganak vagy hadvezéri hozza nem értés-
ének koszonhetOen, hiszen batorsagat és ratermettségét mar szdmos alkalommal bizonyitotta
mind egyénileg, mind seregvezérként. 8 Az egyik elképzelhetd magyarazat a kiralyi erék
fentebb mar valdszintsitett lasst gyiilekezésében rejlik. Mivel a kirdly maga nem volt jelen a
csatdnal feltehetéen lassabb litemben gyiilt a sereg és — mint lathattuk — valdszintileg a 1ét-
szam is alatta maradt a vartnak.

Kopasz gyors kozeledése azonban cselekvésre sarkallt, ezért vallalni kellett a csatat.
Ha nem sikeriil megallitani 6ket a lazadok bizonyosan felduljak a védtelen Debrecent. Dozsa
tehat arra gondolhatott, hogy addig htizza a csata kezdetét, amig csak lehet, igy a menet koz-
ben esetleg még beérkezd kiralyhii csapatok javitandk valamelyest a szamara kedvezotlen
létszamaranyt. Minden bizonnyal azért tett igy, mert tisztaban volt azzal a katonai alapelvvel,
hogy két egyméssal szemben csatarendben all6 — tehat nem hadicsellel tamad6 — sereg koziil
altalaban a tdmado fél szenvedi el a nagyobb veszteségeket. Ez tobbnyire még akkor is igaz,
ha nem kozel egyenld 1étszamu seregekrdl van szo, mint esetiinkben. Ez pedig szamara — mi-
vel most az ¢ serege volt jelentds létszambeli hatranyban — megengedhetetlennek tiint.

Van egy masik lehetséges ok is, melyet érdemes fontolora venniink. Ez aldtdmasztja
azon véleményemet, hogy a csata Debrecentél D-DNY-i irdnyban a Toco-patak talpartjan
zajlott le. Itt ugyanis ahhoz megfeleld a terep, hogy csatat vivjanak rajta, azonban mégsem
teljesen sik, hanem kiilonb6z0 magassagl, részben az Okorbol, részben joval kordbbi torté-
nelmi korokbél szarmazé mesterséges halmok talalhatok rajta. 8" Ezek a halmok a Toco-patak
vonalat kovetik, illetve DNY-i irdnyban messzebbre is benyulnak a siksagba tengerszint felet-

ti magassaguk pedig tobb esetben is joval meghaladja a 100 métert, a felszinhez viszonyitott

8 NAGY IMRE 1881: 403-404., Magyar forditisban megjelent: KRISTO GYULA 2000: 254-255.

8 Megjegyzés: Lasd a fentebb mar idézett 1319-ben kiadott oklevelet, mely Dozsa érdemeit taglalja a rozgonyi
csataban, a debreceni titkGzetben és az 1317-es hadjarat alatt. Az oklevél hivatkozik Dozsa 1312. el6tti katonali
érdemeire is. NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEzSO 1871: 171-174.

8 Bdvebben lasd: ZOLTAI LAJOS 1938.
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magassaguk pedig a 10 métert. 8 Ha tehat Dozsa szempontjabol nézziik a helyzetet ez a terii-
let a legidealisabb a csata megvivasara, mert a halmok segitségével alkalmazhat6 a magassagi
folény, igy valamelyest kompenzalni lehet a ldzadok szambeli folényét €s nincs lehetdségiik
ra, hogy egyetlen rohammal elsopdrjék a kiralyi sereget.

Azonban Kopasz nézdpontjabol is elényos felvonulasi teriilet lehetett ez a halmokkal
boritott vidék, mert a kiilonb6z6 magassaga halmok takarjak seregét, amig csatarendbe allnak,
igy megfeleld felderité erd hijan — marpedig nem tudunk réla, hogy Dézsa taborahoz is csat-
lakoztak volna kunok vagy mas konnytilovasok — a kiralyi had nem lathatta 4t milyen had-
mozdulatokat végez Kopasz serege, sét a takaras miatt még létszamukat és Osszetételiiket is
nehezen lehetett megbecsiilni. Marpedig ismeretlen 1étszamu ¢és elhelyezkedésli sereg ellen
botorsdg csatat kezdeményezni, mert konnyen csapdéba sétalhat az ovatlan vezér, ez pedig a
csata kezdeti fazisaban tétlenségre karhoztatja az ellenfelet és eldnyt ad a sajat csapatoknak,
hogy a szamukra legelonydsebb modon kezdhessék meg az iitkdzetet. Marpedig ezzel akar
rogton az elején elddlhet a csata.

Feltehetéen mindkét fentebb emlitett tényezd szerepet jatszott abban, hogy D6zsa nem
akarta elkezdeni a csatat. E1I6bb meg kellett tudnia, hogy valdjaban mekkora is az ellenfél
serege, ez pedig a terep miatt csak akkor volt lehetséges, ha mar felalltak a csatdhoz. Raadasul
varakozas kozben jabb csapatok érkezhettek be, melyek javithattak a 1étszamaranyokon no-
velve a gydzelem esélyét. Kenéz ispan azonban gy tiinik masképp latta a helyzetet, hiszen az
oklevél tanlisdga szerint miutan kérleléssel €s konyorgéssel nem tudta ravenni Dozsat, hogy
tamadjon maga akart példat mutatni és csapataval elsként — mindenféle parancs nélkiil!! —
rontott az ellenség soraira.

Vitathatatlan, hogy ez a csata dontd mozzanata. Kenéz ispan tette bizonyara meglepte
mindkét felet, hiszen Kopaszék nagy valdsziniliséggel nem szamitottak tamadasra a fentebb
mar leirt okok miatt, Dozsa pedig szintén nem akart tdmadni és feltehetéen Kenéz ispannak
sem engedte meg azt.

A tamadasnak tobb oka is lehetett: Bunyitai szerint Kenéz ispan tlirelmetlen ember

volt és ezért nem birt varni még a vezér parancsara sem. 3 Lehet, hogy ez igaz, azonban még-

8 Megjegyzés: Lasd pl. Kamaras-halma, mely mar 1435. elétt igazolhatoan a varos tulajdonat képezte és a
varostdl DNY-ra teriil el a vasut és a hajdiszovati ut kozott. Tengerszint feletti magassaga 123 méter,
viszonylagos magassaga 10-11 méter.

8 BUNYITAI VINCE 1888: 145. Megjegyzés: Kenéz tiirelmetlenségére egy oklevelet idéz, amely szerint
haragjaban embert 6lt. Lasd bévebben: NAGY IMRE 1881: 403-404.
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sem ez motivalhatta Kenézt. O — akéarcsak a magyar katonai elit szazadok 6ta — lovagi neve-
1ést kapott és lovagi mdédon kiizdott a csataban is. Ha figyelembe vessziik, hogy a lovagi ideél
egyik legfontosabb ismérve a halalt megvet6 batorsag és a mindenek feletti vitézség, akkor
érthetének tlinik Kenéz azon igyekezete, hogy elséként timadjon az ellenségre, hiszen szdmos
olyan oklevelet ismeriink, amelyben a megjutalmazottnak azon érdemét emelik ki, hogy elsé-
ként tdmadott az ellenségre. Ha azonban a lovagi idealoktol elvonatkoztatva, stratégiai
szempontokat vesziink figyelembe, mas megvilagitasba keriil Kenéz ispan meggondolatlan-
nak tling tette.

Mint fentebb leirtam a kiralyi sereg bizonyara azért maradt tétlen, mert a vezérkar nem
tudta pontosan milyen nagy is lehet a szembenallo ellenséges sereg. Az elébb azonban a vara-
kozéasnak csak a kiralyi sereg szempontjabol eldnyos oldaldt domboritottam ki. Negativ ko-
vetkezménye az lehetett, hogy — amint mar emlitettem Kopasz szempontjainak kifejtésénél — a
nagyobb 1étszamu ellenség zavartalanul foglalhatja el helyét a csatamezdn €s eldre megterve-
zett, szamara eldnyds koreografia szerint kezdheti meg az {itkozetet. Ez még kozel egyenld
nagysagu seregek esetén is nagy eldny, a létszamfolénnyel pedig a csata folyaman végig
meg lehet tartani a kezdeményezést, ami eldrevetitheti a gyézelmet. Mindez azonban csak
akkor ilyen egyértelmii, ha nem jon kézbe semmilyen varatlan esemény, mint példaul Kenéz
ongyilkos rohama.

Kenéz ispan nyilvanvaléan masképp értékelte a helyzetet, mint a vezérkar tobbi tagja.
Minden bizonnyal Uigy gondolta, hogy mivel seregiik eleve létszamhatranyban van nem sza-
bad megengedni az ellenségnek, hogy sajat haditerve szerint, zavartalanul felvonuljon, és az-
tan egyszerien felmorzsolja a kiralyi hadat. Tamadni kell, amig az ellenség még nem rendezte
sorait, mert igy lehet esély a gyézelemre. Minden varakozéssal toltott perccel csak a vereség
lesz egyre biztosabb. Miutan pedig err6l nem sikeriilt meggy6znie a vezéreket ugy dontott,
hogy maga fogja kieszk6z06Ini a csatat. Tettében persze bizonyosan szerepet jatszott a lovagi
dicsdség keresése is, hiszen egy igaz lovag inkdbb meghal a csatdban, minthogy gyavan alku-
dozzon ellenségeivel a sértetlen elvonulds, vagy mas elényok érdekében.

Tette azonban mindenképpen nagy meggondolatlansag volt és heves indulatokrol arul-
kodik. Rohama megbontotta a kirdlyi sereg egységét, és zavart kelthetett soraiban, azonnali
tettekre kényszeritve a vezéreket. Ha Do6zsa nem tesz semmit, akkor Kenézt és csapatat az
ellenség sajat serege szeme lattara lemészarolja vagy elfogja, ami nagyon lerontotta volna az

amugy feltehetden elszant csapatok moraljat és ez konnyen a vereség eldszelévé is valhatott.

—30-—



Az 1317-ES DEBRECENI CSATA REKONSTRUKCIOJA HADTORTENESZ SZEMMEL

Masrész azért is cselekedni kellett, mert egyesek — talan a hirk6zlés hianyossagait sejtve a
dolog mogott — konnyen azt hihették Kenéz rohama alapjan, hogy mar megkezd6dott a csata
¢s szintén tamadasba lendiilve pillanatok alatt iranyithatatlan kdoszba fordithattdk volna az
eddigi tudatos hadvezetést és ez — szamos korabeli és késObbi korokbdl szarmazo torténeti
példa ra a bizonyiték — szintén a biztos katasztrofdhoz vezet. Arrdél méar nem is szélva, hogy
ha a csata kimenetelétdl fiiggetleniil Dozsa taléli ezt az iitkdzetet és megmenekiil, hogyan
szamolt volna el a kirdlynak hii varnagya és a kiralyi segédcsapatok elvesztésérdl ugy, ha
megmentésiikért semmit nem tesz?

Egyetlen esély kinalkozott a helyzet mentésére: altalanos tdmadast kell elrendelni,
hogy ha mdr igy alakult, akkor legalabb a kiralyi sereg tamadjon eldszor. Mint fentebb irtam
igen nagy volt ennek a kockézata, de a tétlenség immar nagyobb veszteséggel jart volna, igy
pedig még egy mindent elsoprd, meglepetésszerti timadassal esély mutatkozott a gyézelemre,
vagy legalabb a dontetlenre, mely megmentené Debrecent és egy iddre visszavonulasra kény-
szeritene Kopaszt.

Megkezdddott tehat az titkozet. Kenéz ispan és a kiralyi segédcsapatok rohama utan
Dozsa minden bizonnyal azonnali altalanos rohamot vezényelt, de mire a fOsereg elérte a la-
zadok arcvonalat Kenézék sorsa mar eldélt. igy ir errdl az emlitett oklevél: ,, Ezenkiviil midén
Kenéz ispant, akkor valkoi varnagyot a lezajlott iitkozetben az elobb emlitett hiitleneink elfog-
tak, a Valko nevii var atadasara kényszeritve 1o farkahoz kototték és igy a mondott var koriil
nyomorultul hizattak és tépették.” *° O maga tehat fogsagba esett, ahol még sok kinzast kel-
lett kiallnia, mig végiil — csodaval hatdros modon élve — kiszabadult. Embereit valoszintileg
levagtak, vagy osztoztak sorsaban.

Aldozata azonban nem volt hidbaval6, mert ennek kdszonhetden ,, ...az emlitett vajda
(D6zsa) a bosszu istenének, a seregek uranak akaratabol gydzelmet aratott. Dicsoségesen
elnyerte a gyozelmi palmat, szamos foglyot ejtett, és mérhetetlen zsakmanyt szerzett, majd
végiil nevezett fellazadt alattvaloinktol sok vdarat foglalt és vett el, szamos megyét és varost

uralmunk ald vetve és visszahelyezve...” 9

9 NAGY IMRE 1881: 404.
91 NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEzs® 1871: 171-174., tovabba ALMASI TIBOR forditasaban lasd:
KRISTO GYULA — MAKK FERENC — MAROSI ERNO 1988: 121-122.
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Engel Pal véleménye szerint a csata nem lehetett nagyon véres, mert a vezérek ko-
ziil egyik oldalon sem volt aldozata, % mig ezzel szemben Bunyitai arra utal, hogy Dozsa
igenis véres, kemény iitkdzetben nyerte el a gyézelmet. *3 Igaz, hogy egyik vezér elestérdl
sincs tudomasunk (Ajdudrol nem tudunk tovabbiakat részvételén kiviil), de a veszteségek
érzékenyek lehettek mindkét részrdl. A kiradlyi seregbdl megsebesiilt Zoard nembeli Istvan

% &s a masik Lérinc, Marhard comes fia, ®® valamint Peech nembeli Ger-

comes fia Ldrinc
gely fia Lukacs. %

A lazadok veszteségeirdl és a csata hevességérol bovebben a fentebb emlitett masik
oklevél tudosit, melyet 1323-ban a csataban szintén részt vevo és ott sulyosan megsebesiilt
Péntek fia Ugrin részére allittat ki a kiraly. Az oklevél ezt irja Ugrin részvételérdl a csataban:
, Midén Dausa egykori ndador a kiraly irant akkor hiitlen Kopasz, Beke és Lothard fia Pal
ellen csatat vivott, Ugrin sulyosan megsebesiilt, testvére, Imre pedig meghalt. A kiralyi sereg
kapitanyai (vezérei) gyozelmet aratva az iitkozetben Kopasz és Lothard fia Pal két zaszlojat,
kilenc levagott ellenséges fejet és az Ugrin dltal elfogott két kapitanyt Ugrinnal a kirdlynak a
gvézelem jeleként megkiildtek.” &'

Igaz tehat Engelnek az az allitasa, hogy a vezérek koziil senki sem halt meg, azt azon-
ban a kilenc levagott fej tényének tiikrében korantsem allithatjuk, hogy nem volt véres a csata.
A zaszlok pedig még egyértelmiibben bizonyitjak ezt, hiszen a kdzépkorban csata kdzben az
egyetlen jelzéseket tovabbitd eszkodz a csapat zaszlaja volt. Ha a harcosok lattak lobogni tud-
tak, hogy még folyik a harc, ha elbukott vilagossa valt, hogy mindennek vége, mert altaldban
a zaszl6 kozelében tartdzkodott a sereg vagy seregrész parancsnoka is. A zaszlonak tehat — tal
szakralis és eszmeiséget tiikr6z6 szerepén — nagyon fontos gyakorlati jelentdssége is volt.
Orzését tobbnyire a legkivalobb harcosra biztak, aki mellé gyakran kiilon zaszlo6roket is ren-
deltek, akik szintén kivalé harcosok voltak. Mivel a vezér gyakran a zasz16 kozelében tartoz-

kodott, hogy mozgasat konnyen nyomon kdvethesse a sereg a zaszlo6rok egyben a vezér test-

6rei is voltak. A sereg tagjai szamara a zaszl6 jelképezte az Gsszetartozast, amit a seregvezér

% ENGEL PAL 1988: 117.

% Megjegyzés: Bunyitai Vince még egy oklevélrészletet is idéz, melyben — szerinte is tdlozva — az ellenség
nagy tomegének elestérdl irnak a csataban. BUNYITAI VINCE 1888: 146. Az oklevél a mar idézett NAGY IMRE
1881: 404.

% 1poLY1 ARNOLD — NAGY IMRE — VEGHELY DEZSO 1880: 374.

% NAGY IMRE 1878: 584.

% MNL. DL. 62169.

" BLAZOVICH LASzLO — GEcz1 LAJoS 1991: 201.
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kovacsolt egybe és iranyitott. Igy a zaszl6 megérzése mindennél fontosabb feladat volt. Gon-
doljunk csak Karoly Robert rozgonyi csatajara: mikor Aba nembeli Gurke kiralyi zaszlotartd
elesett a kirdlyi zaszloval Kéroly a keresztesek (johannitak) zaszlaja alatt folytatja és nyeri
meg a csatat. % Ez volt a rozgonyi csata legkritikusabb pillanata, mert ha a kiraly nem talal
masik z4sz16t, akkor csapatai — azt hivén, hogy elesett — menekiilésbe kezdhettek volna percek
alatt vereséggé valtoztatva a nehezen kivivott gy6zelmet. Ugyanakkor az is nyilvanvald, hogy
a zaszlo koril dult a legvéresebb iitkozet és a harcban az ellenség ezek megszerzésére fordi-
totta a legnagyobb erdt.

Nem lehetett ez masként a debreceni csataban sem, kiilonosen, ha arra gondolunk,
hogy Doézsa serege 1étszambeli hatranyban volt. Egyetlen esélyiik a zaszlok és veliik egyiitt a
vezérek minden 4ron valo foglyul ejtése volt, hiszen a meglepetésszerii tdimadas okozta zava-
ron egy eréskezii, tapasztalt vezér konnyen urrd lehet és a megszerzett eldny igy hamar el-
szallhat. A zaszlok és a vezérek elfogasaval azonban tartos panikot idézhettek eld, és menekii-
1ésre késztethették a nagyobb létszamu ellenfelet.

A lazado vezérek, mikor lattak, hogy a helyzet mar menthetetlen, valdszintileg a vis--
szavonulast valasztottak, nehogy fogsagba essenek. A fentebbi oklevél szerint csak Kopasz €s
Lothard fia Pal csapatai szenvedtek komolyabb veszteséget. Egyediil Moys fia Moys volt ki-
vétel, aki valosziniileg tobbé-kevésbé épségben menekithette el csapatait, mert nem sokkal
késSbb Petenye fia Péterrel az oldaldn Erdélyben tjra csatat viv Dozsaval. %

Egyébként sem Moys, sem az Akos nembeli Ernyefiak, de még Borsa Beke csapatairdl
sem hallunk semmit, ez azonban nem jelenti azt, hogy 6k mind kisebb veszteségek aran meg-
Gisztak volna a csatat. Mivel Moys Kopasz veje volt, Beke pedig az Akos nembeli Ernyefiak
sogora 6k elég kozeli rokonsagban élltak egymassal, ezért lehet, hogy nem kiilon z4sz16 alatt
vonultattak fel csapataikat, hanem a févezér, Borsa Kopasz zaszlaja alatt. Ebben az esetben
nem lehet megbecsiilni, hogy kiilon-kiilon ki milyen veszteséget szenvedett el.

Egy azonban biztos: a csata utdn nem fejvesztett menekiilésrdl van sz6, hanem rende-

zett visszavonulasrol, mert bar Dozsardl és vezéreirdl azt irjak, hogy sok zsakmanyt és foglyot

% DERENCSENYI DEZSO — CSAPODINE GARDONYI KLARA 1986: 196. fejezet. Megjegyzés: Eredetibl forditotta
BELLUS IBOLYA.

9 Lasd bdvebben: NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEZsO 1871: 171-174., illetve FEIER GYORGY 1832
(B.): 292-295.
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szereznek mégsem sikeriil kiszabaditaniuk Kenéz ispant, aki még a csata elején eshetett ellen-
séges fogsagba. Ahogyan Moysszal kapcsolatban mar emlitettem valoszinlileg az ellenség
még veszteségei ellenére is jelentds erdkkel, feltehetéen tobbé-kevésbé rendezetten vonult
vissza, igy kockazatos lett volna iild6zObe venni 6ket. Rdadasul — mint mar erre is utaltam — a

kirdlyi csapatok is érzékeny veszteségeket szenvedhettek.

3. fazis — Tajkép csata utin. Az iitkozet értékelése és kovetkezményei

Végeredményben azt mondhatjuk, hogy Doézsa elérte a kitlizott célt: a ldzadok meghatraltak,
az altaluk dontdnek szant csatat — stratégiai és 1étszdmbeli folényiik ellenére — elvesztették,
hala elsdsorban Kenéz ispan onfeldldozasanak és Dozsa gyors helyzetértékelési képességé-
nek, taktikai érzékének, valamint nem utolsé sorban a Péter fia Ugrinhoz hasonlé harcosok
halalmegvet6 batorsaganak, amivel a minden bizonnyal véres kézitusaban kivivtak vezériik-
nek és a kiralynak a gy6zelmet. Az sem mellékes tény, hogy Debrecen is épségben megma-
radt, igy Dozsa és csaladja csak a csataban elszenvedett veszteségeket kellett, hogy elviselje,
nem veszitették el mindeniiket, ami a varos feldulasa esetén elkeriilhetetlen lett volna.
Réadasként a gydztes csata jutalmaul a kirdly kinevezi Dozsat 6t varmegye (Bihar,
Szabolcs, Szatmar, Zemplén és Szolnok) kiralybirojava. Ezaltal szinte korlatlan hatalmat kap
a részben még visszahoditasra varo teriiletek felett. 1°° Ezzel egy iddben azonban fel is szolitja
1j tisztségviseldjét, hogy haladéktalanul szedje 6ssze embereit és induljon a hiitlenek ellen, 10
amit 6 késedelem nélkiil meg is tesz, hiszen 1317. jinius 18-a koriil mar tton is van és (Haj-
du) Boszorménybdl szolitja fel rokonait, Boxa comes fia Miklos comest és Tamas comes fia
Laszl6 mestert, hogy a kiralytol kapott parancs értelmében jol felfegyverzett szervienseikkel
és szekerekkel siessenek a kiraly szolgalatara. 1% Maga a kiraly sem tétlenkedett és mar 1317.
julius 1-én Adorjanvar alatt keltez, amibdl valdszintisithetd, hogy ekkor mar ostromoltdk is a

varat, ahova Kopasz a vesztes csata utdn visszahuzodott. 193

100 Megjegyzés: Elészor 1317. VI. 18-an viseli ezt a cimet. Lasd: MNL. DL. 96064., illetve KRISTO GYULA
1996: 188. Megjegyzés: Lasd bévebben a kiadvany 495. szamu oklevélforditasat.

101 Megjegyzés: Bizonytalan keltii oklevél, de 1317. junius elejérél valo lehet. Lasd: FEJER GYORGY 1830 (C.):
341. Forditasa: KRISTO GYULA 1996: 182.

102 FEjER GYORGY 1830 (C.): 340-341. Forditasat lasd: Anjou IV. 188. a kiadvany 496. szdmu okleve.
Megjegyzés: Mar a szekerek emlitése kozelgé ostromra enged kovetkeztetni.

103 Fpjir GYORGY 1832 (B.): 69-70. Forditasat lasd: KRISTO GYULA 1996: 191.
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A lazadok a csata el6tt ugy latszik nem szamoltak vereséggel, vagy mindent egy lapra
tettek fel, mert a Debreceni csata utan mindenki a maga teriiletén probalt védekezni a kiralyi
had ellen, ami a hadmiveletek 0sszehangolasa nélkiil eleve kevés sikerrel kecsegtetett. Az
azonban egyértelmii, hogy Debrecen mellett elszallt az esély arra, hogy sarokba szorithassak
Karoly Roébertet. 1317 nyarara mar valosziniileg tekintélyes méretii sereggel vonul Adorjan
ala a kiraly, amit — Do6zsa hozzajuk csatlakozott seregével — nagyjabol egy honap alatt elfog-
lalt. 1% Ez kiemelkedd teljesitmény, ha figyelembe vessziik, hogy Adorjan igen jol védhetd
helyen fekiidt és Kopasznak a vesztes debreceni csata utan tobb honap allt a rendelkezésére,
hogy megerdsitse, amit 6 — szamolva az ostrommal — bizonyosan meg is tett. A var elfoglalasa
belathato idon beliil csak aktiv ostrommal volt lehetséges, az pedig, hogy ilyen rovid id6 alatt
sikeriilt igen adaz kiizdelemre és az ostromlo kirdlyi sereg nagy létszamfolényére és felké-
sziiltségére utal. 1%

Ezutan 1. Karoly a kiralyi sereggel Csak Maté ellen vonult — az 6sz mar a Maté elleni

hadjarat jegyében telik el 1%

— a tobbi lazado leverését pedig a helyi erbkre bizta éliikon telj-
hatalmi megbizottjaval, Dozsaval, aki igen eredményesen hajtotta végre a feladatot, mint azt
az érdemeirdl szold 1319-es oklevélben olvashatjuk kozvetleniil a debreceni csatardl szo6lo
rész utan: ,, ...majd végiil nevezett fellazadt alattvaloinktol sok varat foglalt el és vett el, sza-
mos megyét és varost uralmunk ala vetve és visszahelyezve, vallalva a veszéllyel jaro karokat
és veszteségeket, valamint a kéltséges kiadasok miatti sok nélkiilozést, nem tért le az allhata-
tossag utjarol és a hiiség dsvényérdl.” ¥ Dozsa maga feltehetéen a tiszantuali és erdélyi varak
egy részeét vette vissza, bar az oklevél pontosan nem nevezi meg ezeket. FO feladata bizonyo-
san a helyi hadmiiveleteket vezetd megyés ispanok tevékenységének koordinalasa volt. A
hadjératban segitdi voltak Szantai Petd szatmari, Janki Tamas beregi és ugocsai ispanok, va-

lamint Batori Janos és Elefanti Dezs6 varnagyok. Kés6bb 1317. julius 1-én mar a kirdlyiak

kezén volt SzS16s és Nyalabvar, melynek elfoglalasaért Janki Tamas kap adomanyt. 1% Ezen

104 Megjegyzés: Karoly 1317. aug.usztus 2-an mar Szegeden keltez. Lasd: KRISTO GYULA 1996: 200.

105 Megjegyzés: Az aktiv ostromot egyébként igazolja szamos, az ostrom alatt megsebesiilt nemesnek tett
adomanyrol sz616 oklevél Lasd pl.: KRISTO GYULA 1996: 232., 249.

106 Megjegyzés: 1317-ben az 6sz folyaman mar végig Komaromvar alatt keltez a kiraly. Lasd pl.: KRISTO GYULA
1996: 211-212., 214., 217-219., 222., 227., 229, 231., 233-237. Megjegyzés: Csak november 27-én keltez Gjra
Temesvaron, lasd: KRISTO GYULA 1996: 246.

107 NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEZSO 1871: 173. Forditotta: ALMASI TAMAS ldsd: KRISTO GYULA
2000: 228.

108 KOMAROMY ANDRAS 1903: 120-121., illetve KRISTO GYULA 1996: 49-50.
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varakat Borsa Beke védte, aki — bar a debreceni csata utan épségben elmenekiilt — feltehetéen
Nyalab ostromanal a kiralyi csapatok fogsagaba esett. 1%° Kzben a Kopasz fogsagabol kiralyi
segitséggel kiszabadult Elefanti Dezs6 visszafoglalta a kiralynak Valko varat Kopasz fia Bek-
cstdl és Derguech varat Lorand fia Istvantol. Ezzel bosszut allt elfogoin és rdadasul még a
Gutkeled nembeli Lothard fiakat is legyézte és Szilagy nevii birtokukat is elfoglalta. 11

Ugy tiinik a debreceni csata utan a lazadok koziil csupan Moys tudott sikeres ellenal-
last kifejteni a kiralyi csapatok ellen. Feltételezhetéen majusban, tehat a vesztes iitkdzet utan
csataban megveri CsicsO vara alatt a kirdly megbizottjat, Benedek fia Janos kiralynéi pohar-
nokmestert, aki azért kapta kolozsi, kolozsvari €s besztercei ispani kinevezését, hogy megfé-
kezze Erdélyben Moysot. 11! Bar Benedek fia Janos miikddésérél mar az év elejétél van ada-
tunk, Ggy tlinik nem tudta helyzetét eléggé megszilarditani és még a kirdly altal segitségére
kiildott csapatokkal egyiitt is vereséget szenvedett a 1azadoktol. 2 Moysnak ugy latszik még
a vesztes csata utan is volt ereje, hogy megverje a kirdly ellene kiildott vezérét és mindezt
rdadasul Ugy vitte véghez, hogy erédemonstracioként hasson, hiszen a helyszin kivéalasztasa
valosziniileg az 6 Gtlete volt, mivel Csics6 ebben az idében Kéan Laszl6 fiainak kezén volt.

Nyilvan azért itt litkozott meg Moys a kiralyi hadakkal, mert biztos volt a gyézelem-
ben ¢és ezzel a latvanyos erdfitogtatassal akarta szovetségre birni a lazadasban mindeddig részt
nem vallalo Kén Laszl6 fiakat. Ha nem igy lett volna, akkor oktalanul nagy kockazatot vallalt
a csata helyszinének megvalasztasaval, hiszen az eddig semleges Kanok akar a kiralyi csapa-
tokat is segithették volna a csatdban, ami Moys két tliz koz¢é szorulésat, s igy biztos vereségét
eredményezte volna. Ezt a feltételezést bizonyitja az is, hogy mindeddig nem talaltunk arra
utal6 adatot, hogy akar a kiralyi csapatok, akar Moys serege ostromolta volna Csicsot.

Mindezek alapjan feltételezhetjiik Moys jelentds 1étszamfolényét az litkozetben — mely
valosziniileg a debreceni csatabol épségben kimenekitett csapatokon alapult —, illetve az is ezt

latszik alatamasztani, hogy a csicsovari Orség egyik oldalon sem avatkozott a csataba. Azon-

109 Megjegyzés: Arra vonatkozdan, hogy 6 tartotta a varat: NAGY IMRE 1881: 263-264.

10 Megjegyzés: A Dezs6 mester érdemeit részletesen ismertetd 1319-es oklevelet lasd: NAGY IMRE 1878: 522-
523., Magyar forditasat: KRISTO GYULA 2000: 225-226.

111 NAGY IMRE 1881: 124-126.

12 Megjegyzés: A fentebbi oklevél cimzettjét, Gerendi Péter fia Miklost és a kiraly mas hiveit kiildték a lazado
Moys ellen. Miklos a Csicso alatt lezajlott csataban fogsagba esett.
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ban mégis csak félig érte el céljat, mert az ilitkdzetben ugyan gy6zelmet aratott, de a Kanok
mégsem alltak mellé sem ekkor, sem késobb. Kozben Kopasz sikeresen megszokott az ost-
romlott Adorjanbol és Solyomkd varaba menekiilt, melynek bevehetetlenségében bizva itt
akarta bevarni a végso titkozetet a kiraly 6t iild6z6 csapataival. S6lyomkd ostroma 1317 6szén
kezdddik példas koriiltekintéssel. Erdemes kicsit bdvebben szélni rola, mert ékes bizonyitéka
a magyar vezérek hadtudomanyokban val6 jartassaganak. Solyomké vara egy hatalmas szik-
laormon allt. Csak kelet fel6l lehetett megkozeliteni, ahonnan széles és mély arok védelmezte.
A mai Soélyomkopestes falubdl északnyugat felé vezet egy meredek Osvény fel a varba, me-
lyen masféloras gyaloglas utan érhetjiik el a 484 m magas cstcsot. 113 Ennek fényében a var
szinte bevehetetlennek tiint, sejthetd volt, hogy nem lesz kdnnyii €s gyors az ostrom. Réadasul
most nem allt rendelkezésre az egész kiralyi haderd, mint Adorjannal. Ennek megfeleléen
Dézsa nem maga vezette a hosszadalmas hadmiiveleteket, hanem két parancsnokot nevezett
ki a Gutkeled nemzetségbdl szarmazo Joachim és Apay fia Istvan mesterek személyében.
Joachim mester testvére volt annak a Dorognak, akit Mindszent ostroméanal meg6ltek Kopasz
fia Bekcsnek és Lorand fia Istvannak csapatai, igy személyes bosszu is inspiralhatta, bar ta-
volrdl rokonsagban allt a Borsakkal.

Joachim ¢és Istvan nagyon koriiltekintéen felmérték, hogy egy frontalis tdmadasnak
semmi esélye nem lenne a var ellen, igy sokkal hosszadalmasabb, de biztosabb modszert va-
lasztottak: a ki¢heztetést. A varral szomszédos két magaslaton favarakat épitettek, melyekbdl
ellendérzésiik alatt tarthattak a varba mend utakat elzarva igy minden kapcsolatot a kiilvilaggal.
Kopasz radobbent, hogy ha nem jon segitségére felmentd sereg a biztos ¢hhalal vagy a szé-
gyenteljes megadas var r4, mert innen mar nem menekiilhetett el gy, mint Adorjanbdl. Az az
ut vezetett a volgybdl ki, ami be is €s azt a kiralyi csapatok ellendrizték.

Varakozasa nem is volt eredménytelen, mert az ostrom mar javaban folyt, amikor
megérkezett veje, Moys a felmentd csapatokkal és ostrom ala vette a két ideiglenes erddit-
ményt. Ezek koziil az egyiket sikeriilt is elfoglalnia és parancsnokat, Apay fia Istvant fogsag-
ba ejtenie, de a masikat olyan vitéziil védelmezte Joachim mester, hogy Moys nem tudta be-
venni és a minden bizonnyal nagy veszteségek miatt fel kellett adnia az ostromot. Nem tud-

van tobbe segiteni apdsan megmaradt csapataival elvonult a var alol. Kopasz pedig nem sok-

113 CsorBA CsABA 1999: 239-240.
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kal késobb a varban eluralkod6 éhinség miatt megadta magat és tovabbi sorsat a kiraly kegyé-
re bizta. Ezzel gyakorlatilag 1318. elejére a lazadas minden résztvevdje elnyerte biintetését.
Doézsa a kiralyi megbizatasnak megfeleléen rendet teremtett a Tiszantilon és Erdélyben, va-
lamint a lazadas vezetdjét is kézre keritette. A kiraly itinerariuma szerint 1318. elején Biharba
latogat, feltehetden S6lyomkd bevételének hirére, hogy Dozsaval elokészitsék egy atfogo Er-
délyi hadjarat terveit. I. Karoly kegyesen bant a legy6zottekkel. Bar birtokukat és cimeiket
nagyrészt elvesztették nem vette el ¢életiiket. Bunyitai még azt feltételezte, hogy Kopaszt fog-
sagba esése utan a kiraly kivégeztette. 114 Kopasz azonban csak 1325-ben halt meg, testvére
Beke pedig egy évvel késébb. 11> Az 1318-as erdélyi hadjaratban még egy nagy iitkdzetet vi-
vott Dézsa a lazadokkal Topanal Kolozsvar mellett, 11® ahol Moys oldalan ismét feltiinik Pe-
tenye fia Péter, Lothard fiai és egyes adatok szerint maga Kopasz is, aki ugy latszik kiszaba-
dult a kiraly fogsagabol, de a torténtek utdn sem tért jobb belatasra. 11" A csata ismét Dozsa
gybzelmével végzddik, melyet még a debreceninél is nagyobbnak 4llit be az oklevél irdja. 118
Végleg sikeriilt tehat 1318 végére leszdmolni a lazadokkal. Ezek utan mar csak az ut6-
védharcok voltak hatra, de a kiraly konnyedén kiszoritotta ellenfeleit a hatalombdl és végre
elismertette uralmat Erdélyben, orszaga legnagyobb tartomanyaban is. Gyakorlatilag csak az
Osi és legerdsebb ellenfél maradt allva az oligarchak koziil, Csak Maté, akit azonban még az
osztrak hercegekkel és a cseh kirallyal kotott szovetségben sem sikeriilt legydzni. Ot csupan a
halal gydzte le 1321-ben, de tartomanya — akéarcsak a tobbi oligarchaé - személyének Gsszetar-
to ereje nélkiil hénapok alatt a kirdly kezébe keriilt. Ezzel pedig immar megkezdddhetett a
kiralyi hatalom 1) alapokra helyezése Magyarorszagon egy uj, harcokban edz0dott nemesség

segitségével.

114 BUNYITAI VINCE 1888: 149. Megjegyzés: Mint mar fentebb utaltam ra akéarcsak testvérének, Lorandnak
sorsat illetéen Kopasszal kapcsolatosan is tévedett Bunyitai.

115 ENGEL PAL 2001 (A.): Megjegyzés: Borsa nem 1. Kopasz aga 1. tabla.

16 HoMAN BALINT 2003: 254-256.

17 Megjegyzés: Petenye fia Péter részvételére lasd: FEJER GYORGY 1832 (B.): 292-295., Kopasz részvételérdl:
FEJER GYORGY 1832 (B.): 324-328., illetve Lothard fiaira vonatkoztatva: FEJER GYORGY 1835: 156-164.

118 NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEZS¢) 1871: 172-173.
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Forrasjegyzék

MAGYAR NEMZETI LEVELTAR

1313-1317

1315-1320

1315-1323

1315-1324

MNL. DL. 57972. Péter Kiralynéi Tarnokmester altal 1313-1317. 1l. 14.
kozottre datalt zardpecsétes okirat. Magyar Nemzeti Levéltar Diploma-
tikai Levéltar Q. szekcio. Csaladi levéltarak P. szekciobol. Sods csalad
tarabol. Q. 170. Régi jelzet: Q. 170/197. Lasd még: A Kozépkori Ma-
gyarorszag Levéltari Forrasainak Adatbazisa. http://mol.arcanum.hu/dld
f/opt/a150506htm?v=pdf&q=JEL Z%3D%2857972%29&a=list Az ol-
dal utols6 megtekintése: 2017. XII. 4.

MNL. DL. 70606. Egy 1315. VII. 1-re keltezheté dokumentum dtirata,
Karoly Robert altal 1320. 1. 19-re datalt fiiggopecsétes okiratan. Ma-

gyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Levéltar Q. szekcio. Csaladi levél-
tarak P. szekciobol. Perényi csalad tarabol. Q. 148. Régi jelzet: Q.
148/21. Lasd még: A Kozépkori Magyarorszag Levéltari Forrasainak
Adatbazisa. http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/a150506htm?v=pdf&q=JEL
Z%3D%2870606%29&a=list Az oldal utolsé6 megtekintése: 2017. XIL
4.

MNL. DL. 102892. Egy 1315. XI. 20-dn keltezett dokumentum atirata
Karoly Robert altal 1323. V1. 28-ra datalhato fiiggdpecsétes okiratan.

Magyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Levéltar Q. szekcio. Csaladi le-
véltarak P. szekciobdl. Batthyany levéltar, Forgach csalad tarabol Q.
387. Régi jelzet: Q. 387/7. Lasd még: A Kozépkori Magyarorszag Le-
véltari Forrasainak Adatbazisa. http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/al505
06htm?v=pdf&q=JELZ%3D%28102892%29&a=list Az oldal utols6
megtekintése: 2017. XII. 4.

MNL. DL. 70608. Egy 1315. VII. 1-re, illetve 1320. I. 19-re keltezheto
okmany dtirata Karoly Robert dltal 1324. 1. 11-re datdlt eredeti fiiggo-

pecsétes dokumentumon. Magyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Levél-

tar Q. szekcio. Csaladi levéltarak P. szekciobol. Perényi csalad tarabol
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1316

1317

1321-1324

1322-1323

Q. 148. Régi jelzet: Q. 148/23. Lasd még: A Kozépkori Magyarorszag
Levéltari Forrasainak Adatbazisa. http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/al5
0506htm?v=pdf&Qg=JELZ%3D%2870608%29&a=list Az oldal utols6
megtekintése: 2017. XII. 4.

MNL. DF. 259804. Kdroly Robert altal 1316. V. 27-én kiadott zarope-

csétes okmdanya. Magyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Fényképgyiij-
teménye U. szekcid. Révay csaladi kdzponti levéltara. U. 587. Régi jel-
zet: U. 587/Gyulay 1. 18. Lasd még: A Kozépkori Magyarorszag
Levéltari Forrasainak Adatbazisa. http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/al
50506htm?v=pdf&q=JELZ%3D%28259804%29&5s=DAT&mM=0&a=
rec Az oldal utols6 megtekintése: 2017. XII. 4.

MNL. DL. 96064. Dozsa alszolgabiré és fogott biroi tarsai altal 1317.

VI. 21-én kiadott okmdany. Magyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Le-
véltar Q. szekciod. Csaladi levéltarak, allagtalan fondokbol. Vay csalad,
berkeszi tarabol. Q. 203. Régi jelzet: Q. 203/42. Lasd még: A Kozép-
kori Magyarorszag Levéltari Forrasainak Adatbazisa. http://mol.arca
num.hu/dldf/opt/a150506htm?v=pdf&q=JELZ%3D%2896064%29&a=I
ist Az oldal utolsé megtekintése: 2017. XII. 4.

MNL. DL. 62169. Egy a Varadi kaptalan dltal 1321-ben kiadott doku-
mentum 1322. . 4-re keltezett atirata egy Karoly Robert altal 1324.V.2.

kiadott fiiggdpecsétes okmdanyon. Magyar Nemzeti Levéltar Diplomati-
kai Levéltar Q. szekcid. Csaladi levéltarak P. szekciobol. Ibranyi csalad
tarabol. Q. 89. Régi jelzet: Q. 89/8. Lasd még: A Kozépkori Magyaror-
szag Levéltari Forrasainak Adatbazisa. http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/a
150506htm?v=pdf&q=JELZ%3D%2862169%29&a=list Az oldal utol-
s6 megtekintése: 2017. XII. 4.

MNL. DL. 99897. Egy az Egri kaptalan altal 1322. V. 12-én kelt dolku-
mentum Karoly Robert dltal 1323. V1. 30-an késziilt fiiggopecséttel el-

latott dtirata. Magyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Levéltar Q. szek-
ci6. Csaladi levéltarak P. szekciobol. Batthyany levéltar, Acta antiqua
tarabol. Q. 383. Régi jelzet: Q. 383/BALOG 2 4 2 A. Lasd még: A Ko-
zépkori Magyarorszag Levéltari Forrasainak Adatbazisa. http://mol.ar
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1323

1324

1325-1326

canum.hu/dldf/opt/a150506htm?v=pdf&q=JELZ%3D%2899897%29&
a=ist Az oldal utols6 megtekintése: 2017. XII. 4.
MNL. DF. 254779. Karoly Robert altal 1323. IIl. 26-an kiadott fiiggo-

pecsétes okmany. Magyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Fénykép-
gyljtemény U. szekcid. Eredetije Romania Arhiva Istorica a Filialei
Din Cluj a Academiei RR., korabban Erdélyi Muzeum Egyesiilet egy-
kori levéltara. Wesselényi csalad, gorcsoni tara. Oklevelek U. 506.
Régi jelzet: U. 506/5. Lasd még: A Kozépkori Magyarorszag Levéltari
Forrasainak Adatbazisa. http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/al50506htm?v
=pdf&g=JELZ%3D%28254779%29&a=list Az oldal utolsé megtekin-
tése: 2017. XILI. 4.

MNL. DL. 57272. Szatmar varosa altal 1324. IX. 10-én kiadott zarope-

csétes okirat. Magyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Levéltar Q. szek-
cid. Csaladi levéltarak P. szekcidbol. Sods csalad tara. Q. 170. Régi jel-
zet: Q. 170/73. Lasd még: A Kozépkori Magyarorszag Levéltari Forra-
sainak Adatbazisa. http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/a150506htm?v=pdf
&q=JELZ%3D%2857272%29&s=DAT&m=0&a=rec Az oldal utols6
megtekintése: 2017. XII. 4.

MNL. DF. 265464. Egy 1325. V. 5-re és 1325. IX. 7-re keltezhetd do-
kumentum dtirata Kdroly Robert dltal 1326. 1. 7-re datalt eredeti fiig-

gopecsétes okmanyan. Magyar Nemzeti Levéltar Diplomatikai Fény-
képgytijtemény U. szekcid. Eredetije Szlovéakia Statny archiv v Levodi
Andréassy csalad, krasznahorkai tara: Mohdcs el6tti oklevelek U. 618.
Lasd még: A Kozépkori Magyarorszag Levéltari Forrasainak Adat-
bazisa. http://mol.arcanum.hu/dldf/opt/a150506htm?v=pdf&q=JELZ%
3D%28265464%29&a=list Az oldal utolsé6 megtekintése: 2017. XII. 4.
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hatdrokat jarjak be és Vgrin-t iktassak be. Miutdan az egri kapt. 1322.
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—42 —



Az 1317-ES DEBRECENI CSATA REKONSTRUKCIOJA HADTORTENESZ SZEMMEL

Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1323. VII. kotet. 431. szamu okirata. 201.
oldal. In: BLAzovicH LAszLO — GEczi LAJOs (Szerk.): Budapest-
Szeged. 1-514.

BOROSY ANDRAS
1962 A XI-X1V. szazadi magyar lovassagrol. Hadtorténeti Kézlemények. A
Hadtorténelmi Intézet és Muzeum folyodirata. In: MuCS SANDOR
(Foszerk.): IX. évfolyam II. szdm. 119-174.

BUNYITAI VINCE
1883 A varadi piispokség tortenete. Il. kotet. Kaptalanok, monostorok a
plispokség alapitasatol 1566. évig. Nagyvarad.
1888 Kopasz nddor. Eletrajz a XIII-X|V. szdzadbél. Szazadok. A Magyar
Torténelmi Tarsulat Kozlonye. In: SZILAGYT SANDOR (Szerk.): XXII.
évfolyam 15-32., 129-155.

CsoRrBA CsABA
1999 Legendas varaink. In: Csokonai Attila (Szerk.): Magyar Konyvklub
Budapest 1-344.

DERENCSENYI DEZSO — CSAPODINE GARDONYI KLARA
1986 Képes Kronika. ,,Pro Memoria” sorozat. In: KATONA TAMAS (Szerk.):

Europa Konyvkiadé Budapest. 1-561.

ENGEL PAL
1988 Az orszdag ujraegyesitése. 1. Karoly kiizdelmei az oligarchdk ellen.
(1310-1323.). Szazadok. A Magyar Torténelmi Tarsulat Kozlonye. In:
PAL LAJOS (Szerk.): CXXII. évfolyam 1-2. szam. 89-146.
2001 (A) Kozépkori magyar genealogia. Magyar Kozépkori Adattar. Arcanum
Digitéka Kiado. CD-ROM.

— 43—



KorPOCS JANOS

2001 (B.)

Magyarorszag vilagi archontologiaja 1301-1457. Magyar Kozépkori
Adattar. Arcanum Digitéka Kiad6. CD-ROM.

FEJER GYORGY iroi nevén GEORGII FEJER

1830 (A)

1830 (B.)

1830 (C.)

1832 (A)

1832 (B.)

1835

FUGEDI ERIK

1977

1986

GYARFAS ISTVAN
1873

HOMAN BALINT
2003

Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. V. kényv 3.
kotete. Buda. 1-520.
Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. VI. konyv 1.
kotete. Buda. 1-400.
Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. VI. konyv 2.
kotete. Buda. 1-440.
Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. VIII. konyv 1.
kotete. Buda. 1-626.
Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. VIII. konyv 2.
kotete. Buda. 1-688.
Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. VIII. konyv 5.
kotete. Buda. 1-320.

Var és tarsadalom a 13-14. szazadi Magyarorszagon. In: SzUCS JENO
€s VOROS ANTAL (Szerk.): Akadémiai Kiadé Budapest. 1977. 1-218.
Ispanok, barok, kiskiralyok. In: FAZAKAS ISTVAN (Szerk.): Magvetd
Konyvkiado. Budapest. 1-421.

A jasz-kunok torténete Kr. u. 884-1301-ig. II. kotet. Nyomatott

SzZILADY KAROLY fidnal. Kecskemét.

A Magyar Kirdlysag pénziigyei és gazdasagpolitikaja Karoly Robert
koraban. A Budavari Tudomanyos Tarsasag altal 1921-ben kiadott mii

reprintje. Nap Kiado Bt. Budapest. 1-326.

—44 —



Az 1317-ES DEBRECENI CSATA REKONSTRUKCIOJA HADTORTENESZ SZEMMEL

IPOLYI ARNOLD — NAGY IMRE — VEGHELY DEZS0

1880

KARACSONYI JANOS
2003

Hazai Okmanytar VII. kotet. Nyomatott Kocsi Sdndornal. Budapest. 1-
496.

Magyar nemzetségek a XIV. szdazad kozepéig. Arcanum Torténelem

DVD, Arcanum Digitéka Kiado.

KNAUZ., FERDINANDUS — CRESCENS DEDEK., LUDOVICUS

1882

KOMAROMY ANDRAS

1891

1903

KRISTO GYULA
1973

1978 (A)

1978 (B.)
1979

Monumenta Ecclesiae Strigoniensis 1273-1321. II. kétet. Strigonii 1-
883.

Dozsa nador és a Debreczeni csalad. Turul. A Magyar Heraldikai és
Genealogiai Tarsasag Kozlonye. In: FEJERPATAKY LASZLO (Szerk.): IX.
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1986

2000

Csak Maté. In: HECKENAST GUSZTAV (Szerk.): Gondolat Konyvkiadé
Budapest. 1986. 1-207.

Kozépkori historidk oklevelekben, 1002-1410. Szegedi Kozépkortorté-
neti Konyvtar 1. Masodik atdolgozott kiadas. In: KRISTO GYULA
(Szerk.): Kiadja JATE Kozépkori Magyar Tort. Tsz. Szegedi
Kozépkorasz Miihely Szeged. 1-414.

KRISTO GYULA (Szerk.):

1990

1992

Egy 1301. janudr 15-én Buddn kelt okmdnyban Agnes kiralyné (H) (3.
die oct. Epiph. d.), férje, IIl. Andras kirdaly (H) haldla utdn, az obudai
(de veteri Buda) kirdlyi palotardl valo gondoskodast — Domokos mr.,
Roland vajda kirdalynéi tarnokmr., Tamas nyitrai és barsi c., Kamarun-i
Pal mr., Lukacs fia Laszlo mr., Pal mr. kalocsai prépost, a kiralynéi
udvar alkancellarja és Miklos mr. boszniai prépost kérésére — soproni
(de Suprunyo) Istvan mr.-re bizta, aki sajat kéltségén a fa- és a
kémunkdkat elvégzte. A fentiek igéretet tettek arra, hogy Istvan mr.-nek
a palota megovdsa és épitése érdekében eszkozolt kiadasait megtéritik
szamdra. D. Bude, 3. die oct. predictarum, a. d. 1301. Anjou-kori okle-
véltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium
illustrantia. 1301-1305. L. kotet. 7. szamu okirata. 45. oldal. In: KRISTO
GYULA (Szerk.): Budapest-Szeged. 1-534.

Ott6 kiraly 1307. marcius 4-én megfontolta hivei, Tamas fiai: Kupaz
nador, Beke mr. és Laszlo mr. rokonanak, Andras c. fia Dousa mr.-nek
a hiiségét, neki adta egy orokos nélkiil elhalt ember Elep foldjét v.
birtokat, amely Dousa, valamint Vrdung fiai: Pal és Gergely
szomszédsdagaban fekszik. Errdl a kirdly kettés pecsétjével megerdsitett
oklevelet adott ki. Kelt Miklos mr., a gyori Szt. Adalbert(-egyhdz)
prépostja, udvari alkancellar keze dltal, a. d. 1307., IV. Non. Marc.,
orszaglasa 2. évében. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas
tempore regum Andegavensium illustrantia. 1306-1310. II. kotet. 131.
szamu okirata. 63. oldal. In: KRISTO GYULA (Szerk.): Budapest-Szeged.
1-618.
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1996 Kdaroly Robert (H) 1315. julius 1-én, Temesvaron a neki
gyermekkoratol kezdve kedvében jaro Dénes fia Tamas mr. Bereg-i és
Hugacha-i c.-nek adta Zeuleus és Nylaab varak megszerzésében
kimutatott szolgdlataiért a Szatmar m.-i Iwank és Hermanzeg birtokokat
az lwank-i vammal egyiitt, elvéve azokat hiitlenségiik miatt Kopoz
nddortol és fiatol, s megigérte a privilégium kiadasat. D. in Themeswar,
f. 1I. prox. p. fe. B. Johannis Bapt.,, a. d. 1315. A. Anjou-kori
oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium
illustrantia. 1315-1317. IV. koétet. 114. szamu okirata. 49-50. oldal.
Tovabba: Dausa mr. Zabolch-i curialis c. és az odavalé 4 biré 1316.
augusztus 3an Oroson kelt dokumentumban hiriil adtak, hogy julius 20-
an azon pert, amelyet Pelpart-Pelbart és LaszIo fia Janos inditottak
Sandor mr. fia Miklos ellen, 15 nappal elhalasztottak, majd a felek
elébiik visszatérve fogott birak itélete szerint megegyeztek, egymdasnak
elégtételt adtak, s a birsagot megosztva fizettéek. D. in Orus, 11, f. prox.
p. ad vincula S. Petri, a. d. 1316. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res
Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV.
kotet. 310. szamu okirata. 120-121. oldal. Valamint: Kdroly kiraly (H,
Da, C, Ra, Se, G, L, Cu, Bu), 1317. januar 2-an mivel Pethena-Pethene
fia Péter letért a hiiség utjarol, Kopoz volt nadorhoz csatlakozva annak
Minden, a kirdaly elleni akciojaban részt vett, a kirdly hiveinek — kivalt
Mihaly fia Mychk mr.-nek, Sarus-i C.-nek és kiralyi vdrnagynak
serviens-e, Shuga-i LaszIlo fia Miklos megolésével, mas serviens-ei
bebortonzésével és elfogasdaval — sok kart okozott, végiil pedig Kopoz
volt nadorral egyiitt Karoly kiraly ellenében idegen fejedelem segitségét
kerte, kiilfoldi erot akarvan a kiraly és az orszdag ellen igénybe venni,
ezert Zemplyn m.-1 Strachvnna, Keekmezey, Nogdamasa, Kyusdamasa
és Geregynne birtokait a Strachynna falubeli vammal Pétertol
hiitlensége miatt elveszi, és Mychk mr.-nek adja hii szolgalataiért: a
kirdaly gyermekkordtol mellette allt, a Maté volt nador elleni csatdban
férfiasan harcolt, elfogta — tobbek kozott — Marcus fia Istvan fia Péter

mr. serviens-ét, akinek akkor a kirdly irant ellenséges seregei a kiralyi
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székhelyiil szolgalo Buda varosat naponta tamadtak, akit a kiraly
fovesztésre itélt, elfogta tovabba néhai Herricus ban fiainak 17
servienset, akik Keurus falu leromboldsara tortek, ahol Mychk mr.
sulyosan megsebesiilt és 2 nemes serviens-e meghalt. Errol a kiraly
kettos pecsétjéevel megerositett oklevelet adott ki. Kelt Janos mr.
fehérvari prépost, udvari alkancellar keze altal, a. d. 1317., IV. Non.
Jan., orszagldsa 17. évében. A. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res
Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV.
kotet. 385. szamu okirata. 147. oldal. Illetve: Dousa mr., 1317. junius
18-an Debrecenben mint a kirdly személye helyett eljaré biro és c. a
nemesek 5 m.-jében (Bihor-ban, Zobolch-ban, Szatmarban, Zemplénben
és Zovnuk-ban), valamint mds, vele egyiitt iilésezé tdrsai azon perben,
amely Komorzanus fia Komorzanus, ill. Chepanus fia Cosmas, Abraam
fia Janos v. Mikus fia Egyed kozott folyt Elids 6zvegye hozomdnya és
jegyajandéka tigyében, fogott birak békitése eredményeképpen olyan
megegyezésre jutottak, hogy Komorzanus fia Komorzanus 2 részletben
(aug. 22-én és nov. 8-an) 25-25 M.-t, osszesen 50 M.-t tartozik fizetni
a masik félnek részint dénarban, részint természetben Dousa mr. elétt
Debrecen faluban; ha az elsé hatarnapot elmulasztja, birsagium-ot
fizessen, ha pedig a masodikat, akkor kétszeresen. D. in Debrecen,
sabb. prox. an. festivitatem B. Johannis Bapt., a. d. 1317. Anjou-kori
oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium
illustrantia. 1315-1317. IV. kotet. 495. szamu okirata. 188. oldal.
Tovabba: Karoly kiraly 1317 juniusdaban utasitotta Dausa mr.-t, hogy a
hozza tartozokkal rovid idé alatt induljon el a hiitlenek ellen. Anjou-
kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kotet. 480. szamu okirata.
182. oldal. In: KRrRiSTO GYULA (Szerk.): Budapest-Szeged. 1-366.
Valamint: Dausa mr., 1317. junius 18. kériil? (Hajdu-)Bdoszérményben
mint a kiraly személye helyett eljaro biro és c. a nemesek 5 m.-jében
(Bihor-ban, Zobolch-ban, Szatmarban, Zemplénben és Zownuk-ban)

kozli rokonaival, Boxa c. fia Miklos c.-szel és Tamas c. fia LaszIlo mr.-
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rel, hogy a kiralytol kapott levélnek (1. 480. szam) megfeleléen
siessenek jol felfegyverzett servienseikkel és szekerekkel a kirdly
szolgalatara. D. in Bezermen. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res
Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV.
kotet. 496. szamu okirata. 188. oldal. llletve: Karoly kiraly (H) 1317.
julius 1-én Adorjan vara alatt keltezett oklevelében Draagh fia Bethlen
c. kerésere, aki testvéreit (fratres uterini), Dénest és Pétert is képviselte,
megigéri, hogy visszaadja azok Nyitra és Trenchén m.-ben levd orokolt
Raychan, Seelchan, Apaty, Lipolnuk, Berench, Lyuky, Basmdan birtokait,
amelyeket a hiitlen Trenchen-i Péter fia Maté elfoglalt, amennyiben
azokat a részeket visszaszerzi uralma ald, és egyetlen mds kérelmezonek
sem adomanyozza el sérelmiikre. D. sub castro Adryan, 3. die fe. BB.
Petri et Pauli ap., a. d. 1317. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res
Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV.
kotet. 505. szamu okirata. 191. oldal. Tovabba: Kdroly Rébert (H, Da,
C, Ra, Se, G, L, Cu, Bu) 1317. augusztus 2-an Szegeden Kkeltezett
okmanyaban Tamas esztergomi érsek, orokos esztergomi c. kérésére
kettos pecsétjével megerdsitett priviléegiumban dtirta és megerdsitette
sajat 1315. aug. I-jei nyilt oklevelét (1. 131. szam) Komdromvar és
districtus Tamas és az esztergomi szentegyhaz szamara tortént
adomanyozasarol. D. in Zugudino. Janos mr. fehérvari prépost,
Kukulleu-i féesp., udvari alkancellar keze dltal, IV. Non. Aug., a. d.
1317., orszaglasa 17. évében, Tamds lévén az esztergomi érsek, orokos
esztergomi c., a kalocsai szék iires, Imre a vdradi, Agoston a zdgrdbi,
Istvan a veszprémi, Janos a nyitrai piispok, a vdci szék iires, Marton az
egri, Miklos a gyori, Benedek az erdélyi, Benedek a csanadi, LaszIlo a
pécsi, Gyorgy a szerémi piispok, Demeter a kiralyi taraokmr., Domokos
a nador, Péter a kiralyi lovaszmr., Lampert a kiralyi orszagbiro, Péter
a kirdalynéi tarnokmr. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas
tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kétet. 530.
szamu okirata. 200. oldal. Lasd még: Karoly Robert (H) Komaromvar

mellett 1317. szeptember 5-7. kozott — mivel Cholnuk falut a Nyulak szi-
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geti apdcak kérésére a Boldogsagos Sziiz irdnt érzett tisztelete miatt,
akinek tiszteletére szentelt egyhazban szolgaltik az Istent az apacdk,
minden jogtalan megtartoztatotol, kivalt Istvan fia Pétertél és
varnagyatol, Kernen fia Lorinctol elvéve védelme ala vonta — utasitotta
a varnagyokat, c.-eket, birdkat, helyetteseiket és barki mast, hogy a
Cholnuk-i népektél sem o6k, sem officialis-aik se collecta-t, sem
barmiféle adot ne szedjenek be, hagyjak oket a korabbi kiralyok (H)
altal biztositott szabadsag szerint élni. A Cholnuk-i népek senkinek ne
adjanak collecta-t, csak a kirdlyi parancsot fogadjak el. D. prope
castrum Kumarun, f. prox. an. fe. Nat. B. virginis, a. d. 1317. Anjou-
kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kdtet. 563. szamu okirata.
211-212. oldal. Tovabba: Komdrom mellett 1317. szeptember 25-én
Karoly kiraly (H) elétt LaszIo pécsi piispok, frater-ei: LdszIo és Fiilop
mr.-ek, Miklos Csek-i pap, Andras fiai: Herbordus c., Péter és Andras,
a plispok serviens-ei, ill. Lorinc fia Phihem mr. eloadtak, hogy azon
pertikben, amelyet mr., Herbordus inditottak Phihem mr. ellen az
orszagbiro eldtt azon karok tigyében, amelyeket Lorinc mr. haldla utdan
Phihem mr. és serviensei okoztak a piispoknek, fratereinek, serviens-
einek és az emlitett papnak, a fogott birak — a piispok részérdl Benedek
fia Tamas mr., Sandor fia Miklos mr., Csimba (dict.) Istvan mr. és
Dénes fia Janos , Phihem mr. részérol Endre ban fia Mortunus mr.,
Tamas fia Pal mr., Imre fia Pal mr., Marton ban fia Imre mr. — nov. 25-
én Csapa faluban, Vajda (Vajuoda) fia Miklos kirdlyi ember és a (pécs-
jvaradi konvent embere jelenlétében itélkezi fognak, de a fogott birak
koziil mar 1-1, 1ll. 2-2 ember elégséges az itélkezéshez, amelyik fél elall
a nemesek itéletétol, perbe lépés elott 50 M.-ban marasztaltassék el.
Ugyancsak 50 M. biintetést fizessen az a fél is, amelyik nov. 25-ig a
masik félnek karokat okozna. D. prope Camarum, in domin. prox. an.
fe. B. Michaelis arch., a. d. 1317. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res
Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV.

kotet. 571. szamu okirata. 214. oldal. Valamint: Komdrom mellett 1317.
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szeptember 29-én Tamds esztergomi érsek, Orokos esztergomi  c.
Wernhardus testvér, a német lovagrend bécsi rendhazanak commendator-
a kerésére pecsétjével megerositett oklevélben atirja [11.] Andras kiraly (V)
1222, évi oklevelét, hogy amennyiben Wernhardus elveszitené, legyen
példanya, tovabba mert az utakon leselkedo veszélyek miatt nem merte
szallitani. D. prope Kamarinum, in fe. B. Michaelis arch., a. d. 1317.
Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kotet. 579. szamu okirata.
217. oldal. llletve: Kdroly kiraly (H) 1317. szeptember 30-an Komdromvar
alatt Chemen fia Dénes fiai: Miklos és Gergely kérésére és hii
szolgdlataikeért — pecsétjével —megerdsitett  nyilt  oklevélben  dtirta,
érvényesitette és megerdsitette hive, Omode volt nador 1298. jin. 28-i
privilégiumat arrol, hogy oket az Wng-i var jobbagysagabdl kivette. D. sub
castro Kamarun, in crastino B. Michaelis arch., a kirdly privilégium
kiadasat igéri, a. d. 1317. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res
Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV.
kotet. 581. szamu okirata. 218. oldal. Tovabba: Komdromvar mellett 1317.
szeptember 30-dn Tamds esztergomi érsek, orokos esztergomi c. és Janos
nyitrai puispok, 6rokos nyitrai c. kozolték, hogy Karoly kirdly (V) a hiitlen
Maté volt nador, a kiraly f6 ellenfele dltal vdsarlas hamis cimén,
hatalmaskodas révén tartott Berench varat, mihelyt kezére jutott, hiiségéért
Voros Abraham c.-nek visszaadni igérte, amit az oklevéladok jelenlétében
vissza is adott (1. 578. szam); mivel Maté Abraham c. 2 testvérét és sok
rokonat  megolte hiisége miatt, tovabba  birtokait lerombolta,
elnéptelenitette, Vereswar varat felégette, karai ellenszolgaltatisaul a
kiraly a Pozsony m.-i Saswar és Baracka birtokokat neki adta és Abraham
C.-t azok birtokaba bevezette. Errol Tamas érsek és Janos piispok a kiraly
utasitasara autentikus pecsétjiikkel megerositett oklevelet adtak ki. D.
prope castrum Kamarun, in crastino B. Michaelis arch. in authumno, a. d.
1317. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kotet. 583. szamu okirata.
218-219. oldal. Lasd még: Komdromvar alatt
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1317. oktober 1-én Karoly kiraly (H) a passaui egyhdzmegyei Au.-i
ciszterci rendi Szt. Kereszt-monostor apdtja, Jinos testvér és testvérei
keérésére és azon tisztelettol vezérelve, amellyel mas kiralyokhoz (H)
hasonloan viseltetett a Szt. Kereszt-egyhaz irant, a Vogelndorf
(Wogelndorf) és Potesdorf foldeket adomanyként — elemosina — ezen
egyhaznak juttatta, s privilegium kiadasat igerte. D. sub castro
Kamarun, 3. die festivitatis B. Mychaelis arch., a. d. 1317. Anjou-kori
oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium
illustrantia. 1315-1317. IV. kotet. 584. szdmu okirata. 219. oldal.
Tovabba: A Komdrom elotti taborban 1317. oktober 8-an Frigyes romai
kiraly a frater-e, Karoly kiraly (V) dltal a passaui egyhdzmegyei
ciszterci rendi Szt. Kereszt-monostor szamdra biztositott kivaltsagokat
és szabadsagokat — mivel annak apatja, (Janos) és konventje elodei Au.
és Stajero. hercegei irant, valamint iranta hiiek és odaadoak voltak — a
maga és frater-ei, Au. hercegei nevében megerdsitette, s utasitott
mindenkit, kivaltképpen a pozsonyi birot, az eskiidteket és a polgarokat,
hogy senki ne zaklassa a monostort, s a pozsonyi polgarok a monostor
jogait tartsdk tiszteletben. Errél Frigyes pecsétjével megerdsitett
oklevelet adott ki. D. in castris an. Gumaren, VIII. Id. Oct., a. d. 1317.,
orszaglasa 3. évében. A. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res
Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV.
kotet. 590. szamu okirata. 222. oldal. llletve: Kdroly Robert (H)
Komaromvar alatt 1317. oktober 10-én utasitotta az erdélyi Szt. Mihaly
arch.-egyhaz kapt.-jat, hogy — mivel neki Gabriel fia Tamdas fia Janos
mr. elmondta: Raphael fia Pal fia Tamads rokona és serviens-e, Jozsef
fia Miklos hazara rontott, 6t és feleségét kezén, laban megcsonkitotta,
Tamas és apja, Padl Lazar faluban 400 disznot, 16 okrét, 8 lovat
elvettek, Hungucha (dict.) Péter nevii serviens-ét kozuton 3 sebbel
megsebesitették, a Lazar fold 8 régi hatarat megsemmisitették, 8 uj
hatart allitottak fel, a hozza tartozo foldeket felszantattak, serviens-ei és
jobbagyai koziil tobbeket megvertek, e fold bizonyos részéen a régi

hatarokat lerontottak, a hatarokon beliil megszalltak, népeket gyiijtottek
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oda, s per folyt koztiik — kiildte ki tanusagtételre hites emberét, akinek
jelenlétében Nabrod-i Miklos kiralyi emberét bizta meg az igazsag
kideritésével, s errél a kiraly irdsos jelentést kért. D. sub castro
Komaron, f. Il. prox. p. oct. B. Michaelis arch., a. d. 1317. Anjou-kori
oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium
illustrantia. 1315-1317. IV. kotet. 591. szamu okirata. 222. oldal.
Valamint: Komdromvar alatt 1317. oktéber 21-én Karoly kirdaly (H)
keérésére Somos-i Gyorgy fia Janos mr.-nek adta hii szolgalataiért
Sydoupataka falujaban a keddi napokon tartando vasart, s privilégium
kiadasat igérte. D. sub castro Kamarun, in fe. 11 milium virg., a. d.
1317. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kétet. 601. szamu okirata.
227. oldal. Lasd még: Komdromvar alatt 1317. oktober 21-én Karoly
kiraly (H) Somos-i Gyorgy fia Janos mr. kérésére hii szolgadlataiért
Wyuar m.-i Sydoupataka falusi jobbagyai szamdra azon szabadsdagokat
adta, amelyeket a Cassa-i és Gylnichbanya-i hii kiralyi polgdrok
élveztek, s priviléegium kiadasat igérte a Sydoupataka-i hospes-ek szd-
mara. D. sub castro Kamarum, in fe. 11 milium virg., a. d. 1317. Anjou-
kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kétet. 602. szamu okirata.
227. oldal. Tovabba: Kdroly Robert (H, Da, C, Ra, Se, G, L, Co, Bu)
1317. oktober 23-an Bolugh nb. Iwanka fia Miklos fiainak: Péter mr.
Purustyan-i vdmagynak, Laszlo mr.-nek, Miklés mr. Hatzak-i
varnagynak és c.-nek, Pal mr. somogyi c.-nek, valamint Dénesnek a
kirdly irant Mo.-ra jovetele ota teljesitett hii szolgdlataikért — abban a
csataban, amelyet a kiraly Trenchen-i Maté hadereje, Omode volt
nador fiai, Miklos fia Demeter és Aba ellen Ruzgun-ndl vivott, Péter,
Laszlo, Miklos és Pal mr.-ek érdemeket szereztek, testvériik (frater
uterinus), Beke sulyosan megsebesiilt, Pal mr. alol pedig a kirdly istii
szinti lovat megélték; Pal mr. a kiraly mas hiveivel egyiitt Tivadar bant
megkdotozve Mychald vara ala kiildte, Pal mr. a bant a var alatt

lofarkon vonszoltatta, e Tivadar fia Janos a Budinium-i dozpoth [5:
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despota] haderejével Pal mr. és a kiraly mas hivei ellen csatat vivott,
Pal mr. gyozelmet aratott, s a gyozelem jeléiil Janos és a dozpoth
emberei koziil foglyokat kiildott a kiralyhoz; amikor Miklos és Pal mr.-
ek LaszIlo volt erdélyi vajda akkor hiitlen fiai, valamint Istvan fiai:
Miklos, Fiilop és Janos ellen Dewa vara elott csatat vivtak, Miklos és
Pal hiiségesen harcoltak, Pdl mr. sulyosan megsebesiilt — adta az
orokos nélkiil meghalt Sebretus fia Evdeu-Erdew dsszes birtokat, a Pest
m.-i Zeud, Gud és Kezeu birtokokat, a Nograd m.-i Neutych és Wsa
falvakat, Zombor-t a Tyza folyo mellett Zemlyn m.-ben,
Kolusmonustura-t a Bors m.-ben levé Bari falu mellett. Errdl kettds
pecsétjével megerositett oklevelet adott ki. Kelt Janos mr. fehérvari
prépost, udvari alkancellar, kiikiillei féesp. keze altal, a. d. 1317., X.
Kai. Nov., orszaglasa 17. évében. A. Anjou-kori oklevéltar. Documenta
res Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317.
IV. kétet. 605. szamu okirata. 228-229. oldal. Illetve: Karoly kirdly (H)
1317. oktober 24-én Komaromnal az esztergomi és kalocsai érsekeknek,
Valamint Mo. mas piispokeinek megengedte és elfogadta, hogy a tize-
dek, az egyhazi javak, birtokok, vamok és egyéb jogok megtartoztatoit, a
jogtalansagok elkovetdit kozosen v. egyenként egyhazi fenyitékkel
sujtsak v. elégtétel adasara kényszeritsék. A kikozositetteket elkeriili és
oda hat, hogy masok is keriiljék el udvaraban és udvaran kiviil. Errol
szolo oklevelét pecsétje felfiiggesztésével erdsitette meg. D. apud
Kamarun, f. Il. prox. an. fe. B. Demetrii mart., a. d. 1317. A. Anjou-kori
oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium
illustrantia. 1315-1317. IV. kotet. 606. szdmu okirata. 229. oldal.
Valamint: Komdrom alatt 1317. oktéber 28-an Karoly kirdaly (H) —
hivatkozva Dausa mr. bihari és Zaboch-i c. neki levélben (1. 610. szam)
megkiildott itéletére, tovabba baroi itéletére — visszaadta hivei, Mihaly
mr. fiai: Istvan és testvérei szamara birtokaikat, s utasitja a kirdly
személyében eljaro Dousa mr.-t, hogy Oket partfogasaba véve
védelmezze meg, birtokaik minden jogat biztosittassa szamukra. D. sub

Cumarum, in fe. BB. Simonis et Jude ap. Anjou-kori oklevéltar. Docu-
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menta res Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia.
1315-1317. IV. kotet. 611. szama okirata. 231. oldal. Lasd még:
Komdromvar alatt 1317. oktéber 28-an Kdaroly kirdly (H) — Sopron
kiralyi varos és a benne lako polgarok javat tartva szem elott — a
Kamarun var alatt a hadjaratban vele egyiitt levo prelatus-okkal és
barokkal egyiitt akként rendelkezett, hogy a varosnak a communitas
karara elvett és elfoglalt minden joga, dénarjovedelme és ingatlana
adassék vissza, a polgarok kozti meghasonlasok, partiitések sziinjenek
meg, aki koziiliik ellentéteket tamaszt, kiralyi biintetésnek néz elébe; a
varos communitas-a kozos akarattal valassza a birot és az eskiidteket,
irantuk az elector-ok illo tiszteletet tanusitsanak, utasitasaiknak
engedelmeskedjenek, aki pedig nem igy temne, a vdrosi térvény és
szokds szerint nyerje el biintetését; a biro és az eskiidtek itélete alapjan
az okozott karokért mindenki elégtételt adjon; a polgdarok anyagi
lehetdségiik, javaik mennyisége alapjdan fizessék az adot. A kiraly
mindezen rendelkezések betartasat irta elo a soproni polgarok szamara.
D. in fe. BB. ap. Symonis et Jude, sub castro Kamarun, a. d. 1317.
Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kotet. 612. szamt okirata.
231. oldal. Tovabba: Kdroly kirdaly (H, Da, C, Ra, Se, G, L, Cu, Bu)
Peech-i Hurusow-i (dict.) 1317. oktober 30-dn kelt oklevelében LdaszIlo
c., Peech-i Ivanka c. fia Janos mr., tovabba Aladar fiai: Tamds és
Miklos mr.-ek, Péter fiai: Mihaly és Istvan kérésére az 6rékos nélkiil
meghalt Wecche-i Bertalan és Wrbanus- Vrbanus Nyitra m.-i Wecche,
Turmuch, Mezeukezew, Bankezewe-Bankezew, Kisateluk, Zelenchen-
Szelenchen, 2 ~ 1 Zerbuch, Belhuzth és Jardan, valamint a Pozsony m.-i
Gaan, Kusbud és Neek birtokokat hii szolgalataikért — LaszIlo c.-t a
hiitlen trencséni Péter fia Maté elfogta, megkinozta, LaszIo c. egy ujjat
elvesztette, 3 ezer M. dran szabadult a fogsagbol, ésszes birtokait
hatrahagyva a hiitlenek pusztitasanak, tovabba amikor Tamas fia
Kopolz volt nador és testvérei a kirallyal szembefordultak, és az

uralkodo mas varaik kozott Adryan varat ostromoltatta, e var alatt Ja-
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nos mr. és 3 serviens-e sebesiilt meg sulyosan a kiraly és baroi szeme
lattara — nekik adta. Errol kettos pecsétiével megerositett oklevelet
adott ki. Kelt Janos mr. fehérvari prépost, udvari alkancellar, Kukulew-
i foesp. keze altal, a. d. 1317., Ill. Kai. Nov., orszaglasa 17. évében,
Tamas esztergomi érsek, 6rokos esztergomi c., LaszIo kalocsai érsek,
kiralyi udvari kancellar, Istvan veszpréemi, Miklos gyori, LaszIlo pécsi
plispok, Demeter kiralyi tarnokmr., Domokos nador, Lampert kiralyi
orszagbiro, Conpoldus fia Péter kiralynéi tarnokmr. jelenlétében. A.
Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kétet. 615. szamu okirata.
232-233. oldal. Az idézett miiben lasd még: Komdaromvar alatt 1317.
november 1-én Kdaroly Robert (H) utasitotta a mindenkori Vng-i c.-eket,
hogy Pank-i Jakab c. fiait: Dobovv és Janos mr.-eket — akiket hii
szolgadlataikért kivett az Vng-i C.-ek itélkezése és joghatésaga alol —,
valamint a hozzdjuk tartozokat ne kényszeritsék senkivel szemben,
Semmilyen tigyben birosaguk elé, s aki elleniik pert indit, a kirdly
kiilonos jelenléte elott tegye, s résziikrol minden panaszosnak a kiraly
szolgaltat igazsagot. D. sub castro Kamarun, in fe. 00. SS., a. d. 1317.
Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kétet. 617. szamu okirata.
233. oldal. Valamint: Komdromvdr mellett 1317. november 2-an Karoly
kiraly (H, Da, C, Ra, Se, G, L, Co, Bu) a pozsonyi kapt.-t képviselo
Tamas mr. pozsonyi 6rkanonok kérésére kettos pecsétjével megerdsitett
privilégiumban dtirta és megerositette Tamas esztergomi érsek, orokos
esztergomi c. és az esztergomi kapt. 1316. febr. 8-i oklevelét (1. 237.
szam)  Zoruoserem, Semkethekuta, —Haruskuuth és  Kurtueles
halaszohelyekrdl,  valamint  Cheuzveyz  haldszohelyrél,  amely
privilegialis oklevelet IV. Béla kiraly adomanyarol 1V. LaszIlo kiraly
megerdositett. D. prope Kamarun, Janos mr. fehérvari prépost, udvan
alkancellar, kiikiillei foesp. keze altal, IV. Non. Nov., a. d. 1317.,
orszaglasa 17. évében. A. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res

Hungaricas tempore regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV.
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kotet. 618. szamu okirata. 233-234. oldal. Tovabba: Komdromvar alatt
1317. november 3-dn Kdroly kiraly (H) Roland nddor fia Deseu mr.
serviens-e, Erney fia Iwanka kérésére és wura, Deseu mr. hii
szolgalataiért — aki elpanaszolta, hogy Trenchen-i Maté, a kiraly
ellensége apjat, Erney-t és rokonat, Péter fia Janost megdlette, dsszes
birtokait jogtalanul elfoglalta és a dokumentum keltezésekor is még ott
dallomasozott — Zygh, Kereskyn, Keseu, Neged, Farkasd, Nytriche és
Zeuldvar birtokokat és a tobbit is neki visszaadta. A kiraly privilégium
kiadasat igérte. D. sub castro Kamarun, 3. die fe. 00. SS., a. d. 1316.
(1317.) Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore
regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. koétet. 622. szamu
okirata. 235. oldal. llletve: Kdroly kiraly (H) 1317. november 3-dan
Komdaromban Jakab kérésére Deseu mr. hii szolgdlataiért visszaadta
Roland nador fia Deseu mr. serviens-e, Farkasius fia Jakab szamadra a
Garan mellett Boors m.-ben levd Sarou vdsarolt birtokadt, amelyet a
hiitlen Trenchen-i Maté erejével Egyed fia Bede elfoglalt és elfoglalva
tartott még a dokumentum keltezésekor is, elvéve azt Bede-tdl, s privilé-
gium kiadasat igérte. D. in Camarun, 3. die 00. SS., a. d. 1317. Anjou-
kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kéotet. 623. szamu okirata.
235-236. oldal. Lasd még: Komdromvar alatt 1317. november 5-én
Karoly kiraly — H — elott Tamas fia Ldszlo mr. a maga és testvére,
Donch nevében, tovabba Gyorgy fia Janos és testvére, Péter
bevallottak: rokonuk, Tamas fia Synke (Sinka) mr., apjuk, az emlitett
Sowar-i Gyorgy c. nétestvérének fia szamara szolgalataiért: derekasan
harcolt III. Andras kiraly — H — idején Bécs vara elott a németek ellen
Gyorgy c.-ért, amikor pedig egy Wythk nevii cseh hatalmas — potens —
Gyorgy c.-t és oket, akik zsenge korban voltak, iildozte, és Sowar
(Souar) birtokukat el akarta toliik foglalni, Synke (Sinka) mr. érettiik
szembeszallt a csehvel, igy az sem személyiiknek, sem birtokuknak nem
drthatott, valamint a rokonsag okan a Sowar birtokuk jovedelmébol évi

60 M.-t adnak, miként mar apjuk, Gyorgy c. neki adta, s felhatalmazzak

—57—



KorPOCS JANOS

Synka (Sinka) mr.-t, hogy errdl kirdlyi privilégiumot nyerjen. D. sub
castro Kamarun (Camarun), sabb. prox. p. fe. 00. SS., a. d. 1317.
Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum
Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kétet. 625. szamu okirata.
236-237. oldal. In: KrisTO GYULA (Szerk.): Budapest-Szeged. 1-366.
Valamint: Kdroly kirdaly (H) 1317. december 13. Temesviron Egyed
fiai: Iwan és Simon mr.-ek kerésére hii szolgalataikért, amelyeket a
Tamas-fiak ellen a Debrechen elotti csataban és Adrian var alatt neki
teljesitettek, nekik adta a Bihar m.-i Bankyghaz foldet-birtokot, s a
privilégium kiadasdat megigérte. D. in Themeswar, in fe. B. Lucie virg.,
a. d. 1317. Anjou-kori oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore
regum Andegavensium illustrantia. 1315-1317. IV. kdotet. 657. szamu
okirata. 249. oldal. In: KrRiSTO GYULA (Szerk.): Budapest-Szeged. 1-
366. Tovabba: Kdroly Robert kiraly (H), 1317. november 27-én
Temesvaron kelt oklevelében mivel Bechey-i Imre mi", a Fejér m.-i Solk
foldet kerte, azt allitva, hogy az az 6rokos nélkiil meghalt Andrasé volt,
utasitotta a budai kapt.-t, hogy kiildje ki emberét tanusagtételre, akinek
jelenlétében Chepanus fia Janos kirdalyi ember elvégzi a hj.-t, és abba
Imre mr.-t beiktatta. Minderrél a kiraly irasbeli jelentést kért. D. in
Temeswar, in domin. Adventus d., a. eiusdem 1317. Anjou-kori
oklevéltar. Documenta res Hungaricas tempore regum Andegavensium
illustrantia. 1315-1317. IV. kotet. 646. szamu okirata. 246. oldal. In:
KRISTO GYULA (Szerk.): Budapest-Szeged. 1-366.

KRISTO GYULA — MAKK FERENC — MAROSI ERNO (Szerk.):

1988

Kdroly Robert emlékezete. In: KRISTO GYULA — MAKK FERENC —
MAROSI ERNO (Szerk.): Alfoldi Nyomda. Budapest. 1-253. + 68 oldal
képmelléklet

MATYAS FLORIAN ir6i nevén MATTHIAS FLORIANUS

1883

Historiae Hungariae Fontes Domestici. /1. kotet. Pécs.
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NAGY IMRE (Szerk.):
1878

Beke Bihar varmegye ispanja és birotarsai, 1302. junius 4-én arra
esetre ha Dozsa és tarsai artatlansagukra nézve az eskiit leteszik,
Cosma comest 6tvened magadval egy napi fogsagra itélik. Anjoukori
Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. |. kotet
(1301-1321.). 29. szamu oklevele. 32-33. oldal. Valamint: Kdroly
Robert 1307. szeptember 3-dn Szdlds helységet Ugocsa virmegyében,
Tamds comes fianak Bekének adomadnyozta, figyelembe véve annak
hiiségét, és hogy két rokona 1S a harezmezon esett el. Anjoukori
Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. |. kotet
(1301-1321.). 124. szamu oklevele. 131-133. oldal. Tovabba: Imre
nagyvaradi piispok elétt 1311. januar 1-én Adon fia Ivanka és tarsai
kinyilatkoztattdak, hogy Kopoz nddor dltal a Dorogon és tarsan
elkévetett hatalmaskodas nem az 6 tandacsukra és biztatasukra tortént.
Anjoukori Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis.
I. kotet (1301-1321.). 200. szamu oklevele. 219-220. oldal. Illetve:
Karoly Robert a kiralyi nyergestartok birtokdt hivének Debreczeni
Dozsanak adomanyozta 1311. szeptember 26-dn. Anjoukori Okmany-
tar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. I. kotet (1301-
1321.). 215. szamu oklevele. 233-134. oldal. llletve: Kdroly Robert
kiraly 1315. majus 13-an Liptovan kelt okmanydban, Panad Arad
varmegyei birtokot hivének Dozsanak birtokaba visszabocsatotta.
Anjoukori Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis.
I. kotet (1301-1321.). 344. szamu oklevele. 380. oldal. Lasd még:
Karoly Robert kirdaly 1317. janudar 2-an Pethena fianak, a hiitlen
Péternek, Strocsin, Kiikemezo, Nagy-Domdsa, Kis-Domasa és
Gereginye nevii birtokait az AKos nemzetségbél valo Mychknek
adomanyozta. Anjoukori Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus
Andegavensis. |. kotet (1301-1321.). 372. szamu oklevele. 411-413.
oldal. Tovabba: Kdroly Robert kirdaly 1317. mdjus 31-én, Temesvdron
Egyed fiainak Ivannak és Simonnak hii szolgdlatait a Szabolcs

varmegyei Zoch nevii foldtérrel és Spanthoua nevii lappal jutalmazta

— 59—



KorPOCS JANOS

1881

meg. Anjoukori Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus
Andegavensis. |. koétet (1301-1321.). 387. szamu oklevele. 429-430.
oldal. Valamint: A jdszai convent eldtt 1317. junius 15-én a Buchk
nemzetségbeli Domokos és a szepsii polgdrok bizonyos péderi
birtokrész felett egyezségre léptek. Anjoukori Okmanytar. Codex
diplomaticus Hungaricus Andegavensis. I. kotet (1301-1321.). 390.
szamu oklevele. 433-435. oldal. llletve: A pécsi kaptalan eldtt Ovari
Jakab fiai 1319. junius 12-én Szederkény, Papd és Kovdcsi faluknak
Janos baranyai foispan adltal torténé megvasarlasa ellen tiltakoztak.
Anjoukori Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis.
I. kotet (1301-1321.). 470. szamu oklevele. 520-523. oldal. Tovabba:
Fiilop szepesi és ujvari foispan 1320. november 5-én Génczben Barcza,
Pere és Tusa nevii birtokokat Inachfia Donch és testvére valamint
Miklos fia Lach kozott felosztani rendelte. Anjoukori Okmanytar.
Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. I. kotet (1301-1321.).
527. szamu oklevele. 583-585. oldal. A Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvkiadé Hivatalata. Budapest. 1-680.

1. Karoly kiraly 1322-ben Temesvaron kelt rendeletében egyfelol Janos
fia Samuel masfelol pedig Dozsa nador és Lampert orszagbiro kozott
Gyongyos és egyeb birtokok miatt kialakult vitas tigyben Ofensége ugy
itélkezett miszerint is az érintett birtokok kétharmada Samuel két fianak,
a fontmaradt rész pedig az orszagbironak és a nddornak jutott.
Anjoukori Okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis.
Il. kotet (1322-1332.). 27. szamu oklevele. 28-35. oldal. Valamint:
Karoly Rébert kirdly 1322. julius 28-an Ujfalu nevii Sdros virmegyei
birtokot, miutin hatardt a szepesi kiptalannal megjdratta, az Akos
nemzetségbd6l valo Mihaly fianak Mychknek adomdnyozta. Anjoukori
okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. Il. kotet
(1322-1332.). 30-as szamu oklevele. 36-39. oldal. A hivatkozott miiben
lasd még: Kdroly Robert 1324. marcius. 23-an a hiitlen Csadk fianak
Janosnak Ecseg nevii vardt és tobb birtokat Horsundorfer Ulvengnek

adomanyozta. Anjoukori okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus
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Andegavensis. 1. kotet (1322-1332.). 105-6s szamu oklevele. 115-117.
oldal. Valamint: Kdroly Robert hivét Gerendi Péter fiat Miklost 1324.
aprilis 7-én az orszdg fobirdinak hatésaga alol folmentette. Anjoukori
okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. II. kotet
(1322-1332.). 112-es szamu oklevele. 124-126. oldal. Tovabba: Kdroly
Robert kiraly 1324. dprilis 27-én a hiitlenségbe esett Gut-Keled
nemzetsegbeli Lothardfi Dénes fianak Jarumpna nevii Valko varmegyei
birtokat Gergely fianak Miklosnak adomdnyozta. Anjoukori okmanytar.
Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. Il. kotet (1322-1332.).
114-es szamu oklevele. 127-130. oldal. llletve: Kdroly Robert
Visegradon 1324. oktober 31-én Bereczk fianak Janosnak — a
Bathoryak ésének —, s még masoknak is megkegyelmezett, az orszdg 16
és alsobb birosagait pedig utasitotta, hogy felettiik semminemii kartétel
miatt ne itélkezzenek. Anjoukori okmanytar. Codex diplomaticus
Hungaricus Andegavensis. 1l. kotet (1322-1332.). 150-es szamu
oklevele. 165-166. oldal. Lasd még: A Cyne Péter és fiai dltal
Olasziban gyakorolt vamjogot Karoly Robert kiraly 1325. oktober 12-
én kelt okmanyaban megsziintette, és annak Székelyhidon valo
gyvakorlasaban Durugfi Péter fiait erdsitette med. Anjoukori okmanytar.
Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. Il. kotet (1322-1332.).
198-as szamu oklevele. 216-219. oldal. Tovabba: Kdroly Robert kiraly
1326. november 23-dn Dobrova birtokrdl szolé adomdnylevelét Panki
Péter fiai részére jeles alakban megerdsitette. Anjoukori okmanytar.
Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. Il. kotet (1322-1332.).
242. szamu oklevele. 263-264. oldal. Valamint: A pozsonyi kdptalan
elott 1329. majus 1-én Kenéz comes ozvegye és fiai Dudvigszeg és
Anya nevii birtokaikat Orros Péter pozsonyi varnagynak elérokitették.
Anjoukori okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis.
Il. kotet (1322-1332.). 352. szamu oklevele. 403-404. oldal. A Magyar
Tudomanyos Akadémia Konyvkiadé Hivatalata. Budapest. 1-668.

1883 Karoly Robert kiraly 1334. marcius 13-an, Visegradon a Gutkeled

nemzetségbdl szarmazott Bereczk fiainak hiiségiik jutalmdul megenged-
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1884

te, hogy az ecsedi lapon vadrat épithessenek, és azt Hiiségnek
nevezhessék. Anjoukori okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus
Andegavensis. 1ll. kotet (1333-1339.). 48. szamu oklevele. 60-61.
oldal. A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvkiadéo Hivatalata.
Budapest. 1-652.

Pal orszagbiré 1344. junius 11-én, Visegradon utasitotta az EQri
kaptalant, hogy a Boksa nemzetségbdl valé Tamdas fia LaszIo fiai dltal a
Thekele nemzetségbdl valo Uzfi Janos szent-gyorgyi nemesnek ledny
negyedi illetosége fejében adott Boscha nevii Zemplén varmegyei birtok
egy negyed részét Franchik fia Péter és Miklos fia Gyorgy mint szintén
Boksa nemzetségbeliek kivaltani szdndékoztak, annak értékét becsii
utjan dllapitottak meg. Anjoukori okmanytar. Codex diplomaticus
Hungaricus Andegavensis. V. kotet (1340-1346.). 256. szamu
oklevele. 423-426. oldal. A Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvkiad6 Hivatalata. Budapest. 1-682.

NAGY IMRE — NAGY IVAN — VEGHELY DEzs0 (Szerk.):

1871

Hortobagyon 1285-ben 1V. LaszIo kiraly elott Lorant erdélyi vajda és
szolnoki foispan, Istvan mester szatmari foispan és Jakab mester,
Gadborjanmonostor nevii birtokot tartozékaival egyiitt, rokonuknak
Roffoin bannak engedték at. A zichy és vasonkedi grof Zichy csalad
idésebb 4ganak okmanytara. I. kotet. 66. szamu oklevél, 63. oldal.
tovabba A vdradi convent 1297-ben bizonyitotta, hogy Gug, Egyed és
Pal, Zam nevii birtokukat, 100 eziist mdrkaért Debreczeni Dosa
mesternek eladtdk. A zichy és vasonkedi grof Zichy csalad iddsebb
agéanak okmanytara. I. kotet. 88. szamu oklevél, 100. oldal, valamint 1.
Karoly kiraly elétt Rafael ban, 1311-ben tobb Bihar varmegyei falut
Dozsa rokonanak ajandékozta. A zichy és vasonke6i grof Zichy csalad
idésebb aganak okmanytara. 1. kotet. 159. szamu oklevél, 132-133.
oldal. llletve: 1. Kdroly kiraly, Dozsa erdélyi vajda és szolnoki fdispdn

részere 1319-ben atiratta és megerdsitette az ujvari vdr és

crer
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1872

POR ANTAL
1888

sonkedi grof Zichy csalad idOsebb aganak okmanytara. I. kotet. 198.
szamu oklevél, 171-174. oldal. Tovabba: I Kdaroly kirdly, 1324-ben
Ivannak és Simonnak kérelmére Bankegyhaz birtok adomanyozasarol
1317. évben kelt okmanyat datirta és megerdsitette. A zichy €s vasonkedi
grof Zichy csaldd iddsebb dganak okmanytara. I. kotet. 278. szdmu
oklevél, 250-251. oldal, Grof Zichy Karoly ez idé szerinti senior
aldozatkészségébdl kozli a Magyar Torténelmi Tarsulat. Pesten. 1-632.

Az egri kdptalan 1343-ban Zdammonostor falut két egyenld részre
osztotta, az egyikbe Janos nogradi esperest és Lorinczet, mégis Eosi
Istvan fiait és Goghot, a masikba pedig Dosa nador fiait: Jakabot és
Palt iktatta be. A zichy és vasonkedi grof Zichy csalad id6sebb aganak
okmanytara. II. kotet. 40. szamu oklevél, 56-59. oldal. Grof Zichy
Kéroly ez 1d6 szerinti senior aldozatkészségébdl kozli a Magyar

Torténelmi Tarsulat. Pesten. 1-648.

Trencsényi Csak Maté 1260-1321. In: SzILAGYI SANDOR (Szerk.):
MEHNER VILMOS kiadasa. Budapest 1-170. Legutobb megjelent: Csak
Maté, in: Magyar Torténelmi életrajzok — Arcanum Digitéka CD-ROM.
Arcanum Digitéka Kiado, 2004.

SMICIKLAS., TADIA (Szerk.):

1910

SzABO KAROLY
1988

Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae ac Slovaniae. Svezak
VIII. Diplomata Annorum 1301-1320. In: SMICIKLAS., TADUA (Szerk.):
Jugoslavenska Akademija Znanosti i Umjetnosti. Zagreb. 1-682.

Kun Laszlo. MEHNER VILMOS kiadasaban 1886-ban megjelent kdnyv
reprint kiadasa. In: BEDO GYORGY és KALLAY ISTVAN (Szerk.):

Maecenas Konyvkiadd Budapest 1-192.
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SZENDREY ISTVAN (Szerk.):

1984

SZENTPETERY IMRE
1961

THEINER., AUGUSTIN
1859

WENZEL GUSZTAV
1873

1874

Debrecen torténete. 1. kotet. A kezdetektél 1693-ig. In: SZENDREY
ISTVAN (Szerk.): Kiadja Debrecen Megyei Varosi Tanacs V. B.
Debrecen. 1-689.

Az Arpad-hdzi kirdlyok okleveleinek kritikai jegyzéke. II. kotet. 2-3.
fiizet. 1272-1290. Regesta regum stripis Arpadianae critico diplomatica.
Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai, II. Forraskiadvanyok 9. A
konyvben 3348. szammal jelolték IV. Laszlo kiraly 1285. januar 1-re
keltezheté oklevelét a 348. oldalon. In: BORSA IMRE (Szerk.):
Akadémiai Kiad6 Budapest. 1-528.

Vetera Monumenta Historica Hungariam sacram illustrantia maximam
vetera partem nendum edita ex tabularis Vaticanis deprompta collecta
ac serie chronologica disposita I.

Ill. Endre kiraly 1300-ban kelt oklevelében megerositette Istvin
alorszagbironak, Rofoyn ban és Janos fia LdszIo kozort bizonyos
karositasok targyaban hozott itéletét. Codex Diplom. Arpadianus
Continatus. Arpadkori Gj okmanytar. X. kétet. 244. szamu oklevél, 371-
372. oldal, tovabba: Istvan comes alorszdgbiré 1300-bol rank maradt
azon karositasokat tdargyalo itéletlevele, amelyeket Janos fia LaszIo,
Rofeyn bdn ellenében elkovetett. Codex Diplom. Arpadianus
Continatus. Arpadkori Gj okmanytar. X. kétet. 252. szamu oklevél. 379-
380. oldal. Kiadja Magyar Tudomanyos Akadémia. EGGENBERGER
FERDINAND M. Akadémiai Konyvarusnal. Budapest. 1-468.

1V. LaszIo kiralynak 1279-ben kelt Kanyi Tamas hiitlensége miatt a

kiralyra visszaszallott javakat targyalo dokumentuma, amelyeket aztan
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Barnabas fiai, Tamds comes és Janos mester szamdra adomdanyozott.
Codex Diplom. Arpadianus Continatus. Arpadkori 0j okmanytar. XII.
kotet. 212. szamu oklevél. 250-253. oldal. Kiadja Magyar Tudomanyos
Akadémia. EGGENBERGER FERDINAND M. Akadémiai Konyvarusnal.
Budapest. 1-708.

ZOLTAI LAJOS

1938 Debreceni halmok, hegyek. Varosi Nyomda Debrecen. 1-57.
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