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MENYEGZO A RENDI KOLTESZETBEN
A 19. SZAZAD ELEJEN

Alexandra Pavlovna és Jozsef nador, grof Rhédey Lajos és Patay Zsuzsanna
eskiivdjének koltészeti reprezentdcidja”

(Az eskiivé mint tarsadalmi esemény)

A rendi koltészet a tarsadalmi kommunikacié egy formaja, ahol a repre-
zentativ tarsadalmi esemény alkalmat teremt arra, hogy az egyes tarsadalmi
szerepldk egymashoz képest meghatarozzak magukat. Ilyenforman a kézossé-
get képvisel6 személyek, reprezentativ kozosségi terek, s6t olykor maguk a
kozosségek nyerhetnek identitast. A rendi koltészetnek természetesen vannak
olyan reprezentativ eseményei is, melyek soran az identitasalkotas joval hata-
rozottabb konturokkal koérvonalazza a rendi tarsadalom valamely szereplGjé-
nek alakmasat. Egy f6ispani vagy akar érseki beiktatas esetén egy alak ugyan
kirajzolédik az tinnepld koltemények sorabdl, am ez az alak — ha egyaltalan
egyes szamban beszélhetliink réla — eltérd tarsadalmi képzetek, elvarasok és
vagyak, kulonboz6 diskurzusok Utkozési pontjaban jelenik meg elGttiink.: A
rendi tarsadalomnak ugyanakkor vannak olyan reprezentativ alkalmai is,
ahol a kozosségi elvarasokat inkabb az egyén teljesitménye vagy helyzete feldl
ragadhatjuk meg. Ilyenek példaul az emberi élet hatarhelyzeteihez kapcsol6dé
ritualis események, mint példaul az eskiivl, a keresztel§ vagy a temetés. A
tovabbiakban két eskiiv6 koltészeti reprezentacidjaval fogunk foglalkozni.

* A tanulmdny frdsanak idején az MTA Bolyai Janos Kutatéi Osztondijadban részesiiltem.
Koszonom Balogh Piroska, Hermann Zoltan és Keszeg Anna segitségét. Mivel a tanulmany olyan
szovegeket 1déz, melyek nehezen hozzaférhetbek, a jegyzetekben az egyes példanyok mai lelGhe-
lyét is megadom. A kutatott archivumok jelzései: EK: E6tvos Lorand Tudoméanyegyetem Egyetemi
Konyvtar; MTA KIK Kt: Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyvtar és Informaciés Kézpont Kéz-
irattdra; OSZK: Orszagos Széchényi Konyvtar; OSZK Any: Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Pla-
kat- és Kisnyomtatvanytara; OSZK Kt: Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara; RK: A Du-
namelléki Reformatus Egyhazkeriilet Raday Gydjteményének Konyvtara; TREKNk Kt: Tiszantu-
li Reformatus Egyhazkertilet, Nagykonyvtar Kézirattara, Debrecen.

Lasd Vaderna Gdbor: Rudnay Sandor érseki beiktatdsdnak irodalmi reprezentacidja. Egyhaztor-
téneti Szemle 16. (2015: 3. sz.) 26-53.
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Az persze itt is magatél értetddd, hogy mikozben ezen alkalmak szerkeze-
te sok esetben hasonlésagot mutat — a rendi kéltészetben példaul a vonatkozé
toposzok nagymértékben ismétlédnek, az események hasonlé rendben kovetik
egymast, stb. —, komoly kiilonbségek is adédhatnak. Hiszen az mar nem mind-
egy, hogy egy tarsadalmi esemény a tarsadalom mely szintjén zajlik, s a ren-
delkezésre all6 lehetGségek kozott milyen reprezentdcidos mintakat kévet meg-
szervezése, s magatol értet6dd, hogy szamit az, hogy ki milyen felekezethez
tartozik (talan nem is kell ezt kilonésebben magyarazni). De az eskivé (és a
temetés) alkalmainal az is igen komolyan esik latba, hogy az egyes tarsadalmi
szerepldk (valamint ,rokonaik és uzletfeleik”) mit szeretnének magukrél el-
mondani egy reprezentacids térben. Itt szlikséges el6rebocsatani, hogy igen sok
mulik azon is, hogy egy adott személy vagy kézosség, a torténelem valamely
agense a tarsadalmi kommunikaciénak mely médjat valasztja, hogy sajat pozi-
cidjat meghatarozza. E kérdés azért sem lehet mindegy, mivel alapvetden tor-
zitja kutatasi mintainkat. A Csorsz Rumen Istvan és Kull6s Imola altal sajté
aléa rendezett kozkoltészeti sorozat masodik kotetének eskiivii versei2 példaul
azt mutatjak, hogy a verses szévegek (nyilvan énekelve) szerves részét képez-
ték az eskiivll szertartas vilagiasabb felének (melyet még ma is lakodalomnak
nevezink), s e téren — legalabbis a 18. szazadban és a 19. szazad els6 harma-
daban — igen komoly hatast gyakorolt a klasszikus muveltséget kozvetitd di-
akkoltészet.? Az alkalmisagnak e formai — még ha a zenei hagyomanyt tobb-
nyire elvesztve is — a mai napig élnek az Ugynevezett vifélyversekben.t A
kozkoltészet fennmaradt korpusza — a valtozatokkal egytitt — lehet, hogy
Osszességében tobb esklivlre irt dalt és naszdalt tartalmaz, mint ahany a rendi
koltészet korébol fennmaradt, el6bbiekrél mégis joval kevesebbet tudunk. Hi-
szen a kozkoltészeti forrasbdl ismert énekek jelentls része tobb eskiivén is sze-
repelt (és az ugynevezett vifélykonyvekben terjedt nyomtatva és kéziratos for-
maban is),> s ha véletlentl fennmaradt is az ifji par neve, azonkivil, hogy
naszdaluk ismert, egyebet nem tudunk meg réluk. Mindez nem jelenti azt,
hogy e tarsadalmi kézegben (ahol a varosok, elsGsorban a mezévarosok polgar-
saga mellett leginkabb kisnemesek fordulnak eld, esetleg — példaul a hajda-
saghban — a parasztsag tehet8sebb rétege) ne volna ezen alkalmaknak repre-
zentativ jellege. Sejthetden jelentésteli lehetett példaul, ha egy eskiivére sajat
verset rendelnek (mondjuk egy koltészetet tanulé diaktdl, a helybeli tanitotdl,
akar a paptdl), vagy éppenséggel a csalad valamelyik tagja 1ép fel alkalmi poé-
taként. Mindazonaltal egy magasabb tarsadalmi szinten az esklivdi ritusnak
— mint eseménynek — mind az egyhazi, mind a vilagi része sokkal jobban
dokumentalt. Egy f6uri eskiivordl a 18. szazad végétsl nemcesak a korabeli saj-

2 Kozkoltészet 2. Tarsasagi és lakodalmi koltészet. S. a. r. Csérsz Rumen Istvan — Kiillgs
Imola. Bp. 2008.

3 Ennek szdzadokon atnytlé hagyomanyairél 1asd Kiill6s Imola: Kozkéltészet és népkolté-
szet. A XVII-XIX. szdzadi magyar vilagi kozkoltészet 6sszehasonlité miifaj-, sziizsé- és motivum-
torténeti vizsgalata. Bp. 2004. 113-146.

4 Ezekrél 1asd Keszeg Vilmos: Alfabetizacié, irdsszokésok, populdris irdsbeliség. Kolozsvar
2008. 188—-202.

5 Az énekek terjedésérdl lasd még uo. 259-279.
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t6 tudodsit, de a reprezentativ alkalomra késziilt szévegek egy bizonyos részét
nyomtatasban is kiadtak, s ha ez nem tértént meg, a kéziratos anyag fennma-
radasanak is jobb esélye volt. E tarsadalmi koérben mar inkabb dolgoztak
sprofikkal”, a rendi koltészetet kiszolgalé koltGk életmilvének jelentls része
— a beiktatasi laudaciékon kiviil — eskiivéore irott koltemény. A f6urak koruli
rendi kéltészet és a kozkoltészet kozotti hatarvonal ugyanakkor nem tulsago-
san éles: e széles mezsgyében fordultak el6 a rendi koltészetnek azon alkalmi
megnyilvanulasai, melyeket — dokumentaltsaguk alacsony szintje miatt —
ma mar meglehet6sen nehéz kérvonalazni.

(Epithalamium)

Az epithalamium miifajanak kutatéi rendszerint az antik gyékerekre mu-
tatnak ra: szapphoi toredékekre, Arisztophanész naszdalaira, Theokritosz 18.
idilljére, Catullus 61., 62. és 64. carmenjeire, Statius, majd Claudianus alkalmi
verseire, hogy aztan eljussunk némi koézépkori kitér§ utan a reneszansz éta
b6séggel 6mlb neolatin és vernakularis koltészetig. A gyakran el6fordulé par-
beszédes forma a pasztoridillekhez kapcsoljak a mifajt, de elégikus, 6dai s
persze dalszerd megoldasok is béséggel megjelentek az évszazadok soran.®
Egyesek még odaig is elmentek, hogy az epithalamium nem is annyira mtifaj,
mint inkabb a dics6ité (laudacidés) koltészetnek egy tematikus alcsoportja.”
Annyi jogos ezen észrevételbdl, hogy a mifajnak pontos hatarai nem igazan
allapithatéak meg, s kérdés, hogy minden eskiiv6i kéltemény epithalamium-e.
Voltaképpen az epithalamium kutatéi (példaul Virginia Tufte) elfogadtak azt
az eldfeltevést, hogy ezek a szovegek bizonyos alkalmakra szilettek, s igy md-
fajisdgukat kevésbé poétikai szabalyok, mint inkabb a tarsadalmi gyakorlat
alakitja. (Az persze mas lapra tartozik, hogy ezt a tarsadalmi gyakorlatot az-
tan elemezték-e vagy sem.) Masok ugyanakkor nemcsak a dics6it6 mozzanato-
kat emelik ki, hanem azt a tendenciat is, hogy az epithalamium hagyomanya-
ban kezdetekt6l jelen van egy miifaji onreflexié s valamiféle hajlam az iréniara,
s6t a gunyra. ,Hogy az epithalamium fejlédését olyanforman lathassuk, mint
egy organikus felvirdgzast vagy hervadast, el kell tagadnunk a szatirikus vagy
anti-epithalamium sajat é16 és talan még inkabb tartésnak bizonyulé térténe-
tét” — figyelmeztet Celeste Marguerite Schenck.8 Az anti-epithalamium olyan
szoveg, mely imitalja, hogy maga epithalamium volna, 4&m olyan oda nem 1ill6

6 A miifaj alapvetd monografidja — jérészt angol anyagon, kitekintéssel az antik irodalomra:
Virginia Tufte: The Poetry of Marriage. The Epithalamium in Europe and its Development in
England. Los Angeles 1970. Lasd még Arthur Leslie Wheeler: Tradition in the Epithalamium. The
American Journal of Philology 51. (1930: 3. sz.) 205-223.; E. Faye Wilson: Pastoral and Epithala-
mium in Latin Literature. Speculum 23. (January 1948) 35-57. Tufte mvének kemény — és saj-
nos jogos — kritikaja: Thomas M. Greene: Virginia Tufte: The Poetry of Marriage. The Epithalami-
um in Europe and its Development in England. Renaissance Quarterly 24. (Summer 1971) 267—
269.

7 Alastair Fowler: The Life and Death of Literary Forms. New Literary History 2. (Winter
1971) 202.

8 Celeste Marguerite Schenck: Mourning and Panegyric. The Poetics of Pastoral Ceremony.
University Park 1988. 73.
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elemek tlinnek fel benne, mint egy tragédia eldjelei, a halal, s6t gyilkossag
vagy a tarsadalmi rend egyéb megbomlasa (a 18. szazadban ilyen lesz a nasz-
népet elsoprd foldrengés képe). Mint minden mifajnak, az epithalamiumnak is
megvan hat a maga kiforditott ellenképe. Azonban a naszdalok esetében ter-
mészetesen tobbrdl van szd, mint arrdl, hogy valakinek rosszakaréi is megszo-
lalnak. Egy lakodalom inkabb kotott és kotetlen megszoélalasi médok valtako-
zasat engedi meg, igy az ironikus, s6t szatirikus hang is el6fordul. A komoly
tésztokat finoman sejtetd vagy akar élesebben megfogalmazott pajzan utala-
sokkal lehet vegyiteni (hiszen az ifji par a nasz elhalasa el6tt all, s6t eseten-
ként a lakodalom idétartama alatt elhaltak). S azt sem feledhetjik, hogy az
alkalmi megszélalé csempészhet olyan elemeket szovegébe, melyeket a nasz-
nép vissza tud fejteni, s e rejtvényfejtés mar onmagaban szérakozasi forma-
ként szolgalhat.

Az epithalamium visszatéré jegyeinek elemzéséhez két kivalo 6sszefogla-
16 is rendelkezésre all. Az egyiket Thomas M. Greene szedte 6ssze egy Edmund
Spenserrol irott tanulmanyaban még az 1950-es évek végén, a masikban Kiss
Béla a mar idézett kozkoltészeti szoveggyljteménybdl gyjtotte ki a lakodalmi
koltészet néhany visszatérd elemét.?

Greene a kora modern eskliv6i koltészet kivetkezb elemeit szedte dssze:

1. Az eskiv( résztvevdi leginkabb nemesek voltak (ez Anglidban kevésbé
volt igaz, mint a kontinensen), de a k6ltének nem feltétlenil kellett nemesem-
bernek lennie, hiszen 6k a legtébbszor valamilyen anyagi juttatas ellenében
dolgoztak. A megrendelének tehat elég gazdagnak kellett lennie, hogy kifizet-
hesse az encomiumot, a dics6it6 éneket. Ebbdl kovetkezik, hogy az epithalami-
um kozvetve vagy kozvetlentl dicsérte a vilegényt és a menyasszonyt. Greene
szerint ennek van egy olyan kovetkezménye is, hogy minél nagyobb tarsadalmi
(politikai vagy gazdasagi) tekintéllyel rendelkezik a megrendeld, a koltemény
annal inkabb fordul klasszicizalédott formak és megoldasok felé. E tézist az
alabb kovetkezd példaink is ala fogjak tamasztani.

2. Az epithalamium klasszikus mintakat kovet, kilonosen Catullus 61.
carmenjét. A kolt6 toposzok, kézhelyek, hasonlatok, jelz6k, hagyomanyos joki-
vansagok, bevett technikdk meghatarozott korébdl valogat. Greene szerint az
epithalamiumok szerzéinek jéval kisebb szabadsaguk volt, hogy imitaciéjuk
forrasait megvalogassak, mint a mas mtifajokban alkotéknak. Ez persze — te-
szem én hozza — kovetkezik abbdl is, hogy az iskolai oktatasban szerepl6 antik
(esetleg reneszansz és neolatin) mintak viszonylag szlk korébdl lehetett valo-
gatni.

3. Az epithalamium elvalaszthatatlan attél a tarsasagi alkalomtél, ahol
elhangzik. Az esklivli szertartast kévets szoérakozasi formaknak lesz egy ele-
me, szorosan kapcsolédva egyéb kiséréelemekhez, mint a zene, a tanc, az ének,
s6t akar maszkok viselése — ez utébbi magyar kontextusban nem annyira elterjedt.

9 Thomas M. Greene: Spenser and the Epithalamic Convention. Comparative Literature 9.
(Summer 1957) 218-220.; Kiss Béla: Hymen szovétneke. Mitolégiai utalasok a XVIII-XIX. szdzadi
magyar lakodalmi koltészetben. In: Doromb. Kozkoltészeti tanulmanyok 1. Szerk. Csérsz Rumen
Istvan. Bp. 2012. 72-73.
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4. Az epithalamium egyetlen napra utal. Greene szerint a jokivansagokat
megfogalmazd koszontévers 6nmagaban még nem epithalamium. Ez ugyanis
szorosan beépul az eskiivll ritusba, s annak ad narrativ keretet. Voltaképpen
arrdl van szd, hogy a vallasi szertartas, a lakodalom, a naszéjszaka (az elsé
szexudlis egyuittlét, a sziizesség elvesztése) ritusok egy olyan halmazat jelolik
ki, melynek mintegy értelmezési keretét szolgaltatja az ehhez készitett kolte-
mény. Ebbdl kévetkezik, hogy a vers mintegy dramatizalja az eseményeket, s
nem annak formalis részérél — a hazassagkotésrél — sz6l, hanem konkrét
cselekedetek sorarodl, melyek az eskiiv6hoz vezettek vagy éppen ott torténnek.
Greene Arisztotelész Rétorikajabdl az 1. konyv 3. fejezetét 1dézi fel,’* ahol a
szénoki beszéd fajairdl van szé, s az epithalamiumot az epideiktikus (dicsérd
vagy feddd) beszédek korébe utalja — ezért van, hogy az epithalamiumok alta-
laban megtoérténtként mesélik el az eseményeket, olyanokat is, melyek még
nem feltétlenil torténtek meg.

5. A koltemény magaban foglal egy olyan fiktiv kolt6-beszélst, aki sajat
magat egy kozosség képviselGjeként hatarozza meg. Catullus nyoman valami-
féle ceremoniamester vagy kérusvezeto 6, aki megszélitja Hyment, a lanyokat
énekszora buzditja, idvozli a menyasszonyt, kijeloli a naszagyat, a férfiakat
iranyitja, hogy emeljék meg faklyajukat és énekeljenek, idvézli a kedvenc rab-
szolgat, a vélegényt és tulajdonképpen mindenki mast, s olykor — nem is rit-
kan — sajat személyére is utal.’! Ezek az elemek persze az alkalomnak megfe-
leléen médosulhatnak, am a kolt6i szerep megformalasa idétalléonak bizonyult.
Magyarorszagon a 18-19. szazad rendi koltészetében ugyan hangsuilyosabba
valt a ndasznép (elsGsorban a rokonsag) disztingvalt dicsérete is, Am ezt a koltk
tobbsége Ugy oldotta meg, hogy a neviikben szélalt fel, s ily médon a kézosségi
identitas formalasaban a kolt6 tovabbra is igen fontos szerepet vallalt.

Kiss Béla inkabb a poétikai megformaltsagra tigyelt. A kévetkezd eleme-
ket szedte 6ssze (persze lesz némi atfedés Greene listajaval):

1. A kolt6 beleirja magat a versbe.

2. A koltemény gyakran utal az alkalomra.

3. Igen gyakran tartalmaz a kéltemény megszoélitast. Ez a leggyakrabban
az 6rom és boldogsag kiilonb6z6 formaira buzdit.

4. A koltemény tartalmazza a vélegény és a menyasszony dicséretét.

5. Gyakorta megjelenik a hazassag dicsérete is.

6. A szerelem hatalmardl valé elmélkedés, mely a megénekelt esemény-
hez vezetd utat mutatja be, szintén gyakran megjelenik.

7. A koltemény utolsé harmadaban jokivansagok kévetkeznek, esetleg al-
das kérése.

8. A k6ltemény gyakran a koltd személyes jokivansagaival zarul. Ez nyil-
van nem fliggetlen attél — teszem hozza én —, hogy miként viszonyul a dalnok
az ifja parhoz és az egybegytltekhez.

10 T4sd Arisztotelész: Rétorika. Ford., jegyz. Adamik Tamds. Bp. 1999. 38—40.
11 Greene itt a kovetkezd Catullus-kommentéart idézte: A. L. Wheeler: Catullus and the
Traditions of Ancient Poetry. Berkeley 1934. 200.
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Ehhez a két listahoz még egy mozzanatot érdemes hozzatenni. Greene
1dézi a 18. szazad elsé felébdl Jean-Baptiste Souchay abbé rovid definicidjat: ,le
but de ’Epithalame est de faire connoitre aux nouveaux époux le bonheur de
leur union, par les louanges qu'on leur donne successivement, & par les avan-
tages qu'on leur annonce pour 'avenir.”’? Az epithalamiumnak ezek szerint
van egy etikai célja is: az ifju parnak fel kell ismernie a ,boldogsagot”, s ilyen-
forman az esklivéi ritusok egylttese arrdl is szél, hogy a jovenddébeli hazasélet-
hez milyen erények sziikségeltetnek. Ezért is van, hogy a 18. szazadban egyre
nagyobb sulyt kap az ifji par dicsérete, amikor is a ko6ltd felsorolhatja mind-
azokat az erényeket, melyekkel rendelkeznie kell egy férfinak és egy ndnek,
hogy hazassaguk hatékonyan mlkodjon. Greene persze elvalasztana a hagyo-
manyos epithalamiumokat az oktaté jellegli lakodalmi koltészettdl, s ezt a kora
Gjkori anyagon némi joggal is tenné, am a 18. szazadban e vonatkozasok némi-
leg 6sszekeverednek egymassal. E keveredés a kozkoltészetben is megfigyelhe-
t6 — mint Kiill6s Imola figyelmeztet!® —, s a rendi koltészetben a dicsérd ré-
szek elsGsorban a boldog hazassaghoz vezetd erényeket emelik ki. E tendencia
parhuzamosan alakul a csalad formainak 18. szazadi atalakulasaval, s az eh-
hez kapcsolddé etikai-oktatd irodalom széles kord elterjedésével.t A sziikséges
erények katalogusszerd felsorolasa leggyakrabban a menyasszonyt célozta
meg, hiszen a férfivirtus mintegy magatél értetédéen volt adva egy rendi kor-
nyezetben, amennyiben a vlegény mar a kozosség el6tt szamot adott arrél. A
férfi esetében a politikai palya mintegy 6nmagaban garantalta, hogy rendelke-
zik a kozosség altal elvart tulajdonsagokkal, mig a hazi kérben nevelkedett
leanynak épp a hazassaga révén kellett szamot adnia a megfelel6 erényekrol.
Ahogy Sebestyén Gabor megfogalmazza egy eskiivéi beszédében valamikor az
1810-es években:

Illyen gazdag jovedelmi Korona a’ j6 Feleség; a’ ki férjének hazara bov jove-
delmet hajt az 6 szorgalmatossagaval, s meg 6rizi azt az § takarékossagaval,
és annak idejében osztogatja ki az ¢ gondos kezeivel — egy széval a’ ki a’ Haz-
nak szeme fénnye, férjének félkeze, fele segittsége — vagy rovidebben Felesége.
Az illyen gondos és takarékos Asszony teszi haza népét boldogga —hazat pedig
kis Paraditsomma. Illyen a’ j6 feleség! — illyennek kell lenni a’ j6 feleségnek!
— Boldog az ollyan férj, a’ ki illyen jé és illyen ékes Koronaval koronaztatik
meg: De boldog az ollyan Korona, vagy Feleség is, a’ kit egy jé sziv és betsi-
letes maga viselet( férjnek 6lel6 karjai szoritanak a’ szivhez. Boldogok — 6h!

12 Souchay: Discours sur lorigine et le caractére de epithalame. In: Histoire de ’'Académie
Royale des Inscriptions et Belles Lettres, avec Les Mémoires de Littérature tirez des Registres de
cette Académie, depuis 'année M. DCCXXXI. jusque & compris 'année M. DCCXXXII. Tome neu-
viéme. Paris 1736. 311. Idézi: Greene, Th. M.: Spenser and the Epithalamic Convention i. m. 221.
Az idézet magyarul: ,Az epithalamium célja az, hogy az ifji par az Sket elhalmozé bokoknak és a
szamukra igért varhaté elényoknek készonhetSen kapesolatuk boldogsagat felismerje.”

13 Kiills I.: Kozkoltészet és népkoltészet i. m. 115.

14 Ehhez lasd Nancy Armstrong — Leonard Tennenhouse: The Imaginary Puritan. Litera-
ture, Intellectual Labor, and the Origins of Personal Life. Berkeley — Los Angeles — London 1992.
69-88.
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szasszor boldogok az illyen Hazasparok, és az 6 boldogsagok még e’ vilagi élet-
ben boldogokka teszi az 6 boldogsagot szomjuhozé lelkeket.!®

A haztartast vezets takarékos és takaros asszony férjének koronaja. Az
erények a boldogsaghoz vezetnek — némi képzavarral boldog lesz a korona, s
boldog az is, aki viseli: a becstiletes és joszivi férj. E  haztartasi tézist” — tud-
niillik hogy az asszony felelds a hazi gondokért, mig férje a nyilvanos palyakon
munkalkodik — szamtalan kéltemény fogalmazta meg kiillonb6z6 formakban,
bar abban azért kételkedhetlink, hogy ezen eszmények vajon miképpen tltet-
hetGek at a tarsadalmi gyakorlatba.6

A tovabbiakban két példat mutatunk be. El6bb a reprezentacié lehetd
legmagasabb szintjét, a kiralyi csalad egy tagjanak eskuvéjét, majd egy szint-
tel lejjebb 1éplink, s egy révid 1d§ alatt f6uri rangra emelkedett nemesember
masodik eskiivGjének verses reprezentacidit nézzik meg. (Mint latni fogjuk,
mindkét hazassag igen rovidre sikeredett, de nem ez befolyasolt, amikor kiva-
lasztottam Gket, hanem inkabb a reprezentacié médjanak érdekessége.)

(Joézsef ndador és Alexandra Pavlovna)

Sandor Lipét nador tragikus balesete utan (1795. jalius 10-én Laxenburg-
ban egy rosszul elsiilt tzijaték okozta tlizben vesztette életét) cese, Jozsef
elébb a magyar korona csaszari helytartdja lett (jalius 20-an), majd 1796. no-
vember 12-én a pozsonyi diétan a rendek kozfelkidltassal nadorra valasztottak
(s megkapta mindazt, ami ezzel egytitt jart: a Helytartotanacs vezetését, a Ki-
ralyi Karia elnoki tisztét, a Pest varmegyei f6ispansagot, a Jasz és Kun kivalt-
sagolt kertiletek f6kapitanyi tisztét),!” s e poziciéjat meglehetGsen sokaig, egé-
szen 1847-ben bekovetkezett halalaig viselte. A nador személyét hagyomanyo-
san nagy figyelem kisérte, a rendek és az udvar kézotti kommunikacié kulcssze-
replGje volt 6, s ezt alatamasztjak a bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchiv azéta
kiadott iratai, melyek a két emlitett nador és az uralkodé kozott folytak.® Hogy
Jozsef nadornak még kisebb kultusza is kialakult, az pedig természetes folyo-
manya annak, hogy hosszu ideig viselte tisztét, s ilyenforman e hossz palyaba
egy s mas belefért, reprezentativ alkalmak sokasaga tartozik nevéhez, s Pest
és Buda kulturalis életének el6mozditasaban jatszott szerepe kétségteleniil je-

15 Sebestyén Gabor: Tuba. Az ég6 és oktaté szerelem. Buda 1819. 159-160. (OSZK 192.969)
Sebestyén személyérdl lasd Vaderna Gdabor: Sebestyén Gabor és a kozkoltészet. In: Doromb. Koz-
koltészeti tanulmanyok 4. Szerk. Csérsz Rumen Istvan. Bp. 2015. 267—282.

16 Ehhez lasd Lawrence E. Klein: Gender and the Public/Private Distinction in the Eigh-
teenth Century. Some Questions about Evidence and Analytic Procedure. Eighteenth-Century
Studies 29. (Fall 1995) 97-109. A ,domestic thesis” kifejezést tble vettem.

1T A nadorvélasztasrél részletesen lasd Horvdth Mihdly: Jézsef Cs. K. Féherczeg Magyaror-
szag félszazados nadoranak élete. In: Nador-emlék. Pest 1865. 12—15.

18 Sandor Lipét féherceg nador iratai. 1790-1795. S. a. r. Malyusz Elemér. Bp. 1926; Jézsef
nador iratai. I-III. S. a. r. Domanovszky Sandor. Bp. 1925-1935 (a tovdbbiakban: JNI); Palatin
Josephs Schriften. Vierter Band 1809-1813. Zusammengestellt und kommentiert von Sdndor Do-
manovszky, Hrsg. Ferenc Glatz. Bp. 1991.
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lent6snek mondhaté.!® Jozsef nador természetesen fontos szereplgje volt a ko-
rabeli diplomacianak is. II. Lipét 6todik fiaként 1776-ban sziletett, a birodal-
mat batyja, I. Ferenc igazgatta ekkoriban, Ferdinand batyja kapta meg a Tosz-
kanai Nagyhercegséget, Karoly hadvezérként mlkodott, Sandor Lipét pedig a
magyar korona Uigyeinek intézését vitte. Szinte adta magat, hogy utébbi halala
utan Joézsef vegye at e tisztséget, am sziiletésénél és csaladi kapcsolatainal
fogva nemcsak a magyar rendek és az udvar kozotti kapesolat diplomaciai vo-
natkozasaiba avatta bele magat, de birodalmi érdekeket is képviselt. Ezek ko-
zul az egyik legfontosabb kiildetése egy hazassag nyélbelitése volt, s e hazas-
sag révén a franciak elleni habordban a Habsburgok szévetségi rendszerének
megerdsitése.

Domanovszky Sandor magisztralis életrajza alapjan rekonstrualhaté az a
torténet, amiként Jozsef nador elsé és rovidre sikerilt hazassaga megkotte-
tett.20 A francidk elleni haboruban Ferenc csaszar az oroszokkal valé szévetsé-
gét szerette volna megerdsiteni, ezért — némi diplomaciai el6készités utan
egyik occsét Pétervarra kiildte, hogy kérje meg Alexandra Pavlovna,?! 1. P4l
car legidGsebb lanyanak a kezét. (Alexandra nagyhercegnének el6bb IV. Gusz-
tav svéd kiraly volt kiszemelve, 4m ez a hazassag végiil kutba esett, s igy Gjabb
kérd johetett szoba.) A Habsburg-udvar Karolyban gondolkodott, am a Doma-
novszky altal rendkiviili részletességgel feltart udvari intrikak kévetkeztében
inkabb Gccsére, Jozsefre esett a valasztas. 1799 januarjaban Joézsef Gtnak is
indult a cari udvar felé, s hogy e mintegy kétezer kilométert minél gyorsabban
megtehesse, inkognitéban utazott. Februar 20-an érkezett meg, majd — mi-
ként az ilyen helyzetben magatdl értet6dik — egymast kovették a fogadasok a
cari csalad korében, ahol a fejedelmi vendéget koszontotték. Domanovszky itt
a fiatalok kozott sz6v6d6 romanc regényes rajzat adja: ,,Ami azonban a f6herceg
lelkét legjobban megragadta, kiszemelt menyasszonyanak, Alexandra Pavlov-
na nagyhercegng a car legidGsebb lanya volt, szlleinek féltve 6rzott, legkedve-
sebb kincse. [...] A harmoénia, amely az ifja lelkek kozt fonddott, annal mélyebb
hatassal volt a cari parra, mert Alexandra nagyhercegnét mindketten kilonos-

19 Errél lasd Vértes Jozsef: Az utolsé magyar nadorispanyok (Sandor, Jézsef és Istvan féher-
cegek). Bp. 1925. 36-37.; Lestydn Sdndor: Jézsef nador. Egy alkoté élet irdsban és képben. 1776—
1847. Bp. 1943. [36.]; Voros Karoly: Jézsef f6herceg Magyarorszag nddora. In: Internationales kul-
turhistorisches Symposion Mogersdorf 1982 in Graz. Der pannonische Raum zwischen Beharrung
und Fortschritt. Graz 1983. 81-82. Illetve 1997—1998-ban a Budapesti Torténeti Mizeumban ren-
deztek egy kidllitast a témardl. A kapesol6d6 kiadvany: Jozsef nador (1776-1847) Pest-Budan.
Palatin Joseph (1776-1847) in Pest-Ofen. Szerk. Bod6 Sandor [?]. Bp. 1997.

20" A tovabbiakban, ha nem jellém, erre a munkéra tamaszkodom: Domanovszky Sdndor:
Jozsef nador élete. ElsG rész. Bp. 1944. 224-268. Az életrajznak a szamunkra érdekes, hazassagra
vonatkozé részeit ugyanakkor némi kritikaval kezelem, s nem veszem 4t az 6sszes narrativ meg-
oldast, melyet Domanovszky valasztott, hogy az altala kiadott forrdsokat értelmezze. Domanovsz-
ky forraskiaddsanak e korra vonatkozé részei: JNI 1. 267-312. Bar a minket érdekld targyban
kevésbé voltak hasznéalhatbak, kivalé palyaképet nyGjtanak: Voros K.: Jozsef f6herceg i. m.; Sods
Istvan: ,A legmagyarabb Habsburg”. Jozsef f6herceg, Magyarorszag nadora (1776-1847). In: J6-
zsef nador (1776-1847) Pest-Budan i. m. 9-23.

21 A nevet latinosan irom 4t, s nem hasznalom a cirill betiik hagyoményos 4tirdsi médjat.
Ebben kovetem a 19. szazad eleji forrasokat — bar ott az apanév Pavlovna~Pawlowna~Pawlovna~Pau-
lowna alakjai ingadoztak.
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képen szerették.”22 A hazakiildott levelekbdl és egyéb diplomaciai iratokbdl az
érzelmek Gszinteségérdl kevésbé tudunk nyilatkozni, annyi azonban bizonyos,
hogy Jozsef megelégedéssel szamolt be batyjanak leendé feleségérol:

Die GroBfiirstinn Alexandra ist groB}, gut gewachsen und sehr hiibsch von
Gesicht, dabey aber artig und voller Talente, sie ist auch der Liebling ihrer
Aeltern, welche alles darauf verwendet haben, sie vollkommen auszubilden.
In diesem Augenblick kann ich Euer Majestét nicht genug fiir die Gnade dan-
ken, dal sie mich dazu bestimmt haben, diese Prinzessin zu heurathen, da ich
uberzeugt bin, dafl durch sie das hdusliche Glick meines gantzen tibrigen
Lebens versichert ist.23

Mindenesetre Jozsef nem sokaig gondolkodott: februar 22-én meg is kérte
Alexandra kezét. A szovetség megszilarditasa azonban 1d6t vett igénybe, s bar
Jozsef mar indult volna haza, csak marcius 20-an hagyta el Pétervart.2

A hadi helyzet gy hozta, hogy az eskiivét minél gyorsabban nyélbe kel-
lett Gitni: néhany honap utan, szeptember 22-én Jozsef ismét utnak indult, ez-
uttal varatlanul, s ennek készonhetd, hogy a cari csalad Gatcsinaban, kedvelt
nyaral6helyén fogadta 6t. Mik6zben az Gjabb latogatasnak minden kétséget
kizaréan diplomaciai jelentGsége volt, ennek még a latszatat is kerulték, s Jo-
zsef kiilonosebb kiséret nélkiil érkezett meg oktéber 18-an. A kapkodast mu-
tatja, hogy az oktéber 30-ra kitlizott eskiivére rohamtempdban kellett odautaz-
nia Kajetan Ignacy Kickinek, a lembergi érseknek, mivel az 6rékos tartoma-
nyokban felszentelt érsek odautaztatdsara nem volt elegendd 1d6. Mikozben
egyre-masra érkeztek a rossz hirek az italiai haborurél, az eskiivé végil nem
esett kutba. Oktéber 30-an megtorténtek a sziikséges szertartasok (el6bb a cari
kapolnaban gorogkeleti, majd a palota lovagtermében e célra felszentelt oltar-
nal a katolikus),? a car pedig a Szent Andras-renddel tuntette ki Jozsefet (me-
lyet a cari csalad tagjai viseltek). A diplomatak még aznap megkezdték a tar-

22 Domanovszky S.: Jézsef nador élete i. m. 232. Masok még ennél is tovabb mennek: Vértes
Jézsef példaul a szigoru apa (ez volna a cdr) és a felé kozvetitd érzékeny anya (ez volna a cdrné) narrativ
kliséjét veti be amugy kivald torténeti munkajaban: Vértes J.: Az utolsé magyar nadorispanyok i. m. 39.

23 Jézsef nddor Ferenc csaszarnak, pétervari fogadtatdsardl, jegyességérdl és az orosz kato-
nai intézkedésekr6l, Pétervar, 1799. februar 23. In: JNI 1. 89. sz., 271. Magyarul: ,Alexandra
nagyhercegnd magas, j6 novésd és szép arci, mindekozben j6l nevelt és tehetséges, ezért G is a
szil6k kedvence, akik mindent megadtak, hogy teljes korlien kimtveljék. E pillanatban nem tu-
dok eléggé kiszonetet mondani felségednek a kegyért, hogy engem rendelt arra, hogy elvegyem ezt
a hercegndt, mivel meggy6z6désem, hogy altala egész tovabbi életem otthoni boldogsaga biztositva
van.” Domanovszky idézi még a pétervari kovet, Johann Ludwig con Cobenzl gréf levelét Colloredo
gréfnak: ,,L’archiduc est enchanté de sa promise, et il a raison, car elle est charmante; en est aussi
fort content de lui.” Alfred Ritter von Vivenot: Vertrauliche Briefen des Freiherrn von Thugut, 6s-
terr. Ministers des Aussern. II. Band. Wien 1872. 148. Idézi: Domanovszky S.: Jézsef nador élete
i. m. 232. Magyarul: , A f6herceg el van ragadtatva a lany igéretétdl, és igaza is van, mert § elraga-
dé; emiatt nagyon meg van elégedve 6nmagaval.”

24 Jézsef mar februar 9-én elére kérte visszahivé levelét a csaszartél. Jézsef nador Ferenc
csaszarnak, oroszorszagi utjardl, Vilna, 1799. februar 9. In: JNI 1. 268.

25 Lestydn S.: Jézsef nador i. m. 36.
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gyalasokat.26 Az eskiivé ugyan megtortént, de a két orszag kozti fesziltség
nemigen oldédott. Végil az ifji par december 2-an indult Utnak, s hosszadal-
mas utazas utan egy honappal késébb, januar 2-an érkezett meg Bécsbe. Kis
pihend utan innen januar 29-én indultak el budai otthonuk felé, s — az utak
jarhatatlansaga miatt — csak februar 1-jén vonultak be a varosba.?”

Voltaképpeni témank: az eskiuvét kisérd tinnepségsorozat ekkor kezdd-
dott. Az események, az egymast kovetd fogadasok, szinhazi el6adasok, a pesti
és budai polgarok linneplése nem egy napra szoritkozott. A csaszari eskiivé
hénapokkal korabban tortént, raadasul egy tavoli orszagban, Buda és Pest
mégis a naszt innepelte. Talan ennek is készonhetd, hogy a nador és Gjdonsilt
neje majd egy honapig szinte naponta jelent meg kiilonb6z6 helyszineken, ahol
mindenttt jél szervezett produkcidk vartak ket, s még 1800 majusaban is volt
az eskiv6t unnepld alkalom (igaz, ekkor mar 6sszekototték Alexandra névnap-
javal). KettGs célt szolgaltak hat ezek az események: egyfeldl a nador felesége
és a magyar rendek (illetve Pest és Buda polgarai) ily médon mutatkoztak be
egymas el6tt, masfel6l az eskiivé méltéképpen valé megunneplésére — ha uto-
lag 1s — sort lehetett keriteni. Ennek az tinnepségsorozatnak a jelentGségét mi
sem mutatja jobban, mint hogy nem kisebb zeneszerzdk tették tiszteletiiket
Budan és Pesten, mint Joseph Haydn vagy Ludwig von Beethoven. El6bbi
1800. marcius 8-an, a nador szlletésnapjanak elGestéjén — mintegy Alexandra
ajandékaképpen — Budan vezényelte monumentalis Teremtés-oratériumat.
Utébbi majus 7-én szerepelt a budai Varszinhazban (a német szinhazban) ren-
dezett hangversenyen gréf Brunszwick Ferenc meghivasara. Valdszindleg
F-dur kirtszonatajat adtak eld, mivel a tudésitasok szerint Giovanni Punto
kirtmivész is fellépett.2® Beethoven el6adasa voltaképpen az innepségsorozat
végét is jelentette. Alexandra juniusban teherbe esvén, mar joval kevesebbet
szerepelt a nyilvanossag el6tt, s 1801. marcius 16-an, miutan Gjszilott kisla-
nya meghalt, a sziilés kozben fellépett szévédmények kivetkeztében a nadorné
is életét veszitette.

Am a pesti és budai polgarok, az orszag rendjei még nem tudhattak, hogy
e hazassag sem diplomaciailag, sem a gyermekaldas tekintetében nem lesz
gylimolesoz6. Sebestyén Ede a napisajté tudodsitasai alapjan foglalta 6ssze azon
napok reprezentativ eseményeinek sorat, amikor Jozsef és Alexandra székhe-
lytkre érkeztek: kezdve ott, hogy Pilisvorosvarnal fogadta dket az elébiik kil-
dott ulanuscsapat, a megannyi balon, szinhazi eléadason, él6képen és egyéb jol
szervezett meglepetésen at Beethoven majusi koncertjéig. Ennek a puszta fel-

26 Lasd Cobenzl Lajos gr. pétervari kévet jelentése Thugut barénak a nador eskiivéjérél s az
azt megel6zott targyaldsokrol és fesziiltségekrdl, Gacsina [!], 1799. november 1. In: JNI I. 305—
308.; illetve levelét Collored6hoz. In: Vivenot, A. R. von: Vertrauliche Briefen i. m. 194. Idézi: Do-
manovszky S.: Jézsef nador élete i. m. 250.

27 Sebestyén Ede: Jozsef nador és Pavlovna Alexandra bevonuldsa és iinneplése Pest-Budan
1800-ban. Haydn és Beethoven hangversenye Budan. Tanulméanyok Budapest Multjabdl VII. K-
l6nlenyomat. Bp. 1940. 5.

28 Uo. 20. A kiirtszonata: op. 17. Ismeretes, hogy Brunszwick gréf meghivasara Beethoven
1809 nyaran még egyszer ellatogatott Budara, s a Brunszwick-palotdban (valaha a budai varban
allt) irta egyik zongorafantazidjat (op. 77.), illetve a gréf lanyanak, Teréznek ajanlotta szintén itt
szerzett Fisz-dar zongoraszonatijat (op. 78.). Lasd uo. 21.
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sorolasa is oldalakat téltene meg, s ett6l most megkimélem olvaséimat. Inkabb
azokat az alkalmakat szedem 06ssze, melyeken dokumentalhatéan kéltemé-
nyek kertltek eld.

Februar 2-an (tehat érkezésiik masnapjan) ,mar koran délel6tt elarasz-
tottak a két varost magyar, német és latin szovegd ropiratokkal, amelyek téb-
bé-kevésbé irodalmi formaban magasztaltak a nadort és hitvesét”.2® Ezek ko-
zul a Magyar Hirmondé kettét emlit: Virag Benedek magyar és Grigely Jozsef
latin nyelv{ kolteményét.?° A folyodirat levelezGje utébbirdl a kovetkezSképpen
fogalmaz: ,Magam is el olvastam ezen [...] Pasztori Versezetét Grigely Urnak
és mondhatom, hogy gyonyoriséget talaltam, a’ pompa’ leg f6bb kérnytilallasai-
nak olly pasztori egygyligylségii s konnyen érthets Versek altal lett eladasa-
ban.”3! Az erre a napra idézitett versek kozul tobb is fennmaradt (persze nem
minden fennmaradt vers datalhat6 pontosan).32

Masnap, februar 3-an lnnepi diszel6adas volt a budai Varszinhazban
(azaz a német szinhazban), ahol két rovid vigjaték elGadasa utan elébb egy
pirotechnikai attrakciéval szérakoztattak az egybegyllteket (az orosz és ma-
gyar cimert allitottak fel, gorog oszlopféket helyeztek a szinpadra, gérégos edé-
nyekben aldozati tliz égett, s a fatyolszer( fuggényck mogott tlizbetlikkel irtak
ki Jozsef és Alexandra nevét),* majd harminchat f6ari leany pasztornak 6ltoz-
ve adta el6 Schedius Lajosnak, az egyetem tanaranak tidvozl6 kardalat néme-
tial,3* amit befejezésképpen mas dalok, magyar és német tancok, egyéb él6ké-
pek kovettek. Kozben feltehet6en kiillénb6z6 kiildéttségek folyamatosan jarul-
tak az ifja par elé, hiszen példaul februar 8-ara datalva is ismeriink verset egy
helytartétanacsi hivatalnoktél.

Februar 15-én alarcosbalt rendeztek a budai varban (a régi Orszaghaz-
ban, ma: Orszaghaz utca 28.). Itt is latvanyossagok sora szérakoztatta a részt-
vevoket: vadembernek 61t6zott parok mutattak be kilonbo6z6 tancokat, majd
megjelent a kilenc muzsa is a szinen, akik a nadornét koszontotték egyesével.

29 Uo. 1.

30 Virdg [Benedek]: Orém ének. H. n. 1800. (OSZK 404.690; 626.347); Iosephus Grigely:
Gaudia Pastorum... Buda 1800. (OSZK 404.695; 620.623)

31 Magyar Hirmondd, 1800. februar 13. 239.

32 Bizonyithatéan ide tartoznak még a kévetkez$ nyomtatvanyok: [Cseptsdnyi Gdbor:]
Folséges Josefnek Ausztriai f6-hertzegnek Magyar Orszag nandor ispannyanak folséges hitvesével
Budara érkezésekor. Kassa 1800. (OSZK 626.624); [Josephus Horkovits:] Ad serenissimam princi-
pem caesarei-regiam Alexandram Paulownam dum Occasione solennis sui ingressus. Buda 1800.
(OSZK 404.693); [A. R.:] Cogitatio fugitiva in abitum glaciei 1. Februarii 1800. Pest 1800. (OSZK
404.694; 623.843 — a szerz6t nem sikeriilt azonositani); Quum Februariis kalendis an. sal. MDCCC.
serenissimi principes et conjuges beatissimi Budam adventu suo auspicatissimo consolarentur,
reverentis exultantisque animi vota. Buda 1800. (OSZK 625.871)

; 33 A szinhéz, koltészet és pirotechnika egyiittes alkalmazasira még példakat hoz: Kovdcs
Akos: Jaték a tlzzel. Fejezetek a magyarorszagi tlzijatékok és diszkivilagitdsok XV-XX. szdzadi
torténetébdl. Bp. 2001. 27-35.

34 Ludwig v. Schedius: Freuden-Chor zur Feyer der hochst gliicklichen Vermahlung Seiner
koniglichen Hoheit Joseph Anton’s Erzherzogs von Oesterreich, Palatins des Konigreichs Ungarn,
mit Threr kaiserlichen Hoheit Alexandra Pawlowna GroBfiirstinn von RuBlland. In Musik gesetzt
von *** Raymann. Ofen 1800. (OSZK 404.701)

35 Antonio Martino Stadl: Hilaria hungarorum... Buda 1800. (OSZK Any 1808 4° — a kényv-
tarbeli besorolas jelenleg téves.)
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Atnyﬁjtottak egy diszes verseskotetet is, melyben magyar, német, francia,
orosz és latin nyelvi kéltemények szerepeltek: ,,Sarga, zold, kék, viola és rézsa-
szinl papirosra nyomtattak ezeket a verseket s gyongyhazszinl selyemtabla-
ba kototték; a tabla elGlapjan egy-egy finom festmény diszelgett, hats6 lapjan
a nador és felesége nevének kezdGbetije.”? Bar ezen unikalis példany sajnos
lappang — a nadori levéltarban legalabbis nem akadtam nyomara —, bizonyos
verseket — igy a muzsak korusanak énekét Grigely Jozseftsl (két valtozatban!)
vagy Clio mizsa szavait — kilon is kinyomtattak, s ezek ma is megtalalhatoé-
ak.’” Az atadas utan a mazsak csoportja egyesiilvén a vademberekével levonult
a szinr6l, majd Gjabb tancok kovetkeztek.

Februar 18-an szintén a régi Orszaghazban tartottak alarcosbalt Pest
varmegye rendjei, ahol megjelent a nador-féispan és neje is. Itt zene és tanc
utan ismét egy diszes kotésd konyvvel kedveskedtek Alexandranak a rendek.
A kotet ezuttal sem ismert, de egyik eleme, melyet ismét Schedius Lajos szer-
zett, fennmaradt.?® Ezek utan egy nemeskisasszony lantkisérettel elszavalta
Virag Benedek mar korabban emlitett kolteményét.

Marcius 18-an ismét szinhazi el6adason jart az ifja par, melynek végén
Gjra felhangzott Schedius Lajos kardala, melyet megint egy pirotechnikai
attrakci6 kisért — tlz fényének lobogasa mellett volt lathaté a nador arcmasa e
felirassal: ,noMen CeLebre arDente[s] CeLebrant”.?

Utolsé adataink, amelyek soran az irodalmi reprezentaci6 is széba keril,
mar Alexandra névnapi iinnepségsorozatabdl valéak: 1800. majus 5-én a Ma-
gyar Jatékszinben volt diszelGadas, ahol alkalmi kéltemények elszavalasara is
sor kerult (ezeket nem sikerilt azonositani), majd majus 6-an gréf Batthyany
Tivadar (a mai Nemzeti Mizeum helyén all6) palotajaban hallgattak meg 4j-
fent Schedius kardalat (a jelek szerint nagyon tetszett ez a hercegi parnak). A
korabeli tudésitasok szerint a palotdban és annak kertjében hatezer ember
unnepelt, ami nyilvan talzas, de jelentGs tomeg lehetett jelen.

A fentieken kivil vannak még olyan kéltemények, melyeket pontosan tu-
dunk datalni, am a hozzajuk kéthets esemény mar nem rekonstrualhaté. Ilyen
példaul a szerb kozosség bizalommal teljes poémaja (januar 23.), a zsidé hit-
kozség udvozlete (februar 4.), Grigely Jozsef kis pasztorjatéka (marcius 12.)
vagy Stand Janos névnapi disztichonjai (marcius 19.).40

36 Sebestyén E.: Jézsef nador és Pavlovna Alexandra i. m. 10.

37 Josepus Grigely: Chorus Musarum Duce Apolline... Buda 1800. (OSZK 60.073); Io[sephus].
Grligely].: Chorus Musarum Preside Apolline... Buda 1800. (OSZK 626.616); Clio la Muse de I’his-
toire... Buda 1800. (OSZK 626.623)

38 [Ludwig Schedius:] An ihro kaiserl. kénigl. Hoheit Alexandra Pawlowna. Pest 1800.
(OSZK 404.705; 626.620)

39 Tdézi: Sebestyén E.: Jozsef nador és Pavlovna Alexandra i. m. 15. Az inscriptio és a tiizi-
jaték egyiittes alkalmazasara példat hoz: Kovdes A.: Jaték a tlizzel i. m. 25.

40 CnaBomowie es iMmepaTopckomy BbicouecTBY Musoctugaiiieit Anekcanps [laBnosHs...
[Temrr 1800. (OSZK 404.704); An Ihre kaiserliche konigliche Hoheiten Joseph Anton Erzherzog von
Oestreich, Palatin des Konigreichs Ungarn, und Alexandra Pawlowna GroBfirstin von Rullland.
Als die gesammte Israeliten Gemeine der konigl Freystadt Pest zum Denkmal ihrer Freude tiber
die gliickliche Ankunft der hohen Neuverméhlten ein kleines Geschenk darzubringen wagte. Pest
1800. (OSZK 404.700); [Iosephus Grigely:] Liusus pastoritii... Buda 1800. (OSZK 404.696); [Stand
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A fennmaradt szévegek a reprezentaci6 kiilonbo6zé tereit mutatjak meg.
Voltak, akik elére dolgoztak: a pozsonyi gimnazium tanara, Bucsanszky Gyorgy
mar az eskiivg hirére elkészitette epithalamiumat,* a pesti szerb kézosség pe-
dig mar azel6tt hallatta versben a hangjat, hogy a hercegi par megérkezett
volna. A szerbek nagy reményeket taplalhattak a gorogkeleti nadorné szemé-
lyével kapcsolatban, mivel gyors egymasutanban két kolteményt is kiadtak.2
Az esklivé hirére elkésziiltek az ilyenkor szokasos inscriptidk is*? — s ilyen még
késbbb, a Pestre érkezéskor is eldfordult.** Volt olyan poéta, aki megbizoi ud-
vozletét hozta: Nagy Ferenc, a veszprémi papneveld rectora (ha 6 volt) a Veszp-
rém varmegyei rendek nevében szélt.*® Egy masik koltd, Racz Istvan pedig az
ifja parrdl ugy irt laudaciét, hogy a kéltemény cimzettje (s nyilvan mecénasa)
valaki mas, baré Braunecker Antal volt.* Természetesen némiképp esetleges e
tabld: egyfel6l nyilvanvaléan nem maradt fenn az 6sszes kéltemény (nem is
feltétlenil jelent meg mindegyik nyomtatasban), masfeldl a tisztelgésnek nem
csak ez a modja létezett. Arra mégis alkalmas lehet ez az anyag, hogy lassuk,
miképpen probalta értelmezni a rendi k6zosség az eskuvét.

Az epithalamiumok hagyomanyabdl annak ellenére épitkezik igen sok
vers, hogy az eskiivé mar korabban megtortént. Matyasi Jozsef ezt Ggy oldja
fel, hogy nemes egyszerilséggel az el6z6 évre datalja 1800-ban kiadott alkalmi
kolteményét (s persze az is lehet, hogy tényleg akkor irta).*” Masok megeléged-
nek annyival, hogy az ilyenkor szokasos mitolégiai apparatust vetik be. Ennek
visszatérl sémaja: egy aktualizald propozicid, egy mitoldgiai jelenet, amikor a
szerepléknek Hymen és Venus (Cypria) segit egymasra talalni, esetleg ITuno
vagy Iuppiter is kozbelép, végil az erények dicsérete kovetkezik. Ezek aranya
persze valtozik, olykor a mitolégia mintegy beépil a laudacids részbe, mint pél-
daul Stipsics Alajosnak, a budail gimnazium professzoranak kélteményében:

En MAGNA PRINCEPS sidere pulcrior!
Tam CAESARVM nunc et Soror et Nurus
Felix, salo et terra potentis
AVSTRICAE DOMVS. Eia laeta

Janos:] 0 kiralyi hertzegségének Magyar Orsziag nador-ispannyédnak Jésef értz-hertzegnek neve’
napjara ajanlott 6rom-ének egy buzgé hazafi altal. H. n. 1800. (OSZK 404.698)

41 Georgio Bucsdnszky: Epithalamion. Poson 1799. (OSZK 404.678; 624.939)

42 Cnapomswie... i. m.; IlpuimecTBi0 MXb IIPECBITISHINMMXD BBICOUeCcTBb locmda [..] u
Ausnexcauapsl [Tasnosst... [Temmr 1800 (OSZK 404.702)

43 Votum Pannonis... Pest 1799. (OSZK 404.676); Ad epithalamium Caesareo Regio Princi-
pum losephi et Alexandrae Pavlovnae... Pest 1799. (OSZK 404.677; 624.268; 625.863)

44 Adventui serenissimorum principum Iosephi principis regii archiducis Austriae Regni
Hungariae palatini et Alexandrae principis caesareae Russorum augusti primogenitae. Buda
1800. (OSZK 404.703)

45 [F. N.:] Taedae nuptiales... Weszprimii 1800. (OSZK 627.041 — e példényba valaki beje-
gyezte kézirdssal a monogram mellé: ,Franciscus Nagy”.)

46 Récz Istvdn: Jozsefnek [...] és Alexandréanak [...] szent hdzassagokra késziilt 6rvendezés.
Pozsony 1800. (OSZK 624.017)

4T Matydsi Jésef- Akkori gondolatok, midén a’ felséges kiralyi hertzeg, Magyar Orszag’ na-
dor-ispannya Joésef, a’ felséges Orosz csdszar’ lednyat Alexandra Paulownat el-jegyzette. Pest
1800. (OSZK 821.448)



744 VADERNA GABOR

Quae TE tulerunt secula! TE Venus
Caelestis et felix decorat; TIBI
Virtus, Pudor, Musae, Suadela,
Et Charitum chorus arsit omnis

Ridere nascenti placide! TE Hymen
Tunoque iunxit Pronuba PRINCIPI
Magno IVVENTVTIS vices, qui
REGIS APOSTOLICI aequus implet.*®

Itt Alexandrara mar sziiletésekor ramosolygott az Erény, a Szemérem, a
Muzsak, a Rabeszélés istennéi és a Charisok kara, Venus diszitette (azaz szép-
pé tette), Hymen és ITuno pedig ésszeadtak az ,ifjusag hercegével”. Az efféle
halmozasok igen gyakoriak e kélteményekben. Ilyenforman a szereplSk szinte
maguk is a mitologiai istenek soraba emelkednek. Racz Istvan kélteményében
példaul ezt olvassuk:

Fama vig kurttel szanaszét jelenti,

Hogy ma Himent{l ropogé tizek koztt

Két nagy Udvarnak Tsemetéji szentl
Oszve-adattak.

Mintha szép Vénus kegyes Hermesével

Ulve a’ rézsés szekerén vitetnék:

Ugy ki PAULOWNAT maga Férje’ jobbjan
Lattya, tsudallya.*®

Az 1is el6fordul, hogy az eskiivé maga emelkedik mitikus kérnyezetbe. Gri-
gely Jozsef egyik eklogajaban Daphnis és Phyllis nasza allegorizalja a tortén-
teket. A bevezetdben olvashatjuk a kovetkezd heurisztikus sorokat:

Formosus celebrat genialia foedera DAPHNIS:
Rumpite Pastores, Sidera laetitia!

Flos, ac delicium est DAPHNIS, nemorumque voluptas,
DAPHNIS pastorum gloria, Ruris amor.

DAPHNIDE ovante favet coelum, cupiensque renasci
Vere nouo, hyberna terra soluta niue;

Et montes reboant, urbesque fragore propinguae [!],

48 Aloisius Emanuel StLpSLcs Apobaterion... Buda [1800]. (OSZK 404.697) Magyarul:
JIme a NAGY FEJEDELEMNO, csillagnal ragyogébb! Immar CSASZAROK huga és ardja a sze-
rencsés, a tengeren és foldén oly hatalmas AUSZTRIAI HAZE. Hej, boldogok az idék, melyek TE-
GED sziiltek. TEGED az égi, termékeny Venus ékesitett fel; az Erény, a Szemérem, a Muzsak, a
Kedvesség és a Charisok kara mind égett a vagytél, hogy READ nevessen, mikor szulettel TEGED
Hymen és Iuno, mint nyoszolyéasszony, a nagy FEJEDELEMHEZ kot6tt, mint az IFJUSAG kép-
viselGjét, aki AZ APOSTOLI KIRALLYAL egyezd helyet tolt be.”

49 Rdcz I: Jozsefnek [...] és Alexandranak [...] i. m. [5.]
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Plausibus arua, nemus, rus, iuga, et antra sonant.
Najades exultant, Dryades, viridesque Napaeae:
Solus amet lentos Pastor abire dies?

E kolteményben az allegéria csak nagyon halvanyan lesz feloldva — a ter-
mészet 6romét ugyanis a ,pannéniai lanyok” ujjongasa egésziti ki:

Nos quoque Pannoniae clara de stirpe puellae,
Nos quoque dum niveam PHYLLIDA DAPHNIS habet]...]

Természetesen nemcsak az istenek, s ezzel egyutt az erények halmozasa
jellemzd e koltészetre, hanem a f6ldi béség képei is kisérik a hazassagot. Gri-
gely Jozsef eklogajanak zardsoraiban a Lycidas nevi pasztor nem véletlentl
emliti a ,,rusztikus aldozati ajandékokat”:

Mel, pira, poma, nuces, quid enim nisi rustica possum
NVMINIS ante fores adpendere munera? Postes

Dein AVGVSTORVM versu signabo Maronis:

HIS EGO NEC METAS RERVM, NEC TEMPORA PONO?!
Dum me Buda tenet, teneat te cura bidentum

Tityre, quin etiam pecudes ad flumina pelle;

Debita nam saturis dudum fuit hora bibendi.??

Grigelynek mind a két kolteménye utalt a magyar kérnyezetre. A mitolé-
giai vilagot egy f6ldi szint egésziti ki, ahol is a fold lakél ujjonganak a frissen
kottetett frigy felett vagy éppenséggel a joszagot itatjak meg a Duna-parton.
Az efféle aktualizalas ismét tobb iranyba mutathat: az eskiivé megemelheti
magat a helyet is (a Duna-part a pasztorok foldje lett), de valami ellenpontot is
jelenthet a neoplatonikus médon megistenilé parral szemben. Horkovits Jo6-
zsef versébe még az idGjarasi koriilmények is beépiilnek (az ifju par kénytelen
volt megszakitani az atjat a jeges utak miatt, s a dunai jég épp a koltemény
kiosztasanak idején zajlott):

50 /Grigely, I.:] Lusus pasoritii... i. m. 3. Magyarul: , Nészkotelékét tinnepli a szépséges DAPH-
NIS: Orométokben a csillagokig torjetek, Pasztorok! Virdg és gyényortiség DAPHNIS, a ligetek
gyonyore, DAPHNIS a pasztorok dicsGsége, a mezdk szerelme. Mikor DAPHNIS vigad, nyéjas az
ég, és vagyakozva sziletik djra az Gj tavasz altal a téli hot6l megszabaditott f61d; visszhangozzak
a hegyek, a varosok szinte kitornek, és tapstol zengenek a mezdk, ligetek, hegygerincek és barlan-
gok. Orémtancot lejtenek a Najadok, Driiadok és a virulé Nimfék: Csak a Pésztor hagyja tétleniil
telni a napokat?” ,Mi is, Pannénia hires torzsokébdl fakadt leanyok, mi is, midén a héfehér PHYL-
LISZT birja DAPHNIS...”

51 Grigely megadja a sor helyét is: ,Aen. Lib. I. v. 282.” (Valéjaban: Aen, 1,278.)

52" Grigely, I.: Gaudia Pastorum... i. m. 12. Magyarul: ,Méz, korték, gyiimélesk, di6 — mert
mi mdst, mint egyszert falusi adoméanyokat tudok én az ISTENSEG kuszobere helyezni? Majd a
FENSEGEK ajtajat Maro versével jelolom meg: SZAMUKRA NINCS HATAR SEM TERBEN,
SEM IDOBEN! Mig engem Buda kot ide, késson téged a gond, kétfogu Tityrus, hogy nydjadat ne-
hogy a folyéba hajtsad; mert eljott mar az ivas ideje a jollakottaknak.”
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FALLOR? an in nostris Oris CELSISSIMA PRINCEPS!
Ister personam sensit adesse TUAM?

Fluctibus exultans rupit glacialia claustra,
Atque sui cursus acceleravit iter.

Acceleravit iter, Regnis, populisque remotis
Ut queat adventum significare TUUM.?

Itt a Duna ujjongésa tori fel a jeget. Egy masik ismeretlen szerzGjd latin
kolteményben a Duna turelmetlenségében, hogy lathassa a part, szintén leveti
a jeget, melyet a szerelem tiize, st a menyegz6 faklyalangja is olvasztanak:

Principis adventu glacies resoluta recedit
Dic mihi, num glacies Principis ora timet?

Nil minus: Ut Divam venientem spectet, honoret,
Impatiens clausas non tulit Ister aquas.

Et quia amor flamma est, thedisque potentius urit,
Incaluit flammis utraque ripa novis.5

Halitzky Andrasnak, az egyetem német professzoranak kolteményében
ez az utaldas mar igen tavoli, s szinte elnyomja a tenger zigasa:

Von Jubelstimmen tonten laut die Liifte;
Das diftere Gewo6lk entfloh,

Wie von der Allmacht Odem weggewehet;
Entbunden von des Eises Joch

Rauscht nun Ister freudger in die Tiefen
Des Meers; — So feyert die Natur

Den holden Tag, und huldiget im Glanze
Dem hohen Neuverméhlten Paar.5

Masként utalnak a vers elhangzasanak kornyezetére azok a miivek, me-
lyek nem az eskiivé konkrét korillményeit vagy a par megérkezésének terét idé-
zik fel, hanem azt a haborus helyzetet, melynek kibékitésére a frigy megkottetett.

53 [Horkovits, J.:] Ad serenissimam principem i. m. [1.] Magyarul: ,TEVEDNEK? valéban a
mi vidékiinkon jarna a LEGMAGASABB FELSEGES HOLGY! A Duna megérezte az o) jelenlétét?
Hulldmaival 6rvendezve kitort jégzarkaibdl, és futva gyorsabban tette meg atjat. Meggyorsitotta
atjat, hogy tavoli orszagoknak, népeknek jelenteni tudja a TE jottodet.”

54 [A. R.:] Cogitatio fugitiva i. m. [3.] Magyarul: ,,A FEJEDELEMNGO jottére a jég megeresz-
kedve olvad, mondd csak nekem, vajon a jég féli a Fejedelemn§ arcat? Es nem kevésbé: amint ez
ISTENNOT j6ni latja, megtiszteli a Duna 6t, nem tlrtéztetve partok kozé zart habjait. Es mivel a
szerelmi tiz, még annadl is jobban éget, 4j langjaival mindkét partjat felmelegiti a folyénak.”

55 Halitzky [Andrds]: Ode auf die Freudenreiche Ankunft... Ofen 1800. [4-5.] (OSZK
201.758; 626.622) Magyarul: ,,Az ujjongas hangjaitdl zengett a 1ég; a komor fellegek elmenekiiltek,
mintha a Mindenhaté leheletétdl lettek volna elfGjva; kiszabaditva a jég jarmabdl. Az Ister immar
oromtelibben zubog a tenger mélyébe; — fgy unnepli a természet a kegyes napot, és héddol a csillo-
gasban a fenséges, Gjonnan egybekelt par eldtt.”
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E’ vilag’ két nagy birodalminak mar

Gydzetlen forr6 szeretet vezérli

Karjait; minden fene békétlenek
Fegyvere ellen.5¢

Hogy e ,;szerelem” egy nemesebb, politikai célt szolgal, itt egyaltalan nem
titok, hiszen két birodalom szovetsége jelenik meg e hazassag létrejottében.
Cseptsanyi Gabor, kassal mennyiségtantanar vezeti igy fel gondolatmenetét,
melynek tovabbi részében a szabadsag és rabsag harcat irja le, s a francidkat
szapulja tébb stréfan keresztiul. Racz Istvan mar a szovetség eredményeit is
vizionalja:

Ime! Mars jarvan rivadé mezgben,

A’ midén Alpes tetejét el-hagyta,

'S a’ kevély Frantzok’ seregét ki-izte
Roéma’ 61ébil,

A’ midén két 6 Sasi Tzimer egygytitt

Mindentutt gy6zott nemestltt erével

F§-Vezér KAROLY, ’s SZUVAROW Vitézzel
Hartzra ki-szallvan[.]5

A pesti szerbek inscriptiéja pedig még ennél is tavlatosabban gondolko-
dik, amikor a szovetségi rendszert az ,orosz vitézség” atengedése menti meg:

YCTYIIUI'b. POCCIMCKOM. XPABPOCTMU.

. CAM'b. IIPYCKUXb. KPAJIENL. DUHUKC'D.
BSAIIIIIN. IYHUYECKAT'O. AHHUBAJIA.
NCKYCCTBOMb. BOMHBI. MUPA[.]%

Szerdahely Gyorgy Alajosnak, a budai egyetem esztétikaprofesszoranak kol-
teményében a kivetkezmények is jol latszanak. Az elsd disztichonok igy szélnak:

Arma sonant, Mars vrget equos, et Bella trahuntur;
Sed procul a Patriae finibus Arma sonant.

Dumque Salus Gentium saeuis versatur in Armis,
Tuta per Hungariam Pacis Oliua viret.”

56 [Cseptsdnyi G.:] Folséges Jésefnek i. m. 4.

57 Rdcz L: Jézsefnek [...] és Alexandranak [...] i. m. [3.]

58 TIpmmectsio... i. m. [7.] Magyarul: ,,Az oroszok dtengedték a porosz kirdlynak vitézségiik
fénixét, aki pedig a haboru és a béke mlvészetében a pun Hannibalt is tdlszarnyalta.”

59 [Georgius Aloisius Szerdahely:] Musa nuptialis... Buda 1800. III. (OSZK 404.692) Magya-
rul: ,,Csorognek a fegyverek, Mars hajtja a lovakat, Haboruk dulnak; de a Haza hataraitdl tavol
csérognek a fegyverek. Mig mas Népek Udve kegyetlen Fegyverek forgdsan mulik, Magyar f61dén
a Béke biztonsagos Olajaga virul.”
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Magyarorszagon ,viragzik a béke olajaga”, s ez nemcsak a kiilsg ellensé-
get segit legydzni, hanem — ismét mitikus méretekben gondolkozva — az utol-
s6 sorokban mar ,Egyetértés egyesiti a partokat”:

Vota valent; iamque Omen adest: Concordia Partes
Vniet, ac Faedus [!] Relligionis erit.®

Concordia és Discordia 6sszevetése és mérlegelése régi toposza az epitha-
lamiumoknalk, itt azonban politikai tétje is lesz. A hazastarsak békéje a habo-
rut is elizi. Ennek Gsmintdaja az a mitoldgiai jelenet, amely az epithalami-
um-koltészet egyik kedvenc torténete: Thetis és Peleus esktivGje, ahova Eris, a
viszaly istenndje almat dobott. Ez a mitoldgiai torténet, legalabbis annak lati-
nizalt valtozata szinte adta magat, hogy Jozsef és Alexandra eskivdgjét értel-
mezni lehessen. Annyit érdemes pontositani, hogy a tréjai haborihoz vezetd
eseményeket természetesen az epithalamiumok mdédositott formaban adtak
el, s ebben a tekintetben igen nagy szabadsaggal banhattak a mitolégiai
anyaggal: a viszaly nem tudta megbontani az egyetértést, vagy legalabbis az
istenek gyllése gyorsan rendezte a vitas kérdést (Nagy Ferenc példaul egy
egészen szovevényes mitologiai torténetet ad eld),® az istenndk (Venus, Miner-
va, Tuno) nem vitatkoztak, hanem erényeik az ifji arara sugaroztak at, stb.62
Bucsanszky Gyorgy példaul bejelenti, hogy Paris almaja nem fog viszalyt szi-
tani, mert az egyetértés oroszok és osztrakok kozott — ITuppiter jovahagyasa-
val — elhozza a népeknek a béke olajagat:

Hic Discordia trux vindiciis mala
Pomum haud proiiciet lite, nec Ilium
Perdet Tudicio Dardanius Paris;

His Concordia Nuptiis

Europae exitium demere destinans,

Russi, atque Austriaci fulminibus Iouis

Circumsepta oleam, pacifica manu,
Fidis gentibus adferet.5

Egy bizonyos Francoise Charles Fierlingen francia nyelvd kolteményében
pedig Paris és Helena szép napjai térnek vissza egy ropke utalas erejéig. Az
ellagyulas all szemben a haraggal, s a békét a termékenység hozza el: kiraly-
lepkék porozzak be a viragokat (itt azzal jatszik a szerzd, hogy a ,monarque”

60 Uo. VII. Magyarul: ,,Ervényesek a voksok, immar itt a Jel: az Egyetértés egyesitse a Par-
tokat, és jojjon létre a Vallds Szovetsége.”

61 [F. N.:] Taedae nuptiales... i. m.

62 A mitolégiai torténetek hasznalatarél 14sd Kiss B.: Hymen szovétneke i. m. 74—83.

63 Bucsdnszky, G.: Epithalamion i. m. [6.] Magyarul: ,,Ide az 4ddz Széthuzés rossz kiovetelé-
seivel ne hajitsa a viszaly almajat, és Tréjat ne pusztitsa el a dardanosi Paris itélete; e Frigy 4ltal
az Egyetértés Eurépa vesztének véget vetni akarvan, az orosz és osztrak Iuppiter villdmaitdl kor-
befonva, békéltetd kézzel hozzon olajagat a szovetséges népeknek.”
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sz egyarant jelent 'lepkét’ és 'uralkoddt’). Ez azon kevés koltemény koézott van,
melyek még az epithalamiumokban gyakran el6forduld, de a kiralyi csaladok
rangja miatt a tobbi versben mell6z6tt szexudlis utalast is tartalmaznak:

La Nature, en ’honeur de ce siecle
Renouvellant les beaux jours de Paris et d’'Helene,
Jugeoit apropos en faveur des Peuples
Sacrer a 'Hymen la plus noble scéne,
C’estdans la paix, qu’on admire
PEffet divin de son empire
Dans cet auguste ouvrage
Qui par le méme bandeau des fleurs
Des deux monarques fit des freres.
Pour lancer le fondre contre la rage.®*

A legkiilonosebb megoldast Matyasi Jozsef valasztotta. Verse elején apo-
kaliptikus allapotokrél szamol be:

A’ f6ldnek, mellyen mar vért6l szaraz nyomra
Keresve 1ép a’ 1ab, undorodvan gyomra,

Olly hideg lelte-ki temérdek tetemét,
Mellytdl majd le szérta minden él6k nemét.®>

Tuppiter szemléli a karokat: a gondviselés , karlaté tvegét / Orrara fel-tet-
te”,% azaz szemuveget viselt, s6t a fold olyan kicsi, hogy ,,még két okulart” fel
kell raknia ,,orr-portzogdjara”,®” hogy lassa, mi a gond. Talan mar e felvezetés
utan is vilagos: ez egy nagyon szérakoztatd, ironikus téonusban irott koltemény,
afféle anti-epithalamium (a legszivesebben az egészet idézném). A fGisten 6sz-
szehivja az istenek gy(lését és a f6ld elpusztitasat helyezi kilatasba:

Név szerént-is vadolt néhany foldieket,
Mint 6rok haborat szerzé mestereket:

De azt tsak egy Isten, ’s egy égben merhette —
Végre a’ halgatast zsibongas kovete.®

84 [Fran¢ Charl Fierlingen:] Ode dediée a son altesse imperiale 'archi-duchesse Alexandre
Paulowne grand princesse de toute la Russie. H. n. [18007]. [3.] (OSZK 404.699) Magyarul: ,A
Természet, e kor tiszteletére, amelyik visszahozza Paris és Heléna szép napjait, agy itélte helyes-
nek, hogy a népek haszniara Hymen szdmdara megszenteli a legnemesebb helyszint. Nem masban,
mint a békében csodilhatjuk leginkabb birodalmanak isteni hatdsait. Ebben a fenséges miben,
mely virdgok porzodival a két kirdlylepkét/uralkoddt testvérekké tette, hogy ezzel az 6sszefonddast
helyezze a harag utjaba.”

65 Mdtydsi J.: Akkori gondolatok i. m. [3.]

66 Uo.

87 Uo. [4.]

68 Uo. [8.]
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Az istenek ugyanis nem szeretnék elpusztitani az embert. Felszerelkez-
nek hat (t6bb hénapnyi ambréziat és nektart vesznek magukhoz, mint egy had-
jaratra indul6 sereg), s Budara vonulnak. El6bb lajstromozzak a javitanivalé-
kat, majd munkahoz latnak. Illetve latnanak, de térténik valami: éppen az a
harom asszony, , Kik kozt hajdan tortént az almaért larma”,® il egymas mel-
lett, s egy istenség, ,,Vissza-vonas” (aki nyilvan Erisnek feleltethet6 meg) ismét
almat dob kozéjuk, am ezuttal ezzel a felirattal: ,az érdemesebbek!” A harom
istennd viszont ahelyett, hogy 6sszeveszne, inkabb kibékil, s Venus 4j frigy
révén hozza el a békét:

»Most az emberi Nem, igy sz6ll mosolyogva,
,,Eszszel nem bodolgul, tsak erénél fogva;
,Hogy hat jot tehessek az alsé vilaggal,
~Szovetséget szerzék egy 1jj ségorsaggal,
,Orosz Helenajat Béts Parisa jegyzi,
.S dardajat a’ frigyes Kozdk mar-is hegyzi.™

Az Gjrairt torténet nem békébdl vezet haboriba, hanem éppen forditva:
az eljegyzés révén érhet véget az a hadakozas, mely a kéltemény elsé felének
horrorisztikus képeit el6hivta. Matyasi versének érdeme azonban nemcsak ab-
ban van, hogy egy epithalamium-toposzt igen kreativ médon hasznositott Gjra,
de abban is, hogy mindezt hozza tudta kapcsolni a magyar koltészet ekkoriban
formalodé bardkaéltészeti nyelvéhez.” Talan nem sulytalan, hogy a discordiat ¢
,visszavonas’-nak forditja, s ilyenforman a nemzeti blin maga lesz azonos az
emberiségre legveszélyesebb istennel.

A rendi érdekek efféle képviselete nem volt példatlan a tébbi kéltemény-
ben sem. Egy kétnyelvl (magyar és francia) kiadvanyban, melynek szerzgje
minden bizonnyal gréf Teleki Laszlo lehetett, az 6rom sziikséges kifejezése
utan a koéltemény hangja jéval komolyabb lesz, s honleanyi kételességeire fi-
gyelmezteti a haza keblére 6lelt ifju feleséget:

Te pedig PAULOWNA! még nem is esmériink:
Még is latom érted buzog benntink vériink.

E ritualis befogadas gesztusa azért lesz fontos, mivel nemcsak a virtusait
kell ismerni a magyar nemzetnek, de meg is kell felelni neki:

69 Uo. [11.]

0 Uo. [12.]

7 Uo. [14.]

72 Errél 14sd Porkoldb Tibor: Nagyjainknak pantheonja éptil”. Kozosségi emlékezet, panteo-
nizaci6, emlékbeszéd. [Bp.] 2005. 11-62.; Vaderna Gabor: A bardkoéltészet lehetGségei. Berzsenyi
Daniel 1803-as kolteményei. Irodalomtrténeti Kézlemények 119. (2015: 6. sz.) 721-768.

78 G.T. L. [gréf Teleki Ldszl6?]: 0 kiralyi hertzegsége’ Magyar Orszag’ naddor-ispannya Jésef
értz-hertzegnek élete parjaval Alexandra Paulowna & csaszari hertzegségével Budara valé els§
meg-érkezésekkor idvezld érzékenységei. Pest 1800. [10.] (OSZK 404.691)
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Téged-is 6rommel karjaink fogadnak

Koénnyen le-is kothettz benntiinket magadnak
Mert hol ennyi virtus van egybe kottetve,

Azt egy illy j6 Nemzet imadja szeretve.™

Cseptsanyi Gabor 6dajanak utolsé szakasza szintén egyszerre szélitja fel a
hazat az 6romre, s inti kozvetve az ifja part, hogy feleljen meg a magyarok ,,sza-
badsaganak” (ha jol értem a verset, akkor ezek a nemzet erényei volnanak):

Lelkek ébredjen, kiket a’ Magyar vér
Eltet. Eledj vig tiize hiv hazanknak;
Ijj napunk tamadtt, az 6rom hevétdl

Oh Magyar olvadj.™

Sajatos és sziikségszerd taldlkozasa hat ez kulonboz6 poétikai problé-
maknak. Egyfeldl az epithalamium és az esklivéi koltészet hagyomanya jelenik
meg, illetve — ezen eskiiv( jelentGsége miatt — a rendek politikai kommunika-
cidjanak formai figyelhet6ek meg. Az epithalamiumok eleve egy k6ztsségi meg-
szblalét feltételeznek, valakit, aki része az linnepld tomegnek, aki a nevében
megszolal, s aki az ifju par rejtett titkaithoz éppugy hozzafér, miképp az istenek
vilagaba is bejaratos. Matyasi Jozsefet az ,,Apolldi 1élek” szallja meg:

Hallgass emberi Nem! sz6t halljunk Magyarok!
Ne larmazz habora! beszélni akarok.
Jelenést mutattak a’ mesék’ Isteni,
Mellyet nem lathatott, a’ ki nem isteni.
Te azért, ki altal titkokat szemlélek,
Mennyei tolmatsom! Apolléi 1élek!™®

Erdemes figyelni ra: a szét kérés tipikus eleme a lakodalmi koltészetnek,
csak éppenséggel Matyasi nem a tancvigalom zajat csendesiti le, hanem a ha-
bortét. Virdg Benedek Orém éneke pedig azt a megolddst valasztja, hogy a
kozosség hangjat még a mizsak sugalmainak is félébe helyezi:

Szlinny-meg, 6h Muzsam! Ezeren kialtyak:

,,Ellyetek boldog napokat! sokaig

Ellyetek! ’s kérunk, kegyesen vegyétek
Aldozatunkat!””

Joézsef nador és Alexandra Pavlovna eskiivje koriil tehat sajatos kolté-
szeti anyag jott 1étre. Egyfel6l az epithalamiumok bizonyos elemei rendre visz-

™ Uo. [12.]

75 [Cseptsdnyi G.:] Folséges Jésefnek i. m. 7.
76 Matydsi oJ.: Akkori gondolatok i. m. [3.]
" Virag [B.]: Orom ének i. m. [4.]
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szatérnek az esemény reprezentacidéjaban. Masfeldl ezen elemeket a rendi ko-
z0sség sajat mondanddja szolgalataba tudta allitani. A megszdlalas ,itt és
most”-janak aktualizalé elemeit torténelmi viziok formajaban lehetett kiaknaz-
ni, a mitoldgiai apparatus térténelmi helyzetekre kindlt magyarazé sémaékat, s a
versek beszélGjének képviseleti szerepét a bardkoltészet felé lehetett terelni.

(Grof Rhédey Lajos és Patay Zsuzsanna,)

A politikai reprezentacié alsébb fokan all egy frissen arisztokratava lett
nemes masodik hazassaga. Masodik eskiivénk, mely 1813 decemberében tor-
tént, tobb szempontbdl is kiillonés helyzetet jelent: a) a férj palyajanak megité-
lése nem egyontetl (ebben még nincs semmi figyelemre méltd), s rendkivil
szélsGséges vélemények jelennek meg réla (ez viszont mar érdekes lehet); b) a
férjnek ez a masodik hazassaga, igy ennek reprezentacidja szikségszerden ki-
sebb kellett, hogy legyen (ehhez képest mégis szamottevd); c¢) a joval fiatalabb
feleség tarsadalmi rangja valamivel férjéé alatt volt; d) témankon tilmutat,
hogy az eskiiv6 utan nem sokkal a par el is valt egymasto6l. Kérdésiink ismét az
lesz: a rendi reprezentacié miként jelenik meg az eskiivé koriili szévegekben, s
miként is mikodik egy ilyesféle esemény kapcsan a rendi kommunikacié.

Rhédey Lajos (1761-1831) fordulatos politikai palyajarél remek 6sszefog-
lalét ad Szilagyi Marton 2011-ben megjelent életrajza.’® Olvaséimat elegendd
hat e tanulmanyhoz utalnom, s én csak azokat a l1ényeges elemeket emelem ki,
amelyek témank szempontjabdl fontosak lehetnek.

Rhédey egy olyan el6keld koznemesi csaladbdl szarmazott, melynek volt
egy grofi ranggal rendelkezd erdélyi aga. A katonai akadémia elvégzése utan a
bécsi testérségnél szolgalt (itt forditotta le a betegesked6 Maria Terézia imad-
saganak szovegét magyarra 1781-ben),” 1792-ben aranysarkantyus vitéz lett.
Minden bizonnyal Bécsben lett szabadkémitves. Baratai kozil késébb tébben
(Kazinczy Ferenc, Szentmarjay Ferenc vagy Szulyovszky Menyhért) belekeve-
redtek a Martinovics-6sszeeskiivésbe, s Rhédey neve is tébbszor gyanuba ke-
rilt: megvadoltak az dgynevezett ,piskolti levél” szerzdségével,® 1794. julius
4-én jelen volt Nagykarolyban gréf Karolyi Jozsef féispani beiktatasan (amely
az Osszeeskiivés elGkészité eseményének szamitott),’? ekkor még nyilvanosan
hangoztatta franciabaratsagat, s utobbi miatt Zemplén varmegyében vizsgalat
is indult ellene.s2 Bar a Martinovics-6sszeeskiivésben végil nem volt érintett,
I. Ferenc 1797. oktober 21-én Ggynevezett fiscalis actio elrendelésérdl hataro-
zott, s nevét rovid 1d§ alatt torolték o6t varmegye tablabirai kozil. Rhédey pa-

8 Szildgyi Mdrton: Egy politikai ,,palfordulas” a 18-19. szézad forduléjan. Korall 12. (2011:
44. sz.) 54-80.

7 Méria Terézia rémai csdszarné, magyarok és csehek kirdlynéja betegkedése alkalmatos-
sagaval a svétziai kirdlyi kovetség kapolndjaban Szent-Andras havidnak 29-ik napjan 1780. néme-
tiil elmondatott beszéd és imadsag, melyet Rhédey Lajos magyarra forditott. Pozsony 1781. (RK
0-3481)

80 A magyar jakobinusok elleni felségsértési és hitlenségi per iratai. 1794-1795. S. a. r.
Benda Kalman. Bp. 1952. 290-291. A levél maga jelenleg lappang.

81 H. Baldzs Eva: Berzeviczy Gergely, a reformpolitikus (1763-1795). Bp. 1967. 205-207.

82 JNII. 128-171. passim.



MENYEGZO A RENDI KOLTESZETBEN A 19. SZAZAD ELEJEN 753

lyaja itt vett fordulatot: az uralkodé kegyének miel6bbi visszanyerése végett
1800-ban 6tven Gjoncot ajanlott fel a sajat koltségére, 1802-ben nagyobb 6ssze-
get (tizezer aranyat!) adomanyozott a Ludoviceum alapitasara, az 1805-0s és
1807-es diétakon Szatmar varmegye koveteként pedig mar az udvar rendithe-
tetlen hivel k6zé szamitott. 1808-ra tevékenysége megérleli gytimélesét: csa-
szari és kiralyl kamaras lett, megkapta a Lip6t-rend kiskeresztjét, kinevezték
Bihar varmegye f6ispani adminisztratorava, és a gréfi cimet is elnyerte. Rhé-
deyt 1816-ban a bihari ellenzék az udvarnal visszaélések miatt feljelentette,
am az Ugy csak 1825-ben jutott odaig, hogy az uralkod6 felmentse tisztébdl,
hogy rogton a beregi adminisztratorsaggal bizzak meg, amelyb6l 1830-ban
mentették fel — valdészintleg 1d6s korara valé tekintettel. Rhédey 1831-ben halt
meg.

Ha még e sorozat mellé tessziik a Szilagyl Marton altal bemutatott felje-
lentést, amelyben Rhédey 1813-ban tébb emberre terheld adatokat kozolt az
udvarral,®® akkor egy gatlastalan, tortet6 karrierista képe rajzolédik ki el6t-
tunk, aki fiatalkori elveit sutba dobva, mindenkin atgazolva, a gyehennaba
hajigalt artatlan lelkek tiizében kisérelte meg stutogetni politikai pecsenyéjét.
Csakhogy — amint arra Szilagyi Marton is figyelmeztets® — a helyzet nem
feltétlentl ilyen egyszerd: hiszen egyfeldl a forrasaink bar egy iranyba mutat-
nak, azokbdl nem deril ki, hogy Rhédey miként latta sajat életatjat (egyalta-
lan érzékelt-e sajat gondolkodasaban barmiféle torést), masrészt a magyar
kultara békezli mecénasaként Rhédey nem feltétleniil és mindig kovette az
udvar altal képviselt politikai allaspontot. Pénzt aldozott a Nemzeti Mizeum
gyarapitasara, kdézet-, konyv- és kéziratgyljteményét is oda adomanyozta,
Nagyvarad varosanak ajandékozta kertjét, tébb izben is tAmogatta a magyar
szinhazi kultarat. Utébbihoz legjelentésebb hozzajarulasa az volt, amikor
1799-ben ideiglenesen befogadta és patronalta Kelemen Laszlé tarsulatat.s®
Nemecsak mecénasi hajlama révén, de gyakorlati tevékenysége folytan is azon
féurakkal rokonithatd, akik maguk is igen sokat aldoztak a kultira el6mozdi-
tasara. Hiszen nem egyszerilien pénzelte az Els6 Magyar Jatékszini Tarsulatot,
de valésaggal igazgatdjava nétte ki magat, s 1799-ben Jozsef nador tiszteletére
maga irt egy haromfelvonasos darabot A’ Nagy Lelkii Herczeg cimmel. A darab
szovege kéziratban maradt fenn,¢ s az el6adast kovetd zenés betét szovege —

83 Szilagyi M.: Egy politikai ,palforduls” i. m. 59-60.

84 Uo. 74-75.

85 Fzekrdl uo. 62—64.

86 A’ Nagy Lelk(i Herczeg. Erzékeny Vig Jaték Harom Fel Vondsban, melyet J&'sef Kiralyi
Herczeg Palatinus Neve Napjara készitett G. R L. [Grof Rhédey Lajos], OSZK Kt Quart. Hung.
4119. Bar Szilagyi Marton rekonstrual egy késdbbi, 1812-es elGadast, § a kézirat létezésérdl nem
tud (Szildgyi M.: Egy politikai ,,palfordulas” i. m. 64.). Mivel az OSZK-beli szoveg gréfként utal a
szerzlre, a masolat mindenképpen 1808 utani, s feltehetfen az 1812-es elGadashoz készult. E sz6-
veg abbdl a szempontbdl is roppant érdekes, hogy Rhédey életrajzat ismervén sejteni engedi azt,
hogy miképpen vélekedett Rhédey sajat karrierjének toéréspontjair6l. (Nagyjabol egybeesik e szo-
veg megirdsa azzal, amikor Rhédey felajanlésok révén prébalta meg visszaszerezni az uralkodéi
kegyet.) A darabban ugyanis a beszédes nevd, tiszta lelkd Ehrlich allamtandcsost artatlanul va-
doljak meg, bukésat az intrika okozza (s az is, hogy mindig 6szintén mondja el véleményét), s ezért
rendkiviil sulyos biintetést szenved el. Am a tisztes erkélesék és az igazsag diadalmaskodnak, s az
érzékeny lelk(i, megvezetett herceg természetesen kegyelemben részesiti. A sajat allaspont szinda-
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nyilvan az esemény reprezentativ jellegét emelendé — nyomtatasban is megje-
lent (a latvanyelemekben nem sz(iko6lkodd el6adas egy részében Mozart zenéjé-
re laudalta a nadort).8” Els6 felesége haldala utan pedig nemcsak ahhoz volt
érzéke, hogy a lehet6 legjobb szénokok (Foldvari Jézsef és Budai Ezsaids) mel-
1é a lehet( legjobb koltét szerezze meg Csokonai Vitéz Mihaly személyében, de
a szertartas nyomtatott reprezentacidjaban sajat kélteményeit is kézolte.ss

A maganjellegi forrasok hianyaban — pontosabban egyoldald voltaban
— nehéz megitélni, hogy miképpen fliggétt 6ssze Rhédey politikai karrierje és
maganéletének reprezentaciéja. Amennyiben csak a kinyomtatott szévegek fe-
161 tekintiink Rhédey elémenetelére, ugy jol kitapinthaté harom kulminacids
pont: a) tizezer forintos felajanldsa a magyar katonai akadémia céljara; b) els6
feleségének halotti szertartasa; illetve ¢) 1808-as beiktatasainak tinnepségei
(adminisztratori és grofi kinevezése).

Az els6hoz tobb latin nyelvd kélteményt is ismertink: Schomberger Anta-
1ét (ez az egyetlen ismert verse),® Somssich Lazar kiralyl udvarnok és helytar-
tésagi tanacsos (tehat egy nem éppen alacsony rangu személy) édajat, mely

rab altali kézlése amigy — mint arra Szilagyi Marton felhivta a figyelmemet — nagyon hasonlit
ahhoz, amiként Kazinczy kozvetiti sajat politikai vagyait Metastasio-forditasaban. Lasd [Pietro
Metastasio:] A’ Titus Kegyelmessége. [Ford. Kazinczy Ferenc]. In: Kazinczy Ferenc: Kilfoldi jatszé-
szin. S. a. r. Czibula Katalin — Demeter Julia. Debrecen 2009. 9—40.

87 [Rhédey Lajos:] J6sef kiralyi hertzeg és Magyar orszdg nador ispannyanak, Neve Napjan
valé meg tisztelésére készitett versek, mellyeket a’ Nemzeti Jatszé Tarsasdg ama hires Mozart
altal szerzett Mu’sikara alkalmaztatva. Nagyvarad 1799. (OSZK 203.464)

88 A kiadvany: Csokonai Vitéz Mihdly: Halotti versek, mellyeket néhai méltésagos Kohdnyi
Katsandy Therezia aszszony csaszari és kirdlyi arany-kultsos Kis Rhédei Rhédei Lajos tur ha-
zas-tarsédnak eltemetésekor tartatott Tisztesség tételre készitett és el is mondott. Nagy-Varad
1804. (OSZK 201.194). Rhédey verse: uo. ehhez hozzdkotve, hét szamozott lapon. Megjegyzem,
Rhédey kolteménye eredetileg kiilon nyomtatvany lehetett, amit a formai hasonlésag miatt (hi-
szen ugyanaz a nyomddsz nyomtatta ugyanazzal a tipografidval) kothettek egybe, s nem azért,
mert Rhédey Csokonai neve alatt akart szerepelni. Rdaddsul a koltemény valamelyik folyé6irat
mellékleteként is megjelent. Utébbira Ballagi Aladar hivta fel a figyelmet (Ballagi Aladdr: A ma-
gyar kiralyi testérség torténete, kiilonos tekintettel irodalmi miikodésére. Pest 1872. 187-188.), 6
még az OSZK 10.143 Oct. Széch. jelzeten talalta, mely azdta bekeriilt az OSZK Any 1804 8° doboz-
ba. A kisnyomtatvanyon, mely még Hurossy Jo6zsef latin epigrammajat és Peretsenyi Nagy Laszl6
6dajat tartalmazza, ez az ismertet§ olvashaté: ,Minek utdnna mar Vitézi Tetteit6l Cs. és K. Arany
Kultsos, és Arany Sarkantyuas Vitéz Méltésagos Kis-Rhédei Rhédey Lajos Urnak tobb izben 6rom-
mel emlékeztiink vélna: most ismét méltonak tartjuk, hogy ezen Méltésagnak egy még eddig nem
annyira esméretes Virtusat, és Talentomat is kozonségessé tegytiik, latvan, hogy nemtsak Mars-
nak, hanem a’ Mazsdknak is baratja légyen, mely is a’ téle irattatott, 's itt kovetkezd ékes verseibdl
nyilvan kitettzik, mellyeket mostandba kapank keztinkbe.” Filoldgidjardl 1asd még Csokonai Vitéz
Mihdly: Koltemények 5. 1800—1805. S. a. r. Szildgyi Ferenc. Bp. 2002. 955-957. A Rhédey-vers
ajrakozlése: uo. 994-997.

89 Antonius Sémberger: Illustri nomini spectabilis ac magnifici domini Ludovici Rhédei de
Kiss Rhéde aurati equitis, Societatis Mineralogicae Jenensis Commembri, Complurium Comita-
tuum Tabulee indiciarize e primariis aessessoris, ex parte comitatus Szatthmariensis ad comitia
reni ablegati. Posoni 1802. (OSZK 632.148; OSZK Any 1802 4°/2 példany)
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utébb Csokonai forditasaban is megjelent,® Bucsanszky Gyorgyét (aki e tanul-
manyban mar szerepelt korabban).”

Kacsandy Terézia temetése — mivel ott Csokonai is fellépett — a magyar
irodalomtorténet-irds talan legjobban dokumentalt és legtobbet elemzett teme-
tése.”? Az eddigiekben gyakrabban emlegetett kolteményeken kiviil fennma-
radt még egy nyomtatott vers Héczei Gabortdl (nem sokat tudunk a tégas diak-
rol), egy masik pedig Hatvani Istvantél (6 Bihar varmegye al-levéltarnoka volt
ekkor).?? Még az a gyanu is felmerilt — Kazinczy pletykaja nyoman Borbély
Szilard eredt ennek nyomaba —, hogy Rhédey megmérgezte volna feleségét, s
a fényes temetés mintegy ennek elfedésére szolgalt volna, Am erre mindossze
egyetlen forras — Kazinczy egy feljegyzése — fennmaradvan, nem tul sokat
tudhatunk.®

A palya emelkedésével parhuzamosan a reprezentacié is egyre kiterjed-
tebb: az 1808-as év még az eddigieknél is gazdagabb volt. Egy ismeretlen a
Lipét-rend elnyerését verselte meg, Juricskai Lajosnak az adminisztratori be-
iktatasra irt 6daja az egyetlen ismert verse, Klés Janos varadi igyvédtdl szin-
tén nem ismeriink mast, mint az adminisztratori beiktatasra készitett ,,em-
1ékoszlopat”, a Kacsandy-temetésen is szereplé Hatvani Istvan ezuttal német
és magyar nyelvi koélteménnyel is jelentkezett, Héczei Gabor — szintén fellé-
pett a temetésen — ezuttal Kassa tidvozletét hozta, Gedeon Laszl6tol, rozsnydéi
szonoklattantanartél, Szigethy Mihaly nyomdaszt6l, Varga Martontdl, aki a

90 Lazari Somssich: Carmen ad Ludovicum Rhédei de Kiss Rhéde... Poson [1802] (OSZK
405.453; OSZK Any 1802 4°/4 példany); Somssich Lazar r’ 6daja méltésagos Rhédey Lajos Ts. Kir.
kamaras ¢ nagysagahoz. Forditotta Csokonay Vitéz Mihaly. H. n. [1802?]. (OSZK Any 1803 8° —a
konyvtarbeli besorolds téves: inkdbb az 1802-es évszamnal kellene szerepelnie.) Somssich amugy
maga is szabadkémives (a pozsonyi Hallgatagsaghoz paholy elsé feliigyeldje, a Biztonsaghoz és
Egyestléshez pozsonyi, a J6 tandcshoz zalaegerszegi paholyok tagja) volt, ily médon is kapcesolatba
keruilhetett Rhédeyvel. Lasd Abafi Lajos: A szabadkémivesség torténete Magyarorszagon. Bp.
1900. 163., 166., 167., 350.

91 Georgio Bucsdnszky: Eucharisticon Georgio e comitibus Festetics de Tolna et Ludovico
Rédey de Kiss-Réde bonis ac munificis in patriam civibus. Adornatum. Poson 1802. (OSZK 623.782)

92 Errél lasd Szildgyi Mdrton: A k6lt§ mint tarsadalmi jelenség. Csokonai Vitéz Mihély
palyafutasanak mikrotérténeti dimenzidi. Bp. 2014. 287-308. A fennmaradt dokumentumok: Csa-
szari és kiralyi arany kultsos, méltésagos Kis-Rhédei Rhédei Lajos ur’ kedves élete parja’ méltdsa-
gos Kohdnyi Katsandi Therézia aszszony utdlsé tiszteletének, ’s el-temettetésének le irdsa. Béts
[18047?]. (OSZK Any 1804 8° dobozban Kny 1804 8°/1 jelzet alatt. Kiadta: Rdkai Orsolya: Rhédeyné
Kacsandy Terézia temetésének leirasa. Irodalomtorténeti Kézlemények 105. [2001: 5-6. sz.] 712—
715.) Féldvari Jo’sef: Halotti predikatzi6é, mellyet [...] Katsandy Theresia aszszony érdemlett
utdlsé tisztességének megadédsara készitett. Nagy Varad 1804. (OSZK 296.858; OSZK Any 1804
8°); Budai E’saids: Halotti beszéd, mellyet [...] Kadtsandy Theresia aszszony felett [...] mondott.
Nagy-Varad 1804. (OSZK 604.708)

93 Héczei Gabor: Méltésagos arany kultsos Kis Rhédei Rhédey Lajos tr kedves élete parja
néhai méltésagos Kohanyi Katsandi Therézia aszszony 6 nagysaga haldlara. Nagy-Varad 1804.
(OSZK Any 1804 8°); Hatvani Istvan: Néhai méltésdgos Kohdnyi Kacsandi Theresia aszszony’
méltésagos Kis Rhédei Rhédei Lajos. Cs. K. kamardas Gr’ nagy emlékezt(i hazastarsanak haldlan
1év§ érzései. N.Varad 1804. (OSZK 819.509; OSZK Any 1804 8°)

94 Lasd Borbély Szildrd: Botrany és gyant. Adalék Sandorffi, az ,orvos és barat” miikodésé-
hez. In: Mezei Marta 75. szuletésnapjara. [Bp.] 2004. 12—13.; Borbély Szilard: Gyilkossag Nagyva-
radon? Csokonai és Rhédey gréf afférja. In: Us: Arkédidban. Térténetek az irodalom térténetébél.
Debrecen 2006. 84-95. Az elképzelés forraskritikai megitélésérdl lasd Szildgyi M.: A kolté mint
tarsadalmi jelenség i. m. 292.
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varadi akadémian természet- és gazdasagtant tanitott, a varadi akadémia ta-
nulé ifjusagatél magyar nyelvi koltemények maradtak fenn, az alumnusok
nevében latinul Dietrich Miklés jegyez egy 6dat, Hannulik Janos Krizisztom, a
neolatin alkalmi koltészet mestere, a nagykarolyl piarista gimnazium igazga-
téja pedig latin nyelvd koszontd 6daval tette tiszteletét, EGszy Jozsef varadi
gimndaziumi tanar és SzG6llGsy Istvan (talan a varadi gimnazium tanuldja) ko-
z0s kiadvanyban lUnnepel (egy verssel és egy szonoklattal), az ekkor még na-
gyon fiatal Tokody Janos franciaul verselte meg az adminisztratori beiktatast.
Harom ismeretlen szerz6ji 6dat talalunk még latinul, Varad linneplését ma-
gyarul, s6t roman nyelven is maradt rank két laudaciés koltemény. A beiktatas
alkalmara jelent meg az a gyljteményes kotet, melyben debreceni didkok (Ta-
tai Sandor, Roboz Istvan, Cseh-Szombathy Daniel, Szoboszlai Pap Istvan,
ifjabb Péczeli Jézsef latinul, Tatai, Kerékjarté Istvan és egy bizonyos Deretskei
Jozsef magyarul) jelentették meg 1idvozlG verselményeiket, s Székesfehérva-
ron nyomtattak ki azt az ismeretlen szerzdjd kolteményt, mely a grofi rang
megitélését tinnepelte. E reprezentacios boom utérezgéseként értékelhetjuk
Dietrich Miklés, aki nem sokkal kés6bb Rhédey titkara is lett, ijabb latin 6da-

170 2

jat és egy magyar nyelvi névnapi koszontdjét 1809-bdl.2

9% (Csészari, és Kiralyi Kamaras Méltésagos Rhédey Lajos Urnak a’ Sz. Leopold Rendivel
lett meg tiszteltetésére irott Versek. Bihar Varmegyében Jan. 31. 1808. (a kélteményt az OSZK
Any 1808 8° dobozban taldltam Gjsagkivagatok kozott); Juricskai Lajos: Toredék, a mellyet mélté-
sagos kis-rhédei Rhédei Lajos [...] tiszteletére egész buzgdsaggal ajanl. Nagy-Varad 1808. (OSZK
624.029; OSZK Any 1808 4°/2 példany); [Kldos Jdnos:] Méltésagos Kis-Rhédei Rhédei Lajos tr’ §
nagysaganak tekintetes nemes Bihar varmegyébe administratori nagy hivatalaba lett béallittata-
sara emelt oszlop. Nagy-Varad 1808. (OSZK 503.236); Stephan von Hatvani: An Seine Hochwohl-
gebornen, Herrn Ludvig Rhédei Erbherrn von Kis Rhéde [...] zur Feyer o6ffentlicher Betretung der
Administratur. [Nagyvarad] 1808. (OSZK 201.509; OSZK Any 1808 8°); Hatvani Istvan: Méltsa-
gos Cs. K. valésagos kamaras, Sz. Leopold rendl keresztes vitéz Kis Rhédei Rhédei Lajos ur &
nagysagahoz, midén T. N. Bihar varmegyében a’ f6 ispani székbe mint administrator bétilne.
Nagy-Varad 1808. (OSZK Any 1808 8°/3 példany); Héczei Gabor: Kassa’ 6rome, mellyet [...] Rhédei
Lajos ur’ 6-nagysiganak, tekintetes n. Bihar varmegye’ f6-ispanyi administratorsagara lett emel-
tetése’ alkalmatossdgaval kinyilatkoztatott ezen tsekély versekbenn. Nagy-Varad 1808. (OSZK
204.028); Gedeon Ldszlé: Ama nagy lelkt hazafinak, Méltosagos Kis Rhédei Rhédei Lajos 6 nagy-
saganak tiszteletére készult versek, midén tekintetes nemes Bihar varmegye f6 ispanyi hivatal
fényes helytartésdgaba béiktattatott 1808-dikban. Nagy-Varadon 1808. (EK KNY 19 03240); Szi-
gethy Mihaly: Vers-oszlop, mellyet méltésdgos Kis-Rhédei Rhédei Lajos ur’ 6§ nagysaganak [...],
midén Nemes Bihar Varmegyébenn 1808-ik Esztendébenn F§-Ispanyi Administratorsagra lépne,
tiszteletére emelt, és a’ maga tulajdon betiiivel ki is nyomtatvan aldzatos tisztelettel bémutatott.
Nagy-Varadonn 1808. (OSZK Any 1808 4°); Varga Marton: Igaz hazafi méltésagos Kis Rhédei
Rhédei Lajos 6§ nagysaganak [...], midén nemes Bihar varmegye’ kormanyozéjanak 1808-dikban
kineveztetett, valésdgos képét rajzolé magyar dal. Nagy-Varad 1808. (OSZK Any 1808 8°/2 pél-
dény); Méltésagos csaszari kirdlyi valosdgos kamaras, austriai csaszari Sz. Leopold rendd keresz-
tes vitéz tek. Ns. Bihar varmegye’ kérmanyzdja Kis-Rhédei Rhédei Lajos Gr 6 Nagysaganak, az
igazgatoi székben Martius 28-kan 1808. lett béuilését innepld igaz 6rome a’ N. Varadi Akademia
masodik esztendbbéli torvényt tanulf ifitsdgnak. Nagy-Varad 1808. (OSZK Any 1808 4°); [Nico-
laus Dietrich:] Ode honoribus illustrissimi ac magnifici domini Ludovici comitis de Rhéde... Mag-
no-Varadini 1808. (OSZK Any 1808 8°); Joannes Chrysost. Hannulik: llustrissimo, ac magnifico
domino Lodovico Rhédei de Kis-Rhéde, S. C. et R. A. majest. camerario, insign. ordinis S. Leopoldi
equiti, incl. comit. Bihariensis officii supremi comitis administratori, dum munus hoc die 28. Mar-
tii anno 1808. solemniter adiret. Magno-Varadini 1808. (OSZK 182.168; OSZK Any 1808 8°/2 pél-
dény); [Ebszy Jézsef — Sz6ll6sy Istvan:] Ode et oratio, quas amplissimis illustrissimi domini Ludo-
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Ehhez a jelentésnek mondhaté, nagy részben verses reprezentaciohoz ké-
pest az elkovetkezendd évek teljesitménye joval szerényebb. 1825-ben, a beregi
adminisztratori kinevezés alkalmaval ,csak” az idvozl6 beszédek gyUdjtemé-
nye, egy koltemény Jakab Antal reformatus prédikatortdl és egy tizenhat lapos
fiizet Balajthy Jo6zsef reformatus lelkész, Polchy Istvan és Csapfalvi Istvan (ré-
luk nem tudunk semmit, talan 6k is lelkészek lehettek) verseivel .

Lattuk, els6 hazassaganak vége, a Kacsandy Teréziatdl valo végss bucsu-
nak a nagy nyilvanossag el6tt lezajlo, gazdag féuri temetések pompajat idézé
szokasrendje Rhédey szamara egy olyan reprezentacids lehetGséget jelentett,
amelynek soran a maga politikai ambiciéit tudta kifejezésre juttatni s nyilvan-
valéva tenni. (Bizonyara egyltt jart ez annak a gazdasagi potencidlnak a meg-
mutatasaval is, mely alkalmassa tehette 6t bizonyos tarsadalmi pozicidk betol-
tésére.) Ezen eseménytGl idében nincsen messze (1813. oktdober 4.), mégis joval
kisebb nyilvanossagot kapott a masodik feleséggel, baji Patay Zsuzsannaval

vici Rhedei de Kis-Rhede. Magno-Varadini 1808. (OSZK Any 1808 4°/2 példany); Jean de Tokody:
Joyeuse entrée a l'administration du comté de Bihar. De monsieur Louis Rhédei seigneur de
Kis-Rhéde. Grand-Varadin 1808. (OSZK Any 1808 4°); Carmen honoribus illustrissimi ac magnifi-
ci domini domini Ludovici Rhédei de Kiss Rhéde, insignis ordinis S. Leopoldi parvae crucis equitis,
et S. C. ac R. A. majestatis camerarii, dum in munus administartoris I. comitatus de Bihar summa
cum solennitate introduceretur. Magno-Varadini 1808. (OSZK Any 1808 4°/2 példany); Heroi. gra-
tia... Magno-Varadini 1808. (OSZK Any 1808 4°/4 példany); Varad’ kivilagositasa. Vilagositasa egy
éjjeli vigyazo altal. [Nagyvarad] 1808. (OSZK Any 1808 8°/2 példany); Versiuri de bucurie, quand
preluminétul domnul domn Ludovic Rhedei de Kis-Rhede C. C. Cdmerariu, shi 4 cetei S. Leopold
Viteaz sau inaltiat 1a Diregatoria Administratoriei Féispanesci Maritei Varméghii Biharii inchi-
nate de Scholdrii Romanesci. Oradiea 1808. (OSZK Any 1808 4°/3 példany); Cantarea nemesilor
romani quand’ s’ du dsiedidt in scdunul administratorii fGspanesti preluminatul domn Ludovic
Rhédei in 28. marthie 1808. (8-r. 6 1.) In Orddea Mare, 1808. Lui Joanu Fr. Tichy. (E tételt Petrik
Géza bibliografidja adja meg: Magyarorszag birliographidja [!] 1712—1860. Kényvészeti kimutata-
sa a Magyarorszagban s hazdnkra vonatkozélag kiilfsldon megjelent nyomtatvanyoknak. IV. Osz-
szeall. Petrik Géza, bev. Szilagyi Sandor. Bp. 1892. 25., de elérhetiséget nem ad hozz4); Carmina
illustrissimo domino Ludovico Rhédei de Kis-Rhéde [...], cum munus administratoris officii supre-
mi comitis in I. comitatu Bihariensi auspicaretur, ab alumnis collegii helvet. conf. addictorum
Debrecinensis debito cum venerationis cultu oblata. Debrecini 1808. (Tatai Sandor, Roboz Istvan,
Cseh Szombathi Déniel, Szoboszlai [Pap] Istvan és Péczeli Jézseftl latin, Tatai Sandor, Kerékjar-
t6 Istvan és Deretskei Jozseftél magyar nyelven kozolt kolteményeket. — OSZK Any 1808 4°/2
példany); Sz. P. J.: Tisztesség paldstya, mellyel Ama sok Szdzadokatis megel8zitt, Osorokos Ma-
gyar Nemes To6rsokrdl, mint kellemetes Palmafa kitsemetézett, és diszesen nevekedett: méltdsa-
gos Kis Rhédei Rhédey Lajos [...] Az Orszdg Gyiilésen Posonyban Groéfi Méltésagra emeltetvén,
meg ajandékoztatott. Székes-Fejérvar 1808. (OSZK 201.771; OSZK Any 1808 8°); Nicolaus Diet-
rich: Illustrissimo ac magnifico comiti Ludovico de Rhéde [...] per Augustissimum Imperator et
Regem Franciscum Viennae 8-a Januarii ornatus domum reverteretur. Magno-Varadini 1809.
(OSZK Any 1809 8°/2 példany); Dietrich Miklés: Méltésagos Cs. Kir. Kamaras [...] Gréf Kis Rhédei
Rhédei Lajos Gr § nagysaga’ neve napjanak megilésére. Nagy-Varad 1809. (OSZK Any 1809 8°)

96 Beszédek, mellyek méltésagos gréf Kis-Rhédei Rhédey Lajos tr [...] T. N. Beregh varme-
gyébenn, f6-ispanyi helytartéi hivataldba fényes pompaval lett béiktattatdsa alkalmatossagaval
[..] mondattak. Oszveszedte, elrendelte, és 6szvehasonlitotta Komlésy Lészlé. Debreczen 1825.
(OSZK 632.752; OSZK Any 1825 4°); Jakab Antal: Versek, mellyeket méltésagos Kis-Rhédei gréf
Rhédey Lajos urnak [...] T. N. Beregh varmegye f6-ispanyi hivatal helytartéjanak tiszteletére, ezen
hivatalaba [...] lett béallittatasakor készitett. Debreczen 1825. (OSZK Any 1825 4°); [Balajthy
Jo’sef — Polchy Istvan — Czapfalvi Istvdn:] Versek, mellyek, méltésagos Kis-Rhédei grof Rhédey
Lajos urnak [...] T. N. Bereg varmegye f6-ispanyi hivatal helytartéjanak tiszteletére, ezen hivata-
laba [...] lett béallittatdsakor készitédtek. Debreczen 1825. (OSZK Any 1825 4°)
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val6 hazassagkotés, mint az els6tdl valo bucst. (Megjegyzem, Rhédey elsé es-
kivdjének sem maradt fenn verses vagy egyéb dokumentacidja, bar ez még
nem jelenti azt, hogy nem is volt ilyen.) T6bb magyarazatunk lehet, hogy miért
tortént igy.

Kazinczy igy tajékoztatja baratjat, Cserey Miklost az eskiiv6rol:

Lajos Rhédey Grof Csaszari Kiralyi [Kamaras] feldl hallottad e a’ hirt? — Oc-
t6b. 4dikén az O Fels. Neve napjat magara nézve emlékezetessé azzal tette,
hogy magahoz esketteté Debreczenben — (hol sem maga, sem a’ leany’ sziiléji
nem a’ magok hdzokndl, hanem csak vdsdrra jott emberek voltak) —’s a’ Super-
intendens altal — mert igy nagyobb vala a’ flist — Patay Susit, Patay Samuel-
nek Abauj Varmegyei birtokosnak, és Barczay Susannanak leanyokat, egy
tizenhat esztendds gyermeket, maga nem tébb mint csak 6tven négy eszten-
dds 1évén. — Az 6 ipa néki fija lehetne esztendeire nézve. Estve a’ Debreczeni
balban megjelent matkaja karjan, kit még sem hala-el, ’s eggy baratjanak ezt
monda: Ime ez az én feleségem. Ezen cselekedetem két dolgot bizonyit, 1) hogy
én hazassag altal protectiot nem kerestem — 2) hogy nem igaz hogy Papistava
lettem volna.?

Az els6 kortilmény, ami felmeriilhet hat, a nagy korkilénbség, melyrd6l
Kazinczy meglehetdsen ginyosan nyilatkozik. Nala Rhédey illetlen viselkedé-
se magyarazza azt a kiilonos tényt, hogy az eskiivé miért nem Nagyvaradon
tortént, ahol nyilvan széles koérd tnneplésben részesitették volna az admi-
nisztratort, hanem Debrecenben.? Ehhez az illetlenséghez, modortalansaghoz
tartozik, hogy a menyasszony raadasul szinte még gyermek. (Mondja ezt az a
Kazinczy, aki élete végéig maga is nagy rajongdja volt a fiatal lanyoknak, s
raadasul ebben az idében talan nem is volt annyira kirivo ez a korkilonbség.)

Az mar inkabb feltiing, hogy Rhédey, aki ekkor mar gréf volt, rdaadasul
adomanyai alapjan rendkiviili vagyonnal birt, s6t grofi rokonsaga és politikai
palyaja révén kiterjedt kapcsolatokkal rendelkezett f6tari kérékben, ekkor mar
j6 partinak szamithatott volna felsébb korokben is. (Persze a Patay csalad
anyagi helyzetérdl sem tudunk tulsagosan sokat.) A megismerkedésben talan
az is szerepet jatszhatott, hogy Rhédey Lajos testvére, Ferenc 1809-ben szintén
egy baji Patay lanyt vett el feleségil, aki minden bizonnyal kozeli rokona (né-
vére?) lehetett Zsuzsanak.100

A masik ok, ami miatt az eskliivé ,,csendesebben” zajlott le, talan vissza-
vezethetd arra a pletykara, melyre mar korabban utaltunk: Rhédey szeretét

97 Kazinczy Ferenc Cserey Miklésnak, h. n., 1813. oktéber 25. In: Kazinczy Ferenc levelezé-
se. Kiad. Vaczy Janos. I-XXI. Bp. 1890-1911. (a tovabbiakban: KazlLev) XI. 2534. lev. 93.

98 Persze a hazatérd adminisztratort és feleségét azért egy szindarabbal mégiscsak megko-
szontotték. A magyar szinikritika kezdetei (1790-1837). I-III. S. a. r. Kerényi Ferenc. Bp. 2000. 1.
30. Idézi: Szildgyt M.: A koltd mint tarsadalmi jelenség i. m. 292.

9 Szauder Jozsef: A kassai ,Erzelmek iskol4ja”. In: Us: A romantika utjan. Tanulmanyok.
Bp. 1961. 90-114.; Ué: Veteris vestigia flammae. (Kazinczy szerelme). In: Ué: Az estve és az alom.
Felvilagosodas és klasszicizmus. Bp. 1970. 347—432.

100 Szildgyi M.: Egy politikai ,,palfordulas” i. m. 68. Lasd még Luby Kdroly: A kisrhédei Rhé-
dei csalad nemesi aga. Turul 4. (1886) 151.
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tartott. Szilagyl Marton idézi Tokody Gyorgynek azt a bizalmas jelentését,
melybdl kideriil, hogy Patay Zsuzsanna mar a kévetkezo év hisvétjan hazame-
nekult Rhédeytdl, majd majusban visszatért, am ekkor Rhédey elkergette. A
botranyt Tokody a tiz éve meglév6 agyasnak tulajdonitotta (aki nyilvan azonos
azzal a Borcsaval, akirdl Kazinczy is megemlékezett, s akit6l Rhédeynek tor-
vénytelen, Am altala nevelt gyermeke is sziletett).l9! Bar 6nmagaban az, hogy
egy féuri személy szeretst tart, nem jelentene kiilonésebb botranyt ebben az
1idében,92 Rhédey esetében az események mégiscsak — ahogy Tokody nevezi
— a ,scandalum terribile” iranyaba vezettek. Ez nyilvan annak volt készénhe-
t6, hogy Rhédey atlépte a korabeli nyilvanossag szexualitasra vonatkozo6 sza-
balyait, s szeretGjét olyan nyilvanos tereken is szerepeltette és bemutatta, ahol
ez nem volt illend? és elfogadhaté. (Szilagyi Marton igy értelmezi azt az esetet
— persze ez is csak pletyka —, amikor grof Almasy Pal kiraly:r kamaras, Arad
varmegyei f6ispan vizitalt Rhédeynél, aki szeret@jét is asztalukhoz tltette.)0
Talan térvénytelen kapcsolatanak volt készénhetd az is, hogy Rhédey 1818-
ban — tehat a divortionalis pere 1dején — elveszitette a Tiszantuli Reformatus
Egyhazkeriiletben bet6ltott coadjutor curatori pozicidjat.04

S természetesen nem zarhatjuk ki az eddigiektdl eltérd okok létezését
sem. Eléfordulhat, hogy Rhédey megunta a diszes tinnepségeket, s maganéle-
tében szeretett volna a hattérbe hizodni, vagy akar az is, hogy a Patay csalad
ragaszkodott a sajat tarsadalmi kérnyezetében megszokott szertartasrendhez.
Az is lehet, hogy szandékosan valasztottak a két csaladi portahoz nagyjabdl
féluton 1év6 helyszint, s persze egy masodik hazassagot — kiillondsen egy ilyen
fényes temetést kovetGen — nem 1is illett nagy pompaval megrendezni. Akar-
hogy is volt, 1813 oktoberében még nyilvan senki sem sejtette, hogy a bihari
adminisztrator masodik csaladalapitasi kisérlete mily fényes kudarcot fog val-
lani.

Mindossze harom koltemény és egy sokszerzds kisnyomtatvany maradt
fenn, melyek az eskiiv6 laudalasat szolgaltak (ezek kozil tobb nyomtatasban is
megjelent, egy pedig kéziratbdl ismeretes), illetve rendelkezéstuinkre all egy an-
ti-epithalamium grof Dessewffy Jézseftdl (ez még soha nem jelent meg nyom-
tatasban). Az esemény familiaritasat az is mutatja, hogy csak alkalmilag fel-
hasznalt, s ennek megfelelGen szinte kizarélag magyar nyelvli kéltemények
szilettek.

Erdss Janos bakonszegi prédikator verse Debrecenben a Tiszantuli Refor-
matus Egyhazkerilet és Kollégiumi Nagykonyvtar egyik kolligatumaba lett

101 Ezt a leanyt végiil egy rokondhoz, Rhédey Jézsefhez hazasitotta ki 1826-ban. Lasd a
Szilagyi altal osszegy(jtott adatokat: Szildgyi M.: Egy politikai ,palfordulas” i. m. 65. Ez azt is
jelenti, hogy a lany legalabb tizenhat éves volt ekkor, tehat legkésébb 1810-ben, béven a masodik
hézassag eldtt sziletett.

102 Flegendd§ itt arra utalnunk, hogy példaul miként élte szexudlis életét gréf Karolyi
Gyorgy és kornyezete. Kalla Zsuzsa: ,,mivé egykor talan lehetni almodoztam”. A naplok és Bartfay.
In: Bartfay Laszl6 napléi. S. a. r. Kalla Zsuzsa. Bp. 2010. 715-734.

103 Ay esetrél Kazinczy feljegyzését Borbély Szilard kézélte elészor: Borbély Sz.: Gyilkossag
Nagyvaradon? i. m. 92. Szilagyi értelmezése: Szildgyi M.: Egy politikai ,,palfordulas” i. m. 66.

104 Kazinczy Ferenc Kis Janosnak, Széphalom, 1818. november 10. In: KazLev XVI. 3665.
lev. 230. Ertelmezése: Szildgyi M.: Egy politikai ,,palfordulas” i. m. 70.



760 VADERNA GABOR

bemasolva.l® Erdss nem tlinik kimondottan rutinos koltének, poétai szereplé-
se inkabb lehet esetleges. A Rhédey csalad birtokan tevékenykedett, s ez indo-
kolhatja, hogy verssel koszontotte foldesurat. Raadasul a vers zarlatabdl az
derul ki, hogy 6 volt az esketd pap, tehat — miként az szamtalan hasonlé eset-
ben el6fordult — cereméniamesteri funkcidjat (vagy legalabbis tekintélyét)
részben megtarthatta a lakodalom alatt is. A koltemény 6t részbdl 4all, s az
epithalamiumok szokdsa szerint egy mitolégiai narrativab6l bomlik ki a hazas-
sag allegorikus torténete, hogy aztan kilonboz6 szereplGk laudaljak az ifja
part. El6bb egy hattya énekel ,Hjmen Isten Asszonyhoz”. De Hymenbdl mi-
ként lett asszony? Nehéz megmondani, hogy ez valami vice, vagy pedig legrosz-
szabb sejtéseink valnak valéra, s a bakonszegi lelkész egy kissé miveletlen volt.

Sz. Isten Asszonyom! hozzad késziilok
Szarnyaimmal 6ltarodhoz repulok
Bepanaszlam paratlan életem

A’ paros életet jobb szeretem

Ha azért tettzene néked mondasém
Egy harmas résara valé vagyaséom
Tollamon fejérség mosolyodik

Szebb lesz ha résatol pirosodik.

A hattyt itt minden bizonnyal Venus attributuma, azaz a szerelem maga, aki
,harmas rézsat” szeretne elnyerni. Hogy a harmas szam itt mire utal, szintén bi-
zonytalan: el6fordulhat, hogy az eskiivé valamely konkrét mozzanatara kell gon-
dolni, de az is lehet, hogy a harmas szaporitas csak Venus rézsakoszorujat idézi fel,
mely szintén visszatérd eleme az epithalamium-koltészetnek. Hymen természete-
sen megérti a hattyu szavat, és rendelkezésére bocsatja a rozsakat:

Szép Hattyu! gyonyorkodom énekedbenn. —
J6l értem mi vagyon rejtve szivedbenn
Szerentséssé tészem repilésed —

Ki nyilt résa mellett 1ész tilésed —

Oleld szarnyaiddal a’ szép vilagot

Hégy hozzdén szamddra szép bimbo agét

Itt vagyon szivednek minden titka

Nem kell hattyuhoz egyébb kalitka.

Ezutan egy Gjabb zavarba ejté megszolalas kovetkezik. A zefirek énekel-
nek a rézsahoz:

Mi énekes Zephirek egybenn gyultiink
A’ Résa virag kozepébe ultiink

105 Ergss Jdanos: Mlgos. Grof. Redei Lajos E§. Nagysdga Lakadalmi versei, TREKNk Kt
R2763, 13-15. A tovabbiakban a vers 6sszes szakaszat idézni fogom (csak a belsG cimeket hagyom
el), igy kiilon kozlése nem indokolt. A kolteményre még Keszeg Anna bukkant ra, s elsé emlitdje
Szilagyi M.: A kolt6 mint tarsadalmi jelenség i. m. 292. Koszonom a konyvtar munkatdrsainak,
hogy a nagykoényvtar renovalasa alatt is rendelkezésemre bocsatottak a kéziratot.
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Hogy zengje nyelviink harmoniajja

A’ mit ménd a’ résa virag szajja. —

Egy fehér hattya hozzam bé téoppant
Latasain szivem mindjart meg débbant
A’ Végzésé: hogy nalla maraddok

Mig a’ tébb rosakkal el harvadok.

A versszak kozepén — ha jél értem — a rézsak atvették a szét a lengede-
706 sz€lt6l, s végsd soron a szél susogja el, hogy mit gondol a rézsa. A rbzsa a
hattytinal marad (szerelem és a szerelem alanya talalkoztak?), s teszi mindezt
hervadasig (ez volna talan a ,holtomiglan” megerGsitése). A hattyu és a rozsa
itt mar férj és feleség, de hogy melyik melyik, az bizonytalan, hiszen mind a
kett6 hagyomanyosan néi attribitum. Ezért is gyanakodhatunk, hogy ErGss
mar eleve azért alakitotta at Hyment n6vé, hogy e bizonytalansagot mindvégig
fenntarthassa — miként az anti-epithalamiumok hagyomanyaban sem példat-
lan a nemek felcserélése.

A kovetkezb két szakasz mar az tinneplésé. El6bb a ,karok” 6rvendeznek,
mikor az ifjd par (a hattyd és hatan a rézsa) megérkezik:

Oriiljink hat a’ szép résa virdgszal

A’ Hattyt szarnyain varod fele szall
Hol az égo métsek ragyodgasa

Lész 6romunk ki magyarazasa
Mondjuk ezt a’ két Méltosagos parnak —
Kik 6szve tsatolva ezutann jarnak
Hogy légyen nékik az Ur vezére —
Ellyenek sékka hazank diszére.

S végul felhangzik a szerzd kivansaga. Itt az is kideriil, hogy a hattyu
volna Rhédey Lajos (hozza a dicsGség kies mezeje tarsul), s a befogadott rbzsa
volna Patay Zsuzsanna (neki 6réomet kivan):

Jar szép madar a’ ditsGsség tetjénn,

A’ dits6ség kies mezejénn,

S6ha a’ bt ne érje éltedet

Ne jarja irigység at szivedet

Szép Roésa az 6rom magassagéonn ragadjon
Elted viragja soha ne hervadjon

Ezt 6hajtya az egész f6ld koszte

Egy Pap midon, készoraut kotozte.

Szoboszlai Pap Istvan, aki tanulmanyai végeztével feltehetGen még min-
dig a debreceni reformatus kollégiumban volt allasban, miel6tt 1815-ben Got-
tingaba tavozott volna, nyomtatva is kiadta kélteményeit, valamint azok cen-
zorl kézirata is fennmaradt (melyet Kiss Béla mar idézett tanulmanya ko-
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70lt).106 O mar — mint lattuk — korabban irt verset Rhédey beiktatasi innepé-
re is. Az G szereplése 1s szinte helyi adottsag volt: egy gazdag és fontos tr
tartja eskiivli szertartasat a debreceni Nagytemplomban, igy szinte szikség-
szerd, hogy egy rutinosnak mondhaté debreceni diak képviselje a kollégiumot.
(Ne feledjiik, hogy Rhédey ekkor még magas vilagi tisztséget toltott be egyhaz-
megyéjében.) Kiss Béla a vers mellett egy masik eskiivére irott kolteményt is
talalt a Tiszantali Reformatus Egyhazkeruleti és Kollégiumi Nagykonyvtar
Kézirattaraban: egy joval oldottabb hangulata verset, mely Darvay Ferenc és
Erd6édy Eszter hazassagat énekli meg. Szoboszlai Pap tehat abban a tekintet-
ben 1s alkalmasnak bizonyulhatott a feladatra, hogy az eskiivéi fellépésekben
is lehetett gyakorlata (a vers utolsé soraibdl kideril, hogy nem ismerdsként,
hanem megbizott poétaként lépett fel az utébbi eskiivén).107?

Szoboszlai Papnak a Rhédey-eskiivére irott kélteménye azzal a klasszikus
— mar a Jozsef nadort és hitvesét innepld versekben is szamtalanszor visszatérd
— elemmel indit, hogy a természet 6romét hirdeti. Egyfajta foldrajzi tablé pozicio-
nalja a vershelyzetet: a Rhédey-birtokok altal hatarolt tertletekben jeloli ki azt a
helyet, ahol az 6rom hangja szall. Az 6rom maga a titok. Hiszen a sziiret rossz volt,
igy nincs miért oriilni. RAadasként oril a Tisza is: itt pedig arra figyelmeztet, hogy
a habok fickandozasa arvizhez, katasztréfahoz vezethet el, s ez az 6rém még veszé-
lyes is lehet. Mind a két 6rom: a hegyeké és a vizeké az istenek akarata ellenére
torténik. Elébbinek Liber (azaz Bacchus) nem 6riil, utébbinak Proteus, kinek nya-
jait elsodorja az aradas. Végil megjelennek a t4j lakdi, 6k is orilnek, s 6k mar
Rhédey nevét kialtjak. Itt mintegy Gssze is foglalja az eddigieket:

Ottann a’ lakosok futnak el§: 6réom
Jatszik homlokokonn; és felemelt szavok
A’ Gréf RHEDEI névvel
Hangoztatja az eltertlt
Tajt — O, — O jon amott, régi Osiink, ABA
Nagy magzatja LAJOS. Mejje az érdemek
’S a’ felség bizodalma
Fényes zalogitdl ragyog.
Nagy Grof! Néked ordl a’ Tisza, ’s a” hegyek
Kékell6 fejeket, tiszteletdl, Neked
Hajtjak meg; Neked 6rvend
E’ nép!ios

106 Szoboszlai Pap Istvan: Méltésagos Kis Rhédei Rhédei Lajos ur § nagysagéanak [...] ked-
ves gréfnéjaval, méltésagos Baji Patai 'Su’sdnna aszszonnyal szerentsésenn lett hdzassagi egybe-
kelését 6rvendezd versekkel és az énekl§ dedkok altal elmondandé énekekkel aldzatosann tisztelni
igyekezett. Debreczen 1813. (OSZK 624.030; OSZK Any 1813 4°). A kéziratos valtozat jelzete:
TREKNk Kt R257/7, 54v—-5Tv. Kozlése: Kiss B.: Hymen szovétneke i. m. 96-101. A széveget a to-
vabbiakban a nyomtatott valtozatbdl k6zlom, de utalni fogok a kéziratra is, mivel abban még két,
utébb kihuzott versszak is szerepel.

107 A szoveg kozlése: uo. 89-95. Itt: 95.

108 Szoboszlai Pap I.: Méltésagos Kis Rhédei Rhédei Lajos i. m. 4.
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A tér itt ismét kiszélesedik, a poéta koveti az 6rilG, Rhédey nevét zengd
lakosokat, s igy jutunk Cekehazara (ma Abaujszantd, itt volt a Patay csalad
birtoka). A mitolégiai jelenet itt tér vissza (eddig ugye csak csalédott isteneink
voltak), s ,,Cypria szall ala. / HatyGinn. Szerelem jatszadoz ajjakann, /’S Hé
mejjénn.” E versben Cypria (Venus) klasszikus attributumai jelennek meg, ke-
zét, ,Mellyenn Amorok Glnek”, Rhédey felé nyujtja, s elmondja, hogy Fama el-
vitte az égbe Rhédey nevének ,Nagysagat, ’s jeles érdemid™, s a szerelem, me-
lyet felkinal, maga a jutalom. A fiatalok kezét rézsakotéllel 6sszekoti, s vissza-
szall az égbe.1 A vers voltaképpen azaltal kapcsolja 6ssze a foldi és égi szférat,
hogy valtogatja Gket, s a kezdeti diszharmoéniat harmoéniava oldja Venus be-
avatkozasa. A f6ldi érdemek, melyeket szarmazas (a kéziratban szerepelt még
egy versszaknyi szoveg, melyet a szerz6 utébb kihtzott, s mely még tovabb
taglalta volna a szarmazas kévetkezményeit) és sikerek (a mellén 1évé ,érde-
mek” a Lipét-rend elnyerésére, esetleg az aranysarkantyira vonatkozik) mu-
tatnak meg, teszik lehetdvé, hogy a szerelem altal egy magasabb szféraba
emelkedjen az ember.

A poéta mintegy koveti az innepld tomeget, s itt éri utol és szdlitja meg
Rhédeyt:

Jer nagy Grof! jer! 6rom zengedez itt, s read
Ald4s varakozik. Nézzed, amott Bihar
Vidam Szizei, nyild
Roézsat hintenek utadonn,
’S éneklik nevedet. Vén ’s fiatal szalad,
Es egygyezve kialt: RHEDEI éljen, és
A’ nagy PATAI haznak
Ekessége 'SU'SANNA. — Im
A’ Varad felemelt halmai tellyesek
Vig Ekhéval: alatt, a’ rohané Koros,
Minden habjai hatann,
Hangz6 nagy Nevedet viszi.
A’ Mtzsak hegyeinn innepi larma zeng:
»Ldssak sok Tavaszok, hogy lobog e’ nemes
Pdrbann a’ szeretetnek
Legtisztabb eleven tiize!110

A térben eloszlé 6rom jon ismét el6. Rhédey szamara fontos foldrajzi te-
rekben tinnepelnek: Bihar szlizei rézsat hintenek, Varadroél a Koros viszi a j6
hirt. Mindezt gy oldja meg Szoboszlai Pap, hogy tigyesen utal arra: itt és most
az egész emberiség uinnepel (,Vén ’s fiatal szalad”). S a természet és az embe-
rek unnepébe ismét belépnek — az immaAar szintén linnepld — istenek: Echo
visszhangozza az 6romot, és a muzsak énekelnek.!1!

109 Qo. 5.
110 Qo 6.
11 Uo. 7-8.
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E narrativ részt harom ének koveti, melyeket talan énekelve adtak el6 a
lakodalom valamely pontjan. Az elsé ének a lakosok 6rome: 6regek és vének
énekelnek, rozsat szérnak az atra, s Echo felel a rim hivasara. Tehat a korabbi
vers zarasanak képei vannak atdolgozva az elsé énekbe. A masodik ének Ve-
nust szélitja meg, itt — a vének és ifjak ellentéte mellé — ,nagyok és kitsinyek”
ellentéte keriil, ami szintén hagyomanyos toposza a naszdaloknak: a szerelem
eltérdl minden tarsadalmi kiilonbséget, s akkor is meg szokott jelenni, amikor
sz6 sincsen ilyesféle kiillonbségekrdl. S végul a harmadik dal magahoz a hazas-
saghoz szdl, amennyiben Hymennek van cimezve, aki rézsakoszorut helyez az
ifja par fejére. A poéta végezetiil egy Gjabb elemet dob be: tavasz és tél ellenté-
tét. Csakhogy nala a hazassag az 6r6k tavasz igéretét hordozza, s szemben
Erdss mar idézett kolteményével, itt éppen az elmulas ellenében hat (amennyi-
ben az Gjdonsilt hazasok maguk is isteni magassagokba emelkednek).

Zakany Jozsef még karrierje elején allt ekkortajt. Ha hihetiink Szinnyei
Jozsef életrajzanak!!? (és miért ne tennénk?), akkor Zakany 1809-ben a kisj-
szallasi gimnazium rektora volt, Aam azt hamar otthagyta, s a Rhédey csalad
hazinevelGje lett. Ez azért is érdekes, mert Rhédeynek nem volt mas gyermeke,
csak torvényen kivil sziletett leanya, aki ekkor kisgyermek 1évén kaphatott
magantanart. (Kissé szokatlan ugyan, hogy egy ledny részére férfi nevelét fo-
gadnak, s meglehet, a gréf csaladja mas tagjai szamara is biztositotta a magas
szinvonall nevelést.) Megjegyzendd, hogy ezuttal is j6 érzékkel valasztott em-
bert: Zakany kés6bb a nagyvaradi gimnazium igazgatdja, majd a debreceni
reformatus kollégium professzora lett, aki kivaléan tudott németiil, franciaul
és latinul is. Mindenesetre Zakany feltehetden az eskiivé idején éppen Rhédey
szolgalataban allt, igy magatdl értetddik, hogy e feladatra is bevethetének bi-
zonyult. (Zakanynak amugy ez az egyetlen kolteménye maradt fenn, nem a
versiras volt hat tevékenységének 6 profilja.) Még talan az is megkockaztatha-
td, hogy a kollégiummal valé nem is oly régi és késébb is szoros kapcsolatanak
koszonhetfen 6 nyerte meg a korabbi diakot, Szoboszlai Papot Rhédey szamara.
Zakany az eskuvére irott rovid versében!!? hiiséges marad egykori kenyéraddja-
hoz: hat versszakban kizardlag Rhédey érdemeit sorolja fel (nem erényeit, ha-
nem karrierjének fontosabb eredményeit), hogy aztan két szakaszban sok bol-
dogsagot kivanjon.

Es végil a debreceni didkok allitottak éssze egy kiadvanyt,'* amelyben
hat didk irt rovid verseket az alkalmat tinneplendd. Ezek kozul kett6 latin, a
tébbi magyar nyelvi. Van itt chronosticon (Budai Andrastél), a helyek tinnepét
elbeszéld latin 6da (Kovacs Benjamin), latin nyelvl epithalamium, amelyben
Hymen segiti el6 a frigy 1étrejottét (Ungi Marton), egy ehhez hasonlé magyar
nyelvi (Pap Gabor), a Venus segitségét feldolgozé magyar szoveg (Madarasz

12 Szinnyei Jézsef- Magyar irék élete és munkai. XIV. Bp. 1914. 1716-1717.

13 Zakdny J6'sef: Méltésagos gréf Rhédei Lajos tr [...] és Bai Patai Susanna kis-aszszony’
6 nagysagok’ hazassagi egybekelések’ alkalmatossagara. Nagy-Varad 1813. (OSZK Any 1813 4°)

114 Carmina epithalamica quibus illustrissimo domino comiti Ludovico Rhedei de Kis-Rhé-
de [...] conjugium cum lectissima nobilissimaque virgine spectabili ac generose domina Susanna
Patai de B4j faustis auspiciis initum juventus studiosa Collegii Helv. Conf. Debreczini 1813.
(OSZK Any 1813 4°)
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Marton), és végil ismét a helyeket tinneplé magyar vers (Budai Andras). A
debreceni kollégistak kozremitikodése nem meglepd, s nem is jelenti a repre-
zentacié magas szintjét. Ha csak fut6 pillantast vetiink e révid verselmények-
re, latszik, hogy a poétikai megoldasok iskolasok, s az eskiiv6r6l mindossze
egy-két tényszer( ismeretik lehetett a didkoknak, mikor versiiket megirtak.

Hogy grof Dessewffy Jozsef miként is vélekedett Rhédeyrdl, nem tudjuk
pontosan, de sejtéseink lehetnek roéla. J6l ismerhették egymast, hiszen tobb
diétan voltak kovettarsak (Dessewffy 1805-ben és 1807-ben Zemplén varmegye
koveteként vett részt az orszaggyillésen), nagyjabdl hasonlé kérokben mozog-
tak, s foldrajzilag sem esett egymastodl tavol Bihar és Szabolcs. Raadasul doku-
mentalhato, hogy Kazinczy naprakészen szallitotta Dessewffy szamara a Rhé-
deyvel kapcsolatos informacidkat. Annyi sejthets, hogy Dessewffy osztotta ba-
ratja nézeteit: Rhédeyt tortetd, alattomos embernek tartotta. Erre kovetkeztet-
hetink péld4aul abbdl, amiként egyik episztolajaban ir réla, amelyben az eré-
nyes és az erénytelen viselkedési formakat veti 6ssze:

Ijgy van az erkoltsel szintigy, valamint a’ szokassal.
Nézd a’ nagyon vagyo6 fiatal szép Lonyai Gabort,

Hogy siet 6 minden felleng poltzokra sebessen.

Rhédei mérgében is; utanna rugaszkodik; és mar

J6 kozel all hozz4, de eddig még nem vala képes,
Ambator haladott, ugy versent véle szaladni,

(o1% hogy utdl érné. Keveset tsak varni tanallyunk,

El bukik az szaladé vagy tzéllyat éri futassal.

Az szalad ott, — ez masz — kiki tzélnak aranyoz a’ mint tud.
Az papol6 Drevenyak régolta kapaszkodik; Gtet

Sok masok kovetik, mind — mind — térekednek a’ dombra.
Tan hogy vagy tébbet, vagy jobban lassanak? 6h nem,
Mert mihelyest mindent akként néznének, a’ mint van,
Az dombrdl le felé selyem ostorok dket el iznék.!1>

Loényai Gabor, Rhédey Lajos és Drevenyak Ferenc (akik nem mellesleg j6
baratok voltak)!¢ egyarant a karriert épité politikusok példai, akik siettiitkben
végsd soron mindent el fognak veszteni.

Dessewffy 1814. februar 18-an irja als6-olyséi birtokarél Kazinczynak:
,Nintsenek most sem elegendd, sem j6 leirdk koriléttem, és azért tsak Sz. Mi-
halyral fogom veled kozleni az idealokat, Gréf Rhédey masodik hazassagara
irtt Verseimet, és a’ mértékletességrdl hozzad intézett Episztolamnak meg job-
bitgatott parjat.”’1” Az imént éppen ebbdl a mértékletességrol irott episztolabdl

115 Gréf Dessewffy Jozsef Kazinczy Ferencnek, Sz. Mihdly, 1812. augusztus 16. In: KazLev
X. 2298. lev. 79.

116 Errél lasd Kazinczy megjegyzését: Kazinczy Ferenc Cserey Farkasnak, Széphalom,
1810. december 8. In: KazLev VIII. 1883. lev. 193—-194. Idézi: Szildgyi M.: Egy politikai ,,palfordu-
14s” i. m. 59.

N7 Gréf Dessewffy Jozsef Kazinczy Ferencnek, A[ls6]. O[lysé]. 1814. februar 18. In: KazLev
XI. 2598. lev. 225.
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idéztunk, s talan nem véletlen, hogy éppen ekkoriban irta meg kélteményét
Rhédeyrdl is, mely a masiknak mintegy pardarabjava lett. (A harmadik kolte-
mény Friedrich Schiller Die Ideale cim( versének forditasa.) Kazinczy valéban
j6 sokara jutott a kdlteményhez, amelynek hire megeldzte magat a szoveget,
majus 1-jén irja:

Verseidet kibeszéllhetetlen gyonyorrel olvastam. Melly szép az én-
hozzam irt lelkes Epistola! ’s melly szépen festi magas lelkedet és a’
mi korunk’ fertelmességét! Hadd maradjon-meg irasban némelly jok-
nal. Johet olly id§ a’ melly annak kinyomtatasat ellenzeni nem fogja.
— Mélt. Grof Kis Rhédei Rhédey Lajos Bihar Varm. Administrator,
Leopold Rendbeli Keresztes és Cs. K. Kamaras Urnak diszes me-
nyegzGjére irt verseden sok helytt kaczagtam. Némelly kifejezéseit
el6ttem annakel6tte mar mondotta az, a’ ki T6led jészagot akara va-
sarlani, ’s meg nem foghattam, hogy Te — TE — miként banthatod azt,
a’ ki feleséget vett; mintha azt venni — ha bolondul és illetlentl is! —
mindenkinek szabad nem volna. De botrankozasom elmult, midén a’
Versezetet végre meglatam. Szerencsés vagy, hogy nem ismered sem
a’ kereset kivansagait sem a’ félelmet: ha ismernéd, ’s vagy keresnél
valamit, vagy retteghetnél, a’ megtisztelt Méltosag bizonyosan meg-
tenné. Mert valgja van Voltairnek, midén nem tudom hol azt mondja,
hogy a’ nagyokon tett csapodarkodé vagas mindig veszedelmes: 6k
megértik miért nydjtatott nekik itt a’ tomjén, ’s azt szamba nem ve-
szik, a’ vagast pedig kegyetlentil megbosszuljak.11®

To6bb dolog is figyelemre mélto: a) a két vers egyltt mozgott, legalabbis a
Kazinczy—Dessewffy-levelezésben; b) a vers mar terjedt kéziratban, mielstt
Kazinczyhoz jutott volna, tehat Dessewffy a sajat tarsas kornyezetében ter-
jesztette azt; ¢) Kazinczy szerint nagy politikai batorsagra vall, hogy Dessewffy
meg merte irni véleményét: a verset egyértelmulien szatiraként érti, s a szerzot
Voltaire egy mondasaval vigasztalja.

Dessewffy verse valoban szatirikus: ez a kéltemény egy igazi anti-epitha-
lamium. Hogy mennyire j6l mkodteti egy epithalamium kellékeit, s mily ne-
héz megkiilonboztetni egymastdl a szatirikus és komoly valtozatokat, mutatja,
hogy korabban magam is komoly epithalamiumnak véltem, s csak Szilagyi
Marton tanulméanya figyelmeztetett arra, hogy Rhédey életrajzanak kontextu-
saban a vers utalasai tobbet jelentenek, mint egy esklivéi tréfa.’® Azért is gon-
doltam, hogy olyan komoly kélteményrdl van szd, mely ironikus felhangokkal
szérakoztatja a nasznépet, mert Dessewffynek kiadasra szant, de kéziratban
maradt kétetében talaltam ra szovegére, melynek narrativ cstcspontja éppen
a hazassag elérése. U'gy gondoltam, hogy ez a kéltemény — egy masik epitha-
lamium mellett — a j6 hdzassagra vezets utat példazza, s hogy Dessewffy maga

118 Kazinczy Ferenc Grof Dessewffy Joézsefnek, Széphalom, 1814. méjus 1. In: KazLev XI.
2652. lev. 361-362.
119 Szildgyi M.: Egy politikai ,,palfordulds” i. m. 74.
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1s részese lehetett az eseménynek, ahol mint kolt6 1épett fel, hogy afféle vidam
poétaként mondott rossz tréfakat az egybegyilteknek, holott éppen a varie-
tas-elv miatt kertulhetett be a kompoziciéba a kéltemény: a meg nem érdemelt
felemelkedés példazata, s figyelmeztetés, hogy a hazassag ily médon tonkre is
juthat. (A sors valéban kifiirkészhetetlen: mire a vers eljutott Kazinczyhoz, ez
mar meg is tértént.) Raadasul ha Dessewffy versei egyszer napvilagot lattak
volna, egy olyan kotetben jelent volna meg e kéltemény, mely maga is hangsu-
lyosan 6rzi rendi jellegét: el6fizetési tervezete a diétai kovettarsakat szolitja
meg, hogy varmegyéikben terjesszék a koényvet, s az el6fizetési iveket a kor
neves politikusai koziil valogatta ki.12° Ilyenforman pedig a vers éppen azok-
nak sz6lt volna, akik — szemben velem — egybdl megértették volna annak
célzasait.’?!

Raadasul Dessewffy ismerhette Szoboszlai Pap Istvan koélteményét, sét
talan éppen ez a vers volt az, ami kezére jutvan arra inditotta, hogy maga is
tollat ragadjon, s megirja az ellenverset. A Szoboszlai Pap-versre utalhatnak a
térbeli jatékok: a foldrajzi térben megjelend istenek kavalkadja. A feliités az
Aba nemzetségre utal, mint Szoboszlai Papnal is lattuk:

Rhédey kiraly vér, Aba nemzetsége,
Pogany fejedelem’ keresztény vérsége,
Szép orias, 1116 a magyar gardahoz,
Szokal hol a’ Nagyok’’s Szépek’ oldalahoz,
Vi'sgdlva életed’ nyugtalan csérgését,
Dicsérem zo6ld parasztnak futo sietését[.]

A kicsinyek és nagyok ellentétének Gsszevillantasaban Dessewffy a ter-
met és a tarsadalmi rang kozotti latszolag egyenes osszefliggést pellengérezi
ki. A nagyok és szépek oldalahoz szokott Rhédey személye a paraszt sietésével
lesz opponalva, s a szarmazas ezen ellentétezés kontextusaba kerulvén értel-
meztetik at: nagyok kozé sziletni elkényeztetettséget is jelent.

Raadasul a folytatasban ez a nagysag, mely a vitézi batorsagot implikal-
ja, a gyavasag rohejes jelenetébe torkollik: a vadaszok el6l fara maszik egy
medve. Itt nyilvan Rhédey politikai palyajara torténik utalas: Rhédey hdsko-
doétt (mint arrdl egy jegyzet tajékoztat, Rhédey egy zempléni gyilésen bécsi
eloljardk fejét szerette volna tarsolyaban latni — erre az esetre utaltunk is a
palyakép felvazolasanal), am most Gzott allatként egyre magasabbra tor. A

120 A kévetkezd személyeket jelolte meg: gréf Andrassy Gyorgy, (Felsébiiki) Nagy Pal, baré
Mednyanszky Alajos, baré Perényi Zsigmond, grof Széchenyi Istvan, grof Teleki (IV.) Jézsef, Uzo-
vics Janos és bar6 Wesselényi Miklds.

121 A kotet megtalalhaté: [Grof Dessewffy Jézsef:] Pro typo. Ims Liber. MTA KIK Kt Ms
10.229/b. A kotet el6fizetési felhivdasanak tervezete: [Jelentés grof Dessewffy Jozsef verseinek meg-
jelentetésérdl, 1828]. MTA KIK Kt Ms 10.229/d. A kétet kompozicigjat és Dessewffy koltészetét
korabbi kényvemben értékeltem: Vaderna Gdbor: Elet és irodalom. Az irodalom tarsadalmi hasz-
nalata gréf Dessewffy Jozsef életmtvében. Bp. 2013. 191-207. Az erre a versre vonatkozoé értéke-
1és: uo. 203. A Rhédey Lajoshoz irott vers Kazinczynak elkiildott masolata (Dessewffy autograf
javitasaival) megtaldalhaté: MTAK Kt RUI 2r 28. sz. alatt. A tovabbiakban a Pro Typo valtozatabdl
idézek.
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magasra jutds, a karrier ilyeténképpen valik guny targyava (,Kapaszkodasok-
ban lelél batorsagot”), s rabsag és szabadsag ily médon végképp 6sszekevered-
nek:

Ott fenn a magos fa’ levelei megett,
Rettegél, pirultal Baratom! eleget
Kornyuskorul fogvan, ez vagy amaz agot
Kapaszkodasokban lelél batorsagot.

Ehhez képest kezdi el dicsérni Rhédey elért eredményeit, latszélag mél-
tatja 6t, am az eddigiek fényében visszas e siker. Rhédey, feleségének halala
utan, a munkas életben talalt vigaszt:

Szived hat irigység ’s nyugfény kozepette
Bihar’ javara most magat fliggeszgette,

Es nem ugyelt csupan Bécs’ dorgs szavara,
Hintél magot megyéd’ szebb viragzasara,
Rend, j6 utak, hala, legottan termének.

De sok Magamosok!?? téged gytilolének
Unalom tild6zés kisért a disz’ fajan

'S kivete tet6knek ingé lajtorjajan.

Ekkor érkezik — mint Szoboszlai Papnal, itt is — jutalomként Amor (a
,vén gyermek”, tehat egyszerre fiatal és 6reg — ismét Szoboszlai Pap versére
utalas), illetve hd tarsa, Hymen, s az istenek (Bacchus-Liber és Venus is meg-
jelenik) és emberek egymast kergetve végigjarjak a Hegyalja vidékét — monda-
nom sem kell: Szoboszlai Paptdl az otlet. Végiil Bacchus mond egy beszédet,
majd minden isten a hintéra pattan, s Tokaj hegyén felejtik Rhédeyt:

Liber imigy végzé, s nem vesztvén tobb szot,
Elttiint a hintéval Himennel Amorral
Kis Isten ugy bansz te egy adminisztratorral?!

A mitoldgiai jelenetet tehat Dessewffy is visszarantja a foldre, am itt nem
emeltetett fel hGstink az istenek soraba, hanem éppenséggel itt hagytak 6t ko-
zottlink az istenek. A versbéli Rhédeynek tehat maganak kell megoldania
problémait (,,Strt habzatok kozt pezsgett meleg vére”), amikor megpillantja a
lanyt. Innentdl kezdve az (anti-)epithalamiumoknak az a sajatossaga kertl
el6térbe, amely — utalvan a koézelgé naszra — erotikus képeket vegyit a ko-
moly megszdélalasba. Ilyen itt példaul a lany kellemeinek leirasa kézben a ,,Tej-
felbe aztatott rdzsa” emlitése, ami a mezitelen n61 mellre valé utalés. Erre ra-
adasul késbbb is visszatér, mintha Rhédey Patay Zsuzsi melleinek szépsége
miatt n6silt volna meg:

122 Degsewfly jegyzete ehhez: ,,Kénnyen érthetd sz, Egoistakat teszen, kell koholni, mert
egy udétul kézottiink is nagyon kezdenek szaporodni.”
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Nyil-sebesen megtérsz, nem igen sokdra
Matkadnak 6lébe te Czekehazara,
Visszatérsz az érzett hitet kipezsegni,
Zsuzsi’ keble mellett ki tudna megszegni?

S természetesen megtalalhaté az ilyenfajta kolteményekben elengedhe-
tetlen viccel6dés a naszéjszakaval:

Foly a’ bor a vigsag, muzsika, himnusok,

Fut a’ tancz, zeng a vers, szoknek a ritmusok,
Masnap frisebb Zsusi, készontik 4j dallal
Mellyre vetekedik a langszin hajnallal.

E disszonans megszolalast, mely egyfel6l dicsérte Rhédeyt, masfeldl
gunyt izott beldle, Dessewffy egy komoly tanacsot megfogalmazé zarlattal el-
lensulyozza. Voltaképpen arra figyelmezteti Rhédeyt, amit mar a Kazinczynak
elkiildott episztolajaban is széva tett, csak mindezt a szerelem kontextusaba
helyezi at:

Lajos! kinek dallom e szives énekem’
Te most boldog Lajos, ugyan mond meg nekem,
A nagyravagyas e foghaté ezekhez
A szivet eltolts érzékenységekhez?

Tehat a vers — mikézben komolyan venni valéban nem érdemes — meg-
fogalmaz egy komoly tandacsot is: a szerelem mellett eltérpil a nagyravagyas.

A fenti koltemények egymas mellé helyezése azzal a tanulsaggal jart,
hogy bar Rhédey masodik eskiivGjénél keriulte a nyilvanossagot (hiszen nem
Bihar kozpontjaban tartotta meg, ahol nem tudta volna elkeriilni az tinnep-
lést), az mégis a rendi nyilvanossag keretei kézott értelmeztetett. Szoboszlai
Pap Istvan, az alkalomra felkért poéta kihtuzott ugyan két versszakot (talan
Rhédey kérésére?), melyek az eskiivt a vlegény politikai palyaja feldl értel-
mezték, igy is maradt benne annyi gydanyag, ami langra lobbanthatta Dessewffy
Jozsefet, aki e maganéleti esemény mogott is politikai tanulsagokat latott. (Meg-
jegyzem, nem valdszind, hogy 6 akar egy pillanatra is elvalasztotta volna e di-
menzidékat egymastal.)12

(Eskiivék)

Mit lehetne mondani a rendi koltészet eskiivél szokasrendjérsl? Minél
magasabb volt az eskiiv reprezentacids szintje, annal inkabb kézel kertilhe-
tett megszélalasmédja a bardkoltészeti beszédmaodhoz. Erre lehetGséget terem-
tett az is, hogy az epithalamiumok beszélGje hagyomanyosan egy kozosséget
képvisel, amely ebben az esetben akar egy politikai k6zosség is lehet. Rhédey

123 Ehhez lasd Vaderna G.: Klet és irodalom i. m. 51-58.
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Lajos eskiivGje azért volt tanulsagos ebbdl a szempontbdl, mert a féranga véle-
gény arra tett kisérletet, hogy kivonja a rendi nyilvanossag koérébdl e maganéle-
ti eseményt, Am a kortarsak igy is a rendi politika alkalmat lattak meg benne.
Természetesen a rendiség nyilvanossaganak minél alacsonyabb szintjét vizs-
galjuk, az eskiivé alkalma annal kevésbé fog 6nmagan tdlmutatni; minél szd-
kebb nyilvanossagot szélit meg, annal kevésbé lesznek rekonstrualhatéak ma-
ganak az eseménynek a specifikus sajatossagai.l?4

WEDDING IN PATRICIAN POETRY AT THE BEGINNING
OF THE NINETEENTH CENTURY

The Poetical Representation of the Marriages of Alexandra Pavlovna and Palatine Joseph
Habsburg, and Count Lajos Rhédey and Zsuzsanna Patay

by Gabor Vaderna
(Summary)

Patrician poetry was a traditional part of Hungarian literature from the seventeenth to the
nineteenth century. Examples of it were written for public representation of the noble classes, the
authors being noblemen, their secretaries, tutors or other persons in the noblemen’s employment.
A greater part of this kind of literature was written for wedding ceremonies. This essay concerns
two such ceremonies: Palatine Joseph married the daughter of Russian Tsar Paul I, Princess
Alexandra Pavlovna in 1799, and Count Lajos Rhédey, who had a newly gained aristocratic rank,
took Zsuzsanna Patay for wife in 1813. These two cases are rather different. The Palatine held his
wedding ceremony in the vicinity of Saint Petersburg, while the events of public representation
took place at Buda and Pest several months later. Zsuzsanna Patay was Lajos Rhédey’s second
wife, hence social representation was scaled down. By analysing the poetical representation of
these cases this essay argues for two theses: 1) The lower the level of representation was, the more
simple traditional forms of wedding poetry (i.e. the genre epithalamium) can be recognized and the
harder specific characteristics of the concrete ceremony can be defined. 2) If the level of represen-
tation was higher, the wedding poetry came closer to bardic poetry.

124 Fddig csak dicsértem Kiss Béla cikkét, most engedtessék meg egy kifogas is. A rendi
koltészet és a kozkoltészet eskiivéi alkalmi koltészete valéban nagyon hasonlit egyméasra. Azt
azonban fontos hangsuilyozni, hogy az altala idézett két Szoboszlai Pap-vers példdul nemcsak
azért kiilonbozik, mert az epithalamiumok fejlddési irdnyat mutatjak, hanem inkabb azért, mert
a megrendel8k tarsadalmi statusza kilonbozik. Lasd Kiss B.: Hymen szovétneke i. m. 87-88.





