KOZLEMENYEK

Kovdces Déra
AZ ECSEDI UDVAR

Szervitori hivatas és kapcsolatrendszer Bathory Istvan
familiajaban
1. Bevezetés

Ecsedi Bathory Istvan alakja nem ismeretlen a magyar torténetirasban.
A Bathoryak ecsedi aganak utolsé férfi leszarmazottja, a hirhedt Bathory Er-
zsébet fivére, aki 1601-t6] halalaig somlyai Bathory Gabor és hiiga, Anna gya-
mapja volt. Torténelmi jelentGségét alatamasztja, hogy 6 volt a magyarorszagi
reformaci6 egyik legbefolyasosabb és leggazdagabb patrénusa, a hosszu térok
habort emblematikus figuraja, 1585-t61 Szabolcs, Szatmar és Somogy varme-
gye fGispanja és egyuttal orszagbird is.! Ennek megfelelGen neve gyakran feltd-
nik a korszak narrativ forrasaiban, igy tébbek kozt Istvanffy Miklésnal, Bara-
nyai Decsi Janosnal, Gyulaffy Lestarnal, Szepsi Laczké Maténal vagy Szepsi
Csombor Martonnal. A kutatas eddig elsGsorban a kalvinista egyhaztorténet-
ben és a magyar irodalomtérténetben betdltott helye, valamint Meditaciok
cimd munk4ja alapjan kozelitette meg személyének torténeti kérdéseit. Kla-
niczay Tibor, Komlovszki Tibor, Vadasz Veronika, Erdei Klara vagy Jenei Fe-
renc irasai tehat elsGsorban irodalomtorténeti oldalrél kozelitenek a témaéahoz,
ugyanakkor az eddig feltart forrasok vilagosan mutatjak, hogy ecsedi Bathory
Istvan életpalyajan keresztil megkozelithetd szamos udvar-, miveltség-, tar-
sadalom- és igazgatastorténeti kérdés is.2

Az udvartorténet-kutatasban a kilfoldi el6zményeket kovetve — itt els6-
sorban Norbert Elias munkassagara gondolok — a hazai térténettudomany-
ban i1s megfogalmazoddott annak igénye, hogy a kora Gjkori f6uri rezidenciak és
tarsadalmi kérnyezetiik kapcsolatrendszerét és mikodését tarsadalom- és kul-
tartérténeti alapon is lehet egyszerre vizsgalni a korabban meghatarozo6 had-,

L Ecsedi Bathory Istvan 1555-ben sziiletett, és 1605 juliusdban hunyt el. Eletérsl maig a
legrészletesebb osszefoglalé: Klaniczay Tibor — Stoll Béla: Régi Magyar Kolt6k Tara XVII. szazad
1. Bp. 1959.

2 Koszonettel tartozom mindazoknak, akik tandcsaikkal, észrevételeikkel egészitették ki és
segitették kutatdsomat, igy Balogh Juditnak, G. Etényi Noéranak, Horn Ildikénak, Novak
Veronikdnak, Téth Hajnalkdnak, Fazekas Istvannak, Kenyeres Istvannak, Kujbusné Mecsei
Evénak, Laczlavik Gydrgynek, Palffy Gézanak és Varkonyi Gébornak.
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politika- és gazdasagtorténeti megkozelitések mellett.? Tagadhatatlan, hogy a
kora ujkori udvar egy sajatos torténeti jelenség, amely az eurdpai tarsadal-
makhoz hasonléan Magyarorszagon is megjelenik, azonban szamos definiciés
kétség van még, és kiilonésen igaz ez, ha tarsadalomtorténeti igénnyel nézziik
az udvarokat, vagyis nem pusztan leir6, hanem a korabeli élet hal6zataiban
betoltott szerepliket akarjuk megérteni. igy olyan alapkérdést, mint: ki tarto-
zik az udvari emerek k6zé, maig nem tudjuk Magyarorszagon definialni. Szek-
f Gyula vagy Domanovszky Sandor programadé munkai, illetve R. Varkonyi
Agnes, Szab6 Péter, legijabban pedig Dominkovits Péter és Koltai Andras
eredményei ériasi inspirativ er6vel mutattak ra a kérdés erdélyi, vagy épp du-
nantali vonatkozasaira, de kulonbségeikbdl is vilagos, hogy kis tulzassal:
ahany haz annyi szokas. A nagyon vonzé moédszertani példak birtokaban is
ezért fontosak a tovabbi alapkutatasok a témaban.

Kutatasom alanyaul azért valasztottam ecsedi Bathory Istvan udvarat,
mert a magyar kora ajkor sorsfordité idGszakaban, a tizenét éves habora kora-
ban fékuszpontként teszi egyben vizsgalhatéva az udvartorténet olyan alapve-
t6 iranyait, amelyek mashol, vagy teljesen mas aranyban, vagy ennél sokkal
egyszeribb elegyben mutatkoznak meg. Az ecsedi udvar vizsgalata azért sza-
mithat érdekl6désre, mert a magyar historiografidban egylittesen/egyszerre
sosem vizsgalt tényezd hatdrozza meg: ecsedi Bathory Istvan udvara egy 16.
szazad végi protestans, felsG6-magyarorszagi érdekeltségd féuri udvar volt,
amelynek strukturaja — torténelmi jelentéségének és a féur emlegetettségé-
nek dacara — jészerével ismeretlen. A kutatas jelenlegi fazisaban rendelkezés-
re all6 adatok egy olyan f6uri familia kiterjedt szervitori korképét adjak, amely
az ecsedi udvart a kozép-eurdpai protestans udvarok egyik kiemelkedd példa-
java teszik. A kutatas jelent6ségét indokolja tovabba, hogy mig az erdélyi feje-
delmi udvarokra vonatkozdan sokszinl alapkutatdasok allnak rendelkezésre,
addig a kortars magyarorszagi f6uri familiakrél jészerével nagy pozitivista
adattarakbdl tudunk tajékozédni.

3 Els8sorban a szerz§ udvartérténettel kapcsolatos munkéira gondolok., Norbert Elias: Az
udvari tarsadalom: a kirdlysag és az udvari arisztokracia szocioldgiai jellemz8inek vizsgalata. Bp.
2005. és Ud: A civilizacié folyamata. Bp. 2004. Az egyetemes és magyarorszagi udvarkutatas
elézményeirdl 1. Koltai Andrds: Batthany Adam. Egy magyar f6ar és udvara a XVII. szdzad
kozepén. (A Gydri Egyhazmegyei Levéltar Kiadvanyai. Forrasok, feldolgozasok 14.) Gyér 2012.;
Idével palotak... Magyar udvari kultira a 16-17. szdzadban. Szerk. G. Etényi Nora — Horn Ildiké.
Bp. 2005. és Magyar reneszansz udvari kultira. Szerk. R. Varkonyi Agnes. Bp. 1987.

4 Az erdélyi fejedelmi udvarokat vizsgalé alapkutatdsok a teljesség igénye nélkiil: Bartdk
Istvan: A gyulafehérvari fejedelmi udvar és az ifju Bathory Zsigmond. In: Magyar reneszinsz
udvari kultura. Szerk. R. Varkonyi Agnes. Bp. 1987. 135-157.; Bathory Géabor és kora. Szerk. Papp
Klara — Jeney-Toth Annamaria — Ulrich Attila. Debrecen 2009.; Benda Kdlmdn: Bocskai Istvan
székhely nélkuli fejedelmi udvara. In: Magyar reneszansz udvari kulttra. Szerk. R. Varkonyi
Agnes. Bp. 1987. 158-165.; Erddsi Péter: Az erdélyi udvari tarsadalom modellje: kisérlet Norbert
Elias fogalmanak alkalmazédsara. In: ,éltiink mi sokdig ’két hazaban’...”. Tanulmanyok a 90 éves
Kiss Andras tiszteletére. Szerk. Dané Veronka — Oborni Teréz — Sipos Gabor. Debrecen 2012.
67-77.; Gindely Antal — Acsddy Igndcz: Bethlen Gabor és udvara. Bp. 1890.; Horn Ildiko:
Politikusportrék Janos Zsigmond udvarabél. In. Tindérorszag utvesztdi: Tanulmanyok Erdély
torténelméhez. Szerk. Horn Ildik6. Budapest 2005. 9-87.; Jeney-Toth Annamdria: ,,...Urunk
udvarnépe...”. Udvar és tarsadalma Bathory Gédbor és Bethlen Gébor fejedelemsége idején a
kolozsvari szédmadasok tikrében. Debrecen 2012.; Klaniczay Tibor: Udvar és tarsadalom
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A rendelkezésre allo, a torténeti szakirodalomban javarészt elhanyagolt
forrasok, kiillonosen ecsedi Bathory Istvan végrendelete alapjan® szeretném re-
konstrualni az orszagbiré szlkebb szervitori korét.6 A kévetkezd oldalakon fel-
vazolom az egyik legjelentGsebb felsG-magyarorszagi birtokkézponthoz kéthetd
személyi allomanyt, hogy ily médon kozelebb juthassak ecsedi Bathory Istvan
helyéhez kora tarsadalmaban. Habar nem az ecsedi kézpont udvar- vagy haz-
tartasa a vizsgalédasom f6 célja, de bizonyos szerepkordk értelmezheték az
udvari élet tényleges mozgatérugdiként is, gy mint a kozigazgatasi szervito-
roknal az udvar iranyitoi, vagy az értelmiségieknél a papok és a nevelk. Els6-
sorban azt szeretném megvizsgalni, hogyan épult fel ecsedi Bathory Istvan
foldesuri familiaja, és miben rejlik felekezeti jelentGsége. A forrasok elmélyul-
tebb kutatasa felveti tovabba a szervitori kor szervezddésének és az udvar
megszlinését kivetl utdéletének, illetve az esetleges tobbgeneraciés familia-
ris-palyak kimutathatésaganak kérdéseit is. Esetenként tovabbi mélyfurasok-
ra van szikség, hiszen a Magyar Kiralysag, az Erdélyi Fejedelemség és az
Oszman Birodalom hatarrégidjaban é16, militarizalt fels6-magyarorszagi tar-
sadalomrél monografikus igény( szaktanulmanyok nem allnak rendelkezésre.

szembendllasa Kozép-Eurépaban. (Az erdélyi udvar a XVI. szdzad végén). In: Ug: Pallas magyar
ivadékai. Bp. 1985. 104-123.; Kruppa Tamdas: Tradici6 és propaganda keresztutjan. Fejezetek
Bathory Zsigmond udvaranak kulturajabél. Bp. 2015.; Kubinyi Andrds: A Szapolyaiak és
familiarisaik (szervitoraik). In: Publicationes Universitatis Miskolcinensis. Szerk. Bessenyei
Jézsef — Horvath Zita — Téth Péter. Miskole 2004. 169-194.; Oborni Teréz: 1zabella kirdlyné erdélyi
udvaranak kezdetei (1541-1551). Torténelmi Szemle 51. (2009: 1. sz.) 21-43.; Oborni Teréz: Udvar,
allam kormaéanyzat a kora tjkori Erdélyben. Tanulmanyok. Bp. 2011.; Papp Kldra: Az erdélyi
fejedelmi udvar. Debrecen 2003.; Radvdnszky Béla: Udvartartas és szdmadaskonyvek. I. Bethlen
Gabor udvartartdasa. Bp. 1888.; Szabs Péter: A kihelyezett udvarok az Erdélyi Fejedelemség
hatalmi harcaiban. In: ,Id6vel palotak...” Magyar udvari kultdra a 16-17. szazadban. Szerk. G.
Etényi Néra — Horn Il1diké. Bp. 2005. 314—-331.; Szddeczky Béla: 1. Apafi Mih4ly udvartartdasabdl.
In: Az Erdélyi Miazeum Egyestilet Gyulafehérvart 1912. oktéber 12-14. napjan tartott hetedik
vandorgytlés emlékkonyve. Kolozsvar 1913. 58-85. A korszakban a Magyar Kiralysag tertiletén
fekvé f6ari udvarral legujabban és legbehatébban Koltai Andras foglalkozott. L. Koltai A.:
Batthyany i.m.

5 A dominusz személyéhez, tarsadalmi kére megitélésének igényével tgy keriilhettem
kozel, ha egy olyan személyes forrastipust valasztok zsinérmértékil, amelyben az ¢ dominuszi
preferencidi, és adefinicids igények taldlkozhatnak — ez ecsedi Bathory Istvan végrendelete. A
nyelvészeti igénnyel kiadott forraskozlésben (Ecsedi Bathory Istvan végrendelete 1603. (Fiatal
filolégusok fuzetei, Korai Ujkor 1.) Kiad. Vadasz Veronika. Szeged 2002.) felbukkand t6bb mint
félszéz f6s kornek az azonositdsa mintegy két tucat 4j személyhez vezetett el.

6 Azzal kapcsolatban, hogy kit nevezhetiink az ecsedi udvarban szervitornak, szdmos
definicids kétség mertl fel. Az atforgatott levéltari tételek ismeretében olyan tag fogalmakat alkalmaznék,
amelyekbe mindenki belefér, a viszonyok utélagos csoportositasa helyett pedig a forrasokra, azaz ecsedi
Bathory Istvan meghatarozdsara tamaszkodnék. Példa erre az orszagbird egyik {6 szervitorahoz, Kereky
Jénoshoz irt, 1589 juniusaban kelt levelének néhany sora: ,,(...) ebben pedig kegyelmed egyebet ne tegyen, ha
kegyelmed mi szolgank, ha pedig kegyelmed most el nem jo, hdt sohase jojjon kegyelmed, mert az szolga egyszer
kell. Ezt penig azért irjuk igy meg kegyelmednek, hogy kegyelmed vétket ne tegyen.” Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltara (FMNL OL) P 707 Zichy csalad Zsélyi Levéltara (=Zichy) Levelezés, Fasc. 512. Nr. 1591.
A szolgélat ténye az idézet nyoman 6nmagaban bizonyiték az udvarral val6 kapcsolatra, és egyel6re nem
kertlt el errdl a kornyékrdl olyan nyilvantartds, amely a joval késébbi dundntili analégidk definicids
konnyedségének visszavetitését megengedhetné.
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2. Katonai réteg

Az, hogy a 16. szazadtdl kezd6dden a Magyar Kiralysag és Eurdpa elitjé-
nek helyzete ellentétes iranyba mozdult el, éppen annak eredménye, hogy a
torok altal folyamatosan veszélyeztetett tertiletek magyar birtokos urai ma-
ganhaderejik megszervezésével, varaik, kastélyaik, udvarhazaik megerdsité-
sével a hatalom egyre erGsebb pilléreivé valtak és egyre nagyobb személyes
befolyasra tettek szert.” Nem megleps tehat, hogy a korszak leggazdagabb fol-
desurainak, dominuszainak familiaiban a katonai szervitorok kiemelt jelentG-
séggel birtak. Nem volt ez masképpen ecsedi Bathory Istvan esetében sem,
akinek katonai szolgalatot teljesité szervitorai kozul tébben az orszagbird f6-
emberei kozé emelkedtek. Ugyan Bathory birtokainak tulnyomé része nem
kozvetlentl a hodoltsagi hatar mentén helyezkedett el, mégis, a fels6-magyar-
orszagi orszagrész pozicidjabdl adéddéan az orszagbir6 joszagai allandé hadi ve-
szélynek voltak kitéve az oszman hadsereg, tatarok vagy éppen hajduk betoré-
sei, fosztogatasai miatt.8 A hatékony védelem megszervezése Bathory szamara
tehat nemcsak orszaghiréi és féispani mindségében, hanem az orszag leggazda-
gabb foldbirtokosaként is kulesfontossagu volt.

Az orszagbir6 katonai szervitori korének teljes kord feltérképezése a meg-
felel6 forrasok és alapkutatasok hijan lehetetlen vallalkozas. Minthogy sok
esetben csak szorvanyadatok allnak rendelkezésre, dolgozatom megirasa so-
ran csupan ezekre, illetve az orszag egyéb terileteirdl — elsGsorban a Nyu-
gat-Dunantalrél — szarmazé parhuzamokra tamaszkodhattam.® Mar ezek is
elegendének bizonyultak azonban ahhoz, hogy kérvonalaiban kirajzolédjon
ecsedi Bathory Istvan familidjanak katonai szervitori rétege.

" Varga J. Jdnos: Szervitorok katonai szolgdlata a XVI-XVII. szazadi dunantdli

nagybirtokon. Bp. 1981. 8.

8 Ez utébbi kiillonosen érzékenyen érintette az orszagbirét. Az 1601. janudr 13-i Szatmér
varmegyei nemesi kozgytilésen, Domahid4n nyilvanossdgra hoztdk a hajdiakrdl sz6l6 hatarozatot,
amelynek értelmében ecsedi Bathory Istvdn a megye fispanjaként vallalta a ,tolvaj mddra
csavargd” hajduk megfékezését, ,gonoszsaguk kiirtasat”. A helyzet silyossagat jelzi, hogy az tigy
elintézéséhez Szabolcs varmegye ,nemessége egyetemének egyesitett erejét” és sajat katonai
segitségét 1is felajanlotta. (MNL Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara/Kozgytlési
jegyzbkonyvek, Szatmar varmegye fol. 93-94, a tovabbiakban: SzSzBML IV. A. 501.a). A hajdukrél
sz0l6 hatarozat magyar forditasat 1. Regesztak Szatmar varmegye jegyzékonyvébdl 1593. majus 1.
— 1616. augusztus 6. Szerk. Balogh Istvan. Nyiregyhdza 1986. Az orszagbir6 hajdukkal vald
kapcsolatahoz adalékokat szolgaltatnak még a végrendelet kiszdlasai is, példaként: ,,Az udo igen
haborru, az e iozagom pedig mindeneknek inkab puztitatik az en uram hadatoll, az en iambor
zolgalatomnak ez az bechilleti es recompensaya.” L. Végrendelet i. m. 27.

9 Gondolok itt elsGsorban Ivanyi Emma Libercsey Mihalyrél sz6l6 munkajara. L. Tvdnyi
Emma: Egy XVII. szdzadi varkapitany (Libercsey Mihaly, 1612-1670). In: Malyusz Elemér
Emlékkonyv. Szerk. H. Balazs Eva — Fugedi Erik — Maksay Ferenc. Bp. 1984. 173-187. és a
Batthyany Adam monografidban szerepld katonai szervitorok bemutatasara: Koltai A.: Batthyany
i m.
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2.a) Az ecsedi Bdthoryak birtokai és a felsé-magyarorszdgi fékapitdnysdg

Ahhoz, hogy az ecsedi Bathory Istvannal katonai szolgalatot teljesit6k
személyérél és kapcsolatrendszerérdl barmiféle képet lehessen alkotni, elen-
gedhetetlen a Bathory-birtokok, illetve a rajtuk fekvs varak jelent6ségének
felvazolasa.

Szamos 6sszeiras all rendelkezésre az ecsedi Bathoryak korabbi vagy ké-
s6bbi birtokairdl, Bathory Istvan hivatali idejébdl azonban eddig mindésszesen
egy ilyen conscriptio kerult el§.10 Epp ezért a Bathory-javak 6sszegzésére a
legkézenfekvibb forras az orszagbiré végrendelete lehet. Minthogy Bathory
Istvan tudatdaban volt annak, hogy halalaval a csalad ecsedi aga fitagon kihal,
mindent megtett azért, hogy az akkor mar az uralkodéi parancsra Ecsed koril
tartézkodé kamarai emberektél megvédje birtokait.!! Részben éppen emiatt
ecsedi Bathory Istvan 1603-ban kelt végrendelete a fejedelem szamara egyben
vagyonanak rendkiviil pontos szambavétele is. Mindenképpen figyelemremél-
té azonban, hogy az orszagbir6 az ecsedi kézponttodl olyan tavol esé uradalma-
kat 1s birt, mint a Pozsony varmegyei Dévényvar, vagy a Somogy varmegyei
Babdcsa,'2 amelyeknek élén Bathory foldesuri familiajanak igen fontos tagjai
alltak.

A Bathory-vagyon torzsét addé Szabolcs és Szatmar varmegyei birtokok
kapcsan all rendelkezésre a legtobb jarulékos adat. A szabolesi javakat tekint-
ve a varmegyében készilt 1598-as Osszeirds alapjan a 3398 szabad és 1201
hédolt haz kozual 482 tartozott a Kallay csaladhoz, mig 351 a Bathoryhoz.?
Kilon érdekesség, hogy az 6sszeiras szerint Bathory Istvant 225 hazaval meg-
elézte a birtokosok soraban Forgach Zsigmond, sét, sajat szervitora, az alor-
szaghiré Szokoly Miklés is, a maga 263 birtokrészével.

A szatmari javak nagy része Ecsed tartozéka volt, a végrendelet alapjan
ezek név szerint: Kisecsed, Fabianhaza, Szentmarton, Szoldobagy, Mérk, Val-

10 A széban forgd osszeiras 1603. marcius 4-i keltezést, és Bathory Miklés 1569-es ecsedi
javait, Ecsed varanak tartozékait, azok jovedelmeit ismerteti Ggy, hogy az adatokat kiterjesztették
1602-re is. L. MNL OL Magyar Kamara Archivuma (MKA) E 156. Urbaria et Conscriptiones (UC)
Fasc. 13. Nr. 3.

11 Bathory Istvan kériiltekinté alapossdga nem volt ok nélkiili. Ahogy a végrendelet
labjegyzetében Vadasz Veronika is ramutat (Végrendelet i. m. 59.), az utéd nélkiili féur birtokai
visszaszalltak volna a koronara, igy a kiralyi kamara igyekezett a vagyont minél elgbb lefoglalni.
Az uralkodé nevében eljar6 Matyas f6herceg mar 1600 madrciusdban intézkedett a Szepesi
Kamardnal, errdl 1.: Osterreichisches Staatsarchiv (= OStA) Allgemeines Verwaltungsarchiv
Finanz- und Hofkammerarchiv (= HKA) Hoffinanz Ungarn rote Nummer (=RN.) 67. Konv. 1600.
marcius fol. 533, mikrofilmen: MNL OL W 1713. A kamarai emberek elszantsagat jelzi, hogy még
az ecsedi varkapitanyt is megvesztegették, hogy azonnal értesitse Gket Bathory halalarél. L.
Takdt s Sandor: A magyar mult tarléjarél. Bp. 1926. 129-130.

12 Vad4sz Veronika tévesen helyezi Kozép-Szolnok varmegyébe. Babécsarél mint Bathory-
birtokrdl 1. Rajesanyi Adam elenchusét a Bathory-javakhoz két6dé kamarai anyagrél. L. MNL OL
I 22 Extractus litterarum familiae Batory de Bathor Anno 1741 diebus mensium Aprilis et Maii
per Adamum Rajcsdny de eadem ad hanc inclytam Cameram Regiam constitutum archivarium in
hunc ordinem redactarum. 43. 26.

13 Reiszig Ede, ifj.: Szabolcs varmegye torténete. In: Borovszky Samu:
Szaboles varmegye.megjelenés helye? 1900. 471.
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laj, Borvély, Kalmand, Nyirvasvari, Szaniszlé és Encsencs.!* Ecsedi Bathory
Istvan birtokainak tulnyomoé része a végvarrendszer stratégiailag kilonésen
fontos teriiletén, a fels6-magyarorszagi f6kapitanysag hatarain belil helyezke-
dett el. Az orszaghiré kapcsolatat a kassai f6kapitannyal nem csupan azért fontos
megvizsgalni, mert gazdag féldesurként a torokkel szembeni védelemben jelentGs
szerep harult ra, hanem azért is, mert ennek alapjan lehetséges meghatarozni ka-
tonai szerepvallalasat, és igy részben szervitorainak feladatait is.

A 16. szazadi torok elleni védelmi rendszer Magyarorszagon szervezetileg
két, eltérd tipusud, egymast részben atfedd struktiarabdl allt: a Haditanacstol
fliggd végvidéki és a rendi jellegl, orszagos, majd 1563-t6] keriileti generala-
tusbdl.’> A kertileti f6kapitanyok, illetve a végvidéki generalisok hataskore és
posztja azonban a Magyar Kiralysag bizonyos teriiletein nem valt el egymas-
tol. A védelmi rendszer ilyen specidlis helyzetd szintere volt a fels6-magyaror-
szagi f6kapitanysag is, ahol mar a kezdetektdl egy személy iranyitotta a kiralyi
végvarakat, azok kiralyi zsoldban all6 katonasagat és a rendi hadakat is.16 Az
Erdélyl Fejedelemség és Lengyel Kiralysag vonzaskorében fekvs FelsG-Ma-
gyarorszag a szazad kulondésen fontos védelmi 6vezetének szamitott. Kovetke-
zésképp ecsedi Bathory Istvan féispansaganak husz évében a kassai székhelyi
fékapitany posztjat dontéen csaszarhd német vagy olasz szarmazasu tisztek
toltotték be (koztiik a magyar térténelem olyan ismert személyiségel, mint
Ferdinand von Hardegg, Christoph Teuffanbach, Giorgio Basta vagy Giacomo
Barbiano Belgiojoso). Préspostvary Balint volt az egyediili magyar, aki helyet-
tesként, vagy rovidebb 1d6kozokre egyedili fékapitanyként megkapta ezt a
tisztséget.l” Az idegen tisztek tulnyomé tébbségének masik oka, hogy a fel-
s6-magyarorszagi generalatus nemcsak a torok veszéllyel szemben védte az
orszagot, hanem az 1570-es évekre kiépitett, Szatmar kézponta tiszantali {6-
kapitanysag révén az Erdélyi Fejedelemség felGl érkezd tamadasoktol 1s.2® A
kassai generalis ala rendelt szatmari kapitany mind a régi6 végvarait (Kallo,
Kisvarda, Szatmar, Ecsed), mind a hataskore ala es6 varmegyék hadiigyét is
iranyitotta.l® A tanulmany targyatél messzire vezet, ezért alapkutatasok hijan

14 Ezeken tul az ecsedi var tartozéka volt még a Szabolcs varmegyei Gyulaj és Mariapécs,
valamint a Bihar varmegyei Nagyléta. L. Végrendelet i. m. 73. Ecsed tartozékairdl 1. még: UC
Fasc. 13. Nr. 3. és UC Fasc. 13. Nr. 4. Ezek szerint ide sorolhaték még Nyirbator, Matolcs,
Nyiregyhaza, Majtény és ecsedi Bathory Istvan kedvelt tartézkodéasi helye, Tagy is.

15 Errél részletesebben 1. Pdlffy Géza: Védelmi Gvezetek a Tiszatél keletre a 16. szdzadban.
In: In memoriam Barta Gabor. Tanulmanyok Barta Gabor emlékére. Szerk.: Lengvari Istvan. Pécs
1996. 209-228., Pdlffy Géza: Kerileti és végvidéki f6kapitanyok és fékapitdny-helyettesek
Magyarorszagon a 16-17. szédzadban. (Minta egy készil§ f6kapitanyi archontolégiai és ,életrajzi
lexikonbol”.) Torténelmi Szemle 39. (1997: 2. sz.) 257-288. valamint Pdlffy Géza: A Magyar
Kiralysag és a Habsburg Monarchia a 16. szdzadban. (Histéria Konyvtar Monografidk 27.) Bp.
2010. 150-151.

16 Pglffy G.: Magyar Kiralysag i. m. 153.

1T L. Pélffy G.: F6kapitanyok i. m.

18 Kenyeres Istvdn: A vérbirtok szerepe a 16. szdzadi magyarorszagi végvarrendszer
ellatasban. Katonai elképzelések az egri és szatmari var ellatasara. In: Végvar és ellatas. Szerk.
Petercsak Tivadar — Berecz Matyas. Eger 2001. 131-181., 168. illetve Pdlffy G.: Magyar Kiralysag
1. m.154.

19 PGiffy G.: Magyar Kiralysag i. m. 154.
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jelen munka keretei k6zott lehetetlen monografikus igénnyel tisztazni, milyen
viszonyban allt a régi6 leghatalmasabb foldesura, ecsedi Bathory Istvan a koz-
ponti katonai igazgatds helyi szerveivel, a j6v6ben azonban ez megkeriilhetet-

len a térség tarsadalmi és katonai viszonyai 6sszefonddasainak tisztazasa ér-
dekében.

2.b) Ecsedi Bdthory Istvan katonai szervitorai

Ecsedi Bathory Istvan vélhet6en — a fels6-magyarorszagi fékapitanysag
kilonleges helyzetének ismeretében — nem viselt katonai tisztséget, igy csu-
pan féispanként vezethette hadba a varmegyék nemességét.2> Ahogy azonban
6 is leirta meditacidiban, a korszak, amelyben élt, a ,,sok izz6 hdbori’?! ideje
volt, ameddig pedig ,,az Istent6l adatott vékony és kevés’®? ereje engedte és a
koszvény végleg Agyhoz nem kototte, a harcokban személyesen is jelen volt.

Legfényesebb hadi sikereit a hossza térok haborua elsé szakaszaban, az
ugynevezett ,szinani haboruiban” aratta, ahol részt vett a Gomor megyei Sza-
batka lerohanasaban, a romhanyi csatdban, valamint Hatvan ostromaban.2?
Az 1593. november-decemberi hadjarat nem csupan dicsGséget hozott az or-
szaghiré szamara, de vagyonat is gyarapitotta, igy jutott Bujak birtokaba.2
Bathory utolsé hadi vallalkozasa az 1596. évi, tragikus kimeneteld mezdke-
resztesi csataban vald részvétel volt.?

Ezt megel6z6en azonban a szabolcs-szatmari térség, valamint sajat birto-
kai védelmében is ki-kitért varaibdl, hogy a torok dulasat megeldzze, illetve
rabokat ejtsen. Ezekre a portyakra nem csupan a t6le hivatali fiiggésben allé
szervitorai kisérték el, hanem familiajanak olyan tagjai is, mint a hozza rokoni

20 Ugyan ecsedi Bathory Istvan az orszagbiréi tisztséget is viselte, de ennek a ,hivatalnak’a
pontos feladatkorérdl és jelentGségérdl igen keveset tudunk. fgy a mindenkori orszaghir6 katonai
feladatairdl sincsenek adatok. Az orszagbirérél maig a legb6vebben 1. Frankl Vilmos: A nadori és
orszaghirdi hivatal eredete és hataskorének torténeti kifejlédése. Pest 1863. Az orszaghiro segitdire
a korbdl j6 parhuzam: Bogddndi Zsolt: Wesselényi Mikl6s. Egy itéldmester életttja a 16. szazadi
Erdélyben. In: Certamen 1. Eldadésok a Magyar Tudomany Napjan az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet
I. Szakosztalyaban. Szerk. Egyed Emese — Paké Laszlo — Weisz Atttila. Kolozsvar 2013. 236—250.

21 Ecsedi Béathory Istvan meditdci6i. Adattar 8. Kiad. Erdei Klara — Kevehazi Katalin.
Budapest—Szeged 1984. 32.

22 Végrendelet i. m 53.

23 Ecsedi Bathory Istvan szerepére a tizendt éves haboriban 1. Istvanffy Miklés magyarok
dolgairdl irt histéridja Tallyai Pal XVII. szazadi forditdsaban. I/3. Kiad. Benits Péter. Bp. 2009.;
Szepsi Laczké Maté kronikaja. In: Mik6 Imre: Erdélyi torténelmi adatok. III. Kolozsvar 1858.,
Baranyai Decsi Janos magyar histéridja (1592-1598). Szerk. Kulecsar Péter. Bp. 1982., Gr.
Illéshazy Istvan nador foljegyzései 1592-1603. és Hidvégi Miké Ferencz histéridja 1594-1613.
Bir6 Samuel folytatasaval. (MHH-S VII. Kiad. Kazinczy Gabor.) Pest 1863. A szakirodalomban
legtGjabban és legb6vebben: T6th Sdndor Ldszlo: A mezbkeresztesi csata és a tizenoét éves haborud.
Szeged 2000.

24 Végrendelet i. m 73. illetve 75. Bujdkkal kapcsolatban ecsedi Bathory Istvan a
végrendeletében megemliti, hogy még kordbban a leanyégi rokonaira hagyta (Végrendelet i. m.
67.). Az err6l szo6l6 irat 1600. februar 11-én kelt, 1. MNL OL P 3300 Esterhazy csalad hercegi
aganak levéltara. Fasc. A Rep. 25 Nr. 117. (a tovabbiakban: Esterhdzy). Az Esterhdzy csalad
levéltaranak repositorium anyaga tartalmazza Varday Kata reverzalis levelét is: Esterhazy Fasc.
A Rep 25 Nr 119.

25 Végrendelet i. m 53.
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szalakkal kot6dG Telegdy Pal.2¢ Ecsedi Bathory Istvan tekintélyét jelzi, hogy
tobb izben is felszélitotta Telegdyt, készitse fel szolgait kiillonbozo, altala veze-
tett hadi vallalkozasokra, és baratja rendszerint eleget is tett a f6ur kérései-
nek.?” Bathory dominuszi szerepe a nala intézményi fliggésben szolgalékon tul
vélhetben kiterjedt kozvetlen kornyezete olyan nemesi csaladjaira is, akiknek
sziiksége lehetett az orszaghird oltalmara — példaul az erdélyi birtokaikat el-
vesztett és menekiilni kényszerils Telegdyek is ide sorolhatdk.2s

Ecsedi Bathory Istvannak a térségben allanddésulé hadi helyzet miatt
sziiksége volt j6l védhet6 varakra. A forrasok tanisaga szerint az 1580-as évek
elején még az ¢ birtokaban volt Onod is, 1582. februdr 16-4n az orszaghird ebbe
az erbsségbe kért fizetést, 75 lovasra és 60 gyalogra.?® A végrendelet név sze-
rint emliti az 6nodi var akkori parancsnokat, Putton Andrast? és udvarbiréjat,
Danbci Istvant is.?! Onodot Prépostvary Balint 1592-ben mar ,vitézi renddel
megerdsitett” erGsségként irta le Karolyli Mihalynak.32 Valgjaban a szerényebb
erét képviseld Onodss 1576-ban méar biztosan a banyavidéki és fels6-magyaror-
szagi végvidék varai kozé tartozott, majd az 1582-es jegyzékekben nem szere-
pelt,?* hogy aztan 1593-ban Gjra végvarként tlinjon fel.?s

Szintén figyelemre érdemes ecsedi Bathory Istvan Somogy megyei birto-
kainak sorsa, hiszen ez vilagitja meg, hogy miként élt tovabb a tavoli varme-
gyéhez kothet6 kapcesolati hald.?6Az orszagbird végrendeletében emlitést tesz
Babdcsa vararél, amelynek kapitanya 1566-ban a Hont és Bihar varmegyei

26 Két vitéz nemestr Telegdy Pal és Janos levelezése a 16. szazad végérdl. Osszedll.
Eckhardt Sandor. Bp. 1944. 24-25.

27 Errél elsGsorban 1. Két vitéz nemestr i. m. 152. és 160—161.

28 Telegdy Mihély Bekes Gaspérhoz valé atpartoldsardl, illetve a Telegdyek rovid
torténetérdl 1. Két vitéz nemestr i. m. 5-12.

29 Errél 1. OStA Hoffinanz Ungarn r. Nr. 44 Konv. 1582. februér fol. 156—157, mikrofilmen:
W 1630.

30 Puttonra a Borsod varmegyei kézgy(ilési jegyzékonyvekben 1. Borsod varmegye kozgytilési
és torvényszéki jegyzékonyvei 1. 1567—-1578. (Borsod-Abauj-Zemplén levéltari fuzetek) Kiad. Téth
Péter. Miskolc 2008.

31 Végrendelet i. m. 35.

32 1dézi: Takdts Sandor: Régi magyar kapitdnyok és generalisok. Bp. 2010. 359.

33 Csorba Csaba: A végvari rendszer néhany kérdése Eszakkelet-Magyarorszégon. In:
Végvarak és régiok a XVI-XVII. szazadban. Szerk. Petercsak Tivadar — Szabé Jolan. Eger 1993.
193-210., 194.

34 Palffy Géza: A magyarorszagi és délvidéki végvarrendszer 1576. és 1582. évi jegyzékei.
Hadtorténelmi Kozlemények 108. (1995) 114-185., 138.

35 Alfred H. Loebl: Zur Geschichte des Tirkenkrieges von 1593-1606. I. Vorgeschichte. II.
Oesterreichs innere Zustidnde. Das zweite Kriegsjahr, die Hilfsaktion. Prager Studien aus dem
Gebiete der Geschichtswissenschaft VI., X. Prag: Rohlicek und Sievers, 1899-1904. 1. 28.

36 A Béathoryak még a kozépkor folyaman jutottak Somogy megyei birtokokhoz, amikor
frigyre léptek a Marczali csaladdal és igy beléptek Kelet-Magyarorszag, illetve a Dunantul
nagyhatalmu f6uri dinasztidinak soraba. L. Jenei Ferenc: Az ecsedi Bathoriakrél. A Nyiregyhdazi
Jésa Andras Muzeum évkonyve 10. (1967.) 103-107., 103. A Bathoryak Somogy megyei jelenlétére
és a babédcsai uradalom XVI. szdzadi térténetére 1. Szakdly Ferenc: A babécsai uradalom 1561-es
urbariuma és a babdcsai var 1563-as leltara. Somogy Megye Multjabol. Levéltari Evkonyv I1.
(1971) 51-84., Ub.: A babdcsai varuradalom a XVI. szdzad kozepén. In: Babdcsa torténete.
Tanulményok a kozség torténetébdl. Szerk.: Magyar Kalméan. Babdcsa 1990. 221-253.; XVI.
szézadi uradalmi utasitasok. Utasitdsok a kamarai uradalmak prefektusai, udvarbirai és ellendrei
részére. 1. Szerk. Kenyeres Istvan. Bp. 2002. 121-130
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nemesi csalad, a Verebélyiek egyik tagja volt.?” Rajcsanyi Adédmnak készonhe-
téen pedig ismeretes még a zakanyi var és mezdévaros esete is, amelyet Imreffy
Janos zalogositott el 1598-ban a Nadasdyaknak.?® Ez pedig egyben az utolsé
olyan adat i1s, amely Bathory Istvant Somogyhoz kéti, hiszen az 1600. évi had-
jarat soran Kanizsa és tébb mas erdsség mellett Babdcsa is torok kézre keriilt,
igy a Bathoryak végleg kiszorultak a varmegyébgl.3®

Habar Babdcsanak, mint az egyik utolsé Somogy varmegyei uradalma-
nak elvesztése komoly veszteség lehetett, legfontosabb alsé-magyarorszagi
bastyajara, a Pozsony varmegyei Dévényre az orszagbird élete végéig tamasz-
kodhatott, csakigy, mint a var kapitanyara, Bay Mihalyra, aki mar Bathory
Istvan nagybatyjanak és nevelGjének, Bathory Miklésnak idején is ezt a tiszt-
séget viselte.® A ludanyi Bay csalad Szabolcs varmegyében jelentds birtokok-
kal rendelkezett,*! de egy 1594-es portalis Osszeiras alapjan Mosonban is volt
foldtulajdonuk.% Bay Mihdly neje czoborszentmihalyi Czobor Erzsébet volt,
frigytiikb6l egy Zsuzsanna nevid lany sziiletett. Bar 1590-ben Bay eskiit tett
arra, hogy az orszagbir6 halala esetén Dévényt a Bathory csalad néagara hagy-
ja, Zsuzsanna lanya hazassagkotése altal a var a Keglevicsekre szallt.*3 Bay
tehat az 1590-es években Dévényt csak szolgalata fejében, Bathory foldesuri
familiajanak tagjaként birtokolhatta, de a var sorsanak ismeretében foltételez-
hetd, hogy azt kés6bb dominusza véglegesen rahagyomanyozta.

Jo6l mutatja Bay Mihaly kozvetitd szerepét az udvar és az orszagbird ko-
zott, hogy Bathory egy alkalommal Perekedy Miklés orszagbirdi itélomester
tarsasagaban magahoz a Pragaban tartézkodé Rudolf csaszarhoz kildte a
dévényi kapitanyt.4* Bay Mihdly Osszetett feladatkorérdl tantiskodnak Batho-
ry Istvan Palffy Mikléshoz irt levelei is.4

Bay Mihaly*6 nem csupan az orszagbir6 tigyeiben jart el. 1593 decemberé-
ben Karolyi Mihaly hozza fordult segitségért és tanacsért, amikor bizonyos

37 Nagy Ivdn: Magyarorszag csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. I-XII. Pest
1857-1868. XII. 146.

38 MNL OL I 22. 43. 26.

39 Reiszig Ede: Somogy véirmegye térténete: In: Borovszky Samu: Somogy varmegye.
megjelenés helye?1914. 463.

Nagy 1. Magyarorszag csalddai im. I. 88. Rajcsdnyindl is szerepel dévényvari
kapitanyként 1588-ban. MNL OL I 22. 43. 27.

41 Reiszig E.: Szabolcs térténete i. m. 471.

42" Dominkovits Péter: Moson varmegye birtokos tarsadalma a 16. szazad végén. Arrabona
— Muzeumi Kozlemények 39. (2001: 1- 2.sz.) 299-328., 305.

43 MNL OL E 148 Magyar Kamara Archivuma, Neo-regestrata Acta Fasc. 597. Nr. 13. (a
tovabbiakban: NRA).

44 Végrendelet i. m. 51.

45 Az egyikben elhunyt pattantyisa helyére keresett Gjat az orszagbird, és mint a levélbsl
kiderul, Bay Mihély feladata lett volna a jambor tudds agyus fellelése. A masik levél szerint Bay
Mihaly és Bathory itéldmestere 1600 janudrjaban az orszaghiré meghizdsabdl keresték fel Palffy
Miklé6st. Slovensky Narodny Archiv, Archiv rodu Palffy: A 1. L 3. F 3. Nr. n. A Palffy csalad levél-
tarabol szarmazo forrasokért koszonet témavezetdmnek, Dr. Varkonyi Gabornak.

46 Bay Mihaly kiilonosen fontos embere volt az ecsedi Bathoryaknak. 1582-ben mér ecsedi
Béthory Miklés koveteként tiint fel (OStA Hoffinanz Ungarn. r..Nr. 45 Konv. 1582. méjus fol. 252-
255.) és tobb izben kapott meghivast az orszaggylésre. Pozicidjat jelzi, hogy Illéshazy Istvan mel-
lett Palffy Miklos Istvan nevd fidnak egyik keresztapja volt. (Monumenta Hungariae Historica 2.
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ugyben kiralyi jovahagyasért folyamodott az uralkod6hoz.” Maskor a horvat-
orszagi eredetd, am szintén fels6-magyarorszagiva valt Melith csalad horvat
ugyeiben kozvetitett.

Csicsva és Fuzér Bathory Istvan fels6-magyarorszagi birtokainak két fon-
tos vara volt. A Varanné mellett talalhaté csicsval var stratégiai fontossaga
mellett is kiilonleges volt Bathory szamara, mint gyermekéveinek helyszine.4®
Ennek megfelelGen végrendeletében is megemlitette a varat, illetve annak
tiszttartdjat és f6porkolabjat, Szeghy Benedeket.*® A széveg tanisiaga szerint
Csicsvan tizedesek, drabantok, gyalogosok és udvarbiré is szolgalt.>® Fuzér va-
rara Perényi Gabor halalat kévetGen a kornyékbeli nemesek kozott igen nagy
igény mutatkozott, Aam az er6ditmény és a hozza tartozoé birtokok sorsa valéja-
ban mar akkor eldé6lt, amikor Bathory Miklés és Gyorgy 1569-ben adoméanyle-
velet szerzett a varra.®! Fuzér koril azonban ezutan sem csillapodtak az indu-
latok, ami jorészt ecsedi Bathory Istvan hatalmaskod¢ tiszttartéjanak, Bacs-
megyey Gasparnak volt koszonhetd. Az & személyén keresztiil pillanthatunk
be két jelentGs f6lir, Rakoczi Zsigmond és Bathory Istvan elhtizodé konfliktusa-
ba is.

Bacsmegyey, akit Bathory feltétlen bizalma jeleként fétestamentumosa-
nak jelolt végrendeletében,2 egy Rozsalyi Kun-lannyal kelt egybe, behazasod-
va ezzel egy vagyonos szatmari csaladba.’® 1589-ben Bacsmegyey mar mint
fiizéri tiszttart6 jelenik meg a forrasokban, és ekkortdl kezdve érkeznek a sze-
mélyéhez kothetd panaszok Bathoryhoz. Az els6 jogsértés 1589 marciusaban
esett meg, amikor a regéci uradalom tiszttartéja elkildte embereit Vagasra,
hogy behajtsanak egy régi buizaaddssagot, amelyet még Magochy Gaspar adott
Thernyei Gyorgy deak jobbagyainak. A regécieket ekkor Bacsmegyey Gaspar
meglévoldoztette és szallashelytikr6l kivonszoltatva megverette a flizéri joszag
népével és Réthei Péter radvanyi jobbagyaival. A regéciek kozil tizenegyet el-
fogatott és Fuzér varaba zart. Minthogy az eset nem Bathory birtokan tortént,
Bacsmegyey jogtalanul jart el, a regéci uradalom tulajdonosa, Rakéczi Zsig-
mond pedig az orszagbirdhoz fordult térvényes elégtételért.>

Scriptores 7.: Gr. Illéshazy Istvan nador foljegyzései. Kiad. Kazinczy Gabor. Pest 1863. VII. lap).
1605 végén a forrasok (OStA HKA Hoffinanz -Ungarn RN. 89. Konv. 1605. november fol. 85.) mar
néhaiként emlegetik.

47 A nagy-karolyi gréf Karolyi csalad oklevéltara III-IV. Kiad. Géresi Kdlman. Bp. 1885—
1887. III. 5685-586.

48 Zovdnyi Jend: Czeglédi Ferencz életrajzi adatairdl. Szazadok 52. (1918) 208-216., 214.

49 Végrendel et i. m 87. Szeghy Benedekrdl a kutatés ezen pontjén igen kevés informacié 411
rendelkezésre. A kisnemesi Szeghy csalad a Zala megyei Bikr6l kolt6zott fel Trencsén megyébe a
XVI. szdzad masodik felében. L. Ember Gyéz6: A Magyar Orszagos Levéltar fondjainak és
allagainak jegyzéke 1. kotet A-O szekcidk, Archivum familiae Szeghy. Bp. 1974. 57.

50 Végrendelet i. m 87.

5L Feld Istvan — Juan Cabello: A fuzéri var. (Borsodi Kismonografidk 11.) Miskolc 1980. 66.

52 Végrendelet 1. m 28.

53 Eble Gdbor: A nagykarolyi gréf Kérolyi csaldd leszarmazdsa a lednyagi ivadékok
feltiintetésével. XXV. Bp. 1913.

54 MNL OLMKA E 200 Acta Diversarum Familiarum (1527-1877) 6. Nr. 60. (a tovabbiakban:
MKA ADF)
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Még ugyanebben az évben Bacsmegyey Pethd Istvan kérnyékbeli nemes-
nek,’ Bathory egyik késébbi bizalmasanak hazat is megtamadta embereivel.
Ezt kévetGen, kardcsony masnapjan ismét a regéci birtokot dulta fel, és az ot-
tani jobbagyok koziil fogatott el tébbet, akiket csak Palhazan engedett el.?®

Ugyanakkor 1589-ben Bathory Istvan mar arra tett panaszt, hogy Raké-
czi emberei az 6 szepsi jobbagyaitdl elvettek 61 hordé bort.>” A két uradalom
kozti villongdsok még hosszu évekig elhuzdédtak: Rakéczi Zsigmond még az
1600-as években is tobbszor kereste fel Bathory Istvant a flizériek és regéciek
kozti helyzet miatt, és amiért emberei kézil néhanyan még mindig Fiizéren
voltak kegyetlen fogsaghan.>®

A Bathory-birtokok kézpontja és legjelentGsebb er6ditménye, egyuttal pe-
dig az orszagbiré kedvenc tartézkodasi helye Ecsed volt. A var mar 1576-ban a
torokellenes védelmi rendszer része volt,” és még 1593. évi adatok is ezt mu-
tatjak.® Ez utobbi 6sszeiras szerint a varban 6tven kiralyi gyalogos zsoldos és
szaz lovas katona szolgalt, igy méretét tekintve Ecsed jelentdségét Kall6éhoz
és Szatmaréhoz hasonlithatjuk.®® Minthogy végvarrél van szd, feltételezhet-
nénk, hogy a katonak zsoldjat az udvar finanszirozta. Mast sejtetnek azonban
Szamoskozy Istvan sorai, amelyek szerint Bathory azzal indokolta, hogy nem
volt hajlandé az udvarnak kolesont adni, hogy a kirdly ,,jévoltabol” mar igy is
sokat kell kéltenie katondkra: i felsége sziikségében mindenkor bizonyos szd-
mu népet kell tartanom, melyre sehonnan semmi fizetésem nincsen, hanem az
mit ez hitvdan puszta joszagombdl gytithetek.”®2 Bathory kozvetlenil valéban
nem kapott pénzt, de a varban voltak kézponti zsoldon ott tartott katonak 1s.63

Ecsed a kortarsak leirdsa szerint szinte bevehetetlen er6sségnek szami-
tott,®* ahogy azt Draskovich Gyorgy kalocsai érsek 1586. junius 18-an Matyas

55 Petdfalvi Pethd Istvanrdl az els6 adat 1596-bdl vals, amikor ecsedi Bathory Istvén
udvarbirdjaként szolgdlt. Ebben a mindségében folytatott levelezést Varday Kataval és Szokoly
Mikléssal is. Bathory haldla utdn nagy karriert futott be, 1608-ban Szatmdar varmegye
orszaggytlési kovetének valasztottak. Ugyanebben az évben II. Matyas december 4-én, Pozsonyban
kiadott parancslevelében az orszagbiré titkaraként végzett szolgalataiért, valamint a torok és
tatar elleni hadjaratokban tanusitott batorsagdért Dara falut és Vizsoly pusztat Pethdnek
adoméanyozta. 1628-ban felesége, Eodonffy Vinnay Klara mar 6zvegyként fordul levelében Melith
Péterhez, és minthogy Pethd utolsé levele 1616-bdl vald, haldlat e két datum kozé tehetjik. L.
Benda Kalman: Eodonfy Rimay Klara. Irodalomtérténeti Kozlemények 76. (1972: 5-6.sz.) 620—
621.

56 FeldI - Cabello, oJ.: A fiizéri véar. i. m. 66—68.

57 FeldI. — Cabello, oJ.: A fiizéri véar. i. m. 67—68.

58 Simon Zoltdn: A fiizéri vér a 16-17. szdzadban (Borsod-Abatj-Zemplén megye régészeti
emlékei 1). Miskolc 2000. 116. Példaként 1. NRA Fasc. 628. Nr. 52.

59 Padlffy G.: Végvarrendszer 1576. és 1582. 1. m. 138.

60 Loebl, Alfred H.: Tiirkenkrieges i. m. I. 28.

61 Loebl, Alfred H.: Tirkenkrieges. i. m. I. 28.

62 Szamoskozy Istvdn torténeti maradvényai 1566-1603 (1542-1608). Kiad. Szilagyi
Sandor. Bp. 1876. 18.

63 Kenyeres Istvdn: A Hasburg Monarchia katonai kiadasai az udvari pénztar és a hadi
fizetGmesterek szamadasaialapjan, 1543—-1623. Adalékok a torok elleni kiizdelem finanszirozasanak
torténetéhez. Levéltari Kozlemények 78. (2007: 2. sz.) 118.

64 Bagossy Bertalan — Domahidy Istvdn: Szatmér varmegye torténete. In: Borovszky Samu:
Szatmar varmegye. 1908. 457.
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féhercegnek irt levele is tanusitja. Véleménye szerint Bathory Istvan lengyel
kiraly tervei kozt nem szerepelt Ecsed megtamadasa, de ha szerepelt volna is,
a varat csak véddinek arulasa esetén lehetett volna bevenni.%> Draskovich an-
nak a személyzetnek az arulasara szamitott, amelyet — végrendelete szerint
— Bathory igen gondosan valogatott meg. A testamentum megemlékezik az
Ecseden szolgalé udvarbirérdl, kantoros (vagyis jovedelmiiket a négy kantor-
bojt idején kézhez kapd) drabantokrél, hopénzes gyalogosokral, lovasokrol, por-
kolabokrol, hadnagyokrdl és tiszttartokrol is. Ezek kozil csak néhanyat isme-
rink név szerint, azonban mar a hozzajuk kapcsol6d6 adatok is sokat elmon-
danak Ecsed katonai szervitori rétegérdl.

A porkolabok kozul — akik a 17. szazadtél mar nem csak a varborton
6reként, de a varbeli tarhazak és varkapu kulcsanak 6rzdjeként is mikodteks®
— Korpadi Matyas és Cseres Laszl6 nevét emliti Bathory Istvan. Korpadi, aki
dominusza jévoltabdl encsencsi birtokokat birt, 1590-ben mar biztosan ecsedi
porkolab volt,%” 1596-ban pedig mar varnagyként tilinik fel a virmegyei jegyzo-
konyvekben.%® 1603-ra Cseres Laszlé maradt az egyediili porkolab Ecseden, az
orszaghird 6t szodlitotta fel tobbszor is, hogy ura holta utan is maradjon hozza
hiiséges, és tartsa magat a testamentum rendelkezéseihez.®® Cserest Bathory
egyébként mar régebbrdl ismerhette, hiszen majdani porkolabja akkor esett
torok fogsagba, amikor Szatmar varmegye szamara teljesitett szolgalatot.™

1603-bdl ismerjiik Ecsed gyalog- és lovas hadnagyat is. A lovasok parancsno-
ka az a Bessenyey Mihaly volt, aki mar régebb 6ta allt Bathory szolgalataban, és
aki korabban feladta Cserépvarat a toroknek.”™ Talan épp ezért ismételte meg tobb-
szor 1s Bathory végakarataban, hogy Bessenyeytdl feltétlen hiiséget, halalt megve-
t6 batorsagot vart el: ,,mutasd meg holtom utan is, Mihali uram, igaz zolgam voltal,
halalodat se kemelljed, az en t6b uitez zolgaym kozot zazlomat tiztesseggel halalodig
visellied, es mynd adig hyuen zolgally, amig kiuantatik (...)"™

Bathory gyermektelen haldla, érokségének sorsa miatt szervitori kore
arra is alkalmas lehet, hogy a korszak katonaskodé rétegének tarsadalmi és
foldrajzi mobilitasat mérjik vele. A kutatasnak jelenlegi stadiuméaban is két
jelentds, az ecsedi udvaron tilmutaté adat all rendelkezésre arrdl, hogyan élt
tovabb az orszagbiré halala utan foldesuri familidjjanak gépezete. A Bathory
halalat megel6z6 években a gyaloghadnagyi posztot Csorvassy Tamas viselte
Ecseden. Csorvassy még egy 1612 februarjaban kelt, az ecsedi lovas és gyalo-

65 Adatok erdddi baré Palffy Miklés a gydri hésnek életrajza és kordhoz. Szerk. Jedlicska
Pal. Eger 1897. 240.

86 Varga J. Jdnos: Gazdasigi és katonai tisztségvisel6k a 17. szézadi Batthyany
nagybirtokon. In: Gazdasagtorténet — konyvtartorténet. Emlékkonyv Berldsz Jend 90.
szliletésnapjara. Szerk. Buza Janos. Bp. 2001. 467-475. 471.

67 Karolyi oklevéltar i. m. III. 478.

68 Szatmér 1593-1616. 1. m fol. 40.

69 Végrendelet i.m. 87.

70 Szatmir 1593-1616. i. m fol. 7.

"' Mizser Lajos: Cserépvar a 16-17. szdzadban. In: Herman Ott6 Mutzeum évkényve 45.
Szerk. Veres Laszlé — Viga Gyula. Miskolc 2006. 523-528. 527.

72 Végrendelet i. m. 86.
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gosok altal bizonyos Bogdany Janos és fia, Ferenc tigyében irt levelében is mint
gyaloghadnagy szerepelt, tehat Bathory Gabor is igényt tartott szolgalataira.™

Bathory életének utolsé éveiben Dulé Gergely volt Ecsed hadnagya. Mint-
hogy a végrendelet Dulot csak Bathory Istvan egy masik szervitoranak, Béli
Palnak 6zvegyével kotott hazassaga, és az ezaltal elnyert lugasi javak kapcesan
jegyzi, " ugy tlnik, Dalé csak 1603 utan lépett Bathory szolgalataba. Ugyanak-
kor az orszagbiré mellett nagyjabdl csak 1604-ig maradhatott, mert — Bocskai
parancsara — 1605-ben mar haromezer hajda kapitanyaként Sziléziaba veze-
tett portyat.”

3.) Kozigazgatas, gazdasag

Ecsedi Bathory Istvan foldesturi familiajanak vizsgalata alapjan egy olyan
csoportot kiilonithetiink el, amely személyi allomanyaban a katonai rétegnél
sokkal jobban ,dokumentalt”: az igazgatasi vagy kozigazgatasi és gazdasagi
szerepeket ellato szervitorokét. A gazdasagi tipusu feladatok gyakran nem k-
Iontltek el élesen az egyéb tigyektdl, sokkal inkabb az igazgatasi feladatokhoz
kapcsolddtak, egyfajta jarulékos szerepkorként. Az ehhez a csoporthoz tartozé
szervitorok tehat feladatkoriket, kotelezettségeiket tekintve nem egyszer az
udvart iranyité személyzethez is kot6dtek, s6t tagjai voltak mint porkolab, ko-
mornyik, titkar vagy tiszttarto.

Az ecsedi udvartartasrol a kutatas jelenlegi szakaszaban az udvari rend-
tartasok és instrukcidk hianya miatt részletes képet nem alkothatunk.” A ko-
vetkezGkben az igazgatasi réteg egy szélesebb spektrumat vizsgalom, ahol na-
gyobb szamban a Bathory altal viselt fGispani és orszaghiréi ,hivatalok” embe-
rei keriilnek el6. Ennek a csoportnak a tanulmanyozasat kiillonésen indokolja
az, hogy altala képet nyerhetliink az orszaghiré tagabb kornyezetérol is, ezaltal
kontextusba helyezhetjiik a hozza szorosabban kot6dé szervitorok korét. Még
fontosabb a Dominkovits Péter munkaibdl megismerhetd tendencia,” a koratj-

73 MNL OL P 392 Karolyi csalad levéltara, Ecsedre vonatkozé iratok. Lad 45. fol. 146. (a
tovdabbiakban: Karolyi).

7 Végrendelet i. m. 64—65.

"> Nyakas Miklés: A bihari kishajdd varosok torténete. (Bocskai-szabadsagharc 400.
évforduldja 5.) Debrecen 2005. 71. és Nagy Ldszlo: A hajdik a Bocskai szabadsdgharcban. In: A
hajddk a magyar torténelemben. Szerk. Mdédy Gyoérgy. (A Hajdu-Bihar Megyei Muzeumok
Kozleményei 10. ) Debrecen 1969. 13-23., 16.

76 Az instrukciékrél Bathory ugyan tesz emlitést a végrendeletében, azonban mindmaig
egyetlen ilyen irat sem keriilt elG.

7T A varmegyei tisztséget is visel§ szervitorokra a teljesség igénye nélkiil 1. Dominkovits
Péter: Kozigazgatastorténet — csaladtorténet. Egy 16—18. szdzadi Sopron varmegyei hivatalviseld
csalad, a petdhazi Zekék. In: Fejezetek Gydr, Moson és Sopron varmegyék kozigazgatdsanak
torténetébdl. Szerk.: Horvath Jézsef. Gydr 2000. 39—67.; Dominkovits Péter: Familidrisi szolgélat
— varmegyei hivatalviselés. Egy 17. szdzadi Sopron varmegyei alispan, galoshazi Récsey (Rechey)
Balint. Korall 3. (2002: 9. sz.) 32-53.; Dominkovits Péter: Egy 17. szazadi Vas varmegyei alispan:
felsdkaldi Kaldy Péter. In: Egy emberolts Készeg szabad kiralyi varos levéltaraban. Tanulmanyok
Bariska Istvan 60. sziiletésnapjara. Szerk. Mayer Laszlé — Tilesik Gyorgy. Szombathely 2003.
183-206.; Dominkovits Péter: F&uri familiarisok. Sopron varmegye alispdnjai a 17. szdzadban. In:
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kori varmegye miikodése és a fouri udvarok tarsadalmi szerkezete kozti 6ssze-
fliggés. Ez a jelenség elsGsorban a varmegye tényleges iranyitoit, az alispano-
kat érintette, de a tekintélyesebb f6urak befolyasa gyakran a szolgabiréi szin-
tig éreztette hatasat.” A varmegyei tisztviselGk és a nagybirtokos urak intéz-
ményesult kapcsolatardl nem maradt fenn familiarisi szerzddés,™ azonban a
nagyszamu dunantudli példa alapjan érdemes megvizsgalni az ecsedi Bathory
Istvan altal irdanyitott varmegyék vezetorétegét is.

Bar mindezek alapjan vilagosan kirajzolédik Bathory Istvan szervitori
korének osszetettsége, illetve a kiilonboz6 rétegek kozotti atfedések, ahol egy
személy egyszerre ellathat katonai és gazdasagi, vagy igazgatasi és reprezen-
tacios feladatokat, a hivatali- és magan szervitorok szétvalasztasaval atlatha-
tobb képet alkothatunk az orszagbiré familiajarol.

3.a) A vdarmegyei hivatalviselék

A korszak jellemzGje, hogy a varmegyékben az alispanok személye nem
egyszer a térség legnagyobb hatalmu féurainak személyes dontésétdl fliggott.
Olyannyira igaz ez, hogy Sopron varmegyében az Esterhazy—Nadasdy rivaliza-
las olykor a szolgabirdi szintig is lemend kiizdelmeket hozott.5* Az ecsedi Bat-
hory Istvan altal irdnyitott varmegyékben ez a helyzet nem allhatott eld, hi-
szen az orszaghiré hatalma és tekintélye akkora volt a fels6-magyarorszagi
részeken, hogy Szabolcsban és Szatmarban nem is volt vetélytarsa.

Ezen a ponton fontos kitérni az elsd latasra , kakukkfidkanak” tekinthetd
somogyi f6ispani cimre. A csalad somogyi birtokai a Marcaliakkal kotott hazas-
sag utjan keriltek az ecsedi Bathoryakhoz, még a 15. szazadban.8! igy emel-
kedtek a Bathoryak a varmegye meghataroz6 csaladjai kozé, és a 16. szazad-
ban az 1535-t61 1563-ig terjedd idGszakot leszamitva végig Gk viselték a fGispa-
ni tisztséget.®2 Ecsedi Bathory Istvan els6 hivatali szerepvallalasa a fGispansag
volt, mar 1573-t6l, vagyis tizennyolc éves koratdl betolthette a posztot meg-
osztva nagybatyjaval, Bathory Mikléssal.’? A tavol esd birtokokat azonban a

Idével palotak... Magyar udvari kultara a 16—-17. szazadban. Szerk. G. Etényi N6ra — Horn I1diké.
Bp. 2005. 511-529.; Dominkovits Péter: Batthyany II. Ferenc egy 6sszetett feladatkord familidrisa:
mankobiiki Horvath Balint Sopron varmegyei alispan, kérmendi kapitdny. In: A Batthyanyak
évszazadai. Tudoméanyos konferencia Kérmenden 2005. oktéber 27-29. Szerk.: Nagy Zoltan.
Kormend—Szombathely 2006. 115-122.; Dominkovits Péter: Varmegyei vezetGk, kozigazgatasi
feladatok a 17. szazadi Sopron és Vas varmegyék példdjan. In: Megyetorténet. Egyhdz- és
igazgatastorténeti tanulmanyok a Veszprémi Plspokség 1009. évi adomdnylevele tiszteletére.
Szerk.: Hermann Istvan — Karlinszky Baldzs. Veszprém 2010. 421-444.

78 Dominkovits P.: Varmegyei vezetdk i. m. 436.

" Tvdnyi E.: Libercsey i. m. 174.

80 Dominkovits P.: VArmegyei vezetdk i. m. 436.

81 Nagy I.: Magyarorszag csalddai i. m. I. 226.

82 Fallenbiichl Zoltan: Magyarorszag f6ispanjai 1526-1848. Bp. 1994. 94-95. Fallenbiichl
munkaja azonban nem mentes a hibaktdl, igy adatait csak az ennél teljesebb archontolégia
hianyaban haszndlom Errél a problémarél 1.: Palffy Géza: Archontolégiai kézikonyv vagy szazad
eleji ismereteink Osszegzése? (Gondolatok Fallenbtchl Zoltan: Magyarorszag féispanjai. Die
Obergespane Ungarns 1526—1848 cim{ konyvérdl) Fons 2. (1995: 1. sz.) 99-111.

83 Fallenbiichl Z.: Magyarorszag f6ispanjai i. m. 95.
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Bathoryak nem latogattak, és gyakorlatilag nem is igen folytak bele a varme-
gye életébe.?* 1596-t6]1 azonban ezt mar jogilag sem tehették volna meg, ekkor-
tol kezdve ugyanis Zala és Somogy varmegyék miikodését 6sszevontak.® Ha-
bar torvényben rogzitették (1596:XLI tc.), hogy Babdcsa uranak és Somogy
varmegye f6ispanjanak, Bathory Istvannak a jogai sértetlenek maradnak, az
orszagbiré innentdl kezdve mar csak névleg viselte a somogyi féispani cimet.s6
Terjedelmi okokbdl eltekintek attdl, hogy a Somogy varmegyei nemességet és
tisztikart is megvizsgaljam, annal is inkabb, hogy a tavolsag és az oszman el6-
retérés miatt ez utébbiak nem jutottak jelentls szerephez Bathory familiaja-
ban. A Bathoryak Somogy varmegyei jelenlétének azonban a félsorolt tényezik
ellenére is megvoltak a maga 1d6tallé lenyomatai. A hédoltsagi teriileteken
birtokukat elvesztett, a Magyar Kiralysagba menekiilt nemesek, parasztpolga-
rok kozott név szerint is ismeriink olyanokat, akik Bathory Istvan szarnyai
alatt leltek menedékre. Koziilik valé példaul a Szakaly Ferenc elnevezésével
,hyirbatori szponzor”, Somogyi Péter csaladja,’” de a Veszprém varmegyei ra-
toti Gyulaffyak kozil is megjelentek ecsedi Bathory Istvan kérnyezetében.ss
Ezek azonban — egyel6re legalabbis — egyediilallé példak, amelyek alapjan
lehetetlen az ecsedi varur dunantuali kapcsolatainak megrajzolasa.

Ily médon Bathory Istvan familiarisi kérének kutatasa kézben sem lehet
figyelmen kiviil hagyni Szabolcs és Szatmar varmegyék tisztikaranak vizsga-
latat, kivaltképp a maganfoldesuri kor és a varmegyei nemesség kapcsolatat
elemzd egyéb meghatarozé tanulmanyokra tekintettel.® Ecsedi Bathory Istvan
esetében az eddig megismert forrasok alapjan nem észlelhet6 ellentét a vagyo-
nos foldbirtokos szervitorai és a familiarisi kéron kivili varmegyei nemesség
kozott. Sokkal inkabb a két csoport kozotti, tobb szalon fut6é kapesolatrendszer
ismerheté meg a foldesur, illetve a térvényhatdsag szolgalataban allé szemé-
lyek prozopografiai vizsgalataval. Ezen kapcsolatrendszerek teljes feltarasa
kilon kutatas és tanulmanyok targya lehet, jelen dolgozat célja azonban a Sza-
bolcs és Szatmar varmegyel nemesség vezetd rétegének vizsgalata.

E bonyolult viszonyrendszer vizsgalatahoz feltétlentl sziikséges az ecsedi
Bathory Istvan alatt m(ikodd szabolesi és szatmari térvényhatésagok személyi
allomanyanak minél behatébb ismerete. Ez annyit jelent, hogy tul a f6ispan

84 Reiszig E.: Somogy torténete i. m. 463.

85 Palffy Géza: Zala megye archontolégidja 1138-2000. Szerkeszts: Molnar Andrés.
Zalaegerszeg, 2000. (Zalai Gy(jtemény, 50) Levéltari Szemle 51. (2001: 3. sz.) 81-85.

6 Ahogy azt mar kordbban emlitettem, a Béathoryak végleges kiszoruldsiat Somogybél
Babdcsa 1600-ban térténd eleste jelentette. L. Reiszig E.: Somogy torténete i. m. 464.

87 Somogyi Péter miikodésérsl 1. Szakdly Ferenc: Egy XVI. szdzadi szponzor gazdaséagi
héatorszaga. Nyirbatori Somogyi Péter és lakdhelye. In: Ud: Mezdvaros és reformacié. Tanulmanyok
a korai polgarosodés kérdéséhez. (Humanizmus és reformacié 23.) Bp. 1995. 388-412.

88 Tlyen volt Gyulaffy Andrds, a térténetiré Gyulaffy Lestar testvére. Végrendelet i. m. 58.
A Gyulaffyakrdl: Nagy I.: Magyarorszag csalddaii. m. IV. 484.

89 Errél elsésorban 1. Tvdnyi E.: Libercsey i. m.; Varga oJ. Jdnos: A féuri szervitorok és a
varmegyei nemesség viszonya. In: A Thokaoly-felkelés és kora. Szerk.: Benczédi Laszlé. Bp. 1983.
69-70., illetve Dominkovits P.: Kézigazgatastorténeti. m.; Dominkovit s P.: Récsey i. m.; Doninkovit s
P.: Kaldy i. m.; Donminkovits P.: Sopron varmegye i. m.; Dominkovits P.: Horvath i. m.; Dominkovits
P.: Varmegyei vezetdk 1. m.
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altal jelolt, de a varmegye nemessége altal valasztott? alispanokon (vicecomes)
hasznos lehet 6sszegy(jteni a jarasok élén all6 szolgabirdkat (judex nobilium,
judlium), a szolgabirak munkajat segité eskiudteket (jurati assessores, jurasso-
res), a varmegye pénziigyeit kezel6 adészedbket (perceptor), a hivatali irasbeli-
ség meghatarozo személyeit, a jegyzbket (notarius), és az orszaggyllésre dele-
galt koveteket 1s.9

Erdemes figyelembe venni azt a tényt, hogy noha archontolégia egyik var-
megye esetében sem késziilt, Szatmarrol — elsGsorban a varmegye kozgytlési
jegyzbkonyveibdl késziilt regesztaknak készonhetden®2 — sokkal atfogébb kép
alkothatd, mint Szabolcsrél. igy az 1593 és 1605 kozotti 1dGszak jéforman 6sz-
szes szatmari alispanjat, szolgabirajat, eskiidtjét, orszaggydllési kovetét, de
még jegyzGjét is ismerjuk, a preciz levéltaros feltaromunka eredményeit pedig
tovabb bévithetik a Szirmay Antal és Nagy Ivan altal gy(jtott — részben koz-
readatlan, ismeretlen — adatok.? Szabolcs varmegyében ezzel szemben az el-
igazodast csupan a varmegyei kozgytlési jegyzokonyvek, illetve Nagy Ivan és
Borovszky Samu adatai segitik.* Ezek alapjan is szembet(ing, hogy a szabolcsi
tisztikarban kis szammal képviseltették magukat a varmegye leggazdagabb
birtokosai.? igy az 6tven haznal tébbel rendelkez6 foldesurak kozil csupan
ketts, Kallay Lérinc és Szokoly Miklds viselt alispani tisztséget, ez utdbbi
azonban mint alorszagbir6 és Szatmar varmegyei orszaggytlési kévet nem ma-
radt meg Szabolcs hatarain beliil, és nem csupan itt kereste, illetve talalta meg
szamitasat.” Négy alispan csaladja (Apagyi, Kemecsey, Ramocsahazy és Vay)
rendelkezett husz-6tven hazzal a megyében, a tobbieknek ennél szerényebb
volt a vagyona, olyannyira, hogy sok szatmari alispan és orszaggytlési kovet
jelentGsebb birtoktest ura volt Szabolcsban, mint maguk a szabolcsi tisztvi-
selBk. A szabolcsi alispanok soraban raadasul csak egy olyan va
emlitett Szokoly Miklés —, akit bizonyitottan szorosabb kapcsolat fizétt ecsedi
Bathory Istvanhoz.

90 .. 1548 :LXX. tc.

91 A varmegyei tisztikarra 1. Dominkovits P.: Varmegyei vezetSk i. m. 425.; Fekete Lajos: A
varmegyei tisztikar a XVI-XVII. szazadban. Bp. 1914. és Pdlffy G.: Magyar Kirdlysag i. m. 312—
313.

92 A 16-17. szazadi Szatmdr virmegyei nemesi kozgyilési jegyz6konyveibsl Balogh Istvan,
Henzsel Agota valamint Kiinstlerné Virag Eva készitettek regesztakat. L. Szatmar 1593-1616. 1.
m.; Szatmar varmegye kozgyUlési jegyzlkonyveinek regesztai 1629-1634. II/1. Kiad. Henzsel
Agota. Nyiregyhdza 1996.; Szatmar varmegye kozgytlési jegyzbkonyveinek regesztai 1635—1640.
11/2. Szerk. Kiinstlerné Virag Eva. (A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar Kiadvanyai II.
Kozlemények 12.) Nyiregyhédza 1997.

93 Szirmay Antal: Szatmér véarmegye fekvése, torténetei és polgéri esmérete I-TI. Pest
1809-1810., valamint Nagy Ivan archontoldgiai jegyzéke (OSzK Kt Fol. Hung. 2210.). Nagy Ivan
adatait természetesen fenntartdssal kell kezelni, de megfelel§ archontolégia hidnyaban
kiegészithetik eddigi ismereteinket.

94 Reiszig E.: Szabolcs torténete i. m. 473.

95 A birtokokat a Reiszig Ede altal kozolt 1598-as 6sszeiras alapjan ismertetem. Reiszig E.:
Szabolcs torténete 1. m. 473.

96 Ugyanakkor figyelembe kell venni, hogy a korszakban két Szokoly Miklés is élt, igy
valészind, hogy itt a kés6bbi alorszaghiré nagybatyjar6l van szé. A Szokolyakkal kapcsolatos
problémakat a késébbiekben ismertetem.
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A jelenleg elérheté adatok alapjan ugy tlnik, hogy a Szatmar varmegyei
tisztikarbdl tobben tudtak Bathory kézegéhez csatlakozni, vagy épp forditva,
Bathory korébdl tobb szervitor kapott torvényhatdésagi hivatalt Szatmarban.
Ennek fényében egyaltalan nem meglepd, hogy a szatmari hivatalvisel6k kozil
harman is megjelennek az orszaghiréd végrendeletében. Ezek a személyek név
szerint: bacskai Anarcsy Péter, Csomakozy Péter és mez6termi Vetéssy Laszlé.
A régi, Szatmar és Zemplén varmegyékben birtokos Anarcsy csalad?” Péter
nevd sarja fia kapcsan keriilt be a testamentumba, akire Bathory az abraham-
falvi birtokot hagyoméanyozta.?® A hasonléan Gsi, eredetét a Kaplyon nemzet-
ségre vezet6? Csomakozy csalad mint Bathory radvanyi birtokanak zalogjogo-
sultja szerepelt a végrendeletben, de késébb, az orszaghiré halala utan jelentGs
birtokokba iktattak be.l A harom személy koziil vitathatatlanul Vetéssy
Laszloval volt a legszorosabb Bathory kapcsolata, olyannyira, hogy az orszag-
biré végrendeletének egy pontjan legjamborabb szolgai kozott emliti: ,Zolgay-
mat jozagokbann meg ne haborichak atjamfyay, de igi, hogy 6k is az en testa-
mentumosom mellett igazan uegig zolgallianak hiuenn, feiek fenn allataig, ugi-
an ne banthassak az en iamborol zolgalo zolgaimat, se azoknak maradekit,
fokeppenn Machkassi Mihalt, Peto Estuant, Besenjei Mihalt, Tatai Imrehet,
Uetessi Lazlot, Zegi Benedeket.”19* Vetéssyvel kapcsolatban értékes adatokkal
szolgal 1610-ben kelt, a Karolyi csalad levéltaraban fennmaradt végrendele-
te.192 Ennek alapjan értestilhetiink arrél, hogy masodik felesége Csomakozy
Anna volt, igy a két Gsi csaladot rokoni szalak fizték egymashoz, illetve, hogy
odaadé szolgalataért még Bathory Gabortdl is nyert birtokokat. Ecsedhez koti
az alispant Czeglédi Janos reformatus lelkésszel apolt baratsaga is, amelynek
nyoman Vetéssy az ecsedi prédikator gondjaira bizta fial sorsat.10?

Néhany tovabbi adat a szervitori koron belili hazassagi politikara, a tel-
jesség igénye nélkil: rokoni szalak flizték egymashoz a Csomakozyeket a Ka-
rolyiakkal és a Bagossyakkal is, a Vetéssyeket az Anarcsyakkal, vagy a Rozsa-
lyi Kunokat a Bacsmegyeyekkel. Ugyanaz a jelenség észlelhetd tehat itt is,
mint par évtizeddel késébb a Batthyany-familiarisok esetében, akik hazassag-
kotéseik révén kertiltek rokoni kapcsolatba és monopolizaltak a f&6uri udvar
— ezaltal pedig a varmegye — iranyitasat.104

3.b) Az orszdgbiréi ,hivatal” emberei

A Bathory mellett szolgalé hivatali tisztvisel6k igen fontos csoportjat al-
kottak az orszaghirdi ,hivatal” emberei. Minthogy az orszaghirdi méltésag kora

97 Nagy I.: Magyarorszag csaladaii. m. I. 33—34.

98 Végrendelet i. m. 85.

99 Reiszig Ede, ifj.: Szabolcs vdrmegye nemes csalddai. In: Borouvszky Samu: Szaboles
varmegye. kiadas helye?1900. 551.

100 végrendelet i. m. 64.

101 yégrendelet i. m. 58.

102 K4rolyi oklevéltar i. m. IV. 67-70.

103 Rarolyi oklevéltar i. m. IV. 69.

104 Varga oJ. J.: Gazdasagi és katonai tisztségvisel6k i. m. 473.
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Gjkori torténetének feldolgozasaval még adds a magyar kormanyzat- és jogtor-
ténet,% nehéz atfogd képet alkotni ennek a tisztségnek a jelentGségérdl, illetve
a korszak orszagbiréinak tevékenységérdl. A kevés tampont egyike az orszag-
birdok koruli személyzet vizsgalata lehet.

Ecsedi Bathory Istvan orszagbirésaganak idejébdl egy alorszagbirérol és
két itélémesterrél maradtak fenn adatok. Ez el6bbi a mar emlitett Szokoly
Miklés volt, aki rokonsagban is allt Bathoryval, és mint latni fogjuk, egyik f6-
emberének szamitott. A két itéldmester nebojszai Balogh Gergely és Perekedy
Miklés voltak.196 Balogh mar Bathory Miklés 1idején is ezt a hivatalt viselte,07
igy 6 nagybatyja apparatusabdl ,,6roksége” volt Bathory Istvannak. Perekedy
1579 és 1591 kozott kiralyi tigyigazgatd volt, majd a 16-17. szazad forduldjan
lett itélomester és ecsedi Bathory bizalmas familiarisa.l® Hogy Bathory meny-
nyire megbizott Perekedyben, azt bizonyitja az is, hogy Bay Mihaly mellett 6t
kildte nyugat-magyarorszagi, vagy akar pozsonyi, pragai kovetségbe, amirdl
végrendeletében!és Palffy Miklésnak 1600-ban irt, mar idézett levelében is
emlitést tett.110

Kisvardai Szokoly Miklés alorszagbiré Bathory feltétlen bizalmat élvezd,
és egyben oOsszetett feladatkort ellaté familiarisa volt. A dominusz-szervitor
kapcsolaton tul a kéznemest a féurral rokoni szalak is 6sszekototték, amelyek
még szorosabba valtak, amikor Szokoly a Bathory Istvanhoz igen kézel allé
Telegdy Pal hugat, Katat vette feleségul.'’* A Szokoly, Losonczy, Varday, Te-
legdy, Dobé csaladok viszonyrendszere a korszakban rendkiviil bonyolultnak
tnik."2 Szokoly tekintetében a Telegdy Kataval kétott hazassagan tul fontos
még, hogy nagybatyja, Miklés Varday Mihaly arvan maradt unokadccsének és

105 Maig a legrészletesebb osszefoglalé Frankl V.: Orszagbiréi hivatal i. m. Tovabbi adatokra
a teljesség igénye nélkil 1. Eckhart Ferenc: Magyar alkotmany- és jogtorténet. Bp. 1946. 258.;
Csizmadia Andor — Kovdcs Kdlmdn: Magyar allam- és jogtorténet. Bp. 2003. 202.

106 Néhany példa itélémesterként valé emlitésiikre: Bonis Gyorgy: Balassi Balint szentszéki
perei. Irodalomtérténeti Kézlemények 80. (1976: 5-6.sz.) 671-676. ,674.; Fallenbiichl Zoltan:
Allami (kiralyi és csaszari) tisztségvisel6k a 17. szazadi Magyarorszagon. Bp. 2002. 235.; Balogh
altal itélémesterként alairt dokumentumra 1. NRA Fasc. 824. Nr. 2., illetve NRA Fasc. 824. Nr. 9.
Fallenbtiichl Keresztury Andrést is itéldmesternek mondja 1597 és 1625 kozott, azonban Benda
Kalmannal még 1607-ben is mint személynoki itélémester szerepel. L. Benda Kdlmdn: A kiralyi
Magyarorszag tiszti cimtara 1607—1608. Levéltari Kozlemények 43. (1972: 2. sz.) 265—-325.

107 Balogh  itélémesteri mindségében irt levelére 1. Dobrentei Gabor: Régi magyar
nyelvemlékek. II. Buda 1840. 290.

108 - Dominkovits Péter: Uradnici, statkari, familidri. Stolicna slachta v zapadnom
Zadunajsku na prelome 16. a 17. storocia. 9. In: Forum Historiae. (2010: 2. sz.) 1-17. http:/
forumhistoriae.sk/documents/10180/11522/dominkovits.pdf, 2016.03.10.

109 Végrendelet i. m 51.

110 Slovensky Narodny Archiv, Archiv rodu Palffy: A 1. L 3. F 3. Nr. n.

11 A Szokoly csaladfat 1. Nagy I.: Magyarorszag csalddai i. m. X. 786-787. és Radvdnszky
Béla: A Zokoli és kis-vardai Zokoly csalad. Szazadok 2. (1868) 509-512., 510. Ugyanakkor meg kell
emliteni, hogy a misszilisek tantisaga szerint ecsedi Bathory Istvan nem kedvelte kiillonésebben
Szokoly Miklést. Errdl bévebben 1. Jankovics Jozsef — Koszeghy Péter: Telegdy Kata verses levele?
22. Kézirat. é. n. www.academia.edu/8812018/TELEGDI_KATA_VERSES_LEVELE_
Jankovics_Jd%C3%B3zsef t%C3%Alrsszer%C5%91vel_, 2016.03.10.

12 Jankovics J. — Készeghy P.: Telegdy Kata i. m.
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huganak, Varday Janosnak és Katanak gondviselGje volt,'1? igy az ifjabb Szo-
koly Miklés is sok idét tolthetett Kisvardan. A késdbb ,Pallas ivadékaihoz”
tartozd Szokoly'! paratlan miiveltségét a bécsi jezsuita gimnaziumban alapoz-
ta meg.!®> Mint azt késGbb latni fogjuk tehat, Szokoly az ecsedi udvar értelmi-
ségének kiemelkedd alakja volt, ugyanakkor szellemiekben a legkevésbé sem
alavetettje Bathory Istvannak, mi tobb, katolikus kisvardai udvara a reforma-
tus Ecsed mellett egy mas tipusu szellemi kézpontként miikodott a térség-
ben.116

Szokoly Miklés Bathory Istvan mellett fontos politikai megbizatasokat
nyert. 1593-ban az orszaggyllésre meghivott férendek kozt volt jelen, mint a
tavolléve orszaghird kévete.'” Szokolyt mint az 1580-as és 1590-es évek kozne-
mesi ellenzékének vezérét,''8 a bécsi udvar igyekezett az orszaggydlésektsl ta-
vol tartani — 1598-ban kiralyi megintésben is részestilt, hogy a térokkel vivott
haboru idején ne szitson ellentétet a rendek és udvar kozott!?® —, am Bathory
befolyasanak koszonhetGen mégis jelen lehetett a diéta targyalasain.20 1597-
ben aztan Szokoly Szatmar varmegye orszaggytlési koveteként Gjra eljutott a
koéznemesség politizalasanak legfelsé helyszinére. A diétakon vald részvétel
el6tt azonban Szokoly ellatott kisebb, regiondalis feladatokat is, igy az 1587—88.
évi orszaggytlés Rakoczi Zsigmond mellett 6t jelolte ki a fels6-magyarorszagi
fékapitanysag allapotat felmérd bizottsag kéznemesi tagjanak.'2! Ecsedi Bat-
hory Istvan mellett pedig személyesebb jellegi megbizasokat is kaphatott, hi-
szen Bathory egy Telegdy Palhoz cimzett levele arrdl tantuskodik, hogy Szokoly
szamitott ra, hogy az orszagbir6 6t kildi el maga helyett Bathory Zsigmond
menyegzsjére.2

Szokoly Miklés hivatalviselésének egyik legizgalmasabb momentuma az
lehetetett, amikor 1595-ben Napragi Demeter aradi prépost és Kellemesi Mi-
haly sarosi alispan tarsasagban a magyar segélykér6 kovetség tagjaként a len-
gyel kiraly, III. Zsigmond szine elé jarult.'2? Szokoly verse, amellyel a lengyel
uralkodo el6tt tisztelgett, nyomtatasban tobbszor is megjelent.'2¢ Segélykérd

113 A gyamsagot ecsedi Bathory Miklosra és Dobé Ferencre biztdk. L. Varday Mihaly
végrendelete in: Magyar csaladélet és haztartas a XVI. és XVII. szazadban. II-III. Szerk.
Radvanszky Béla. Bp. 1879-1880. II. 118-121.

114 Klaniczay Tibor: Pallas magyar ivadékai. Bp. 1985. 28-29.

115 Szelestei Nagy Ldszl6: Magyarorszagi didkok a bécsi jezsuita gimnaziumban 1578-ban
(Rekreaciés album). Irodalomtérténeti Kézlemények 101. (1997: 1-2. sz.) 146-158., 149-150.

16 Jankovics J. — Készeghy P.: Telegdy Kata i. m. 22.

N7 1. Koltai Andrds et alii: A magyar arisztokréacia csaladi kapcsolatrendszere a 16—17.
szézadban. Bardi méltésagok (1500—1700). archivum.piar.hu/arisztokrata, 2016. mércius 10.

18 Tréesdnyi Zsolt: Rékéezi Zsigmond (Egy dinasztia sziiletése). (Déri Mizeum évkényve
1978.) Debrecen 1979. 71.

19 Jankovics J. — Készeghy P.: Telegdy Kata i. m. 23.

120 Jenei F.: Bathoryakrdl i. m. 105.

121 Falussy Jézsef: A szerencsi Rakéczi. A Herman Otté Mutzeum Evktinyve 23. (1989)
Tanulményok a 70 esztendds Végvari Lajos tiszteletére. 341-357., 344.

122 Két vitéz nemestr i. m 168.

123 Frrél a forrasokban 1. Istvanffy histéria i. m. 188.; Szakirodalom: Jenei Ferenc: Az utolsé
magyar humanista fépap: Napragy Demeter. Irodalomtorténeti Kézlemények 69. (1965: 2. sz.)
137-151.,140.

124 Jankovics J. — Készeghy P.: Telegdy Kata i. m. 26.
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sorai J6 példak nemcsak Szokoly humanista miveltségére, hanem a politizalé
koznemes kétségbeesésére is hazaja agoniajat latvan:

»Ezek a mi pannéniai hazanknak, a mar-mar diledezdnek,
Keserves 6hajtasai és konyorgései Tehozzad,

Vészekkel szomszédos kirdly; segits, mert a tlz kozeledik
Sarmatidahoz; kegyes kiraly, ismerd meg veszedelmeinket!”125

3.c) A magdnigazgatds emberei

Bar a kézigazgatasban Bathory Istvan mellett szolgalatot teljesit6 neme-
sekrél sokat tudunk, udvari rendtartasok hianyaban az ecsedi udvart igazgatd,
az uradalom gazdasagat iranyité szervitorokrdl all a legkevesebb adat rendel-
kezésunkre. Az egyedili tampontot tehat Bathory Istvan végrendelete jelenti.
Ennek alapjan azonosithaté a Bathory-kézpont iranyitasanak néhany képvi-
seldje, és altaluk illusztralhatéva valik az ecsedi udvartartas embereinek Bat-
hory familidajaban bet6ltott helye.

Ahhoz, hogy egy f6uri udvar megfelel6en miik6djon, nem csupan nagysza-
mu szolgai személyzetre volt szlikség, hanem az Gket koordinald, a familiarisi
korbdl kikertild tisztviselGkre is.126 Ecsedi Bathory Istvan végrendeletében em-
litést tesz ugyan udvarbirajarél és az udvart iranyité egyéb személyekrdl is,
tébbet azonban csak komornyikjardl (kamaras), titkarairdl és testamentumos
urairdl tudunk.

Bathory komornyikja Banchy Janos volt, aki szolgalataiért dominuszatél
encsencsi birtokokat kapott.'2? A f6uri udvarokban a komornyik legfébb felada-
ta az urak tarhazanak és pénztaranak kezelése, a bels6 szobak és az ott talal-
haté iratok feliigyelete, tovabba az udvari szervitorok bérének kifizetése, ruha-
ik beszerzése volt.12® Bathory pétvégrendeletének tantsaga szerint Banchy is
hasonlé feladatokat latott el Ecseden, hiszen az orszagbir6 rabizta a titkara,
Tatay Istvan szamara készitett ruhak meg6rzését, illetve vele készittette el
Tatay javainak G6sszeirasat is,'2? a végrendeletben pedig Bathory tarhazanak
kivalé ismerdjeként tlinik fel.1s0

Ecsedi Bathory Istvan mindenkori titkarai a f6ar kiemelt bizalmat élvezé
szervitorok voltak. A titkari hivatal a kora Gjkori fénemesi udvarokban a ran-
gosabbak kozé tartozott, és minthogy eldéfeltétele volt a magasabb iskolai kép-
zettség, a muiveltségre sokat ad6 ecsedi varur kilonésen kortltekintGen va-
laszthatta ki titkarait.

125 Részlet. A szoveget Szentmartoni Szabé Géza forditasaban 1. Jankovics J. — Készeghy P.:
Telegdy Kata i. m. 26.

126 Koltai Andrds: Magyar udvari rendtartas. (Utasitdsok és rendeletek 1617—1708.) Bp.
2001. 27.

127 Karolyi oklevéltar i. m. IV. 478.

128 Koltai A.: Udvari rendtartds i. m. 28.

129 Csaladélet i. m II. 218-219., illetve Végrendel et i. m 40.

130 Végrendelet i. m. 37.
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Az 1580-as évek masodik felébdl szarmazo adatok szerint Bathory mellett
ekkor az ifjad Rimay Janos mikodott secretariusként.'?! Mivel azonban Rimay
Ecseden eltoltott éveil alatt sokkal inkabb az orszagbirét koriulveve értelmiségi
réteghez kapcsolddott, és mert jelenleg nehéz meghatarozni pontos feladatko-
rét az ecsedi udvar igazgatasaban, a kés6humanista kolt6t inkabb sorolhatjuk
a szervitorok azon csoportjaba, amelynek ,feladata” egy egyediilallé protestans
szellemi kézpont felviragoztatasa volt.

Tatay Istvan azonban klasszikus példdja az olyan szervitornak, aki ura
szolgalataban emelkedett fel és tett szert jelentGsebb vagyonra, ezzel pedig
nemzedékeken at biztositotta a megélhetést és tarsadalmi rangot csaladja sza-
mara. Tatay ecsedi Bathory Istvannak nem csupan hiiséges szervitora, de egy-
ben bizalmas j6 baratja is volt. A koéztiik fennallé bizalmas kapcsolatot mi sem
bizonyitja jobban, mint hogy Bathory kiilon pétvégrendelettel igyekezett meg-
védeni az arvan maradt Tatay-fidk (Istvan, Ferenc és Janos) 6rokségét, miutan
testamentumaban maga is bdkezlien hozzajarult vagyonuk gyarapitasahoz.
Mint a végrendeletbdl és kiegészitésébdl kideril, Tatay gyermekeit eredetileg
annak a Melith Palnak a gyamsagara bizta, aki Bathory szerint korabban egy
bizonyos Kolesey lany, Melith Istvan lanya és a késébbi Tatayné Ibranyi Kata
gondviselGjeként felélte azok vagyonat.'’2 Ezzel magyarazta az orszagbird,
hogy szervitora korabbi dontését megbanta, és 6t jelolte ki gyermekei fétutora-
ul.133 Hogy mennyire kozel allhatott az orszagbiréhoz Tatay Istvan, azt jelzi,
hogy Bathory még batyjardl, Imrérdli3t és annak gyermekeirdl is gondoskodott
végrendeletében.!?> Talan ennél is ékesebb bizonyitéka Bathory ragaszkodasa-
nak, hogy Tatay fiai egy sor olyan értéktargyat és fegyvert 6rokolhettek, amelye-
ket az orszagbiré a Bathory csalad legkiemelkedébb és altala igen nagyra becstilt
tagjaitol, Istvan lengyel kiralytél és Andras erdélyi fejedelemtél kapott.16
Ugyancsak Tatay fontossagat jelzi, hogy Bathory a Tatay-hagyaték gondozasat
sajat testamentumos uraira, Pethd Istvanra és Macskassy Mihalyra bizta.

Ecsedi Bathory Istvan nem csupan Tatay gyerekeirél gondoskodott, ma-
ganak a titkaranak is f6partfogéja volt, ahogy Bathory irja: ,,Tatai Istuant fiam
ganant tartottam, feleseget is leaniom ganant tartottam”,37 és jelent6s adoma-

131 Errél 1. Jenei Ferenc: Véazlat Rimay Janos ifjd éveirdl. Irodalomtérténeti Kozlemények
75. (1971: 3. sz.) 310-314. 310.; Ferenczi Zoltan: Rimay dJanos (1573-1631). Bp. 1911. 10
Komlovszki Tibor: Rimay koltészete és Ecsedi Bathory Istvan. In: Hagyomany és ismeretkozlés.
Szerk. Kovacs Anna. Salgétarjan 1986. 26-35., 29.; tovabba Keserti Bdlint: Adalékok Rimay és a
Bathoryak kapcsolatahoz. Szeged 1958. 46.

132 Csaladélet 1. m II. 217.

133 A gyamok feladatairél 1. Horn Ildiké: Nemesi arvak. In: Gyermek a kora tujkori
Magyarorszagon: ,adott Isten hozzank valé szeretetébdl... egy kis fraucimmerecskét nekiink”.
Szerk. Péter Katalin (Tarsadalom- és muvel6déstorténeti tanulmanyok 19.) Bp. 1996. 51-90.,
kiilonosen 56-59.

134 Helyenként Bathory Istvan Imrét Tatay Istvan Geesének mondja, 1. Csalddélet i. m. 1T .
216.

135 Végrendelet i. m. 41.

136 Csal4délet i. m I1. 225-226.

137 Végrendelet i. m. 41.
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nyokban részesitette.!?® Egy Telegdy Palnak irt levél tantsaga szerint Bathory
volt az is, aki 1594-ben kihazasitotta Tatayt a Szabolcsban és Szatmarban is
birtokos Ibranyi csaladbdl szarmazé Kataval.'® Tatayék naszajandékként a
nagylelkd dominusztél az ecsedi varhoz tartozé baktai birtokokat kaptak.40 A
fennmaradt forrasok alapjan gy tiinik, hogy Bathory nem kizardlag lelkiisme-
retes munkajaért kedvelte meg Tatayt és ezaltal csaladjat, de nagy szerepet jat-
szott ebben a titkar kalvinista hite 1s.14! J6l mutatjak Tatay tekintélyét és urahoz
hasonlé makacs elvhiiségét azok a levelek is, amelyeket a titkar Telegdy Palhoz
intézett, és amelyekben — Bathoryhoz hasonléan — szinte soha nem mulasztot-
ta el kigunyolni Telegdy pdpista hitét.**2 Ugyanakkor ez az élcelGdés a kettejiik
kozti j6 viszony bizonyitéka is, hiszen, ahogy Tatay tréfasan biztositotta errdl a
kalléi kapitanyt, baratsaguk élete végéig fog tartani, csak lélekben ne kelljen
vele egyestilnie: ,,En mindenkor az mig elek az mint meg mondotam kgd zolgaia
vagiok, igazual. Egiebet vram nem talazt benem. (de azert vram ha az igaz hitre
nem terz niluan higed wram hogi lelekben nem akarok Egiut lenem veled.) 14

Bathory Istvan Tatayt kovets titkara szintén szép karriert futott be az
ecsedi udvarban. Pet6falvi Pethd Istvan Bathory szavai nyoman deakként
kezdte palyafutasat az orszagbir6 mellett, hogy aztan f6titkarava és testamen-
tumos urava lépjen el6.144 Pethd Bathory kiséretében vagy koveteként tobbszor
is jelen volt a Szatmar varmegyei tisztujitdé kozgyiléseken 1s.14 Novekve poli-
tikai befolyasat jelzi, hogy Bathory halalat kévet6en — miutan dominusza j6-
voltabdl jelentGs birtokokba iktattak be!4® — a varmegye tobb izben is megva-
lasztotta orszaggyllési kévetnek.14?

Pethd Istvannak az ecsedi udvarban 1évé paratlan tekintélyét jelzi, hogy
6 volt az egyik olyan szervitor Bathory familidjaban, akihez Bocskai leveleket
intézett, amikor megproébalta meggy6zni az orszagbirdt, hogy alljon at az 6
partjara. Bocskai sorai j6l példazzak, hogy szélesebb korben tudvalevé lehe-
tett, hogy Pethd szava sokat szamit az orszaghiré szemében:

LWAzért kegyelmedet mint jéakaré bardtunkat szeretettel kérjiik, tudvdn 6kegyel-
ménél kegyelmednek is nem kicsin tekintetit, az kozonséges johoz mutassa ke-
gyelmed annyi joakaratjat és szolgdlatjdt, hogy intse 6kegyelmét serio ez dolog-
ra; ne tartsa immdr sokdig rejtekben nemzetéhez és hazdjahoz valé jéakaratjdt,
hanem nyilatkoztassa ki, és finaliter resolvdlja 6kegyelme magdt ebbdl. 143

138 Ahogy pétvégrendeletében Bathory fogalmaz: ,,valamennyi neki volt, mind én adtam &
nékie’, 1. Csaladélet i. m. I1. 216.

139 Két vitéz nemestr i. m 166.

10 Koroknay Gyula: Kalléi kapitanyok. Nyiregyhéza 2006. 67.

141 Keriiltek hozzé is a helmeci prédikéror, Gyarmathy Miklés kényveibdl, 1. Csaladélet i.
m. II. 122.

142 Tatay Telegdyhez intézett leveleire 1. Két vitéz nemestr i. m.172-178.

143 Két vitéz nemestr i. m 172-173.

144 Cgaladélet i. m II. 218.

145 Nevesint az 1597-es és 1603-as évben. Errél 1. Szatmar 1593—1616. i. m.

146 Végrendelet i. m. 29.

147 Benda K.: Tiszti cimtdr i. m. 283.

148 Bocskai Istvan: Levelek. Szerk. Benda Kélmén. Budapest—Bukarest 1992.116.
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Bathory Istvan végrendeletének elkészitése életének sarkalatos pontja, a
hatalmas vagyon egyben tartasara torténd kisérlet volt. igy joggal kijelenthe-
t6, hogy az ecsedi udvarban az egyik f6 bizalmi pozici6 a testamentumos uraké
lehetett. A végrendeletet végrehajtéira ugyanis hatalmas felelGsség harult, a
temetés megszervezésén és lebonyolitasan tul'*? igen koriltekintGen és a vég-
rendelkez6 minden szavat pontosan betartva kellett eljarniuk ahhoz, hogy a
kiralyl kamarasok ne tudjak ratenni keziiket a hatalmas vagyonra. Bathory
ennek megfelelGen fétestamentumosanak a mellette mar régen szolgald fuzéri
varnagyot, az ekkor mar igen koros!'®® Bacsmegyey Gaspart jelolte ki. Mellé azt
a Macskassy Mihaly rendelte, akirél csak annyit tudunk, hogy szolgalataval
Bathory meg lehetett elégedve, hisz azon tdl, hogy legjamborabb szolgai koézé
sorolta,’® 1590-ben Tatay Istvanon keresztiil 6ccsét, Macskassy Gaspart is
beajanlotta Telegdy Palnak Kisvardara.!52

Bathory Istvan leveleiben nem egyszer panaszkodott szolgai varatlan ha-
lalara,'» és még végrendelete lezarasa elGtt Gjabb csapas érte: ,De yay ez enne-
kem, hogy az en Istenem iambor zolgaymat igy zedegetj ky ez uilagboll, im mi-
kor edig irogattam uolna testamentumosat, (...) tudnyllyk Bachmegey Gaspart,
regi es hiu itambor zolgamat, az ur Isten ez uilagbol ki ueue (...).”"* Bathory
Bacsmegyey haldlaval f6testamentumossa Macskassy Mihalyt 1éptette eld, az
6 helyére pedig Pethé Istvan kerilt. Munkajuk segitésére Bathory még Vetéssy
Laszl6 komdjat és jambor szolgdjdt is felkérte, pénzzel honoralva faradozasait.!

4.) Ertelmiségi réteg

4.a) Udvari papok ecsedi Bathory Istvan szolgdlatdban

Az udvari papsag a magyar udvartorténet-kutatasnak egy kevéssé feltart
tertlete. A f6uri udvarokban szolgalatot teljesité papok szarmazasanak, mun-
kassaganak, kapcsolatrendszerének és karrierlehetGségeinek vizsgalata azon-
ban — f6képpen a vallasukat mélyen megél6 és egyhazuk irant elkotelezett
foldesurak familiainak esetében — korantsem elhanyagolhaté jelentdségd fel-
adat. Kilonoésen igaz ez Bathory Istvanra, akinek reformatus udvari lelkészei
nem csupan az ecsedi kozpont fényét emelték, de nagy szerepet jatszottak a
reformacio térségbeli el6retorésében is. A vonatkozé forrasok — elsGsorban az
orszagbird végrendelete és levelel — valamint a szakirodalom alapjan egyér-

149
150
151
152
153

Szabé Péter: A végtisztesség. A f6uri gyaszszertartas mint latvany. Bp. 1989. 13.
Végrendel et i. m 37. Ahogy Bathory fogal maz: ,igen uenn ember”.
Végrendelet i. m. 58.
Két vitéz nemestr i. m 175.
Erre példa, mikor pattantytsa hunyt el (Slovensky Narodny Archiv, Archiv rodu Palffy:
A 1.L.3.F 3.Nr.105.), illetve mikor Bathory egyik levelében Veres Orban nevli emberének
haldoklasardl szamolt be Telegdy Palnak L. Két vitéz nemestr i. m. 165—-166.

154 Végrendelet i. m. 88.

155 Végrendelet i. m. 89.
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telmlen azonosithat6 az ecsedi udvar minden els6 papja az 1594 és 1607 kozot-
ti idészakban.

Czeglédi Ferenc 1594 és 1597 kozott szolgalt Bathory Istvan udvaraban,
ismeretségik azonban régebbre tehetd, hiszen Czeglédi Varannoén volt lelkész
Bathory ifja koraban, mikor a leend6 orszagbiré a Varanné melletti Csicsva
varaban nevelkedett.?5¢ Az 1603-ban kelt testamentum szerint Czeglédi halala
utan jelentGs konyvtar maradt az ecsedi egyhaznal, amelyet Bathory Istvan
igyekezett gazdagitani kés6bb, igy ide kertultek sajat kéziratos munkai is.157
Czeglédi a térség vezetd reformatus lelkészeivel val6 kapcsolatat jol mutatja,
hogy apdsa az a Kopacsi Istvan volt, aki részt vett az ecsedi Bathory Istvan
édesanyja, somlyéi Bathory Anna védnoksége alatt megtartott 1545-6s erdddi
zsinaton, majd a zempléni egyhdzmegye esperesi hivatalat is képviselte.!5®
Czeglédi maga is mlkodott zempléni esperesként, valamint olaszliszkai és sa-
rospataki lelkészként, kés6bb pedig a sarospataki iskola rektoraként dolgo-
zott. 159 igy, amikor ecsedi Bathory Istvan 6t nevezte ki ecsedi prédikatornak
Fegyverneki Izsak nem gy6zte magasztalni a nagysagos Ur valasztasat, hogy
egy olyan ,jeles képzettségti, feddhetetlen életii, érett itéletii, nagy bolcsességii és
tobb mas kivalosaggal elldtott teologust” bizott meg a feladat ellatasaval.re0

Czeglédi Ferencet kovetGen a wittenbergi tanulmanyaibdl hazatérg'e!
Szegedi Kiraly Janos lett az udvari prédikator Ecseden. Mkodését hozzavets-
legesen 1597 és 1599 ko6zé tehetjiik.162

Szegedi Kiraly Janost Monai Janos kovette az udvari papok soraban, 6
1599 szeptembere és 1603 marciusa kozott viselte ezt a tisztséget. ElGdeihez
hasonléan kortarsai mivelt lelkésznek ismerték, és csakigy, mint Szegedi Ki-
raly Janos, 6 is a wittenbergi egyetem diakja volt.16 Vallalt lelkészséget Tas-
nadon,%4 palyafutasanak cstucsa azonban kétségkiviil az volt, amikor Erdenge-
lengen, 1603 februarjaban a kézzsinat megvalasztotta a tiszantili reformatus
egyhazkerilet puspokének. Miikodésével kapcsolatban nagyok voltak az elva-
rasok, ezeknek azonban kinevezése utan roviddel bekovetkezett haldla miatt
nem tudott eleget tenni.’6> Ecsedi Bathory Istvan katolikusokkal szemben ér-
zett ellenszenvéhez adalékokat szolgaltat Monai 1599 Gszén kelt, az orszagbi-
ronak cimzett levele.'%¢ Ebben a misszilisében a Tasnadon tartézkodod prédika-

156 Zovdnyi J.: Czeglédi i. m. 214.

7 Klaniczay Tibor — Stoll Béla: Régi Magyar Kolt6k Tara XVII. szazad 1. Bp. 1959. 578.

158 Zovdnyi Jend: Magyarorszagi protestans egyhéztorténeti lexikon. Bp. 1977. 336.

159 Zovdnyi Jend: Magyarorszagi protestantizmus 1565-t61 1600-ig. Bp. 1977. 167., 365.

160 Fegyverneki szavait idézi Zovdnyi J.: Czeglédi i. m. 214., jelezve, hogy Fegyverneki
szavait, illetve a ddtumozast illetGen felmeriilnek kétségek.

161 A Wittenbergben folytatott tanulményokra 1. Szabé Géza: Geschichte des ungarischen
Coetus an der Universitat Wittenberg 1555—-1613. Halle 1941. 110.

162 Szabd Andrds: Monai Janos levele Ecsedi Bathory Istvanhoz. In: Collectanea Tiburtiana
Tanulményok Klaniczay Tibor tiszteletére. Adattar XVI-XVIII. szdzadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez. Szeged 1990. 257-261., 258.

163 Szabs G.: Wittenberg i. m 66.

164 Zsinka Ferenc: Magyarorszagi protestdns egyhdztérténeti adattar. XI. Bp. 1927. 155.

165 Zovdnyi Jend — ifj. Nagy Kdroly: A tiszantuli reformatus egyhdzkeriilet térténete I-II.
Debrecen 1939. 25.

166 Zichy Fasc. 509. Nr. 194 Kézzéteszi: Szabd A.: Monai i. m.
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tor az orszagbird pdpista médon valé temetkezésrél korabban mar feltett kérdé-
seire valaszolt. E sorok Gjabb bizonyitékai annak, hogy Bathory mennyire ra-
gaszkodott vallasa dogmaihoz. Arrél, hogy Monaival értekezhetett a hit és a
Biblia elméletibb kérdéseirdl is, egy, a Minster-féle Bibliaba Bathory altal
beleirt széljegyzet tantskodik.67

Monai Janost szolgalati ideje alatt Ovéri Sidé Mihaly6s segitette masod-
papként.®® A korszakban szinte mar magatodl értet6dévé valt, hogy Ecseden
csak kulfoldi egyetemet megjart lelkész viselhet barmilyen hivatalt, igy Ovéri
1s — 1596-t6] kezdddGen — Wittenbergben végezte tanulmanyait.?

Bathory udvari papjai koziil a legnagyobb karriert kétségtelentl Hodaszi
Pap Lukacs futotta be.!™ Hodaszi tanulmanyait Nagyvaradon kezdte meg,
hogy aztan kiilf6ldon, el6bb Wittenbergben, majd pedig Heidelbergben folytas-
sa.1”?2 Kulfoldi tartézkoddsa utan hazatérve 1585-t61 1595-1g elGszor kaplan-
ként szolgalt Ecseden. Ezt kovetGen 1595-t61 1603-ig debreceni lelkészként
mlkodott, igy joforman palyafutdasa egésze egy kisebb térséghez kot6dott,
ahogy a korszakban ez jellemzdvé valt a lelkészek korében.'” 1603-ban aztan
visszatért Ecsedre, hogy egészen 1607-1g mar elsG papként lehessen jelen Bat-
hory Istvan udvaraban. A mindenkori ecsedi udvari papok, de kiilonésen Ho-
daszi tekintélyét jelzi, hogy az orszaghiré kérnyezetébdl Pethd Istvan titkar
mellett 6 volt az, akihez Bocskai azzal a kéréssel fordult, hogy gy6zze meg urat
a felkelés tamogatasardl.l™ Ez annyit jelent, hogy maga Bocskai is ugy vélte,
hogy legnagyobb hatassal a mélyen vallasos f6urra egy egyhazi személy le-
het.1™ A Bocskai—Hodaszi levelezésnek harom tétele ismert, mindegyikiik azt
sugallja, Bocskal mindent megtett azért, hogy meggy6ze Bathoryt; illetve azt
1s, hogy az ecsedi varur prédikatora — sok mas Bathory-szervitorhoz hasonlé-
an — hajlott az atpartolasra.

Hodaszit 1604-ben a csengeri zsinaton — okkal feltételezhetjiik, hogy épp
ecsedi Bathory Istvan befolyasanak készonhet6en — megvalasztottak a tiszan-
tali reformatus egyhazkeriilet plispokének.1® 1609-ben pedig II. Matyas neme-

167 Rz az 1546-ban Bazelben kiadott Miinster-féle biblia megtaldlhaté az Orszégos
Széchényi Konyvtar Régi Nyomtatvany Tar gy(jteményében. Bévebben réla 1. Vaddsz Veronika:
Ecsedi Bathory Istvan bibligjarél. Magyar Konyvszemle 119. (2003: 2. sz.) 211-218.

168 (varirél ezen kiviil igen kevés adat 4all rendelkezésre. 1615-ben Nyircsaszariban tlinik
fel (Zsinka Ferenc: Magyarorszagi protestans egyhaztorténeti adattar. XIII. Bp. 1929), majd 1627-
ben Oréson, prédikatorként (Bodndr Tamds: Borsod megyei prédikatorok az 1576-1652 kozotti
tizedjegyzékek alapjan. In: A Herman Otté6 Muzeum évkonyve XLII. Miskole 2003. Szerk. Veres
Lészl6 — Viga Gyula. 597-622., 613.)

169 Szabé A.: Monai i. m. 257.

170 Szabé G.: Wittenberg i. m 144.

171 fletérsl bévebben 1. Zovdnyi oJ.: Protestans lexikon i. m. 258.

172 Zovdnyi oJ.: Protesténs lexikon i. m. 258.

173 Péter Katalin: Papok és nemesek. Magyar miivel§déstorténeti tanulmanyok a
reformacioval kezd6d6 masfél évszazadbol. Bp. 1995. 224.

174 Bocskai levelek i. m 116-118. A cinwett Vadas Lukécsként szerepel, felteheten
félreolvasasbdl adéddan.

175 Végrendel et i. m 158,

176 Zovdnyi J. — Nagy K.: Tiszantuli reformétus egyhéazkeriilet i. m. 25.
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si cimet adomanyozott neki, nejének, Fabé Margitnak, illetve Andras és Mi-
haly nevd fiaiknak is.17

Hodaszi mellett az a Czeglédi Janos volt Ecsed kaplanja, akit Bathory
Istvan unokadcese és gyamfia, Bathory Gabor nevel§jévé is megtett. Czeglédi
Janos Hod4szi tavozta utan 1607-t6l elsé pap, majd pedig révidesen esperes is
lett. Czeglédi Bathory udvartartasanak egyik legmiveltebb képviselGje volt,
jogi, teoldgiai, boleseleti és orvosi tudomanyokban is jartas volt, a wittenbergi
és heidelbergi egyetem utan Padovaban is végzett tanulmanyokat.'”® Ecsedi
Bathory Istvan révén Czeglédi az északkelet-magyarorszagi f6urak igen ked-
velt orvosa lett, errdl tantiskodik az a négy fennmaradt levele is, melyben orvo-
si tanacsokkal latja el Nyary Palné Varday Katat.'” Czeglédi életének egyik
legkiilonlegesebb fejezete a Bocskai seregében vald prédikatori szolgalat lehe-
tett. Ugyanakkor Czeglédi Janos volt az az ember is, akinek kés6bbi m{ikodése
kapcsan talan a leginkabb lathat6 az ecsedi familiarisi kor tovabbélése Batho-
ry Istvan haldla utan. Hiszen Czeglédi azon tul, hogy a bizalmas szervitor,
Vetéssy Laszlé végrendeletében is megjelent, az altala nevelt Bathory Gabor
udvartartasanak is tagja lett, amit mi sem bizonyit jobban, mint hogy a korab-
b1 ecsedi kaplan 1608. szeptember 18-an és 1609. aprilis 27-én is — az akkor
mar erdélyi fejedelem — Bathory Gabor kiséretének tagja volt Kolozsvaron.8

Bathory Istvanrdl, a humanista féarrél lehetetlen tgy beszélni, hogy ne
emlitsik meg mecénasi szerepét is. Bathorynak ez a tevékenysége familiarisi
korét vizsgalva sem elhanyagolhaté szempont, hiszen — amint azt lathattuk a
Tatay-arvak esetében is — az ecsedi udvar biztos hatorszagot jelentett a tanul-
ni kivano protestans ifjak szamara. igy, ha a Bathory altal partolt diakok nem
éltek is az orszagbir6 kozvetlen kérnyezetében, mégis szellemi teljesitménytik-
kel és kalvinista meggy6zidésiikkel a tagabban értelmezett Bathory-familia
fontos tagjaiva valhattak.

Bathory békezd tamogatdja volt a debreceni és sarospataki reformatus
kollégiumoknak, illetve tébb ifju kilfoldi tanulmanyaihoz is hozzajarult anya-
gilag.’8! Ebbdl is kitlinik, hogy mecénasi tevékenysége nem valaszthato el egy-
hazszervez6i munkassagatol.

Kiemelendé a Bathory Istvan altal Szepsiben alapitott iskola is, amely-
nek didkjai kozil sokan németalf6ldi egyetemeken folytattak tanulmanyaikat.

17T Zovdnyi oJ.: Protesténs lexikon i. m. 258.

178 Heltai Jdnos: Adattar a heidelbergi egyetemen 1595-1621 kozott tanult magyarorszagi
didkokrdl és partfogdikrdl. In: Az Orsziagos Széchényi Konyvtar évkonyve 1980. Szerk. Németh
Méria. Bp. 1982. 243-348., 268.

179 Kozzéteszi: Ceglédi S. Janos receptlevelei a XVII. szézad elejérdl. (Communicationes ex
Bibliotheca Historiae Medicae Hungarica 42.) Kiad. Kovacs Sandor Ivan — Kulcsar Péter. 1967.
236-242.

180 Jeney-Téth Annamdria: Udvari papok és lelkészek valamint piispokok az erdélyi
fejedelmi udvarokban a kolozsvari szamadésok tiikrében (1605-1649). Egyhaztorténeti Szemle 9.
(2008: 4. sz.) 61-72. Keser( Balint szerint Czeglédi még Bethlen Istvan prédikatora is volt Ecseden.
L. Keserti Bdlint: A magyar protestans-polgari kés6humanizmus néhdany problémadja. In: Acta
Historiae Litterarum Hungaricarum. VI. Szerk. Horvath Karoly — Tamas Attila. Szeged 1966.
3-21.

181 Régi Magyar Kolték i. m. 578.
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Tébbek neve fennmaradt az utékor szamara. {rék, lelkészek, vagy torténetirok
lettek, gy mint Szepsi Korocz Gyorgy (késébb Bocskai irnoka), Szepsi Macer
Janos, Szepsi Lanyl Mihaly, Szepsi Laczké Maté vagy Szepsi Csombor Mar-
ton.182 E névsort attekintve fontos kiemelni, hogy a Szepsi mezévarosabdl indu-
16, kés6bb tobb kilfoldi egyetemen peregrinalé didkok neviikkben mindvégig
megérizték a Bathory altal alapitott schola emlékezetét. A patrénus irant ér-
zett halarodl tantuskodnak Szepsi Laczké Maté Bathory Istvan halalakor irt sza-
vai is: ,,Ez Bdthory Istvant az Isten sokféle ajandékival latogatta volt. Az igaz
reliogionak articulusit fundamentum szerént jol tudta, bibliothecaban igen gyé-
nyorkodott, koltségével esztenddénként a religio propagdldsdra és oltalmazdasdra
sokakat promovedlt.”'s?

4.b) Rimay Jdnos és ecsedi Bathory Istvdn

Bathory Istvan ecsedi varaban a haborus viszontagsagoktdl és gondter-
hes 1d6ktdl elzart, viragzé humanista kézpontot alakitott ki. Mdvelt udvari
papjai mellett, akikkel a f6Ur magas szinvonalu (reformatus) teolégiai vitakat
folytathatott, a kor nagy tudasi humanistai voltak azok, akik tovabb emelték
az ecsedi udvar fényét. Az orszagbir6 szoros viszonya a mivészetekkel és az
irodalommal arnyalja a nem egyszer rideg, kevély emberként abrazolt Bathory
személyiségérdl alkotott képunket.8

Az Ecseden megfordult humanistak kézil a kutatas jelenlegi fazisaban
csak egyrdl allithatjuk biztosan, hogy Bathory szolgalataban allt, a féur fami-
lidjaban valé6 jelenléte azonban jelzi, hogy a 16. szazad végén az ecsedi udvar
valéban bekapcsolédott a kés6 reneszansz udvari kultira vérkeringésébe. A
széban forgd személy nem mas, mint Rimay Janos, a korszak egyik legmegha-
tarozobb jelentGségl irdegyénisége.

Rimay korai évei, de még sziiletésének idépontja is tobb kérdést vetnek
fel.185 A legkorabbi adat életér6l éppen ecsedi Bathory Istvanhoz kéthets. E
szerint Rimay 1587-ben az orszagbiré udvaraban teljesitett szolgalatot.s
Hogy miképpen keriilt a Nograd varmegyei Alsoésztregovarodl éppen Ecsedre az
ifja koltGtehetség, mar tobb kutaté érdeklédését is felkeltette. Az egyik magya-
razat szerint Rimay utja Balassi Balinton keresztill vezetett ecsedi Bathory
Istvanig. A Rimayaknak ugyanis mar az el6z6 nemzedéke is a Balassak fami-
liajahoz tartozott,'®” szolgalataikért pedig Balassi Balint Rimay Janos batyja-
nak, Istvannak Lipt6 és Nograd varmegyei birtokokat adomanyozott.'8 Mint-

182 Szabadi Istvdn: Ecsedi Bathori Istvan, a mecénés f6ur. In: Ddm Ldszl6: A Bathoriak és
Eurépa. Nyirbator 2008. 98-105., 101.

183 Szepsi krénika i. m. 64.

184 Jenei F.: Bathoryakrdl i. m. 104.

185 Ferenczi Z.: Rimay i. m. 1911. 10.

186 Frrél 1. Jenei F.: Rimay i. m 310. , Ferenczi Z.: Rimay i. m. 10., Komlovszki T.: Rimay i.
m. 29., tovabba Keseri B.: Rimay i. m. 46.

187 Ferenczi Z.: Rimay i. m. 9.

188 Ferenczi Z.: Rimay i. m. 8. és Jenei F.: Rinny i. m 310.
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hogy Rimay Istvan feltehetéleg édesanyjaval és 6cesével egyltt élhetett, Balas-
sinak béven volt ra alkalma, hogy felfigyeljen az ifja Janosra.'®® Maganak Ri-
maynak a visszaemlékezései is azt sugalljak, hogy mar igen fiatalon kapcsolat-
ban allt a nagy reneszansz koltével: ,része vagyok annibél ez énekeknek [Balas-
sa énekeinek] én is, hogy tiz-tizenkét esztendds korombeli itéletemmel is mun-
kalkodott ezeknek némelikébe, én igazgatdsomnak bocsatotta meg efféle ép irdsit
oromest, kikbe semmi igazgatds sem ldttatott sziikségesnek lenni.”’® Jenei Fe-
renc szerint joggal feltételezhets, hogy Rimay Balassinak Dobé Krisztinaval
kotott hazassagakor kertlt a kolté kornyezetébe, mint a fiatalasszony aproédja.
Minthogy Dob6 Krisztina Balassi Janos megsziletése utan sokat 1d6zott az
ecsedi birtokokhoz kozel esé Kisvardan, valéban kézenfekvének tlinik, hogy a
hazassag megromlasa utan Balassi beajanlotta Rimayt a vele j6 kapcsolatot
apolé Bathory Istvanhoz.19

Ha ezt a lehetéséget a Rimay Balassi-udvarban tett szolgalatara vonatko-
z6 adatok hidnyaban elvetjik, Jenel Ferenc tanulmanya nyoman kinalkozik
egy masik ut is, melyen keresztil Rimay eljuthatott Bathoryhoz. Eszerint
Ecsedi Bathory Istvan bizalmas emberének, titkaranak és késébbi testamen-
tumosanak, Pethd Istvannak a felesége ugyanis E6donffy Rimay Klara volt,
aki Janosnak névére, unokatestvére, esetleg nagynénje lehetett.’*2 Ezt a hipo-
tézist azonban meggydzden cafolta Benda Kalman, akinek szamitasai alapjan
Pethd Istvan 1586-ban még nem lehetett sokkal tobb 15 évesnél, igy kizarhaté
az is, hogy hazas ember lett volna, felesége, Klara nevében pedig a kozépsd,
,2Rimay” tag csupan a vinnai (vagy jelen esetben Vinnay) praedicatum téves
olvasata.!?

Kérdéses, hogy Rimay pontosan milyen tisztséget viselt Bathory kiterjedt
familiajaban, a legvaldszinlibbnek az mutatkozik, hogy a nagytekintélyd pro-
testans féur titkara volt.'9* Az ecsedi szolgalatrdl tantskodik Bathory Istvan
két levele 1s. Az elsG egy 1587-ben kelt, ,,Rimaynak adassék” cimzésli misszi-
lis,1% amelyben Bathory posztévasarlassal kapcsolatos utasitasokat ad szolga-
janak, a bensdséges viszonyrél azonban tobbet arul el a levél befejezése: ,,Isten
hozzad fili, propera ad patrem.’® A masodik ecsedi Bathory Istvan 1593-ban
Haroklyany Palnak, tiszttartdjanak kildott levele, amelyben valdszintleg Ri-

189 Jenei F.: Rimay i. m 310.

190 Rimay Gsszes miivei. Kiad. Eckhardt Sandor. Bp. 1955. 252., idézi Ferenczi Z.: Rimay i.
m. 12.

91 Jenei F.: Rimay i. m 310.

192 Jenei F.: Rimay i. m 311. E6donffy vagy Edenfy Klardra mint Petd Istvan 6zvegyére
tobbek kozt 1. Szatméar 1629-1634. 1. m. 14., 110., 117., 127, 139. Mint E6donffy ,Rimay” Klara egy
Melith Péternek cimzett levél alairasaban szerepel, 1. Zichy Nr. 3687, kozli Jenei F.: Rimay i. m
314.

193 Benda K.: E6dénfy i. m.

194 Erre 1. Keserd B.: Rimay i. m. 48.; Régi Magyar Koltdk i. m. 577.; Komlovszki T.: Rimay
i. m. 30.

195 Kesert B.: Rimay i. m. 48.

196 Komlovszki T.: Rimay i. m. 29. Erdekesség, hogy a levél irdjat sokaig nem sikerult
azonositani, és az iratot megtalal6 Ipolyi Arnold a C.S.B. mppria aldirast Bathory Zsigmondhoz
kototte. Ipolyi Arnolddal folytatott levelezésiikben Toldy Ferenc mutatott ra a tévedésre. Errdl 1.
Kesert B.: Rimay i. m.
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mayroél tesz emlitést: ,,JJanos dedk irt egy Apologiat, im kegyelmednek kiildtem,
videndi causa.”” Rimay Bathory kozegében valo jelenlétére még a tizenot éves
haboru korszakabdl is van adatunk, a kolt6 ugyanis sajat bevallasa szerint a
~Minden dolgok kéozott lathatsz viszaltatdst” ciml mivét Filek, Szécsény és
egyéb varak visszafoglalasakor irta, és igy valdszintleg a felvidéki hadjarat-
ban vezets szerepet vallald orszagbir6 mellett tartézkodhatott.’98 Rimaynak az
orszagbird kornyezetével vald szoros viszonyara bizonyitékul szolgal még egy
levél, amelyet a kolt6 batyja vidoci birtokarél irt Telegdy Palnak.1%?

Ha pontosan nem is meghatarozhatd, hogy milyen intézményi fliggés
kapcsolta 6ssze Rimayt Bathoryval, annyi bizonyos, hogy jelenléte az ecsedi
udvarban t6bb szempontbdl is hatassal volt mind az orszagbir6 életére, mind
pedig személyes kornyezetére. Habar feltételezhets, hogy ecsedi Bathory Ist-
van korabban is kapcsolatban allt Balassi Balinttal,2° Rimay személye csak
tovabb mélyithette ezt a viszonyt. Bathory irodalmi kapcsolatainak tekinteté-
ben pedig kiilon kiemelend6 az a tudés nemesi kor, amelyben Balassi Balint
élete utolso éveiben élt és alkotott. Nem mas ez, mint a , Pallas ivadékainak”
tarsasaga, amelynek tagjait Rimay a Balassi-epicédiumnak Darholcz Kristof-
hoz intézett latin ajanlasaban tételesen fel is sorolta.2 fgy ide sorolhatjuk a
kor nemesi tudés elitjének olyan képvisel6it, mint Istvanffy Miklés, Forgach
Mihaly, Révay Péter, Kathay Mihaly vagy épp Szokoly Miklés.22 Rimay ezek-
hez kapcsolta azt a magasabb miveltséggel rendelkez6 nemesi réteget, amely-
hez Darholcz mellett hozzatartozott még ecsedi Bathory Istvan,2? Homonnay
Drugeth Istvan és talan Rakoéczi Zsigmond 1s.2°¢ Habar nem kizart, hogy Bat-
hory csak olvasdként volt jelen a ,Pallas ivadékainak” tarsasagaban,2% az mar
a korben tevékenykeddk névsora alapjan is lathaté, hogy az irodalompartold
protestans f6ur familiqjanak tagjai is — itt kivaltképp Szokoly Miklésra gon-
dolva — 0sszekottetésben alltak a korszak vezetd literator-politikusaival.

Ecsedi Bathory Istvan Rimayhoz fliz6d6 viszonyat csak akkor érthetjik
meg igazan, ha megvizsgaljuk egymas koltészetére gyakorolt hatasukat is. A
problémakor vizsgalata irodalomtorténészi felkésziltséget igényel, de ahogy
az Komlovszky Tibor nyoman egyértelmiien megallapithaté: a kor altalanos
valsagtudatanak, a kivételes moralis érzéknek, illetve a protestans blintudat
megjelenésének Rimay miiveiben oka lehetett a kiilfoldi példa — tudniillik

97 Kesert B.: Rimay i. m. 48—49. és Régi Magyar Kolték i. m. 577.

198 Régi Magyar Koltdk i. m. 577. és Ferenczi Z.: Rimay i. m. 42.

199 Jenei F.: Rimayi. m 311. és Keser# B.: Rimay i. m.

200 Erre utal az is, hogy ecsedi Bathory Istvan birtokdban volt példaul Balassi ,Fiives
Kertecskéje”. Jankovics J. — Készeghy P.: Telegdy Kata i. m. 36.

201 Rimay Jdnos: Balassi-epicédium. In: O szelence. Magyar barokk koltészet. Szerk.
Orlovszky Géza. http://szelence.com/rimay/epicedium.html, 2016. marcius 6.

202 Rimay J.: Balassi i. m. illetve Klaniczay T.: Pallas i. m. 28-29.

203 Klaniczay Tibor: A szerelem kélt&je. In: Us: Reneszénsz és barokk: Tanulmanyok a régi
magyar irodalomrdl. Szeged 1997. 147-235., 230.

204 Szabé Andrds: A Balassi-epicédium és Rakéczi Zsigmond. Irodalomtorténeti
Kozlemények 86. (1982: 5-6.52.) 645-649., 647.

205 Nemeskiirty Istvdn: Balassi Balint. Bp. 2004. 209.
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Justus Lipsius — mellett egy sokkal kézelebbi minta is, Bathory Istvan szemé-
lyében.206

Az Ecseden szolgalé ifji Rimayra azonban nem csupan Bathory Istvan
koltészete volt hatassal, de az orszaghiré politikai nézetei és kapcsolatai is. Az
évekkel kés6bb Bocskai titkaraként mikédd Rimay ugyanis Bathory mellett
megismerhette a Habsburg-politikat kritikus szemmel figyeld befolyasos fGura-
kat és k6znemeseket, gondolkodasat formalhatta az ecsedi udvar ellenzéki 1ég-
kore 1s.207

5.) Kiskereki Kereky Janos

A tanulmany mindeddig funkcidk mentén kozelitette meg ecsedi Bathory
Istvan foldesuri familidjanak problémajat, a kiulonleges forrasadottsagok mi-
att azonban mdéd van arra, hogy a folvonultatott adatokat kiegészitsiik egy
részletesebb példaval. A kutatas soran félezer levelet fedeztem fel, amely Ecse-
tédik. A Zichy csalad levéltaranak — amelybe a kisvardai, homonnai és egyéb
birtokok megszerzésével szamos tiszantuli csalad levéltaranak téredéke is be-
kerilt — sajatossaga miatt, miszerint a missziliseket nem irdjuk, hanem cim-
zettjiik szerint rendezték, Kereky Janosnak, Bathory Istvan egyik leghatalma-
sabb szervitoranak kapcsolati halgjat és tevékenységi korét izgalmas prizman
at lathatjuk.

Kereky Janos Bihar vagy Szatmar varmegyei nemes volt,28 ugyanakkor
Szabolcsban is kiterjedt birtokokkal rendelkezett, Bereg varmegyében és To-
kaj varosaban és sz6l6hegyén is voltak nemesi tulajdonai.2®® Egy 1601-ben ké-
szult regestrum szerint élete végén madai udvarhaza egy jdl felszerelt nemesi
uradalom mélté kézpontja volt.210

Ecsedi Bathory Istvan Kerekyhez irt levelel nyoman kirajzolédik, hogy
mire terjedhetett ki a familiaritas fogalma a féar kornyezetében. Csakugy,
mint Telegdy Pal vagy Szokoly Miklés esetében, Bathory Kerekytdl is allandé
katonai készenlétet vart el. ,,Az mire kegyelmednek fizettink, minden szerivel és
személye szerint kegyelmed mindjardst feliiljon, és minden haladék nélkiil ke-
gyelmed mindjardst Szallkara menjen, ebben pedig kegyelmed egyebet ne te-
gyen, ha kegyelmed mi szolgank, ha pedig kegyelmed most el nem jé, hdt sohase
jojjon kegyelmed, mert az szolga egyszer kell. Ezt penig azért irjuk igy meg ke-
gyelmednek, hogy kegyelmed vétket ne tegyen’?! A forrasok tikrében elmond-
haté, hogy Kereky alarendelt szerepet jatszott Bathory seregében, igy példaul
egy vigyazas alkalmaval kozvetleniil nem is az orszagbiréonak, hanem a domi-

206 Komlovszki T.: Rimay i. m. 1986. 26.

207 Jenei F.: Rimay i. m 312.

208 Kiskereki Bihar varmegyei birtok volt, Mada pedig Szatmar.

209 Reiszig E.: Szabolcs térténete i. m. 1598-as 6sszeirds szerint 76 és fél hazzal. 473.
210 UJC Fasc. 35. Nr. 2.

211 Zichy Fasc. 512. Nr. 1591.
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nusz egy masik szervitoranak — 1591-ben tudniillik Veres Orbannak — kellett
engedelmeskednie.?? Ugyanakkor magat Kerekyt is szép szamu katona szol-
galta, akiknek név- illetve fizetésjegyzéke is fennmaradt.2?

A szervitori kor rétegzédésén tul a targyalt fliggelmi viszonyrendszer egy
masik tipikus eleme is megfigyelhet6 Kerekynél, azaz hogy embereiért teljes
vagyonaval felelt. fgy példaul 1590. marcius 8-an Bathory arra kételezte Kere-
kyt, hogy két emberével, Pankotay Pallal és Andrassal adassa vissza Bathory
jobbagyanak a lovat, amelyet er6szakkal elvettek t6le. Amennyiben erre nem
lettek volna hajlanddk, Kerekynek maganak kellett volna megtériteni a kart.24

A dominuszi-szervitori kapcsolathoz fontos adalékokat szolgaltatnak
Bathory Kerekynek adott személyes megbizasai. Kereky néha ilyen alapon in-
tézte Bathory jogugyeit, ahogy azt 1591-ben is tette, a Bereg varmegyei szé-
ken.2’5 Emellett Bathory tébb izben hivta meg szervitorat Tagyra, ahol Kereky
nem csupan vendégként volt jelen, de aprobb feladatokat is kapott uratél —igy
példaul amikor ifjabb somlyai Bathory Istvan tett latogatast az orszagbirénal,
Kerekynek kellett elébe menni a lovakkal.2!¢

Bathorynak Kereky Janoshoz irt levelei kapcsan nem csak szervitoranak
feladatairdl értesiilhetliink, de szemtanui lehetiink annak is, hogy miképpen
alakult kapcsolata dominuszaval. A kezdeti hlivés viszonyt — 1587-ben Batho-
ry még fenyegetve intette hatalmaskodé familiarisat?'” — az 1d6 elteltével és a
slrlsodo feladatokkal bizalmas, mar-mar barati kapcsolat valtotta fel. 1589-
t6l Bathory mar az ,Atyamfia, Jdanos uram!” megszoélitassal irta leveleit Kere-
kynek.

Kereky sulyat kora tarsadalmaban nagyon jél mutatja kiterjedt kapcso-
latrendszere. 1592. januar 9-én Szokoly Miklds arra kérte Kerekyt, hogy a len-
gyel kiraly Erdélybe igyekvo torténetirdjat, Brutust tartéztassa Magyarorsza-
gon.2’® Bay Ferenc, a késébbi Néograd varmegyei szolgabir6 is Kerekyt6l kért
segitséget, hogy menjen el vele a térvényszékre, ahova a kiralyi kamarasok
berendelték.?l? Kereky kapcsolatainak kiterjedtségét jelzi, hogy Batthyany
Boldizsarral is tartotta a kapcsolatot, aki Rohoncrél kérte Kerekyt, hogy figyel-
jen Bereg varmegyei joszagara, ha idegenek élnék a birtokot, akadalyozza
meg.220 Bathory bizalmas familiarisa Bocskai Istvannak is tobbszor tett szives-
séget, erre példa az az 1599-ben kelt levél, amelyben Bocskai magahoz kérette
Kerekyt egy titkos tigyben.22! Ugyanakkor Bathory familiarisaként Kereky so-
kaig nem kotelez6dott el sem Bocskai, sem pedig a Habsburgok mellett, igy

212 Zichy Fasc. 513. Nr. 1599.

213 Uo. Nr. 1751.

214 UJo. Nr. 1595.

215 Uo. Nr. 1598.

216 Uo. Nr. 1600.

217 Uo. Nr. 1589.

218 Uo. Fasc. 514. Nr. 1893.

219 Egyszer mar megkérte erre, de Kereky akkor nem ment el, igy most baratsiga
bizonyitasaul felszdlitotta 6t Bay, hogy kisérje el: ,hadd dicsekedhessem véle, hogy énnékem is
vagyon bardtom”. Uo. Fasc. 513. Nr. 1606. 1596. majus 22.

220 Uo. Nr. 1605.

221 Uo. Nr. 1608.
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sokaig Giorgio Bastaval is j6 viszonyt apolt. Basta féhadparancsnokként ira-
nyitotta az 1598-99-ben bizonyos szamu kiralyi lovas kapitanyaként mikséds
Kerekyt.222 Halala el6tt, 1601-ben az erdélyi haboruban a csaszariak ellenében
fogott fegyvert, hiitlennek nyilvanitottak, és birtokait elkoboztak.22? Ekkoriban
halhatott meg, de életének végérdl konkrét adatunk nincs. Nem sokkal késGbb
arvainak gyamjaként Szentmarjay Imre tnik f6l. 1604-ben Pragaban hajdani
feljebbvaldja, Basta generalis ajanlasara Kereky Janos birtokait a csaszarhi
Lugossy Janos kapta meg.2

6.) Osszegzés és kitekintés

Bathory Istvan ecsedi udvara furcsaméd éppoly kevéssé keltette fel a tu-
domany figyelmét, amennyire axidéma-szerden allitja a korszakrol késziilt min-
den nagy 6sszefoglalé munka személyének fontossagat a kor politika-, had- és
kultartorténetében. A vonatkozé korszak hazai levéltari anyaganak hianyos-
saga, rendezettségének, feldolgozottsaganak allapota is magyarazza ezt, de
legalabb ennyire szamit az is, hogy a 16. szdzad végén az Alfold északkeleti
peremén él6, a Magyar Kiralysag, az Erdélyi Fejedelemség és az Oszméan Biro-
dalom szoritasaban egyensulyoz6 militarizalt tarsadalom a koézvélekedés sze-
rint naprol napra élt, rendkivil ,,mobil” volt. A hosszu torok haboru és a Bocs-
kai-mozgalom, majd Fels6-Magyarorszagnak és Erdélynek ezek altal meghata-
rozott kovetkezl évszazada azonban a maga tarsadalmi jellegzetességeivel,
informaciés halézataval, mobilitdsanak térvényszer(iségeiben, diplomAaciai és
hadi lehet6ségeivel Bocskaitdl I1. Rakoczi Ferencig bezarblag mégiscsak igen
jelent6s mértékben ennek a térségnek a sajatos viszonyaiban gyokerezik, ame-
lyeket a 16. szazad utolsé harmadaban, a Bocskai-felkelésig leginkabb a kor-
nyék szinte egyeduralkod6 tekintélyének, ecsedi Bathory Istvannak a helyi
kapcsolati haléjaban tanulmanyozhatunk.

Ez a tanulmany egy, a korszakban meghatarozé szerepet jatszo, am jelen-
t6ségéhez mérten egyaltalan nem kellGen ismert 16. szazadi vallasos féur sze-
mélyéhez k6t6dd, dontéen nyelvészek és irodalmarok altal vizsgalt forrasokra
(féleg Bathory terjedelmes végrendeletére) és egy Gjra felfedezett , kincsesba-
nya”, a Zichy-levéltar 16. szazadi tiszahati vonatkozasui misszilis-anyagara,
valamint tobb mas hazai és kulféldi levéltari egységre tamaszkodik. Azt kisér-

222 Uo. Nr. 1585.

223 universa bona Joannis Kereky, quae ex eo, quia rebellibus Transylvanis adhaesit et
arma contra Majestatem nostram anno adhuc Millesimo Sexingentesimo primo sumpsit in fiscum
nostrum regium devoluta: Kiskereky cum praedio Nagy-Kereky et curia nobilitari in Bihoriensi et
Nyres in Zolnok mediocri, praeterea portiones possessionarias in Mada cum curia nobilitari Rohod,
Pazon, Philep, Veusdobos [!], Zobozlo, Bekeni, Zegegihaza et Kezered in Zabolch, item Chirog [--]
in mediocri Zolnok, necnon Ugornia et Takos in Bereg, et curia nobilitari cum vinea in oppido
nostro Thokay penes domum Blasii Zabo et Antonii Olaz, in comitatu Zempliniensi. OStA HKA
Hoffinanz-Ungarn RN. 82. Konv. 1604. februar fol. 408-409.

224 A Kereky csaldd — kiilsnésen Kereky Jénos és hasonnevii, lengyelorszagi és erdélyi
politizalasa miatt is figyelemre mélt6 unokadcese életét 6nallé esettanulmanyban dolgozom fel.
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Ii meg, hogy az eurédpai, illetve hazai (dunantuali, erdélyil) udvarkutatas mas-
mas korszakokra és tarsadalmi kornyezetre vonatkozé médszertani parhuza-
maibdl meritve egy 16. szazad végi, militarizalt, haborus hatartérségben elhe-
lyezkedd, kalvinista f6uri udvar monografikus, szinten teljességgel ismeretlen
koéznemesi kornyezetérdl rendszerszerd képet fessen. Célom az volt, hogy fon-
tos adalékokat kinaljak a felsG-magyarorszagi hatarrégié kutatasahoz és a f6l-
desturi familiaritas problémaihoz azaltal, hogy a magyar torténettudomanyban
egyszerre (egyitt) sohasem vizsgalt négy tényezének (Fels6-Magyarorszag
specialis helyzete, a 16. szazad végének viszonyai, kalvinista felekezet és udva-
ri vagy szervitori kor) a szerencsés kozos halmazat adé ecsedi Bathory-udvar
szervitori korét definialjam, probaljam meg csoportositani, és legalabb érzékel-
tessem kiterjedtségét és politikai-kulturalis jelentdségét. Ez a kutatas kiindu-
l6pontja szeretne lenni egy ecsedi Bathory Istvan politikai mikodését, torténe-
ti jelentGségét 6sszegzd nagyobb munkanak és egy olyan tarsadalomtorténeti
igényUd adattarnak, amely a térség politikailag igen aktiv, két-harom orszag-
ban is politizalé tagokat add 16. szazad végi koznemesi elitjét térképezné fol.
Az eddig feltart forrasok alapjan az ecsedi udvar egy folyamatosan valto-
z0, és alapvetden mégiscsak pusztan harom allando6 vonas alapjan megfoghaté
kozosség volt. E harom vonas: a dominusz személye, a szolgalat (mint a tarsa-
dalmi viszonyt tematizal6 cselekvés ténye vagy hianya) és a harmadik a fold-
rajzl tér, az élet térbeli kerete. Eletszer(ibb lesz majd tehat a sziikkséges meny-
nyiségu életrajzi és egyéb adat birtokaban olyan csoportok szerint (is) megvizs-
galmi Bathory Istvan szervitori koreit, amilyenekbe 6 maga sorolta szolgait.
Végrendeletében egyszerre emliti és ajanlja nyomatékosan 6rokosei figyelmébe
kilonosen kedves embereit: Macskassy Mihaly, Pethé Istvan, Bessenyey Mi-
haly, Tatay Istvan, Vetéssy Laszl6, Szeghy Benedek életének foltételezhetGen
szamos érdekes és a problémakorre jellemzdé metszéspontja van. Fontos felada-
ta a kutatasnak, hogy megvizsgalja: a kihalt ecsedi Bathory-csalad tarsadalmi
koreil hogyan éptiltek be a szomszédos és 6rokosként felléps udvarokba. Kiilo-
noésen Bathory Gabor, az ecsedi Bathory Istvan 6rokose és majdani fejedelem
esetében — Vetéssyt, Czeglédi lelkészt vagy Csorvassyt emelhetjik ki az itt
targyaltak koziul — izgalmas, de a Bocskai Istvan-féle familia és udvartartas
sem érdektelen ebbdl a szempontbdl, amint azt Dulé Gergely hajdiukapitany
karrierje mutatja. Foldrajzi értelemben és idGben is messzire vezet, de orsza-
gos jelentdségl kérdés ecsedi Bathory Istvan dunantdli kéreinek tisztazasa.
Szervitorai, hivei, baratai kézt nem egy olyat talalunk, aki az 1566 utan kelet-
re partolo-huzodoé régi dunantaliak kézil szarmazott. A Bathoryval familiarisi
viszonyba nem hozhatd, am vele dokumentalhatéan kapcsolatban allé6 Gyu-
laffyakon kiviil megemlithetjiik 4j adataink koziil nagymaréti Komornyik Mi-
halyt, akinek apja, Janos a Somogy megyei Nagymaro6t varkapitanya volt
1566-1g,2% fiat pedig Kereky Janos szomszédsagaban talaljuk birtokosként.226
Ok azért igazan fontosak, mert jelzik, hogy a korban az ékként betiiremkedd

225 Kolt6 Ldszlo - Dobé Bernadett: Egy 15-16. szézadi veretes 6v restaurdldsa és
rekonstrukcidja. Somogyi Mizeumok Kozleményei 16. (2004.) 237.
226 www.cherechiu.ro, 2016.05.15.
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Oszman Birodalom ellenére is méas tipusu kapcsolatrendszer mikodott a szét-
szakitott orszagrészek kozt, a hossza térok habora és a Bocskai-felkelés utan
bezardodonak tekintett hédoltsagi utvonalak ekkor az 6 példajuk szerint még
jarhatbak voltak. A tobb ezer misszilisen és a kamarai 6sszeirdsokon, kimuta-
tasokon alapuld részletes névkataszter alapjan a jévében mar meg lehet kisé-
relni egy olyan adatbazis felallitasat, amely Ecsed 16. szazad végi vonzaskor-
zetének tarsadalmi értelemben is mérvadoé 6sszképét fogja mutatni.

THE COURT OF ECSED. CLIENTS AND RELATIONS IN THE FAMILY OF ISTVAN
BATHORY

by Kovdcs Déra
Abstract

Istvan Bathory of Ecsed is a very well-known, but rarely researched figure in Hungarian
historiography. He was the last descendant of the Ecsedi branch of the Bathory family, the broth-
er of the notorious Erzsébet Bathory, and from 1601 until his death he was stepfather to Gabor
Bathory of Somly6 and his sister, Anna.

Bathory’s historical importance is also proven by the fact that he was one of the most influ-
ential and richest patrons of the Reformation in Hungary as well as an emblematic figure of the
long war with the Ottoman Empire. From 1585 he was ispan of Szabolcs, Szatmar and Somogy
counties, and simultaneously judge royal. It is surprising that Bathory’s legacy has only drawn the
attention of literary and church historians so far, even though it is obvious even from the current
sources that the research of Bathory’s life would enable us to understand important cultural, social
and administrational issues in his era. An interesting issue could be the examination of the profes-
sion, interpersonal relations and career perspectives of the people who served Bathory.

In my paper I examine the concept of familiaritas in courtly life in early modern Hungary.
This research is important on at least two accounts. First, the Ecsed court is a unique phenome-
non in Hungarian historiography. Second, the research fills a gap in the literature. While there is
abundant information about courts in Transylvania, Hungarian noble families in the early modern
age are far less well known, and so my study provides a comprehensive picture on Hungarian court
life in the sixteenth and seventeenth centuries. I reconstruct the history of Istvan Bathory’s family
based on my primary sources, including Istvan Bathory’s detailed testimony. My main goal is to
locate Ecsedi Bathory Istvan and determine his importance in his own times by presenting his
personnel and household.



