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A kotet a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara fiatal oszmanistajanak tollabdl szii-
letett, 2012-ben kitling eredménnyel megvédett doktori disszertacigjanak atdolgozott valtozata. A
téma t6bb mint érdekfeszits, hiszen arra a fontos kérdésre igyekszik valaszt talalni, hogy vajon
meddig is ért a Hédoltsag Zala megyében a 16. szazad méasodik felében. Ezzel valgjdban els6ként
reflektal Hegyi Klara 1993-ban megjelent cikkére, amely elGszor tette fel ezt a kérdést orszagos
viszonylatban. Tovabb noveli a mi értékét, hogy egy 4j, a magyar torténetirdas szamara eddig is-
azaz nahijéjérol készilt pillanatfelvétel adta a kutatas alapjat. Els6 pillantésra akar alultervezett-
nek is tlinhetne a véallalkozas, &m mivel ez az 6sszeiras valéban unikalis és a ,,Délnyugat-Dundn-
tul 16. szdzadi torténetének egyik legfontosabb forrdsa”, igy nincs helye a fanyalgasnak.

Az el6szobdl kideril, hogy a szerzé nem elégedett meg azzal, hogy a megfelel6 nyelvi és pa-
leografiai kompetenciak birtokdban koézreadjon egy forrast, amely barmily tidvos vallalkozas is
lenne, az eredménye meglehetésen alacsony hasznosulédssal kecsegtetne. A teriilet sajatos forras-
adottsaga miatt ugyanis ez az egyetlen fennmaradt forrasunk, igy eleve nincsen méd barmilyen
folyamat abrazolasara. A kiilonleges forras értelmezéséhez igy a ,telepiiléstorténet, torténeti sta-
tisztika és demogrdfia”, valamint az ,0szmdn gazdasdg- és belpolitika” részletes ismeretére is
sziikség volt, am ezek segitségével valéban sikeriilt a szigetvari szandzsak Zala megyei terjeszke-
dését megragadni, és a kotet ezaltal érdemben tesz hozza a magyar hédoltsag eddigi ismeretanya-
géhoz.

A tartalomjegyzék szerint a mi 6t nagyobb fejezetre oszlik, és ehhez jon még hozza a mel-
lékletként kezelt forraskozlés, valamint a szokasos irodalomjegyzék, a kiillonb6zé mutaték és a
szémagyarazat. Valgjaban inkabb négy nagyobb egységrdl beszélhetiink: els6ként a historiografiai
és médszertani bevezetd (13-64.), majd maga az elemzés (64-138.), harmadikként a kovetkeztetés
(138-217.), végil a mar emlitett mellékletek kovetkeznek, amelyek koziil a forraskozlés azért
szervesen a masodik fejezethez tartozik.

Bar a kotet elején talalhaté tudoméanytorténeti bevezeté magan hordozza a disszertacio sti-
lusanak nyomait, mégsem csupan egy kotelezé kellékként szerepel. A modern kor tudédsai sok
esetben hajlamosak megfeledkezni arrél, hogy sikeriik zéaloga bizony az, hogy ,,6ridsok vdlldra
dllhattak”, azaz tudés el6dok eredményeibdl indulhattak 6nallé kutatémunkara. A bevezetésbol
kideriil, hogy az oszmanistaknal is kitapinthaté a ’Mester és Tanitvdany’ személyes kapcsolatara
épitd tudasatorokités, amely valgjaban rendkivil torékeny, és ahol néhany ember kényszerd ki-
esése mar pétolhatatlan veszteségként érné e tudomanyteriiletet. A nemzetkoézi élmezénybe tar-
tozé magyar szakemberek — még ha attételesen is — mind Karacson Imre és Fekete Lajos tuda-
sabol, kapcsolataibdl és presztizsébdl taplalkoztak, mig a mai fiatalok Kaldy-Nagy Gyula, Hegyi
Klara, David Géza, Fodor Pal és a ma mar Amerikaban é16 Agoston Géabor tapasztalatabdl merit-
hettek. Ez komoly potencialt jelent, amilyennel a kornyezé orszagok egyaltalan nem birnak. E te-
kintetben mindenképp tudoményos nagyhatalomnak szamitunk, ami annak tudataban nem kis
fegyvertény, hogy a modern Torokorszag oszméan birodalmi multja irdnt egyre nagyobb az érdek-
16dés a vilagban.

A 16. szazadi magyar torténelem kutatasa mindig specialis helyzetben volt. Egyrészt a mo-
dern torténetiras kezdeteitsl kiemelt érdekl6dés 6vezte Mohacs traumaja és a Habsburgok hazai
uralmanak kezdetei miatt, a forrasadottsag azonban a korabbi id6szakhoz képest a hatalmas irat-
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pusztulas és a haborus helyzet kovetkeztében sok tekintetben rosszabba valt. A negativ mérlegen
éppen az oszman kozigazgatas altal termelt 1j iratok javitanak lényegesen, amelyek éppen a ke-
resztény forrasok altal homéalyban hagyott 16. szdzad k6zépsé harmadéban a leginkabb informa-
tivak, am feltarasukhoz, elolvasasukhoz és értelmezésiikhoz kiillonleges adottsagok sziikségesek.

Simon Eva kényvének masodik fejezetébsl pontos képet kapunk a kiilsnb6z6 oszman dsszeiré-
sok, mufasszal-defterek, timar-defterek, timar-riznamcsék és dzsizje-defterek irattani sajatossa-
gairdl, tartalmarol és forrasértékérsl. Bar a téma minden bizonnyal széba keril a levéltaros és
torténész képzés alapstiidiumain, ennek ellenére nem felesleges az ismétlés, hiszen fontos tiszta-
ban lenni azzal, hogy mit is jelentenek az egyes kotetekbe bejegyzett adatok. A szoéveghdl
megtudjuk, hogy még tobb nemzedéknyi munka tornyosul a hazai oszmanisték el6tt, hiszen for-
raskotetek tomegei varnak arra, hogy szakért6 médon megszélaltassak Gket, és — bar ez nem ke-
ril kimondasra — a magyarorszagi hédoltsag etnikai, demografiai stb. viszonyaira val6szintileg
ezekbdl remélhetiink a jov6ben a legtobb tjdonsigot. Ez a megallapitds még akkor is igaz, ha az
oszman forrasok verifikalasdhoz keresztény kontrollforrasokra van sziikség. A magyar kozigazga-
tas tagjai altal készitett ad6osszeirdsok, dézsmajegyzékek és urbariumok jellegzetességeir6l szin-
tén egy korrekt attekintést kapunk Maksay Ferenc, Ila Balint és masok munkéinak emlitésével,
igy ez a fejezet egy egyetemi gyorstalpaléval is felér, amelyet minden szakdolgozé segédletként
kezelhet egy-egy forras értelmezéséhez.

A magyar torténésztarsadalom sok esetben nehezen talalja meg az arany kozéputat a ha-
gyoméanyos forraskozlés és a sokszor felesleges ujitasként kezelt médszertani ,izmusok” kozott,
pedig szamtalan konkrét esettanulmény bizonyitja, hogy szitkség van a forrasok kiilonleges meg-
szdlaltatasanak médszertandra, mert kiilonben vagy nem tudjuk kiaknazni az adatokban rejlé le-
hetgségeket, vagy rossz kovetkeztetésekre jutunk. Ennek tokéletes bizonyitéka a 16. szazadi Zala
megyére vonatkoz6 oszman és — a jobb hijan — kereszténynek nevezett forrasok 6sszevetése, hi-
szen egy tahrir-defter és egy dikalis Gsszeiras korantsem feleltetheté meg egymésnak tokéletesen,
kezdve azzal, hogy a régi és az 0j kozigazgatasi hatarok sem esnek egybe, igy bizony els6 latasra
az ,alma és a korte” komparatisztikai vizsgalatanak megoldhatatlansagéaval allunk szemben. Si-
mon Eva kényvének egyik legfontosabb hozadéka, hogy szembenézett a tartalmi sszehasonlitas
problémadival, és ezt evidenciaként kezelve elemezte a forrasait.

Az els6 problémat rogton a teriileti kiterjedés és névhasznalat jelentette, hiszen a torténeti
Zala megye hatarai nem estek egybe a szigetvari szandzsakon belil 1étrehozott kanizsai néhije ki-
terjedésével, ugyanis utébbihoz az 1579. évi — a kotetben kozolt — Osszeirds szerint a zalai és
szomszédos somogyi teriileteken tul Vas, Sopron és egy telepiilés erejéig még Pozsony megyei fal-
vak is tartoztak. A helyzetet bonyolitotta, hogy még az 1570-es években is szamos atszervezést
ért meg a helyi kozigazgatas, melynek soran Zala megye északi részei a székesfehérvari szan-
dzsak valds, illetve igényteriileteként keriiltek Gsszeirasra, Kanizsa kornyéke Szigetvarhoz, az e
korali falvak pedig Pécshez adéztak. Mindezt tgy, hogy 1568-ban més oszmén forrdsokban mar
egyértelmiien kanizsai nahijét emlitettek, azaz feltételezhet6en mar Szigetvar 1566. évi elfoglala-
saval egyidejtleg felbukkant egy 6nall6 korzet megszervezésének gondolata, &m ennek gyakorlati
megvalésitasa egészen 1579-ig varatott magara. Emiatt a szerzé némileg 6nkényesen 1570 el6tt
wkorai kanizsai ndhije”, 1570-1579 kozott kanizsai ndhije-csira”, majd ezt kovetGen ,kanizsai
ndhije” elnevezést hasznal. Ez j6l jelzi, hogy mennyire nehéz a valds kozigazgatasi valtozasokat,
amelyek mogott rengeteg emberi tényezd 4all, rendszer szintjén barmilyen logika alapjan 6ssze-
rendezni, és ezekbdl sémakat gyartani. A torténelmi elméleteknek az emberi tettekbdl fakadé
esetlegessége mindvégig meghddithatatlan gatjat fogja allni, és az oszméan megszallas folyamata
valamint a kozigazgatas kialakitdsa mogott minden bizonnyal soha nem lehet majd megtaldlni
egy teljesen koherens bels6 logikat. Lezarva ezt a gondolati egységet, a konyv egyik fontos megal-
lapitasa, hogy nem lehet 6sszehasonlitani két (keresztény és oszmén) kozigazgatast teljes mérték-
ben, mert a hatarok nem esnek egybe, csupan a mindkét korzet altal magaban foglalt tertletre
terjedhet ki a vizsgélat.

A szerz6 kitér a dikalis 6sszeirdsokban és a defterekben szerepld teleptilések kategériaiban
rejlé problémékra is. Az latszik, hogy a Zala megyében a kés6 kozépkorban ismert huszonnégy
mezdvaros koziil tobbet hidba keresiink a 16. szdzadi forrdsokban, és ez nem irhaté csupan a
pusztulas szamlajara. A tahrir-defter tizenhét varost emlit, &m ezek koziil nyolc a torténeti Zala
megyén kivill esik, igy itt csak kilenc telepiilést illettek varos elnevezéssel, a dikélis 6sszeirasok-
kal azonban mindéssze harom hely (Alsélendva, Szemenye és Egerszeg) egyezik. A szerzs szerint
a defterek tanik beszdmoléi alapjan késziiltek, igy a jegyzékiikbgl kimaradé oppidumokrél valéja-
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ban nem rendelkeztek elegendd informéciéval. Emiatt a mez6varosokra a dikalis 6sszeirasok —
nem meglep6 médon — jéval megbizhatébbak.

A falvak és pusztak esetében a konyvben szamos 1j megallapitas szerepel, és a kérdés fon-
tossdga megérdemli, hogy hosszabban kériiljarjuk. A térok kor megitélésének legnagyobb problé-
maja a pusztulas mértékének megallapitasa. Simon Eva els6ként abbdl a régéta ismert tapaszta-
latbdl indul ki, hogy a keresztény és a torok adéosszeirasokban eltéré szamu telepiilés mas-més
mindGségben keril feljegyzésre, a defterekben sokszor a nevek és portaszamok is szerepelnek
olyan helyeken, amelyeket a magyar dokumentum egy judicatus (uradalmi korzet) részeként kii-
16n nem is emlit. Tetézi a problémat, hogy a kiilonb6z6 6sszeirasok teljesen ellentmondé adatokat
tartalmaznak az egyes falvak teherbiré képességérol, igy e tekintetben az 6sszehasonlité vizsgalat
nem visz kozelebb a hddoltsag hataran fekvé népesség erejének felbecsiilésében. Az bizonyos,
hogy az oszman iratok még ezen a félig-meddig hédolt vidéken is pontosabbak, és ezek alapjan az
eddig becsiiltnél tobb falut gyanithatunk a vizsgalt tertleten. A defterbdl az is kideril, hogy a
megszallok az altaluk jol ismert, azaz gyakran megszaguldott falvakrdl rendelkeztek alaposabb is-
merettel, igy ezek térképre vitelével a portydk utvonalai és célteriiletei is kirajzolédnak.

A szerz6é Hashagyi Imre zalai alispan birtokainak példajan egy djabb fontos dologra hivja
fel a figyelmet, ugyanis az 1577-ben Sojtoron meggyilkolt nemes birtokait annyira részletesen je-
gyezték fel, hogy a gyanu szerint az Gj modus vivendi érdekében a birtokos a védelemért mar ko-
réabban atadta némely birtokjogat egy bizonyos Naszih szpahinak, akit egyediiliként emlitett név
szerint az 1579. évi 6sszeirdas. Még sok ilyen adatra lenne sziikség, hogy ebbél a hédoltsagi kisne-
mesek és a megszallok kozott kialakuld viszony valamilyen rendszerét lassuk, am az tigy a tulélés
egyik félig-meddig lehetséges utvonalat tarja elénk.

A konyv tobb régéta fennallé terminolégiai kérdésben is megoldési javaslatot kinal, igy pél-
daul a Szakaly Ferenc altal bevezetett ,hédoltsagi peremvidék” kapcsan, amelyen 6 a magyar
végvarvonal mogott az oszmanoknak (is) ad6zo teriiletsavot értette. A kérdés jelentésége abban
rejlik, hogy ez alapjan tudjuk meghatarozni a hédoltsag hatarat is. Ugyanis 1566 utan az Oszman
Birodalom a katonai helyett inkabb adminisztrativ eszk6zokkel igyekezett folytatni a héditast, és
abban bizott, hogy a keresztény végvarak mogotti falvakkal dotalt szpahik majd elvégzik az adéz-
tatassal egyiitt a teriillet meghdditasat is. A Habsburg kormanyzat érthet6 okokbdl ezt nem fogad-
ta el, igy ezeket a teriileteket soha nem sikerilt teljesen bekebelezni, bar az adéra kényszerités a
kortarsak szamara egyet jelentett a hédoltatassal. Nem véletlen, hogy az 1570-es években a ma-
gyar orszaggytlés egyre szigorubban tiltotta az 6nkéntes alavetést és keményen megtoroltak, ha
egyes falvak mégis ugy dontdttek, hogy beiratjak magukat a térok adékonyvbe. Ezzel egyiitt Si-
mon Eva szerint a hédoltsag és a peremvidék szétvalasztasa indokolt, ugyanis — ellenkezé oldal-
rol nézve — ,a hatdrvidéki szandzsdkok szerkezete eltért a torzsteriiletek kézigazgatdsdtol”, és a
sokszor egy-egy keresztény végvari kozponttal kialakitott korzetek (lasd kanizsai nahije) tertuletén a
kivetett addt atalanyban szamoltdk el, és mindvégig feltlinéen sok az addztathatatlan deserta
hely.

A pusztulas mértékének megallapitasahoz eddig a kiilonb6z6 6sszeirasok szamitottak a leg-
fébb forrasnak, amelyekben az egyes telepiilések mellett egyre gyakrabban tiintek fel a kiilonb6z6
pusztulast jelentd jelz6k: deserta, combusta, penitus combusta stb. Ezeket eddig a magyar szakiro-
dalom jobbara szinonimaként kezelte, &m Simon Eva szerint eltéré terminoldgia rejlik az elneve-
zések mogott. A jelz6k 1ényege, hogy az adott falub6l nem lehet adét behajtani, am az nem derilt
ki, hogy lakossaggal szamolhatunk-e ezeken a helyeken. Az 1579. évi defter alapjan kijelenthetd,
hogy a torok terminoldgia szerint ,,rdjdk nélkiili”, a torzsteriileten valéban lakatlant jelentd foga-
lom a kanizsai nahijében valgjaban az adéztatas szamara ismeretlen, elérhetetlen, de meghddita-
ni vagyott, dgynevezett ,oszmdn igényteriilet” falvaira vonatkozik, amelyek elkiillonilnek a hé-
doltatott peremvidéktdl. A disszertacié egyik legfontosabb megallapitasa igy lehet6vé teszi, hogy
a defterek altal behatarolt teriileten beliil egy bels6 vonalat hiizhassunk az oszmén adéztatas pil-
lanatnyi hataran. Tovabbi distinkciéra ad alkalmat a ,,becslés szerint dsszeirt” telepuilések fogalmi
tisztazasa, amely mogott a szerzd szerint a ténylegesen elpusztitott falvak szerepeltek, melyek la-
kosai ideiglenesen elmenekiiltek, igy adézas tekintetében ezek is az igényteriiletek kozé tartoz-
tak. Harmadikként pedig a mezraa néven emlegetett pusztdkra kapunk egy megoldasi javaslatot,
mely szerint ezek olyan pusztafalvak, melyek hatérait a szomszédos kozosségek miivelés ala vontak.

Mindez atvezet benniinket a mar emlitett latin deserta kifejezéshez, amely az 1570-es évek
Zala megyéjében az ideiglenesen elhagyott falvakat, de még inkabb a szegénységiik miatt ad6ézni
nem képes falukozosségeket jelentette. Ehhez képest a combusta, azaz felégetett arra vonatko-
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zott, hogy egy adott pillanatban felgyujtottak a falut, &m az nem feltétleniil néptelenedett el. A né-
pesség szerencsére joval erésebb és flexibilisebb lehetett, mint eddig gondoltuk, legalabbis a rovid
id6 alatt ujratelepiilt falvak nagy szama erre enged kovetkeztetni. Tovabbi behatarolasra ad lehe-
téséget, hogy a szerz6 szerint a forrdsokbdl kiolvashaté egy masik szisztéma is, melynek alapjan
az omnino combusta néven olyan falvakat irtak 6ssze, ahol a lakosok a kornyezé telepiilésekrsl
visszajartak mivelni a foldjeiket, és termények utéan foldesuraiknak adéval is tartoztak, mig a
penitus combusta elnevezés mogott az olyan falvak rejtéznek, ahol a falu hatérai is miveletleniil
allnak. A szerz6 tobb esetben még ennél is tovdbb megy, és Gjabb fogalmak tobbletjelentését pro-
bélja meg igazolni a forrdasokbdl, amelyek akar sikerrel is kecsegtethetnek. Azonban most a sza-
mos adatolas mellett is Ggy tlinik, hogy van egy hatar, amin tul az Gjabb distinkciék mar nem egy-
értelmiek, és a 118-119. oldalon talalhat6 tablazat megallapitdsait a kés6bbi kutatasoknak kell
megerésiteni. Ezzel egytitt oridsi elérelépés, hogy az eddig elnagyoltan kezelt telepiilésjelzék kap-
csan Simon Eva egy konkrét értelmezési javaslatot dolgozott ki.

A konyv alcimében igért oszmén terjeszkedéssel az utols6 két fejezet foglalkozik. Az eddig
meglehetdsen elméleti és mdédszertani munka hirtelen a kronoldgiai idgsikban kertlt athelyezés-
re, és a magyar torténetirasban kanonizalt 1526. évt6l kezdve mddszeresen bemutatja a (kés6bb)
kanizsai nahijének nevezett teriilet sorsat. Minderre természetesen sziitkség van, 4&m szerencsé-
sebb lett volna mindezt a kotet elején elhelyezni, mintegy térben és id6ben kontextualizalva azt a
problémat, amivel egészen idaig foglalkozott. Természetesen valahol érthets az elv, hiszen a tor-
téneti attekintés utan éppen a forras segitségével lehet bemutatni az oszmén hédité stratégiat az
1570-es években. Az elemzésbdl ugyanis szépen kideriil, hogy a szigetvari bégek javadalombirto-
kait nagyon is tudatosan utaltdk ki a Kanizsa kornyéki ,igényteriileteken”. Mindegyike stratégiai-
lag jelentds volt a hédoltaté portyak és felvonuldsok soran, igy az ujabb héditasok ugrédeszkainak
szamitottak. Az elképzelés sikerét bizonyitja, hogy a vizsgalt teriileten a haborus békeévek elsé
tiz esztendejében tobb mint 6tszaz falut szoritottak ra a rendszeres ad6zésra, és ez a folyamat
csak a Kanizsa kortli végvarrendszer kiépitésével szlint meg.

A kotet végén 1évé mellékletben a forraskozlés a helytorténészek szdméra rengeteg Uj in-
formaciét rejt, és egyben a megye torok kori telepiilés- és népesedéstorténetéhez is megkeriilhe-
tetlen lesz. Emellett a részletes bibliografia, az idegen kifejezések magyaréazata, valamint a sze-
mély- és helynévmutaté egyarant sokat segitenek a kotet megértésében és hasznéalatdban. Ehhez
kapcsoléddan tartozik egy CD-melléklet is a konyvhoz, melyen a felhasznalt térképek nagyobb és
szinesebb valtozatat, valamint egy, a konyvben nem szerepls oszman kémtérképet is taldlunk.

A Simon Eva disszertéci6jabél késziilt kényv magén viseli a doktori képzésben késziilt mt
jellegzetességeit, néhol tul didaktikus, esetleg olyan forrastipust is bemutat, melyet késébb alig
hasznosit, mint péld4aul az urbariumok és dézsmajegyzékek, de ez mit sem von le az értékébdl.
Egy darab defterbél az oszmén elérenyomuléds Zala megyei jellegzetességeit bemutatni minden-
képp mestermunka, amely megérdemli a méltatast.

Varga Szabolcs

Ifj. Barta Jdnos

,HA ZEMPLIN VARMEGYET AZ UTAS VISGALJA ...” IL

(Adattdar Zemplén megye 18. szdzadvégi torténetéhez)
Debreceni Egyetem Torténeti Intézete, Debrecen, 2015. 426 o.

Neves kozgazdaszunk, aki kalf6ldon méltan elismert professzorként fejezte be palyafuta-
sat, csaknem egy évszazaddal ezel6tt taldléan nyilatkozott igy, hogy ,,A tudomdnynak két prole-
tarja van: a statisztikus és a torténetiré.” Proletaron — politikai mellékzénge nélkial — ... az
adatokat faradhatatlanul egymdsra halmozé hangyaszorgalmi munkdst” értette Suranyi-Unger
Tivadar, mik6ézben inkédbb a statisztikusok kozé sorolta azokat a torténészeket, akiket ma méar a
torténeti statisztika elkotelezett mivel6iként tartunk szdmon, s akiket tulzas nélkiil tekinthet-
nénk a tudoméany val6di proletarjainak.

Nem kizart, hogy Ifj. Barta Janos — a Debreceni Egyetem To6rténeti Intézetének emeritus
professzora — tiltakozna a fenti minésités ellen, az azonban kétségtelen, hogy a histéria rangos
miivel6inek nemcsak egyike, hanem hangyaszorgalmid munkésa. Korabbi — Gazddlkodds és tar-
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sadalom Zemplén megyében a 18. szdzad végén — alcimi kotete, amelyik 132 tablazatot tartal-
maz, raszolgalt az adatgazdag jelzé6re; a II. kotet, a zommel tablazatok sorozatabdl allé folytatas
pedig valédi adattar, szinte parjat ritkité a maga nemében.

Ifj. Barta Janos kozségsoros adatkozlése Zemplén megye keriiletein beliil koveti a teleptilé-
sek nevének alfabetikus rendjét, a helynevek Gsszesitett abc-rendje pedig a 394-407 oldalon talal-
hat6 a mai valtozatokkal egyiitt igy, hogy a kertilet sorszamat, a népesség vallasi és nemzetiségi
hovatartozasat is feltiinteti: pl. Abara (Oborin) 6. — Helv; Hung; illetve Varanné (Vranov) 11. - R.
C. Szlov; csaknem a végén pedig Zsaddny (Sarazsadany) 3. — ? Hung. Jelen esetben a helynevek
sorrendjének kiemelése 6sszhangban all az elészéban megfogalmazott szerz6i szandékkal: ,,Célom
a forrdsokban taldlhaté adatok telepiilési szintii rendszerezése volt, ami taldn megkonnyiti a hely-
torténet (telepiiléstorténet) reménybeli miiveléinek munkdjdt.”

II. Jézsef kozigazgatasi atszervezése révén — Erdélytdl eltekintve — a Magyar Kiralysag
10 keriiletébdl Zemplén megye abba a Kassai keriiletbe tartozott, amelybe Fels6-Magyarorszag
keleti részét, Abauj, Saros, Szepes és Torna varmegyét is besoroltak. Kordbban Zemplén varme-
gyében 5 jaras volt, az 4j rend azonban kisebb egységekkel, megyén beliili keriiletekkel szamolt.
Ifj. Barta Janos az id6kozi médositasok figyelembevételével a gazdasag- és természetfoldrajzi fel-
tételeknek leginkabb megfelelé valtozat mellett dontott. A nagyalfoldi t4j északi peremén a Sze-
rencsi (1), a hegyaljai borvidéken a Tokaji (2) és a Pataki (3), a Bodrogkdzben a Kirdlyhelmeci (4)
illetve a Zétényi (5) keriilet talalhat6. A Laborc és az Ondava mentén az Ujhely: (6), a Gdlszécsi
(7), a Terebesi (8), a Sokuti (9) és a Homonnai (10), a Keleti-Beszkidek vidékén pedig a Varanndi
(11), a Sztropkéi (12), a Goroginyei (13), a Papini (14) végul a Szinnat (15) keriilet kapott helyet.

Zemplén megye 445 helységébdl egy-egy keriiletre csaknem 30 telepiilés, illetve az 1787.
évi népszamlalas szerinti a 209 791 lakosbdl 13 986 f6 jutna atlagosan, velilk szemben a Tokaji
keriilethez 10, a Szinnaihoz viszont 47 telepiilés tartozott, mig a legnépesebbnek a Homonnai (22
441 lakos), a legalacsonyabb népességszamunak a Kiralyhelmeci (8 102 lakos) bizonyult. A népe-
sebb teleptilések rangsorat Tallya (4388), Satoraljatjhely (4023), illetve Kis- és Nagy Patak egytit-
tesen (3309) lakossal vezette, a sereghajténak pedig a hegyi falvak egyike, Orosz Bisztra (54) bi-
zonyult. Az dllamérdektdl vezérelt, eltérs idejl és kiillonb6z6 szempontu adatfelvételek 6sszeveté-
se megneheziti az utékor kutatéinak dolgat, kronolégiai rendbe rakasuk azonban nemecsak kiva-
natos, hanem kotelezd. Ifj. Barta Janos az 1772. évi urbéres felmérés, az 1774. évi urbéri tabellak,
illetve az 1776, az 1780, az 1790. és az 1799/80. évi dicalis 6sszeirasok nyoman kozolte a jobba-
gyok, a zsellérek és a hazatlan zsellérek adatsorait.

Az 1767-ben kelt urbéri rendelet nyoman Zemplén varmegyében 1772-ben kezdédott az
ugynevezett elzetes felmérés, amelynek adatait értelemszertien még nem a fentebb emlitett ke-
rileti beosztas szerint vették fel, kovetkezésképpen 6nként vallalt szerz6i feladat lett az adatok
atcsoportositasa és Osszesitése. Az 1772. évi felmérés és az 1774. évi urbéri tabellak szamai nem
egyeznek, altalaban a felmérés adatai az alacsonyabbak, mert az utébbiakat szinte becslések nyo-
man allapitottak meg. A felmérések sommas elmarasztalasa helyett utalni kell arra, hogy az tur-
béri tabelldkkal szemben adatokat tartalmaznak az irtasfoldek — a szantdék, a rétek és a sz6l6k
— nagysagarol. Az 1772. év keriileti, majd a kozségsoros tablazataiban helyet kaptak a beltelkek
és a szantok osszesitett adatai magyar holdakban, a réteké kaszasokban, illetve a jobbagyok, a
zsellérek és a hazatlan zsellérek valamint a telkek szdma. Hasonl6 az 1774. évi adatsorokat tar-
talmazé tablazatok els6é része, a masodik részbdl pedig megtudhatjuk a koltozési szabadsaggal
rendelkezd, illetve az 6rokos jobbagyok szamat, tovabba megismerhetjik a telki allomany nyolcad
részenként csokkend hanyada szerint csoportositott — egész teleknél nagyobb, majd az egész tel-
kes, a 7/8 ...végill az 1/8 telkes — jobbagynépesség tagozédasat. Az intenzivebb gazdalkodast és
az arutermelést lehet6vé tevs gazdasag- és természetfoldrajzi tényez6knek is szerepe volt abban,
hogy miként alakult a jobbagysag koltozkodési lehetGssége. Nem véletlen, hogy a Szerencsi, a To-
kaji és a Pataki keriilet paraszti népességének csupan 9,7%-a volt 6rékos jobbagy, mig a
Keleti-Beszkidek 5 keriiletében elvétve akadtak szabad koltozkodési joggal rendelkezdk (0,4%).

Az urbérrendezés eredményeként Gsszeallitott adatsorok el6tti széveges rész nyujt felvila-
gositast a jobbagytelek méretérdl, a paraszti népesség foldestri terheirél, a robotrdl, tovabba a ki-
lencedt6l a 12 tojasig terjed6 természetbeni jaradékokrol, valamint az ,arendéanak” nevezett
pénzjaradékrdl. Mivel az trbérrendezés zempléni iratanyaga nem teljes, a Magyar Orszagos Le-
véltarig vezetd kiegészit6 kutatasokra volt sziikség. Ismeretes, hogy az drbérrendezés kilenc kér-
dépontjara adott paraszti vallomasok igencsak becses és terjedelmes forrasok, kell6 helyen szerzéi
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hivatkozéas hivja fel a figyelmet arra, hogy ez utébbiakat Takacs Péter és Udvari Istvan korabbi
haromkoétetes kiadvanya tartalmazza.

Kisebb konyv méretével vetekszik Ifj. Barta Janos zempléni adattardnak az 1776-i dicalis
dsszeirdsokrél sz6l6 egysége. Noha az adénem neve az egykori rovasadé tovdbbélésére enged ko-
vetkeztetni, az 1772 nyaran kelt helytart6tanacsi rendelet egységesitési szandékkal a korabbiak-
nal alaposabb, évenkénti 6sszeirdsokat kovetelt meg. A dica, mint adéegység személyi és dologi
Osszetevékbdl alakult ki. A személyi rovatba felvették az drbéres — jobbagy és zsellér — csaladf6-
ket, kiilon-kiilon a 16 éven felili fitikat és a lanyokat, a testvéreket, valamint a gazdasagban é16
szolgdkat és szolgalélanyokat. A jobbagy és a zsellér férfiakbdl 2-2, a hazatlan zsellérekbdl, a szol-
gakbdl, a 16 év feletti fiukbdl és a testvérekbdl 4-4, a 16 év feletti lanyokbdl és a szolgal6lanyok-
b6l 8-8 személy tett ki egy dicat.

Hasznossdguk és koruk szerint soroltak be az allatalloményt, lovakbdl 4, kifejlett szarvas-
marhakbdl 8, sertésekbdl, juhokbdl és kecskékbdl 24 tett egy dicat. Az ingatlanok, pontosabban a
telkek adatait is igen koriiltekintéen — a hazaktél és a szantéktdl egészen a kaposztas kertekig —
igyekeztek nyilvantartasba venni. Az adéztatéi figyelem kiterjedt az egyéb — un. szeren kiviili — jo-
vedelemforrasokra is, igy a kocsmaltatas, a kézmiivesség, a kereskedés, tovabba a kozhasznu kozsé-
gi jovedelmekre, példaul az idGszakosan bérbe adhaté legelGkre, a vizi malmokra, s6t a tarcali sza-
razmalomra is, amelyik a maga nemében egyedi épitmény volt a megyében.

Az drbérrendezés forrasaival ellentétben a dicalis dsszeirasok szerényebb helyet kaptak a
késébbi kutatdsokban, ami részben annak tudhaté be, hogy kevesebb maradt fenn beléliik, illetve
az addeltagadasok miatt e forrdasokat pontatlanoknak tartja a kutaték egy része. Ifj. Barta Janos
véleménye szerint Zemplén varmegye ez utébbi forrasait a kivételesek, azaz a kutatésra alkalma-
sak korébe lehet sorolni.

II. J6zsef 1786-ban kibocsatott, a kataszteri felméréseket szorgalmazé rendelete a foldtulaj-
donosok megadoztatasat szolgalta volna. A katonai segédlettel folytatott 6sszeirdsok a teljes f6ld-
teriiletre — a hasznélaton kiviiliekre és a terméketlenekre is — kiterjedtek, a szanték esetében
meg kellett adni a gabonanemtiek termésének 9 évi atlagat. A birtokos koteles volt nyilatkozni
termésének és jovedelmének nagysagardl.

Bar a pontos méréseken alapul6 sszeirasok elkésziltek, az uralkodé haladla utdn a me-
gyékben sietve semmisitették meg az iveket, igy a felmérések irataibél tobbnyire csupan toredé-
kek maradtak az utékorra, amelynek kutatéit rendkiviil értékes forrasanyagtol fosztottak meg.
Kivételek persze mindig akadnak, igy Zemplén varmegye teljes anyagat sem sikeriilt atadni az
enyészetnek. Szerény, de nem lebecsiilend6 az, ami megmaradt, megismerhetd bel6le a szant6fol-
dek nagysaga s ezen beliil a nemesi foldek és a paraszti hasznalatiak mérete. A foldteriletek
nagysagat kataszteri holdakban, azok 1/64 részében, illetve négyszogolekben adtdk meg; a k6zolt
tablazatokban egyszertiisitve kataszteri holdakban és négyszogolekben feltiintetett adatokat lat-
hatunk. A keriileti és a telepiilésenkénti tablazatok fejléce azonos, tartalmazza a népszamlalas
szerinti osszlakossag, a nemesek, a nemes birtokosok szamét, majd az 6sszes, a nemesi, a kama-
rai, az egyhézi nagybirtok, illetve a helyi egyhazi és végiil a paraszti szanték adatait. Ujabb tabla-
zatsorban telepiilésenként a tulajdonos nemesek szamat, nevét, s a szantéjuk méretét, végil az
Osszes nemesi szanté nagysagat lathatjuk.

Szinte természetesnek kell venni azt, hogy a paraszti hasznalatd foldek drbérrendezési és
a kataszteri felmérésben felvett adatai eltériek, a killonbségek nem a magyar, illetve a kataszteri
holdak méretdifferencigjabél adédnak, hanem abbdl, hogy a kataszteri felméréskor minden hasz-
nosithaténak vélt tertletet tekintetbe vettek. Ifj. Barta Janos egyes telepiilések adtainak kieme-
lésével illusztralja a forraskritikai nehézségeket, amelyeket latva a recenzens nem kivanhat t6b-
bet annél, hogy azok a késébbi hasznositék, akik meritenek tablazataibdl, hozza hasonl6 gondos-
sagot tanusitsanak.

Zemplén varmegye igen értékes levéltara ritkasagszamba mené forrast 6rzott meg a nem
urbéres lakossag jovedelmi viszonyairdl, pontosabban fogalmazva a gondos el6dék rank hagyoma-
nyoztak a nemesi jovedelmek 1800. évi dsszeirdsdt. A dicalis Osszeirdsok révén ismertek voltak az
urbéres népességtsl varhaté jovedelmek, a francia habortk terhei azonban megkivantak azt, hogy
a nemesség jovedelmei is vétessenek szamba. Mar nem a birtok mérete, nem az alapvetd naturalis
mutaték, hanem a monetaris summa 6sszetevdi keriiltek az érdeklédés kozéppontjaba, kovetke-
zésképpen az igen alapos tudakozast kovetden a jovedelmek pénzre atszamitott tételeit tintették
fel az osszeirdk. A 17 jovedelmi kategdria 3 nagyobb csoportra oszthaté: I. Jobbagyok, hazas, illet-
ve hazatlan zsellérek, tovabba a majorsagok, zsellérbirtokok és telken kivili foldek utan szami-
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tott jovedelmek. II. Az dgynezevett kisebb kiralyi haszonvételekbdl a kocsmaltatas, mészarszék,
vamok és révek haszna, tovabba a halaszat, az erd6k, a malmok és a vasarok jovedelme. III. Végiil
a szabad és a dézsmas sz6l6kbél s a hegyjoghdl szarmazé bevételek értéke.

Az 1800. évi jovedelem-Osszeiras két valtozatban — teleptuilések és birtokosok szerint — all
a kutatok rendelkezésére, igy megkonnyiti a személyek azonositasat. Kiegészit6 forrasok segitsé-
gével megallapithato, hogy a természetes személyek mellett jogiak is szép szammal akadtak a me-
gyében, s igen jelent@s volt az extraneitas. Az extraneus birtokosok — azaz a vidékiek, a megyén
kiviiliek, korabeli sz6hasznalattal élve a ’bebirék’ — f6ként a sz616kbol hiztak tekintélyes jove-
delmet, miként az is természetesnek tlnik, hogy a Tokaji és a Pataki kerilet jovedelmezdsége
volt kiugré. A II. jovedelmi kategérian beliil a kocsmaltatas allt az élen, de a malmok és az erdék
is jol jovedelmeztek. Szerényebb jovedelem szarmazott a haldszatbdl.

Ifj. Barta Janos valéban hangyaszorgalommal, id6t és faradsagot nem kimélve allitotta
Ossze Zemplén varmegye 18. szazadvégi adattarat, amelyhez a forrasok és a forraskiadvanyok el-
érhet6ségének megadasa mellett, a mértékegységeket és a szamitasi pénz jellemzéit tartalmazé
tajékoztatot, tovabba olyan attekinthetd keriileti térképeket is csatolt, amelyeken valamennyi
helység neve megtalalhat6. E segédletek is 6sszhangban allnak a bevezet6ben idézett szerzéi
szandékkal, azzal, hogy megkonnyitse a helytorténet irant érdekl6éd6k munkajat. Ennél azonban
joval tobbet tett, a kedvez6 forrasadottsagu megye multjanak mélyébdl meritve nyujtott torténeti
értékeket a kortarsainak, s kildott tizenetet a jové historikusainak

Kozhely az, hogy hidnyérzet nélkuli kétetet nem lehet megjelentetni. Jelen kiadvanyra is
igaz ez, s bar pusztaba kidltott sz6, ismét megemlitem, idegen nyelvid 6sszefoglald, de legalabb ro-
vid tajékoztat6 — Summary és jelen esetben Resume — nélkil nem lett volna szabad kozre adni e
kotetet.

Buza Jdnos

THE CRIMEAN KHANATE AND POLAND-LITHUANIA
International Diplomacy on the European Periphery (15th—18th Century)
A Study of Peace Treaties Followed by Annotated Documents
by Dariusz Kotodziejczyk.

THE OTTOMAN EMPIRE AND ITS HERITAGE
Politics, Society and Economy. Volume 47.

Edited by Suraiya Faroqhi, Halil Inalcik and Bogac Ergene
Brill: Leiden-Boston, 2011. 1049 p. XVII Facsimiles, 2 Maps.

A lengyel torténész-oszmanista az 1461—1742 kozotti id6szakbdl paratlan diplomaciatorté-
neti forrdsanyagot bocsatott a torténeti kutatas rendelkezésére. A dokumentumok eredeti 6rz6-
helye a lengyel kiralyi levéltar volt. Lengyelorszag harmadik felosztasa (1795) utan Szentpéter-
varra, majd onnan 1828-ban Moszkvéba keriiltek, s csak 1923-ban jutottak vissza eredeti Srzshe-
lytikre. Atvészelték a II. vilaghabortt, jelenleg a vars6i Régi Iratok Félevéltara tatar anyagat ké-
pezik. Mindezt azért fontos el6re bocsatani, mert a krimi kanok bahcsiszerdji levéltara az 1736-os
orosz tamadas soran nagyrészt elpusztult, egyediil a kdnsag tarsadalmi és gazdasagi életének for-
rasai, az un. kadiaszker konyvek (122 darab) maradtak fenn, mert azokat nem Bahcsiszerdjban,
hanem Karaszubazarban (Belogorsk, Krim-félsziget) 6rizték. Igy a Krimi Kéansag kiilpolitikaja-
nak torténetét az elbeszélé forrasokon tul csakis a kilfoldi levéltarakban fennmaradt iratok se-
gitségével lehet rekonstrualni. Féleg a lengyel és az orosz levéltarak elsédleges értékiiek, hiszen
ezekkel az orszagokkal évszazadokon at rendszeres politikai kapcsolatokat tartott fenn a kansag.

A munka két nagy tematikai egységre oszlik: torténeti tanulmanyokra és forraskoz1g feje-
zetre. A kutatastorténeti bevezeté utan (XIII-XXXV) a szerz6 nagy ivi attekintést ad a len-
gyel-litvan-krimi-tatar kapcsolatok torténetérdl, amely egyuttal a Krimi Kansag torténetének
lengyel szempontu feldolgozéasa is (3-220.). Ezt kovetik a diploméciatorténeti és paleografiai ta-
nulmanyok (223-515.). A forraskozls rész 71 békeszerzGdést tartalmaz olasz, rutén, lengyel, tatar
nyelven és angol forditasban (521-1008.). A kényv végén a 17 darab, eredetiben fennmaradt (1
olasz, 12 tatar és 4 lengyel nyelvili) dokumentum fakszimiléje taldlhaté. Az olvasé tajékozodéasat a
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hatalmas anyagban az okleveleket kibocsajté uralkoddk listdja (519-520.), valogatott bibliografia
(1013-1034.), két térkép és index segiti.

Torténeti ditekintés

A 14-15. szézad folyaman jelentés mozgasok figyelhet6k meg Kelet- és Kozép-Eurdpa tor-
ténetében. Uj birodalmak felemelkedésének kora ez. Nyugaton a Habsburgok leendé monarchisja
korvonalazédik, a Karpat-medencében magyar-lengyel perszonaluni6 jon létre, keleten a hatal-
mas kiterjedési litvan nagyfejedelemség pogany uralkoddja, Jogajla feleségiil veszi 1. Lajos ma-
gyar kiraly (1342-1382) lanyat, Hedvig (Jadviga) lengyel kiralynét, utolséként Eurépaban felve-
szi a latin ritusu kereszténységet, és Jagell Ulaszlé (Wladystaw Jagietto) néven lengyel kirallya
koronéztatja magat (1386). Létrejon a lengyel-litvan perszonalunio, de a két orszagrészt 1569-ig,
a tényleges egyesiilést kimondé lublini uniéig 6nalléan korményozzak. Még keletebbre nézve foly-
tatédik a moszkvai nagyfejedelem hatalmanak kiépiilése az orosz fejedelemségek felett, melyek
ekkor még a mongol utédéllam, az Arany Horda kédnjainak vazallusai. Az Irtis alsé folyasatél az
Al-Dundig nyuld, hatalmas teriileten fekvé Arany Horda mar szétes6ben van, mig a Fekete-ten-
ger tulsé partjan az Oszmén Birodalom éppen most szedi 6ssze az erejét a Timur Lenktdl elszen-
vedett ankarai vereség (1402) utan. Ebben a torténelmi keretben vizsgélta Dariusz Kolodziejczyk
a Lengyel-Litvan Allam és az Arany Hordabdl kivalt Krimi Kansag diplomaciai kapcsolatait.

A torténeti részt a szerz6é harom kronoldgiai egységre tagolta. A diploméciai kapcsolatok
els6 szakaszat (1362-1523) kezdetben a Litvan Nagyfejedelemség és az Arany Horda egyiittmiiko-
dése jellemezte. A litvan nagyfejedelmek a Lengyelorszaggal tobbszorésen megujitott unié ellené-
re gyakorlatilag 6n4llé kiilpolitikat folytattak a steppével. Kirdlycsinaloként léptek fel a Horda-
ban, menedéket adtak kédnjainak, koztitkk Toktamisnak (1380-1406 megszakitdsokkal), az utolsé
jelentds kdnnak. A nagyfejedelem szolgalatdban allt, és litvan tdmogatassal tudott hatalomra ke-
rilni az els6 krimi kan, Hadzsi Girdj (1442-1466) is. A Dnyeper valamint a Volga alsé folyasa ko-
zotti teriileten 1étrejott masik utédallam, a Nagy Horda (Ulug Orda) és a Litvan Nagyfejedelem-
ség kozeledése arra sarkalta Mengli Giraj krimi kant (1478-1514), hogy Moszkvaval ideiglenes
szovetségre 1épjen, és 1502-ben végleges csapast mérjen a Nagy Hord4ara. A vereség utan a Nagy
Horda kéanja, Sejh Ahmed a litvan nagyfejedelemhez menekiilt, nemzetségei pedig meghdédoltak a
krimi kannak. A litvan nagyfejedelmek Sejh Ahmedet 1527-ig Kijevben tartottak fogsdgban, hogy
barmikor ki lehessen jatszani a Krim ellen. Mindezek a torténelmi események befolyésoltdk a
kezdeti diplomaciai kapcsolatokat, és behataroltdk a kdnsag mozgasterét, mert arra késztették a
krimi kéant, hogy ellenfele 6rzéséért és a béke biztositékaként fiat, vagy a krimi arisztokrécia
egyik tagjat tuszként (rehin) Vilniusba kildje.

A 16. szézad kozepére megvaltozott a nemzetkozi helyzet. Az 1515-6s Habsburg-Jagellé
szerzGdéssel és a mohdécsi csatatéren elesett II. (Jagell6) Lajos magyar kiraly halédlaval (1526) a
lengyelek feladtak kozép-eurépai ambicidikat. 1533-ban 6rokbékét kotottek az oszmanokkal, ami
precedens nélkiili, és ellentmond a dzsihddnak, valamint a muszlim térvényeknek, mert nem volt
limitalva. (1536-ban hasonlé békét kotott Szulejmén a francia kiréllyal is.) Ezek a valtozasok a
formalis szovetség felé terelték a lengyel-litvan-tatar kapcsolatokat, hiszen a kdnnak, a szultdn
szovetségesével szemben, lojalisnak kellett lennie. Megszilint a rehin intézménye, a tatarok az
Arany Horda orokségének megszerzéséért versengtek az oroszokkal, de atmeneti sikerek utan
véglegesen elveszitették a Volga menti kansagokat (1552-ben Kazanyt, 1556-ban Asztrahanyt).
Jéllehet a Krimi Kénsédg 1475 6ta az Oszman Birodalom befolyasi 6vezetébe tartozott, és a félszi-
get védelmi, valamint kereskedelmi szempontbdl fontos déli partvidékét elébb szandzsakként,
majd vil4jetként (1569) kozvetleniil betagoltak az oszman kozigazgatési rendszerbe, a 16. szazad-
ban az oszman-tatar viszony még inkabb szovetségesi, mintsem vazallusi viszony volt. J6l mutat-
jak ezt az orokbékét megel6z6 isztambuli béketargyaldsok, melynek soran a lengyel kovet kétféle
véleménnyel szembesiilt. Egyrészt azt hangsilyoztdk, hogy a lengyel kirdlynak nem kell a tatar
kéannal kiilon targyalnia, mert nem szuverén uralkodd, posztjat a szultdannak koszonheti és enge-
delmeskednie kell a szultdinnak. Amikor azonban a biztonsag kedvéért a lengyel kovet Ibrahim
nagyvezirtsl azt kérte, vegyék be a kant is a békébe, és parancsoljadk meg szigoruan a tataroknak
a szerzd6dés betartasat, ezt a vélaszt kapta: ,Jéllehet Szahib Girdj kan olyan, mintha Sziilejméan
szultan fia lenne, és a szultdnnak koszonheti a trénjat, de a kan szuverén uralkodd, és nem lenne
ill6 olyan békeszerzédésbe bevonni, amely két méasik uralkodé kozott kottetik (p. 73).”
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A 16. szazadi tatar békeszerzédésekbdl is egy szuverén krimi uralkodé képe bontakozik ki.
Egy olyan nomad uralkodéé, aki a mongol hagyomdny szerint teriileteket, varosokat ,,adoma-
nyoz” Vilniusnak és Moszkvanak, és igényt tart mind a Lengyel-Litvan Allamtél, mind a moszk-
vai nagyfejedelemségtdl az altaluk egykoron az Arany Horda kanjainak fizetett adéra. Az adé az
,adomanyoz6” oklevélben felsorolt teriiletek és varosok biztonsagat szolgalta volna, hiszen a kan
azért osztotta szét a csaladtagok és az elit kozott, hogy visszatartsa Gket a litvan portyaktol. Tel-
jesen azonban nem sziintethette meg 6ket, hiszen a rabok szerzésére iranyulé portyak nem csak a
koztatarok szamara voltak fontosak, akik ebbél tartottak el a csalddjaikat, hanem a Gir4j dinasz-
tia fiatalabb tagjai szdmara is, akiknek az ilyen portyak lehet6séget adtak arra, hogy megmutas-
sak vezet6i képességeiket, és kovetbket szerezzenek maguknak (p. 38). A 16. szazadi békeszerzé-
désekben még jol nyomon koévetheté a nomad tarsadalmakra jellemzd in. kett6s rendszer, melyet
a kani csalad két tagjanak, a kan és a kalga tisztségét betolts két fivérnek (ritkan apanak és fii-
nak) egyutturalkodasa jellemzett. A kalga a kansag sztyeppei teriileteit ellenérizte, és Vilniusszal
j6 kapcsolatokat fenntartva biztositotta fél fiiggetlen helyzetét a félszigeten uralkodé kantol.

A szerz6 a kansag nemzetkozi jelentGségét taglalva ramutatott arra, hogy az a kelet-euré-
pai politikaban Moszkva és Krakké kozott a balansz szerepét toltotte be, és érdekeinek megfelels-
en hol az egyiket, hol a masikat tamogatta katonai segédcsapatokkal. A tatarok emellett befolyast
gyakoroltak az Oszmén Birodalom vazallus allamai kozo6tti erGegyensily fenntartasara is. A ti-
zenot éves haboru idején, de fél évszazaddal késébb is, a lengyelekkel egytittmtikodve biztositot-
tak a lengyel érdekek érvényesiilését Moldvaban, idénként Havasalf6ldon is (Doc. 43, Doc. 61),
ami gyakorlatilag harmas, lengyel-torok-tatar fennhatésagot eredményezett. Ezért jarhatott csak
atmeneti sikerrel az erdélyi fejedelmek kisérlete a vajdasagok feletti befolyds megszerzésére. Az
oszmanok magyarorszagi hadjaratain valé részvétel kovetkeztében pedig fokozatosan kiépitették
kapcsolataikat az eurédpai uralkodéhazakkal, elébb Béccsel, majd Koppenhagaval, Stockholmmal
és végul Brandenburggal.

A 17. szazadban megvéaltozott a lengyel-oszman és a tatar-oszman viszony. Az 6rokbéke el-
lenére az oszmanok 1621-ben megtamadtak és sikerteleniil ostromoltdk a lengyel hatarvarat,
Hotint. Az ostromban kitiintette magat az orosz héditas miatt a Volga mell6l a krimi kanok fenn-
hatésaga alda vandorolt nogajok vezetdje, Kantemir mirza. A nogdjok a Duna-delta és a Dnyeszter
kozotti sztyeppén (Budzsak) nomadizaltak, és a Krimi Kansag valamint az Oszméan Birodalom
kozott lavirozva félfiiggetlen helyzetet alakitottak ki maguknak. Sem a kannak, sem a Portanak
nem akartak engedelmeskedni, jéllehet a kan a békeszerz6désekben nemcsak a sajat tatar alatt-
valéi, hanem a nogéj nemzetségek nevében is megeskiidott a béke megtartasara (Doc. 60). Végiil
Bahcsiszerdj és a Porta viszonya olyannyira kiélezédott, hogy a tatarok 1624-ben kozak segitség-
gel megtamadtak az oszmaén vildjetkozpontot, Kaffat (Feodoszija Krim-félsziget). Véres osszetlizé-
sek utan 1637-ben a Porta ugy oldotta meg a helyzetet, hogy mind a regnalé kant, mind a
budzsaki nogéjok vezetdjét kivégeztette. Ez volt az elsé eset, amikor az oszménok egy dzsingi-
szidara kezet emeltek (p. 148).

A szézad kozepén a kozaksag megoldatlan helyzete kototte le a politikai szerepléket. A len-
gyel-tatar és a lengyel-oszman békeszerz6dések alladéan ismétl6dé pontja ezért a kozakok féken
tartasa lett, akik sajkaikkal a Fekete-tengeren egészen a Boszporusz bejaratdig merészkedtek és
kifosztottak a part menti telepiiléseket. Amikor a kozaksag nagyobbik része elfogadta az orosz
fennhatdsagot (1654), az oroszoknak nem volt t6bbé sziikségiik tatar segédcsapatokra. A korabbi
er6egyenstly felbomlott, mind a lengyelek, mind a tatdrok szembetaldltdk magukat egy orosz-ko-
zak koaliciéval. Valaszul szorosabb egyuttmiikodés jott létre a Lengyel-Litvan Allam és a kansag
kozott, melybe tatar részrél be kivantak vonni az orosz car fennhatésaga alatt é16 muszlimokat
is. Kazany és Asztrahany muszlimjai a krimi kantél vartak a felszabadulast a cari uralom aldl.
Nem véletlen, hogy éppen ekkor jelent meg a krimi kanok intituldcigjaban a kalifa cim a béke-
szerzbddésekben (Doc. 55., 64.). Jollehet a kalifa cimet az oszman szultanok is hasznaltak intitu-
lacigjukban, a muszlim jog szerint azonban barmelyik muszlim uralkodé igényt tarthatott ra, az-
zal a feltétellel, hogy védi és tamogatja az iszlam jogot.

Dariusz Kotodziejczyk jol latta, hogy nemcsak a vallasi motivacié mozgatta a krimi kdno-
kat, hanem a Dzsingiszda 6rokségrél sem mondtak még le, és egy esetleges siker esetén igényt
tartottak volna minden olyan teriiletre a cari birodalomban, ahol muszlimok éltek (p. 187). Az
1672-es békeszerzddés intitulacigja pedig egyenesen megnevezi azokat a torok népeket (baskirok,
a Volga-mentén maradt nogaj nemzetségek és a Kaukazus el6terébe vandorolt Kis Nogaj Horda,
valamint a Szibériai Kansag tatarjai), amelyek feletti fennhatésagra a krimi kan jogot formalt
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(Doc. 70). Krakko és Bahcsiszerdj egytittmiikodésének szintere azonban mégsem a keleti hadszin-
tér lett. Lengyelorszag belebonyolédott az északi hdbortuba (1655-1660), amely lezarta a svéd-len-
gyel tronviszalyt. Lengyelorszag megmentésére — Dariusz Kotodziejezyk szavaival élve — egzoti-
kus koalici6 jott 1étre a lengyel kiraly, a tatar kan, a dan kiraly, a Habsburg csészar és az oszméan
szultan kozott (p. 170). A lengyel-oszman kapcsolatok azonban hamarosan 1j fordulatot vettek.

A torténeti érintkezés harmadik szakasza (1671-1783) konfrontaciéval indult. Hotin mar
megmutatta, hogy az Oszman Birodalom 1j terjeszkedési irdnya Kelet-Eurdpa lesz, de még fél év-
szazadot kellett varni az elsé oszman vildjet létrejottére lengyel teriileten. 1672-ben az erés vég-
var, Kamieniec Podolski elfoglalasaval az oszmanok megvetették labukat Podélidban. A haborut
lezaré bucsacsi béke évi adé fizetésére kotelezte Lengyelorszagot. Dariusz Kotodziejezyk az adofi-
zetési kotelezettséget ugy értelmezte, hogy altala a lengyel kiraly az Oszmén Birodalom vazallu-
sava valt. Mar egy korabbi recenziémban is kitértem r4, hogy véleményem szerint nincs errél szé.
El6szor is a lengyel kiraly soha nem fizette meg a békében megéllapitott 22 000 aranyat, mert a
négy év milva megkotott zsuravndi béke felmentette a kotelezettség alél. Az addéfizetés tényét
sem lehet leegyszertisitve vazallusi viszonynak nevezni, mert ugyan ki merné azt éllitani, hogy a
Habsburgok a 16. szazadban fizetett évi 30 000 arany adé fejében a Porta vazallusai lettek volna?

A Poddlidban elszenvedett tertileti veszteségek arra sarkalltdk Lengyelorszagot, hogy részt
vegyen a 17. szazad végi torokellenes haborikban, és Bécs 1683-as felmentésében. Sokatmondé és
kevéssé ismert az a szerzd altal idézet adat, miszerint Jan Szobieszki titokban békét ajanlott Sze-
lim Girajnak és nemzetkozi garanciat a kansag onallésaganak elismerésére. Erre meg is eskidtek
volna a Szent Liga tagok abban az esetben, ha a tatarok semlegesek maradnak. 1685-ben terjesz-
tette el a lengyel kovet az ajanlatot a Krimben. A kdnok dzsingiszida legitimécigjara hivatkozott,
mondvan, hogy a kulok (értsd az Oszmén Birodalom katonai rabszolgakbdl allé elitje) nem sokaig
uralkodhatnak a szabad és Gsi Gir4j dinasztia felett, és a kdnnak is olyan szuverén muszlim ural-
kodénak kell lennie, mint amilyen a perzsa sah, vagy a buharai padisah (p. 191). Szelim Gir4j
nem utasitotta vissza nyiltan az ajanlatot, de huzta-halasztotta, végil Szobieszki békét kotott V.
Ivan carral, Oroszorszag 1686-ban csatlakozott a ligdhoz. A Krim azonban mar csak vallasi okok-
b6l sem hagyhatta cserben oszman szovetségesét. Vele egyiitt szenvedett vereséget Bécs alatt és a
magyarorszagi hadszintereken. A nagy torok haborut lezar6 1699-es karlécai béke utan egy évvel
alairt konstantinapolyi béke megsziintette Oroszorszag és a Lengyel-Litvan Allam adéfizetési ko-
telezettségét. A tatarokat eltiltotta a portyaktdl és megfosztotta Sket attol a lehetGségtdl is, hogy
katonai segédcsapatként vegyék igénybe szolgalataikat.

Joéllehet a 18. szdzad masodik felének torténései mar nem tartoznak szorosan a lengyel-ta-
tar diploméciai kapcsolatok témakorébe, a szerzd végigvitte a Krimi Kansag torténetének targya-
lasat egészen az orosz annexi6ig (1783). Rdmutatott az oszmén-tatar viszony megvaltozasara, és
parhuzamokat vont a lengyel és a tatar torténelem kozott. Megallapitotta, hogy amig a 16. sza-
zadban a kdnoknak elvitathatatlan karizméjuk és hatalmuk volt, visszautasitottdk, hogy a nagy-
vezirrel azonos szinten kezeljék Gket, a 18. szdzadra a krimi kdnbdl mar inkabb oszmaén tisztség-
visel§ lett, akit a Porta sajat akarata szerint nevezett ki és hivott vissza. Mégis, a krimi kanok a
sajat javukra tudtak forditani a Fekete-tenger nyugati medencéje feletti condominiumot. A terii-
letet a Porta a 17. szdzad mésodik felében vonta oszmén kozigazgatas ala letelepitve az ott noma-
dizél6 nogajokat. Az Oszmén Birodalomnak évi 25 000 kurus jovedelme volt innen. Ugyanakkor
egy, a krimi érdekeket képvisel§ tisztségviseld, a jali aga 'partmenti aga’ révén, a kan is fenn tud-
ta tartani jogat a nogajok feletti ellenérzésre és a t6lik szarmazo bevételekre. A krimi kan szama-
ra ugyanis a yali aga a zsdkmany 6todét szedte. Az, hogy a legtébb kdn nem szuverén uralkodé-
ként lépett fel, megkonnyitette a Porta dolgat, elfogadtak jelenlétiiket azon teriiletek felett, me-
lyek korabban a kettds fennhatGsag miatt vita targyat képezték. E kettGs birtoklds miatt jelent
meg az utolsd, 1742-es lengyel-tatar békeszerzddés intitulacigjaban Budzsak és Kuban is (Doc.
71).

Az sszefoglalasban Dariusz Kotodziejezyk a Krimi Kénsag és a Lengyel-Litvan Allam tor-
ténelmében megfigyelhetd parhuzamok koziil a nemesség szerepének tilsilyat emelte ki mindkét
oldalon. A tatar nemzetségi arisztokracia a lengyel nemeseket egyenranguinak tartotta, baratkoz-
tak, anddk, azaz eskiivel fogadott testvérei lettek egymassal. A nemesség az uralkodé elsédleges-
ségét egyik oldalon sem kérdgjelezte meg, ugyanakkor féltékenyen 6rizte jogait a politikdban valé
részvételre. Hangsulyozta, hogy a 18. szazadban mind a Krimi Kénsag, mind a Lengyel-Litvan Al-
lam mély tarsadalmi krizist élt at, és egyforman ki volt téve a cari birodalom hédité torekvései-
nek. Hiaba igyekezett a magyar szdrmazésu francia konzul, Baron de Tott (T6th Ferenc baré),
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egy oroszellenes torok-tatar szovetséget 1étrehozni, az Oszméan Birodalom sem a szarazf6ldon,
sem a tengeren nem volt képes megallitani az oroszok térnyerését. A tatarok egyedul képtelenek
voltak ellendllni az orosz nyomasnak, kiilonésen az utan, hogy a nogajok orosz fennhatésag ala
helyezték magukat. Az eurdpai kozvéleménynek Nagy Katalin carné gy interpretalta az orosz
seregek behatolasat a Krimbe, hogy tulajdonképpen a lakossag kérésére vonultak be felszabadita-
ni 6ket az oszman iga aldl és helyreallitani régi fliggetlenségiiket (p. 210). Végil szinte egy idében
osztottak fel Lengyelorszagot (1772. augusztus 5.) és nyilvanitottak ki a Krimi Kansag , flugget-
lenségét” (1772. november 18.), amelyet ugyan a Kiicsitk Kajnardzsai béke (1774) megerdsitett,
de 1783-ban orosz annexié kovetett.

Diplomdciatérténet

A kotet masodik nagy egységét a diplomaciatorténet adja. A Lengyel-Litvan Allam és a Kri-
mi Kansag kozott 1étrejott békeszerzédések a keleti diplomécia termékei. Az a fajta eurdpai tipusu
békeszerz6dés, mely pontokba szedi a két fél megallapodasat, sokaig ismeretlen volt a krimi-tatar
diplomaéciai gyakorlatban, és csak a zborévi békében, 1649-ben jelent meg (Doc. 60). A korai békék
neve eskiilevél (sartndme), azaz egy olyan irastipus, amely a kibocsajté fél eskiijét is tartalmazta. A
terminus technicus csupan egyszer, 1520-ban, a legrégebbi tatar nyelvii békében bukkan fel (Doc.
20). A 16. szazadban a tatar békeszerzédéseket a torok yarlyq széval jelolték, melynek eredeti jelen-
tése: ’egy szuverén altal vazallusnak, vagy alattvalénak adott dokumentum’. A jelentése is mutatja,
hogy egyoldaliian kibocsajtott okiratrél van szé. A szerzd adomanylevélnek (donation yarlyq) ne-
vezte azokat a szerz6déseket, amelyekben a krimi kdnok a litvan és a lengyel uralkodéknak teriile-
teket ,,adoméanyoztak”. Az idézGjel azért sziikséges, mert ezek a teriiletek ténylegesen litvan illetve
lengyel tulajdonban voltak. Az oklevéltipus jelentGsége mégis abban rejlett, hogy elméletileg garan-
talta a benne felsorolt teriiletek biztonsigat. A kdnok néha ugyanazt a teriiletet mind Litvanianak,
mind Moszkvanak eladoményoztdk. A szerzé jol latta, hogy bar a donation yarlyq sértette mind a
lengyel kiraly, mind az orosz car szuverenitdsat, hiszen ugy tiintette fel, mintha a kan kegyébél bir-
nak orszagaikat, valgjaban mindkét uralkodé a maga javara fel tudta hasznalni 6ket az egymassal
folytatott teriileti vitdkban (p. 277). Dariusz Kotodziejczyk helyesen vezette vissza a donation
yarlyq eredetét a krimi kanok azon meggy6z6désére, hogy mint az Arany Horda 6rékoseinek, joguk
van a felsorolt varosokat és tartomanyokat eladomanyozni. Véleményem szerint azonban ennél
tobbrdl is szé lehetett. Amint a krimi nemzetségi arisztokracianak minden 4j kdnnal Ujra és Ujra
meg kellett erésittetni a korabbi birtokadomanyokat, ugyantgy meg kellett erdsittetnie a litvan
nagyfejedelemnek és a lengyel kirdlynak is a sajat birtokaikat. Igy erre az irattipusra a
confirmation yarlyq elnevezést javasolnam. Az 1560-as békeszerzddés az utolsd, amely még ebbe az
irattipusba tartozik (Doc. 33). A szerzé a donation jarlik eltinését a Jagell6 dinasztia kihalasaval
(1572) magyarazta. Véleményem szerint inkabb tarsadalmi valtozas allhat a hattérben, ez az az
id6szak, amikor a Krimi Kansag torténetében fokozatosan véget ér a nomad korszak. A 16. szazad
végén, oszman hatasra, a krimi kancellaria hasznélatdban 4j elnevezés jelenik meg a békeszerzo-
désre, az ahdndme ’athname, szerzdédéslevél’. Amint Kotodziejezyk ramutatott, a valtozas egyben
azt is jelentette, hogy a tatar fél elfordult a nem egyenlé kapcsolattdl, amelyet a jarlik tipusu okle-
vél fejezett ki. A két fél kozotti egyenlGséget legnyilvanvalébban az 1667-ben kotott podhajcei béke
fejezte ki. Ez alkalommal egyetlen szerzédést készitettek lengyel nyelven, két példanyban, és a

megerssités utan a példanyokat kicserélték (Doc. 66).

A békekotés folyamata

A litvan nagyfejedelem, a lengyel kirdly vagy az orosz car szamara a kovetkiildés és kovet
fogadas uralkoddi jog, a szuverenitas egyik ismérve volt. A kompetencidk megoszlottak, a krakkéi
lengyel kancellaria a nyugati udvarokkal és az Oszman Birodalommal tartotta a diplomaciai kap-
csolatokat, mig a moszkvai és krimi tigyekben a litvan kancellaria volt az illetékes 1569-ig, ami-
kor a tatar ugyek is a kiralyi kancellaridhoz keriiltek. Ezzel szemben a Krimen a dzsingiszida ha-
talomgyakorlas értelmében az uralom az egész dinasztia kozos tulajdonat képezte. A decentrali-
zalt hatalmi struktdra és a megosztott szuverenitas kovetkeztében nemcsak a kannak, de tars-
uralkodéinak, a kalga illetve a nureddin tisztségét (1584 utén) betolté fivéreinek, fiainak, s6t a
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17. szazadban a kén anyjanak, els6 feleségének, a dinasztia tovabbi nétagjainak, valamint a kan-
sag négy {6 nemzetsége vezetbinek, és a kdn udvari embereinek is joga volt sajat emberét a kan
fékovetével egytitt Vilniusba, Krakkéba vagy Varséba kiildeni. A 16. szdzad kozepéig a két legje-
lentGsebb krimi nemzetség, a Sirin vagy a Barin fejei vezették a kovetségeket. Néhany esetben a
Krim-félszigeten fekvs genovai kereskedgvaros, Caffa (Kefe/Feodisija) olasz lakosai kozil kertlt
ki a kiovet. A kovetkez6 szazadban azonban helyiikre a kdnok udvari emberei, bizalmasai léptek.
A lengyel fél részérsl a Krimbe legtobbszor koznemesi statuszu kovetek mentek, akik azonban si-
keres szolgalatuk utan feljebb 1éphettek a tarsadalmi ranglétran. Leghiresebb kozottik Marcin
Broniewski, aki Bathory Istvan, majd III. (Vasa) Zsigmond koveteként 1578 és 1592 kozott ot al-
kalommal is targyalt a Krimen. A kovetségek kiilonb6zé ttvonalakat hasznaltak. A 16. szazad ko-
zepéig a Dnyeper bal partjan fekvg hatarvar, Islamkerman (Tavan gecidi, Tagan ukr.) volt a talal-
kozéhely, ahova a litvan kovetek hajon jottek, és ott adtdk at az évi adét. A szazad végén a mold-
vai utat hasznaltak, és hol Jassyban (Jaszvéasar, lasi ro.), hol a k6z6s, oszméan-tatar fennhatésag
alatt all6 Dnyeszter parti varban, Akkermanban (Belgorod Dnistrovskij, ukr.) szolgaltattdk be az
ad6t. A 17. széazad kozepétdl az ad6 atadasa elvalt a tisztdn diploméciai misszidktdl.

A kani székhelyre érkezett koveteknek az audienciara néhany napot, néha néhany hénapot
is varni kellett, jéllehet a békeszerzédésekben hangsulyoztdk, hogy a kovetet mielGbb, de legfel-
jebb két honapon belil vissza kell kiildeni. A kani audiencia utdn a kovet latogatast tett a
kalganal, a 17. szazadban a nureddinnél és a kan anyjanal is. A kolesonos eskiitétel a bucsuaudi-
encidra maradt. A 16. szazad elején a kan és a Girgj dinasztia tagjai utdn a valléasi vezeték, majd a
nemzetségi arisztokracia, végul az udvari tisztségvisel6k is eskiit adtak (Doc. 9). A 17. szdzadban
megindult hatalmi centralizacié kovetkeztében az eskiit tevék kore lesziikiilt a kdnra, a kalgara,
a nureddinre és a nemzetségi arisztokraciat képvisel§ Sirin nemzetségfére.

A kan békeszerzédését a lengyel kiralyi udvarba a tatar kovetség vezetgje vitte. Ellatasuk-
rol keleti szokés szerint a fogadé fél gondoskodott, mely nagy terheket rétt elsGsorban a varséi
kincstarra. Ezért 1535-6s és 1540-es békeszerz6désben a lengyel fél felvetette, hogy a kovetségek
létszamat 25 f6ben, a futarokét 2 f6ben rogzitsék (Doc. 26., 29.), de ezt csak egy évszazad mulva
sikertlt elérni.

Allandé pontjai a békéknek, hogy egymés baratainak baratja, ellenségeinek ellensége lesznek;
egymas teriileteiben és alattval6inak nem okoznak kart; a foglyokat a békekotés értelmében elenge-
dik, a zsdkmanyt visszaszolgaltatjak; biztositjdk a kereskedelem biztonsagat (mely elsésorban a kira-
lyi kereskeddk szabad sévésarlasi jogat jelentette a mai Odessza mellett fekvé Kacsibejben); nem béan-
talmazzak, és nem tartjak vissza a masik fél kovetét; és nem utolsésorban rendszeresen, idében meg-
kiildik a kdnnak a békében rogzitett adét. Az adé elsGsorban arra szolgélt, hogy megévja a lengyel-lit-
van tertileteket a tatarok portyaitdl, ezért a békeszerzédésben kikototték, hogy csak azokra az évek-
re fizetik, amikor a tatarok téavol maradnak a hataroktél. Vilnius és Krakké pénzben és poszté-
ban, Moszkva pénzben és prémben rétta le az adét. A kéan, a kalga, a nureddin és a dinasztia né-
hany férfi illetve néi tagja mellett a négy f6 nemzetség vezetdje, a 17. szazadtol kezdve a kan ud-
vari emberei is részesedtek belgle. Kezdetben a Vilnius altal fizetett 4500 arany a két orszag ko-
z6tt fekvd hatarvar, Islamkerman tatar katonasidganak az ellatmanyat képezte. 1521-t61 kezdve
15 000 arany az add, melyet egyenls aranyban megosztva fizetett a lengyel, illetve a litvan kincs-
tar: 7500 aranyat készpénzben, 7500 arany értékben pedig angol posztét és prémet adott (Doc.
10., 15., 17., 19., 20., 55.). Id6nként a készpénz és a javak aranya valtozhatott, példaul 1535-ben
csak posztot kértek (Doc. 27.) 1539-ben és 1542-ben 2000 arany volt a készpénz, és 13000 arany
értékd a poszté (Doc. 26., 28., 31.). Véleményem szerint a valtozas azzal magyarazhatd, hogy mi-
vel az ekkor uralkodé Szdhib Girdj (1532—1551) volt az elsé jelentGs kan, akit a Portardl helyez-
tek a kansag trénjara, b6kezl ajandékozéassal akarta megnyerni magénak a tatdr nemzetségi
arisztokraciat. Szintén legitimacids oka lehetett annak, miért éppen csak Szahib Girdj alatt éledt
Ujra az adénak az Arany Horda forrasaibdl ismert neve, a tokuz. A tokuz eredeti jelentése 'kilenc’
és arra az ajandékozasi szokasra utal, amikor kilenc féle ajandékbél darabonként kilencet (tehat
Osszesen nyolcvanegyet) kellett adni. A tokuzbdl rendszerint harom szettet szoktak kiildeni (a
kén, a kalga és a nureddin szamara), utoljara az 1640-es béke emliti (Doc. 55.). A fokuz nem szé-
mitott bele az adé Gsszegébe.

A békeszerzddésekben az addra tobbféle elnevezést hasznaltak, de soha nem jelenik meg harac
"haracs’ terminusként. Az adénak két fajtajat killonboztették meg: a szokasos adét politikai szituacié-
tdl fuggetleniil azon feltétellel, hogy a tatarok a békét betartjak, kiildeni kellett; és rendkiviili adét,
melyet csak azokban az években kellett kiildeni, amikor a tatarok katonai segédcsapatokat adtak. Ez
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utdbbi esetben a kannak és a kalganak fizetend6 szokasos ad6t megduplaztak. Ha a Krimen anarchia
dult, a lengyel kiraly igyekezett kibujni az adéfizetés aldl. Folyamatos, évenkénti addfizetésre csak a
hosszu lengyel-tatar szovetség idejébdl, 1654-1666 kozott van adatunk.

A tatdr iratok

A konyvben publikalt iratok nagyobbik része rutén nyelven, a Litvan Nagyfejedelemség al-
lami dokumentumait masolatban megérzé kotetek gytjteményében, a Litvan Regiszterben (Lietuvos
Metrika) maradt fenn, mely Kelet-Eurépa torténetének értékes forrasa. A legkorabbi (1512) ere-
deti krimi-tatar oklevél is ruténul irédott, és a kan négyzetes pecsétje hitelesitette. A lengyel ki-
ralyi udvarral folytatott levelezésben kozvetits nyelvként a kanok hasznaltak még az olaszt is, igy
késziilt az 1514-es békeszerz6dés (Doc. 16.). 1520-t6l kezdve azonban felvaltja a korabbi szakiro-
dalomban csagatajnak, vagy hvarezminek nevezett keleti térok irodalmi nyelv (¢urki). A 17. sza-
zadtdl kezdve a tatar mellett a lengyel lett a diplomacia masodik nyelve, melyet mindkét fél hasz-
nalt. Kilonosen a szazad masodik felében nétt meg a kan, a kalga, valamint a kan vezire altal
lengyel nyelven irt dokumentumok szama. Nagyon érdekes, hogy ennek egészen mas oka volt,
mint az oszmanok és a Habsburg uralkodék kozotti 16. szazadi magyar nyelvi levelezésnek. A budai
pasat a kényszer vitte ra, hogy magyar irédeakokat alkalmazzon, a krimi arisztokracia viszont
presztizsbél valasztotta a lengyelt.

A békeszerzédések kiallitasanal a kansag az Arany Horda kancellariai gyakorlatat kovette,
mely végs6 soron a mongolra megy vissza. Azt gondolom, hogy nemecsak torténeti folytonossagrdl van
sz6. A mongol kancellariai gyakorlat atvétele egyben legitimalé tényezé is volt. Ezért éltek vele olyan
uralkoddk is, mint Timur Lenk, vagy az orosz carok, akik nem voltak dzsingisziddk. A 17. szazadban
egyre tobb muszlim elem (pl. hosszu invocatié Koran idézetekkel) jelenik meg, és a nyelv is foko-
zatosan eloszméanosodik. A muszlim (oszméan és perzsa) kancellariak hatdsa nemcsak a nyelvben,
hanem a hitelesités terén is megmutatkozott. A 16. szazad végéig az oklevelek hitelesitésére még
hasznalt négyzetes pecsét, a nisdn mellett megjelenik a mandulaforméaja (bademi miihr) pecsét is,
melyet a perzsa kancellariai gyakorlatbhol vettek at. Csak az oszméan befolyas er6sodésével, a 17.
szézadban valik altalanossa az oszmaéan tugra (uralkodéi kézjegy) krimi valtozatanak hasznalata.
Természetesen a lengyel-litvan diplomatikai gyakorlat is nyomot hagyott a kapcsolatokon: egyes
krimi békeszerzédésekben megjelent a Dei gratia formula (Doc. 37., 60., 70., 71.). A keresztény és
a muszlim idészamitas szerinti kettés datalas is megfigyelhets, de csak a korai korszakra jellem-
z6. A zsinéron 16g6 fuggbépecsétet szintén eurdpai hatasnak tekinthetjik. Mindez a kani kancella-
ria nyitottsagat mutatja, miként volt képes a legkiilonb6z6bb diplomatikai gyakorlatokat
szinkretizalni. Nyelvi sikon is kimutathaté az eurdpai hatés, elsésorban a lengyel allami és kato-
nai terminolégia jelenik meg a tatar nyelvi békeszerzédésekben. )

Dariusz Kolodziejezyk hatalmas munkat végzett, amikor a Lengyel-Litvan Allam és a Kri-
mi Kansag kozotti diplomaciai kapcesolatok iratanyaganak feltarasaval és publikalasaval, példas
filolégiai pontossaggal és gondos angol forditasban a nemzetko6zi tudomanyossag szamara hozza-
férhet6vé tette a kiilonféle kelet-eurépai nyelveken irott forrasokat. Kutatasi eredményei elGsegi-
tik a kelet-eurdpai térség torténetének jobb megismerését, a krimi tatarokkal kapcsolatos sztere-
otipidk meghaladasat. A konyv 14j ismereteket nyujt a nomad tarsadalom miikodésének, a hata-
lommegosztas mechanizmusanak megértéséhez, ravilagit a vallasi vezet6knek a diplomaciai kap-
csolatokban jatszott szerepére, és nem utolsésorban képet ad a keleti diplomaciai szokasokrol.

Ivanics Mdria

STADTISCHE WIRTSCHAFT IM MITTELALTER
Festschrift fur Franz Irsigler zum 70. Geburtstag

/Hrsg. von Rudolf Holbach — Michael Pauly/
Koln - Weimar — Wien, 2011. Béhlau, XIII, 374 o.

A kotet a 70. életévét betoltott Franz Irsigler tiszteletére jelent meg. Franz Irsigler a ko-
zépkori német varostorténet-iras egyik meghatarozo alakja. Palyajat Edith Ennen mellett kezdte
a 60-as években a bonni egyetemen, szakmai tevékenységét szamtalan konyv és tanulmany fém-
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jelzi. Kutatésai els6dlegesen a kozépkori német varosok varospolitikai, kulturalis kapcsolatait cé-
loztak meg, és e témakorokben sziletett irdsai a német és nemzetkozi varostérténet szamara
mind a mai napig megkeriilhetetlennek bizonyultak. Az utébbi évtizedekben f6ként a varosi pol-
garsag kereskedelmi, gazdasagi tevékenységével foglalkozik, az altala iranyitott kutatéesoport a ko-
zépkori német varosok kereskedelmi-gazdasagi kapcsolathéléinak feltérképezésének kutatasat végzi.
Ez utdbbi témakor inspiralta a szerkesztGket, hogy e tematikus emlékkonyvvel tisztelegjenek Irsigler
professzor torténészi és oktatasi tevékenysége el6tt. A kotet szerzéi a hagyoményosnak tekinthetd
német varostorténet-irds térben lefedhetd ,kapesolathalgjat” titkkrozik: a tilnyomdéan német szerzék
mellett épp ugy felsorakoznak az osztrak, cseh és lengyel, mint a francia, luxemburgi, belga és olasz
varostorténet-irds meghatarozé személyiségei, a nemzetkozi varostorténeti bizottsag meghatarozé
alakjai.

A kotet részben idérendi, részben tematikus csoportositasban taglalja az adatokat. A kora ko-
zépkori cseh vérostorténet ikonjaként Josef Zemli¢ka Praga nemzetkozi kereskedelmi szerepével
foglalkozik tanulmanyaban. A szerzé bemutatja, hogy Praga korai (9-12. szdzad) varosfejlédését
mennyiben hataroztdk meg kereskedelmi partnerei, valamint milyen arucikkek jelentek meg a
cseh fejedelem székhelyének szamité telepiilésen. A tanulmény a korszakot jellemz§ szegényesebb
forrasbazis egészét kihasznalva igyekszik a pragai kereskedelmi kapcsolatok teljes spektrumat fel-
tarni. Bemutatja, hogy a korai idészakot meghatarozé muzulman kereskedék (Ibériai-félsziget, Bal-
kén) hogyan adtak at helyiiket a német, elsédlegesen regensburgi, valamint zsid6 keresked6knek. A
tanulmany szintugy tartalmaz adatokat a pragai kiilkereskedelmet a keziikben tarté nemzetiségek
tertileti elkiilontilésére, mint ahogy arra is, hogy a véaros koézpontja hogyan valtozott meg, a keres-
kedelmi tevékenység hogyan befolyésolta a varoskozpont helyét. A kiillkereskedelmi forgalomba ke-
ritlt 4ruk osszetételével kapesolatban Josef Zemlicka felhivta a figyelmet arra, hogy a korai idészak
arui elsédlegesen a luxustermékekbdl, valamint a rabszolgakbdl alltak, mig a 12-13. szazad fordulé-
jat mar mas jellegl, a mindennapi haszndlatra késziilt termékek jellemezték. Miutan Praga a ko-
zép-eurdpai kereskedelmi forgalom kozpontjaként funkcionalt ebben az idGszakban, a tanulméany
igen sok magyarorszagi vonatkozasu jelenségre hivja fel a figyelmet, tobbek k6zott a betelepiild ma-
gyarok altal szallitott rabszolgak tekintetében, de a keresztény magyar allam megszilardulasanak
kiilkereskedelmi vonatkozasaival kapcsolatban is.

Jean-Luc Fray a Clermont-Ferrand-i egyetem professzora a Francia-kézéphegység kozépkori
varos- és telepiiléshalézatanak elemzését nyijtja tanulmanyédban. Ennek alapjat a telepiilés foldraj-
zi jellemzd, a telepiilések funkcionalista megkozelitése jelenti. A mddszer a lotaringiai telepiilések
esetében mar kiprébalt pontrendszeren alapul, melyet a szerzé 2006-ban megjelent monografigja-
ban mutatott be. Az elemzés soran 6sszegytijtott adatok alapjan Fray a legalabb 4 centralis pontot
kapott helyeket tekintette centralis pontnak. Jéllehet, a Francia-kozéphegység nem tekinthetd
stird varoshalézattal ellatottnak, mégis az osszeallitott adatbézis alapjan 327 centréalis helyet sike-
rilt lokalizalni. A tanulmany vazlatosan bemutatja a kozéphegység korzeteit, illetve azok funkcigit,
majd ezt kovetben jellemzi a régié gazdasagat. Az elemzés sordn a szerzé ramutat arra, hogy jélle-
het a régi6 alapvetéen nem lenne alkalmas siri telepiiléshalézat 1étrejottéhez, a gazdasagfoldrajzi
jellemzdk mégis igen sok telepiilés esetében segitették el6 a centralitas funkcidinak kialakulésat.
E jellemz6k kozott a stirtinek tekinthetd dthéalézat jelentette az egyik igen fontos kiindulépontot.
Ezen felil a régio telepiilései szdmaéra igen fontos gazdasagi elényt jelentettek a kozéphegység as-
vanyi nyersanyagai, elsédlegesen a feketeszén és a nagy eziisttartalmu 6lom. E két asvanyi nyers-
anyag jelent8s eziistmiivességet és pénzverést tett lehet6vé mar a 12. szazad 6ta, de ez a tevé-
kenység jelentésebbé a 13. szazadtdl valt. A régié szamara a hegyi legel6k tették lehet6vé a nagy
volumeni éallattartas 1étrejottét, és mivel elegendd vizi energia is rendelkezésre 4allt, az ehhez
kapcsolddo ipari tevékenység (béripar, textilipar) élénk kereskedelmi forgalmat indukalt. A szer-
z6 ehhez kapcsolédéan a helyi termékek piacat, a piacokat mtikodtets telepiiléseket mutatja be,
illetve a région tuli kiilkereskedelmi utak keresztezédéseiben fekvs nagyobb centralis pontok jel-
lemzéire vilagit ra. A centralitas egyik jellemzdje a kiilonféle igazgatasi funkcidk jelenléte, melyek
egyfeldl lehettek egyhazi (puispokségi székhelyek, szerzetesrendi kézpontok), mésfel6l maganfol-
desuri birtokkozpontok. A tanulmény utolsé részében e kozpontok bemutatasara kertl sor. A szerz6
az elemzést kovet6en megallapitja, hogy a Francia-kozéphegység elszigeteltségének mitosza té-
vesnek latszik a kozépkor tekintetében, mivel igen élénk forgalmu, jelentss teleptiléshalézattal
rendelkez6 régiérdl volt szé.

Francesca Bocchi és Rosa Smurra két tanulmanya a teleptilések gazdasagi funkcidinak to-
vabbi aspektusait mutatjak be, egyben rairanyitjak a figyelmet a varosi terek hasznélatanak ku-
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tatdasara. Francesca Bocchi a bolognai egyetem professzora az észak-italiai varosok piactereinek,
f6tereinek funkciéit, valamint e terek valtozasait mutatja be. A szerzé szerint a vizsgalt varosok
(Verona, Parma, Modena, Lodi, Pavia, Gubbio, Perugia) esetében két alaptipus kilonboztethetd
meg: léteztek egykozpontu piactérrel, illetve a tobb térrel rendelkezd varosok. E terek sokszor ép-
pen a varosi autonémia, illetve az egyhazi székhely elvalasztasaval keletkeztek, de Bocchi vizsga-
latai arra is ramutatnak, hogy a terek nem allandéak, hiszen t6bb esetben valtozdsokon mentek
keresztil, amikor a varosi tandcs hazak felvasarlasaval és lebontasaval tudatosan alakitotta ki az
egyhazi kozpont (dém) mellett a vilagi kézpontot is. A terek sokféle funkciéin (egyhazi és vilagi
kozpont, gazdasagi tevékenységek helye stb.) tul tehat ez a tudatossag elsédlegesen a teret alaki-
t6 onkormanyzat szimbolikdjaban is megmutatkozott. A 13. szazadtdl kezdve ugyanis a varosi ta-
nacsok a varoshazak épitésével vagy kialakitasaval, valamint a varost szimbolizal6 mdalkotasok
felallitasaval igyekeztek a varosi kozponti terek varosi és nem egyhazi jellegét erésiteni. E szob-
rok lehettek a varos védészentjeit abrazol6 alkotasok, de akar az antik idészakbdl fennmaradt al-
kotasok is, amelyeket 1j értelmezésben, 4j mondanivaléval felruhazva helyeztek el a piactér vagy
varoshaza tere kozéppontjaba. Gubbio esetében egészen kiilonleges térkialakitasnak lehetiink ta-
nui, hiszen a varos a hegyek ko6zé szoritva nem tudott kialakitani egy sikfeliileten létesitett teret,
hanem a megépitett varoshaza elsé szintje elé felépitett mesterséges szinten hozta azt létre. A va-
rosi 6nkormanyzat szimbolikdja és annak feladatai néha kiilonleges tereket, téralakité elemeket
produkaltak. A sziciliai Perugia esetében ugyanis a tandcs altal a 13. szazadban létrehozott fold-
alatti vizvezeték, a korszak egyik legjelentGsebb varosi beruhézasa, végpontjaként létesitett szokd-
kit jelentette a varoskozpont kialakulasat, egyben a varos fétere szimbolikdjanak létrejottét.

Francesca Bocchi tanitvanyaként Rosa Smurra a bolognai varoshaza gazdasagi funkciéinak
13. szazadi valtozasai kapesan a varoshaza nem szimbolikus jellegére hivja fel a figyelmet. A szerzé
a bolognai tanacsnak a f6tér és a varoshaza kialakitasaval kapcsolatban a 13. szazad elején hozott
hatarozatait vizsgalva bemutatja, hogy Bologna antik varosi arculatat, valamint a korak6zépkorban
visszahiz6dd, majd éppen a 13. szdzadban még az antik varosnal is jéval nagyobbra névekedd va-
rosban hogyan jott létre a varoshaza, illetve az azt 6vezd tér. Az épitkezések finanszirozasanak
koltségeit részben az épiilet hasznositasabdl is fedezték, ami egyben arra is kivaléan ramutat, hogy
a szimbolikus, reprezentativ szerepen tul a varos onkorményzatat megtestesité varoshaza (palatia
comunis Bononiae) milyen gazdasagi szerepet jatszott ebben az idészakban. A szerzd egy 1208-ban
és egy 1212-ben osszedllitott jegyzék segitségével mutatja be, hogy a varoshaza épiiletében, illetve
az épllet melletti teriileten boltok tomegeit adta ki a varos. Az evidencidanak tlinik, hogy a varos
gazdasagi életét is meghatarozo tevékenységek (mértékek, pénzvaltas stb.) a varoshaza kozelé-
ben, vagy éppen az épiileten jelentek meg, de a kereskedelmi és ipari tevékenység e sokszintisége
nem tekinthetd altalanosan ismertnek. A kereskeddék és pénzvalték mellett ugyanis tobb kisebb
arusitohelyen és bédéban vargak, kovacsok, s6kereskeddk, sét zoldségesek és mészarosok is meg-
jelentek a varoshaza arkadjai vagy falai mentén. A szerz6 altal feltart forrasok ramutatnak, hogy
e tevékenység nem volt ideiglenes, mivel a 13. szazad folyaman mindvégig kimutathaté az elaru-
sitéhelyek jelenléte.

Roman Czaja a kozépkori lengyel varostorténet-iras nemzetkozileg elismert szerzdje, a
Hansa lengyelorszagi és litvaniai tevékenységével, féként a Német Lovagrend és a Lengyelorszag
kozott kitort haboru gazdasagi aspektusaival, lehetséges gazdasagi okaival foglalkozik tanulma-
nyéaban. A 15. szazad elején kitort haboru ugyanis — ugy tlinik — 6sszefiigghet a 14-15. szazad
forduléjan tapasztalhat6 gazdasagi valsaggal, amely soran a lovagrend jelentGs bevételektdl esett
el. A lovagrend szamadasali, illetve a Hansa szovetség e teriiletre es6 varosainak gazdasagi elem-
zése ramutat arra, hogy részben a pestisjarvanyok miatt is a Danzigon (Gdansk) és Elbingen
(Elblag) keresztul lebonyolitott kiilkereskedelem erds deficitbe fordult, a jelentésen sszeszikiilt
felvevGpiac miatt a kivitel mind jobban visszaesett. Ezt a tendenciat csak erdsitették azok az in-
tézkedések, amelyeket a rend nagymesterei a pénzpolitika terén folytattak, akik sajat érdekeik
miatt a pénz eziisttartalmat er6sen megemelték, igy az nekik tobbletbevételt, a keresked6knek
azonban jelent6s veszteségeket okozott. A kiilkereskedelem visszaesése a gdanski és elbingi ke-
reskeddk fizetési képességeit is erGsen rontotta: a fennmaradt forrdsok arra mutatnak ra, hogy a
14-15. szézad fordulGjan egészen a 15. szdzad elsé harmadaig a lovagrenddel kapcsolatban allé
keresked6k mind nagyobb hanyada nem tudta kifizetni a kiszallitott, vagy felvasarolni szandéko-
zott f6ként gabona értékét. A lovagrend erészakos intézkedéseivel szemben a gdanski kereskedék
mas utat kovettek: a lovagrenden til mas teriiletekrdl igyekeztek beszerezni a kiilkereskedelmi
forgalomba kerul6 gabonat.
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Franz Irsigler egyik djabb kutatési teriilete a bankhazak hal6zatainak, a bankcsédoknek,
illetve a hiteliigyeletek networkjének kutatasa. E teriilethez kapcsolédik Hans-Jérg Gilomen ta-
nulmanya. A baseli egyetem professzor emeritusa, Irsigler kortarsa egy specialis teriilletét mutat-
ja be egy valdjaban nem kiilonleges, de adatallomanya miatt jelentds forras alapjan. A 15. szazadi
kereskedelem egyik jellemzé hitelforméja az aruhitel volt, amelyik az ideiglenes t6keszegénysé-
get, valamint a pénzmozgas bizonytalansagat volt hivatott elsédlegesen kivaltani nem csupan a
vizsgalt teriileten, hanem a Magyar Kiralysagban is. Els6dlegesen a kereskeddk tizleti konyveibdl
lehetne végkovetkeztetéseket levonni erre a hitelformara, de mivel ezekbdl kevesebb van még a
forrdsadottsagait tekintve gazdagnak tekinthetd svdjci varosokban is, ezért a varosi tanacs el6tt
kinyilatkoztatott hagyatéki eljarasokhoz csatolt adéssaglistak igen értékesnek mondhaték. Gilomen
— miutén jellemzi a korszakban hasznalatos kisebb hitelformakat — egy a baseli kereskedétarsa-
dalom fels6-k6zép rétegéhez tartozé kereskedd, Stephan Offenburg hagyatéki eljarasdhoz csatolt
adgssaglistat elemez, amely a 15. szdzad els6 harmadaban keletkezett. A tanulmany végén leko-
z6lt forras Gsszesen 200 adés 201 addssagat sorolja fel. A szerz6 elemzi a f6ként kis 6sszegil adds-
sdgok nagysagat, valamint az adésokat nemiik, foglalkozasuk és tarsadalmi hovatartozasuk sze-
rint. A forrasbdl kidertil, hogy az adésok a varosi tarsadalom szinte minden szegmensét atolelik, a
szolgaktol a kornyék nemességéig, a kereskeddtarsaktol a vilagi és monaszteridlis egyhazak kép-
visel6ikig szinte mindenki megtalalhat6. A szerz6 végkovetkeztetésében elsédlegesen a svéjei hi-
teltigyletekben szinte kdnonszert megallapitast kérdgjelezi meg, amelyik a lombard és zsid6 hite-
lez6k robbandasszerd eléretorését tételezi fel.

A specialis kereskedelmi arukkal nem csak hivatasos kereskedék, hanem a forrasokban
apotecariusnak/Apothekernek nevezett mesterek is foglalkoztak; ez figyelhet6 meg a Magyar Ki-
ralysdg varosaiban még a 16-17. szazadban épp ugy, mint a német nyelvteriilet varosaiban.
Volker Henn tanulmanyéaban azonban nem e félig kereskedgk tevékenységét, hanem eredeti mes-
terségiik, a gyogyszerkészitéshez kapcsolédé forrdsok segitségével a varosok egészségiiggyel kap-
csolatos politikdjat mutatja be. A vérosok ispotalyai, fiird6i és a varosokban mtik6dé gyégyszeré-
szek kozott kotott szerz6dések, elgirasok mar a 14. szazadban megjelentek a német nyelvteriile-
ten els6ként Baselben, majd a 16. szazadban majd minden nagyobb véarosban. A szerzé els6dlege-
sen arra mutat ra tanulmanyaban, hogy a varosok vezetése milyen mdédon igyekezett a gyogysze-
részek és orvosok miikodésének szabalyozasa altal minél szakszer(ibb orvosi ellatast biztositani a
varos lakossdganak, hogyan szabalyoztak ennek érdekében a gydgyszerészek altal hasznalt alap-
anyagok minGségét. A szakszertiséghez tartozott az egészségugyi ellatds biztonsaga is, amit azzal
kivantak biztositani, hogy csak az orvosok altal felirt receptekre allithattak 6ssze a patikusok a
kivant orvossagot. Ennek szabdlyozasa mar a 15. szazad kozepétél elfogadott volt, mint ahogy az
is, hogy patika nyitasat és a patikusok tevékenységét orvosok el6tti vizsgdhoz kototték.

Ferdinand Opll Bécs varos levéltaranak volt féigazgatdja, a kozép-eurdpai varostorténet is-
mert kutatdja levéltarosként és torténészként egyszerre mutatkozik be a kotetben, hiszen a varo-
si levéltarban talalhatd, kevéssé ismert forrast, a haldlaig (1483) csaszéari szolgalatban all6 bécsi
pépai legatus, Alessandro Numai irathagyatékat ismerteti. Az irathagyaték részletes jegyzéke és
torténete mellett megismerkedhetiink a bécsi varosi levéltar segédleteinek kialakulasaval, hires
levéltarosainak és igazgatéinak (Franz Tschichka, Karl Uhlirz) ez irdnytd munkdssdgaval. A ha-
gyaték publikédlasa egyben ramutat a ma mar egyértelmtien iranyadé moédszer, a digitalis publika-
las el6nyeire, hiszen a 78 iratbdl 4ll6 fond a kozép-kelet-eurdpai kozgytijtemények szamara kivalo
egyuttmiikodési lehetdséget biztosité monasterium projekt (http://icar-us.eu/cooperation/online-
portals/monasterium-net) kapcsan kertlt feldolgozésra.

Michel Pauly és Martin Uhrmacher a varos-vidék kapcsolatot vizsgaltak Luxemburg példa-
jan. Vizsgalatuk soran az tinnepelt, Franz Irsigler altal kidolgozott médszert vették alapul, ami a
véaros kornyéki régickat élesen megkiilonbozteti egymaéstdl, és az egyes régiékhoz funkciékat ren-
del. A négy vonzaskorzet-régio kozil a kozvetlenil a varos kornyékén 1évé elsGsorban az élelmi-
szerellatasban jatszik fontos szerepet, és a kertkultira a mérvadé termelési méd, mig a varostél
mintegy 15-20 km-re 1évé teriilet (nagyjabdl egy napi jaréfold) az allattenyésztés, valamint a f6-
ként az épitkezéshez sziikséges nyersanyagok felvevGhelye. A hatorszdgnak nevezhets 40-50
km-es korzetben helyezkedtek el az érclelhelyek, a gabonatermesztés, a faellatashoz sziikkséges
nagyobb erdgk, valamint az energiat termels kallomalmok. Az utolsé korzet az 50 km-en tul fek-
v tertiletek, ami a tavolsagi kereskedelem helyszine. Luxemburg esetében a tavolsagi kereskede-
lem végpontjaiként Franciaorszag jatszott kiemelked§ szerepet, de az itéliai és gorogorszagi terii-
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letekrél is érkezett megfelel6 arucikk. A varosi szamadaskonyvek alapjan elvégzett vizsgalat egy
sikeresen miikod6 kozépkori nagyvaros mindennapjaiba enged bepillantast.

A kotet kovetkezo blokkja a kiilonféle termékek elgallitasaval foglalkozik. Rudolf Holbach
a 14. szazad masodik felébdl fennmaradt boppardi takacsrendtartast felhasznalva teljes korten
mutatja be a Maas és Rajna mentén (elsédlegesen Ko6ln kézponttal) folytatott posztéfeldolgozas
kialakulasat és fejlédését. Az tinnepelt kutatasait is felhasznédlva ramutat arra, hogy a poszté-
gyartas fejlédésének és a nagylizem-jelleg kialakulasanak kutatasa a kozépkori gazdasagtorténet
kiemelkedGen fontos teriilete. Tanulmanyédban Boppardot modellként hasznaélja fel, és az e tele-
pilésen foly6 posztégyartas bemutatdsaval mintat nyujt ahhoz, milyen aspektusokat kell figye-
lembe venni egy ilyen feldolgozas soran. A szerz6 tanulmanyaban a nyersanyag beszerzését és
forrasait, a technolégiat, a rendelkezésre 4ll6 munkaerét és az azzal kapcsolatos szabalyozasokat,
ezzel Osszefliggésben a céhrendszert, tovabba a poszté értékesitésének kozvetits- valamint célal-
lomaésait alaposan feltarja és mutatja be. Knut Schulz szintén Irsigler kolni kutatdsaira reagalva
mutatja be az eurdpai szemszogbdl kisebb jelentéségii, de a kozép-eurdpai viszonyok kozott igen
fontos ausztriai Steyr és Leoben vastermelését a 15. szazadtol a 17. szazad kozepéig. A boppardi
posztégyartasnal megismert mdédszerrel mintegy korbetekinthetiink a vastermelés energia- és
nyersanyagsziikségleteinek gazdasagfoldrajzi tényez6itél kezdve a munkaer6 biztositasan és az
osztrak varosok e gazdasagi tevékenységét erGsité varospolitikai tevékenységéig. A szerzé ugyan
elsédlegesen a bajor és Rajna vidéki kivitelt hangsilyozza, de nem szabad arrdl elfelejtkezniink,
hogy a magyarorszagi feldolgozott fémimport jelentGs része szarmazott errél a teriiletrél.

A kotet utolsé két esszéjellegii, problémafelvets, valamint gazdasag-, kulturtorténeti és varos-
torténeti kérdéseket felvets tanulmannyal zarul. Harald Witthoft a liineburgi sétermeléssel kapcsola-
tos kutatésait, elsésorban a liineburgi mértékekkel kapcsolatban végzett eredményeit és a kultirtor-
ténetet kapcsolta ossze tanulméanyaban. A 11. szazadtdl a 17. szazadig terjed6 Gsszehasonlitas mint-
egy filozdfiai fejtegetésként mutatja be azokat az Gsszefiiggéseket, amelyek a korakozépkori mértékek
hagyomanyait, az ahhoz két6dé eszméket és gondolatokat koti 6ssze a 16-17. szazad gyakorlatias
gondolkodésaval, amikor a mérés tudomanya mar a kora djkori tudésok megfigyeléseivel kapcsold-
dott 6ssze. A hosszu id6szak vizsgalata még inkébb jellemz6 Carl-Hans Hauptmeyer tanulményara,
ahol a szerz6 a varostorténet 6rok kérdéseit taglalja: mi a varos, mit tekintiink annak, milyen korsza-
kai, a korszakoknak milyen meghatarozé tényezdéi voltak. Irsigler sokrétl varosdefinicijat fejleszti
tovabb, amikor az 6skortél és az 6kortdl kezdve osztja Gsszesen Ot korszakra a varosok fejl6dését,
meghatarozva az egyes korszakok jellegzetességeit. A szerzd kiilonosen a kora tjkor tekintetében ki-
emelendének tartotta az allam szerepének hangsilyozasat, amely szabalyozdja, indikatora, haszonél-
vezdje és egyben fenntartdja is volt a nagyvarosok kialakulasanak, a nagy, eurépai majd vilagméretd
piaci folyamatok kozpontjaként 1étrejott metropoliszoknak. Végs6 kérdései éppen ehhez, az allam, a
tarsadalom, a varosi tarsadalom és a demokracia osszefuggéseihez kapcsolédnak. Véleménye szerint
ugyanis a nagyvarosok, metropoliszok tekintetében az dllam szerepét immaron tilzottnak véli, és a
kiutat a kozépkori varosok hagyomanyain allva, az 6nkormanyzatok kiszélesitésében latja.

Kereskedelmi hal6zatok eurdpai és varosi keretek kozott, varosi térhasznalat, varoshalézat és
teleptiléshalézat, a févaros kialakulasanak diploméaciai aspektusai, kézmiivesek és ipari termelés, a
varostorténet eléremutaté kérdései. Egyediségek és telepiiléshalézat. Mindezek egytitt mutatjak be
Franz Irsigler érdeklédési terileteit, amelyek valgjaban mind arra a nehezen meghatarozhaté kér-
désre keresik a valaszt, hogy mi is a varos valdjaban? A kotet szerz6i az iinnepelttel egyttt kivanjak
ezt a kérdést megvalaszolni sajat kutatasi teruletiikon keresztiil, és valdjaban ez teszi értékessé, egy-
ben az tinnepelt tudomanyos munkassagahoz mérten méltéva a kiétetet, amely az eurdpai, azon beliil
a német nyelvtertlet és igy a kozép-eurdpai (igy a magyarorszagi) varosfejlédés egyes kérdéseihez is
kivaléan kapcsol6dik.

H. Németh Istvan

A FEJEDELMI GYASZ TRILOGIAJA

Hdrom tanulmdnykétet a kora tjkori uralkodoi temetésekrol

Az elmult harminc évben jelentés kutatasi eredmények lattak napvilagot a kora ujkori
(16-18. szazadi) modern eurdpai allamok kialakulasanak targykorében. A kutatasok egyik hang-
stlyos elemét képviselte a modern kiralyi hatalom kiterjeszkedésének udvari, intézményrendsze-
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ri és reprezentaciis jellegzetességeinek tudomanyos feltarasa. JelentGs monografidk és leiro jelle-
gli munkak megjelenése jelezte a kérdés irdnt megnovekedett tudoméanyos igényt, amely elindi-
totta az egymastdl elszigetelten dolgozé kutatéesoportok kozotti kommunikéciét és koordinaciét
is. Ennek az egyuttmiikodésnek egyik szép példdja az a harom tanulménykotet, amely az elmult
években jelent meg, és a kora ujkori eurépai uralkoddi temetkezési cereménidk kiilonféle rend-
szereinek elemzéseit tartalmazza. A ,Monarchikus emlékezet és Eurépa kialakuldsa. Az uralko-
déi dinasztidk temetkezési stratégiai a 16-18. szazad soran” (Mémoire monarchique et
construction de I’Europe. Les stratégies funéraires des dynasties princiéres du XVI° au XVIII®
siecle) cimi kutatdsi program a versailles-i Centre de recherche du chateau de Versailles, az egyik
legdinamikusabban fejl6d6 eurdpai kiralyi udvarok kutatasara szakosodott és kiterjedt nemzetko-
zi partnerségi rendszerrel rendelkez6 intézet kezdeményezésére jott 1étre. A program f6 vezet6i
Gérard Sabatier, a grenoble-i Pierre Mendés-France Egyetem professor emeritusa, Juliusz A.
Chroscicki mtivészettorténész, a Varséi Egyetem professor emeritusa és Mark Hengerer, a Kon-
stanzi Egyetem docense voltak, de mellettitk még szdmos neves francia, olasz, osztrak és dan ku-
taté is tdmogatta a program tudoményos szervezését. A kutatési projekt célja az volt, hogy a kora
tjkori eurdpai uralkoddi temetkezési ceremdénidkat atfogs, 6sszehasonlité mdédszerekkel elemezve
felfedjék a kiilonféle meghatarozé dinasztikus modelleket, azok hatasait, elterjedését és egymassal
valé versengését. Méasfeldl szintén hangsulyos elemet képviselt a temetkezési szertartasok fejlgdé-
sének elemzése, kiilonos tekintettel a vallasi szertartasok politikai célokkal valé dsszekapesolédasa-
ra. Ezen kivill a kutatasi program nagy jelentGséget tulajdonitott mindazon komplex kapcsolat-
rendszer feltarasdnak, amelynek révén az uralkoddi temetkezésekrdl sz6l6 hiradasok terjedtek, és
beépiiltek mas allamok reprezentacids rendszerébe, valamint a torténelmi emlékezetre is jelentés ha-
tast gyakoroltak. A tudoményos program 2007 és 2009 kozott zajlott, és harom nagy konferenciat
(2007 Varséban, 2008-ban Madridban és 2009-ben Versailles-ban és Saint-Denis-ben) is eredménye-
zett. Az ismertetésemben szerepld tanulméanykotetek a harom tudoményos tandcskozéason elhangzott
és megvitatott el6adasok atdolgozott és jegyzetekkel ellatott aktait tartalmazzak. A koteteket egy-
maéasra épuls logikai szerkezetitket figyelembe véve szeretném bemutatni.

1. Juliusz A. Chroscicki, Mark Hengerer, Gérard Sabatier (szerk.):
Les funérailles princiéres en Europe, XVI® -XVIII® siécle vol. 1. Le grand théatre de la mort
Paris, Centre de recherche du chateau de Versailles Editions de la Maison des
Sciences de ’Homme, collection Aulica, 2012.

A széles kutatasi program elsé jelentGs eredményeit felvonultaté vaskos kétetben szdmos
francia, italiai, angliai, lengyel, német és osztrék, valamint orosz témat targyal6 tanulmany ka-
pott helyet. A kotet szerkeszt6i altal irt bevezeté tanulmanyok utéan kovetkezé elsé részt a meg-
hatérozé eurdpai uralkodéi temetkezési modellek bemutatasanak szentelték. Itt kiillonosen fontos
helyett kapott a francia monarchia témaja, amellyel harom tanulmany is foglalkozik. Gérard
Sabatier nagy ivi 6sszefoglald irasdban bemutatja a francia uralkoddi temetkezési ceremoniak al-
landé6 elemeit (a holttest kiallitdsa, a balzsamozés, a diszes gyaszkiséret stb.) és kiemeli a XIII.
Lajos halalaval bekovetkez6 fontos valtozast, amellyel kezdetét vette a temetkezés udvari tarsa-
dalmasitasa. A 17. szazadban a reneszansz uralkodéi temetkezési ritualé alapvetGen megvaltozott
és — amint ezt Frédérique Leferme-Falguiéres tanulményabdl megtudhatjuk — a Bourbon-kor-
ban elterjed6 barokk ravatalok pompéazatos teatrumma valtoztattak a kiralyi temetéseket, amely-
ben az udvar tagjai meghatéarozott szerepet jatszottak. A temetési cereméniak lebonyolitasat vég-
z6 Menus Plaisirs intézmény logisztikai tervezé és rendezé tevékenységérsl Pauline Lemaigre-
Gaffier tanulmanyabdl ismerhetiink meg érdekes részleteket. A francia monarchiaval a korszak
jelent6s részében rivalizalé csaszari hatalom maés logika alapjan szervezte dinasztikus temetési
ceremoniait, amelyek bemutatasara Beatrix Bastl és Mark Hengerer vallalkozott. A csdszar halé-
la utani szertartasokon a kiilonféle tartomanyok lovagi kiildottségeiken keresztiil képviseltették
magukat, amelyekkel latvanyosan demonstraltdk a dinasztia irant elkételezettségiiket. A végelat-
hatatlan tartomanyokon is keresztiilhaladé temetési diszmenetek gyakorlatat nagymértékben
akadalyozta a reformaci6 térnyerése. Az dj modell a 17. szdzad kozepén bevezetett udvari proto-
kollal lépett életbe (Protocollum Aulicum in Ceremonialibus, 1652), amely részletesen szabalyoz-
ta a temetkezési ceremdniakat. Itt fontos djitasnak szamitott az antik eredetd diszes, baldachinos
ravatalkdpolna, a castrum doloris bevezetése, amely a kovetkez6 szazad végéig meghatarozo ele-
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mét képezte a csaszari temetkezési reprezentacionak. A j6l szervezett franciaorszagi és csaszari
uralkoddi temetkezési ceremonidk utan az angliai kiralyi temetések meglepéen mas logika sze-
rint zajlottak, amint ezt Michael Schaich tanulményabél megtudhatjuk. 1695-ben III. Oraniai
Vilmost példaul egyszertien nem is tajékoztattak felesége sirbatételérdl... A korszakban egyéb-
ként a Privy Council és a College of Arms heroldjai voltak a temetkezési protokoll szakértéi és a
ceremoniak szabalyainak legfébb ismerdi és végrehajtéi. A kora ujkori orosz cari és carnéi teme-
tésekrdl Marie-Karine Schaub tanulméanyéabdl tdjékozédhatunk. A korszak elején a carok temeté-
se — ellentétben a bizanci modellek alapjan megrendezett pompazatos koronazasuktél — vi-
szonylag szerényebb korilmények kozott zajlott. I. Péter uralkodasanak reformjai viszont ezen a
téren is szamos valtozast hoztak, és az 4j szertartasok alapvetGen francia, német és svéd minta-
kat kovettek.

A kotet masodik részében a kisebb jelentéségti eurdpai uralkoddk, legtobbszor mas nagyha-
talmak mintait kovet6 temetési ceremoniairdl értekeztek a szerzék. A lengyel példa magyar vo-
natkozasai mellett még azért volt érdekes — tudhatjuk meg Wojciech Falkowski tanulmanyabdl
— mivel a Lengyel Nemesi Koztarsasagbhan valasztott kiralyok uralkodtak, és igy az elhunyt ural-
kodé temetési gyaszmenete gyakran a vetélkedé nemesi frakciék demonstracigjava valhatott.

A kovetkezd harom tanulmanyban kiillonboz6 italiai tartoméanyok uralkodéi végsé bucsuja
ritualéival ismerkedhetiink meg. Marcello Fatoni szerint a firenzei Mediciek hatalmukat kivan-
tak legitimalni temetési pompéajukkal. Hasonl6 szerepet jatszott az Este csalad ferrarai és mode-
nai uralkodésdban (Giovanni Ricci), valamint a Szavojai Haz esetében (Paolo Cozzo) is az altaluk
a temetések példajan keresztil propagalt dinasztikus hatalmi ambicié. De hasonlé motivacidkat
talalhatunk a Gonzaga csaldd szovetségi politikdjaban (Alice Raviola) is.

A kotet utolsé néhany tanulmanyaban a kozép- és észak-eurdpai protestans uralkodék temet-
kezési ceremonidit vették szamba a szerzdk. A szasz valasztéfejedelmek esetében megfigyelt fénytizo
gyakorlata esetében a csaszari hatalommal val6 versengést sem lehet kizarni (Nadma Ghermani) és a
Welf dinasztia is szivesen kovette a katolikus reprezentacié modelljét (Hans-Georg Aschoff). Az igazi
kivétel a porosz uralkodéi hazban volt megfigyelheté. Ugyan a Hohenzollernek felemelkedé dinaszti-
ajanak hatalmi ambiciéi I. Frigyes és 1. Frigyes Vilmos ravatali reprezentaciéban is fellelhet6k, a ne-
ves II. Frigyes igazi kiilloncként viselkedett, mivel mindenféle temetési pompat elutasitott a végren-
deletében (Ewald Frie). A svéd és dan dinasztidk temetkezési szokédsainak 6sszehasonlité elemzése
alapjan két egymassal versengé skandinav kozéphatalom reprezentécids rivalizalasat figyelhetjik
meg (Birgitte Boggild Johannsen), Marten Snickare tanulmanyabdl pedig kideril, hogyan alakitottak
a kor esztétikai elvei a temetési gyaszmenet Osszetételét. A kétetet pontos jegyzetanyaggal és széles-
kort bibliografiaval és gazdag illusztracickkal lattdk el a szerkesztok.

2. Juliusz A. Chroscicki, Mark Hengerer, Gérard Sabatier (szerk.)
Les funérailles princiéres en Europe, XVI°-XVIII® siécle vol. 2. Le grand thédtre de la mort,
Paris, Presses Universitaires de Rennes / Centre de recherche du chiateau de Ver-
sailles, collection Aulica, 2013.

A trilégia mésodik kotete a 2008-ban Madridban lezajlott nemzetkozi konferencia elada-
saibdl késziilt tanulmanyokat tartalmazza. E kitet a kora djkori uralkodéi temetkezési siremlé-
kek témajardl nyujt atfogé eurdpai korképet. A dinasztikus haboriktdl sujtott korszakban a sir-
emlékek hatalmi reprezentéciés és legitimacids szerepet toltottek be, és az uralkodéhazak altal
ellenérzott teriiletek feletti hatalmi befolyast igyekeztek jelképezni. A kotet célja a kullonféle eu-
répai dinasztikus temetkezési siremlékek f6 mintai kialakulasédnak és elterjedésének feltérképezése
és bemutatésa volt. E célt a kotet szerkeszt6i négy {6 egységre bontva kivantdk megvaldsitani. Az
els6 bevezet6 részt a dinasztidk megszilarduldsanak temetkezési emlékmivekben val6 abrazolasanak
szentelték. A tanulméanyok f6leg a german kultirkor uralkodéhazainak emlékmiiveit targyaljak. Igy
keriilt sor a hesseni, wiirttembergi, a porosz, a Habsburg és dan uralkodéhézak siremlékeinek parhu-
zamos bemutatdsara. A hesseni tartomanygréfok a kozépkor 6ta hagyoméanyosan a Marburgban el-
hunyt Arpad-hazi Szent Erzsébet sirjara a Német Lovagrend 4altal emeltetett Erzsébet-templom-
ban temettették el magukat, amely szokés egészen a reformadcié kordig tartott, amikortdl a
casseli Szent Marton apatsagi templom fogadta be a tartoméanygréfi siremlékeket (H. Th. Graf).
Késébb a csalad hessen-rheinfelsi és hessen-darmstadti aga tagjainak a sankt-goari apatsagi
templom és a darmstadti plébaniatemplom szolgalt 6rok nyughelyéil. Hasonléan viselkedtek a
wirttembergi hercegség protestdns uralkodéi, akik a 16. szdzad masodik felében a tiibingeni
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apatsagi templom kriptdjaban egy impozans uralkod6i nekropoliszt hoztak 1étre (St. Knéll). A po-
rosz kiralysdg esetében szintén megfigyelhet6 a nagyhatalmi ambiciéhoz igazodé siremlék allitasi
véaltozasok. A Hohenzollern-dinasztia egyszertiségre torekvé siremlékei 1700 utan nagyszabdsu és
diszes szarkofagok formégjaban jelezték egy uj eurépai nagyhatalom megjelenését (M. Engel). A Habs-
burgok siremlékeirsl két tanulmanyban is megemlékeztek e kotetben. Az elsé tanulmany szerzgje
(I. Schemper-Sparholz) a csaszdrnék és az 6zvegyek siremlékeit elemezte. A kozépkor végén meg-
figyelhet6 dupla fekvé siremlékek a ,,Tu felix Austria nube!” elvének kébezart emlékeiként Grzik
a Habsburgok eurdpai szovetségi politikdjanak emlékét. A csaszarok bécsi kapucinusok kriptéja-
ban valé temetkezése a csaszari udvar Bécsbe val6 visszakoltozésével fliggott 6ssze a 17. szazad
elején, els6sorban Ausztriai Anna spanyol infansné kezdeményezésére. Az ehhez kapcsol6dé ko-
vetkezé tanulmanyban megismerkedhetiink Lotaringiai I. Ferenc és Maria Terézia itt taldlhaté
szarkofagjanak fontos politikai tizenetet tartalmazo jellegzetességeivel is (W. Telesko). Az utolsé
tanulményban a 18. szazadi dan Gliicksburg-dinasztia roskilde-i katedralisban talalhaté kriptaja-
ban nyugvé uralkoddék siremlékein szintén az abszolit monarchia hatalmi kisugarzasa figyelhetd
meg (K. Kryger).

A dinasztidk siremlékei utan, a kovetkezd részben a korabeli valasztott uralkodok siremlék
épitési gyakorlatat vették gércess ala a tanulmanyok szerzéi. A velencei d6zsék monumentalis és
tuldiszitett siremlékei — a Velencei Koztarsasag hanyatlasa ellenére — eurdpai viszonylatban is
kiemelkedéek voltak (B. Paul). A papék kora tjkori siremlékmiiveinek vizsgdlata soran a korabeli
janzenista-jezsuita vitdk érdekes lenyomatat lehet felfedezni, mivel a marvanyba vésett és disze-
sen aranyozott miiremekek a miivészeti célokon tul a pénz és hatalom antijanzenista programjat
demonstraltak (M. Papenheim). A kora tjkori Eurdpa legnagyobb vélasztott uralkodéval rendelkezé
monarchidja a lengyel nemesi koztarsasag volt, igy a lengyel kiralyok krakkéi Wawelban talalhaté sir-
emlékeinek bemutatdsa méltan kapott jelentGs helyet a kotetben (K. Kuczman és A. Witko). A ma-
gyar vonatkozasokban is b6velkedd tanulmany részletesen beszamol a lengyel kiralyi siremlékek eu-
répai trendeket kovets valtozéasairdl és ramutat arra a fontos folyamatra is, amelynek révén a kira-
lyi sirboltbdl a kora tdjkor utdn nemzeti emlékhely valt.

A kotet harmadik része a kissé provokativ ,,Milyen sirja legyen a francia kirdlynak?” cimet
viseli. Itt els6sorban a Valois- és a Bourbon-dinasztiak kozotti atmeneti valtozasokat és a francia
monarchia nagyhatalmi reprezentacidjanak eurépai modelljét kivanta bemutatni a harom szerzé
tanulménya. Az els6 tanulmanyban a szerz6 (C. Mazel) a Valois uralkoddk kettds temetkezési em-
lékmiiveit, vagyis a holttestek Saint-Denis-ben talalhaté apatsdgban 1évé siremlékeit, illetve a
sziviitk kiilénboz6 templomokban taldlhaté emlékhelyeit, valamint azok véltozasait mutatja be. A ko-
vetkezd irasban viszont éppen azt elemzi meggy6zben a szerzd (J.-M. Le Gall), hogy a Valois ural-
koddk altal teremtett monumentalis siremlékek utdn a Bourbonok miért térekedhettek a nemes
egyszerliségre. A harmadik részt zar6é tanulmanydban a kotetet is szerkeszté Gérard Sabatier
méas szempontok — példaul pénziigyi, politikai, esztétikai és vallasi okok — mellett, a saint-
denis-i apatsagban meglévi siremlékek mellett djabb emlékmiivek épitésének lehetetlensége alapjan
probal meg vélaszt adni a Bourbon-hdz minimalista siremlékre valé torekvéseire.

A negyedik részben a kevésbé maradandé temetkezési miiemlékrél, diszes ravatalokrél és
az azokhoz kapcsolédé ceremoniakrol volt sz6. Az elsé dolgozat szerzéparosa (M. A. Allo-Manero
és J. F. Esteban Lorente) a kora udjkori spanyol kiralyi temetések ravatalainak szimbolikus épit-
ményeit és azok jellegzetes dekoraciéit mutatja be. Ezutdn a spanyol uralkodékat (1559-1611)
bucsiztaté hasonld, reprezentéciés milanéi épitményekkel és ceremonidkkal ismerkedhetiink meg
Franca Varallo tanulmanyaban. A harmadik tanulmany szerzgje (B. Boggild-Johannsen) a dan ki-
ralynék uralkoddi gyészszertartdsok szervezésében jatszott szerepét, valamint végs6 bucsuztata-
suk udvari szervezését targyalja. Az utolsé iras szerzdje (J. de La Gorce) a temetési cereménidk
lebonyolitasat végz6 udvari intézmény a Menus Plaisirs — vezetGje, Antoine-Angélique Le-
vesque (1709-1767) altal 1752-ben osszedllitott ceremdéniakényv uralkodéi temetésekre vonatko-
z6 részeiben vizsgalja a kiilonféle eurépai modellek hatasat.

A trilégia masodik kotetének alapos és atfogé tanulmanyait minden esetben részletes bibliog-
rafiaval és gyakran igen gazdag illusztraciés melléklettel lattak el a szerzék. A konyv végén egy hasz-
nos glosszarium és a nélkiillozhetetlen index is megtaldlhaté. A munka elolvasésa utdn azonban tul-
zés lenne azt allitani, hogy a szerkeszt6k teljességre valé térekvése minden esetben érvényesiilt. Saj-
nos még az igen gazdagon reprezentalt nyugat-eurdpai korkép is téredékesre sikeriilt. Hidnyoznak
olyan meghatdrozé uralkodéhazak siremlékhelyeinek bemutatdsai, mint példaul az angol, a svéd
vagy a portugal kiralyoké. Néhany olyan hires hercegi temetkezési emlékhelyet is fontos lett volna
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megemliteni, mint példaul a lotaringiai hercegek Nancy-ban talalhaté legendas ferences templombéli
kriptdja. A kozép-eurdpai korképben is érdekes szinfolt lehetett volna példaul az erdélyi fejedelmek
kora djkori temetkezési emlékhelyeinek bemutatdsa. Mindezek emlitésével azonban nem els6sorban
a kotet hianyossagaira, hanem inkabb a témaban rejlé tovabbi lehetéségekre szeretném felhivni a fi-
gyelmet.

3. Juliusz A. Chroscicki, Mark Hengerer, Gérard Sabatier (szerk.):
Les funérailles princiéres en Europe, XVI° -XVIII® siécle vol. 3. Le deuil, la mémoire, la
politique,
Paris, Presses Universitaires de Rennes / Centre de recherche du chateau de Ver-
sailles, collection Aulica , 2015.

A sorozat harmadik kotete a 2009-ben Versailles-ban és Saint-Denis-ben lezajlott nemzet-
kozi konferencian el6adott téméak tudomanyos feldolgozasat tartalmazza. E kotet a kora ujkori
eurdpai uralkodéi gyéaszszertartasok emlékezetérdl és politikai funkcigjardl nytjt igényesen valo-
gatott korképet. Az els6 részben a halalhir korabeli médidkban val6 terjesztésérdl szol6 tanulma-
nyok kaptak helyet. A méasodik egységben az uralkodék haldla uténi sajat orszagukban zajlé
gyaszidgszakok jellegzetességeit mutatjak be kiilonféle nemzetiségii szerz6k. A harmadik részben
pedig a kiilhoni uralkoddk gyészszertartasairdl sz6l6 dolgozatok gytjteménye talalhat6 a kérdés
legszakavatottabb szakért6inek tollabol.

A sz6las szerint a rossz hir szarnyakon jar, ami természetesen a kora tjkori térténelemben
sem volt masként. A kotet els6 tanulményanak szerzgje (G. Ricci) az itéliai fejedelemségek diplo-
matdinak Franciaorszaghdl kildott részletes koveti jelentéseivel foglalkozik. Megallapitasa sze-
rint a fejedelmek sajat legitimitasuk és hatalmi ambiciéik érdekében modellként masoltak a fran-
cia uralkoddi gyaszszertartdsok metédusat. A mésodik tanulmany III. Lotaringiai Karoly herceg
halalat (1608) kovetd ceremonidkat leir6 és abrazold kalonféle publikacikkal és azok szerepével
foglalkozik (Ph. Martin). A kovetkezs szerzé (M. Cassan) az 1610-ben a vallasi fanatikus Ravaillac
altal varatlanul meggyilkolt IV. Henrik kiraly halédlhirének franciaorszagi bejelentésével foglalko-
zik. A kora djkori hirlapok — gazettak — uralkodéi gyészjelentéseinek és a gyaszszertartasok le-
irdasainak atfogé bemutatasa utan (St. Haffemayer), a Habsburg uralkodék halalaval és gyaszaval
kapcsolatos korabeli metszetekkel ismerkedhetiink meg.

A mésodik rész elsé tanulményaban a portugédl gyarmatbirodalom elsg uralkodéjanak,
I. Manuel kiraly halalanak (1521) és gyaszszertartasanak lisszaboni és hat hénappal késébbi goai
torténetét vazolja fel a szerzé (L. Carvalho-Gongalves). Hasonléan érdekes jelenség volt IV. Fulop
spanyol uralkodé halalhirének (1665) a nagy kiterjedésti spanyol gyarmatbirodalomban valé foko-
zatos elterjedésének problémaja (L. J. Cuesta Hernandez). A kovetkezs tanulmany szerzdje (U.
Niggemann) III. Oréniai Vilmos angol kiraly halalat kovet6 hivatalos részvétnyilvanitasok alapjan
igyekezett feltérképezni a Dics6séges Forradalom utan kialakult 4j angol hatalmi rendszer megszilar-
dulasat. Bernard Hours hasonlé mdédszerekkel elemezte a 18. szdzadi franciaorszagi vidéki tarsada-
lom uralkodék halala uténi reakeiéit. VII. Karoly a korszak azon ritka német-rémai csaszara volt, aki
nem a Habsburg-hdzb6l szarmazott. Britta Kégler tanulménya jél ramutatott — a halala utani
gyaszszertartasok és a kiulonféle eseményhez kapcsolé publicisztikdk alapjan — arra a nyilvanvalé
tényre, hogy a valasztéfejedelem kettds, bajor és csaszari gyasza egy bizonytalan korszak bizonytalan
helyzetét tiikkrozte. Szintén a 18. szazadi Német-rémai Birodalom térténetének , gyaszos tigyeibe” ka-
lauzolja az olvasét a kovetkez6 tanulmany irgja (M. Pappenheim), aki a birodalmi fejedelmek és csa-
szarok gyasza kozotti killonbségekre hivja fel a figyelmet. A méasodik rész utolsé tanulmanya (D.
Zakharine) az orosz carok halala utani szertartasok széles tarsadalmi jellegére és az ahhoz kapcsol6-
dé jellegzetes ritudlis szokdsokra — mint péld4ul az alkoholfogyasztds — hivta fel a figyelmet.

A harmadik rész a kulf6ldi uralkodék haldlarél val6 megemlékezések témakorében gy(Gjtott
Ossze relevans tanulményokat. Az els6 szerz6 (S. Edouard) a spanyol uralkodék halalhireinek mo-
dellalkot6 — ars moriendi jellegli — gyaszjelentéseit elemezte. Ezt kovetSen ismét IV. Henrik
francia kiraly meggyilkoldsa utani megemlékezések sorabol emelte ki Kerstin Weiand az Anglia-
ban a hirbél kibontakozé harcos kiraly (Warrior King) mitoszat. A kovetkez6 tanulmény szerzdje
(F. B. Assof) az els6 Bourbon spanyol uralkodé, V. Filop nagyapja, XIV. Lajos francia kiraly halala
alkalmabdl szervezett nagyszabasu gyaszszertartasok alapjan vont le kovetkeztetéseket ezeknek
az 4j dinasztia megszilarditasaban jatszott fontos szerepérdl. Ezutan a firenzei kiilfoldi uralkodék
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halala alkalmébdl rendezett jelképes gyészszertartasok politikai jelentGségérol szolé dolgozat ko-
vetkezik (S. Mamone). A kora djkori nyugati vilag egyik fontos szellemi és politikai k6zpontjanak
szamité Romaban lezajlé szimbolikus és valédi gyaszszertartdsok hiven tikrozték az eurdpai
nagyhatalmi viszonyok alakuldsat (M. Boiteux).

A nagyszabésu rémai ceremonidk zenei kiséretének fejlédése alapjan kovetkeztetni lehet
egy egységes uralkodéi gyaszmiserend kialakuldsa mellett a kiilonféle nemzetek hatésaira is (G.
zur Nieden). A Mark Hengerer nagy ivii tanulmanya meggy6z6en bizonyitja, hogy a bécsi udvar-
ban a korban egy j6l m(ikodé rendszer szabalyozta az eurdpai uralkodék gyédszszertartasait. Ha-
sonl6an miik6dott a franciaorszagi eurépai uralkodéi gyaszokrdl megemlékezs rendszer is, amely-
nek f6 szintere a parizsi Notre-Dame volt, és amely egyben egy nagyhatalmi stratégia részét is ké-
pezte (J.-M. Le Gall). A kotetet Gérard Sabatier és Mark Hengerer konklizidja zarja.

A sorozat befejezé kotetének felépitése, formai jellemzéi és tartalma egyarant megérdemlik
az olvasé elismerését. A tanulmanyokat itt is gazdagon ellattak a szerzék a relevans szakirodal-
mat tartalmazé bibliografidkkal és nem hidnyoznak a nélkiilozhetetlen ikonografiai mellékletek
sem. A kotet végén szintén jol szerkesztett és konnyen hasznalhaté személynév- és helységnév-
mutaté taldlhatd, amely erdsiti a konferenciakotet kézikonyv jellegét. A nagy ivii eurépai korkép-
b6l nyilvan maradhat béven hidnyérzetink is, taldn az egyik legfajébb a magyar szerzék és mun-
kaik hianya. Némileg karpétolja a magyar vonatkozasok irant érdekl6dé olvasét, hogy a szerkesz-
t6k a budapesti Szépmiivészeti Mizeum egyik emblematikus képét, Bartholomeus van Bassen
I. Oréniai Vilmos képzeletbeli ravatalat abrazolé képét tették a konyv cimlapjara.

Té6th Ferenc
Toth Tamds

A KALOCSA-BACSI FOEGYHAZMEGYE 18. SZAZADI MEGUJULASA
Patachich Gdbor és Patachich Addm érsekek idején (1733-1784)
(A Kalocsai Féegyhazmegyei Gy(jtemények kiadvanyai 8.)
Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség (METEM) - Historia
Ecclesiastica Hungarica Alapitvany — Kalocsai Féegyhazmegyei Levéltar (KFL),
Budapest — Kalocsa, 2014. 494 o.

A rémai katolikus egyhdzmegye-torténetiras hagyoményos, tdbb évszdzadra visszamend
miifaja a puspokéletrajzok gyljteménye. Eppen ugy igaz ez a megéllapitds a monumentalis Gallia
Christiana cimd francia munkéra, amelynek els6 kiaddsa 1715-t61 kezdgd6en latott napvilagot,
mint ahogy a Kalocsa-Bacsi Ersekség els6 monografusanak, az exjezsuita kalocsai kanonok Kato-
na Istvannak a Historia metropolitanae Colocensis ecclesiae cimen 1800-ban kiadott kétkotetes
latin nyelvi{ mtivére. De még 1984-ben is a piispokok biografiait valasztotta miive rendezd elvé-
nek az egri egyhdzmegye torténetét osszefoglalé Sugar Istvan.

A Kalocsa-Bdcsi Féegyhdzmegye 18. szdzadi megtjuldsa cimet visel6 munka tehét régi ha-
gyoméanyt kovet azzal, hogy benne alapvetéen Patachich Gabor (1733-45) és Patachich Adam
(1776-84) kalocsa-bécsi érsekek életrajzat talaljuk meg. Ahogyan azonban napjaink Egyhaza ud-
vos médon torekszik 6tvozni hagyomanyt és naprakészséget, az emlitett kotet szerzgje, Téth Ta-
més, a féegyhdzmegye papja és a Papai Magyar Intézet rektora, egyben a Papai Gergely Egyete-
men egyhaztorténelembdl doktoralt térténész a biografia 6si miifajat korszeri intézmény- és még
inkébb tarsadalomtorténeti szempontrendszerrel kombinalta. Azaz, mikézben nem lépte til a ha-
gyoméanyos értelemben vett egyhaztérténelem hatarait, munkdjadban modern igényeknek megfe-
lels témafelvetéseknek is helyt adott.

Ennek egyik megnyilvanulasi formajat az érsekek életrajzanak megfelelé pontjain elhelye-
zett betétek jelentik: egy-egy intézményrél szélva nem egyszer annak felépitésérél, s6t torténeté-
rdl is b6 magyarazatot kap az olvasé. Hogy ezek koziil csak egy kiemelked6t emlitsiink, ilyen a két
Patachich rémai tanulmanyainak helyszinérél, a Collegium Germanicum et Hungaricumrdél sz6lé
szakasz (73-78. oldal). A tarsadalomtorténeti szempont pedig még tobb formaban megjelenik a
kotetben. Egyfel6l a szerzd helyenként prozopografiai médszerekkel élve statisztikai alapu 6ssze-
hasonlitasokat végez, tablazatos kimutatasokat k6zol személyek bizonyos csoportjairdl (pl. a 18.
szazadi kalocsa-bacsi érsekekrdl, a kalocsai szeminarium névendékeirél, az elsé kalocsai kanono-
kokrdl stb.), egyben azok szoveges értékelését is elvégezve. Ugyanigy nem feledkezik meg a piis-
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pokok tevékenységérdl szélva a kozponti intézményrendszer mellett a vidék, a plébaniahalézat,
az alsépapsag és a hivek allapotanak, fejlédésének bemutatasarol sem (4. fejezet). S6t, az intéz-
mény- és tarsadalomtorténeti szempontok érvényesitésén tul réviden a ma igencsak kurrens poli-
tikatorténet, valamint a mivel6déstorténet felé is kitekint a két érsek vilagi tevékenységéhez
kapcsolédéan (5. fejezet). Mindezt ugyanakkor a két Patachich-érsek életrajzaba illesztve targyal-
ja, egyértelmi vezérfonalnak az 6 biografiajukat tekintve. Ennek megfelel6en a koétet cimében
szerepl6 id6hatarok (1733-84) bizonyos értelemben pontositdsra szorulnak, mivel a Patachich
Gabor halala (1745) és Patachich Adam érseki kinevezése (1776) kozotti, az egyhdzmegye fejlédé-
se szempontjab6l nem kevésbé fontos harom évtizedre vonatkozéan csak rovid, attekint6 jellegt
szakaszokat olvashatunk. Ez altal a kotetet inkdbb modern szellemben megirt parhuzamos piis-
pokéletrajzoknak nevezhetjik, mintsem egy egyhazmegye fél évszazados torténete teljes feldolgo-
zasanak.

A modern szellemi egyhazmegye-monografidk vagy a puspokségek torténetének egyes idé-
szakairdl szdl6 korszerd szintézisek megirasara vonatkozé igény Magyarorszagon egyaltalan nem
ujdonsag. Vanyé Tihamér bencés egyhaztorténész mar 1937-ben megfogalmazott bizonyos elveket
erre vonatkozdéan, melyeket az 1920-as évek francia egyhaztorténeti médszertani irodalma inspi-
ralt, azonban az 1940-es évektdl 1989-ig ezek hazai megvaldsitasara nem nyilt lehet6ség. Vanyé a
Regnum cimi egyhaztorténeti évkonyv 1937. évi szamaban Az egyhdzmegye-térténetirdsrol cim-
mel kozolt tanulméanyt (3-18. oldal). Ebben tobbek kozott a kovetkezdket irta:

,2Minden egyhdazmegye torténetét egy altalanos bevezet6 fejezetnek kell megeléznie. [...]
Ezutan kovetkezik a tulajdonképpeni egyhaztorténet, mégpedig két részben. Az els6 a puspokok
életrajzat tartalmazza, szorosan a lényegre szoritkozva. E biografikus részt koveti a monografi-
kus vagy szintetikus rész. Ez az egyhazmegyei intézményeknek és a vallasos életnek fejlédését
foglalja magaban, erésen figyelemmel kisérve a fejlédés elvét s az altalanos egyhazi, mivel6dési,
tarsadalmi viszonyok alakuldsat. A két rész egymastdl elkiilonitve targyalandé, de oly mdédon,
hogy a kolesonos ismétlés elkertilésével egymast kiegészitsék.” (8. oldal; a Francia Egyhaztorté-
neti Térsulat 1924-es tervezetérdl szdlva)

Par oldallal késébb Albert Dufourcq 1926-ban publikalt egyhazmegye-torténetirdsi méod-
szertanardl ir, tobbek kozott a kovetkezét: ,,...a személyi és targyi részt nem kiiloniti el egymas-
tdl, nem szakitja ketté, hanem mindkett6 valéban kélecsonosen athatja egymast. Azaltal, hogy az
egyhazmegyei élet minden megnyilvanulasat a piispokkel hozza kapcsolatba, az Egyhaz hittani,
fegyelmi és kormanyzati allaspontjat mesterien érvényre juttatja és felépitésének paratlan egysé-
get biztosit.”

Té6th Tamas munkajiaban jelentds részben ezek az elvek is megvalésulni latszanak. A kotet
ugyanis bevezetd fejezetében a f6egyhdzmegye korabbi térténetét foglalja 6ssze 1733-ig. Ezt kove-
ti Patachich Gabornak és masodunokadccsének, Adamnak az érsekségiiket megel6z6 életutja par-
huzamos szerkezetben. A harmadik fejezetben a két érseknek a féegyhazmegye kézponti intézmé-
nyei, a szeminarium, a székesegyhaz és a kaptalan tjjaszervezésére, mig a negyedikben az érseki
megye plébaniahalézatanak kialakitdasara, az ott foly6 lelkipasztorkodas fellenditésére iranyulé
tevékenységét ismerhetjitk meg. Ezt a f6papok fent mar emlitett vildgi funkciéinak bemutatasa
koveti: Patachich Géabor esetében a politika, Adam esetében a kultura teriletén. Végil, miutan
az érsekek végrendeletei és halaluk koriilményei is targyalasra keriiltek, igen részletes, minden
eddigi allitast és eredményt Osszegzé befejezés zarja a kotet narrativ részét.

Emlitett cikkében Vanyé Tihamér szintén kitért az altaldanos gyljteményekben (Rdéma,
Bécs) folytatott kutatasok elengedhetetlen voltara, ugyanakkor a helyi levéltar teljes kiaknazasa-
nak fontossagara, amelyeket T6th Tamas meg is valésitott: rémai tanulményai révén nemcsak a
kalocsai érsekség torténetének megirasdhoz, hanem annak a vilagegyhaz viszonyaiba valé beil-
lesztéséhez sziikséges forrasokat is megismerte, mtivében azokat bségesen fel is hasznalta (a ré-
mai Collegium Germanicum et Hungaricum és a Vatikan levéltarabdl). Nemkiilonben a bécsi ud-
varral és kormanyszervekkel folytatott levelezés és tigyintézés Bécsben talalhaté dokumentumait
(Osterreichisches Staatsarchiv: Finanz- und Hofkammerarchiv, Haus- Hof- und Staatsarchiv), va-
lamint Budapesten fellelhet iratait (Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara, Kancellaria
és Helytartotanacs levéltara). Végiil a Kalocsai Féegyhdazmegyei Levéltar nyujtotta lehetéségek
teljes kiaknazasa mellett meg kell emlitentink a Zagrabban els6sorban a Patachich-csalad torté-
netére vonatkozé dokumentumok 6t kiillonb6z6 gyljteményben szétszértan talalhaté anyaganak
felhasznalasat is a szerzé részérdl. Ez a forrasgazdag munkamddszer adott lehetGséget arra, hogy
az egyes intézmények felélesztése kapcsan a puszta tényeken kivill az érsekek hattérben zajlé
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szervezémunkajat, faradsagos prébalkozasait is megismerjik a kézpontokkal folytatott levelezés
aprélékos ismertetése révén.

Ugyanakkor T6th Tamas célja kifejezetten ,a rendelkezésiinkre 4ll6, részben vagy egyalta-
lan nem kutatott forrasok” (273. o.) feltarasa és feldolgozasa volt. Ennek pedig szamtalan pozitivu-
ma mellett néhdny kevésbé kivanatos hozadékaval is talalkozhatunk a kotetben, igy elsésorban a
modern szakirodalom felhasznalasanak relative sz(ik voltaval, amellyel tobbek kozott a gyakori le-
xikon- vagy kézikonyv-hivatkozasok is egytitt jartak. Hasonléan hidnyoznak a mai torténészdiskur-
zusokra torténd reflexick — adédhatott volna akar a konfesszionalizacié problematikdja a torok kori
el6zmények, s6t Patachich Gabor koranak targyalasanal, vagy a katolikus felvildgosodas kérdésko-
re Patachich Adam kulturalis tevékenységéhez kapcsolédva, nemkiilonben a magyar kutaték koré-
ben frissen megélénkiilt 18. szdzadi rendi politikatorténeti kutatas, illetve a mai irodalomtorténet
szempontjai az 5. fejezetben. Mindazonéltal a kotetet teljes egészében végigolvasva vilagos, hogy
ezek nem is tartoztak a szerzd elsGdlegesen vallalt feladatai kozé, mint ahogy a Féegyhazmegye ko-
zépkori torténetének vitatott kérdéseiben sem tartotta sziitkségesnek az allasfoglalast, tekintve,
hogy a kotet alapvetGen 18. szazadi fokusszal rendelkezik a viszonylag hosszu bevezet6 szakasz el-
lenére.

A kotet alapjat a Papai Gergely Egyetemen 2006-ban benyujtott, majd Szegeden honositott
egyhaztorténeti doktori értekezés képezi, ehhez jarultak T6th Tamasnak a targyban azéta folyta-
tott kutatdsainak eredményei (teljes mértékben elkeriilte azonban a megjelent tanulmanyok feje-
zetek formajaban torténd egyméas mellé allitasanak veszélyét). A jelenlegi magyar véaltozat a
Collectanea Vaticana Hungariae sorozatban 2011-ben megjelent (Classis I, Vol. 6) olasz nyelvi
kotet, Tamds Téth: ,,Si nullus incipiat, nullus finiet”. La rinascita della Chiesa d’Ungheria dopo
la conquista turca nell’attivita di Gabor Patachich e di Adam Patachich, Arcivescovi di Kalocsa-
Bacs (1733-1784). Budapest-Réma-Szeged 2011. alapjan Gyertyanos Eva forditasa és a szerzé at-
dolgozasa révén sziiletett meg. Ennek eredménye, hogy bizonyos magyar egyhazi és koztorténeti
tények, sajatossagok, amelyek az eredeti disszertaciéban és az olasz véltozatban a kiilfoldi olva-
s6k szaméara tobb helyen hosszadalmasabb magyarézatot igényeltek (a Magyar Kiralysag kozigaz-
gatésa, az osztrak 6rokosodési habord, ismert magyar f6papok életrajza stb.), a magyar nyelven
kiadott kotetben is benne maradtak. Ezek azonban éppen arra teszik alkalmassa a kotetet, hogy a
szélesebb magyar kozonség szamara is konnyebben befogadhaté legyen, annak érdeklédésére is
szamot tartson, esetleg a felsGoktatasban is felhasznélasra keriilhessen. A Kalocsa-Kecskeméti
Féegyhazmegye jelenlegi papjai és hivei szamaéra pedig igy jelent6s identitdsformalé erégvel birhat,
hiszen a sajat multjuk egy nehéz ujjaépitési korszakat abrazolja.

A kotet més fontos erényei szintén ebbe a ,pasztoralis” irdnyba mutatnak. A szerz§ pap-
torténészként természetesen az egyhazi intézmény- és fogalomrendszer kival6 ismerdje, amirdl a
kotetben nemcsak folyamatosan tantsagot tesz, hanem a felmeriils, nem nyilvanvalé fogalmak-
hoz t6bb helyen didaktikus jellegli magyarazatokat is fliz az azokban kevésbé jaratos szakmabeli-
ek — egyhaztorténettel csak érintélegesen foglalkozé torténészek — és nem szakmabeliek szama-
ra (a négy kisebb papi rend, egyes liturgikus ruhak, a ptispoki rang kiilonb6zé tipusai stb.). Sok
esetben az egyes intézmények térténetét roviden napjainkig kifuttatja, ezzel igen informativva és
tanulsagossa téve a kotetet (példaul kalocsai szeminarium, a f6egyhdzmegye kozigazgatasa és
kaptalananak Osszetétele, a cimzetes apatsagok, a piispokok kanoni vizsgélata, a CGH novendé-
kei, stb.). Ebbe az irdnyba mutat a kotet példasan szép kiallitasa, térkép- és csaladfa-mellékletei,
valamint a Lakatos Adél altal szerkesztett, paratlanul szép és gazdag képanyaga is. A képek il-
lusztraciéként a szovegbe illesztve, fekete-fehér formatumban is szerepelnek az olvaséds koézbeni
szemléltetés érdekében, ugyanakkor nagy felbontasd, szines valtozatban a kotet végén is megta-
lalhatok alaposabb tanulményozés céljara. A képanyag maga igen sokrétii: kalocsai miitargyak,
az egyhdazmegye fontos éptiletei és egyes épuiletrészek, a felsorolt levéltarak fontosabb iratai, fest-
mények, konyvillusztraciok és portrék, valamint térképek egyarant helyet kaptak kozottik.

Masfelsl Toth Tamés a szaktorténészek tovabbi kutatasai felé is nyitva hagyta a kapukat, ami a
fentebb emlitett hianyérzetért is megfelel karpétlast jelent: kiilonésen figyelemre mélté ugyanis a
majdnem 40 oldalt kitevs latin és olasz nyelvi forrasfiggelék, amely a forraskiadas mai alapelveinek
tokéletesen megfeleléen, magyar nyelvii regesztakkal, filoldgiai és targyi jegyzetekkel elldtva kerilt
megszerkesztésre. Igy, bar bizonyos tovabbi kutatasi témak specidlis kérdéseire a szerz6é maga nyilvan-

valéan a kotet adta keretek kozott nem térhetett ki, nem egy esetben lehetévé tette azok megvélaszola-

mindriumi hazirendek, egyhazmegyei statitumok, piispoki udvar névsora sth.) részletekbe meng is-
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mertetése is jelent6s mértékben segiti. Bizonyos kérdéses adatokat azonban 6 maga pontositott maga-
biztosan, meggy6z6 igazolassal, véleményét forrasokkal alatamasztva. Igy deritette ki példaul a két
Patachich-érsek szakirodalomban vitatott sziiletési helyét és idejét, valamint hatérozta meg a 14. sza-
zadban épiilt ,harmadik kalocsai székesegyhaz” titulusat Nagyboldogasszonyként.

A szerz6 rendszerezési igényét, osszefiiggésekben latasat leginkabb a fuggelék tablazatok-
bél allé6 masodik szakasza, valamint a narrativ részbe szirt tovabbi tablazatok mutatjak. El6bbi
az érsekekrdl, valamint a féegyhdzmegye plébanidirdl kozol 6sszehasonlitasra is kivaléan alkal-
mas adatokat, utébbiak leginkabb az emlitett prozopografiai elemzések céljat szolgaljak. De
ugyanerrdl az igényr6l tanuskodik a t6bbi magyar egyhazmegye 18. szazadi meguijulasanak rovid
osszefoglalasa is a 2. fejezet elején, amelyet olvasva a Kalocsa-Bacsi Féegyhazmegye elhelyezhet6
a magyarorszagi katolikus egyhdz korabeli torténetének orszagos kontextuséban.

Es ha mar az 6sszehasonlitasnal tartunk, mas egyhdazmegyék kutatéinak Téth Tamas kote-
te nemcsak egy lehetséges példat szolgaltat anyaguk csoportositasara és kezelésére, hanem 6ssze-
hasonlitasi alapot nyujt az egyes piispokségek torok utani ujjaépitésének korszakara nézve is. Az
ilyen jellegli 6sszevetések révén ugyanis feltarulnak a 18. szdzadi magyar egyhaztorténetnek,
azaz egy sajatos ,masodik konfesszionalizacié” korszakanak parhuzamos, valamint épp ellenke-
z6leg: specialisan helyi elemei, jelenségei.

Téth Taméas rdadasul nincs egyediil a modern szellemi egyhdzmegye-torténetiras képvise-
letében: ha nem is az 6vével azonos mdédszertan és szempontrendszer alapjan, de egyre-masra ké-
sziilnek a 17-18. szazadi egyhdazmegyék torténetérdl, azok egyes szakaszairdl sz6l6 6sszefoglaldk.
Emlithetjuk Dénesi Tamas és Hermann Istvan disszertacigjat a 18. szazadi veszprémi puspokség-
re vonatkozéan (2006 és 2011), valamint Mihalik Béla korabbi korszakot, de a magyarorszagi egy-
haztorténelmi folyamatok faziskésései miatt hasonlé témat targyald, az egri puspokség 17. szazad
végi katolikus megtjulasat feldolgozé doktori dolgozatat (2013). Adédik a parhuzam ezek mellett
Véghse6 Taméas Catholice reformare — Benkovich Agoston O.S.RPE. apostoli missziondrius,
vdradi piispék (1631-1702) cimt, 2007-ben megjelentetett munkajaval is. A pécsi egyhazmegye
monografigjanak kora djkori kotete pedig épp jelenleg irddik, fejezetenként mas és mas szerzék
altal. Nemcsak a mai egyhaztorténeti kutatasba illeszkedik azonban bele az itt bemutatott kotet,
hanem a Kalocsan 2009 6ta és jelenleg is zajlé felujitasi, valamint asatasi és az eredmények bemu-
tatasat célz6 munkalatokba is.

Téth Tamas munkdja 6sszességében egy nagyivi, hagyoményos, de mégis naprakész, sok-
rétd, adatgazdag és hianypotlé miive a 18. szdzadi magyar egyhaztérténetnek, amely a szilikebb
szakma és a szélesebb olvasékozonség igényeinek is megfelel.

Siptdr Ddniel

Helle Maria

ELETEMNEK LEGEMLEKEZETESEBB EVE

Alexy Lajos napldja 1848-ban
Balassi Kiadé6, Budapest, 2014. 236 o.

A magyarorszagi kozgyljtemények igen jelentés szamu naplét és visszaemlékezést Griznek
1848-49 vonatkozasaban, és ezek kiadasa még hosszud idére hasznos és érdekes feladatot ad a magyar
torténészeknek. Kiilonosen fontos az olyan kéziratok kiadésa, melyek a politikai és hadi események
mellett a mindennapi élet torténéseinek, az egyén hétkoznapi élményeinek részletes bemutatasat
igérik. Az Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban lappang6 Alexy-naplé létezésére még Voros
Karoly hivta fel a kutaték figyelmét az 1960-as, 1970-es és 1980-as években megjelent irdsaiban. Ek-
kor részleteket is kozolt a miibsl, melynek teljes kiadasdra maig kellett varnunk. A szoveg kozreaddja,
Helle Maria jévoltabdl, Alexy Lajosnak az 1848. év méasodik fél évérdl szolé beszamolgjat immar teljes
terjedelmében, szakmailag kifogastalan jegyzetapparatussal és szémagyarazatokkal olvashatjuk.

Az események idején mindossze 22 éves Alexy Rozsnyon sziletett 1826-ban, kereskedd csa-
ladban. Feltehet6en évekig vezetett naplét, de jelenleg csak az emlitett naplotoredék ismert. A szoveg
1848. janius 16-at6l december 31-éig tartalmazza a szerzgje altal atélt és leirt eseményeket, vala-
mint az 6t foglalkoztaté gondolatokat. Alexy — akinek sziilei ekkor mar nem éltek — még nem
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rendelkezett a csaladi 6rokség felett, négy fiutestvérével kozos vagyonukat nagybatyjuk kezelte.
Az 6 és més rokonok altal jutatott tdmogatédsbél fedezte koltségeit. Késmarkon folytatott jogi ta-
nulményai utdn a naplé altal targyalt idészakban tette le tigyvédi vizsgdjat Pesten. Alexy
1848-1849 utéani életérsl kevés informaciot tudott 6sszegytjteni a szerkesztd. Ezekbél viszont ki-
deriil, hogy Rozsnyén kereskedgként élt, aktivan részt vett a tarsadalmi életben és 1867-ben még
életben volt.

A naplé torténései Miskolcon kezdddnek, a f6hés ebben a varosban tolti napjait. Az otthon-
rél kapott anyagi tamogatas segitségével tartja fonn magat. Ismerkedik a vidékkel és az itt él6
emberekkel, kirdnduldsokat tesz a kérnyéken. Gyakran taldlkozik rozsnyéi ismergseivel is. Egy
miivelt, érdekl6ds, az 1848 tavaszi valtozasokat 1dvozls fiatalembert ismerhetiink meg. Jogi tan-
konyve mellett elészeretettel forgatja Johann Heinrich Zschokke, svéjci-német szerzé moralista
miiveit, akinek nézetei alapvets erkolesi igazodasi pontot jelentenek a fiatalember szdméara. Emellett
a kortars magyar irodalom is érdekli, ebben az idében Eotvos Jozsef Magyarorszdg 1514-ben cimi
regényét olvassa nagy lelkesedéssel. A gyengébb nem irdnti erds érdeklddés nyomon kovethets a
naplé teljes szovegén. Alexy igyekszik elnyomni ifjd kordabdl adédé természetes vagyait, ugyanak-
kor minden kérilmények kozt ifju holgyek tarsasagat keresi. Egy véletlen talalkozas leirasabol
kideriil, hogy gyengéd érzelmeket taplal legkisebb 6ccse, Sandor dajkdja, Julis irant, de ezt is tit-
kolja. A politika eseményeit igyekszik kovetni, ha lehetGsége van tjsaghdl is tdjékozodik. Mivel
1848 nyaran maér javaban folynak a toborzédsok az tjonnan felallitott honvédzaszléaljakba, Alexy
is allast foglal a kérdésben: bar két testvére is katondnak 4all, 6 maga nem kivan katona lenni. Sét,
amennyiben sorshizas tutjan folytatédna a toborzas, helyettest szeretne allitani maga helyett.
Ehhez egy levelében nagybatyja anyagi hozzajarulasat is kéri.

A naplé szerzgje 1848. augusztus kozepén Pestre indul. Egyik 6cese, Karoly ekkor mar az
itt szervez6dé Woroniecki-vadaszcsapat tagja. Tarsaival meglehetésen szabados életet él, kartya-
zik, kocsmakat és bordélyokat latogat. Lajos ezt az életmddot elitéli, tobbszor prébalja deesét j6
utra tériteni. Augusztus 21-én részt vesz a vadaszok eskuitételén. Testvére ezutan Szolnokra vo-
nul csapatéval. Alexy nagy részletességgel szamol be Pesten toltott heteir6l. Megfordul a képvise-
16haz tlésein, szinhazba jar, tobbszor felkeresi a ,,forradalmi csarnokot”, a korabbi Pilvax kavéha-
zat. Tapasztalatgy(ijt6 dtjai nyomén igen érdekes és egyediilalls leirast kapunk a bordélyok és az
utcai prostitici6 korabeli miikodésérél is. Mindekozben leteszi tigyvédi vizsgajat és Magyardévarra
késziil, az ottani mezdgazdasagi akadémiara. Tervezett Gjabb tanulmanyaival — a tovéabbi kép-
zettség megszerzése mellett — az a célja, hogy valahogy atvészelje a jelenleg haborival fenyeget6
helyzetet, ne kelljen katonanak éllnia. Ugyanakkor szeptember 22-én bedll a Gellért-hegy tové-
ben sancokat épité polgarok kozé. Néhany nappal kés6bb méar gézhajén indul Pozsonyba.

Ovari tartézkodésa idején keriil sor a pakozdi csatéra és Jelladi¢ seregének Gydr, majd Bécs
felé torténé visszavonuldsara. Igy Alexy akarata ellenére a hadiesemények kézéppontjaba keriil.
Ekkor mar 6t is magaval ragadjak az események. Az ellenség kozeledésének hirére kaszat vasarol
maganak és végrendeletet ir, majd beall a helyi 6nkéntes nemzetérség kotelékébe. A harc végiil
elmarad, Jelladi¢ serege akadalytalanul vonul at Ovéaron, majd tovabb Bécs felé. Alexy az atvonu-
16 horvat seregrél, majd a nyomukban érkez6 magyar csapatok megjelenésérdl tuddsit. Olvasha-
tunk még Kossuth oktdéber 23-i 6vari tartézkodasardl is. Id6kozben kideriil, hogy a magyarévéri
akadémia Uj tanéve az események miatt nem indul. Szerzénk visszatér Pestre, ahol taldlkozik
Karoly ocesével, aki megérkezett alakulataval a févarosba, de addssagai és nemi betegsége miatt
leszerel. Lajos kifizeti testvére adéssagait és visszatérnek Rozsnyéra. Itt jelentkezik a Gomor me-
gyei 6nkéntes nemzetérok kozé, beszerzi magéanak a fegyvert és a felszerelést, valamint minden
eshetdségre felkésziilve mérget is vasarol. December 3-4n hagyja el a varost nemzetértarsaival és
Kassan szallnak taborba. Részt vesz a december 11-i budaméri iitkozetben, ahol gréf Franz
Schlik osztrak altabornagy északrol az orszagba betord hadteste szétszérta Pulszky Sandor alez-
redes észak-magyarorszagi csapatait. A naplénak ezek a hadtorténeti szempontbdl legérdekesebb
oldalai, hiszen az tutkozet és az abban résztvevs onkéntes nemzet6rok tevékenységének szemta-
nui lefrasat adjak. Alexy végil ismét visszatér Rozsnyéra. Ekkor két 6eese all be onkéntesnek, 6
pedig helyettest allit maga helyett. Sajnos a naplé 1848. szilveszter napjan véget ér. Ahogy utolsé
mondataiban irja, ez az év eddigi életének ,legemlékezetesebb éve volt”.

Helle Maria kitling érzékkel valasztotta ki kozlésre ezt a naplét, amely egy érdeklsds, a vi-
lagra nyitott fiatalember szemiivegén keresztill mutatja be 1848 mindennapjait, a torténelem-
konyvek lapjairdl ismert események alulnézeti képét. Megtudhatjuk, hogyan élték meg a magyar
polgéari atalakulas e kulcsfontossagu évének torténéseit az atlagemberek. A fél évet felolels napl
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kittin6en bemutatja azt a lelkesedést, melyet az egyszerid polgarok is atéltek 1848 kapcsan, és
amely a pacifista Alexy Lajost is arra késztette, hogy onkéntes szolgalatot vallalva, fegyverrel is
harcoljon az 4prilisi torvények védelmében.

Ahogy mar emlitettiik a naplé alapos jegyzeteléssel, szémagyarazatokkal kertul az olvasé
kezébe. A tdjékozdédast a mivet bemutaté utdészo, valamint hely- és személynévmutato segiti. A re-
cenzens egyedill annyit kénytelen széva tenni, hogy a naplé jobb kereshetGségét segité lapszéli
tartalmi utalasok nem mindig a megfelel6 helyen és megfelelé tartalommal jelennek meg, igy
hasznalatuk néha nehézségekbe iitkozik.

Osszességében megallapithat6, hogy a kitetnek ott a helye minden 1848-cal, vagy a 19. szé-
zad ko6zéps6 harmadaval foglalkozé tarsadalom-, had-, illetve koztorténész konyvespolcan.

Solymosi Jozsef



