KOSZONTO

__ SZAZOTVEN EV o
A MAGYAR TORTENETTUDOMANY SZOLGALATABAN

A Kiegyezés tajan egy magyarorszagi angol utazo azt talalta, hogy mikézben Nyugat-
Eurépaban az intézményeket, Kelet-Eurdpaban a személyiségeket becstilik nagyra,
és tartjak tiszteletben. Ez ugyan sok tekintetben helytallé megfigyelés, nagy nem-
zeti intézményeink koziil mégis tobbnek is tartdosnak bizonyult a becstilete. Kevés
ilyen intézménytink van, ezek a 19. szazadban eresztettek gyokeret, s némelyik —
ha Ugy vessziik — szdzadokon at maig ivel§ életutat mondhat magaénak. Ha ezek
nyomat keressiik, a nemzetté valas magyar utja rajzolédik Kki. ﬁtjelzc'ﬁ a Magyar
Nemzeti Muzeum (1802), a Magyar Tudomanyos Akadémia (1827), a Nemzeti
Szinhaz (1837), a [Budapesti] Filharmoéniai Tarsasiag Zenekara (1853), a Magyar
Torténelmi TAarsulat (1867), a[z Orszagos Magyar Kiralyi] Zeneakadémia (1875),
a Magyar Orszagos Levéltar (1875), a Magyar Téavirati Iroda (1881), a Magyar
Voroskereszt (1881), a [Magyar Kiralyi] Operahaz (1884). Valamennyit abbdl a nem-
zeti ontudattal Eurdpa szerte bliszkén fellép6 évszazadbdl érokoltik meg, amelybdl
egyik legrégebbi, folyamatosan m{ik6dé magyar folybiratként a Torténelmi Tarsulat
kozlonyét, a Szdzadokat is (1867). Ez az id6szak mas, maig mikodd folydiratokat is
utnak inditott, igy a Keresztény Maguvetét (1861), az Unitdarius Kozlonyt (1888). De
torténelmi lapjaink kozil ez jelenik meg a legrégebben, és ami magyar f6ldén nagy
ritkasag: folyamatosan. Az, hogy az Universitas Hungariae, a mai E6tvos Lorand
Tudomanyegyetem 1635 6ta folyamatosan miikédik, mar-mar csodaszamba megy.
Kiemelked§ torténetirénk, a '48—49-es forradalom és szabadsagharc utani
bujdosasabdl éppen hazatért Horvath Mihdly, a Tarsulat ekkor még ideiglenes
elnékeként fogadalmat tett: ,,gyarapitani résziinkrdl is az igazsagnak és tarsu-
lasnak, a szabadsagnak és miveltségnek ama gazdag 6rokségét, melyet a multtol
vettiink, és hatvanyozva szallitani at a jé6venddre, mint olyatén adalékot a mi
részliinkr6l, mely a mi mulékony létiinket a nemzetiink, fajunk valamennyi nem-
zedékeit atovezd lanczhoz kosse. Fogjuk-e pedig e kételminket masként teljesit-
hetni, mint ha a letiint nemzedékek életének s munkassaganak minden mozza-
natait felkutatjuk és a térténelmi itészet vilaganal részletezziik s osztalyozzuk;
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hogy ekként nemzetiink multjanak minden elemeit 6sszegyujtvén és rendezvén,
oly torténelmét irhassuk meg nemzetiinknek, mely ennek hiiséges képe legyen a
szellemi és anyagi, tarsadalmi és politikai munkassagban egyarant?”

A Szdzadok ma is azon munkalkodik, hogy Horvath Mihaly fogadalmat va-
l6ra valtsa, szép szavait mai tartalommal toltse meg. Mi a feladata ma egy tudo-
manyos folyéiratnak, amely a magyar torténelem magyar nyelvi mivelésének
zészlajat tlzi ki 150 éves homlokzatara? Kinek irunk mi magyarul a nemzeti
torténelemrdsl? Mi a mi folydiratunk kiildetése ma, s olyan-e az, melyet akar
Gjabb 150 évre is érvényesnek gondolhatunk?

Az elmult masfélszaz évben nemcsak vilaghaboruk és politikai forradal-
mak, ) orszaghatarok és allandéan valtozé nemzetkozi kornyezet, egyre
Gjabb gazdasagi és tarsadalmai fordulatok, elborzaszté kataklizmak és nyo-
morusagok, Uj technolégiak és kommunikaciés formak valtoztattak meg azt
a kozeget, amelyben Magyarorszagon torténelmet irnak. A Szdzadok régi ko-
tetel — 1867—-2014 kozotti teljes anyaga — 142 ezer oldalon mindenki szama-
ra hianytalanul hozzaférhetd az Arcanum Digitalis Tudomdnytar jovoltabodl.
Honlapunkon: www.szazadok.hu (melyet az utébbi tiz évben kézel 83 ezren
toltottek le) ott van minden, amit ennek a jelent6s orgdnumnak a multjardl
tudni lehet és érdemes. A Szdzadok torténelmérdl az évtizedek soran szamos
tanulmanyt tettiink kozzé.

A jubileum alkalmaval legyen szabad nem a multtal, hanem a jelennel és a
jovével foglalkoznom, s hozza nemzetkozi keretben.

A mi mai Szdzadokunk a hazai emlékezetpolitika egyik fontos alakitdja.
Turelmesen igyekszik banni a térténelemrdl vallott felfogasokkal, térténelmek-
ben és nem egységes nemzeti narrativaban gondolkodik, befoglald és meg-meg-
Gjul6 forméat kinal kiilonféle elméleteket kiillonféle médszerekkel kovets torté-
netir6knak, akik a magyar szazadok titkait és tanulsagait igyekeznek felszin-
re hozni. Hitelesek igyeksziink lenni, szerzGink valtozatlanul csak a pontosan
megjelolt forrasok alapjan rajzoljak meg térténelmiink egyre gazdagodd képét.
A Szdzadok nem propagandat iz, nem kerget politikai vagy tizleti célokat, nem
egy vagy mas csoport, miihely, érdek, politikai part szolgaldja. Célja — szamrdl
szamra, fejezetrsl fejezetre, korszakrol korszakra, személyiségril személyiség-
re araszolva — a nemzeti torténelem orszagos hatokord kutatdasa nemzetkozi
keretben, 4j kutatasi eredmények felmutatdsa, a torténelem tudomanyanak
szolgalata. Am ezt a nemzeti torténelmet a lehetd legszélesebben értjik: a min-
denkori Magyarorszagrél vagy annak kapcsolatairdl, képérél, az orszagunkat
ért torténelmi hatasokrél irott munkakat kozoljuk hazai és kulfoldon él6 ma-
gyar szerzGk tollabdl, és kiilfoldiekébdl is. Magyarorszagi tarslapjaink magas
szinvonalon osztoznak feladatainkon.

A Szdzadok eme tunnepi, évfordulds szamat el6készitve e nyaron megkér-
deztik egy sor kiilféldi palyatarsunkat, hogy mit gondolnak ma a térténeti fo-
lyéiratok feladatarol. Jubileumunkhoz szivélyesen gratulalé kisér6levelekhez
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csatolva olykor kisebb tanulméannyal felérd valaszokat kaptunk, melyeket teljes
terjedelmiikben jovendd, Uj évfolyamunk élén kozliink majd.

Az 4j technoldgiak kihivasara eltér6 reakciokat adnak vilagszerte, de a torté-
nelmi folydiratok feladatardl lényegében ugyanazt valljak, mint amit mi is gon-
dolunk. ,Munkank soran ugyanazt tekintjik elsé szamu kildetéstinknek, mint
eddig is, ez pedig a lehetd legfrissebb, legjitobb szelleml tudomanyos kutatasok
kozzététele.” — irja az 1884-ben alapitott Amerikai Térténelmi Tarsulat lapjanak,
az American Historical Review-nak mostani szerkesztGje, Robert A. Schneider, az
Indiana Egyetem professzora, aki egyik kérdéstiinkre (,, Hogyan ldtja a torténelem-
tudomanyi folyoiratok szerepét és jovdjét a digitdlis korban?) felelve igy folytatja
valaszat: ,A torténelemtudomanyi folydiratok feladata a digitalis éraban tovabbra
is valtozatlan: elsddleges férumot biztositani a torténelemtudomany tertiletén az
alapvetd fontossagti munkassiagok bemutatasahoz és terjesztéséhez minden szin-
ten, elsGsorban természetesen a szakma szamara. Mindossze annyi valtozott — és
ez a valtozds mindenképpen dvozlendd —, hogy a folydiratok immar jéval széle-
sebb kozonséghez juthatnak el. Korabban soha nem tudott ennyi ember (legyen az
diak, hivatasos térténész vagy laikus olvasd) ilyen kénnyen ilyen sok miih6z hoz-
zaférni. Természetesen itt nem csak a legfrissebb kutatasi eredményekre gondo-
lok. Talan ennél is 1ényegesebb, hogy napjainkban — a JSTOR-nak és més hasonl6
portaloknak koszonhetSen — digitalis formaban is hozzaférhetvé valt a régebbi
tanulmanyok és egyéb archiv tartalmak driasi korpusza. Ezzel szemben a j6v6
mar bizonytalanabb, ugyanis minél tobb olvasé fér hozza a folybirat-tartalmakhoz
digitalisan az egyes cikkek szintjén, annal inkabb szem el6l vész az adott tarta-
lom valédi forrasa, vagyis a folydirat maga. A digitalis hozzaféréssel hajlamosak
vagyunk a tartalmat mintegy kiragadni az azt éltet6 kontextusbdl, amely nem
més, mint maga a folydirat. Marpedig ha nem vagyunk tisztdban egy tanulmany
eredeti kozegével, akkor joggal tarthatunk attdl, hogy a folydiratnak mint olyan-
nak a tamogatottsaga csorbat szenved. No meg ott van a nyilt hozzaférést, vagyis
a folydiratok ingyenes terjesztését szorgalmazé mozgalom. Ez a torekvés jéllehet
t6bb szempontbdl is dicséretes, ugyanakkor konnyen veszélybe sodorhatja azokat
a folybiratokat, melyek miikodGképessége komoly anyagi hatteret feltételez.”

Ugyanerre a kérdésre higgadtan mérlegel( és szamunkra is igéretes valaszt
kaptunk Koppenhagabdl, ahol az ottani egyetem tanarai, Sebastian Olden-
Jorgensen és Jes Fabricius Maller szerkesztik Dania legrégibb térténeti folyo-
iratat, a Historisk Tidsskrift-et. A Magyarorszaghoz képest fele akkoranal is
kisebb Dan Kiralysagnak ma 5,7 milli6 lakosa van, a mi Magyar Torténelmi
Tarsulatunkhoz hasonlé Dan Toérténelmi Tarsulat azonban fontosnak tartja
a dan nyelv{ torténelmi szaklap fenntartéasat. ,,Jéllehet a legujabb szakiroda-
lom és torténelemtudomanyi iranyzatok szemléje mint funkcié az utébbi idGk-
ben egyre inkabb elektronikus platformokon valésul meg, a térténelemtudo-
manyi folybiratok tovabbra is nem egy szempontbdl 1ényegi szerepet toltenek
be. Az akadémiai periodikak, konkrétan a toérténelemtudomanyi folydiratok
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feladata nem korlatozédik a tuddasanyag bemutatasara, hanem annak meg6r-
zésére is kiterjed. A papiron egyszer megorokitett tudds csak nagyon ritkdn
vész el, bar gyakran feledésbe meril. A nyomtatott termék elGallitasa véges
folyamat, ennél fogva pedig bizonyos nemesség lengi koril, amely kételez. A flu-
id és tranziens elektronikus médiummal szemben a nyomtatott kiadvanynak
sulya van, szilardan illeszkedik a felelGsség és szamon kérhet6ség egy bizonyos
lancolataba. Természetesen mindannyiunknak ki kell hasznalnunk az 4j tech-
nolégiak nyujtotta elényoket. Ugyanakkor nem téveszthetjiik szem elGl, hogy a
nyomtatott konyv tébb mint 6t évszazada a tudas és az informacio letéteménye-
se. Ezt a technologiat alkalmazza a Historisk Tidsskrift is 1840 6ta, mikor elsé
szamunk megjelent. Egyetlen elektronikus adathordozoé-tipusrdl sem bizonyo-
sodott még be, hogy 5—10 évnél hosszabb élettartamra szamithatna. Ez persze
valtozhat a jov6ben, de egyel6re Robert Darntonnal kell egyetérteniink, amikor
azt mondja, hogy a nyomtatott konyv napja még kordntsem aldozott le.”

A bukaresti Nicolae Iorga Torténeti Intézet altal kiadott Revista istoricd szer-
keszt61, Serban Papacostea és Ovidiu Cristea ugyanazt gondoljak, mint dan
kollégaik: ,,az online jelenléthez pénzeszkozok sziikségesek, s ha ezek folydsita-
sa leall, vagy nagy adatbazisok megszilinnek, akkor eltlinik a hozzaférés ezek-
hez a folybiratokhoz, eltérden a hagyomanyosan kozzétett periodikak esetétdl,
amelyeket (remélhetSen) tovabbra is 6riznek majd a nagyobb (nemzeti, egye-
temi vagy akadémiai) konyvtarak.”

Arra a korkérdésunkre, hogy ,,a torténeti targyu tanulmdnyokat hasonléan
lehet és kell-e kezelni, illetve hasonlé mércével lehet-e mérni, mint a természettu-
domdnyos cikkeket?”, a cseh és a dan szerkesztGk egyértelmi valaszt adnak.
Az 1895-ben, a ,,cseh nemzet és Kozép-Eurdpa 20. szdzadi dramai valtozasait”
megelGlegezve alapitott Cesky Casopis Historicky f6szerkesztéje, Jaroslav Panek
a kérdésre teljesen vilagos és tomér valaszt adott, cseh nyelven: ,,Ne.” A danok
véleménye szerint ,,A torténelem mint tudomanyos diszciplina szamtalan méd-
szerrel és elméleti megkozelitéssel él; ezek kozott akad olyan is, amely sok ro-
konsagot mutat a természettudomanyokban hasznalatos eszkézokkel. Azonban
az égvildgon semmi értelme nem lenne barmely szabvanyt kételez6en kozosnek
(Einheitswissenschaft), tehat a tobbi megkozelitésnél feljebbvalénak kikidltani.
Ezen felil tény az is, hogy a torténelemtudomanyi vizsgalédasok sok okbdl ki-
foly6lag meglehetdsen 'késleltetett hatastiak’. Az 6sszehasonlitas orvosi vagy
miszaki targyua cikkekkel mar csak ezért is problematikus lenne.”

Az eredetileg Nicolae Iorga altal, 1915-ben alapitott roman tudomanyos szak-
lap szerkesztGi a leghatarozottabban 6vnak a természettudomanyos Gsszemé-
réstél. Az utébbiakhoz képest, azoktdl eltérden ,,a torténelmi cikkek esetében a
levéltarakbol gyUjtott adatok és a személyes értékelések jovendd nemzedékeken
at hasznosak maradnak, amiként a szaz évvel ezel6tt kozzétett tanulmanyokat
most is targyaljak és hasznositjak a mai cikkekben. Kevesebb kutaté foglalkozik
pontosan azonos problémakkal, és a kutatas altalaban helyi érdek( témak koriil
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forog (az Egyestilt Allamokban m(ikéd§ torténészek példaul kevésbé valészini-
en érdeklGdnek a kozépkori kelet-eurdpai életet targyalé cikkek irant). Rdadéasul
fontos szamban vannak még olyan folyéiratok, amelyeket nemzeti nyelveken pub-
likalnak, akadalyozva mas torténészek hozzaférését a tartalmukhoz. Ezért a ter-
mészettudomanyos folyéiratok kritériumainak alkalmazasa hatasfokuk (impact)
mérésére (mint példaul a citaciok gyakorisaganak vizsgalata a legutébbi évek-
ben) nem fejezi ki a torténelmi periodikak igazi értékét a maguk teriletén.”

E tekintetben szkeptikusak a német Historische Zeitschrift szerkeszt6i, Andreas
Fahrmeir és Hartmut Leppin is, akiknek lapjat eredetileg 1859-ben alapitottak, de
a folyéirat el6futaraként a nagy Leopold von Ranke 1832-ben elinditott Historisch-
politische Zeitschrift-jét tartjak szamon. A HZ mai gazdai ugyanerre a kérdésiinkre
azt valaszoljak, hogy ,elvben semmi akadalya nincs annak, hogy a térténelemtu-
domanyi cikkeket a realtudomanyokban bevett médszerekkel értékeljiik,” azonban
»az ilyesféle adatoknak jéval kisebb lenne az tizenetértéke a mi teriiletiinkén — nem
utolsésorban azért, mert az idézettség nalunk nem jelent automatikusan szakmai el-
fogadottsagot. A szamszerUsitett informacié mogéttes tartalmanak elemzése nélkiil
ugyanis nem lehetne egykénnyen eldonteni, hogy egy adott tanulmany idézettsége
annak jelentGségét bizonyitja-e, vagy inkabb azt, hogy az abban megfogalmazott té-
zisek milyen gyakran valnak birdlat targyava. Ugyanilyen alapon lehetséges, hogy
a letoltések szdma mindossze azt jelzi, milyen gyakran hasznalnak egy adott cikket
egy egyetemi kurzuson (ami persze 6sszefliggésben allhat a cikk szinvonalaval), de
azt is mutathatja, hogy az egyes intézmények milyen megoldast részesitenek el6ny-
ben a kdételez6 olvasmanyok elérhetdségének biztositasara. Ha példaul a targyat fel-
vevé minden didknak kotelezben le kell téltenie egy anyagot a kiadé honlapjardl,
az ebbdl fakadé statisztikai adatok nagyon mas képet fognak mutatni azokkal az
egyetemekkel szemben, ahol ugyanazt a cikket szkennelve vagy egyedi digitalis pél-
danyban toltik fel egy bels6 hasznalata szerverre. Ebbdl is latszik, hogy egy alapve-
t6en hasonld eljards mennyire mas szamadatokat tud produkalni.” A nagy multq,
kozponti német szaklap szerkeszt6i azzal a ténnyel is kénytelenek szembenézni, hogy
,»A kozlésre beadott cikkek szama novekszik, és egyre tobb tanulmanyt tesziink koz-
z¢é amerikai, angol, skandindav, kelet-azsiai és orosz szerzbk tollabdl. Ez a tendencia
vildgosan koveti a torténettudoméanyi kutatas er6s6dd nemzetkozi jellegét, ugyan-
akkor arra is felhivja a figyelmet, hogy az nem csak angol nyelven képes komoly
eredményeket produkalni. Ezt bizonyitja az is, hogy az elmult években megnétt a lap
iranti érdeklédés, és gyarapodott el6fizet6i taborunk Kindban is.”

A nemzetkoziesedés tapasztalatairél szamolnak be az 1886-ban, Lord Acton
altal alapitott angol torténelmi folyéirat, az English Historical Review mai szer-
kesztdi is. Martin Conway, Catherine Holmes és Peter Marshall az angol nyelvi
vilag e legrégebbi, folyamatosan milikédd térténeti folydiratanak képviseletében
tébbek kozott arra a kérdésiinkre valaszolnak, hogy ,, Torténtek-e az On folydira-
tandl jelentds valtozdsok az elmult évtizedekben? Ha igen, milyen vdltozdsok vol-
tak ezek, és hogyan zajlottak le?” Valaszuk a mi szamunkra is igen tanulsagos:
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,Régebben a kutatas elsGsorban empirikus alapon tortént, erdteljesen hagyat-
kozott az archivalas igényére, és az ilyen jellegli tudoméanyos tevékenységnek
tovabbra is helye van a szakméaban. Mindazonaltal az utébbi években jelentGsen
béviilt a jelentéskore annak, hogy mit értiink ’eredeti kutatason’. Ennek eredmé-
nyeképp az erdsen fogalmi iranyultsagu cikkek egyre nagyobb szerepet kapnak
foly6iratunk profiljadban. Tovabbra is hangstlyos téma a politikatorténet, de nap-
jainkban ez egyre inkabb kiegésziil tarsadalom-, kultara- és gazdasagtorténeti
vizsgalédasokkal. Az EHR hagyomanyos erdssége a brit térténelem terén vég-
zett kutatasok eredményeinek kozzététele, am ezt korantsem tekintjiik kizarola-
gos kildetésiinknek. Sét, évtizedek 6ta tudatosan toreksziink arra, hogy az alta-
lunk kozo6lt tanulmanyok, mindenekelStt pedig a recenzidk foldrajzi horizontjat
bévitsiik az egyetemes vilagtorténeti kontextus iranyaban.”

A nemzetkozi palyatarsainktol kapott valaszok hiven tiikkrozik mindazokat a
problémakat és kihivasokat, melyekkel a Szdzadok is szembenézni kényszertil,
holott nem szamoltunk be nekik a magunk gondjairél, a benniinket foglalkozta-
t6 kérdésekrol. De hatarok nélkiil mikodiink. Mi is egy kis nyelvet beszél6 ko-
z0sséghez szolunk, mint a csehek és a danok, mi is tévedésnek tartjuk a termé-
szettudoményos laptarsainkndl kialakult szokasok kényszer( atvételét, mint
a németek, mi is nyitni igyeksziink az elméletibb jellegi megkozelitések és a
nemzetkoziesités irdnyaban, mint angol barataink, mi is id6t allébbnak tekint-
juk folydiratunk papir valtozatat a jelenlegi elektronikus kézlési formakhoz ké-
pest (mikdézben mi is kitesszik eredményeinket a vilaghaléra), hasonléan akar
amerikai kollégainkhoz is. Mi is nemzetiink nyelvén publikalunk, ahogyan ro-
man vagy dan vagy cseh vagy angol vagy amerikai vagy német laptarsaink lap-
tarsaink. Nemzetkozi attekintésiink arrél gyGzheti meg szerkesztdinket, szer-
z6inket, olvaséinkat, szponzorainkat, a példanyainkat drz6 konyvtarosokat, a
digitalizalast végz6 munkatarsainkat, hogy a vilag élvonalatél nem maradtunk
el: ugyanazon kérdésekkel szembestiilve nagyon hasonlé indittatasu valaszokat
tudunk (és akarunk is) adni. S persze vannak még pétolnivaléink is, sok a ten-
nivalénk, terveink szamosak.

A Szdzadok szazotven évfolyama nemzeti térténelmink egyfajta foglalatat
adja, ugyanakkor nemzetkozi értéket is képvisel. Nemzeti tartalmakat nem-
zetkozi szinvonalon igyekszik hordozni, a magyar térténelmet kiviszi a vilagba
és a vilagot egyre jobban behozza a magyar térténeti gondolkodasba. Ezeknek
a gondolatoknak a jegyében nyudjtjuk at olvaséinknak tinnepi szamunkat, me-
lyet immar egy megujult szerkesztGgarda készitett el, amely a lap tartalmi és
formai megujitasara, még népszertibbé tételére is torekszik. Unnepi konferen-
ciaval is koszontjuk szazotven évinket, abban a reményben, hogy lapunk akar
kétszer ennyi esztendG6t is megérhet majd. [:Tgy legyen!

Frank Tibor
fGszerkesztd



