A KIEGYEZES 150 EV MULTAN -
JELKEPEK, CEREMONIAK ES EMLEKEZETEK

Bevezetd

Az 1867. évi osztrik—magyar kiegyezés eseménytdrténete egyike a magyar tor-
ténettudomdny meglehetdsen jél feltdrt témdinak. J6 alkalmart kindltak a tor-
ténészi ismeretek Osszegzésére példdul a kiegyezés 100. évforduldja (1967), vagy
a 140. évfordulé (2007) kapcsén megrendezett nemzetkozi és hazai konferen-
cidk, de a Dedk Ferenchez kot8dé évforduldk (igy a Dedk-emlékév 2003-ban)
tudomdnyos eredményei is szimos vonatkozdsban elmélyitették addigi isme-
reteinket. Az elmult évtizedekben t8bb kotet és szdveggyijtemény jelent meg
kifejezetten a kiegyezésrdl és a politikai kibontakozds kozvetlen elézményeirdl.
Megkockdztathaté tehdt annak kijelentése, hogy az 1867-es kompromisszum
megkotésével kapcesolatban fordulatot jelentd adat feltehetéen mér nem fog eld-
keriilni. A magyar torténettudomdnyban konszenzus tapasztalhat6 a kiegyezés
értékelése koriil is, még ha az 6t évtizedig tartd korszak egészének megitélését
illet8en folynak esetenként kozéleti és szakmai vitdk.

Tematikus 6sszedllitasunk tehdt a politikatoreéneti kézikonyvek lapjairdl jol is-
mert esemény és a kiegyezéssel kezd6dé korszak tjragondoldsit téizi ki célul, még-
hozz4 olyan esettanulmdnyok segitségével, amelyek kozéppontjiban ezittal a tdgan
értelmezett szimbolikus politika 4ll. Szdndékunk, hogy a Monarchidval kapcsolat-
ban (is) a nemzetkozi szakirodalomban régebb 6ta jelen lévé megkozelitésnek hazai
viszonylatban nagyobb hangstlyt adjunk, ezzel is bdvitve a magyar szerzdk tollabdl
mdr napvildgot ldtott ilyen irdnyd vizsgdlatok korét.

Meggy6z8désiink, hogy a szimbolikus politika kutatdsa irdnt érdekléddk a ki-
egyezés korszakdval kapcsolatban is mdig hatd izgalmas kérdésekre, véltozatos forrd-
sokon keresztiil kereshetnek valaszokat. Az tinnepek, emlékmuvek, dllami szimbd-
lumok, kultuszok és a kompromisszum megkotésekor felmeriilé moralis problémak
ugyanis egyardnt lehetdséget adnak az dllami és ellenzéki emlékezetpolitika, a ha-
talmi reprezentdcié és a hozzdjuk kapcsolédé legitimacids eljérasok, illetve a parhu-
zamos nemzetépités jelképekben megtestesiilé konfliktusainak, a lokélis emlékeze-
tek mikodésének, vagy éppen az egyén szintjén jelentkezd lojalitdsdilemmdknak a
tanulmdnyozdsdra. A birodalmi, dllamnemzeti, etnikai néz8pontd, vagy éppen az
egyént a kozéppontba dllit6 elemzésekhez pedig gazdag forrdst nydjthatnak mind a
hivatali, mind a személyes forrdsok, valamint a korszak sajtdja és miivészeti alkotdsai
(versek, festmények, zenemiivek stb.).
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Természetesen a most kovetkezd négy tanulmdny e szertedgazo kérdések és sok-
szind forrdslehetdségek koziil csupdn néhdnynak a megvizsgaldsdra véllalkozhatott.
Manbhercz Orsolya azt a dilemmdt jérja koriil egy szimbolikus aktust, a trénbe-
széd elmonddsdt elemzd esettanulmdnydban, hogy a kiegyezést megel6z8 években
a magyar kozjog szerint illegitimnek tekintett uralkodé milyen formaban adhatott
hivatalosan jelet a tdrgyaldsok megkezdésére, illetve 1867 utdn Ferenc Jézsef miként
hasznilta fel e cereménidt arra, hogy tudassa a magyar politikai elittel a parlamen-
tarizmusrdl alkotott véleményét. M. Lovas Krisztina irdsiban az 1848 mitoszét leg-
inkdbb megtestesitd tinnepnapnak, marcius 15-ének a dualizmus korszakdban be-
wltdtt szerepét tekinti dt, kiilonds tekintettel az dllami tinnepnap megteremtésének
nehézségeire. A févdrosi tinnepségek kapcsin pedig bemutatja az tinnep ritusainak
néhdny elemét és a szimbolikus térfoglalds egyes jelenségeit. Cieger Andrds tanul-
ménya a Dedk Ferenc emlékére késziilt néhdny képzémiivészeti alkotds (mauzdle-
uma, koztéri szobra stb.) keletkezésének, valamint a szdzadfordulén megjelent be-
szédgyijteménye fogadtatdsinak az elemzésén keresztiil elsésorban arra a kérdésre
keresi a valaszt, hogy milyen szerepet jatszott a kiegyezés ,alapité atyjénak” szemé-
lye és kultusza magdnak az 1867-ben létrejott 4j politikai rendszernek a szimbolikus
reprezentdci6jaban és bizonytalan legitimdciéjdnak a megerdsitésében. Ezzel szem-
ben Miru Gydrgy a kiegyezéses rendszer dllhatatos ellenfelének, Kossuth Lajosnak a
kultuszdt valasztotta tanulmdnya tdrgydul. Az emigréns politikust 80. sziiletésnapja
alkalmdbdl felkoszontd levelek elemzésén keresztiil bepillantdst nyujt a kozosségi
emlékezet gyakorlataiba. [risdban arra a kérdésre is valaszt keres, hogy az egységesii-
16 nemzeti emlékezet, mikozben értelmezte a maltat, hogyan viszonyult sajit jelene
politikai megosztottsdgahoz. Kossuth multértelmezése tagadta a kiegyezésen ala-
pul6 politikai rendszert, ugyanakkor a hatvanhetes alkotmanyossdg alapjérdl sem
lehetett Kossuth politikai céljait elfogadni. Mégis, a fiiggetlenségick mellett hatvan-
hetesek is bekapcsolddtak az emlékezésbe, a kultusz dpoldsdba.

Végezetiil egy kedves kotelességnek is szeretnénk eleget tenni. A Szdzadok szer-
kesztésége és jelen tematikus osszedllitds szerzdi tiszteletiiket kivdnjak kifejezni a
kiegyezés kordnak egyik legkivdlébb kutatdja, az idén 80. sziiletésnapjdt {innepld
Somogyi Eva személye és munkdssiga elétt. A vélasztott témdnkhoz illden jelképes
formdban, de az észinte megbecsiilés hangjén koszontjiik 6t

Cieger Andrds
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