Dénes Ivin Zoltin
AZ IGAZOLASI ELJARASTOL A NYUGDIJAZASIG

Marczali Henrik eltdvolitdsa az egyetemrdl (1919-1924)

Marczali Henrik (Marcali, 1856 — Budapest, 1940) budapesti, berlini, parizsi, lon-
doni és oxfordi torténelmi iskoldzottsig utdn az 1880-as évektdl az 1910-es éve-
kig, huszondt és dtvennégy éves kora kozott kordnak legnagyobb és legkivalobb
teljesitmény (i magyar torténetirdja volt. Uttoré monografidkat ire Mdria Terézidrdl,
1. Jozseftdl és a korabeli Magyarorszdg politikai, tdrsadalmi, gazdasdgi és miiveld-
dési viszonyairdl, valamint az 1790-91-es orszdggyiiléstél.! O volt a szerz6je a Ribary
Ferenc dltal kezdeményezett nyolc kdtetes Vildgtorténelem a mivelt magyar kozonség
szdmdra cim( sorozat Gjkori és legtjabbkori négy — Eurdpa és Magyarorszdg tor-
ténetét egyardnt feldolgozé — kdtetének.? Feldolgozta és megirta a millenniumi tiz
kotetes nagy szintézis, A magyar nemzet torténete csaknem harom (két és hdromne-
gyednyi) vaskos kétetét, a magyar 4llamalapitds, az Arpadok kora és a hossza 18.
szdzad (1711-1815) torténetét.’ Szerkesztette a tizenkét kotetes Nagy képes vildgtirté-
netet, a reforméciotdl a jelenkorig iveld hat kdtet szerzéje volt, amelyben feldolgozta
az Gjkori magyar térténelmet is.* Magyarorszdgon megjelent konyveli, szerkesztéset,
forrdskiaddsai, tankonyvei, igy 1911-ben megjelent Magyarorszig torténete itthon,
a Cambridge University Press dltal — az elsé nem-cambridge-i szerz6t8l — publi-
kéle Hungary in the Eighteenth Century (1910), és a Tubingenben megjelentetett
Ungarische Verfassungsgeschichte (1910), illetve az Ungarisches Verfassungsrecht (1911)
Eurépa és Amerika szerte ismertté és elismertté tették a nevét.> Angolul és németiil
megjelent miiveit Gjbdl kiadtdk vagy digitalizdledk, magyarul publikéle szintézisei-
nek tobbsége digitdlisan hozzéférhetd, konyvei a nemzetkdzi és hazai kényvpiacon
kelend8k. 1893-ban a Magyar Tudomdnyos Akadémia — Majlath Béla és Szécsen
Antal ajanldsdra — levelezd tagjdnak vélasztotta. Ugyanabban az évben megndsiilt:

Y Marczali Henrik: Magyarorszdg toreénete I1. Jézsef kordban I-II1. Bp. 1881., 1885., 1888.; Us: M-
ria Terézia 1717-1780. Bp. 1891.; Ud: Az 1790/1-diki orszdggytilés I-1I. Bp. 1907.

2 Marczali Henrik: Az Gjkor torténete I-111. Bp. 1883-1884.; Us: A legtijabb kor torténete, 1825~
1880. Bp. 1892.

3 A magyar nemzet torténete I-X. Szerk. Szildgyi Sdndor. Bp. 1894-1898. 2. kiadds. I., II., VIIL.

4 Nagy képes vildgtorténet [-XI1. Szerk. Marczali Henrik. Bp. 1898-1905.

> Marczali Henrik: Magyarorszag torténete. Bp. 1911.; Henry Marczali: Hungary in the Eighteenth
Century. Cambridge 1910.; Heinrich Marczali: Ungarische Verfassungsgeschichte. Tiibingen 1910.;
Us: Ungarisches Verfassungsrecht. Tiibingen 1911.
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felesége Schmidl Laura (1866-1920), Schmidl Sindor (1839-1899) gyarmatdru
nagykereskedd és Schmidl Sdndorné, Hollinder Réza gyermeke, akinek hdrom
testvére volt (Ldszlo, Miklés és Margit). A hdzasparnak két ldnya sziiletett: Erzsébet
és Paula. A Marczali-csaldd a Jézsef korat 59—61. szdimti haz masodik emeletén la-
kott, ami évtizedekig szellemi szalonként miikodstt.

1895-ben Marczali Henriket I. Ferenc Jézsef a budapesti tudoményegyetem
tandrdnak nevezte ki.

Az egyetem torténelemtandrai kozott 6 volt az elsé — és j6 ideig az egyetlen — ki
nem tért — neoldg és szekuldris — zsidé. Kinevezésére — édesapja, Marcali rabbija,
Morgenstern/Marczali Mihdly (Szalénak, 1827 — Marcali, 1889) és édesanyja, a
hires gy6ri, majd Gjvidéki rabbi, Freyer Salamon ldnya, Freyer Réza Sira (Gydr,
1831 — Marcali, 1906) — rabbi felmendi valldsa melletti kitartdsa miatt tizenot évet
kellett vérnia.

Mintaadé tudés tandrként és magyar patriétaként dllta a sarat akkor is, ami-
kor 1910-t8l 1914-ig — 6tvennégytdl dtvennyolc éves kordig — antiszemita hecc-
kampdny folyt ellene, amelynek kezdeményez8i az Alkotmdny cim lap Gjsdgiréi, a
Katolikus Néppdrt és a Szent Imre Kor tagjai koziil keriiltek ki. A sajtévddakat és
az egyetemi tumultudzus jeleneteket férfiasan, méltésdggal viselte, 6nmaga ellen
fegyelmi vizsgdlatot kért, s a vadakra becsiiletsértési perrel felelt. Minden jogi £6-
rum és minden szinvonalas jsdg neki adott igazat. 1914-ben meghivtak Oxfordba
vendégtandrnak, amit a vilighdboru kitorése akaddlyozott meg. Komoly 6sszegii
hadikoélesont jegyzett, hogy tdimogassa a Monarchidt. Igazsdgkeresd szenvedélye,
elmélyiiltsége és szorgalma, empatikus és kritikai bedllitottsdga, térgyilagossigra
torekvése, tandri erudicidja perfekcionista elhivatottsiggal tdrsult. Domanovszky
Sdndortdl Héman Bdlinton és Szekfli Gyuldn 4t Hajnal Istvdnig a kdvetkezd
nemzedék szinte valamennyi komoly térténésze tanitvdnya volt.”

® Geburts-Protokoll. Schmidl Laura sziiletési anyakényvi bejegyzése. 1866. julius 14. Magyar Zsidé
Muzeum és Levéltdr (a tovabbiakban: MZSML); Marczali Henrik és Schmidl Laura hdzassdgi szerz6-
dése. Kozjegyzdi okirat. Bp. 1883. december 20. 1-4. Budapest Févéros Levéltdra (a tovabbiakban:
BFL), Weinmann Fiilop kézjegyz0 iratai. Okiratok. VII. 184 a.-1883-1303.

7 Kemény Jézsef: Vizlatok a gyéri zsidésdg torténetébdl. Gyér 1930. 111-118.; Marczali Henrik: Hogy
lettem én egyetemi tandr? In: Zsidé évkényv az 5689. bibliai évre. Szerk. Kecskeméti Vilmos. Bp.
1928-1929. 129-130.; Us: Emlékeim. Bp. 2000. 5-46., 144-149., 176., 187-194., 242-257., 270~
285.,286-308., 315-316.; Marczali Péli: Apdm palydja, bardtai. Emlékeim Marczali Henrikrdl. Miin-
chen 1973. 6-7., 17-56., 57-73.; Szabé Miklés: Politikai kultira Magyarorszdgon 1896-1986. Vélo-
gatott tanulmdnyok. Bp. 1989.; Ud: Az tjkonzervativizmus és a jobboldali radikalizmus térténete
(1867-1918). Bp. 2003. 154-342.; Bird Judit: A Singer-Marczali-iigy. Botrdny hdrom felvondsban. In:
Skandalum. Magyar kozéleti botrinyok 1843-1991. Osszeillitotta: Gerd Andrds. Bp. 1993. 117~
136.; Kdpldr Andrds: Marczali Henrik nagy pere. A Marcali Vdrosi Helytsrténeti Mizeum Evkanyve.
Marcali 2010. 5-50.; Trencsényi Baldzs — Antohi Sorin: A kelet-kozép-eurdpai antimodernista politikai
diskurzus sajdtossdgai. In: A magyar térténetirds kdnonjai. Szerk. Dénes Ivin Zoltdn. Bp. 2015. 285—

317.
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Az ellenforradalom berendezkedése Alexander Berndt filozéfus, Asboth Oszkar
nyelvész, Babits Mihdly koltd, Beke Man6 matematikus, Eber Liszlé miivészettor-
ténész, Ferenczi Sdndor pszichoanalitikus, Fiilep Lajos miivészetfiloz6fus, Kdrmén
Tédor fizikus, Kovesligethy Radé csillagdsz, Lendl Adolf zoolégus, Révész Géza
pszicholégus, Schmidt Jézsef nyelvész és Simonyi Zsigmond nyelvész mellett
Marczali Henrik életére is nagy és stlyos hatdst gyakorolt. A torténetirét a Magyar
Tudomdnyos Akadémia 1919 oktdberében a Tandcskoztdrsasdg idején vallalt szere-
pe miatt igazoldsi eljardsnak vetette ald, a Budapesti Tudomdnyegyetem pedig 1920
janudrjaban ugyanezt tette.® Ezek eredményeként mindkét intézmény igazolta, te-
hit jogilag felmentette. 1921 janudrjdban a renddrség a fehérterror elleni nyilatko-
zata miatt hiitlenség gyandjival nyomozdst folytatott ellene és — feltehetéen — ez
tigyben ki is hallgatta. A nyomozdst azonban a fétigyész mérciusban ledllitotta, 4m
minderrd] értesitették az egyetemet.

1920. oktéber 20-dn elvesztette szeretett feleségét, Marczali Henrikné
Schmidl Laurit.” Egyetemi katedrdjdtdl, a tanitds lehetdségétdl 1919 és 1924 ko-
zott fosztottdk meg.

1928-ban igy emlékezett vissza a Tandcskoztdrsasdg és az ellenforradalom ide-
jére: ,1919-ben a kommiin biztosa tett ki, mert valamennyitink nevében kijelen-
tettem elStte, hogy ezentdl is hazafias irdnyban akarunk oktatni. Az egyetemi
tandcs elébb felfiiggesztett, aztin igazolt, majd ismét felfiiggesztett, a miniszter
pedig 1924-ben nyugdijba kiildott”.! Az elsé mondat tovébbi kutatdst feltételez.
A mdsodik mondatnak az aldbbiakban jirok utdna."

A Budapesti Tudomdnyegyetem az 1919/20-as tanév I1. felétdl (ekkor Marczali
hatvanhdrom éves volt) — id6rdl idére meghosszabbitva — az 1923/24-es tanév elsé
félévéig félévenként szabadsdgolta, 1924 végén —a bolcsészkar és a kultuszminiszter
kezdeményezésére — pedig az dllamfé, Horthy Miklés engedélyével nyugdijazta.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia sohasem vilasztotta rendes tagjai kozé.

Tanulmdnyomban arra keresem a valaszt, hogy kik, hogyan és miért fosztottdk
meg a vildghirl professzort attdl, hogy tuddsit tovabbadhassa. Br mindkét iga-
zolasi eljdrdst és az tigyészi vizsgdlatot is bemutatom, mégis tiizetesen az egyetemi

8 V6. Ormos Mdria: Agymiitét, 1919. Magyar kérdéjelek a 20. szdzad elején. Multunk 55. (2010) 3. sz.
46-71.

9 Marczali Henrikné meghalt. Vildg, 1920. oktéber 22. 5.; Marczali Henrik gy4sza. Budapesti Hirlap,
1920. oktdber 22. 3.; Marczali Henrik gydsza. Az Est, 1920. oktéber 22. 4.; Marczali Henrik készo-
nete. Az Est, 1920. november 4. 5. (Valamennyi napilap-cikket Turbucz Péter szivességébdl ismerem.)
10" Marczali Henrik: Ki volt, mi volt? In: 99 6néletrajz. Magyar selfmademanek. Bp. 1928. 79. (Az irds-
ra Huszdr Mihdly hivta fel a figyelmemet.) A tanulmdnyban szerepld idézeteket bet(ihiven kdzoljiik.
11 Az értelmezési keretre vo. Bevezetés. In: A magyar térténetirds kdnonjai i. m. 9-15., Rdcz Sindor:
A nemzeti torténelem dekanonizdcidja és a politikai kozosség rekonstrukcidja. 66—84., Trencsényi B. —
Sorin, A.: A kelet-kdzép-eurdpai i. m. 285-317.
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igazoldsi eljdrdst és az azt kovetd Gjabb és Gjabb eltdvolitdsi kisérleteket veszem szem-
tigyre. Ennek sordn rekonstrudlom a vddakat, az egyetemi eljdrds szakaszait és me-
chanizmusit, Marczali Henrik védekezését és mindezek kontextusdt. Valamennyit
kozéleti tettnek, speech-act-nek tekintem, s ekként kozelitem meg, elemzem és ér-
telmezem. Abban a reményben, hogy el lehet dénteni: valéban ,gyanis homaly”
vette koriil Marczali Henrik Tandcskoztdrsasdg idején véllalt szerepeit, ahogy vdd-
16i dllitottdk, s amelyet nem sikeriilt teljesen eloszlatnia, avagy , felesleges brutalitds”
volt szabadsdgoldsa és nyugdijazdsa, kiszoritdsa az egyetemrdl."

Az akadémiai igazoldsi eljdrds (1919. okt6ber)

A Magyar Tudomdnyos Akadémia II. osztalydnak igazol6 bizottsiga 1919. ok-
tober 17-én kivizsgdlta Marczali Henrik Tandcskdztdrsasdg alacti tevékenységét,
oktdber 25-én pedig hatdrozati javaslatot tett igy ebben az tigyben, ahogy vala-
mennyi igazolds ald vont tag tigyében, amelyet a kdzgylés j6vd is hagyott.'?

Az MTA igazolé bizottsdginak elnoke Concha Gydzd, jegyzdje Pintér Jend
volt. A bizottsdg tagjai az I. osztdly részér6l Némethy Géza, Csdszar Elemér,
Gyomlay Gyula és Pintér Jend, aIl. osztdly részérél Angyal Dévid, Ballagi Aladdr,
Concha Gyéz8, Findczy Erné, Alddsy Antal, Bernith Istvén és Reiner Jdnos, a
II1. osztély részérdl pedig Horvath Géza, Ilosvay Lajos, Méhely Lajos, Schafarzik
Ferenc, Szily Kédlman, Bugarszky Istvdn, Istvanfty Gyula és Tuzson Jdnos voltak.
Vizsgalat ald vontdk Asbéth Oszkdrt, Simonyi Zsigmondot és Schmidt Jézsefet
az I. osztdly tagjai koziil, Alexander Berndtot, Eber L4szlot és Marczali Henriket
a II. osztdly tagjai koziil, és Kovesligethy Radét, Beke Manét, Lendl Adolfort,
Lenhossék Mihalyt, Dégen Arpédot, valamint B4ré Harkdnyi Béldt a I11. osztaly
tagjai koziil. Asboth Oszkdr és Simonyi Zsigmond, Alexander Berndt és Eber
Lészl6, Kovesligethy Rad6, Beke Mané és Lendl Adolf akadémiai tagsidganak

12 Kutatdsaimban segitségemre volt Varga Julia (E5tvos Lorand Tudomanyegyetem Egyetemi Levéledr,
a tovdbbiakban: ELTE EL), Csonka Laura (Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra, a tovdbbiak-
ban MNL OL), Hordnyi Kéroly, Mdzi Béla és Téth Gdbor (MTA Kényvtir és Informéciés Kozpont
Kézirattdr, a tovabbiakban: MTA KIK Kt.), Foldesi Ferenc (Orszdgos Széchényi Koényvtdr Kézirattdr,
a tovdbbiakban: OSZK Kt.), Lugosi Andrds (BFL), Toronyi Zsuzsanna és Udvarhelyi Aniké (MZS-
ML), Huszér Mihdly (Marcali Muzeum), Turbucz Péter (Magyar Nemzeti Levéltdr Borsod-Aba-
Uj-Zemplén Megyei Levéltira, Miskolc), Karika Judit (Kozma utcai temetd), Zimmermann Zita (Ma-
gyarorszdgi Zsidé Hitkozségek Szdvetsége, Budapesti Zsidé Hitkozség, Chevra Kadisa), E. Csorba
Csilla, Varga Katalin, Borbds Andrea és Komdromi Csaba (Petéfi Irodalmi Mazeum Kézirattdr, a to-
vabbiakban: PIM Kt.), Métrai Gyérgyi (MTA KIK Kényvtdr), Balogh Katalin (Budapest) és Kecske-
méti Kdroly (Antony). Mindannyiuk segitségét nagyon kdszénom.

13 MTA KIK Kt. RAL MTA igazolé bizottsdg jegyzokonyvei 1919. aug. 25., szept. 17., okt. 13., 14.,
17., 25., 1920. febr. 21.
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torlését javasoltdk. Schmidt Jozsefet rosszalldssal, Marczali Henriket, Lenhossék
Mihalyt, Dégen Arpa’dot és Baré Harkdnyi Bélat sajndlkozdssal igazoltdk.'

A jegyz8konyv tandsdga szerint Concha az aldbbi kérdéseket tette fel neki:

,1. Vidllalta-e a tandcskoztdrsasdg 4ltal feldllitani szdndékolt orszdgos levéltdri
tandcs elndkségét, és ha igen, kinek a felkérésére?

2. Részt vett-e a levéltdri tandcs szervezésében? Szdlitott-e fel egyeseket, hogy
a tandcsndl 4lldsokat vallaljanak?

3. Mind 6sszekottetésben dllott a kozoktatdsiigyi népbiztossiggal, jelesiil
Kérmdn Tivadarral?

4. Mind hivatalt viselt lednya a kdzokratdsiigyi népbiztossigndl?

5. Ming osszekottetésben dllott Kun Béldval és igaz-e, hogy tolmdcsa volt az
angolokkal szemben?

6. Tartott-e a kommunizmusrél el6addst?”’

Marczali jegyz8kdnyvben rogzitett vélaszai a kovetkezdk voltak:

Az elsd kérdésre ,,Marczali Henrik eléadja, hogy 6t dr. Téth-Szabé Pal és Niklai
Péter felkeresték kozolvén vele, hogy a tandcskoztdrsasdg egy orszdgos levéltdri ta-
ndcs feldllitdsdt hatdrozvin el, a direktérium megbizdsabdl kérdést intéztek hozza,
hajlandé-e annak eln6kségét elvillalni? Az eln6kséget nem villalta, illetve hajlandé-
nak nyilatkozott annak elvéllaldsdra két feltétel alatt: ha hatdskorée 6 maga allapit-
hatja meg, és ha Fraknéi Vilmos plispok is tagja lesz a tandcsnak. E két feltételt azért
szabta, mert tudta, hogy azokat nem fogjék elfogadni. Téth Szabé Pal meg is jegyez-
te, hogy Fraknéi Vilmos kinevezéséhez a tandcskoztrsasdg aligha fog hozzdjérulni.
Azéta az egész tigyrél nem hallott semmit, amit a leghatdrozottabban kijelent.”!¢

A misodik kérdésre vélaszolva ,,megjegyzi, hogy egy irdnyban volt befolydsa a ta-
nécs szervezési munkdjdra, abban t.i. hogy felszélitottak 6t nem ajénlhatna-e fiatalabb
erdket, akik a tandcsndl alkalmazdst nyerhetnének? Erre § Fejérpataky Ldszl6 egyetemi
tandrhoz fordult informdciokért, és ezek alapjan négyet ajanlott, akik koziil haromnak
nevére emlékszik: ezek Gréza Margit, Malyusz Elemér és baré Kohner Lujza”."”

A harmadik kérdésre ,el6adja, hogy Kdrmdn Tivadarral illetve a kozokta-
tdstigyi népbiztossiggal felfiiggesztett tandrtdrsai tigyében t6bbszor dllott osz-
szekottetésben, igy Révész Géza felszdlitdsdra levelet intézett Heinlein Istvdn
érdekében Lukdcs Gyodrgy népbiztoshoz, melyet Révész maga vitt el a cimzett-
hez. Tandrtdrsai tigyében Kirmdn felkereste 6t Martonfh titkdrdval egyiitt.
Erintkezésben dllott még Kdrmdnnal tandrtdrsai, Angyal Dévid, Alddsy Antal,

4 MTA KIK Kt. RAL Jegyzékonyv a M. T. Akadémia II. oszedlydnak igazolé 6tds bizotrsaginak
1919. oktéber 17-én tartott tilésérdl.

5 Uo.

16 Uo.

17 Uo.
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Heinlein Istvdn érdekében, azon kiviil részt vett azon az értekezleten, mely
Kérmdn elnoklete alatt Varjas Sdndor kdzbenjottével az egyetemi torténeti tani-
tds tigyében tartatott, és amelyen ismételve siirgette az egyetemi oktatds és tandr-
képzés érdekében a felfiiggesztett tandrok visszahelyezését, valamint siirgette,
hogy a jovében az eredeti kutforrdsok tdrgyaldsdra nagyobb salyt helyezzenek”.'®

Marczali Heinlein melletti kialldsat tantsitja Lukdcs Gyorgy népbiztoshoz 1919.
dprilis 3-dn irc levele: ,Tisztelettel kérem, az egyetem és a tudomdny érdekében
Heinlein Istvdn visszahelyezését egyetemi dkori torténeti tanszékére. Heinlein igazi
tudés, a mellett szerény, becsiiletes ember, aki a politikdtél mindig tdvol tartotta
magdt. Annyira szerény, hogy meg volt elégedve kis dlldsdval a M. T. Akadémia
konyvtdrdban és nekem kellett az oktatds érdekében mindent megtennem, hogy
az egyetemre keriiljon. Okaim erre kovetkezSk voltak. Egyike volt legkit(indbb ta-
nitvdnyaimnak, aki egész vagyondt gorogorszdgi tartozkoddsira és tanulmdnydra
koltotte. Onnét a német archeoldgiai bizottsdg vezetSjének kitling bizonyitvanys-
val jott vissza. Irodalmi munkdssdga nem nagy terjedelmd, de a mit Peisistratosrdl,
Herodotosrdl és a perzsa hdbortkrdl irt, teljesen 6ndlld, értékes munka, mit
Németorszdgban is kedvezéen fogadtak. Német tudomdnyos folydiratba is irt.
A bolesészeti karndl tigyét azon kijelentésemmel dontéttem el, hogy senki ndlunk
annyira és oly behatéan nem ismeri a gorog torténetirdkat és a gorog maveltséget.”"?

Az igazol6 bizottsdg negyedik kérdésére, hogy ldnya milyen hivatalt viselt a
kozoktatdsiigyi népbiztossdgndl ,Marczali megjegyzi, hogy e kérdést illetdleg té-
vedés forog fenn, mert lednya nem a kézoktatdsiigyi népbiztossdgndl, hanem az
igazsdgligyiben Kdrmdn Elemér oldala mellett mikodott a kiskortiak patronagea
koriil, amely hivatalt kiilonben mar néhdny éve latta el”.2

Arra a kérdésre, hogy ,mind 6sszekottetésben dllott Kun Béldval és igaz-e,
hogy tolmdcsa volt-e az angolokkal szemben?” ,Marczali Henrik el6adja, hogy
Kun Béldt felkereste a Hungdridban bdré Fejérvary Imre beteg zoolégus fia és
annak felesége svéjci ttlevele tigyében. Kun Béla az utlevél tigyében tett kérel-
met teljesitette, miutdn, mint megjegyezte, ez ligyben politikdrdl nincsen szé.
Az amerikai misszié egyik tagjéval, Braun Mdrkussal el6z8leg 6sszejovén kér-
dezte 8t, nem tudna-e neki valami kellemes hirt mondani, amit Kun Béldval
ez alkalommal kozolhetne, mire Braun Mdrkus megjegyezte, megmondhatja
Kun Béldnak, hogy Fiuméba nagy mennyiségii zsir érkezett Budapest részére.

13 Uo.

19 Marczali Henrik levele Lukics Gydrgynek. 1919. dpr. 3. OSZK K. Levelestar. 1942/7.

20 MTA KIK Kt. RAL Jegyz8konyv a M. T. Akadémia II. osztdlydnak igazolé &tos bizottsdgnak
1919. okedber 17-én tartott iilésérdl.
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Kun Béla felkérésére elkisérte 8t az amerikai misszidhoz ahol a tolmdcs beszédét
végighallgatva kozbe maga is tett egyes megjegyzéseket.”?!

Arra a kérdésre pedig, hogy tartott-e a kommunizmusrél eléaddst, ,Marczali
Henrik e kérdésre nemmel vilaszol, megjegyzi azonban, hogy felszélitottdk 6t az
amerikai szabadsdgharc objektiv torténetének megirdsdra, Ballagi Aladdr biz. tag
erre megjegyzi, hogy tudomdsa szerint Marczali Henrik ezért a dolgozatdért 1500
kor/ona/ tiszteletdijat kapott”.??

A meghallgatds végeredménye: ,, A bizottsig Marczali Henrik nyilatkozattételeinek
meghallgatdsa utdn mérlegelve az dltala elmondottakat, révid tandcskozds utdn szo-
twbbséggel kimondja, hogy kifogdsolni valét taldl ugyan a tandcskoztdrsasdg tagjaival
és megbizottaival valé érintkezésben és hogy résziikre propaganda céljaira dolgozatot
is készitett, de nem ldt benne rosszindulatot és a kommunista irdnyzat timogatdsat és
ezért Marczali Henrik ellen tovabbi eljdrasnak szitkségét nem ldtja fennforogni.”>

Mig Alexander Berndt filozéfust és Marczali Henrik bardtjdt, Simonyi
Zsigmond nyelvészt torolték az MTA tagjai sordbol, Marczali Henriket a Magyar
Tudomdnyos Akadémia igazold bizottsiga — igaz, sajndlkozdsdt kifejezve, de —
igazolta.* Alexander Berndt eziddtdjt feleségét gydgykezeltette Svdjcban, emiatt

2 Uo.

22 Uo. Ballagi Aladdr 1919-es kiaddsi prébalkozdsairél ldsd Mészdros Karoly, a kzoktatdsiigyi népbiz-
tossdg tigyosztdlyvezetdjének levelét Dr. Trécsdnyi Zoltdnnak, amelyben Mészdros Kéroly Trécsdnyi
360/1919. szdm alatti felterjesztésére engedélyezi Ballagi Aladdr: XII. Kdroly svéd kirdly és a svédek
Magyarorszdgon cimi miive kiaddsdt és kijelenti, hogy a tiszteletdij és utalvdnyozdsa irdnt a tudoma-
nyos mivek {réi tiszteletdijit megdllapité rendelet megjelenése utdn fog intézkedni. Bp., 1919. jun.
30. MTA KIK Kt. RAL 382/1919.; Dr. Szdnt6 értesiti az MTA Konyvkiadé Villalatit, hogy papirhi-
dny miatt a kozoktatdsiigyi népbiztossdg szellemi termékek orszdgos tandcsa a mii kiaddsdt egyeldre
fiiggében tartja. Amint a papirhidny enyhiil, a m{i kiaddsa irdnt intézkedni fognak. 1919. jal. 23.
MTA KIK Kt. RAL 420/1919.

2 MTAKIK Kt. RAL Jegyzékonyv a M. T. Akadémia II. osztilydnak igazolé 6tds bizottsiganak
1919. oktdéber 17-én tartott tilésérol.

24 MTA KIK Kt. RAL MTA II. osztilya igazolé bizotesiga 11, 111 iilésének jegyzSkonyve. 1919. okt.
14., 17.; MTA igazolé bizottsdga egyiittes iilés jegyz8konyve. 1919. okt. 25., 1920. febr. 21.; Alexan-
der Berndt tandcskoztdrsasdg alatti publikdcidi: Luftspieltheater. Pester Lloyd, 1919. dprilis 20. (Barta
Lajos ,A sotét hdz” cim(i drimdjdnak és Csokonai Vitéz Mihdly ,Az 6zvegy Karnyéné” cimd vigjaté-
kénak ismertetése); Napoleon. Pester Lloyd, 1919. mdjus 17. (Pogdny Jézsef drdmdja); Nem lesz ban-
kett. Pester Lloyd, 1919. junius 1. (Mikes Lajos szatirikus vigjdtéka). Publikdciéi mellett 8t tették fe-
leldssé egykori tanitvinya, Varjas Sdndor irdsa publikaldsdért is. Varjas Sdndor: Marx mint filozéfus.
Athenaecum 28. (1919) 120-127. A Magyar Tudomdnyos Akadémia és a Budapesti Tudomdnyegye-
tem igazoldsi eljérdsait érdemes dsszevetni a Kisfaludy Tdrsasdg és a PetSfi Tdrsasdg igazoldsi eljdrdsaival.
A Kisfaludy Tdrsasdg vonatkoz iratait az MTA KIK Kt.-ban Ms 5779 jelzet alatt taldljuk meg, a Petdfi
Térsasdg igazoldsi dokumentumait, azok feliilvizsgalati kérelmée, s elutasitdsit pedig a PIM Kt.-ban
4559/336/1-37. szam alatt. Lisd még Babirs Mihdly: Magyar koltd ezerkilencszdztizenkilencben. Vita
és vallomds. Nyugat 12. (1919) 911-929. Tovabbd v6. Erds Ferenc: Pszichoanalizis és forradalom. Fe-
renczi Sdndor és a budapesti egyetem 1918/19-ben. Bp. 2011. 69-100; Ug: Psziché és hatalom. Tanul-
ményok, esszék. Pozsony 2016. 39—64.; Dénes Ivin Zoltin: A toriénelmi Magyarorszdg eszménye.
Szekfli Gyula a torténetiré és ideoldgus. Pozsony 2015. 195-199., 207-208.
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(és mivel nem volt tudomdsa az ellene folytatott eljirdsr6l) maradt tdvol, majd
felesége meghalt, s igy kisebb gondja is nagyobb volt, mint az ellene folyta-
tott akadémiai, egyetemi és Kisfaludy tdrsasigbeli eljirds. Simonyi Zsigmond
(1853-1919) meghurcoltatdsa miatt tiltakozé levelet irt Berzeviczy Albertnek, az
MTA elnskének. Nem sokkal késébb meghalt.?

Az els§ egyetemi igazoldsi eljdrds (1919-1920)

Négy nappal Horthy Miklés bevonuldsa utdn, 1919. november 20-4n a Budapesti
Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kardnak iilésén Tuzson Janos botani-
kus, egyetemi tandr, fajvédd politikus azt a javaslatot tette, hogy a kiilonitménye-
sek igazoljék az egyetemi hallgatékat. Ezzel Marczali Henrik teljes hatdrozott-
sdggal szembeszegiilt.

»Tuzson ny. r. tandr [...] felhivja a Kar figyelmét az ifjusdg igazoldsdnak a fon-
tossdgdra. Az ez irdnyban tortént intézkedéseket, melyek szerint az ifjisdgnak méd-
jéban van a fekete tdbldn kifiiggesztett jeloltek ellen kifogdst emelni, nem tartja
kielégitének. Javaslatot terjeszt el8, mely szerint a vizsgdzdk a karhatalom 5 tagjéval
kotelesek magukat igazolni. A karhatalmi alakulat kb. 1500 embert foglal magd-
ban s ezek kozott bizonydra akad 5, aki a jeldltet kozelebbrdl ismeri és igy igazolni
hajlandé. Kéri, hogy irdsban is benydjtott javaslatdt a Kar terjessze a Tandcs elé.
Marczali ny. r. tandr: Aki btint kovetett el, annak lakolnia kell, de hogy drtatlanok
lakoljanak, nem fér a fejembe. A Tuzson dltal javasolt igazolds ugyanis azt jelentené,
hogy az ifjisdg egyik részét kiszolgdltatjuk az ifjisdg mdsik részének. Fél8s, hogy
az igazoldsokndl majd a kiélesedett valldsi ellentétek is belejdtszanak. Beothy ny. r.
tandr: Nem bizik a karhatalmi alakulatok elfogulatlansdgdban.”¢

Két hénappal késdbb, 1920. janudr 14-én keriilt sor Marczali Henrik egye-
temi igazoldsa kari megszavazdsdra. A kar meghallgatta a bizottsdg jelentését,
Marczali véleményét, a bizottsdg hatdrozatdt, azt nagy tobbséggel megszavazta és
ezzel igazolta Marczalit. Tuzson Jdnos viszont kiilon javaslatban fegyelmi eljrdst
kezdeményezett, s kiilonvéleményét felterjesztette a rektornak.

2 Szemere Samu: Alexander Berndc emlékezete. Az Izraelita Magyar Irodalmi Tirsasdg évkonyve. Bp.
1929. 25-50. Turbucz Péter hivta fel figyelmemet Alexander Berndt Pester Lloydbeli irdsaira, Varjas
Séndor Athenacum-tanulmdanydra, Szemere Samu megemlékezésére és elkiildte Szemere Samu irdss-
nak szkennelt véltozatdt. Simonyi Zsigmond utolsd {rdsa: Simonyi Zsigmond A M. T. Akadémia elné-
kéhez intézett eldterjesztés. Bp. 1919. nov. 1. Nyugat 12. (1919) 1104-1105.

26 ELTE EL 8/a. 25. Bolcsészettudomanyi kari tandcsiilési jegyzékonyvek, 1919-20. VI. rendkiviili
iilés. 1919. nov. 20. 102-104. V6. Komordezy Géza: Holocaust. A pernye beleég a bériinkbe. Bp. 2016.
249-254. K6sz6ndm Spird Gyorgynek, hogy felhivta figyelmemet a kényvre.
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...... ”

A Kkari tilési jegyz8konyv tantsdga szerint a kari tilésen jelen volt: ,Frochlich /
Izidor/, Ballagi /Aladdr/, Asbéth /Oszkér/, Szinnyei /Jézsef/, Marczali /Henrik/,
Fejérpataky /Ldszl6/, Goldziher /Igndc/, Haraszthi /Gyula/, Winkler /Lajos/,
Czirbusz /Gézal, Négyesy /Ldszld/, Siegescu /Jdzsefl, Fejér /Lipét/, Kuzsinszky /
Balint/, Sutdk /Jozsefl, Aldésy /Antal/, Némethy /Géza/, Bugarszky /Istvdn/,
Mabhler /Ede/, Domanovszky /Séndor/, Buchbock /Gusztdv/, Szegedy /2/, Méhely
/Lajos/, Tuzson /Janos/, Papp /Kdroly/, Heinlein /Istvin/, Németh Gy/ula/. ny. r.
tandrok, Rybdr /Istvdn/ h. tandr, Weszelszky /Gyula/ és Héman /Bélint/ magdn-
tandri képviselék. Tavolmaraddsukat kimentették: Bedthy /Zsolt/, Petz Gedeon és
Mauritz /Béla/ ny. r. tandrok. [...] Elnék: Bemutatja a 2213/1920. sz. tandcsi ha-
tarozatot, mely szerint az egyetem tandcsa mint fegyelmi birésdg V. folytatélagos
rendes tilésén dr. Marczali Henrik ny. r. tandr ellen a fegyelmi eljirdst megel6z6
vizsgalatot elrendelte. Vizsgdlé biztosul dr. Preysz Hugé ny. r. tandrt rendelte ki.
Tudomidsul szolgdl. [...] A kihallgatdsi jegyzékonyv és a bizottsigi jelentés felol-
vasdsa utdn Tuzson el6adé kiilon javaslatot terjeszt a kar elé, melyben a bizottsig
javaslatéval szemben Marczali ny. r. tandr tigyének a Fegyelmi Tandcs elé val uta-
ldsdt javasolja. Marczali ny. r. tandr: Kérem a tek. Kart, hallgassa meg figyelem-
mel, amit mondani fogok, mert tdn utoljdra szdlalok fel e helyen. Kihallgatdsom
alkalmdval nem hallgattam el semmit. Mindig j6 magyar voltam. A nemzetelle-
nesség vadja ellen tiltakozom. Nem tettem egyebet, mint segitettem azokat, aki-
ket lehetett. Dedkjaim meg voltak arrdl gydzddve, hogy engem le fognak csukni.
Kun Béla volt ndlam, de én nem hivtam. Megkérdezte t6lem, mi a horoszképom
az 6 torekvései szdmdra és én leplezetlen nyiltsdggal mondottam szemébe, hogy
viligforradalomra nem szdmithatnak. Ehhez bétorsdg kellett. Mikor sz6 volt ar-
r6l, hogy kommunista szellemben rendezik be a tanitist az egyetemen, én voltam
az, aki felszélaltam, hogy mi a torténelmet tovabbra is nemzeti szellemben fogjuk
tanitani, a nemzeti irdnyt el nem hagyjuk. A hdzam valésdgos menedék volt az
tild6zottek szdmdra. A Than-tiggyel kapcsolatban megemlitem, hogy mdjus elején
beszélgettem Jancsé Benedekkel, kinek hazafias érzését senki sem vonja kétségbe,
s megegyeztiink abban, hogy arra kell térekedni, hogy minél tobb jé tiszt legyen a
vords hadseregben. Tehdt lehetséges, hogy mdsoknak is mondottam ilyesmit. Az el-
len azonban, hogy nemzetellenes lettem volna, hatdrozottan tiltakozom. Ha azok
utdn, amiket tettem, valaki hazafias érzésemet kétségbe vonja, ezt — enyhén szdl-
va — a beldtds teljes hidnydnak kell mondanom. Nem tettem semmi olyant, ami
elitélésre alapot nytjtana, igy hit még azt is lesujtonak tartandm, ha a kar csak azt
mondand ki, hogy eljdrdisomat nem helyesli. Kérem a Kart, Méltéztassanak arra
gondolni, hogy Kollegdk vagyunk, s hogy itéletiikkel olyan embert bélyegeznek
meg, aki egész életében dolgozott. Méltdztassanak tigy hatdrozni, hogy abbdl sem-
mi gancs ne szdrmazzék. Elnok: El8sz6r Tuzson eléadé inditvdnydra nézve rendeli
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el a szavazdst, melynek eredményeképpen a Kar 14 széval 11 ellenében az indit
vanyt elveti. Ezutdn elrendeli az elnok a szavazdst a bizottsdg javaslatdra, melynek
eredményeképpen a Kar 15 széval 9 nem és 1 iires szavazélap ellenében elfogadja
a bizottsdg javaslatdt s ennek értelmében a kévetkezd hatdrozatot hozza: A kar el-
ismeri, hogy Marczali Henrik ny. r. tandrt a legujabb kor szerepld személyei irdnti
hivatdsszer(i érdeklédése is vezette, azonban sajndlattal dllapitja meg, hogy ismerve
Kun Béla szereplését, nem keriilte eléggé a vele valé érintkezést. A Kar beéri azzal,
hogy Marczali Henrik ny. r. tandrnak e magatartdsa felett sajndlkozdsdt fejezi ki.”?

Marczali védekezését timasztja ald az Egyesiilt Allamok budapesti megbizottjinak
1919. augusztus 17-i igazoldsa, miszerint Marczali 1919. 4prilis 20-dn Herczeg Ferenc,
grof Festetich Pal, baré Fejérviry Imre, gréf Apponyi Albert, 1919. 4prilis végén
Nyikhegyi Ferenc vezérérnagy és dr. Ilyefalvi, 1919. jinius végén pedig bar6 Szurmay
tdbornok, Gulydcsy kormdnyzé és Weiss Berndth érdekében kdzbenjart ndla.?

A Budapesti Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kara tehdt elfogadta az
Egyetemi Igazolé Bizottsdg dontését és igazolta Marczali Henriket. Ezzel az tigy
jogilag lezdrult, s ennek folyomdnyaként a professzor az 1920/21-es tanév elsd
félévétdl teljes jogt tandrként 6rdit meg kellett volna, hogy hirdesse és meg kellett
volna, hogy tarthassa. Am nem ez tortént.

A misodik egyetemi igazoldsi eljdrds (1920)

Angyal Dévid dékdn 1920. mércius 31-i hirdetménye arrdl tudésit, hogy Marczali
Henrik nevét is azon tandrok nevei kozote taldljuk, akik az 1919/1920-as tanév
mésodik felében nem tartottdk meg érdikat. ,Miheztartds céljabdl kozlom a hall-
gatdsdggal, hogy dr. Asbéth Oszkdr, dr. Alexander Berndt, dr. Marczali Henrik,
dr. Beke Mand, dr. Kovesligethy Radé, dr. Schmidt Jézsef és dr. Révész Géza
ny. r. tandr urak a folyé tanévre hirdetett el6addsaikat nem tartjak meg. Azok a
hallgaték, kik a felsorolt ny. r. tandrok el¢addsait felvették, ezen eldaddsok helyett
kollegiumaik kiegészitésére a rokon szaknak ny. r. és magdntandrainak el6addsait
minden kérvényezés nélkiil utélag felvehetik, csak az utdlagos collegium felvételt
a questrdndl dprilis 15-éig be kell jelenteniock.”?

A 8 Orai Ujsdg 1920. éprilis 7-i szimaban pedig arrél adott hirt, hogy:
»Marczali Henrik kérte szabadsdgoldsdt. Az egyetemen nemsokdra megkezd8dd

%7 ELTE EL 8/a. 25. Bélcsészettudomdnyi kari tandcsiilési jegyzékonyvek, VIII. rendkiviili iilés.
1920. jan.14. 143-145.

28 MTA KIK Kt. Ms 5041/73. Capt. M. E, az Egyesiilt Allamok budapesti megbizottjinak igazoldsa.
Bp., 1919. aug. 17.

2 ELTE EL 8/b. Bélcsészettudomdnyi Kar, Tktatott iratok. 35. d- 839/1919-20. D. sz. Erkezett:
1920. mdrc. 31. Angyal Ddvid dékdn. Bp., 1920. mérc. 31.
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eléaddsok rendjének fenntartdsa végett az egyetem rektora felszdlitotta dr.
Marczali Henriket, a térténelem tandrdt, hogy nytjtsa be kérvényét szabadsd-
goldsa végett. Alexander Berndt tandr, aki jelenleg Svdjcban tartézkodik, nem
szabadsdgoldsdt, hanem nyugdijaztatdsdt kérte”.3

A hirdetmény és a hir jelzi, hogy Tuzson felterjesztésével Gjabb tdmadds indult
Marczali ellen. Ezt timasztja ald két kari ilési jegyzOkonyv is. Azzal, hogy Pauler
Akos, Tuzson Jdnos és Méhelj Lajos (zoolégus, fajvédd) kimondjik, hogy a sza-
badsdgolds a felfiiggesztés kifejezése, jogfosztdssal jar. Hozzdsz6ldsukbol nyilvan-
vald, hogy az egyetemi igazolé bizottsdg hatdrozatdval, s annak kari elfogaddsaval
szemben tobben vagy csatlakoztak Tuzson Jdnos kiilonvéleményéhez, vagy Gjabb
kiilonvéleménnyel erésitették meg azt. Minthogy a rektori iratok és az Egyetemi
Tandcs iratai kozott egyiket sem taldltam, mindkét lehetdséggel szimot kell vet-
niink a kari tilési jegyz8konyvek alapjan.

,Elnok: bemutatja az 53470/920. sz. min. leiratot, mely szerint a vk. miniszter
dr. Asbéth Oszkir, dr. Beke Mand, dr. Marczali Henrik, dr. Kévesligethy Radé,
és dr. Schmidt Jézsef ny. r. tandrok szabadsdgt f. évi julius 15-éig meghosszab-
bitja. Pauler ny. r. tandr: A fegyelmi vizsgdlat alatt dll6, szabadsdgolt tandroknak
a kari tilésekre valé meghivésa tdrgydban intéz kérdést a dékdnhoz. A szabad-
sdgolds ez esetben nem mds, mint enyhe formdban val6 kifejezése annak a ki-
vansdgnak, hogy az illet8k, mig tigyiik tisztdzva nincs, az egyetemen semmiféle
funkciét ne teljesitsenek. A kar a felszélalds értelmében Pauler ny. r. tandr javasla-
tdra egyhangu hatdrozattal kimondja, hogy a szabadsdgolt tandrok vizsgékon és
szigorlatokon részt nem vehetnek s kari tilésre meg nem hivhaték.”!

,Beothy ny. r. tandr: A kiilonvélemény egy pontjihoz kivdn szélani. 43 éve vesz
részt a kari tandcskozdsokon, ez id6 alatt személyével sohasem foglalkoztak. Most
erre kér alkalmat. Tobbek kivinsdgdra Dékdn kozbevetSleg fololvassa a kiilonvé-
leményt, melyre: Beothy ny. r. tandr: (folytatélag) Tiltakozik a kiilonvéleményben
szereplé verkoles és hazafiassdg parddidja« kifejezés ellen, mellyel a kiilonvélemény
aldir6i a maltkori kari hatdrozatot megbélyegzik. Sajndlja, hogy a kor kénnyen sér-
t6 ldza karunkban is elharapédzott. A hatdrozat csak Kovesligethy jogi dllapotdra
és vizsgélati jogdra vonatkozott. Tuzson ny. r. tandr: Nem bizik Beothy judiciumé-
ban. Elnok: Tiltakozik az ilyen kijelentés ellen. Tuzson ny. r. tandr: A judicium irdnti
bizalmatlansdgot az igazoldsi kérdésekre vonatkoztatja, mert Bedthy Alexandert és
Révészt is védelmezte. Mds téren megnyilatkozd ers nemzeti érzésének kari sze-
replésével sajnos nem adta tanujelét. Méhely ny. r. tandr: Nézete szerint a helyzet

30 Marczali Henrik kérte szabadsagoldst. 8 Orai Ujsag, 1920. dprilis 7. 5.
31 ELTE EL 8/a. 25. Bélcsészettudomdnyi kari tandcsiilési jegyzékonyvek, XIV. rendkiviili iilés. 1920.
jul. 27. 262. V6. Marczali Henrik kérte szabadsdgoldsdt. 8 Orai Ujsdg, 1920. 4prilis 7. 5.
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teljesen vildgos. A szabadsdgolt tandrok az uj hivatali eskiit nem tették le, 6k még ma
is a Kdrolyi kormdny idején letett eskii alapjdn dllnak. Ily kériilmények kozote sem a
tiszta erkolecsel, sem a joggal, sem a jozan ésszel nem egyeztethetd ssze, hogy tandri
funkcidkat gyakorolhassanak. Az tigy revizi6jat kéri, (jj dontést Shajt, vajon a Kar
fenntartja-e maltkori hatdrozatdt vagy sem? Elndk: Revizidnak nincs helye, res judi-
cata-val, tandcsi hatdrozattal dllunk szemben. Pauler ny. r. tandr: Kifejti, hogy a kii-
l6nvélemény aldir6i beadvanyukban nem személyeket bélyegeztek meg, hanem csu-
pan felfogdst; sajndlja a széban forgd beadvanyban, melyet & is aldirt, a Bedthy ny. r.
tandr 4ltal nehezményezett kifejezéseket. Jogilag az tigy el lehet intézve, de erkolcsileg
nincs elintézve. Erkolesi lehetetlenség, hogy vizsgalaton egytittmiikodjiink valakivel,
akit a Szent Istvin Akadémia tagjaibdl kizdrt. Tuzson ny. r. tandr: Miutdn a tortén-
teken véltoztatni nem lehet, a vizsgdlatok megtorténtek, igy legaldbb azt mondja ki
a Kar, hogy a jovében nem veszi igénybe a szabadsdgolt tandrok kozremiikodését.”2

Holott a rektor 1920. november 23-4n arrdl értesitette a Bolcsészettudomdnyi
Kart, hogy az Egyetemi Tandcs 1920. 4prilis 7-én tartott tilésében azt a hatdro-
zatot hozta, hogy az elrendelt fegyelmi eljdrdst megel6z8 vizsgdlatot megsziinteti:
»A budapesti magyar tudomdnyegyetem Tandcsa az 1920. dprilis 7-én tartott V.
f. rendes tilésében 2213/1919-20. szdm alatt Dr. Marczali Henrik ny. r. tandr ellen
elrendelt fegyelmi eljdrdst megel6z8 vizsgdlatot megsziinteti, s feliigyeleti hatdskoré-
ben miutdn kifejezi, hogy Dr. Marczali Henriknek a tandcskoztdrsasdg vezetdivel,
jellegzetesen Kun Béldval valé 6sszekottetését, tovdbbd szdndékdt a levéltdri tandcs
elnokségének elfoglaldsdra, végiil az amerikai fiiggetlenségi harc torténetének meg-
rendelésre tortént megirdsdt és a voros hadseregre vonatkozé félreérthetd nyilatko-
zatait nem helyesli, 6t igazolja. Mirdl a bélcsészettudomdnyi Kar tudomdsul vétel
végett dtiratilag és Dr. Marczali Henrik ny. r. tandr jelen hatdrozat kiadvanydnak
kozlése mellett értesittetni rendeltetnek. [...] A bolcsészettudomdnyi Kar kebelében
lefolytatott igazold eljdrds sordn féképpen Dr. Marczali kihallgatdsdval, megalla-
pitdst nyert, hogy Dr. Marczali a tandcskdztdrsasdg vezetdivel, jellegzetesen Kun
Béldval 6sszekorttetést tartott fenn, — lednya Kdrmdn Elemér mellett, mint a patro-
nage-ligyek feliigyel6je hivataloskodott, — a kdzoktatdsiigyi népbiztos felhivdsira a
Levéltdri Tandcs elnokségét — habdr bizonyos feltételek mellett — vallalta, — felsz6-
litdsra megirta az amerikai fiiggetlenségi harc torténetét s azért a honordriumot a

32 ELTE EL 8/a. 25. Bolcsészettudomanyi kari tandcsiilési jegyzékonyvek, XIV. rendkivili iilés. 1920.
jul. 27. 304-305. V6. ,Felkerestiik dr. Ballagi Aladért, az egyetem mult évi rekeordt, ki munkatdrsunk
kérdésére kijelentette, hogy a minisztertandcs végleges hatdrozata eltt a nyilvdnossdg szdmdra semmit
sem mondhat. Az eredmény nyilvdnossdgra hozatala kdriilbeliil kér hét miilva virbatd. [...] A bolesészeti
karon mindenestre még az eldaddsok megkezdése elStt rendezik a hivatalbél szabadsdgolt tandrok:
Alexander Berndt, Kovesligethy Radd, Marczali Henrik és Schmidt Jézsef tigyét.” Minisztertandcs elé keriil
a felftiggesztett egyetemi tandrok tigye. Az Est, 1920. szeptember 5. 7. Ldsd még Komordczy G.: Holo-
caust i. m. 249-254.
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tandcskoztdrsasdgtdl fel is vette, végiil, hogy a vords hadseregre vonatkozdlag tgy jo-
hiszemiségét mint nemzeti érzését illetdleg gyanit keltd nyilatkozatot tett. E tdrgyi
tényalladékon kiviil, figyelemmel a terheld és mentd, valamint a stlyosité és enyhitd
kortilményekre tobb kérdés meriilt fel, olyan, mik felderitésre és bizonyitdsra var-
tak. — Mindezek alapjan ellene a fegyelmi eljdrdst megel6z6 vizsgdlat rendeltetett el.
A megejtett vizsgdlat utdn azonban, jéllehet az a gyands homaly, mely Dr. Marczali
tandrnak a proletdrdiktatdra alatt tanusitott dsszes ténykedéseit koriilveszi, nem
oszlott el teljesen, mindazondltal a vizsgdlat lefolytatdsa utdn eléggé igazolhaténak
latszik, hogy Dr. Marczali Henrik a kommunisztikus irdnynak nem tett olyan szol-
gélatokat, amelyek ez irdnyt el8segitették, vagy tdmogattdk volna. Ezek alapjén a
fegyelmi eljdrdst megel6z6 vizsgalat elrendelését megsziintetni s 8t igazolni kellett.”

1920. november 23-dn az Egyetemi Tandcs Marczali Henrik Gjabb igazolisi jelen-
tését vitatta meg, majd szavazott réla. Ezittal a bizottsdg eléad6ja nem Preisz Hugd jo-
gdsz, mint az elsé alkalommal, hanem Wolkenberg Alajos teolégus, a Hittudomdnyi
Kar dékdnja. A végeredmény viszont ugyanaz lett, mint az elsé alkalommal: az
Egyetemi Tandcs igazolta Marczali Henriket. ,El6adé az tigyillds részletes ismer-
tetése utdn gy véli, hogy bir nem is oszlott el teljesen az a gyanis homaly, amely
Dr. Marczali tandrnak a proletdrdiktattra alatt tandsitott dsszes ténykedéseit —: Kun
Bélaval valé osszekottetésée, a Pélffy-féle és az ujkori tort. szemindrium konyvtdrd-
nak tigyét, a levéltdri tandcs elnokségét, és a voros hadseregrdl valé gondolkoddsdt és
megnyilatkozdsait, veszi koriil, — mindazondltal a fegyelmi eljdrast megel6z6 vizsgd-
lat lefolytatdsa utdn igazoltnak latszik, hogy dr. Marczali Henrik a kommunisztikus
irdnynak nem tett olyan szolgdlatokat, amelyek ez irdnyt elésegitették, vagy timogat-
tik volna. --- Javasolja ennélfogva, »mondja ki a Tandcs, hogy a dr. Marczali Henrik
ny. r. tandr ellen elrendelt vizsgdlatot megsziinteti s miutdn kifejezi, hogy dr. Marczali
Henriknek a Tandcskoztdrsasdg vezetSivel, jellegzetesen Kun Béldval valé dsszekétte-
tését, tovabbd szdndékat a levéltdri tandcs elnokségének elfoglaldsira, végiil az ameri-
kai figgetlenségi harc torténetének megrendelésre tortént megirdsit és a voros hadse-
regre vonatkozé félreérthetd nyilatkozatait nem helyesli, 6t igazolja.«”34

A beszamolét vita kovette, amelynek sordn Ballagi Aladdr — Marczali teljesit-
ményére és hirnevére féleékeny, sértett és intrikus régi haragosa, akinek érdemi

3 ELTE EL 1/c. Rectori Hivatal iratai, 7. d. 5521/1919-20. Hanuy Ferencz rektor. 1920. nov. 23.
Az Egyetemi Tandcs déntése Marczali Henrik tigyében.

3 A nagyméleésig vallis- és kozoktatdsiigyi miniszter trhoz Budapesten a budapesti kir. m. tudo-
ményegyetem bélesészettudomdnyi kardnak felterjesztése Marczali Henrik nyilv. r. tandr igazoldsa
tigyében. Bp., 1920. nov. 23. Kivonat és dsszefoglal az egyetemi tandes 1920. november 23-én tartott
V. rendes tilésér8l. Dr. Marczali Henrik ny. r. tandr igazoldsi tigye. Kézirat és gépelt mésolat a bolcsész-
kar dékdnjdnak hitelesitésével. MNL OL K szekeid, Vallds- és Kozokreatdsiigyi Miniszeérium, (K 636),
Egyetemekre, fdiskoldkra, tudomdnyos intézetekre vonatkozé iratok. Budapesti Tudomdnyegyetem,
Rectori iratok. 168. d. 5. t. 2372/1920-21. R. sz.
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szakmai teljesitménye egyaltalin nem volt, s aki mar 1898-ban megakadalyozta,
hogy Marczali megirhassa Budapest torténetét — fejtette ki dlldspontjit: ,A meg-
indult vita sordn dr. Ballagi Aladdr prodékdn hangsilyozza, hogy igazoldsi
tigyekkel a tandcs éppen eleget foglalkozott, médjét kell ejteni annak, hogy végre
megszabaduljunk az efféle tigyektSl. Megjegyzi, hogy azt hogy a fegyelmi vizs-
gélatot dr. Preisz tandr folytassa le, 6 inditvanyozta. Sz616 el6tt azonban tiszta a
helyzet. Hogy Marczali tandr Kun Béldndl annyiszor megjelent, mutatja, hogy
neki ott befolydsa volt. Erintkezett Varjassal; megirta rendelésre az amerikai fiig-
getlenségi harc torténetét; kérdi, miért nem sz6lét biztédk meg ezzel a munkaval,
vagy mds olyan historikust, akit a kommunista rendszer 4lldsibdl eltdvolitote?
Mindez, valamint a Than-féle tigy, szemindriumi kényvtdr elvitele eléggé igazol-
jik a kommunisztikus rendszerrel valé kapcsolatot, s6t az is, hogy a historikusok-
nak t6bb mint fele elbocséjtatott, mutatja, hogy a mondott rendszernek egyszer-
smind bizalmi embere is volt.” Dr. Angyal Ddvid bolcsészettudomdnyi prodékan
szerint is a széban forgé dolgok igen dubiosusak; jelen volt azonban példdul a
Than-vallomds tételénél és Than nem nyilatkozott hatdrozottan. Vita utdn Rector
Magnificus el6adé javaslata felett titkos szavazdst rendelt el. Beérkezett 8 jelen-
levd szavazatképes tandcstag részérdl 8 szavazdlap 7 igen és 1 nem szavazattal,
mihez képest az egyetemi Tandcs el6adé javaslatit dltaldnos sz6tobbséggel elfo-
gadta. Végiil Rector Magnificus inditvinydra az egyetemi Tandcs dr. Preisz Hugé
ny. r. tandr vizsgdlébiztosnak nagy részletességgel s koriiltekintéssel végzett, fi-
radsdgot nem kimélé munkélatdére jegyz6konyvi koszénetét nyilvdnitotra.?s
Preisz Hugé jogdsz, igazol6bizottsigi eléadé beszdmoléjat a Bolesészet-
tudomdnyi Kar 1920. janudr 14-én, az Egyetemi Tandcs pedig dprilis 7-én fogad-
ta el. Wolkenberg Alajos teolégus, a Hittudomanyi Kar dékdnja 0jbdl megvizs-
gélta az tigyet és 1920. november 23-dn ismét beszimolt az Egyetemi Tandcsnak,
amely azt elfogadta. Az Egyetemi Tandcs 1920. november 23-i dontése tehdt im-
mdr mésodszor zdrta le Marczali Henrik igazoldsdnak az tigyét, s igazolta 6.
Id8kozben Marczali Henriket olyan veszteség érte, amelyhez képest minden
mids elhalvanyult: felesége 1920. oktdber 20-dn hosszt betegség utin meghalt.3¢

% Uo. V6. Dr. Ballagi Aladdr egyetemi tandrnak polgdrmester rhoz intézett beadvinya a székes févi-
ros torténetének megirdsa tirgydban. BFL IV.1407.b. 2858/1874-1. Budapest Székesfévéros Tandcsi-
nak iratai. Tanicsi Ugyosztdlyok Kézponti Irattdra (1873—1930). Budapest székes féviros tanicsa,
1898 évi 23337. szémd eln. tio, 1898. junius 30. Ballagi Aladdr tudoményos teljesitménye hidnydrol,
dobbenetes félreforditdsdrdl és erre éptild félreéreésérdl lasd Szekfii Gyula: Mit vétettem én? Ki gyaldzta
Rakéczit? Bp. 1916. 13-33.; Ballagi Aladdr 1919-es kiaddsi probalkozdsaira ldsd 22. jegyz. Ballagi
kényve 1922-ben svédiil megjelent. Vo. Balogh Jend levele Leffler Béldnak. Bp., 1922. jan. 12.; Leffler
Béla Balogh Jen8nek. Stockholm, 1922. febr. 21. MTA KIK Kt. 113/1922.

36 Marczali Henrikné meghalt. Vildg, 1920. oktdber 22. 5.; Marczali Henrik feleségét — akinek a
sziilei a Lajta Béla tervezte Kozma utcai Schmidl csalddi sirboltban nyugodtak — a Kerepesi titi nemze-
ti panteonba, a lakdsdhoz legkdzelebbi temetdbe, kitért unokatestvére, Kénig Gyula sirja kozelébe
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Ugyészi vizsgalat (1921)

A kirdlyi fétigyész 1921. februdr 8-4n magahoz kérette az dllamrenddrség féka-
pitdnysiga biiniigyi osztdlydnak a Marczali Henrik egyetemi tandr elleni eljd-
rds budapesti tigyész szdmdra megkiildott iratait.’” A nyomozds iratait februdr
14-i ddtummal terjesztették fel hozzd azzal a megjegyzéssel, hogy a nyomozist
meg kell sziintetni.®® A {8iigyész mdrcius 5-én arrdl tdjékoztatta kollégdjt, hogy
egyetért azzal, hogy az igazsdgligy miniszter vonatkozé rendelete szerint a nyo-
mozdst meg kell sziintetni, s az irdnt, hogy az iratokat megkiildjék a fegyelmi
hatdsignak, nincs észrevétele.’? Az ligyészség mdrcius 18-dn sziintette meg a nyo-
mozdst és kiildte el a hatdrozatot Marczalinak, valamint a nyomozati iratokat és
a hatdrozatot az egyetemnek, mint fegyelmi hatésdgnak.

A hatdrozatbdl az deriil ki, hogy Marczali ellen hiitlenség blintette miatt
folyt nyomozds. Azért, mivel a fehérterror atrocitdsairdl beszélt az azok kivizs-
gildsira Magyarorszdgra érkezett brit diplomdciai kikiildottnek. ,A m. kir.
katonai vdrosparancsnoksdg védelmi osztalydnak jelentése szerint dr. Farkas
Lészlénak, a »Tdltos« konyvkiadé véllalat tulajdonosdnak tévedésbdl kezébe
keriilt egy angol nyelvi levél, mely Marczali Henrik Poly nev{i lednydnak volt
cimezve, s melyrdl késébb megtudta, hogy a levél az angol kormdnytdl ki-
kiildétt Hooler diplomdciai kovettdl szdrmazik, aki az itteni dllitélagos »fe-
hér terror« megéllapitdsdra volt idekiildve. A levél tartalma szerint a nevezett
kikiilddtt a vele kozolt adatokat kdszonte meg és kérte a cimzettet, hogyha a
fehér terrorra vonatkozdélag adatok volndnak a birtokdban, azokat vele kozolje.
Ennek a levélnek alapjin Marczali Henrik ellen az a gyant meriilt fel, hogy
a magyarorszdgi fehér terrorrdl adatokat kiild kilfoldre, s hogy Angol orszdg
kormdnydval illetve annak kikiildottével kozvetleniil a végett lépett dsszekot-
tetésbe, hogy Angol orszdgot a magyar dllam elleni ellenséges cselekményre
birja, mely gyand anndl alaposabbnak ldtszott, mert dr. Melich Jénos nem-
zeti mizeumi konyvtdrigazgat6 elétt ennek hivatali szobdjaban, a bécsi ma-
gyar Ujsdgokban szell§ztetett »fehérterrorral« és annak éllit6lagos dldozataival

temettette. Oda, ahovd haldla utdn feltehet8en 6 is keriilni akart. A Salgétarjdni tti temetében ugyan-
is akkor mdr csak azokat temették, akiknek csalddi sirboltja volt, a Kozma utcai temetd pedig — felte-
het8en — messze volt neki, ezért kieshetett a 14t6korébdl. Marczali Henrik felesége temetésének idd-
pontja és helye a temetd nyilvintartdsaban szerepel: 10. parcella, 3. sor, 33A sirhely. Nemzeti Orokség
Intézete, Radnainé dr. Fogarasi Katalin levele. Bp., 2017. mdrc. 31. NORI/295-2 (2017). Sirkének
nincs nyoma, s annak sem, hogy maradvényait exhumdltdk volna.

7 Communista {igy. BFL VIL. 18. d. 13/0041-1921

38 Uo. 263/1921

39 Uo. 2176/1921.

4 Uo. 31010/1921.
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kapcsolatban azt a kijelentést tette »4000 embert 6ltek meg ezek a bandi-
tdk«. A nyomozds adatai szerint Marczali Henrik, ennek Poly nevii lednya és
dr. Vimbéry Rusztem az angol kivetség jogtandcsosa gyakori, ugyszélvdn nap
nap utdni vendégei voltak Nagybritannia Magyarorszdgba kikiildétt Holler
nevi megbizottjinak, mely ldtogatdsok alkalmdval, amint ezt a bizalmas tton
tortént nyomozds kideritette, beszéd targyat képezték, az annak idején tenden-
cidézusan korpoltdlt atrocitdsok is, de hogy ezek a kozlések Marczali Henrik
vagy lednya részér6l a magyar dllam elleni rossz indulatbdl torténtek volna,
arra nézve bizonyiték nem meriilt fel. Gyanusitottnak dr. Melich Jdnos el6tt
tett [...] kijelentése, melybdl tagaddsa folytdin nem dllapithaté meg, hogy az
kire vagy kikre vonatkozik, videmelés alapjdul nem szolgélhat, ezért a nyomo-
zdsa 101 § 1 és 3 p. alapjin megsziintetendd.”!

Marczali Henrik levelei kozott taldlunk olyant, amely tanusitja, hogy kapcso-
latban volt C. Hohler brit kikiildéttel.4> Marczali Péli visszaemlékezéseibdl vald-
szindsithetjiik, hogy az atrocitdsra vonatkozé megjegyzés a Prénay-kiilonitményre
vonatkozhatott: ,,Herczeg akkor sem tagadta meg a bardtsdgot, amikor apdmat
megfosztottdk tanszékétsl. Tovdbbra is meghivott benniinket hiivosvélgyi villd-
jiba, de sajnos mdr anydm nélkiil mentiink, aki pedig joban volt Herczeg vég-
teleniil kedves, 6reg anyjéval. Herczeg joindulatdt redm is kiterjesztette: cikkei-
met kozolte és tdle tudtam meg, hogy apdmat egyszer behivtdk a renddrségre a
Prénayék viselt dolgairdl nyiltan hangoztatott véleménye miatt.”# S ha azt is hoz-
zétessziik, hogy Marczali f6ldijei koziil a Prénay-kiilonitmény 6 zsid6t kivégzett,
jobban értjiik Marczali tehetetlenségét és felhdboroddsdt. 4

A renddrségi vizsgélatot a f8iigyész nyilvdn diplomdciai megfontoldsbdl 4lli-
totta le. Az, hogy Nagy-Britannia megbizottat kiildott a fehérterror atrocitdsai-
nak kivizsgdldsdra, s hogy magdniton tdjékozddott és magdniton tdjékoztatdst
kapott, csak akkor lett volna kriminalizdlhaté, ha a magyar hatésdgok véllaljdk,

4" Uo.

42 Hohler brit kikiildtt levele Marczali Henriknek. E. n. (1920) mdj. 13. MTA KIK Kt. Ms 5041/28. C.
Marczali P: Apdm pélydja, bardtai i. m. 59.

4 Komordczy Géza: A zsid6k torténete Magyarorszagon 1-11. Pozsony 2012. 11. 377-389., 386. A Pré-
nay-kiilonitmény augusztus 28-29-én Marcaliban és az inkei erdében 24 embert végzett ki. Az dldo-
zatok koziil hatan voltak zsidék: Gold Ferenc (35 éves) bddogosmester; édesapja, Gold Vilmos (61
éves); Lobl Lipdt (53 éves) tanitd és fia Lobl Jend (23 éves) kereskedelmi kényveld; Dénes Izidor (28
éves) magdnhivatalnok é Mayer Istvin (23 éves) joghallgat6. Marczali Henrik kéziilitk biztosan jol
ismerte Lobl Lipdt tanitdt, hiszen 8 1888-ban, még Marczali Mihdly férabbi életében kezdett dolgoz-
ni a zsidé elemi iskoldban, és ugyancsak ismerte a korosztdlydhoz tartozd, 1858-as sziiletésti Gold
Vilmost. J6l ismerhette Mayer Istvin édesanyjdnak a csalddjic (Lengyel) is, amely tobb generdcié 6ta
meghatdrozd szerepet jatszott Marcali zsidd kozdsségében. A vérengzésrdl Berger Ldszlé (1878-1934)
marcali kereskedd, Marczali Henrik unokadccse szémolt be a pesti zsid6 hitkdzség panasziroddjiban
felvett jegyz6konyvben. Huszdr Mihdly kozlése. Lisd errdl Egyenl8ség, 1919. szeptember 18. 3.
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hogy elidegenitik a megbizottat és a megbizéjdt, Nagy-Britannidt a magyar dllam-
t0l. Ezt lithatdlag sem az igazsdgiigy miniszter, sem az 4ltala képviselt kormdny
nem akarta. Feltehet8en ezért avatkozott be a f8iigyész a renddrségi nyomozdsba
és zdratta azt le.

A nyugdijazis kisérlete (1921)

A Bélesészettudomdnyi Kar 1920. december hé 10 és 11-én tartote I1. rendes tilé-
sének jegyzdkonyve tantsdga szerint tobben nem fogadték el az Egyetemi Tandcs
1920. november 23-i hatdrozatdt. Tuzson Jdnos javaslatdra, amelyet Fejérpataky
LészI6 is timogatott, az Egyetemi Tandcs dontése ellenében a vallds- és kozokta-
tdstigyi miniszterhez fordultak, hogy a miniszter sajat hatdskorében nyugdijazza
Marczali Henriket. Ez viszont azt feltételezte, amit egyik igazoldsi eljdrds sem td-
masztott ald. Azt, hogy Marczali a Tandcskoztdrsasdg alatt kompromittdlta ma-
gdt, nemzetellenes szellemben cselekedett és igy is tanitana.

,Elnok bemutatja a Marczali Henrik ny. r. tandr igazoldsi tigyében kelt tani-
csi hatdrozatot, mely szerint »j6llehet a gyanis homdly, mely dr. Marczali tandr-
nak a proletdrdiktatira alatt tanusitott 6sszes ténykedéseit koriilveszi, nem oszlott
el teljesen, a fegyelmi eljdrdst megel6z6 vizsgdlat elrendelését megsziintetni és 6t
igazolni kellett.« Tuzson ny. r. tandr: Lehetetlennek tartja, hogy nemzeti t6rténe-
tiinket egyetemiinkon olyasvalaki tanitsa, akinek a proletdrdiktatdra alatti sszes
tevékenységeit gyantis homdly takarja. Ez a legélesebb ellentmondés volna. Eppen
ezért javasolja, hogy a Marczali tigyre vonatkoz6 6sszes iratokat a Kar terjessze fel a
miniszterhez. Fejérpataky ny. r. tandr: Az 1920. évi X V1. t.c. 4. §-a folhatalmazza a
m. kir. minisztériumot, hogy tényleges szolgalati kotelékébdl eltdvolithassa azokat
az 4llami, dllamvasiti és virmegyei tisztvisel6ket és egyéb alkalmazottakat, akik
1918. oktéber 31-étdl a jelen torvény hatdlybalépéséig terjedd idében beigazoltan
hazafiatlan, tdrsadalomellenes, vagy a kozerkolesbe iitk6z8 magatartdst tantsitor
tak, akiknek ez a magatartdsa azonban nem esett olyan stlyos megitélés ald, mely az
illetének a szolgalatbdl valé elbocsdttatdsit vonta volna maga utdn. Javasolja, hogy
a Kar a jelen esetben a torvény ezen intézkedésének igénybevételét kérje a tandcs
Gtjdn a vk. minisztertdl. Petz G. és Tuzson ny. r. tandr tdimogatjik az inditvdnyt.
Tuzson szerint az indokoldsban kiilonés salyt kellene vetni arra, hogy nemzeti t6r-
ténetiink tanitdsdrdl van szo. Fejérpataky ny. r. tandr inditvdnya értelmében a Kar,
miutdn lehetetlennek tartja, hogy nemzeti torténetiinket egyetemiinkén olyasvala-
ki tanitsa, akinek a proletdrdiktatiira alatti miikddését gyantis homdly takarja, — 24
széval 10 ellenében elhatdrozza, hogy megkeresést intéz a Vk. Minisztériumhoz a
tandcs dltal, melyben felkéri a Vk. Minisztériumot, hogy Marczali Henrik ny. r.

1349



AZ IGAZOLASI ELJARASTOL A NYUGDIJAZASIG

tandr igazoldsa igyében az 1920. évi X V1. t.c. fent idézett 4. §-a idevagd intézkedé-
seinek végrehajtdsaiban Marczali ny. r. tandrt nyugdijazza.”®

A Budapesti Hirlap a kari ilés hatdrozatdrdl igy szdmolt be: ,Azok kozott az
egyetemi professzorok kozott, akikkel szemben az egyetem a kommiin bukdsa
utdn igazol6 eljdrdst folytatott, volt Marczali Henrik torténettudds is. Az igazold
bizottsdg Marczalit igazolta, de ezzel az tigy nem nyert végleges elintézést. A bol-
csészkar tobbsége ugyanis nem volt megelégedve az igazold bizottsdg dontésével
és kari tilést hivott ossze a Marczali-ligy megvitatdsdra. A kari {ilésen a tobbség
titkos szavazdssal Ugy hatdrozott, hogy az igazold bizottsdg dontését nem tartja ki-
elégitonek’, Marczali Henrikkel nem kivan egyiittmiikidni és felszdlitja ot, hogy kérje a
nyugdijaztatdsdr. A kar hatdrozata most az egyetemi tandcs, majd ennek dontése
utdn a kultuszminiszter elé keriil.”4

A 8 Orai Ujsdg aznap elsd oldaldn tudésitott errdl: ,A proletdrdiktatiira bukdsa
utdn, mint ismeretes, az Egyetemen is igazoltat6 bizottsig alakult, mely megvizsgil-
ta az egyetemi tandroknak a diktatdra alatt valé magatartdsat. A bizottsdg elé keriilt
Marczali Henrik, a kivalé torténelemtudés tigye is, aki ellen azt a vadat kovdcsoltdk,
hogy a dikrtatdra alatt nem tanusitott megfelelé magatartdst. Az igazoltaté bizottsdg
megvizsgilta a vidakat és Marczalit teljes mértékben rebabilitdlta. A bolcsészeti kar
tandrainak tobbségét nem elégitette ki az igazold bizottsdg dontése s ezért most kari
gy(ilést hivtak 6ssze, melyen titkos szavazds utdn azt hatdroztdk, hogy az igazoltatd
bizottsdg dontését nem tartjdk kielégitonek, Marczalival nem hajlanddk egyiitt dolgozni és
[elszolitjdk ot, hogy adja be nyugdijaztatds irdnt vald kérelmér. A kari hatdrozattal szem-
ben néhdny professzor kiilonvéleményt adott be. A bélesészeti kar ezt a hatdrozatot
eljuttatta az Egyetemi Tandcshoz, melyet szintén foglalkoztatni fog Marczali igye.”"

»Az Egyetemi Tandcs Dr. Marczali Henrik nyilvdnos egyetemi tandr nyugdijaz-
tatdsa tigyében mult évi december hé 21-én I11. rendes iilésén tdrgyalt és hatdrozott,
mihez képest a bolcsészettudomanykari javaslatot a tédrgyiratok s a tandcsvégzésrdl
sz0l6 jegyzOkonyvi kivonat kapesdn / alatt azzal terjesztem fel, hogy az Egyetemi
tandcs, 1920. évi november hé 23-4n tartott II-ik rendes iilésében hozott 2./ hatiro-
zata utdn, melyben magdéva tette eladénak azt a nézetét, hogy az a gyanids homily,
mely Marczali tandrnak a proletdrdiktatdra alatt tanusitott dsszes ténykedéseit ko-

riilveszi, nem oszlott el teljesen, a tandrtestiilet javaslatdt természetesnek taldlja.” 48

4 ELTE EL 8/a. 26. Bolcsészettudoményi kari tandcsiilési jegyz6konyvek, 1184/1920-21. 1920.
dec.10. 72., 78. V6. Frank Tibor: A budapesti Kir. M. Tudomdnyegyetem a két vildghdboru kézote. In:
Bevésett nevek. Bp. 2015. 92-106.

4 A bolesészeti kar Marczali Henrik ellen.” Budapesti Hirlap, 1920. december 15. 4.

47 Marczali Henriket az egyetem bolcsészeti kara nyugdfjaztatni akarja. Titkos szavazissal hoztak ha-
tdrozatot. Sajdt tuddsiténkedl. 8 Orai Ujsdg, 1920. december 15. 1.

4 A Budapesti Kir. Magyar Tudomanyegyetem Rectori Hivatala. Nagyméltésigt és fétiszrelendd
Dr. Vass J6zsef magyar kir. valls- és kozoktatdsiigyi Miniszter Grnak. Bp., 1921. jan. 8. MNL OL K
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Az Egyetemi Tandcs 1921. janudr 8-dn iilt dssze, tagjai a Bolesészettudomdnyi
Kar dontését ekkor vitattak meg. A nyugdijazdst kezdeményezd kari kérvény tdmo-
gatdsdt a Tandcs orvos és természettudés tagjai ellenezték, a hittudds és a bolesész
tagok viszont tdmogattdk. A kari kérvény kommentdr nélkiili tovabbkiildése és td-
mogatdsa kozott szavazategyenldség alakult ki, amit Hanuy Ferenc rektor, teolégus
szavazata véltoztatott a kari nyugdijazdsi kérvény egyetemi tandcsi tdmogatdsava.
Ezt kiildwék el a miniszternek és — valészintileg — errdl adott hirt a 8 Orai Ujsdg
1921. mdjus 8-i, vasdrnapi szimdban. ,A Magyar Kirdlyi Tudomdnyegyetem tand-
csa dontést hozott, melyben Kévesligethy Radé egyetemi tandrt a proletdrdiktattra
alatt tandsitott magatartdsdére rosszalldsra itélee, Schmidt Jézsef egyetemi tandrt
ellenben az ellene emelt kifogdsok és vddak aldl felmentette. A tudomdnyegye-
tem bolcsészeti fakultdsa azonban nem nyugodott meg az egyetemi tandcs don-
tésében, hanem az tigyben osszehivott értekezletén szdrobbséggel kimondotta, hogy
Kovesligethy Radd és Schmidt Jozsef tandrokkal, valamint Marczali Henrikkel nem
hajlands egyiitt miikodni. A kar dlldsfoglaldsat irasba foglalta, kérve, hogy a neve-
zett egyetemi tandrokat haladéktalanul nyugdijazza. A kultuszminiszter még nem
foglalkozott az tiggyel és végleges dontés csak késdbb varhatd.”#

Vass Jézsef miniszter azonban 1921. februdr 9-én arra hivatkozva, hogy az
tigy Marczali igazoldsival jogilag lezdrult, visszautasitotta a javaslatot: ,Folyd
évi janudr hé 8-dn 2372. sz. a. kelt felterjesztésére tudomds és tovabbi eljdrds
végett értesitem a tek. Tandcsot, hogy dr. Marczali Henrik ny. r. tandrnak az
1920 évi XI. tc. 4 §-a alapjdn leendd nyugdijazdsit teljesithetének nem taldlom.
Nevezett ellen ugyanis annak idején a szabdlyszer(i igazoldsi eljards lefolytatta-
tott, melynek sordn a tek. Tandcs az 1920 évi dprilis hé 7-én tartott V. rendes
tilésében 2213/1919-920 szdm alatt hozott hatdrozatdval nevezettet igazolta, ami-
vel dr. Marczali Henrik ny. r. tandr igazoldsi tigye végérvényes befejezést nyert.
Nevezett tandrnak a tényleges szolgilat kotelékébdl valé elbocsdtdsa csak akkor
volna eszkozolhetd, ha esetleges ujabb vizsgélat itjdn ujabb terhel$ adatok meriil-
nének fel, melyek 4ltal beigazoltatnék, hogy 1918 évi oktéber hé 31-tdl az 1920
évi XL te. életbelépéséig terjedd idépontban hazafiatlan térsadalomellenes vagy
a kozerkolesbe titkoz8 magatartdst tanusitott. Egyelére Marczali tandrnak a f.
tanév 2-ik felére is szabadsdgot engedélyezek.”®

Abban, hogy a miniszter egy évi tanulmdanyi szabadsdgot adott Marczalinak —
feltehetden — legaldbb részben szerepe volt Marczali felesége haldldnak, Marczali

636 168. d. 5. t. 2372/1920/21.
49" A bolcsészeti kar bojkottja Marezali, Kovesligethy és Schmidt ellen. Az egyetemi tandcs Gjabb ftéle-
tei. Felirat a kultuszminiszterhez. 8 Orai Ujsdg, 1921. mdjus 8. 7.

50 Dr. Vass Jézsef m. kir. vallds- és kozoktatastigyi minisztertél a budapesti kir. m. tud. egyetem tek.
tandcsdnak. Bp., 1921. febr. 9. MNL OL K 636 168. d. 5. t. 57262/921.sz. IV.a.
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gyaszdnak is. ,Megirtuk, hogy Marczali Henrik, akit az egyetemi tandcs mér
igazolt, ebben a félévben djra eldaddsokat hirdetett. Tegnap a bolcsészeti kar
dékdnjdnak aldirdsdval hirdetés jelent meg az egyetemen, amely szerint Marczali
Henrik hirdetett eldaddsait ebben a félévben nem tartja meg. Folkerestiik
Marczali tandre, aki errdl az elhatdrozdsardl a kovetkez8ket mondta: Engem az
egyetemi tandcs igazolt, de mivel egyesek azt tartjik, hogy tigyem még nincs
befejezve, erre a félévre még szabadsdgot kértem a miniszter urtdl. Erre a [épésre
inditott az a kériilmény is, hogy feleségem haldla 6ta egészségem nagyon meg-
rendiilt, Ggyhogy eléaddsaimat nem birndm rendesen megtartani.”!

Ezt kdvet8en Marczalit tovdbbra is félévente szabadsdgoltdk, amit neki kellett
kérnie: A kari tilésen pedig immdr egyre tdbbszor hivatkoztak arra — az § eseté-
ben éppugy, mint a tobbi kényszerszabadsigolt tandr esetében —, hogy végre be
kellene tolteni a tanszékeket, hogy a tanitds rendben folyhasson. Holott épp a
szabadsdgoldsnak dlcdzott kiszoritds — Marczali esetében bizonyosan — immdr
nyilvdnvalévi tette, hogy jogtalansdg tortént.”? Ugyanis éppen ez az ex lex dllapot
akaddlyozta meg a torvényes dllapot helyredllitdst, Marczali tandri tevékenysé-
gének visszadllitdsdt, a tanszék miikddését, s a tanitds folytonossdgat.

A nyilvdnvalé jogtalansdgot Vass J6zsef miniszter nem vallalta fel, annak ko-
vetkezményét, a professzor visszahelyezését tanszékére viszont Tuzson Jdnos kez-
deményezésére, immadr Fejérpataky Ldszlé tdimogatdsival a Bolcsészettudomdnyi
Kar nem fogadta el. Igy maradt az Gjra és Gjra meghosszabbitott szabadsdgolis,
s annak oka és kovetkezménye: Marczali Henrik nem tarthatta meg 6rdit, 4m
nyugdijba se kiildték. A kovetkezd 1épés az lehetett volna, hogy a kar beldtja a
jogtalansdgot és — akdr a kar, akdr a rektor, akdr a miniszter — kezdeményezi
Marczali visszahelyezését tandri jogaiba. Nem ez tortént.

Marczali Henriket immdr fél évtizede eltiltottdk és tdvol tartottdk tanszé-
kétdl, a tanitdstdl, egykori és potencidlis tanitvdnyaitdl. Iskoldja emiatt és a nu-
merus clausus kovetkeztében intézményes bdzisdt vesztette. A manuductor nem
vezethette tanitvdnyok kezét. Az utdnpétlds kivélasztdsaba mdr régéta semmi
beleszéldsa sem volt. Helyzetének tjabb és Gjabb elbizonytalanitdsa Shatatlanul
hatott rd. Feleségének elvesztése pedig a veszteségeket elviselhetetlenné fokozta.

1 Nyolcszdz folyamodé koziil 143 6j hallgatét vettek fel az egyetemre. Marczali Henrik nem tartja
meg cldaddsait. Az Est, 1921. februdr 10. 3.

52 V§. A kultuszminiszter nem fogadta el sem az egyetemi karok, sem a tandcs dontését Marczali
Henrik, Kovesligethy Radd, Schmidt Jézsef és Beke Mané tandrok iigyében. 8 Orai Ujsdg, 1921.
szeptember 23. 7. Tovabbd: Nincs viltozds a numerus clausus szimaranydban. 8 Orai Ujsig, 1922.
janudr 15. 5
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Szabadsdgolds alatt, nyugdijazas el6tt (1922-1923)

Az 1. szdma (kozépkori) magyar torténeti tanszék tandra Marczali Henrik volt, a
II. szama (Gjkori) magyar torténeti tanszék tandra pedig Angyal Dévid, az Gjkori
egyetemes torténeti tanszéké viszont Ballagi Aladdr. Marczalit 1919 vége, elsd
igazoldsa 6ta nem hivtdk vissza a szabadsdgbdl. 1922-ben pedig nyilvdnvalé lett,
hogy a kar Fejérpataky Ldszl6 elnokletével bizottsdgot kiildott ki azzal a feladat-
tal, hogy helyette mdst keressen. 1922. jinius 20-dn Fejérpataky Ldszl6 pedig azt
javasolta a Karnak, hogy Marczali helyettesitésével Héman Balint magdntanart
bizzdk meg: ,mint a kikiildétt bizottsdg elndke jelenti, hogy a bizottsdg, miutdn a
tanszak mdsik ny. rendes tandra, valamint a rokonszakok nyil. rendes tandrai ki-
jelentették, hogy a tanszék helyettesitését nem véllaljak, a bizottsdg egyhangulag
azt javasolja, hogy a tanszék helyettesitésével Homan Bdlint magdntandr bizassék
meg azzal, hogy a jov6 félévben a kozépkori magyar térténelembdl heti 5 érdban
tartson eldaddsokat, illetve gyakorlatokat. Elfogadtatik.”

A 8 Orai Ujsdg 1923. éprilis 1-jei tircdjanak — feltehetéen a kultuszminiszté-
rium sajtéosztélydnak sugalmazdsit kdvetd — értelmezése szerint a minisztérium
kivart: ,A proletdrdiktatdra bukdsa utin tudvalévéen fegyelmi eljdrds indult meg
Marczali Henrik egyetemi tandr ellen, akinek az ligye még mdig sem tisztdz6-
dott. A bolcsészeti fakultds tandrai a fegyelmi eljdrdst megel6z6 vizsgélat lefolyta-
tasakor kijelentették, hogy nem hajlandék Marczalival egyiitt dolgozni. Az tigy a
kultuszminisztériumba keriilt, itt azonban még nem tortént dontés. Mint értesii-
liink, a kultuszkormdny nem akar az el6rehaladott kort professzor tigyében itéle-
tet hozni, hanem egyeldre fliggdben hagyjik a fegyelmi tigyet s amidén Marczali
eléri hetvenedik életévét, nyugdijazni fogjak.”>*

A Bolcsészettudomdnyi Kar iilési jegyz6konyve viszont az azonnali nyugdi-
jazds erSltetését tandsitja. 1923. julius 18-dn a Bolcsészettudomdnyi Kar ugyanis
jbdl kérte Marczali és két mésik tandr, Kovesligethy Radé csillagdsz és Schmidt
Jézset nyelvész nyugdijazdsit. Azzal az indokkal, hogy mindaddig, amig ez nem
torténik meg, az érintettek helyzete bizonytalan marad és a tanszékeken nem
folyhat intentiv munka és tanitds. A cimzett ismét a miniszter, aki ekkor mdr
nem Vass J6zsef, hanem Klebelsberg Kuno volt.

Marczali kiszoritdsdban kezdeményezd szerepet jitszott Ballagi Aladdr, Tuzson
Jénos és Méhelj Lajos.” Tuzson Jdnos botanikus és Méhelj Lajos zoolégus fajvédsk

53 ELTE EL 8/a. 27. Bolcsészettudomanyi kari tandcsiilési jegyzékonyvek. 1922. jin. 20. 176.

54 Marczali Henrik fegyelmi iigye. 8 Orai Ujsdg, 1923. 4prilis 1. 16.

5> Ballagi Aladdrrél és Méhely Lajosrél lasd Komlds Aladdr: A magyar zsidésig irodalmi tevékenysége a
XIX. szdzadban. Bp.—Jeruzsdlem 2008. 85-86., 289.; Gyurgydk Jinos: Magyar fajvéddk. Eszmetdrténe-
ti tanulmdny. Bp. 2012. 17-50., 87-102., 185-227., 229-260.; Konrid Miklés: Zsidésigon innen és
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voltak. Ballagi Aladar torténész 1919/1920-ban — tekintettel a Tandcskoéztdrsasdg alatti
mellézdteségére — rektor, 1920/21-ben pedig prorektor volt, aki a hattérbdl sokat te-
hetett Marczali ellen és — gy t(inik — meg is tett mindent, ami médjdban 4llt. Ebben
feltehet8en nagyon befolydsolta szakmai és emberi féltékenysége, a szdmdra nyomasz-
téan kimagaslé teljesitményt tuddssal és népszerti tandrral szembeni lekiizdhetet-
len — kisebbségi érzésbdl fakad6 — ellenérzése, és — mdsodik generdcios kitért zsidé-
ként — kivételesen erés antiszemitizmusa.’® Nem kevéssé az § tevékenységének lehetett
az eredménye, hogy Marczalit nem engedték tanitani. Am mig Marczali esetében csak
hivatkoztak arra, hogy rendezetlen helyzete akaddlyozza a tanitést, Ballagi valéban gi-
tolta tanszéke miikodését azzal, hogy 1923 8szétdl szabotilta tanitdsi kotelezettségeit.””

A nyugdijazis (1923-1924)

»A bolcsészettudomdnyi kar folyé tanévi V. rendes iilésének hatdrozatdbdl mély tisz-
telettel batorkodom nagyméltésigod figyelmébe ajanlani azt a kériilményt, hogy
dr. Marczali Henrik, dr. Kévesligethy Rad6 és dr. Schmidt J6zsef nyilv. r. tand-
rok ellen az egyetemi tandcs dltal lefolytatott fegyelmi vizsglat nyomdn a bolesé-
szeti karnak nevezett tandrok nyugdijazdsa irdnt el6terjesztett kérelme tigyében
Nagyméltésigod dontését a mai napig sajndlactal nélkiilozniink kell. Karunk fenti
tilésének hatdrozatabdl mély tisztelettel és ismételten kérem nagyméltdsigodat, hogy
a nevezett tandr urak tigyében felterjesztett kérelmiinkre vonatkozélag kegyesked-
jék véglegesen hatdrozni és elhatdrozdsdrdl egyetemiinket értesiteni. Engedje meg
Nagyméltosigod, hogy rdmutassak azon visszds dllapotra, mely az emlitett hdrom
tandr tigyének elintézetlen volta miatt 4llott el6. Nevezett tandrok az 1919-20 tanév
kezdete 6ta, tehdt mdr négy tanéven keresztiil nem tartottak eléaddst. Ugyiiknek
elintézése egyrészt az § személyes érdekiik, mdsrészt pedig egyetemiink érdeke is,

tal. Zsiddk valldsvaltdsa Magyarorszdgon a reformkortdl az elsé vilighdbortig. Bp. 2014. 21-181.,
322.,324-325.,360., 523-526., 544-545., 578.; Komordczy Géza: Holocaust i. m. 229-254., Tuzson
Janosrdl 252-253.

56 Ballagi szerepét és magatartdsdt 1914-ig a hozzd tilzottan is alkalmazkodé, és az 1910 és 1914 ko-
zott meghurcolt Marczalival kordntsem szoliddris Szekfti A szdmuzdte Rakéczi-botrdny masodik szaka-
szdban, habilitdldsa védelmében leplezte le. Szekfii Gy.: Mt vétettem i. m. 13-33. Szekfli dokroréldsa-
ban és habilitdldséban Marczali Henrik meghatdrozé szerepet jdtszott. Néla doktorlt, és 6 volt habili-
tdldsdnak egyik el8zetes referdldja és érdemleges birdléja (a mdsik Angyal Ddvid), igy ebben is komoly
ellentétbe kertilt Ballagi Aladdrral. Marczali Henrik nyilvdnos rendes tandr érdemleges jelentése Szekfii
Gyula magdntandri képesitésérdl. Bp., 1915. dpr. 14. ELTE EL 8/b. Bolcsészettudomdnyi Kar, Tktatott
iratok. 16. d. 1774/1913-1914. V&. Dénes I. Z.: A torténelmi Magyarorszdg i. m. 20., 22-23., 26., 39.,
41.,87-88., 110-112., 122-128., 149-152., 242-246., 274-275., 358-362.

7 ELTE EL 8/a. 29. Bolcsészettudomanyi kari tandcsiilési jegyzdkonyvek, 1114 /923-24. 1923.
nov. 12. 72-74. A dékdn beszdmoldja. V5. Angyal Ddvid levele Szekfli Gyuldnak. Bp., 1924. jul. 19.
ELTE Egyetemi Konyvtdr Kézirattdr (tovdbbiakban: EK Kt.) G 628/184.; Ballagi Aladdr nyugalomba
vonult. 8 Orai Ujsdg, 1924. november 26. 8.
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mert az 4ltaluk elfoglalt tanszékeken természetszertileg nem folyhat intenziv oktatds
és tudomdnyos munkdssdg. Mindezek alapjin mély tisztelettel és ujbdl arra kérem
nagyméltésigodat, hogy nevezett tandrok tigyében a dontést siirgdsen meghozni
kegyeskedjék.”s®

Az Est 1923. szeptember 8-i szdmdban tuddsitotta olvaséit, hogy ,A torté-
neti szak el6addi kozoet hidba keressiik Marczali Henrik nevét. Az 6 tanszékét
Hoéman Bélinttal, az Egyetemi Konyvtar igazgatdjaval toltoteék be tavaly, aki az
idén is mint helyettes tandr szerepel a tanrendben”.>

Az G4j miniszter ldthat6lag mielébb diilére akarta vinni a dolgot. A minisz-
tériumi iratokbdl ldthatjuk, hogy eldontotte: nyugdijazza Marczali Henrikert,
Kovesligethy Radét és Schmidt Jézsefet. Az iratokbdl Marczali és Schmidt nyug-
dijazdsdt kovethetjitk nyomon. A rektor 1923. augusztus 4-én Klebelsberg minisz-
ter kérésére megkiildte a kari iratokat.®® A miniszter pedig helyt adott a kari kezde-
ményezésnek és 1923-1924-ben beosztottaival elékészittette, majd végrehajtatta
Marczali nyugdijazisit. Ugy, hogy azt dsszekapcsolta és részévé tette az intézmény
antimodernista, antiliberdlis irdnyG hatékonnyd forméldsinak, racionalizaldsd-
nak, korszertsitésének. Azzal, amit & és hivei korszerlinek tartottak, és amelynek
jegyében kiépitették a neonacionalista kulturdlis és oktatdsi intézményrendszert,
azzal a lehetdséggel élve, hogy a gydztes hatalmak és a békeszerz8dés dltal megtil-
tott magyar hadiigyi koltségvetést a kultusztdrca kapta meg.

~Egyetemi korokben nagy felt(inést kelt, hogy a budapesti tudomdnyegyetem
bolesészeti kardn a megiiresedett tanszékek betdltése tigyében semmi sem toreé-
nik. Ezen a karon nagyon sok az iires tanszék, Ggyhogy ez mdr-mdr a tanitds ro-
vasdra megy. Négy ilyen tandr van: Marczali Henrik, a magyar torténelem tand-
ra, Kovesligethy Rado, a csillagdszat tuddsa, Beke Mané a matematikus és Schmidt
Jozsef, aki indogermdn nyelvészetet adott el8. Marczali, Kovesligethy és Beke Mané
helyett a rokon tanszékek tandrai hirdettek valamivel tobb eléaddst, Schmidt Jozsef
azonban egyéltaldn nincs pétolva. Ezeken kiviil az elmalt évben silyos veszteségek
érték a bolesészeti kart. Meghalt Riedl Frigyes, Haraszthy Gyula és Goldziher Ignic.
Mindez ideig egyikiik helyét sem t6ltoteék be. A napokban nyilvdnossdgra keriilt az
a hir, hogy a kultuszminisztérium Riedl Frigyes tanszékét nem is kivdnja betoleeni.
Kérdést intéztiink erre vonatkozdlag 7d74 Lajos dllamtitkdrhoz, az egyetemi tigyek
intéz8jéhez, aki a kovetkezéket mondotta munkatirsunknak: — A hir megfelel a

58 A bolcsészkari dékdn levele Klebelsberg Kuno miniszternek. Bp., 1923. jul. 18. MNL OL K 636
168. d. 5. t. 2514/1922-23. D. sz. A bélesészkari dékdn levele Klebelsberg Kuno miniszternek. Bp.,
1923. jul. 18.

59 Megkezd8dtek az egyetemi beiratdsok. Az Est, 1923. szeptember 8. 5.

60" A Budapesti Kir. M. P4zmdny Péter Tudomdnyegyetem Rectori Hivatala a miniszternek. Bp., 1923.
aug. 4. MNL OL K 636 168. d. 5. t. 8134/1922/23.
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valdsdgnak. Ried| Frigyes tanszékét takarékossdgi szempontbdl nem fogjuk betilteni.
Altaldban ez a szempont azokndl a tanszékeknél, amelyeket egy-egy kivalé tudés
részére létesitettek annak idején. Nem indokolt ma ezeket az »ad personam« feldlli-
tott tanszékeket tovabbra is fenntartani. Megkérdeztiik az dllamtitkdr urat, hogy a
felfiiggesztett tandrok tigyében a sok kiilonbozd édlldsfoglalds utdn mikorra varhaté
végleges dontés. — A négy tandr tigyének aktdi — mondotta — most éppen nélam
vannak. Rovidesen beterjesztem a miniszterhez, aki most véglegesen fog donteni. Ez a
dintés néhdny héten beliil megtorténik. A karon valdszintien meglepetésként fog hat-
ni az ad personam tanszékekre vonatkozé dontés, mert a kar megtette a sziikséges
lépéseket a tanszékek betoleése irdnydban. Kikiildott egy bizottsigot, ez mar don-
tott is arrdl, hogy a tanszéket nem meghivds, hanem palydzat utjdn kell betlteni.
Az Gj helyzettel val6szintleg a legkozelebbi kari tilésen fognak foglalkozni.”!

Klebelsberg a nyugdijazds kezdeményezése végett a dékdn ttjdn tette meg az elsd
Iépést. Intencidjira a dékdn magdhoz kérette a professzorokat azzal a javaslattal, hogy
8k kérjék nyugdijazasukat. Ez azonban nem vezetett eredményre. ,Hivatkozdssal a
Nagyméltdsagodtdl éldszéban nyert megbizatdsra, tisztelettel jelentem a kovetkez8ket:
Dr. Marczali Henrik és dr. Schmidt Jézsef nyilv. r. tandrokat hivatalomba kérettem s itt
tudomdsukra adtam, hogy felsébb helyen médot kivinnak nydjtani nekik arra, hogy
nyugdijaztatdsuk sajdt kérelmiikre torténhessék. Felhivtam a nevezett tandrokat, hogy
nyugdijaztatdsuk irdnti kérelmiiket adjik be hozzdm s egyben tudomdsukra adtam azt
is, hogy ellenkezd esetben a létszimcsokkentés sordn hivatalbél fognak nyugdijaztatni.
Marczali és Schmidt professzorok ezen személyes, él8széval tett kozléseimet tudomdsul
vették. Dr. Schmidt Jézsef nyilv. . tandr a hozzdm intézett levelében kijelentette, hogy
a felsébb helyrdl néki felajanlott keggyel nem kivdn élni. Marczali Henrik ny. r. tandr
a vele ez tigyben folytartott hivatalos tdrgyalds alkalmaval hajlandésdgot mutatott arra,
hogy eleget tesz a felszdlitisnak, azonban mdig semmiféle irdsbeli nyilatkozatot nem
adott 4t nekem. A fentiek szerint a nagyméltésdgodtdl kapott hivatalos megbizatisban
eljirvan, tisztelettel kérem nagyméltésigodat, hogy ezen jelentésemet tudomdsul venni
és a bolesészettudomdnyi kar ismételt stirgetd hatdrozataira vald tekintettel is a sziinete-
16 tanszékek tigyében a végleges dontést miel6bb meghozni kegyeskedjék.”s2

Ez utdn a Bolcsészettudomdnyi Kar wjabb felterjesztésben kezdeményezte a
két professzor nyugdijazdsit. A felterjesztés mdsnapjin a miniszter elindittat-
ta a minisztériumi osztdlyokkal Marczali Henrik és Schmidt Jézsef nyugdija-
zdsdnak tigyintézését. Az illetékes osztdlyokon szdmba vették adataikat, csalddi

61 Nem toltik be az egyetemen az ,ad personam” létesitett tanszékeket. A Kultuszminiszter rovidesen
dont a felfiiggesztett egyetemi tandrok tigyében. Az Est, 1922. mdrcius 10. 4.

62" A Budapesti Kir. Pizmdny Péter Tudomanyegyetem Bélcsészettudomanyi Kardnak Dékéni Hivata-
la a miniszternek. Budapest, 1924. februdr 20. MNL OL K 636 168. d. 5. t. 1425/1923-24.
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dllapotukat, jovedelmiiket, hogy kiszdmoljak a nyugdij 6sszegét.® Az illetékes
miniszteri tisztvisel§ 1924. jinius 14-én a minisztériumi aktdra évatossdgra int§
figyelmeztetést jegyzett fel, amelyet hivatali el6ljar6i gondosan és egyetértSen ldt-
tamoztak. Arra hivta fel kozvetlen féndkei, s minisztere figyelmét, hogy az angli-
ai sajt6 foglalkozik az tiggyel, ezért kiilonos gonddal kell vigydzni annak formd-
jara és idézitésére: ,A londoni New Statesman c. folydiratban tdmadé cikk jelent
meg a numerus claususrdl és az »eliildozott zsid6 tandrokrél«. A miniszterelnok-
ség a valaszcikkre adatokat kért a IV. {i.0.-t0], melyben Marczali és Schmidt ta-
ndrok mint szabadsdgoltak és nem nyugdijazottak szerepelnek. Megfontolands,
hogy nevezettek nyugdijazdsa a vélaszcikk megjelenése elétt publikdlandé-e?
A keb. IX. tigyosztilyhoz oly felkéréssel teszem dt, hogy dr. Marczali Henrik
és dr. Schmidt Jézsef egyetemi ny. r. tandroknak a f. tanév végével nyugdijazdsa
irdnt intézkedni sziveskedjék, azonban a Pdzmdny egyetemhez /intézendd/ kisérd
iratot a IV. ii.o. fogja elkésziteni, e végbdl tehdt kérem a kiadvdny tervezeteket
kiadds elStt ide visszakiildeni.”¢4

Az tigyintézés ment a maga Gtjdn. Hatdrideje az akta szerint 1924. december
1-je volt. 1924. janius 26, 27 és 28-4n a nyugdijazdsi tigyirat egyik osztdlytdl
dtkeriilt a mdsikhoz, majd visszaérkezett. Kozben el kellett donteni, hogy mi-
kor kell kormdnyzdi hozzdjaruldst kérni a nyugdijazdshoz, elére vagy utélag,
hogy mikor kell bekérni a nyugdijazandék okmdnyait, hogy vonatkozik-e rdjuk
a B-lista vagy sem. Nagy Arpdd helyettes 4llamtitkdr javasolt, egyeztetett, a mi-
niszter pedig dontott. Az érintetteket és az egyetemet junius végéig értesitették,
Horthy Miklés hozzdjéruldsdt utdlag kérték. 1924 végére Marczali Henrik és
Schmidt Jézsef nyugdijazdsa lezdrult.®

Marczali Henrik eltdvolitdsa az egyetemrdl nem egy egyén akcidja volt. Annak
felel6ssége a kart, az egyetemet, az (j minisztert és az egész berendezkedd és meg-
szildrdulé ellenforradalmi rendszert terheli. A hatékony, eredményes minisztéri-
umi tigyintézés arra volt hivatott, hogy az ligy eredend§ jogtalansigdt, Marczali
Henrik esetében a kétszer is igazolt egyetemi tandr kényszernyugdijazdsit, mint
szabdlyos nyugdijazdsi eljdrdst vezényelje le, aminek sikerrel eleget is tett. Aki a

3 Pdzmany egyetem bolcs. tud. kara Marczali és Schmidt tanirok nyugdijazdsa tirgyiban. Bp., 1924.
febr. 23.,29. MNL OL K 636 168. d. 5. t. 20062/1924.

¢4 MNL OL K 636 168. d. 5. t. 20062/1924. Bp., 924. VL. 11. Jeszenszky. L. Dr. Nagy V1. 12. Ol-
vashatatlan szigné 924. V1. 18.; V&. Robert Bell: The Kingdom without a King. The New Statesman,
10 May 1924. 114-120. A New Statesmant a budapesti kézgytjteményekben nem taldltam, ezért
megkértem Kecskeméti Kdrolyt, hogy keresse meg, olvassa el és kiildje el nekem a pdrizsi Nemzeti
Kényvtdrban fellelhetd példany mdsolatdt. Bardti segitségét kdszondm.

6 Pizminy egyetem bolcs. tud. kara Marczali és Schmidt tandrok nyugdijazdsa tirgyiban. 1924.
febr. 20. MNL OL K 636 168. d. 5. t. 20062/1924. 1-4.

1357



AZ IGAZOLASI ELJARASTOL A NYUGDIJAZASIG

jogszerliséggel szemben a hatékonysdgot részesitette elényben, meg lehetett elé-
gedve: az tigy lezdrult, a tanszékek tandri dlldsait be lehetett tolteni.®

Marczali Henrik kozépkori magyar torténeti és Angyal Ddvid tjkori magyar t6r-
téneti tanszéke 1925-t8l 4j tandrt kapott. A kozépkori tanszékre Héman Béling, az
tjkori magyar torténeti tanszékre Szekfli Gyula keriilt. Angyal 1925-t6l ugyanis az
egyetemes torténeti tanszék tandra lett, igy kordbbi tanszéke, az tjkori magyar tor-
téneti tanszék megiiriilt. Ide Klebelsberg Kuno Szekfli Gyuldt nevezte ki, akinek ve-
nia legendijét — Bleyer Jakab kozbenjérdsdra és Angyal Ddvid dékdni tdmogatdsira
(Héman Balintéhoz hasonléan) —a politikai igazoldsok sordn az egyetem megerdsitet-
te.”” Marczali kordbbi tanszékére pedig Homan Balint kapott kinevezést, aki az 1922~
23-as tanév masodik fele 6ta magdntandrként — mint helyettes — tartott ott érakat.

Angyal Dévid — aki 1919 8szét6l dékdn, majd prodékdn volt — igy irt Szekfd
Gyuldnak Marczalinak az egyetem kotelékébdl valé elbocsdtdsardl és a bolesész-
kar helyzetérdl: ,Tokéletesen igaza van Marczalira nézve. Felesleges brutalitds
volt. Ugyanez ll Schmidt Jézsefre nézve is. De most bolond vildg van itt a nagy
takarékossdgban. Egy pénziigyminiszteri dllamtitkdr az egész bolcsészeti kart el
akarta tor6lni. Nem elméleti tudomdny kell itt, hanem sandlds, mondotta az ér-
demes férfi. — Marczali és Schmidt tanszékei nem keriiltek a B. listdra. A jovo
félévben tehdr betoleésiikrdl kell gondoskodni. Azért kérem 6noket, Eckhartot
és Kegyedet, gondolkozzanak e kérdésrél. Mert ha Onok nem akarnak lejonni,
Mirkira vagy Szddeczkyre keriil a sor. A dolog megfontolandé.”¢®

Rupert Rezs ellenzéki képviseld 1926. dprilis 28-4n a Nemzetgyilésben a kovet-
kezdképpen értékelte az ellenforradalmi szellemi tisztogatdsokat: ,igy hiszem, hogy
az illetékesek valamennyien érzik, hogy abban a fellingoldsban és tilbuzgalomban,
amelyet az ellenforradalmi kormdnyzatok elsd idején f8leg a rendszernek mellék- vagy
alvezérei és kisded oldalpillérei szolgdltak, igenis nagy igazsigtalansigok torténtek
értékes és kifogdstalan gondolkoddst emberekkel szemben is. Hadd mutassak rd arra
a tényre, hogy olyan emberekre nem volt szitksége az elmult esztendSk rendszereinek,
mint példdul — hogy eldszér az egyetemi tandrokrél széljak — Simonyi Zsigmondra,
a magyar nyelvtudomdnynak Révay Miklés és Szarvas Gdbor mellett legkivalobb
miveldire, vagy Asb6th Oszkdrra, a szldv filolégia kivélé tuddsdra, de nem kellett

6 V5. Magyary Zoltdn: Magyar kozigazgatis. Bp. 1942.; Szontagh Vilmos: Magyary Zoltin: Magyar
kozigazgatds. Magyar Jogi Szemle 24. (1943) julius. 422-429.; Magyary Zoltdn: Vdlasz a ,Magyar
kozigazgatds® birdléinak. Magyar Jogi Szemle 24. (1943) szeptember. 459—468.; Szontagh Vilmos:
Eredményesség és jogszerliség a kozigazgatdsban. Magyar Jogi Szemle 25. (1944) februdr. 72-81.;
Magyary Zoltdn: Zarsz6 a ,Magyar kozigazgatds” vitdjdhoz. Magyar Jogi Szemle 25. (1944) februdr. 81.;
Bibd Istvin: Jogszer(i kozigazgatds, eredményes kozigazgatds, erds végrehajté hatalom. Térsadalomtudo-
mdny 24. (1944) 1-3. sz. 36-56.

7 Dénes I. Z.: A torténelmi Magyarorszig i. m. 192-199., 207-208.

8 Angyal Ddvid Szekfii Gyuldnak. Bp., 1924. jal. 19. EK Kt. G 628/184.
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nekik Schmidt Jézsef, az indogermanista, nem kellett Alexander Berndt, a kivald
filozofus és esztétikus, Marczali Henrikre sem volt sziikség, a magyar torténelemnek
és a vildgtorténelemnek egész Eurépaban ismert kivélésdgira, Beke Mandra sem volt
sziikségiik, az Eurdpa szerte ismert matematikusra. Es ahogy ezeket az embereket a
hivatalos szellemi élet terén egyetemekrdl, kozépiskolakrol vészbirdi itéletekkel kitil-
dozték dllasukbdl, természetesen a nem hivatalos szellemi élet teriileteire, akadémidra
és irodalmi tdrsasdgokra is dtterjedt a ragdly és igy torténhetett meg, hogy a fajvé-
dé irdnyzat alatt a legmagyarabb irét, a magyar fajnak legkivalobb reprezentdnsit,
Moéricz Zsigmondot kizérték a Petéfi-tdrsasighdl”.

Veszteségek hiléjdban

Kozkelet(i vélekedés, hogy Marczali Henrik csak az 1910-es évekig irt komoly tudo-
mdnyos miveket. Am ezt miivei nem tdmasztjak ald. Kétségtelen, hogy a tizes években
szdmos politikai tanulmdnyt és esszét jelentetett meg, s a hdszas években is irt politi-
kai ropiratokat és esszéket.”® A publikdciék tandsdga szerint nyolcvan éves kordig nem
szlint meg tudomdnydt mavelni. 1931-ben szimbolikus politikai szerepet is vallalt: ne-
vét az Egyesiilt Szabadelvii és Demokratikus Ellenzék pétképviseldi kozote taldljuk.”!

A demokratikus forradalom idején — Bdndczi J6zsef, Mahler Ede és Mohdcsi Jend
tdrsasigdban — azok kozott taldljuk a nevét, akik Vdzsonyi Vilmos kezdeményezé-
sére, és az Egyenl8ség felhivdsdra 1918. november 6-dn a Vigaddba szervezett zsidd
nagygylésen megvélasztott neolég hitkdzségi szervezet Gj vezetdit: Székely Ferencet,
Mezey Ferencet, Kohner Adolfot és Vaddsz Lip6tot tdmogattik. Azokat, akik Hevesi
Simon, Fischer Gyula és Adler Illés rabbik szentesitésével kinyilvanitottdk, hogy ,a
magyar nemzethez valé szent, elszakithatatlan kételékének tudata” vezérli Sket, s
hogy lojélisak a mindenkori magyar kormdnyhoz. A zsidé nemzethez tartozdst meg-
hirdetd cionistdkkal és a tdvolmaraddsukkal tiinteté ortodoxokkal szemben.”?

A Tandcskdztdrsasdg idején az Ot felkeresé Kun Béldt — a magyar torténé-
szek koziil elészor dltala haszndlt oral history médszerrel — meginterjivolta (ahogy

9 Rupert Rezsd felszélaldsa. Nemzetgyfilési naplé. Bp. 1926. 102. (Turbucz Péter szivességébél.)

70 A tdrsadalmi fejlédés torténelmi alapjai. Magyar Tirsadalomtudomanyi Szemle 1. (1908) 645
650.; Térsadalmunk t6rténelmi fejlédése gazdasdgi alapon I-III. Budapesti Szemle 185. kotet (1914)
448 sz. 1-23., 449. sz. 181-192., 450. sz. 343-354.; A vildghdbord torténeti megyvildgitdsban. Buda-
pesti Szemle 160. kotet (1914) 456. sz. 379-396.; Italica Res. Budapesti Szemle 163. kétet (1915)
463. sz. 1-20.; Vildgpolitika és viliggazdasdg. Bp. 1918.; A béke konyve. A mult tanulsiga. Bp. 1920.;
(Németiil, angolul és francidul is.) Hogyan késziilt a nagy habora? Bp. E. n.[1923.]; Papers of Count
Tisza 1914-1918. American Historical Review 29. (1924) 301-315.

"1 Orszaggytilési Almanach 1931-1936. évi orszdggytilés. Szerk. Haeffler Istvan. Bp. 1931. 489.

72 Komordczy G.: A zsiddk torténete i. m. 351-353. V5. A magyar zsidosdg nem akar misodrangt
polgérsdg lenni. Nem keres kiilfoldi szovetségest, nem akar genfi ,kisebbség” lenni, hanem jé magyar-
ként akar dolgozni. Vizsonyi felsz6laldsa a zsidok nagygy(ilésén. Az Est, 1924. oktéber 28. 2.
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Vay Mikl6stdl Tisza Istvanig annyi mindenkit).” Elvileg és feltételekkel villalta
a korszerd, j6 kezdeményezést képvisel6 Orszdgos Levéltdri Tandcs elnokségét.
Tanitdsi segédanyagként rezsimtdl fiiggetleniil vallalhatéan megirta az amerikai
forradalom torténetét. Buzditotta tanitvdnyait, hogy katonatisztekként harcolja-
nak a Magyarorszdgra t6ré megszallo csapatok ellen. Ismeretségeit felhaszndlva
bdtran és magdtdl értetédéen mentesittette és mentette a Tandcskoztdrsasdg dltal
tildozote ismerdseit. Nem ldctuk jelée el nem oszlathat6 ,,gyants homdlynak”, a
Tandcskdztdrsasdg elnyomé rendszere tdimogatdsdnak, a diktattirdval és a voros
terrorral valé kollaborédldsnak. Anndl inkdbb ,felesleges brutalitdsnak”.

Bar — kozelrdl nézve — a ,brutalitds” nem volt , felesleges”. Azzal ugyanis a be-
rendezkedd keresztény kurzus jelezte: a zsid6 valldst vagy/és szdrmazdsti magya-
rokat nem tekinti egyenjogu, ugyanolyan magyaroknak, mint a nem-zsidékat.
Az egyetemen a fajvéddk, a helyezkeddk és a konformistédk antimodernista Gjra-
elosztdsi koalicidja magyarsdg-vizsgavd alakitotta a politikai igazoldsokat. S ha a
jogszerliség akaddlyt jelentett, annak ellenében kereste a tisztogatds, a szelekcid, a
térfoglalds lehetdségét. Marczali esetében — mint annyi mds esetben is — bizonyo-
san egy igaz magyar hazafival szemben.

Marczali 1918 és 1924 kozott szinte mindent elvesztett, amiben addig hitt.
Stlyosan sériilt a magyar birodalomba, s annak balkdni kultirmissziéjéba, ci-
vilizdciés kiildetésébe vetett hite, miutdn annak valésigalapja, a torténelmi
Magyarorszdg, s az azt szerinte garantdlé Osztrik—Magyar Monarchia felbom-
lott. Az uralkodé személye irdnti hlisége targydt vesztette azzal, hogy a kirdly le-
mondott. Sulyosan sériilt a rendezett dllapotok kiszdmithatdsdgdba, a térvényes-
ség, az igazsdgossdg, az intézmények alkotmdnyos mikodése magdtdl értet6ds-
ségébe vetett bizalma. Azt az 6nképét, hogy mdsok is Ggy tekintsenek rd, ahogy
6 tekintett dnmagdra — zsid6 valldsti magyar hazafiként és magyar tuddsként
— tapasztalatai nagyon romboltdk és kikezdték. Azt a meggydz8dését, szerepfel-
fogédsdt pedig, miszerint szenvedélyes igazsdgkeresése, szorgalma, kemény mun-
kdja, tdrgyilagossdgra torekvése mdsok, nemzete és az emberiség javdra vilik a
Tikkun Olam (09y 1P N), a vildg jobbd tétele jegyében, komoly megprobéltatdsok
kérdgjelezeék meg. Az, hogy feleségét elvesztette, nagyon fijt neki, annyira, hogy
belebetegedett. Mindez egyiittesen magyardzza, hogy nyugdijit végkielégitésre
kérte vdltoztatni. Annak ellenére, hogy t6bbé-kevésbé nyilvdn tisztdban volt az-
zal, hogy annak értékét az infldcié kikezdi, hiszen hadikolcson-kotvényei is egyre
kevesebbet értek. Felteheten abban a tudatban, hogy nincs mdr sok neki hétra, s
azt, amije volt, gyerekeinek és unokdinak szerette volna hdtrahagyni.

73 V. Papers of Count Tisza i. m.; Marczali H.: Emlékeim i. m. 156-159.
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Tévedett. Nyugdijazdsa utin még tizenhat évig élt.74 Ep ésszel mdr nem élte
4t a mésodik zsidétorvényt. Akkor pedig, amikor a vidéki zsidokat gdzkamrikba
szallitottdk, s a budapestiek ellen hajtévaddszatot tartottak, mdr nem élt.

1920-ban Apponyi Albert felkérésére a trianoni békeszerz8dés ellen irt ropira-
tdt a magyar kultirnacionalizmus, a kultirmisszié jegyében zdrta.” Onmagérél
alkotott képe nem éllhatott tévol az ebben megfogalmazott mintaadé szerepétdl:
»mindig voltak és vannak koztiink, kik a szellem és az igazsdg becsiiletes kutatdsa
terén nem maradtak el birmely nemzet fiai mogott”.”

Marczali Henrik 1927-ben a Revue Historique nagy, kétkotetes historiografiai 6sz-
szefoglaldsdban igy Osszegezte a magyar torténetirs korabeli teljesitményérél alkotott
véleményét: ,,A nagy hdboru sehol sem volt kegyes a torténetirdshoz. Az igazsdg irdnti ér-
z¢k csaknem minden orszdgban kihunyt. Hazdnkon 1920-tdl szinte felfokozott tettvdgy
lett Grrd. Mindenki tudta, hogy mit jelent Magyarorszdg szdmdra a torténelem. Mivel
az dllam és az akadémia egyardnt megfosztatott a sziikséges forrdsoktdl, ezért maga a
tarsadalom gytirkdzott neki a munkdnak. Az uralkodé felfogds mindazondltal mdr nem

74 A Kozma utcai temetdi karton: ,Név: Marczali Henrik. Foglalkozds, életkor: egyetemi tanir 84
éves. Lakdsa: V. Arany Jdnos u. 16. Hol halt meg: XIV. Amerikai Gt 57. A haldleset ideje: 1940 év ju-
lius hé 21 nap. A temetés ideje: 1940 év jalius hd 23 nap. Sirhely: 5B sor 10 szdm 1.” A beszkennelt
kartont Karika Juditnak (Kozma utcai temetd) és Lédermann Zitdnak (Magyarorszdgi Zsidé Hitkoz-
ség, Budapesti Zsid6 Hitkozség, Chevra Kadisa) koszonom.

7> ,a magyar dtment a nyugati népek valamennyi stddiumdn. Késébben naluk, sokat devéve télitk, de nem
viszontszolgdlat nélkiil. Volt lovagkora, renaissance-a, reformdcidja, ellenreformécidja, dtment a felvildgosodds
kordn és kivette becsiiletesen részét a XIX. szdzad eszméinek megvalésitdsibdl. Kultirdja tehdt sszehasonlit-
hatatlanul szildrdabb alapon nyugodott azokéndl, kik tgy szélva a XIII. szdzadbdl egyszerre jutottak be a hu-
szadikba. Kimondhatjuk azt is, hogy az igazi magyar tradiciénak, a Széchenyi, Dedk és Eotvés valédi szabadel-
viiségének megfelelt a nemzetiségeknek is lehetd magas mivelése. Megfelelt volna magénak a magyarsdg érde-
kének is. Egy feltétel alatt: ha a magyar épp oly ardnyban halad el6re, mint tanitvinyai. Mihelyt bdrmi okbdl,
nevezziik akdr kényelemnek akér reakciénak, ndlunk tdlterhelésrdl panaszkodtak; ndlunk, hol bizony még
kevesebbet tanultak mint nyugaton — az ardnynak kdrunkra fel kellett billenni és a magyar szupremdcia al6l
lassankint kisiklik az erklcsi alap. Pedig az a torekvésiink, hogy itt egészen magyar llamot alkossunk, nem-
csak természetes volt, hanem még a kultdra emelését is eldsegitette volna. Az a kiilfoldi {ré, ki tdn legbehatdb-
ban és legkevesebb elfogultsdggal ir rélunk, ez annyira vitatott kérdésben igy nyilatkozik: »A magyarok nem
urai ambici6juknak: azt a természet parancsolja. Hogy létezhessenek, uralkodniok kell az egész magyar teriile-
ten. Ha tekintetiiket az Alf6ldre és a Dundntilra szoritandk, egy darabig még tengédhetnek mint népcsoport,
de nemzeti életitknek vége volna. Parancsol6 sziikség tehdt, hogy »torténeti« dllamukat »nemzeti« dllammd
alakitsdk dt.” (Louis Eisenmann: Le Compromis Austro-Hongrois. 555.); ,A baj csak az volt, hogy a nemzeti-
ségi éppugy, mint a vele oly szoros dsszekottetésben 4ll6 tarsadalmi és gazdasigi kérdésekben nem az igazi
nemzeti gondolkodds, hanem a pértérdek és gyakran az egyéni 6nzés dontote. Ismerjiik el ezt, de viszont el kell
ismerni mindenkinek, hogy a magyar nemcsak dtvette a miiveltséget, mint egy divatos kontost, hanem mindig
voltak és vannak kéztiink, kik a szellem és az igazsdg becsiiletes kutatdsa terén nem maradtak el birmely nem-
zet fiai mogdte. Nem magyar, hanem Roosevelt Tivadar mondta, hogy nemcsak tiszteli, hanem bimulja is
Magyarorszdgot, mert torténete szdmos oly példdt és elvet mutat, melyet mds nemzeteknek is érdemes kévetni.
»Magyarorszdgtdl tanulhatunk batorsdgot, vaselhatdrozdst és kitartdst. Az egész miivelt vildg addsa Magyaror-
szdg multjdnak. Nem is tartand magdt miivelt embernek, ha nem ismerné.« Rajtunk malik, hogy ez ne csak
multunkra élljon, hanem jovénkre is. Ne tarthassa magdt miivelt embernek, ki nem tudja, mivel jérul a ma-
gyar szellem az emberiség lelki javainak gyarapitdsihoz.” In: Marczali H.: A béke kényve i. m. 193-195.

76 Uo. 195. V6. Us: Cim nélkiili bevezetd. In: J. A. Hobson: Egy j vildg problémdi. Bp. 1923. 6-7.
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az volt, mint Salamon [Ferenc] vagy akdr Fraknéi [Vilmos] idején. Ezen a teriileten is a
reakci6 diadalmaskodott. /.../ Adnd az ég, hogy a fiatal torténésznemzedék — amelyet e
szerény sorok szerzje volt szerencsés kimiivelni — visszadllitand a szigortian partatlan és
tudomdnyos kutatds becsiiletét, azt a hagyomdnyt, amely az id6 tdjt jelent meg, amikor
mestereim egyike, Gabriel Monod megalapitotta a Revue Historique-ot, és amely ha-
gyomdnyt tandrként, torténészként és hazafiként soha meg nem tagadtam.”””

O, aki magyar torténelmet tanftott, egyetemes és magyar torténelmet irt, haldldban
identitdsdnak mindkét elemét megjeleniti. Sirjdn, az egyik oldalon, Telcs Ede reliefjén
Marczali Henrik neve folott vildgité olajliampds, félidnsok, homokéra, egy nyitott konyv
és egy olajig jelképezi a torténetirdi szerepét, neve alatt pedig hivatdsa, az ,egyetemi
tandr, torténetirs”, azalatt pedig sziiletésének és haldlinak éve ,1856-1940” olvashatd.
A sitké mdsik oldalin Marczali Henrik héber nevét bettizhetjiik ki: Cvi ben Szdrd. A hé-
ber név elétt pedig ez all: 277 137m2. Ez inkdbb a rd biiszke, 1943-ban mdr a jogfosztast,
kiszoritdst elszenvedd zsid6 kozosség hozzd val6 viszonyuldsdt jeleniti meg, mint az 8
onképét. Egyiitt, magyarra forditva: a mi nagy tanitémesteriink, Szdrd fia, Cvi.”®

FROM PROSECUTION TO RETIREMENT
The Dismissal of Professor Henrik Marczali from the University of Budapest (1919-1924)

by Ivdn Zoltdn Dénes
SUMMARY

Henrik Marczali, professor of history of the University of Budapest, was put on leave
by his employer from 1919 to 1924, and finally pensioned off in 1924 by Count Kuno
Klebelsberg, Minister of Religion and Public Education. Marczali was one of those uni-
versity professors against whom a political inquiry was launched on account of their ac-
tivities during the democratic revolution of October 1918 and the Communist regime
of 1919. Although he was eventually cleared by both the faculty and the university, and
acquitted of the charges, his university career came to an end. Why and how? It is these

questions to which the article seeks an answer.

77" Henri Marczali: Hongrie. In: Histoire et historiens depuis cinquante ans. Méthodes, organisations
et resultats du travail historique de 1876 4 1926. (Bibliothéque de la Revue Historique I.) Paris 1927.
209-218, idézet: 217-218. Az idézetet Lajtai L. Ldszl6 forditotta magyarra. A magyarorszdgi kozgytj-
teményekben hozzéférhetetlen kiadvdnyt Kecskeméti Kéroly kereste meg a périzsi Nemzeti Konyvtdr-
ban, vonatkozé részét kimasolta és elkiildte. V. Neville Masterman: Henrik Marczali, Historian. New
Hungarian Quarterly 14. (1973) 49. sz. 150-157.

78 Koszonom Balogh Katalinnak, hogy segitségemre volt a sirfeliratok kiolvasdsdban és magyarra for-
ditdsdban.
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