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Veszprémy Ldszl6 forditdsa bilingvis kiaddsban, a Pdzmdny Péter Kartolikus Egyetem Régé-
szettudomdnyi Intézete, a Bélesészettudoményi Kutatdkézpont Magyar Ostérténeti Kutaté-
csoportja és Moravesik Gyula Intézete dltal szerkesztett Corpus Antiquitatis Hungaricae sorozat
elsé részeként jelent meg. A kotet azon kezdeményezések sordt gazdagitja, melyek a korai
magyar torténelmet (akdr tdgabban is) érintd forrdsok egészének magyar nyelvi kozzétételét
szorgalmazzdk, és amiben — tidvézlendd médon — t8bb magyar kiadé és intézmény (Attraktor,
Magyarsigkutaté Intézet, Eotvos Lordnd Kutatdsi Halozat) is élen jért az elmule idészakban.

Az Annales Fuldenses (tovbbiakban: AF) a kora kézépkori Eurépa és a korai magyar tor-
ténelem egyik becses forrdsa. A nagy Karoling évkdnyvszerkesztések egyik utolsé példdjaként
szdmontartott évkonyv a 714 és 829 kozotti események leirdsa sordn az Annales Regni Fran-
corum (Ed. Georg Heinrich Pertz — Friedrich Kurze. MGH SS. rer. Germ. VI. Hannover
1895., tovébbiakban: ARF) szdvegére tdmaszkodik, bejegyzései csak ezt kéveten birnak 6n-
4ll6 forrdsérrékkel. A f6ként a keleti frank teriiletek térténetére dsszpontosité szerkeszemény a
901/902. évig tdrgyalja az eseményeket, pdrhuzamosan az inkdbb a Karoling Eurépa nyugati
feltekéje tigyeivel foglalkozd — és a 882. évig vezetett — Annales Bertinianival (Ed. Georg Waitz.
MGH SS. rer. Germ. V. Hannover 1883., a tovdbbiakban: AB). Az AF kései, megbizhaténak
itélt adatai a korai magyar kalandozdsokrél és a honfoglalds el6zményeirdl, valamint utolsé
szakaszdnak menetérél is tdjékoztatnak, igy értheté médon mdr régéta a hazai szakmai diskur-
zus homlokterébe keriiltek. Részletesen olvashatunk ugyanis olyan — korai torténelmiinkben
fontos szerepet jtsz6 — személyekrdl, mint Szvatopluk morva fejedelem, Liutpold bajor 8rgréf
majd herceg, vagy Arnulf keleti frank kirdly és csdszdr, valamint olyan meghatdrozé esemé-
nyekrdl, mint a 895-896. évi bolgdr—magyar konfliktus, a 899-900. évi itdliai hadjdrat és
Pannonia meghdditdsa vagy a morvékkal szembeni csatdrozdsok.

A korédbban magyar nyelven csupdn szemelvényekben ismert AF-et 2019-ben Darvas M4-
tyds is leforditotta és azt a kiadé elektronikus formdban kénnyen elérhetdvé is tette (Fuldai év-
konyvek. Annales Fuldenses. [A Magyarsdgkutatd Intézet Kiadvdnyai 5.] Bp. 2019.). Ahogy arra
Veszprémy el8szavaban utal, forditdsa mdr évekkel ezeldte (az el6bbivel pdrhuzamosan) elkésziilt.
Jelen kiadds azonban részletes bevezet6tanulmdnydval és a modern szakirodalmat felvonultaté
jegyzetappardtusdval kiegésziti (és emiatt kétségtelentil feliil is mulja) a Darvas-féle kiaddst.

A bevezet§ tanulmdny kiilon érdeme, hogy tisztdzza a forrds kézirati hagyomdnydt.
Az els6, Friedrich Kurze dltal publikéle kritikai kiadds szemléletét8l — mely az évkdnyv szer-
kesztési fézisait konkrét személyekhez (Einhardhoz, a fuldai szerzeteshez, Rudolfhoz és an-
nak tanftvdnydhoz, Meginharthoz) kétdtte — Veszprémy szerint ,végleg elbicstizhatunk”
(23.). Franz Staab kutatdsai alapjdn csupdn ,mainzi” és ,bajor” redakcidkat kiilénithetiink
el, melyeknek szovegviltozatait a megfeleld helyeken hozza is a forditds (106. és 115-tdl).
A szakmai bevezetd részletesen kitér az évkonyv forrdsaira is. Ismerteti példdul az AF més
frank évkonyvekhez valé viszonydt, és képet ad a korabeli frank kolostorokban fellelhetd
forrdsanyagrol (levelekrdl, koriratokrdl, szébeli értesiilésekrdl). Az évkonyv merit tovabbd
a klasszikus és kés6 antik auktorok (Vergilius, Tacitus, Prudentius stb.) miiveibél is; e szé-
vegdsszefiiggések koziil Veszprémy tobb olyat is sikeresen azonositott, melyek a nemzetkozi
kutatds figyelmét is elkeriilték (31-34.). Steffen Patzold kutatdsaira alapozva a tanulmdny
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kitér az évkdnyv 880-as és 890-es éveinek lehetséges szerzdire, valamint a 884. évet érintd
(kés6bbi) interpoldcidkra is (30-31.).

Az évkdnyv kordbbi kiaddi eltérd kezddddtumokkal adték kozre a forrdst, attdl fiiggden,
hogy mennyire {téleék fontosnak az AF mds, frank évkdnyvekkel dsszefiiggd korai bejegyzé-
seinek kozlését. Mig a 2019-es magyar kiadds a 714. évtdl indul, addig Veszprémy a 828. évi
bejegyzést tartotta indokolt kezd8pontnak, mert az AF ekkortdl mdr szévegszertien eltér az
ARF-ét6l. Az 1j kiadds zdréddtumaként a fordité az AF Reichenaui Hermann krénikdjdban
fennmaradt 902. évi toredékét szerepelteti.

Magégban a forditdsban twbbnyire stilisztikai kiilonbségek érzékelhetSk a kordbbi szemelvé-
nyekben megjelent részletekhez és Darvaséhoz képest. Néhdny ponton azonban lényegi eltérés is
tapasztalhaté. Példdul Veszprémy — teljesen indokoltan — a dux kifejezést, kiilonféle jelentéstartalma
miatt legtobbszor meghagyja latin formdjiban. A t6bbi példdbdl fakadd értelmezésbeli kiilonbsé-
geket a bevezetd tanulmdny torténeti kontextusban is tirgyalja (25-30.). Formosus papa 896. évi
Ltetemre hivdsa” kapcsdn nyilvinval6vé vélik, hogy a poszthumusz megvadolt és elitélt papa ,,perén”
a jelenlévd tigyvéd nem a f8papi zsinatot, hanem Formosust képviselte. A kora kozépkori hadtor-
ténetirds egy kulcskérdését vildgitja meg a kivetkezd eset. Az évkdnyvben a 891. évnél kozolt hadi
események kapesdn jegyzi meg, hogy a frankok elszoktak a pedemptim, azaz ,gyalogosan” avagy
lépést8l lépésre” vald harctdl. A forditds tétje, hogy a frankok harcdszatdban a lovas vagy a gyalogos
harcmodor domindlt-e, é mig e konkrét esetben Veszprémy elfogadja a ,1épésrdl 1épésre” haladd
gyalogos el8renyomuldsra utal$ véltozatot, példdkon keresztiil felhivja a figyelmet a frank lovassdg
elidegenithetetlen szerepére is. A korai magyar torténelmet érinté 900., 901. és 902. évi passzusok
forditdsa kapcsdn Veszprémy markdns lldspontra helyezkedik. Bdcsatyai Ddniellel ért egyet példdul
azokban a kérdésekben, hogy a 900. évi hadjdratrél Pannonia dildsdval hazatérd honfoglalék ekkor
vették birtokba a teriiletet — nem pedig visszatértek oda, ahogy azt més értelmezések sejtetik —, illetve
hogy az azt kévetd évben nem ,a karantdnok orszdgdnak déli teriileteit” duledk, hanem a ,morvék
orszdganak déli részét, Karintidt”. A két kutatd abban is egyetért, hogy Ennsburg, mielétt 900-ban
hirtelen vdrosfallal megerdsitették, erdditetlen telepiilés volt, végezetiil pedig, hogy a 902. évben a
magyarok vereséget szenvedtek a morvaktdl. A keleti helynevek azonositdsa kapcsdn a kiadds be-
vezetSje ugyan sem Omuntesberg, sem Dowina esetében nem jut megnyugtaté kovetkezeetésre,
azonban a felvonultatott szakirodalmak kozelebb vihetik az olvasét a lehetséges megolddsokhoz.

A forréskiadds egyértelmi célja, hogy a kordbbi gyakorlattal szemben ne csupén a kiraga-
dott részek, hanem a m teljességének torténeti vizsgdlatdra 6szténdzzon, és ehhez — kiterjedt
jegyzetappardtusdval — megfeleld kontextust nytjtson. Ehhez igen hasznosak a kronolégiai, ge-
nealégiai tabldzatok és a mellékelt térkép. Az albumszer(i kétet végén a forrds legteljesebb, bécsi
kéziratinak (ONB Cod. 451) facsimiléje is szerepel, bir ezt szabad szemmel igen nehéz olvasni.
A jegyzetappardtus impozdns mennyiségli (11 oldalnyi bibliogrifidba siiritett), zomében német
és angol nyelvii szakirodalombdl épitkezik. A nemzetkdzi vonatkozdsti részek jegyzeteinek dssze-
4llitdsdndl Veszprémy els6sorban a korai kdzépkor és frank térténelem szaktekintélyeire, Timothy
Reutersre és Janet Nelsonra témaszkodott. Egy ilyen sokrétli tematikdju forrdsndl természetesen
semmilyen kdzreaddstél nem varhaté el, hogy ugyanolyan mélységli ismeretanyagot vonultasson
fel minden résztémakér esetében. Néhdny aprobb hidnyossigot — melyek az AF adatainak értel-
mezését és jelen szovegkiaddst is érintik — sajdt érdeklédésem okdn ragadtam ki, és ezek elsdsor-
ban azt hivatottak hangstlyozni, hogy a forrds egészének értelmezése nem vélaszthaté el atedl a
szovegkorpusztdl, amiben gydkerezik, vagyis a kapcsolddé frank évkényvek adataitdl.

Igy példdul az évkényv a 850. év alatt tudésit egy bizonyos Godfrid normann vezérrdl, aki
csapatdval a Szajndn felhajézva II. (Kopasz) Kdroly nyugati frank uralkodé kirdlysdgit foszto-
gatta. Veszprémy az emlitett Godfridot tévesen Ivar fidnak tartja (,Guthfrith Ivarsson”), aki
Kemennerland f6ldjét nyeri el és Frisia duxa lesz, haldldnak ddtumaként pedig a 885. évet jeloli
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meg (51.). A Godfrid név a korszakban kiilénésen gyakori volt a ddn kirdlyi nemzetségbdl sz4r-
mazdk korében. Félreéreéshez itt az vezet, hogy kés6bb egy mésik Godfrid is szerepel az évkonyv
lapjain, a 882. és a 883. évnél, amikor a kordbban Frisidt birtoklé Rorik foldjeit ITI. (K&vér)
Kiroly frank uralkodé valéban neki juttatta (106-108.). Az emlitett Godfridot dsszeeskiivés
vadjéval 885-ben ki is végezték. A 850. évnél felbukkané Godfrid mdr csak kronoldgiai ala-
pon is nehezen hozhaté kapcsolatba a 885. évben elhunyt névrokondval. Az AB pirhuzamos
szoveghelye azonban kétségtelenné teszi, hogy itt Godfrid Haraldssonrdl (Herioldi Dani filius)
van szd, aki még L. (Jdmbor) Lajos csdszdrsdga idején tért keresztény hitre Mainzban (4B 42.).
Az ARF sz6vegébdl azt is tudjuk, hogy erre 826-ban keriilt sor (ARF 169-170.). Godfrid Ha-
raldssonrél a 855. évben hallunk utoljira, Frisia — feltehetéen dtmeneti — uraként (4B 46.).

Hasonl§ esettel dllunk szemben a Harald név felbukkandsakor az AF 852. évi bejegyzésénél (53.).
A forrds a 850. évnél mér tdrgyalta egy hasonnevii személy (Rorik fivére) haldlc (50.). A 852. évnél
taldn Godfrid apjdrdl lehet sz6, akir8l az ARF a 814-828. évek kozott folyamatosan tudésit (ARF
141-175.), az AF azonban csak itt emlékszik meg réla, mint aki ,,szdmos éven 4t megbecsiilésben élt
a frankok kozott”, mielStt az adott évben megolették (53.). Jelen forrdskiadds a két Harald esetére
nem hivja fel a figyelmet, és ez félreértésekhez vezethet, csakiigy mint a 873. évben felbukkané Half-
dan azonositdsa, akit Veszprémy (valdszintleg helyesen, bdr indoklds nélkiil) Halfdan Ragnarssonal
vél egy személynek. Az emlitett Halfdan ddn kirdlyként, de northumbriai uralkoddsinak évszdéma-
ival (876-877) szerepel a személynévmutatdban, ahol az eddig emlitett aprébb pontatlansigok is
megismétlddnek (152-153.). A 858. év hiraddsindl Kopasz Kdroly csapatai super Ligurem fluvium,
Veszprémy forditdséban ,a Loire folyéndl” harcoltak a normannok ellen (60.). A vonatkozd jegyzet
jelzi, hogy itt Oissel szigetének ostromdrél van sz6, amely azonban nem a Loire-on taldlhaté (ahogy
az a jegyzetben szerepel), hanem a Szajndn. Ez az AB jéval részletesebb hiraddsébél egyértelmiien
kidertil (AB 50.). A szoveg tehdt ez esetben kivételesen sz6 szerint — ,,a Loire f6l6tt”, taldn ,,a Loire-on
tal” — forditandé. (Az AF ldthatéan nem ismeri a csata pontos helyszinét, mert Oissel-t sem emliti,
igy konnyen lehet az is, hogy az évkdnyv iréja eltévesztette a foly6nevet.)

Az AF adatainak hitele tobb helyen is megkérddjelezhetd, amit a kiadds a vonatkozé része-
ken nem tiintet fel. A fentebb emlitett, Szajndn végrehajtott tdmaddsra példdul més évkony-
vek egybehangzé véleménye szerint a 852-853. években keriilt sor (4B 42—43.; Fragmentum
Chronici Fontanellensis. Ed. Georg Heinrich Pertz. MGH SS rer. Germ. II. Hannover 1829.
304.), azt az AF tévesen ékelte be a 850. év eseményei kozé. Az évkdnyv mainzi redakcidja (a
miésodik) Godfrid eskiivdjét mds Ssszecsengd kutfékkel ellentétben 882 helyett 883-ra teszi
(V6. AB 153.; Annales Vedastini. Ed. Georg Heinrich Pertz. MGH S8 rer. Germ. II. Hanno-
ver 1829. 199.), mig a bajor redakcié teljesen sszekeveri 8t egy mdsik normannal, Sigfriddel,
majd ezt tetézve mindkettdjitk haldldt a Dyle folyé mentén 891-ben lezajlott csatdhoz kot
(117. és 130.). Bdr ezek nem érintik kozvetleniil a magyarokra vonatkozé kései hiraddsokat,
véleményem szerint az évkdnyv 4ltaldnos forrdséreékéhez figyelembe veendd adalékokrél van
sz6. Azt legaldbbis mindenképpen nyilvanvalévé teszik, hogy az AF-et csakis a vele dsszefiiggd
szdveghagyomdnyok és forrdsok titkrében érdemes hasznélni.

E néhdny példa ellenére Veszprémy a legtdbb esetben hivatkozik a korabeli évkényvek kap-
csolédé adataira és mindent megtesz, hogy eligazitsa az olvasét a kiilonbézd Lajosok és Kérolyok
ttvesztdjében, a frank egyhdztorténet, a morva—{frank hatdrvillongésok vagy a korai magyar torté-
nelem vitds kérdéseiben. Maga a forrds fontossdga, valamint e kisér8szévegek és az alapos beveze-
tétanulmdny okdn a kotet minden bizonnyal hamar bekeriil majd a hazai szakmai vérkeringésbe.
Az elmondottak fényében csak remélhetjiik, hogy a mostanihoz hasonlé remek forditdsok mads
forrésok esetében is megsziiletnek majd.

Katona Csete
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