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Az 6sszehasonlitdstdl a globdlis torténelemig
(Bevezetd)

Aligha van olyan torténész, aki tagadnd, hogy kutatdsa tdrgydt érdemes annak
tidgabb kontextusdban vizsgdlni. Legtobben valdszintleg azzal is egyetértenek,
hogy a kiilonb6z8 vizsgdlt egységek — mint régidk, dllamok, nemzetek vagy ép-
pen civilizdciok — kozotti kapesolatok tanulmanyozdsa is fontos feladat. Ennek
megfelelden gyakran felmeriil az igény, hogy a torténeti elemzés tekintsen til az
orszighatdrokon, mivel a mualt bemutatdsa csak igy lehet teljes és szakszer(.!
Mindazoniltal az ilyen célok megvaldsitdsa nem lebecsiilendd nehézségekkel
jar a torténész szimdra: minden Gjabb egység és szempont bevondsa a kutatdsba
tovabbi forrdsok feltdrdsdt teszi sziikségessé, dtfogdbb ismeretek megszerzése irdnt
tdmaszt igényt, noveli az érvelés komplexitdsit, s ezzel egyiitt méodszertani kihi-
vasokat is jelent. Azonban nem vagyunk eszkoztelenek. A térténettudomdnyban
kialakultak olyan hasznos médszerek és megkozelitések, amelyek az emlitett fel-
adat — vagyis az dllam és mds politikai alakulatok hatdrain tdlmutat6 elemzés —
megvalésitdsdt szolgdljék. Mi tobb, a nemzetkozi térténettudomdny utolsd szdz
évének egyik legmarkdnsabb fejlédési tendencidja éppen ez: Gjabb és Gjabb méd-
szertani és tematikai innoviciokkal gyarapitja eszkoztdrdt, hogy targydt minél
4tfogdbb mddon tudja vizsgdlni. Ennek eredményeként a torténelem Gj megko-
zelitései, a torténetirds 4j dgai sziilettek meg és terjedtek el, s ez a folyamat ma is
tart. Ezen irdnyzatok kozé tartozik az dsszehasonlit6 torténetirds, a reldcids tor-
ténelem, a nemzetkozi kapcsolatok torténete, a transznaciondlis torténelem, a ci-
vilizaciok vizsgdlata, a vildgrendszer-elmélet, a globdlis torténelem, a globalizicié
torténete, a vildgtorténelem, a big history, s a sor még folytathatd lenne.?

! Erre dtfogéan: Charles S. Maier: Consigning the Twentieth Century to History: Alternative Narra-
tives for the Modern Era. American Historical Review 105. (2000) 807-831.

2 Az egyes dgak sajdtossigaira ldsd pl.: Antoon van den Braembussche: Historical Explanation and Com-
parative Method: Towards a Theory of the History of Society. History and Theory 28. (1989) 2-24.;
Gydni Gdbor: Nemzeti vagy transznaciondlis torténelem. Bp. 2018. 99-136.; Pierre-Yves Saunier:
Transnational History. Houndmills, Basingstoke—New York 2013; Matthias Middell: Kulturtransfer
und Historische Komparatistik — Thesen zu ihrem Verhiltnis. Comparativ 10. (2000) 1. sz. 7-41.;
Rethinking Civilizational Analysis. Eds. Said Arjomand — Edward A. Tiryakian. (SAGE Studies in
International Sociology 52.) London 2004; fmmanuel Wallerstein: World-Systems Analysis: An Intro-
duction. Durham 2004; James Belich — John Darwin — Chris Wickham: Introduction: the Prospect of
Global History. In: The Prospect of Global History. Eds. James Belich et al. Oxford 2016. 3-22.; Glo-
balization and Global History. Eds. Barry Gills — William R. Thompson. London—New York 2006;

5 SZAZADOK 158. (2024) 1. SZ. 5—14.
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Ezek a torténettudomdnyi dgak és megkozelitések gyakran versengenek egy-
missal, s mindegyiknek megvan a sajdt fékusza és eréssége. Emellett azonban
szdmos kozds vondsuk van, és sok tekintetben osszekapesolddnak, dtfedik és ki-
egészitik egymadst. A kovetkez8kben célom az, hogy jellemezzem — a rendelkezés-
re 4ll6 terjedelem miatt nyilvdn csak vdzlatosan — a koziiliik legnagyobb hatdst
gyakorlé irdnyzatokat, érzékeltetve azt a fejlédési ivet is, melynek mentén a ku-
tatds mind sokoldaltibb dbrazoldsra volt képes. Végiil réviden kitérek arra, hogy
a kiilonb6z8 historiogrfiai irdnyzatok és a hozzdjuk kapcsoldédé kérdésfeltevések
miként jelennek meg a Szdzadok e tematikus szimaban.

Az dsszehasonlitds mér az elsd vildghdbort utdni években — kiilondsen Marc
Bloch és az Annales mis képvisel8inek munkdssiga nyomdn — a torténeti kuta-
tasok elismert eszkozévé vélt.? Ezzel nemcsak az els6ként kialakult, hanem mdig
az egyik legfontosabb torténetirdi stratégia lett arra vonatkozéan, hogy a kutatds
tullépjen a nemzetdllamok vagy mds politikai entitdsok hatdrain.*

Az sszehasonlité torténetirds a két vagy tobb egység kozotti hasonlésdgokat
és eltéréseket kivdnja feltdrni, mikozben szdimos célja lehet. Az 6sszehasonlitds dl-
landé eleme a mindennapi gondolkoddsnak, és valamilyen formdban szinte min-
den torténetiréi munkdban megtaldlhaté. Az 6sszehasonlité torténetirdst mégis
az kiilonbozteti meg a tdrténettudomdny t6bbi vélfajétdl, hogy azoktdl eltéréen
explicit és szisztematikus médon haszndlja ezt a médszert.’ Ez a mddszertani tu-
datossdg kiilonosen a kutatds kérdéseinek kidolgozdsa és indokldsa, az alkalma-
zott fogalmak definidldsa, a vizsgdlt egységek és az 6sszehasonlitds szempontja-
inak kivalasztdsa tekintetében jelenik meg. Az dsszehasonlitésok leggyakrabban
orszdgokra, illetve nemzetekre vonatkoznak, de lehetséges ennél kisebb és na-
gyobb egységek, mint régidk vagy egész civilizdcidk ilyen vizsgélata is.

The Oxford Handbook of World History. Ed. Jerry H. Bentley. Oxford—New York 2011; Cynthia
Stokes Brown: Big History: From the Big Bang to the Present. New York 2007.

3 Mare Bloch: Az eurépai tirsadalmak 6sszehasonlité torténelmérdl. In: Us: A torténész mestersége.
Torténelemelméleti irdsok. (Osiris kdnyvtdr. Térténelem) Bp. 1996. 169-200.

4 Hartmut Kaelble: Der historische Vergleich. Frankfurt/M.—New York 1999; tjabb, dtdolgozott kiad4-
sa: Ud: Historisch Vergleichen. Eine Einfithrung. Frankfurt/M.—New York 2021; Jiirgen Kocka: Com-
parison and Beyond. History and Theory 42. (2003) 39-44.; Tomka Béla: Az Ssszehasonlité médszer
a torténetirdsban — eredmények és kihasznélatlan lehetdségek. Aetas 20. (2005) 1-2. sz. 243-258.;
Keller Markus: A megértés lehetSsége — az Ssszehasonlitd torténetirds haszndrél. Aetas 20. (2005) 4. sz.
102-111.

5 A szakirodalomban nincs egységes dlldspont arra vonatkozdan, hogy létezik-e ,,0sszehasonlité méd-
szer”, vagy inkdbb ,6sszehasonlitdsrol”, ,osszehasonlité perspektivdrdl”, esetleg ,dsszehasonlité tanul-
ményrdl” célszeri-e beszélni. Az egységes osszehasonlitd médszer 1étezése ellen érvel: Raymond Grew:
The Case for Comparing Histories. American Historical Review 85. (1980) 763—778. Ezzel szemben
az dsszehasonlitdst bizonyos feltételek megléte esetén modszernek tekinti masok mellett: Chris Lorenz:
Konstruktion der Vergangenheit: Eine Einfiihrung in die Geschichtstheorie. (Beitrige zur Geschichts-
kultur 13.) Kéln 1997. 231-284.
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Ami az emlitett célokat illeti, az egyik legismertebb tipolégia megalkotdi,
Jirgen Kocka és Heinz-Gerhard Haupt négyféle 8sszehasonlitdst kiilonboztet-
nek meg. Az ilyen munkdk betolthetnek egyrészt ,leiré” funkciét, amely min-
denekeldtt az egyes esetek sajdtossigainak alaposabb meghatdrozdsit szolgdlja.
Az sszehasonlitds ,analitikus” szerepe elsésorban akkor keriil elétérbe, amikor
tudomdnyos elméletek vagy hipotézisek érvényességét ellendrzik a segitségével.
A heurisztikus” funkci6 azt jelenti, hogy az osszehasonlitds képes lehet olyan
kutatdsi irdnyok, torténeti jelenségek, illetve magyardzatok felfedésére, amelyek
addig ismeretlenek voltak. Végiil az 6sszehasonlitds rendelkezhet ,elidegenits”
(verfremdend) hatdssal, hiszen az ilyen vizsgdlat 0j, a megszokottdl eltéré nézé-
pontokat kindl, amelynek eredményeként a sajét orszdg vagy tdrsadalom fejlddése
elvesziti magatdl értet8dd voltdt.c Az sszehasonlité torténetirds egyik, nemzet-
kozileg legismertebb képviselSje, Hartmut Kaelble hasonlé kategéridkat alkal-
maz, de emellett az ,értékeld dsszehasonlitdst” is elkiilniti, amelynek legfébb
erdssége az, hogy hozzdjarulhat a torténészek itéleteinek megalapozottabbd té-
teléhez, illetve a véltozdsok okainak meghatdrozdsihoz.” Ezek a funkcidk nem
kiiloniilnek el élesen egymdstdl, hanem egyszerre tobb is jelen lehet koziiliik az
osszehasonlitdst végzé tanulmdnyban.

Az sszehasonlitd torténetirds nagy karriert futott be az elmult szdz év sordn,
de szdmos kritika is érte, amelyek a 20. szdzad végén felerésodtek. A birdlatok-
nak két f6 irdnya jelentkezett. Az elsé, hagyomdnyos kritikai dlldspont szerint
az Osszehasonlitds akaratlanul is felerdsiti az etnocentrizmust, mivel 4dltaldban
nemzetdllamokat vélaszt a vizsgdlat egységeinek, tovdbbd ezek koziil gyakran va-
lamelyiket normédnak tekinti, s ahhoz méri a tobbit. A mdsik kritikai megfontolds
szerint az dsszehasonlitds arra kényszeriti a kutatét, hogy mesterségesen homogén
és stabil vizsgdlati egységeket konstrudljon, ilyenek azonban a valésdgban nem
léteznek. Emellett, ha az 6sszehasonlitott egységek a vizsgalt iddszakban megvil-
toznak — példdul azért, mert hatnak egymdsra —, akkor az dsszehasonlitds nem
hozhat megfelel§ eredményt.?

A reldcids torténetivds kiillonbozd vélfajai részben az osszehasonlité médszer
ezen kritikdja nyomdn keletkeztek, és az 1990-es évek elejétdl vettek lendiile-
tet. Mig az sszehasonlitds azt feltételezi, hogy egymdstdl elkiilonitve kell kezel-
ni a vizsgdlt egységeket, addig ez az irdnyzat éppen két vagy tobb egység olyan

¢ Heinz-Gerhard Haupt — Jiirgen Kocka: Historischer Vergleich: Methoden, Aufgaben, Probleme. Eine
Einfithrung. In: Geschichte und Vergleich. Ansitze und Ergebnisse international vergleichender
Geschichtsschreibung. Hrsg. Ué. Frankfurt/M. 1996. 12—-14.

7 Kaelble, H.: Historisch Vergleichen i. m. 58-66.

8 Hartmur Kaelble: Comparative and Transnational History. Ricerche di Storia Politica 20. (2017)
15-24.
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osszefondddsait vizsgdlja, amelyek nagy mértékben befolydsoljdk torténeti pélya-
jukat.? A reldcids torténetirds hangstlyozza a tdrsadalmi hélézatok, személyes 6sz-
szekottetések és interakcidk szerepét a torténeti folyamatok alakuldsiban. Ezdltal
tehdt tallép a hagyomdnyos kapcsolattdrténeten: anndl elméletileg megalapozot-
tabb irdnyzatrél van sz, amely jéval nagyobb jelentéséget tulajdonit a kiilon-
féle, hatdrokon dtnyulé kapcsolatoknak az dtfogé torténeti interpretdciékban.!
Az sszehasonlitdsok a tdrsadalmak kozotti hasonlésigokat és eleéréseket kere-
sik, s ezért szitkséges, hogy Osszehasonlithatdak legyenek az egységek — vagyis
legyen meg a tertium comparationis —, viszont a relécids torténelem korébe tartozd
munkdk f6ként azt igyekeznek feltdrni, hogy az dsszefondddsok milyen mértékii-
ek voltak, és miként hatottak a tdrsadalmak fejlédésére. Ebbél az is kovetkezik,
hogy teljesen eltéré méretii és fejlédési térsadalmak — mint példdul egy nagyha-
talom és egy kis orszdg vagy egy gyarmattartd és gyarmata — vizsgélata esetében
is ldtvanyos eredményeket hozhat ez a megkézelités, mikozben az 8sszehasonlitds
ezeknél aligha johet széba.

A reldcids torténetirdsnak szdmos dga alakult ki. Ilyen a histoire croisée, ame-
lyet leginkdbb ’keresztezd torténelemként’ szokds forditani. Ennek program-
jat az ezredfordulé idészakdban hirdette meg Michael Werner és Bénédicte
Zimmermann, s f6ként francia, valamint német nyelvteriileten vélt népsze-
rivé." E szerz8k szerint a torténelmi keresztezések tobb szinten mennek vég-
be: egyrészt a transzferek — azaz az emberek, gondolatok, druk és intézmények
mozgdsa — tekintetében, mdsrészt a transzferek vizsgélata sordn, mert ekdzben
a kutatok eltéré nemzeti tradicioi és perspektivdi érvényesiilnek.”> Mds kutatdk
hasonlé megkozelitést alkalmaztak, de eltérd sulypontokkal és mds megjelolé-
seket haszndlva. Ilyen az entangled history, amelyet magyarul gyakran ’dsszefo-
n6dé torténelemnek’ neveznek. Ez elséként az angolszdsz vildgban terjedt el, s
a brit birodalmon beliili er8s kapcsolatrendszer vizsgélata sordn alkalmaztdk.
Németorszdgban Verflechtungsgeschichte ('6sszefonddds-torténelem’) néven véle
ismertté ez az irdnyzat. Ugyancsak e sorba tartozik a connected history — vagy
"0sszekapesolt  torténelem’ —, amelynek koncepcidjit a vegyes, koratjkori

9 A reliciés torténelem (relational history) kifejezésre lisd Diego Olstein: Thinking History Globally.
Houndmills, Basingstoke 2015. 13-14.

10 Margrit Pernau: Transnationale Geschichte. Géttingen 2011. 37-42.

W Michael Werner — Bénédicte Zimmermann: Beyond Comparison: Histoire Croisée and the Challenge
of Reflexivity. History and Theory 45. (2006) 30-50. Magyarul: Michael Werner — Bénédicte Zimmer-
mann: Tl az &sszehasonlitdson: histoire croisée és a reflexivitds kihivdsa. Korall 8. (2007) 28-29. sz.
5-30.

12 Michael Werner — Bénédicte Zimmermann: Vergleich, Transfer, Verflechtung. Der Ansatz der His-
toire croisée und die Herausforderung des Transnationalen. Geschichte und Gesellschaft 28. (2002)
607-636.
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kulturdlis formdk tanulmanyozdsa sordn alakitottdk ki. A szintén rokonértelmt
shared history — vagy "koz8s torténelem’ — gyakran a kiilonb6z6 etnikumok és ne-
mek egytittélése sordn szerzett tapasztalatokra koncentrdl.’s

A nemzetkozi historiografidban szintén az 1990-es évek elején jelent meg
a transznaciondlis torténelem mivelésének igénye. Ennek van egy tdg felfogisa,
amely szerint magdban foglal minden, a nemzetdllami kereteken tilmutaté meg-
kozelitést, tehdt a reldciés torténelem irdnyzatait is.' Az itt preferdlt sziikebb ér-
telemben is olyan jelenségekkel és entitdsokkal foglalkozik, amelyek dtnytlnak a
nemzetdllamok hatdrain, de a reldcids torténetirdstél megkiilonbézteti az, hogy
nem a politikai entitdsok jelentik a vizsgdlat egységeit: chelyett olyan, a hatd-
rok dltal nem vagy kevéssé korldtozott, nem dllami aktorok tevékenységére kon-
centrdl, mint a kormdnykézi szervezetek (példdul az ENSZ), a nem kormdnyzati
szervezetek (példdul az emberi jogokkal vagy kérnyezetvédelemmel foglalkozé
NGO-k) és a transznacionilis entitdsok (példdul a globdlis hatokor( véllalatok).'s
Ennek megfelel6en érdeklédésének kozéppontjdban azok a folyamatok dllnak,
amelyek per definitionem transznaciondlis jellegtick (példdul a kulturdlis transz-
ferek). Ugyanakkor a transznaciondlis historiogrifia elismeri a nemzetdllamok
jelentds torténelmi szerepét az elmiile bé kétszdz évben. Eppen ezért szdimos, ezen
torténetiri megkozelitést elényben részesité munka nem akarja teljesen elhagyni
a nemzeti torténelem diszkurziv keretét, hanem inkabb kiegésziteni, ,transznaci-
onalizdlni” kivdnja azt, abbdl kiindulva, hogy igy lehetséges a nemzeti malt jobb
megértése.'s

A transznaciondlis torténelemnek szdmos, messzire visszanyuld historiografi-
ai elézménye van, hiszen a hatdrokon dtivel§ jelenségeket — mint példdul a ke-
resztény hittéritdk tevékenységét, a haszonnovények, a konyvek és mds szévegek
terjedését vagy a didkok egyetemjdrdsdt — mdr régdta tanulmdnyozzdk a torténé-
szek. A transznaciondlis torténetirds azonban programszertien és a kordbbiakn4l
tudatosabban alkalmazza ezt a megkdzelitést, mivel képviseldi tgy vélik, hogy a
torténeti interpretdcié szempontjébol kiemelt jelentdséglick ezek a kapesolatok.”
Ez egyben azt is jelenti, hogy az irdnyzat a 19-20. szdzadhoz kotédik, hiszen

13 Pernau, M.: Transnationale Geschichte i. m. 56-66.

1 Klaus Kiran Patel: Transnational history. In: Europiische Geschichte Online (EGO). Ed. Leibniz
Institut fiir Europiische Geschichte. Mainz 2010. dec. 3. (http://www.ieg-ego.eu/patelk-2010-en, le-
toltés: 2022. okt. 3.); Gydni G.: Nemzeti vagy transznaciondlis i. m. 99-136.; Matthias Midedel: Transz-
naciondlis térténelem mint transznaciondlis projeke? Vitainditd. Aetas 24. (2009) 2. sz. 134-139.

15 Saunier, P-Y.: Transnational History i. m.; Akira Iriye: Global and Transnational History: The Past,
Present, and Future. Basingstoke 2012.

16 Sebastian Conrad: What is Global History? Princeton—Oxford 2016. 46.

17 The Palgrave Dictionary of Transnational History: From the Mid 19th Century to the Present Day.
Eds. Akira Iriye — Pierre-Yves Saunier. Houndmills, Basingstoke 2009.
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egyrészt a nemzetek és nemzetdllamok ebben az idészakban jottek létre, mdsrészt
a nemzetkozi egyiittmi(ikddés intézményesitett keretei a 19. szdzadban jelentek
meg, majd a 20. szdzad sordn megsokszorozddott az ilyen intézmények és szer-
vezetek szdima.’® De a fogalom még ebben az idészakban is leginkdbb a nyugati
tdrsadalmakra van szabva s kevésbé a vildg mds részeire, mivel erds és hatékony
nemzetdllamok kiilondsen a nyugati vildgban léteztek.

Az itt tdrgyalt historiogréfiai dgak koziil legutoljira a globdlis torténelem erd-
s6dott meg. Ez a torténeti jelenségeket, eseményeket és folyamatokat globdlis
kontextusban, de dltaldban nem az egész vildgra kiterjedéen vizsgalja.”” Tehdt a
globdlis torténelem muveldi jellemz8en nem az egész glébuszt dtfogd kutatdsokat
végeznek? Sokkal inkdbb az ll e kutatdk érdeklddésének homlokterében, hogy a
globdlisan zajl6 torténeti folyamatok miként jelentek meg az egyes tdrsadalmak-
ban vagy akdr mikroszinten.? Ennek megfelel6en akir egy falu vagy egy csaldd
életében is nyomon kovethetd, hogy a globdlis szinten végbemend dtalakuldsok
milyen véltozdsokat eredményeztek, de egy taldlmdny, egy tdrsadalmi mozgalom,
egy drucikk esetében is vizsgdlhaté azok eredete vagy elterjedése. Ha egy nagyobb
egység — példdul egy tdrsadalom — toreénetét tanulmdnyozzuk globélis perspek-
tivaban, akkor van esély arra, hogy a hatdsok — ha nem is egyforma mértékben —
mindkét irdnyban kimutathatéak. Vagyis a globdlis 14tész6g ugyan jelen van, de
a kutatott jelenségek kore lehet nagyon tdg és dltaldnos, valamint nagyon sziik
és specidlis is. A globdlis torténelem 4ltal dtfogott iddszak hatdrai nem élesek.
Szdmos képviseldje tgy véli, hogy lényegében az emberiség legkordbbi mulgjdig
visszanytl6éan érdemes alkalmazni ezt a perspektivét, hiszen mdr ekkortdl meg-
figyelhetdek kapcsolatok — még ha csupdn korldtozottan is — a vildg tdvoli térsa-
dalmai kozote. Ennél jellemz8bb azonban az, hogy a globdlis trténelem korébe
tartozé munkdk a modern korra és a jelenkorra fékuszdlnak.>

A globdlis torténelem emellett — hasonléan a sziiken értelmezett transzna-
ciondlis torténelemhez — gyakran nem politikai vagy kulturdlis egységek, ha-
nem példdul valldsi vagy etnikai diaszporak vizsgdlatdval foglalkozik. Szdmdra a
vizsgilt torténelmi entitdsok nem elszigetelten, hanem mdsokkal kapcsolatba és

18 Christopher Alan Bayly et al.: AHR Conversation: On Transnational History. (Christopher Alan
Bayly hozzdszoldsa) American Historical Review 111. (2006) 1442.

19 Conrad, S.: What is Global History? i. m. 5.; Bruce Mazlish: The New Global History. New York
2006; Dominic Sachsenmaier: Global Perspectives on Global History: Theories and Approaches in a
Connected World. New York 2011.

20 Ldsd példaul: Kenneth Chase: Firearms: A Global History to 1700. Cambridge-New York 2003;
The Global Coffee Economy in Africa, Asia, and Latin America, 1500-1989. Eds. William Gervase
Clarence-Smith — Steven Topik. New York 2003; Magyarorszdg globalis torténete, 1869-2022. Szerk.
Laczé Ferenc — Varga Bdlint. Bp. 2022.

2! Olstein, D.: Thinking History Globally i. m. 144.
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interakciéba lépve fejlédnek. Ebbél az is kovetkezik, hogy egyrészt a térhez ko-
t6d6 fogalmak — mint a territorialitds vagy a hélézat — sokszor jelentds szerepet
kapnak a torténeti narrativiban, mdsrészt nem annyira a vdltozdsok belsd ténye-
z8ire, hanem a kiils§ faktorokra koncentral. Ezzel 6sszefiiggésben ez a kutatdsi
irdnyzat ugyan nem hagyja figyelmen kiviil a hosszti tévu fejlédés, a tradici6 és a
torténeti kontinuitds elemeit, de gyakran nagy szerepet tulajdonit a gyors valto-
zdsokat el8idézd, rovid tdvon haté tényezdknek.?

A globalizdcid torténete a Fold kiilonboz6, kiilonssen tévoli tdrsadalmai kozoeti
osszekottetések kialakuldsdt és védltozdsat, valamint az ennek nyomdn a kozoetitk
létrejote kolesonds fliggést és e folyamatok vildgméreti tudatosuldsat vizsgdlja.”
Ebben az értelemben akdr a globdlis torténelem egyik ledgazdsdnak is tekinthet
jik — és azzal tagadhatatlanul szoros kapcsolatban fejlédott az 1980-as évek vége
6ta —, de gyakran mégis megkiilonboztetik attdl. Elsdsorban azére tekintik kiilon
irdnyzatnak, mert tdrgya behatdroltabb, mint a globdlis térténelemé: egy megha-
tdrozott torténeti folyamattal, a globalizicié alakuldsdval és annak kontextusdval
foglalkozik.

A legtobb kutaté a globalizdciét csupdn szdzotven vagy legfeljebb néhdny szdz
évre vezeti vissza, s kozben annak gyorsuldsit véli felfedezni, még ha idénként
stagndlds vagy egyes teriileteken dtmeneti visszalépés is kovetkezett be. Ezért e
kutatdsi 4g fékuszdban is a nagy foldrajzi felfedezések utdni periddus, még in-
kabb pedig a 19. szdzad végétdl kezddd§ iddszak 4ll.5 Szintén fontos sajitossiga
a globalizdcié kutatdsinak, hogy szdmos diszciplina — mint a kozgazdasdgtan, a
politikatudomdny és a szociolégia — is tanulmdnyozza a globaliziciét. Ez fontos
impulzusokat ad a térténészek szimdra, egyben elkeriilhetetlenné teszi mds tudo-
ménydgak eredményeinek felhaszndldsat és modszereinek alkalmazdsdt, vagyis az
interdiszciplindris megkozelitést.

A globalizicié vildgméret(i folyamat, de a hatdrokon dtnyulé gazdasagi, kul-
turdlis és mds kapcsolatoknak csak egy része fogja dt az egész vildgot, kovetkezés-
képpen a kutatds sem csupdn a transzplanetdris sszekottetésekkel foglalkozik.
A globalizicié torténetének vizsgélata kezdetben elsésorban a gazdasdgi vélto-
zdsokra koncentralt. Kés6bb ez médosult, s igy a nemzetkozi kereskedelem és

22 Conrad, S.: What is Global History? i. m. 65-67.

2 Tomka Béla: Globalizdcié: megjelenési formdk, szakaszok és determindnsok. Magyar Tudomdny
184. (2023) 1223-1234.

24 Globalization in Historical Perspective. Eds. Michael Bordo — Alan M. Taylor — Jeffrey G. Williamson.
Chicago—London 2003.

2 David Armitage: Is There a Pre-History of Globalization? In: Comparison and History: Europe
in Cross-National Perspective. Eds. Deborah Cohen — Maura O’Connor. New York-London 2004.
165-174.; Richard E. Baldwin — Philippe Martin: Two Waves of Globalization: Superficial Similarities,
Fundamental Differences. (NBER Working Paper 6904.) Cambridge 1999.
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a t8kemozgdsok mellett a technolégiai diffuzid, az informdcidk dramldsa és a
migricié tanulmédnyozdsa is hangsulyt kapott. Fontos irdny a politikai és katonai
globalizdciétorténet is, mint példdul annak dbrézoldsa, hogy a szervezett erészak
kiilonb6z8 formdi miként terjedtek el viligméretien. Mds vizsgdlatok kiegészi-
tették ezeket a kulturdlis aspektusokkal, tovabbd Gjabban a globdlis kornyezeti
véltozdsok hosszabb tdva szdmbavételével ¢

Ebbdl az dttekintésb8l nem csupdn az tlinik ki, hogy az utébbi évtizedekben
jelentdsen gyarapodott a nemzetkozi historiogrdfia azon irdnyzatainak szdma,
amelyek kiemelt feladatuknak tartjdk a kiilonb6zé politikai alakulatok — min-
denekeldtt a nemzetdllamok — tdgabb kontextusban valé vizsgilatdt, kiilonésen
pedig a kozottiik 1év8 kapcsolatok és a nemzetdllamoktdl fiiggetlen szereplSk
tevékenységének tanulmdnyozdsit. Tovabbi tendencia, hogy mindezt egyre diffe-
rencidltabb eszkozokkel teszik. Végiil az is ldthatd, hogyan tdgul az egyes ku-
tatdsok dltal dtfogott foldrajzi tér, s igy ma mdr a nemzetkozi torténetirdsban a
globdlis véltozdsok torténeti vizsgilata is magdtdl értetddd igény. Ez utdbbi két-
ségkiviil nagy kihivést jelent annak ellenére, hogy a globdlis térténelem — mint
ldttuk — rendszerint nem az egész vildgot fogja dt, hanem a globilis folyamatok
helyi megjelenését lattatja. Ezért is mondhatjuk, hogy a bemutatott megkozelité-
sek dltaldban osszeegyeztethetdek a nemzetekre koncentrdlé torténeti elemzések-
kel is. Az utébbiak esetében szintén segitik a térténészi munkdt, mivel kibgvitik a
torténészek eszkdztdrdt, és tovabbi szempontok bevondsa révén megalapozottab-
b4 teszik az eredményeket.

A tdrténetirds bemutatott dgainak kialakuldsa felfoghat6 akkumuldciés folya-
matként is, amelynek sordn gyarapodtak a torténészek rendelkezésére 4116 méd-
szerek és elméleti megkozelitések. Ezek a historiogréfiai irdnyzatok ma is par-
huzamosan tevékenykednek, és folyamatosan reflektdlnak egymds eredményeire.
Rdaddsul ugyanaz a torténész tobb megkozelitést alkalmazhat — akdr egyetlen
munkdjdban is, de pélydja sordn mindenképpen.

A bdviils torténészi eszkoztdr adta lehetdségek jol megjelennek a kovetkezd
tematikus Gsszedllitdsban. Bencsik Péter tanulmdnya kivalé példa arra, hogy a
magyar torténelem egy viszonylag alaposan feltdrt teriiletérdl — a 19. szdzad végi
kivdndorldsrél — is fontos, Gj ismeretekhez juthatunk, ha azt a globalizicié fo-
lyamatdba illesztjiik. Ekdzben kibontakozik az, hogy a hatdrrezsimek véltozdsa
Magyarorszdgon (és mdsutt is) nemzetkdzi — idénként pedig globdlis — mintd-
kat kovetett. Nevezetesen: a vildg mds részein — kiiléndsen pedig az Egyesiilt
Allamokban — hozott, a hatdrétlépést szabdlyozé torvények és mds intézkedések

26 David Held et al.: Global Transformations: Politics, Economy and Culture. Cambridge 2000. 87—
148.
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jelentds hatdst gyakoroltak a vonatkozd eurdpai rendelkezésekre. A globdlis mére-
tekben zajlé kivdndorlds még a tisztdn nemzeti hatdskorbe tartoz6, a nemzeti szu-
verenitds fontos elemének tekintett dllampolgdrsigi jogra is hatott, amelynek leg-
fontosabb kifejez8dése Magyarorszdgon a kettds dllampolgdrsdg bevezetése volt
a szdzadfordulén. A tanulmdnybdl mindemellett az is kittinik, hogy a 19. szdzad
végi globalizdciéval parhuzamosan territorializdcié is zajlott Eurépaban és igy
Magyarorszdgon is, legalabbis ami a hatdrellenérzési rendszer kiépiilését, s kiilo-
ndsen a hatdrdtlépések szabdlyozdsit illeti.

Mint lattuk, a globdlis torténelem és a globalizdci6 torténetének kutatdsa kii-
16nos érdeklédést mutat a torténeti folyamatok térbeli dimenzidja irdnt. Koloh
Gébor hasonlé kérdésfeltevéssel dolgozik, amikor a térérzékelés viltozdsait vizs-
gdlja paraszti kornyezetben a 19-20. szdzadi Magyarorszdgon. Ennek sordn f6-
ként parasztcsalddok tobb generdcién 4t vezetett napléit és feljegyzéseit dol-
gozza fel, amelyek kozote tobb kiilonleges értékd forrds taldlhaté. Eredményei
szerint a paraszti térérzékelésben, a vizsgilt periddusban lassan kovetke-
zett be véltozds. Bdr az elemzett feljegyzéseket készitd foldmivesek mesz-
szi foldrészrdl szdrmazé novényeket — burgonydt, dohdnyt és kukoricdt — ter-
mesztettek, s a vildgpiaci folyamatok is hatottak életiikre, sokdig kevés nyoma
volt foldrajzi perspektivdjuk globdlis kitdguldsinak. Jelentésebb véltozdst ebben
az elsd vildghdbort hozott, amikor mdr a falusi lakossdg gondolkoddsdnak irdsos
nyomaiban is megjelent a tdvird, a repiilés és a tengeralattjdrd, vagyis felt(intek a
tavoli kontinensek kozotti kapesolattartds eszkozei.

Bardth Katalin a globélis tomegkultdra miifajainak magyarorszdgi elterjedé-
sét vizsgdlja a 20. szdzad elsd évtizedeiben: kiilondsen a kiilonbozd nyugati erede-
td zenei dramlatok és tdncok, tovabbd a mozi és a labdartigds tanulmdnyozdsdra
keriil sor munkdjiban. Ekézben explicit médon megjelenik a globalizcidtorténet
szdmos frekventdlt kutatdsi problémdja, mint a kulturdlis homogenizicié kérdése
és a hibridizicié jelensége. Kiilonosen érdekes annak bemutatdsa, hogy a globélis
transzferek milyen akaddlyokba iitkdztek, a tomegkultara kiilfoldrdl szdrmazd
miifajai és alkotdsai milyen ellendiskurzusokkal taldlkoztak. Ennek sordn a szer-
z8 azt is demonstrélja, hogy a globalizdciénak tulajdonitott kulturdlis homogeni-
z4ci6tdl vald félelem nem 4j jelenség, hanem mér kozel szdzéves multtal rendel-
kezik, mikozben e diskurzus nyelvezete nagyban dtalakult. A kutatdsbdl szintén
kitlinik, hogy a globalizdcié gyakori gazdasdgkozpontd kutatdsinak eredménye-
ivel szemben, az els§ vilighdbort idészaka nem fékezte le minden teriileten a
globalizdciét, hanem a kultirdban inkdbb gyorsuldst litunk Magyarorszdgon is.
A tanulminy mds, a tdmegkultardn belili példdkkal is illusztrdlja, hogy a glo-
balizdci6 egyenetleniil terjed, mind idében, mind pedig az egyes aspektusait te-
kintve. Meggy8z6 a szerzdnek az a kovetkeztetése, hogy mihelyt a témegkultdra
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globalizdl6dé mifajai elhagytdk forrdsvidékiiket, attdl kezdve tudomdnyosan
nem célravezetd ezeket tovdbbra is egy konkrét dllamhoz kétni, hanem inkdbb
ykorozé—keringd” jelenségként érdemes szemlélni ezeket, amelyeket a vildg kii-
16nb6z8 pontjain 1év8 befogaddk folyamatosan formalnak.

A blokk negyedik tanulmdnydban Simonkay Mérton tdbb perspektivdbdl is
vizsgilja az osztrdk és a magyar folyddtalakitdsi terveket és e két orszdg kornyezet-
védd mozgalmainak mikodésétaz 1980-as években, kitekintve a rendszervaltozds
utdni iddszakra is. Egyrészt a dunai vizlépcsére vonatkozé dllamkozi targyald-
sokkal és megdllapoddsokkal foglalkozik, majd egy jellegzetesen transznaciondlis
jelenséget, a két orszdgban mikodd kornyezetvédd mozgalmak kapcsolatait és
egymdsra hatdsit mutatja be. Megjelenik az 8sszehasonlitds is: Magyarorszdg és
Ausztria hatdra egyben két vildgrendszer érintkezési vonala is volt ebben az idé-
szakban, igy ez a perspektiva dtfogébb kovetkeztetésekre is lehetdséget adhat.
A transznaciondlis kapcsolatok és a globdlis kontextus — a kdrnyezeti problémdk
multbeli alakuldsdnak elemzése soran — mar csak azért is indokolt, mert — mint a
szerz is ramutat — a legtobb okoldgiai veszély a politikai hatdroktdl fiiggetleniil
jelentkezik, és jelentkezett mdr a vizsgalt id8szakban is. A vizsgalt eset sajdtossd-
ga, hogy Magyarorszdgon egyrészt a vasfiiggony erésen akadélyozta a kornyezet-
védak kiilfoldi kapesolatainak kiépitését, mdsrészt viszont azok tevékenységének
politikai dimenzidi kiilonos figyelmet valtottak ki a hatdrokon tdl. A korabeli
magyarorszigi kornyezetvéd mozgalmak erds dtpolitizdltsiga hozzdjarule ah-
hoz, hogy azok a rendszervaltozds utin nem tudtik fenntartani szervezettségii-
ket, és ennek hidnydt a megjelend globélis 6koldgiai szervezetek — mint a WWEF
és a Greenpeace — sem pétolhattdk.

A cimben szerepld kapcsoldddsok tehdt tobb értelemben is megjelennek az
itt kozélt tanulmdnyokban. Utébbiak ugyan eltérd id8szakokkal és témdkkal
foglalkoznak, valamint megkézelitéseik is sokszintiek, de 6sszekoti Sket, hogy
a kutatds tdrgydt annak szélesebb kapcsolatrendszerében szemlélik, vagy eleve a
hatdrokon dtnytlé dsszekottetések dllnak a vizsgdlat kozéppontjaban. Ekdzben a
szerz8k tudatosan kapcsolédnak a bemutatott irdnyzatok kérdésfeltevéseihez, to-
vébba felhaszndljik azok mddszereit és eredményeit. A négy tanulmdny egyiittes
kozlése még lathatébba teszi a benniik egyenként is meglévd torekvést a magyar
torténelem tdgabb, transznaciondlis vagy akdr globdlis kontextusban valé tanul-
manyozasara.

Tomka Béla
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