TORTENETI IRODALOM

Bencsik Péter
DEMARKACIOS VONALTOL ALLAMHATARIG
A hatdr menti tdrsadalom és konfliktusai az 1920-as években
(Magyar torténelmi emlékek. Ertekezések.

Trianon-dokumentumok és -tanulmdanyok 11.)
ELKH BTK Toérténettudomdnyi Intézet, Bp. 2022. 155 oldal

Bencsik Péter torténész, a Szegedi Tudoményegyetem Jelenkortorténeti Tanszékének habili-
télt egyetemi docense, a Trianon100, valamint az MTA-SZTE-ELTE Globaliziciétorténeti
Kutatécsoport tagja, témafelel8se nem elsé alkalommal foglalkozik a(z) (4llam)hatdrok, hatdr-
4tlépések és hatdrsértések politika-, jog- és diplomdaciatdrténetével, a territorializdlédds, a ha-
tir menti kapcsolattartds és konfliktusok kérdésével, kortilményeivel. A Bélesészettudomanyi
Kutat6kozpont Térténettudomdnyi Intézetének gondozdsiban, 2022-ben megjelent munkdja
tehdt nem el6zmények nélkiili, de mégis hidnypétlé munka. Bencsik kordbbi — magyar, illetve
idegen nyelv(i — publikdci6i korszakokon 4tiveld képet festettek a kelet-kozép-eurdpai hatdr-
rezsimek sajdtossdgairdl, mintegy elékészitve jelen kotet megsziiletését, vagyis Trianon helyi
hatdsainak, az 4j hatdr menti teriiletek sorsénak komparatisztikai célti tanulmdnyozdsét.

Bencsik Péter Demarkicids vonaltdl dllambatdrig cim(i kétetének nyiltan véllalt célja, hogy
— a klasszikus nézépontokon tallépve — a békeszerzédés szocioskondmiai kévetkezményeire
fokuszélva, a hétkdznapok szintjén, mikrotdrténeti jelleggel mutassa be a trianoni hatdr mel-
lett élt emberek torténeteit, a hatdr(on)-lét individudlis tapasztalatait. Vizsgalva azon viltozd-
sokat, fordulatokat és kériilményeket, melyeket az 6j hatdrok teremtettek, és amelyek — egyéb
felcételekkel kiegésziilve — mélységében formaltdk 4t a tobb ezer kilométeres trianoni hatdr
menti tdrsadalom mindennapjait és mobilitdsi lehetdségeit. A viratlanul és Gjonnan létrejote
hatdrélményhez mint realitdshoz valé kényszeri alkalmazkodds (vagy épp az ellene valé ldza-
dds) ugyanis feliilirta a helyi kozosségek addigi, jol megszokott életmédjdt, gazdasdgi, rokoni
és egyéb kapcsolatait, hatdrjdrdsi stratégidit.

A kismonografia cimaddsdt — s ezzel a szerzdi koncepciét is — szemiigyre véve elmondhat-
juk, hogy az egy olyan folyamatra utal, amelynek kiindulépontjdt az ideiglenesnek (és feliil-
vizsgdlhaténak) tekintett demarkdcids vonalak, végpontjdt pedig a szilirdnak, illetve dlland6
(Iekiizdendd) akaddlynak is vélt dllamhatdr jelenti. A kétet tehdt egyértelmien a hatdrhelyzetet
emeli konstrukcids ervé, egyrészt szemléltetve, hogy a hatdr 6nmagdban nem értelmezhetd,
mivel [étrejotte két egymds melletti vagy egymadssal szemben 4ll6 teriilet (hatdrvidék), valamint
az ott él8k és a hatdre birtoklék (dllamok) kozétti konfrontdcid, illetve folytonossdgi hidny
(torésvonal) eredménye. Mdsrészt hangsilyozva, hogy a hatdrok nyitottabbd vagy zdrtabbd
véldsdban — az dllami/hatésdgi térekvéseken tdl — kiemelt szerepe van a (tudomdnyos szinteken
eddig kevesebb figyelmet kapd) lokdlis kozdsségeknek, helyesebben az (alcimben is kiemelt)
hatdr menti tdrsadalom konfliktusainak, a helyi lakossdg alkalmazkoddképességének és prag-
matizmusdnak, a hatdron dtnylé kapesolati t6ke kihaszndldsdnak, illetve a helyiek (politikai
akararot is feliilir) talélési és megélhetési dsztonének is.

A koényv szerkezetileg nyolc tematikus fejezetre — illetve ezeken beliil tovabbi kisebb alfeje-
zetekre — oszlik. Koncepcidjdt tekintve a szerz8 a mikro- és a mezoszint, vagyis a hatdr menti
lakossdg és a hatdrdrizeti feladatokat elldté hatdsdgok/rendvédelmi szervek kozotti ellentétekre,
a f8bb osszelitkdzési pontokra fokuszdl. Bencsik — megkdnnyitve az olvasé dolgdt — a fejezetek
végén egy-egy Osszegzést, kitekintést is kozol, melyekben kiemeli az adott szakasz tényanyagit,
vezérgondolatait.
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A hdborii hosszii drnyéka cimet viseld elsé fejezet a ,,Nagy Habort” hatdrétlépéssel kapesola-
tos kovetkezményeire helyezi a hangsilyt, bemutatva, hogy az els§ vilighdboru kitorése, majd
eszkaldléddsa, tovabbd a korabbi dllami-birodalmi keretek felbomldsa, az 1918 utdni utéhi-
borik elhtzdéddsa, az 4j hatdrvonalak létrejotte miként vetett véget a kordbbi szabad vildgnak,
az Gtlevél és vizum nélkiili hatdrdtlépési mechanizmus ,idilljének”. Ezzel 6sszefiiggésben pedig
— a nyugatias, rendvédelmi jellegli hatdrrezsim rendszerébdl kiszakadd, attdl eltévolodé — Ma-
gyarorszdg miként taldlt ,helyet” a katonai jellegti, zdrtabb keleti hatdrrezsim rendszerében
vagy helyesebben: a Nyugat és Kelet kozotti dtmenetben. (Mintegy megkonnyitve az orszdg
mésodik vildghdbord utdni szovjetizdldsat is.) A fejezet szdmba veszi azokat a hdborts és egyéb
koriilményeket, folyamatokat (példdul a kotote gazddlkodds bevezetését, az druforgalom bel-
foldi, illetve inter- és transzregiondlis korldtozdsdt, a jogszabdlyi kérnyezet félévenkénti valtozd-
sdt, a nacionalizmus és protekcionizmus erésddését, az dllamhatdrok megszildrduldsit), melyek
egyrészt életre hivtdk a hatdrok fokozott ellendrzését, mdsrészt a harcok eliiltével is életben
tartottdk azt. Ezzel generdlva egy — a késébbi fejezetekben részletezett — lakossdgi és dllami
érdekkiilonbséget, folytonos divergencidt, szemben4ll4st.

A hatdrérizeti rendszer legfébb sajatossigait bemutaté — Orzdk a strdzsin cimet visel — md-
sodik fejezet elssorban az dllami érdekeket, illetve szabdlyokat a hatdrkeriiletben betartatni
hivatott hatdsdgok tevékenységére, illetve a hatdrérizet dralakuldsdra, militarizdldsdra helyezi
a hangsulyt. A szerz8 egyrészt szemlélteti a rendvédelmi/hatdrérizeti szervek (pénziigydrség,
csenddrség, dllamrenddrség, vimdrség) és a hatdrt jéré (legdlisan/illegdlisan 4tlépd) vagy csak
a hatdr mentén él8 helyi lakossdg viszonydt, kapcsolatuk hektikussdgdt. Mdsrészt felvdzolja
a hatésdgok ,nemkivdnatos elemek” (példdul a galiciai bevdndorlé/menekiilt zsiddk, illetve
a hatdron tdli, nem magyar nemzetiségliek) és kémek elleni harcdt, hangsilyozva, hogy a ké-
mektd] valé félelem — a bizalmatlan légkor, illetve a hdbort okozta fesziiltség(ek) hatdrokon
valé kivetiilése kdvetkeztében — nem csak Magyarorszdgon volt jellemzd. A hergelés, a gytls-
letkeltés, a hatdrdtlépés diszkriminativ jellegli korldtozdsa, a kiutasitds, kitoloncolds és vizum-
megtagadds — mds-mds médokon, de — mindeniitt része volt a kelet-kdzép-eurépai 4llamok
politikdjanak.

Az ezt kovetd fejezetek (3—7.) mdr az illegdlis hatdrdtlépés jelenségével, illetve annak kiilon-
boz8 jogi eseteivel foglalkoznak, bemutatva az orszdg legkiilonb6z8bb hatdr menti vidékén é18,
mégis azonos problémdkkal és kihivdsokkal szembesiil§ emberek prébélkozésait, a szabdlyok
kijdtszdsdra tett sikeres vagy sikertelen kisérleteit. Az elsd vilighdbort utin Kelet-Kozép-Eu-
répdban sok més helyen (igy a lengyel-német, a csehszlovdk—német és a lengyel-romdn hatd-
ron) is problémdt okozott, hogy az addig dsszetartozé hatdr menti teriileteken hatdrvéltozdsra
keriilt sor. A hatdr menti tdrsadalomban és annak konfliktusaiban tehdt ahdny hatdrszakasz,
annyiféle hatdrjelleg, hatdrfelfogds titkr6z6dott. Van azonban, ami mindenhol azonos. Hiszen
a hatdrdrizet kiépitése, a demarkdcids vonalak megmerevedése, a kettdsbirtokossdg, a kishatdr-
forgalom megszervezése, az elszakitott csaldidok kapcsolattartdsinak megkonnyitése, a kémek
és csempészek elleni harc — sok egyéb mellett — a hatdr minden pongdn problémdt, illetve
megolddsra vard feladatot jelentett. Ezt a kotet esettanulmdny jellegt, a lakossdgi reakcidkra
fokuszalé fejezetei a tovabbiakban szemléltetik.

A Rokonldtogatdk elnevezésti harmadik fejezet példdkat és torténeteket hoz a személyes, illet-
ve az 4llami szinteken is propagdlt revizié reményében tdpldlt magyar—magyar kapcsolattartds
nehézségeire, a szomszéd faluba tett rokonldtogatdsok koriilményességére. Bemutatva, hogy
a hatdr menti kozosségek hogyan fogadtdk vagy utasitotedk el azt, hogy a hatdron tilra keriile
csalddtagjaik, bardtaik megldtogatdsa mdr nem egyszert kirdnduldsnak, hanem akdr trvénybe
titkozd tettnek is mindsiilhetett. A szabdlyos hatdrdtdépéshez hatdsdgi okmdnyra/igazolvinyra
volt sziikség, dm ezek beszerzése — példdul a hatdrdclépési pontok szérvdnyossiga miatt — ko-
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rillményes és idSigényes volt, igy egyesek ezek nélkiil is dtnak indultak. Utébbi azért is volt
megszokott gyakorlat, mivel az addig jérészt hatdrtapasztalat nélkiil él6 embereknek — f6ként
siirg6s esetben — meg sem fordult a fejében, hogy a hatdr dtlépéséhez ,,holmi igazolviny” (42.)
kivéltdsdra is szitkség van. Egyszertien tették, amit kordbban is: mezei utakon dtsétdltak a szom-
széd faluba, mit sem tudva arrél, hogy ez mér illegilis.

A Fildmiiveldk nehezitett pdlydn cimet viseld negyedik fejezet a kisebb hatdrszéli forgalom
kiépitésére, Gjjdszervez8désére, fenntartdsdra, illetve mértékére vonatkozdan tesz megéllapi-
tisokat, kiemelten kezelve a kettdsbirtokossdg intézményét. A szerz8 ezzel osszefiiggésben
demonstralja azon birtokosok hétkéznapi nehézségeit, akiknek f6ldjiik megmiivelése, vagyis
megélhetésiik érdekében hatdre ,kellett” sérteniiik, amig a hatdrszéli Gti igazolvdnyok bevezeté-
se, illetve a kishatdrforgalom hosszasan elhtiz6dé rendezése (az 1920-as évek mdsodik felében)
nem konnyitett helyzetiikon.

A munka 6t8dik és hatodik fejezete — Magdn-kiilkereskedelem és Jogi esetek cimmel — az 1920-
as évekbeli Magyarorszdg valamennyi hatdrvonaldn intenziven foly6é csempészetrdl, illetve
annak jogi hdtterérél ad dceekintést, szemléltetve a feketézés motivacidit, dltaldnos és egyedi
jelenségeit, illetve egy-egy esetre fékuszdlva a csempészek ellen inditott hatésdgi eljérdsok fo-
ndksdgait. A szerzd plasztikusan példdzza a korabeli jogalkotds és -értelmezés kaotikussdgit,
az {télkezési illetékességek zlirzavardt, illetve ebbél adéddan a hatdsigi itéletek — személyes
elfogultsdgot sem nélkiiloz8 — kavalkddjdt. Tovdbbd demonstrdlja a kiszabott biintetési téte-
leknek a jogsértéstdl (okmdny nélkiili rokonldtogatds, kettdsbirtokos hatdrsértés vagy csem-
pészet), az adott hatdrszakasztdl (romdn, csehszlovak, osztrék) és az {télkezd hatésigtdl — az
uzsorabirdsdg jogi szakszertiségétdl, a (f6)szolgabirdk személyétdl, hozzddlldsatdl (néhol meg-
engedd/elnézd, mdshol nyers, esetleg bossztiszomjas biirokrata) — is fiiggd viszonylagossdgit,
kovetkezetlenségét. Ehhez kapcsolédéan a kétet tovdbbgondoldsra érdemes médon felveti,
hogy 1945 utdn a jogrend torzuldsa vajon valéban csak szovjet import révén ment végbe, vagy
esetleg ,nemzeti hagyomdnyokra” is épiilt.

A hetedik — Fegyverdirgés békeidében ciml — fejezet a hatér mentén mindennapossd v4lé
er8szakot mutatja be. Magyarorszdg és a vele hatdros kisantant orszdgok (Csehszlovakia, Ro-
mdnia, Jugoszlvia) fesziilt viszonyédval osszefiiggésben megismerhetjiik a hatdrérizeti szervek
és a lakossdg, valamint a szomszédos hatdsdgok egymds kozotti dsszetlizéseit, fegyveres konflik-
tusait: a szévéltdsokedl az dtlovéseken keresztiil egészen a haldlos sebesiilésekig. A fejezet nyo-
mon kéveti azt is, hogy milyen diplomdciai lépések kovet(het)ték az egyes hatdrincidenseket.

A kotet sszegzd és egyben zdrbegysége — a lerritorializdlédds cimet visel8 nyolcadik feje-
zet — arra keresi a valaszt, hogy a részleteiben tdrgyalt folyamatok egyiittese miként alakitotta
Magyarorszdg és a hatdr menti tdrsadalom torténelmét. Vagyis a hatdrok megszildrduldsa és
azok szigoru ellendrzés alatt tartdsa (a territorializdlédds) mennyire volt dllamérdek, nemzeti
érdek vagy épp lakossdgi érdek. Tovdbbd ezen — a hdborts évek elérehaladtdval fokozdd,
makroszinten irdnyitott — kontrollfolyamatot miként irta aztdn feliil a végcélére, vagyis a deter-
ritorializdl6ddsért tett eréfeszités, a hatdron inneni és tdli kapesolatok fenntartdsa.

Osszességében a kotet — azon til, hogy példik tucatjaival cifolja a ,mindent elvalasztd
hatdr” nemzeti szinteken tilhangstlyozott képzetét — tartalmas valaszokat ad azon kérdésekre,
hogy miként fogadtdk, illetve alakitottdk az eseményeket a hétkéznapi emberek eméciéi, va-
lamint a helyi érdekek. Mit kezdett, illetve miként tudott megbardtkozni a hatdrsdvba keriil§
lakossdg a hatdrnélkiiliséget felvdlt, Gjonnan megtapasztalt hatdrélménnyel? Melyek voltak
a szdz évvel kordbbi hatdrhuizds helyi, hétkdéznapok szintjén is érzékelhetd — eddig kevéssé
hangsulyozott — térsadalmi-gazdasdgi kovetkezményei? A kismonografia jegyzetappardtusibdl
kittinik, hogy a szerz8 széles forrdsbézisra épitette megallapitdsait. Kutatdsa elsédlegesen az or-
szdgos és megyei gylijt6korli archivumok, levéltdrak iratanyagdra, korabeli sajtéforrdsokra, il-
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letve egyéb publikalt forrdsokra (egyebek mellett kozlonyok, adattdrak, képvisel6hdzi naplok
adataira) tdmaszkodik. Szekunder forrisként — a nemzetkozi kitekintés és az 6sszehasonlitds
céljval is — Bencsik felhaszndlta a kelet-kdzép-eurdpai térség hatdrproblémdinak vizsgdlatd-
val foglalkozé magyar és idegen nyelv{i szakirodalmat is. A hazai kutatdsok koziil kiemelten
kamatoztatta a néprajzi/etnografiai, rendvédelem-torténeti, hatdrforgalmi és (fekete)kereske-
delem-tdreéneti kutatdsok eredményeit. A kétetben vald tdjékozéddst személy- és helységnév-
mutatd segiti.

Kutatdsi teriiletem révén a hatdrkérdés és a csempészettoreénet témdjde, illetve e téma — a
kotet el8szavdban részletezett — kutatdsi nehézségeit (rossz forrdsadottsdgok, el6zetes kutatdsok
hidnya) magam is jél ismerem. Emiatt is hatdrozottan 4llithatom, hogy Bencsik Péter komoly
feladatot vdllalt magdra figyelemfelhivdsnak — egy kiterjedt kutatds kezdlépésének — tekintett
kotetével, kiilondsen, ha a kismonogréfidban felvetett, rendkiviil szertedgazé kérdésekre, illetve
az ehhez kapcsolddé kutatds térbeli dimenzidira (is) gondolunk. Nem ttlzds azt 4llitani, hogy
Bencsik a vdrmegyei levéltdrakban sok esetben tiit keresett a szénakazalban, ennek ellenére
rendkiviil alapos és gondos munkdt végzett, mikézben — ha nem is teljeskérten, de — részle-
tekbe menden és kritikus szemlélettel rekonstrudlta a hatdrrezsim 1920-as évekbeli mtikodését,
illetve a hatdr menti életet szabdlyozé rendelkezéseket és a benne él§ emberek mindennapi
életét, konfliktusait.

Nagy Adrienn

EGY VILAGRASZOLO TORTENET
Az 1956-0s magyar menekiiltvalsdg kézikonyve

Szerk. Kecskés D. Gusztiav — Scheibner Tamads
ELKH BTK Térténettudomdnyi Intézet, Bp. 2022. 692 oldal

Magyarorszig a 20. szdzadban (cs6kkend) méretébdl és foldrajzi helyzetébdl adéddan ritkdn
jétszott meghatdrozd szerepet a globdlis térténelemben. Az 1956. oktéber 23-dn kitort forra-
dalom és szabadsdgharc, majd annak leverése és az ezt kivdled kényszeri migracié azonban vi-
ldgszerte ismertté tette az orszdgot. Az 1956. november 4-én megindult szovjet tdimadds, majd
a politikai visszarendez8dés és megtorldsok miatt a kévetkezd hénapokban mintegy 200 000
ember hagyta el az orszdgot. Az 1989-es kelet-eurdpai rendszervéltozdsokig hivatalosan ,el-
lenforradalomként” definidlték az eseményeket, és a kiilfoldre kényszeriilt magyarok sem kap-
hattak helyet a szocialista kdnonban. Ennek kvetkeztében az 1980-as évek végéig az 1956-os
magyar menekiiltkérdéssel csak nyugat-eurdpai és tengerentili szerz8k foglalkoz(hat)tak. 1990
utdn — ahogy a forradalmi eseményekkel, gy a menekiiltkérdés részleteivel kapcsolatban is —
szdmtalan Gj forrds és kutatdi szempont keriilt el6térbe. A kutatdk leginkdbb a menekiilés sze-
mélyes torténetei és az integricié folyamatai irdnt érdeklédtek, aminek kovetkezeében majd’
minden befogadé orszdgra vonatkozélag elkésziiltek — igaz eltéré mélységben és mindségben —
az ’56-o0s menekiiltek torténeteivel foglalkozé munkdk.

A tirgyalt kdtet — ahogy arra az alcim is utal — egy olyan kézikonyv, amely dtfogd képet
ad a menekiiltvélsdg torténetérdl, annak dllomdsairdl, legfontosabb adatairdl, szdmairdl, vala-
mint a nagyobb befogadé 4llamok politikai és tdrsadalmi viszonyuldsdrdl és egyaltaldn: a vildg
kozvéleményében kialakitott képrél. Az 1956-0s magyar menekiiltkérdés ugyanis olyan nem-
zetkozi tigy lett, amely 4j irdnyokat és kozos eljardsmédokat inditott el a migrdcié globdlis
kezelésében. Menekiiltvdlsdgok kordbban is voltak, 4m azok nem kaptak ekkora figyelmet,
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