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BEETHOVEN IX. SZIMFONIAJA (ELOADATOTT A FILHARMONIKUS
ZENEKAR ALTAL BUDAPESTEN)

»Alles wird zugrunde gehen, nur
eines wird bleiben: die IX. Symphonie™
R Wagner

Beethoven miivészetének eme csticspontjanal és epildgusdnal, mint minden hozzd
hasonld jelent8ségli miivészi alkotdsndl, melyek a lelki megnyilvinuldsnak egy-egy
non-plus-ultrajét jelentik, meg kell dllnunk, hogy szdmot adjunk sajét magunknak
arrdl, amit hatdsa benniink el8idézett. Meg kell dllnunk, hogy a rank szakadd, egész
lényiinket elboritd és elkdbitd zuhatagdbdl a szuggesztiv hatdsnak eszméletre jutva,
annak is ontudatéra ébredjiink, hogy mi is volt, ami veliink tortént. Onmagatdl
vetddik fel a kérdés, hogy egydltaldban, mit jelent szimunkra ez a boszorkinyos
miivészet, mely képes volt életenergidinkat ennyire felfokozni, megfesziteni, s azokat
annyira sajt magdnak lefoglalni. Meg kell llnunk ennél a pontndl, mert gy érez-
ziik, hogy revidedlnunk kell mindazt, amit a zenérdl, s annak hozzink vald viszo-
nyarél mondottunk. Mert most mdr ahhoz a mtthéz mérten kell jraértékelniink a
zenét, mint életmegnyilvanuldst, mint lelki akciét, mint életenergidnk fokozdst. Es
keresve a zene lelki okdt, mint eredetét, a vele jar6 lelki akcidt, mar mint eredményt,
akkor ugy szdlvin a zene elméletét metafizikailag kell megformuldznunk.
sKezdetben vala a zene.” (Nietzsche) Sohasem éreztem még ennyire, mint
ennél a szimfonidndl, milyen egészen mds lelki akcidbdl fakad a zene, mint a
tobbi miivészet. Milyen egészen mds a lelki oka, életcélja, genezise. A tobbi miivé-
szet kiils@ okokbdl jon létre, a zene tisztin onmagdbdl és 6nmagdért vals. A

L\ valogatas alapjaul Timar Arpad bibliogrifiai anyaggytijtése szolgalt: Timdr Arpdd: Hauser Arnold
pélyakezdése. Ars Hungarica, 2. 1974. 191-204. Szerkesztette és kdzreadja Bardoly Istvn és Markdja
Csilla. Az anyaggytjtésben és a korrekttiraban kozremitkodétt Novaky Agnes Hajnalka, Zuh Deodéth.
A szovegvilogatdsiban néhol meghagytuk a régies szGalakokat, de a tulajdonnevek és az idegen szavak
helyesirdsdndl a mai gyakorlatot kévettiik.

2 Richard Wagner életrajzi beszdmoldi szerint a szobrdsz Gustav Adolf Kietznek (1824-1908) fogal-
mazott igy egy feltehetGen 1849-ben esett peripatetikus beszélgetésiik sordn: ,Alles, Alles [...] wird zu
Grunde gehen, nichts mehr wird bleiben, nicht nur die Musik, auch die andere Kiinste [...|, nur eines
wird nicht vergehen und ewig bleiben: die neunte Symphonie.” Ld.: Carl Freidrich Glasenapp: Das
Leben Richard Wagners, 1. Leipzig, 1905. 290.
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Megjelon mindennap, tunep utdn valé nsp i,
Wétserda! drak heiyben

B¢y hénapra 2 K. Egyes tsém dra 8 flidr.

+ Egy évre 34 K., félére 13 K., negyedérre 6 K.
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Belrdros, g-tér 3, 13, Teleton 97"
Eghes érre 34 K., f6iévre 13 K., negyedérre 6 K.
3 K. Hirdeéook dijessbls

Tisztelettel kérjik vidéki elotizetdinket,
hogy az illeté postahivataloknél az elé-
fizetés megnjitésa irdnt lehetéleg gyor-
san sziveskedjenek intézkedni,
hogy s lap szétkiildése fonnakadast ne szeuvedien.

Kiosztottak

6szorényi segélypé
‘Temesvir, épr. 5.
A mult esztenddben, junius 12-rél
13-dra virrado éjszakin és szeptember
hé masodikdn Krasso-Szorényvirmegyét
két olyan drviz ontotte el, amilyen év-
szazadon 4t sem fordul eld. Az allam és
varmegye karatol -eltekintve, csak a la-
kossdg kara hdrom milli6 korona volt.
A pusztulis még nem tint el. A vasut
még ideiglenes toltésen jir, a falvak
még asztalnagysagu kovekkel horitottan
a rombold tenetes munkdjit jk

hogy azokat, akik a krassoszorénymegyei
arvizkarosultak részére filléreiket odaadiak,
értesitheti rola, hogy pénzik rendeltetési
helyére jutott: az elhagyott szegénységben
kiizkodo romén parasztsag a magyar tarsa-
dalom pénzét hidny nélkil megkapta. A
715.272 korona gyiijtott pénzbol az ad-
minisztralas  koltsége mindossze négyezer
koronat tett ki, a tobbit a nép szdzasok-
ban és tizesekben megkapta. Hozzikezde-
nek a hazak felépitéséhez, az elpusztult
allatok helyett ujakat vesznek és a so-
vapy kis hegyoldalakba fimagot hintenek
és gyiumolesfat altetnek.

A kiosztds részleteirdl a kovetkezd
tuddsitishan szamolunk be:

A kizigazgatis.

A krassoszorényi k
élikon Medve Zoltan fiispannal és Issckuts

T
de a romokon mér élet ébred. Konyori-
reletes szivek gyijtése kildte a vetd-
magot. Az élet legacélosabb buzaszemeit :
a vékony .apirospénzt, a csengd aranyat.
Krasso-Szorényvirmegye alispanja a leg-
jobban sujtott kozségekben egy hét alatt ki-
osztotta a hiromnegyed millio koronanyi
osszeget. Magyarorszagon eddig még majd-
nem minden gyiijtés és tArsadalmi segités az
elposvanyosodas, azeladwinisztrdlas, a bi-
rokratikus elaprozas sorsira jutott, ugy,
hogy az emberek bizalmatlanul fogadnak
mar minden segitési akeidt, segiteni akar-
janak bdr, avagy segitségért kialtsanak

k

Aurél I, ott az Isten hita mogotti he-
gyek kozott magaslatin allanak hivatisuknak.
Red kell mutatni arra, hogy mit jelent az egy
virmegyében, ha a vezetéember reatermett pozi-
ci6jira. Krasso-Szorényben nemesak az alispin,
pemesak a foispin  kivalo emberek, de vélet-
leniil — helyesebben épen ezért — a szolga-
birik és a jegyzok is peldaképil szolgalhatnak
az egész orszégban. Itt pem pofozzék a mépet,
és a nép — nem vindorol ki. Holott ezek nem
intelligens magyar parasztok, hanem kulturitlan

és foldhoz ragadt szegény romén nép. Es nem- |
esak nem vindorol ki, hanem lassan gyarapszik |

és megtanulja as dliam nyelvét, Miudezt csak
épen azzal az estkozzel érik el, hogy — lelki-
iemeretesen adminisztralnak.

Jén az alispan.

Valami joleso érzés fogja el most tehat
az embert, amikor tanusigot tehet rola,

Korny kozség  vi fsain, amelyek
valaha utak voltak, egy kocsi baktat fol a hegy-
oldalon. Rajta il Issehutz alispan, Amtalffy f6-

szolgabiré és a kozigazgatdsi gyakornok egy nagy
taskaval. A falu végén valami fa figai kozott egy
subance kukueskdl, aztén lemdszik es fut a falu
felé. Hadondszik s kezeivel. Stereotip médon ez
a kép minden faluban. Mire a kis bizottsig beér
a faluba, a kozség népe mér ott van a kozség-
héza elétt. Kivncsian néznek, de nem nagyon
koszonnek és az arcokon inkibb valami bizal-
matlansag olvashaté le. Az asszonyok is ott van-
nak szdzszinii szoknysikban és a hdtukon kendd-
ben egy lapos teknd, abban s gyerek. Az em-
berek sziz kérdéssel ugy kortlveszik az alispant,
hogy alig lehet tolok felmenni a lépesokon, s
kozséghdza termébe. Ott var méar Dancs Liszlo
jegyz5, valamint a pap, & tanito és a biro. Ok
az igazolo és ellendrzd bizottsig. A tandcsasata-
lon kiteritik a taska tartalmit: sziz- vagy szdz-
huszezer koronat. Kozben az alispin kilép a tor-
ndera és romanul korilbelal a kovetkezd mondé=
kit ismétli meg, mint a tobbi faluban :

Kedves atyimfiai! A nagy csapés, amely benniin-
ket sujtott, a magyar haza minden polgérénak résavétét
felkeltette. Es a jo testvér nem hagyja el a testvért &
bajban. A magyar kirily és a magyar tirsadalom segit-
séget kinal fel nektek, hogy itokat {61 tudjétok épi-
teni 8 hogy a foldeket megint mivelni tudjitok. Tudjé-
tok, hogy sokakat ért pusztulds, egy kizségre nem jut-
hat sok. Ide Kornyarévira 72000 K jut és a bogoltiniak
i itt kapjék meg a 20.778 koronit. Kzt most igazsigo-
san szétosstom kiztetek. Mindenki a kérs ardnyiban
kap segitséget, aki vagyonos, az mem kap, mert ugyis
| ki tudja heverni a bajt. Sregény testvéreiteken akarunk
segiteni. A pénat nem kell visszafizetni. Azonkiviil akinek
a hiatelkét is elpusatitotta az drviz, sz s2é2 négyszog-
dles telket fog kapni a fozolgabirs ur ltal kijelolt he-
! Iyen. Megértettétek? Egyenkint be fogunk hivni mind-
| nysjatokat, akiket kir ért és sogitséget kaphat.

Halk éljenzés hangzik : Seetreascka! Es a
biré az ajtéban kidltja 8 parasztok neveit. Jounek
be, s amint 8z ajtén belépnek lekapott stvegfk-
kel a kezikbén, mintha kigyé szeme bavdiné
meg oket, mindenkinek tekintete az asztalon
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Beethoven IX. szimfoniaja.
(Elie a filkarménikus zenekar dlial

LAlles wird zugrunde geben, nur

eines wird bleiben: die 1X. Sympbonie.*

R. Wagner.
ezen j!

jénsl és epildgusindl, mint minden hozzd hasonlé
Jelentdségli miivészi alkotspdl, melyek a lelki
megnyilvanulisnak egy-egy ,non plus ultra“-jat
Jelentik, meg kell dlinunk, hogy szémot adjunk
sajit magunknsk arrél, amit hatdsa benniink
eldidézett. Meg kell dllnunk, hogy a rénkszakadé,
egész lécynnket elboritd és elkabito zuhatagahél
8 szuggesztiv batdsnak eszméletre jutva, annak
is ontudatira ébredjiink, hogy mi is volt, ami
veltink tortént. Onmagdtél vetddik fel a kérdés,

0gy eg; mit jelent ez a
boszorkanyos mivészet, mely képes volt élet-

idi ennyire felfokozni i, s
azokat annyira sajat magdnak lefoglalni. Meg

kell dlinupk ennél a pontndl, mert ugy érezzgk,

hogy revidislnunk kell mindazt, amit & zenérd), |

s annak hozzdnk valé viszonydrol mondottunk.
Mert most mir ahoz a mihoz mérten kell
ujraértékelniink a zenét, mint életmegnyilvanuldst,

Es keresve a zene lelki okat, mint eredetét, a
vele jaré lelki akeiét, mir mint eredményt, akkor
ugy szolvin a zene elméletét metafizikailag kell
megformulizounk. .

.Kezdetben vala azene“ (Nietzsche). Soha-
sem éreztem meég ennyire, mint ennél a szim-
fonidnal, milyen egészen mas lelki akeiobol
fakad a zene, mint a tobbi mivészet. Milyen
egészen més a lelki oka, életcélja, genezise. A
tobbi miivészet kilsé okokbol jon létre, a zeune
tisztén onmagdbol és Onmagiért valo. A tobbi
mivészet, mar miot kilséségeknek képe is,
miveldik meglatasaibol szarmazik, Ellenben a
zene a mivész lelkenek egy killsd behatisoktol
érintetlen  aprioritasibol fakad. A zene, mir
mint az egyedil tirgyatlan mivészet is, nem
fejez ki semmi mast, mint a léleknek egy még
ontudatlan, formétlansagban haborgé allapotit.
Ez magyarizza meg, hogy a leggyakrabban egy
bizonyos zenei forma, valami zenei hangulat
elozi meg a milvész lelkében, ha az nem zenész
is, az esetleg koltéi vagy festdi mii létrejottét is.
Sechiller mondja: ,Nilam az érzés eleinte ren-
desen targy nélkili, ez esak késobb alakul ki
Bizonyos zemei kedélyhangulat elézi meg a
koltoi ideat“.

A zene, mér az igazi zene, sohasem utd-
noz, amint nem is uldnozhat, mert hisz nem is
2z ulanzds tudatossagaval jon létre. Mig a tobbi

a zene magdnak az életnek egy megnyilvinu-
i 1asa. Igy a zene, mint sajit, killon szerves élet-
tel bird, szoval onmagdban él6 valami, odnkény-
telenségénél fogva nem is lehet utdnzata mar
meglévd dolgoknak. Mert & zenében mindig van
valami a véletlenségek kozt hanykolodo élet

| 5l é lenségébdl. A lélel
ontudatlan dsztonei, éniinknek valamely onkény-
telen megnyilvanulisa révén a zenében, mint
egy felfokozott, hangsulyozott formiban &llnak
elénk. A melédisban azonban egyszerre dntuda-
tossa valik a zene. Mert hiszen a melédia nem
is mds, mint a hangoknak fejlodésiikben valo
tudatos Osszetartozandésiga, nem mds, mint
egy terv onkényes kivitele. Az dszton itt aka-
raits valik. S igy lesz a zene misatikus homé-
Iyossiga a melodidban viligossi és atlatszova,
de egyuttal el is vesati a lelki mélységeknek
| épen ezzel az elmosbdott homélyossigival valo
megsejtetését.

A lélek osztoneinek minden torekvését,
izgalmat, vigydt, vigyainak kielégilését, azok-
nak ujbol felébredését, szoval mindazt, amit az
értelem az ,érzés* nagy és hatirozatlan fogal-
méban dsszpontosit, & zeme, minthogy azokkal
egyszerre sziletve, fejlédve és megsziinve, telje-
sen adaequaté juttatja érzékelheté formihoz. A
zene tehat nem kifejezése az Oromnek, banate
nak, vigynak, megnyugvisnak, hanem mint az

mint lelki akeiét, mint életenerzsisnk  fokozdsit. | mivészetek csak reprodukeidi az életnek, addig . orom, mint a bénat, mint a vigy lép fel. Es
3 ]
v DTG By W) demC IR OIED wwmn
Belvaros, Jené- cliemert legiokh, legelegéneabb Muzslay-utca
herceg-tér 5. sz. és legolcsdbb gyvartmany. sarkén
- Azjegyzék ingyen és bérmentve. % m

Lapunk mai sziama nyole oldal.

Hauser Arnold elsd tarcdja a Temesviri Hirlap hasabjain, 1911. 4prilis 6-dn
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tobbi miivészet, mar mint kiilséségeknek képe is, miivelSik megldtdsibdl szdrma-
zik. Ellenben a zene a mivész lelkének egy kiilsé hatdsoktdl érintetlen a priori-
tisabol fakad. A zene, mdr mint az egyediil tirgyatlan midvészet is, nem fejez ki
semmi mdst, mint a léleknek egy még ontudatlan, formétlansigban hiborgd
dllapotdt. Ez magyardzza meg, hogy a leggyakrabban egy bizonyos zenei forma,
valami zenei hangulat el6zi meg a miivész lelkében, ha az nem zenész is, az
esetleg koltSi vagy festéi md létrejottét is. Schiller mondja: ,,Nélam az érzés
eleinte rendesen tdrgy nélkiili, ez csak késébb alakul ki. Bizonyos zenei kedély-
hangulat el6zi meg a kolt6i idedt”.

A zene, médr az igazi zene, sohasem utdnoz, amint nem is utdnozhat, mert hisz
nem is az utdnzds tudatossdgdval jon 1étre. Mig a tobbi mivészetek csak reproduk-
ciéi az életnek, addig a zene maginak az életnek egy megnyilvnuldsa. Igy a zene,
mint sajét, kiilon szerves élettel bird, széval onmagdban él8 valami, dnkénytelen-
ségénél fogva nem is lehet utdnzata mdr meglévd dolgoknak. Mert a zenében mindig
van valami a véletlenségek kozt hdnykolddd élet dntudatlansigibdl és onkény-
telenségébdl. A lélek ontudatlan Gsztonei, énilinknek valami 6nkénytelen megnyilvé-
nuldsa révén a zenében, mint egy felfokozott, hangsulyozott formdban éllnak elénk.
A meldédidban azonban egyszerre 6ntudatossd valik a zene. Mert hiszen a melédia
nem is mds, mint a hangoknak fejlédésiikben valé tudatos Gsszetartozanddsdga, nem
mds, mint egy terv 6nkényes kivitele. Az Gszton itt akarattd valik. S igy lesz a zene
misztikus homdlyossdga a melddidban vildgossa és dtlitszGvd, de egyuttal el is veszti
a lelki mélységeknek épen ezzel az elmosédott homalyossigéval vald megsejtetését.

A lélek 6sztoneinek minden torekvését, izgalmdt, vagyit, vagyainak kielégiilését,
azoknak Ujbdl felébredését, szoval mindazt, amit az értelem az ,€rzés” nagy és
hatérozatlan fogalmdban &sszpontosit, a zene, minthogy azokkal egyszerre sziiletve,
fejlédve és megszinve, teljesen adequate juttatja érzékelhetd formdhoz. A zene tehdt
nem kifejezése az 6rémnek, banatnak, vigynak, megnyugvasnak, hanem mint az
6rom, mint a vagy lép fel. Es éppen mivel a zene az egyéniség lelkének egészen az
ontudatlansdgba vesz8 mélységébdl keriil eld, széttori az egyéninek korlitait s bete-
kintést nyujt mindabba, ami az egyénben egyetemes. Megérezteti ez érzések egyete-
mességét, az eszmék metafizikai taldlkozdsit, az életosztondk jelent8ségét, mint a
mindenséggel val6 egységiink érzetét.

Az élet mint zene” irndm a IX. szimfonia f6lé. Mert tényleg ez egy egyéni élet
zenében megformdzva, jobban mondva a zene, mint egy nagy egyéniség egész élet.
S mintha ezen élet eredményeiben a zene az egész életnek egy vj felfogdsat hirdetné,
egy uj életcélt jelolne ki, egy 0 valldst jelentene. Jobban mondva a mindenség
egységét hirdetd 6rok és véltozhatatlanul igaz vallisnak egy tj s minden eddiginél
meggydzott evangéliuma ez. Az embernek a mindenségbe vald beleolvaddsit jelenti
ez a zene. S minden filozéfidndl jobban érteti meg velem, s ami fontosabb, meg-
érezteti velem, hogy én és a mindenség mennyire egyek vagyunk, s hogy csak egyritt
vagyunk a ,minden”. De ez a monumentdlis koltemény kordntsem akar az élet, vagy
a mindenség céltudatos megformaldsa, még kevésbé egy viligfelfogds, vagy vallds
kinyilatkoztatdsa lenni. Beethoven egyéni élete mind az, amit ez a zene mond. Hisz



A KORAI HAUSER 85

folyton érezziik, mint sz6v8dik bele a mindenség eme nagy himnuszdba Beethoven
életének tragédidja. Amint az elsd tétel sotétsége csakis az 6 onmagival és a vildggal
meghasonlott lelkébdl fakadt, gy a szimfénia végén az ,,Orém”nek felcsapé ling-
oszlopa se mds, mint az § mdr megbékélt lelkének minden 6ldi bajok mulandésiga
folé val6 emelkedése.

Az elsd tétel sotét, borongds ténusai a siiket Beethoven olyan hangulataibdl ke-
letkeztek, melyekrd]l maga mondja: ,,Schon mehrmals fluchte ich meinen Schépfer”.3
Egy nyughatatlan, dacos kiizdének emberfeletti harca ez a sétét, ellenséges végzettel.
Egy az 6rom utdn lihegve vigy6, a siiketség elhagyatottsdgdbél mindendron kimene-
kilni akaré ember erSinek folytonos megtorését jelenti valamennyi szimfonidjinak
eme legmegraz6bb tétele. A mindenség tele van diszharménidval, az életet ellenséges
er6k tartjdk hatalmukban, lelkében a kétség és megtorés honol.

Kétségbeesve menekiil a mdsodik tétel dltal festett érzéki orgidba, ahol a hidba
kiizd mintegy megrészegiilve keresi mdmoros érzéseiben kudarcainak feledését. A
scherzo pokoli vadsiganak megrenditd liiktetése, ritmusa disszondns dinamikdjénak
rizkdddsa megfosztja az érzékeket jozansdguktdl és ontudatuktdl. Csakhogy a perc-
nyi feledés még nem gySgyulds. De a lélek a szenvedés és az érzékiség purgatériuma-
ban mégis megtisztult.

A harmadik tétel komoly nyugodtsiga madr biztatdlag késziti el§ az egyediili
megolddst, a sorsban valé megnyugvist. Az elsé tétel alvildgi sotétségével és a
mdsodik érzékiségének vérvords lobogdséval szemben ez csupa mennyei tisztasdg,
csupa fehér szliziesség. A remény biztaté mosolydval ébred fel a tiszta em-
berszeretet utdni vagy. A lélek minden rossz érzése, minden aljas indulata le van
gylzve. Az ember legyGzte dnmagit. A feliilkerekedés ezen harmonidja egészen a
metafizikai magassigokig emel benniinket, ahol a f6ldi élet kicsinyességei fele-
désbe meriilnek, s ahol minden kiegyenlitédve egy nagy, békés, harmonikus egész-
be olvad.

A negyedik tétel a kétségbeesés egy vel6trdzo sikolydval kezdddik. De ez az éb-
redés; a rossz dlom rémképeit eltiztiik. Minden hang, minden gesztus az jjésziiletés
nagy tnnepére hivja 6ssze az embereket. A tévolbdl egy szelid bolesédalszert meld-
dia kozeledik, egyre néve erében és jelentGségben. Mdr-mdr tengerként habzanak és
morajlanak koriilottiink a maltnak eme szelid dalbdl folébredett rémképei, - midén
megszolal az emberi hang (a kérus Orémhimnusziban) a maga biztos, tiszta, szelid
kifejezésével, s ime, a tisztdn ,emberi” meghozza, s hangos széval hirdeti szerte a
megvéltist. Elhangzik a vardzsige: ,Orom, 6rom!” s mindenfeldl felszabadulnak a
rejtett és lekotott erdk s ujjongd oromhadként tidvkidltdsokkal hirdetik az ember és
mindenség békés harmdnidban vald egyesiilését.

Temesviri Hirlap, 1911. dprilis 6. 1-2.

3 Beethoven frta 1800. junius 1-én kelt levelében Carl Amenddnak: ,,a Te Beethovened olyan szeren-
csétlentil él, egyre csak tusakodik a Természettel és Alkotdjéval, az utébbit mdr t6bbszér kdromoltam
is azért, mert teremtményeit a jitszi véletlenre bizza”. Beethoven élete levelekben. Vil. és szerk. Jemnitz
Sindor. Ford. Jemnitz Sdndor és Radé Gyorgy. Budapest, 1960. 45.
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RIPPL-RONAI JOZSEF RETROSPEKTIV KIALLITASA A
MUVESZHAZBAN*

[me Rippl-Rénai elénk rakja egy negyedszdzad aratdsit, a torekvéseit, az eléréseit, az
emlékeit. Milyen régi emlékek vetSdnek fel a Tegnap aratdsdban, s mégis mennyi
fiatalsdg van a Ma célhoz érésében. Rippl-Ronai minden izében fiatal maradt. A
visszatekintés kissé fdjdalmas melankolidjaval, de a kielégiilés ujjongd joérzésével
tekintiink végig a csaknem a tokéletességig felnovekedett muvészlélek utjan. Az
életrajzdt tette Rippl-R6nai ebben a tirlatban elénk. Itt van el6ttiink a huszondt év
elStt Périzsba kivetddott Munkdcsy-tanitvany; itt az arisztokratikusan liggyd fino-
mitott vonalak és a szentimentdlisan elhalvdnyitott szinek koltdje; itt a mdr minden
idegen hatds aldl felszabadult egyéniség, mint a sajdt tjdnak keresGje; itt a pdrizsi
kornyezet hangulatait kétségbeesetten megragadni torekvd akard; itt az itthon
kinevetett tékozl6ja a legégdbb szineknek, aki a sajdt mddja szerint mert ldtni és a
sajat lelke szerint festeni; itt van végiil a minden ellenséges er6vel és Gnmagival
vivott csatdbdl diadalmasan megtért igaz meglétdja az €18 és hatd természetnek.

S ha mdsképpen ldtja is a természetet, mint ma még sokan, mégis j6l litja, mert
mindenkor meglitja abban 6nmagdt is, mert fel tudja taldlni abban lelkének minden
rezzenését; mert fel tudta fedezni Ujbdl, a maga mddja szerint, 6nmagdnak, mint
ahogy minden nagy fest$ kilon-kiilon, kiilonféleképp felfedezte és fel fogja fedezni
UjbdSl. Minden korszakalkotd festének mds lesz a természet, mert egyénien Uj lesz a
megldtdsa, mely szerint a természet szemléletét nyeri. S tulajdonképpen csak akkor
litta meg igazdn és 6ndlléan, ha masképp litta, mint minden el8tte élt festS. S hogy
ezek a meglitdsok kiilonbozdk lesznek, ez nem szolgdltat okot arra a vitdra, hogy
melyik igazabb. Mindegyiké, ha a természetnek a legkiilonb6z8bben felfogott képét
adja is, jO és igaz, ha a sajdtja, ha Gszinte, s ha valami igazat és értékeset ad embere
lelkébdl. Hiszen mir Kant nagy vildgszemléleti elvénél fogva is mindenkinek tulaj-
donképpen mdsként kellene litnia a természetet. S hogy egy-egy korban mégis
dltaldban egyformdn létjuk, ezt csak az magyardzhatja meg, hogy az illeté kor egy
nagy és igaz természetmeglitdja (vagy taldn inkdbb a kor tulajdonképpeni termé-
szetldtdsdnak egy finom megérzdje) tanitott meg egyformdn ldtnunk a természetet
(azaz a misik feltevés szerint tudatossd tette a mi, mér eleve meglévé lelki diszpo-
ziciénkat a természettel szemben).

Minden igazi fest§ a természetbdl indult ki, de mindegyiknek mds lévén a
természet, az emberek képeik révén minden idében mdst értettek a ,természetes”
alatt. Volt id6, mikor a perspektiva nélkiili tij vagy a hirom részre beosztott tér s a
héttér kodds homadlydba veszé kék hegyek feleltek meg a ,természetes” fogalmdnak.
Majd a mindennapi ,,élet”-bdl vett ,témdk” voltak természetesek. Azutdn a fli és
hajszalak fotogrifidja lett a ,természetes” természet. Es a kozonség nagy része még

4 A Mitvészhazedl 1d.: A Mivészhiz 1909-1914. Modern kidllitdsok Budapesten. Szerk. Gomoéry Judit,
Veszprémi Néra. Budapest, 2009. - Rippl-Rénai kidllitdsa 1911. mdrcius 12-én nyilt meg a Mivészhdz
Uj, Kristdf tér 2. alatti kidllitéhelyén. Uo., 97.
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mindig jobban szereti a képekben a novellisztikus tirgyakat, mint a fest8it. Még
mindig nem értik, hogy mindegy, legyen az kdposztafej vagy emberfej, csak jol
legyen megfestve. A festett fotografidt is még mindig nagyon szeretik. Mdrpedig a
legszigoribb naturalizmus jegyében sziiletett festészet mdr technika okokbdl sem
valhatik soha tokéletessé. Még a szinpadi mivészetnél is, ahol a naturalizmus a legto-
vibb tartotta fenn magdt, észreveszik mdr lassankint, hogy ez, az élet natura-
lisztikusan hii visszaaddsdra valé torekvés nem lehet tovdbbra is vezérelv. Egyszerten,
mert nem lehet a végére jarni.

Minden naturalizmusnak egy bizonyos pontnal csak meg kell dllnia, amelynél
tovibbmenni nem lehet. Hidba, a miivészet nem adhatja magdt az életet, nem
adhatja a természetet a maga meztelen igazsigdban. Az erre torekvé mivészetnek
mindig koncesszidkat kell tennie, mindig csak hidnyos, félmunkdt hozhat létre. A
festd is a természetnek csak a sajt mivészi lelkén dttranszpondlt képét adhatja vissza
teljes egészében, hiven és tokéletesen. Rippl-Rénai eljutott a maga tokéletességéig,
mert mdr eleve ezen az uton indult el. Az § mottdja mindig ez volt: ,A magam
igazsiganak keresése. En igy litok, s csakis a magam litdsét akarom megfesteni.”

Rippl-R6nai miivészi fejl6dése a legteljesebb, a legcéltudatosabb, a legeredmé-
nyesebb miivészpdlyik egyike. Ugyanis abban az értelemben, hogy a miivész csak
akkor érte el céljdt, csak akkor jutott el a sajét maga dltal elére megérzett, s nem a
véletlen dltal felvetett célhoz, ha eredményeivel oda tér vissza, ahonnan kiindult.
Rippl-R6nai mint a forma rajongdja indul el Utjdn. S ha vonalai a maguk szenti-
mentélis formdjukban kiils6leg nem is mindig igazak, de mindenesetre 8szinték,
intimek, s a maguk kozvetlenségében a fiatal Rippl-Ronai melankolikus lelkének
legszebb, legigazabb vallomdsai. S ez az 6nmagdbdl vald kiindulds tette lehetévé,
hogy visszatérhessen oda, ahonnan kiindult, anélkiil hogy megismételné 6nmagit.
Nemsokdra azonban a sotét szinek tompasdgdbdl felébredt lelkének élénksége, kide-
riilt ldtisanak ragyogdsa, élményeinek tiind impresszidi vj utakat jeldltek ki szdmadra
és 1y eszkozoket adtak kezébe. A férfi felszabadult lelke, forradalmér szelleme,
temperamentumdnak dacos tiize a szinek 6nkényes lobogdsdban keresi lingold
impresszidinak kifejezését.

Minden benyomdsit a pillanati hatds hevében veti viszonra. Nem koti se szabdly,
se forma. Az impresszidk a szinvézlat formétlan befejezetlenségében mintegy impul-
zive tornek ki a lelkébdl. Hidnyzik a forma 6ntudatos lezdrtsiga, de anndl értékesebb
a formdtlansdg 6nkénytelenségében és 6ntudatlansdgban megnyilvanulé lelki igazsig.
Az esztétika szabdlyainak megfelel, lezart forma tudatos felépitése kozben ezek a
megldtdsok veszitettek volna intenzitdsban, kozvetlenségben, igazsigban. Ezek a
szinvazlatok a ting pillanat igazsdgai. De a férfi tiize lassan-lassan lecsillapul, mdvé-
szete tudatosabbd vdlik, onkényességét, céljainak megfelelGen, a maga kovetkezetes-
ségének szabilyai viltjak fel. Ujra a linedris rajz és a dekorativ formak felé fordul
figyelme. Puvis de Chavannes és a preraffaelitdk vagyai izgatjdk. S6t a primitivek
rokondnak vallja magit. S most mér a dolgok allandé lényegét akarvén megragadni,
onkényességében a szubjektivizmus anarchidjdt érzi. A vonalakban, a hatdrokban
mint a tdrgyak legjellegzetesebb attributumaiban véli a dolgok lényegét feltaldlni.
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A dekorativ vonal lesz annak az egységes, egyszerli és mindent dtfogd ldtdsnak,
melyre torekszik, a kifejezéje. De Rippl-Rénai dsszefoglalé mivészetét elsGsorban az
elhagyds miivészete teszi. A felesleges elhagydsa, a jellemzdnek érzett lényeges hang-
sulyozdsa kozelitheti csak meg az egyszerd, egységes, dsszefoglalé lényeg kifejezésre
jutdsat. Rippl-Rénai fejlédésének utolsé periddusa a ,vonal”-ban val6 6sszefoglald
litdsdval eléri az elinduldskor kitlizott célt. Fejlédésének ezen eredményes kerekded-
sége teszi palydjat oly széppé, oly egésszé.

Temesviri Hirlap, 1911. 4prilis 12. 1-2.5

EPILOGUS — KEZDI-KOVACS LASZLO® ATELIER-KIALLITASAHOZ

Kézdi-Kovics kidllitdsa mdr bezérul, de a kritikdhoz és kozonséghez valé viszonya
még mindig a régi maradt. Azt hittem, hogy ez a kidllitds végre tisztdzni fogja ennek
a dilettdns miivészetnek az értékét, s kell§ hatdrozottsiggal fogja kijelolni e johi-
szemd, de kis tehetségd festének a piktirdban kiérdemelt helyét. De ez a vart érté-
kelés elmaradt, mert vagy tiszteletteljes elnézést, vagy megvetd hallgatdst tapasztal-
hattunk mindenfeldl. Itt arr6l van szd, hogy egy, a nagyk6zonség kegyeiben 1év6,
tigyes, de kis kaliberd festd konvenciondlis elismerésébe az igazsdg kegyetlen tiizével
beleviligitsunk. Es ezt a feladatot csak tgy lehet eredményesen elvégezni, ha nem a
megvetd lekicsinylés hevességével réjuk fel hidnyossdgait, hanem hogyha teljes
elfogulatlansdggal ismerjiik el az érdemeit is. A legjellemz8bb, amit Kézdi-Kovics
Ldszl6 képeirdl mondhatunk, az, hogy egy mindenekfelett becsiiletes piktornak a
képei. Nem akarnak t6bbet, mint amennyit tudnak. Tudja Isten - nem nagyon sze-
retem ezeket a tul ,becsiiletes”, mondjuk szerény, taldn sajdt értékiiket ismerd, de
mégis onmegelégedett miivészeket. A becsiiletesség ezen fogalmdval mindig a megbiz-
haté mesterember jut eszembe. Kiilonben Kézdi-Kovics, aki annyiszor ismételte mar
meg 6nmagdt, aki hosszi éveken keresztlil semmi 4j megldtdst, sét, ami kevesebb, a
réginek semmi jobb megldtdsit nem mutatta fel - tobbszor emlékeztet az effajta
becsiiletes foglalkozdsd emberekre. De azért Kézdi-Kovics nem csapja be a maga,
kissé szentimentélis, taldn nem egészen izléstelen, de egészen jelentéktelen kozonségét.
O megbizhaté, 8 nem fog kézonségének zavard lelki sokkokat szolgiltatni. Az &
hiveinek, akik bizonydra nem bardtai a tdl merész meglitisoknak, nem kell félniok,
hogy na! most kapunk megint valamit, valami nagyon keserdt, amit mosolygé arccal
kell lenyelniink, mert éppen a hivei vagyunk. Hit ezirint egészen nyugodtak
lehetnek; tiz év mulva sem kapnak egyebet, mint tiz évvel ezelStt kaptak. Kézdi-
Kovécs nem a szenzdcié embere, s ezt a sz6 minden j6 és rossz értelmében mondom.

5 Kézélve még: Az utak elvdltak”. A magyar képz8mivészet tj utakat keresd torekvéseinek sajtd-
visszhangja. Széveggytjtemény. 1II. 1911-1912. Gyjtotte, valogatta, szerkesztette, a névmutatot
készitette és bev.: Timar Arpad. Budapest-Pécs, 2009. 90-91.

6 Kézdi-Kovics Liszlé (1864-1942), fest8, miivészeti ird, a Pesti Hirlap kritikusa. - Kritikusi tevé-
kenységérgl: Timdr Arpdd: A MIENK miivészegyesiilet torténete a korabeli sajtSban. I-I. Miivészet-
torténeti Ertesitd, 57. 2008. 47-82., 249-286.
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Ez a kidllitds sem hozott semmi djat, semmi meglepGt, ami taldn itt azt is jelentheti,
hogy nem adott semmi olyat, ami lekothetne, érdekelhetne, ami mélyebben illetne
benniinket. Nemcsak hogy a mivész nem ad itt tobbet magabdl, mint amennyinek
addsdra képesnek ismertiik, de még csak - ami ilyen atelierkidllitdsnak igazi célja volna
- nem is enged bepillantanunk mdhelyébe, fejlédésébe. S taldn ez azért is van, mert
amint mdr jeleztem, néla fejl6déstdl egydltaliban nem lehet sz6. Kézdi-Kovdcs mindjart,
pilydja elején készen s eléggé nem becsiilhetd lesziirGdottséggel dllt a kozonség elé.
Adta becsiiletesen magdt, nem helyezett nagy dolgokat kildtdsba, nem igérgetett, de
igenis valami pozitivumot adott. Akkor meg lehettiink vele elégedve, de az id8 halad,
s a muivésznek is i1d6rdl iddre vjat kell adnia, mert csak ezzel tarthatja ébren azt az
érdeklédést, mely a mivész és kozonsége kozt (s itt nem arrdl a vaskalapos, a haladdsra
és 1 dolgok bevevésére ugyancsak képtelen kozonségrdl van szd) oly rendkiviil nagy
szerepet jatszik. Az a villamos fonal, mely a mtivészt a kozonségével dsszekoti, s mely
annak minden lelki rezzenését hiven tovébbitja, idével meglazul, pedig annak az
elszakaddsig megfesziiltnek kell maradnia. Igenis, legyen oka annak a kozonségnek fél-
nie, hogy na most, most elszakad, most mdr nem birja tovibb. Mint ahogy az a miivész
is a teremtés ldzdban ezerszer és ezerszer dtérezte a tovabb-nem-birds izgatd voltdt.

Kézdi-Kovics mivészete nem szolgdltat ilyen emdciokat, s nyugodtsdgdval inkdbb
az olyan jollakott gyomornak valé miivészet. De azért, hogy egészen igazsigosak
maradjunk, Kézdi-Kovdcs a maga megallapodott leszlir6dottségében a mesterség teljes
tuddsat adja. Emellett van benne valami kedves, szelid lira is. S6t melankdlidjaval
olykor az iltala utdnzott Corotra is emlékeztet, aki azonban a maga nobilis termé-
szetimdddsaban - hogy mds kiilonbséget ne emlitsek - sohasem vélik szentimentalissd,
akdr a természet, mely elligyuldsiban is mindig komoly és arisztokratikusan szigoru
marad. Kézdi-Kovicsnil ellenben az olykor legfinomabban megfogott hangulatok is
ldgy, s6t néha egészen szentimentdlis szdsszd vélnak, kiilondsen, ha a hatdsemelés
kedvéért még a leglehetetlenebbiil egymds mellé rakott szineket adja.

Hitra volna még egy kérdés, a mivészet jogosultsdganak és érték-megallapitdsanak
egyik legsarkalatosabb kérdése. Jelentie Kézdi-Kovdcs szdmdra a festészet, mondjuk
pontosabban, jelentie az § sajdtos, néha muhangulatos tdjképfestészete életének és
élményeinek sziikségszerd és egyediil lehetséges kifejezésre jutdsat? Ez a kérdés Kézdi-
Kovécs képet el6tt onkénytelenil is felvetddik. Mert mintha ezek a képek csak
véletlenek és nem sziikségszerdek lennének, vagy legaldbbis véletleniil lennének olya-
nok, amilyenek, és Kézdi-Kovicsra nézve nem az egyediil lehetséges formdjuak. S ezt a
tényt még az a korilmény sem donti meg, hogy valamennyi képén rajta van az 6, szinte
sziikségszertinek 14tszo, sajétos festésmodordnak bélyege. Mert az egyhangi modorossdg
ezen bélyegét nem szabad az egyéniség megnyilvanuldsinak egyediil lehetséges forma-
javal Gsszetéveszteniink, mely Prokrusztész-dgyaként szoritja magdba tdrgyat.

Az § képeiben nem érzem a mivész ezen leglelkébdl fakadd, egyediil lehetséges
forma kényszer(iségét, mint példdul, hogy magyar festSt emlitsek, Padl Ldszlé képe-
iben. Padl Ldszléndl érezziik, hogy az & egész életének, minden élményének és
tragikumdnak rd nézve egyetlen lehetséges kifejezése és formdja az erd§ buskomor,
sOtétzold és sotétbarna ténusokba mélyedd hangulata. Néla a hangulat mdr nem a
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természet egy véletleniil ellesett gesztusit jelenti, hanem egészen transzcendentdlis
jelentdséglivé novekszik. Az & hangulataiban egy egész emberi élet mélysége, egy
egész foldi palyafutds tragikuma nyilvanul meg. Akdrhdnyszor Vajda Jdnost juttatja
esziinkbe, a koltd egész filozdfiai mélységével, pesszimisztikus sejtelmességével,
poétikus lendiiletével. Padl LdszI6 taldin maga is megiitkdzne képeinek ezen felfo-
gdsdn, mert alig taldlunk festdt, aki annyira ,fest8i fest6” lenne, mint 6, akitdl min-
den irodalmi tendencia és novella tévol 4ll. De itt eszembe jut egy mdr nagyon is
elkoptatott irénak nagyon és sokat idézett, de mindamellett talilé mondisa. ,,A
mivészet nem az életet, hanem a nézét tiikrozi.”

S mintha itt, mint minden hatérjelz8 ponton, ismét Kanthoz kellene vissza-
térniink, mert a mivészet lényegének s tulajdonképpeni valéjanak ezen felfogisa nem
egyéb, mint a Kantféle viligfelfogds kiterjesztése a miivészet viligdra. Kant ezeket
mondja: ,Minden, amit korilottem ldtok, vagy legaldbbis ahogy litom, tulajdonkép-
pen benne van; a formdt, melyben a dolgokat érzékelem, én adom a kiils$ vilignak.
Hogy milyen lenne az a vildg nélkiilem, vagy egy mds agyrendszer(i embernek, nem
tudom. A vildgban eszerint mindig csak az én felfogdsomat, az én agyrendszeremet,
magamat litom”. S azt mondjdk koriilbeliil a mivészet vildgdra vonatkozdlag a
fentebb idézett szavak. Padl Ldszl6 képei az & sajét tudatos énjének bizonydra nem
voltak egyebek, mint hd tdjképek, mint jol megfogott hangulatok; de én gy érzem,
mintha bennok lenne az 6 gydszbaborult életének s az egész emberi életnek sotétsége.
Lehet, hogy ez mind csak bennem, a néz8ben van meg, mint Padl Liszl6r6l vald
képzeteimnek formdja s lehet, csak én viszem bele, a posteriori megldtisomba.

De a dolog allisanak valdja és a festS igazi érdeme most mdr abbdl fog kittinni,
hogy vajon igazdn a festd adott-e impulzust az elmélyedésre, § adott-e alkalmat ezen
sOtét tragikum atélésére. Az igazsdg ez: Ezen erdSrészleteknek hangulata mdr a priori
egy volt lelkének karakterével, s az 8 érdeme az, hogy meg tudta taldlni ezt a format,
mint az egyedil lehetségeset lelke egész mélységének kifejezésére. Hogy tudatosan
taldlta-e meg, vagy egészen Onkényteleniil, az itt egyiltaliban nem fontos. S most
mdr tisztn litjuk, hogy mi a kiilonbség Kézdi-Kovics véletleniil ellesett hangulatai,
melyek a tdjnak képét mint tisztin kiils§ képet adjik, s azon festd alkotdsa kozt,
akinek lelke teljesen beleolvad a tdjba, és akinek lelkében a t4j mint olyan élmény
olvad fel, hogy annak egyediil lehetséges kifejezésre jutdsa a kép. Ez a kép, mint a
természet egy darabjdval adekvét alkotds, alkalmat és impulzust fog szolgdltatni
mindarra az elmélyedésre, mint maga a természet, amelybe mint nézdje szabadon
vihetem bele lelkem sajatos formdit.”

Temesvidri Hirlap, 1911. 4prilis 26. 1-2.8

7 A modern tdrekvések hiveinek véleménye hasonlé volt. Ennek érzékeltetésére dlljanak itt Bdlint
Aladér szavai ugyane kidllitasrdl: ,Majdnem elfelejtettem, a kiting Kézdi-Kovdcs is rendezett kidllitdst.
Szerencsére mér bezdrult. Mert még oda taldlt volna menni kivincsisdgbdl valaki azok koziil, aki e
sorokat olvassa. Ellenségeimnek sem kivinom, hogy Tisza Istvdn bardtjdnak képeit megtekintse. Fizikai
fdjdalmak fogtdk volna el a vigyizatlan kisérletez8t.” Magyar Nyomddszat, 24, 1911, 3. 82.

8 Utak 111 i. m. 371-372. - kihagydssal.
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REINHARDT-ESTEK®

Els6 kézlemény
Budapest, 4prilis 24.

(Sajdt tuddsitonktdl) Folyton virtam reménykedve, epedve lestem, hogy végre a szin-
pad részérdl is kapjak valamit abbdl a lenytligozd, megd6bbentd, 1élegzetelfojtd, egész
lényemet elboritd érzésbdl, melyet a Hamlet vagy Peer Gynt olvasdsakor, a IX. szim-
fénia vagy a Tristan és Izolde-ndl, egy Velizquez vagy egy Manetkép el6tt éreztem.
Epedve virtam ezt a megdobbentd csodat, ezt a kinyilatkoztatdst, mely uj perspektivat
adjon, mely Uj tartalmat dntson egy folyton nyugtalanitd, betdltésre vard irességbe.
Epedve virtam, hogy életet ldssak a szinpadon, mely az én életem; huist a hdsombdl,
vért a vérembdl. Uj eszméket virtam, melyek az enyéimek, de amelyek bennem még
csak derengenek, s felszabaditdsra, kitisztuldsra, formanyerésre vérnak. Epedve vértam,
hogy benyomdsokat nyerjek, melyekre ujjongd konnyezéssel mondhassam el Peter
Altenberg!® szavait: ,,Ich habe zwei Augen und zwei Ohren, ich Kénig!”

Es ekkor jott Reinhardt... Ujjongva, de hangtalanul orditja egész valém: ,Ich
habe zwei Augen und zwei Ohren...”

Legtitkosabb végyaim, legbdtortalanabb reményeim, legfélénkebben elgondolt
lehetSségeim megvalSsuldst, hisbol-vérb8l valé életet nyertek. Es ime, még csak
beszélni sem tudok, még csak szdmot sem tudok adni arrdl, ami velem tortént. Csak
egy kicsit megijedtem, mint aki csoddt latott, csak egy kicsit elszorult a mellem, csak
egy felejthetetlen, poétolhatatlan, szégyenkezs, kis konnycsepp bukkant ki
szemembdl; s beliil valami halkan, mélyen bizsergett, ujjongott...

Nem jél kezdtem ezt a beszdmol6t. Hisz mindez csak engem illet. Mésnak
érthetetlen és értéktelen. Mit jelent az otthoniild, vagy a vildgot bejért szdmdra egy
eltévedt botorkalénak 6svényre bukkandsa. Nekem itt mondanom kell valamit, nekem
itt, kritikdt irva ,itélGszéket kell tartanom”!! Reinhardt és magam felett. (Kiilonben is

9 Max Reinhardt (1873-1943), szinész, szinhdzi és filmrendezd. 1905-1930 kozott a Deutsches Theater
igazgatoja. 1920-ban Hugo von Hoffmansthal és Richard Strauss térsasigiban megalapitja a Salzburgi
Unnepi Jatékokat. A nicik el§l az Egyesiilt Allamokba emigrilt. A szinhdzi rendezés komplex felfo-
gdsdval, a szinpadi- és beszédtechnika, a kisérGzene és a koreogrifia dsszehangoldsdval 0 perspektivikat
hozott, mind a német, mind az eurdpai szinjitszdsba. 1899-t8l rendszeresen szerepelt és rendezett
Budapesten is. 1907-t6l 1914-ig pedig minden év méjusdban, még 1916-ban és 1918-ban is bemutatta a
magyar kozonségnek rendezdi ujitdsait, melyek hosszi idén keresztil meghatdrozték az eurdpai
szinhdzi tOrekvéseket. Részletesen 1d.: Staud Géza: Max Reinhardt Magyarorszdgon. ,A szinészek
szinhdzdban hiszek”. Max Reinhardt szinhdza. Budapest, 1994. 55-81.

10 peter Altenberg, eredetileg: Richard Englinder (1859-1919), osztrdk iré. Mivésznevét egy Duna-
menti virosrl vette fel. Zsido kozéposztilybeli csalidbdl szdrmazott és fiatalon a bécsi bohémvildg
egyik jellegzetes figurdja lett. Karl Kraus, Gustav Mahler, Adolf Loos és Gustav Klimt baritja. Féképpen
novelldkat és esszéket irt.

11 Utalss Tbsen mondéséra: ,Kolteni annyi, mint itél6széket tartani dnmagunk folétt.”
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ez kiilénbség a kritika és a koltészet kozott). Megprobalom hit ezekbdl a tdldrads,
kaotikus érzésekbdl konzekvencidkat, ebbdl a sajit mondanivaldmat elnémitd, han-
gomat elfojté csendbdl megértet§ szavakat, megallapitdsokat, itéleteket levonni.

Az els@ este
sDie Heirat wider Willen” (Moliére)!2
»Die Komddie der Irrungen” (Shakespeare)!3

Moliére bdjos, friss, néha aristophanesi éllel biré, majd melankolikusan szelid
bohdsdga és Shakespeare pokoli jokedvtdl duzzadé komédidja... de hiszen ez nem
tartozik a dologra. Itt nem lehet se Moliére-rdl, se Shakespeare-rdl sz4. Az itt
leirand6é meghatott szavak csak egy embernek szélhatnak. Amint a szinpadon is,
melyrél irok, minden vonal, mely felbukkant, minden gesztus, minden sz, mely
felcsillant, minden artikuldtlan hang, mely groteszkségében is, néha minden ékes-
szO0lasndl megértébben beszélt, csak annak az egy, mindenhaté uralkodénak,
Reinhardtnak a mdve. Itt minden az 8 néha megdobbentéen merész, de min-
denkor meggy6z6 otleteinek 4llt szolgdlataban. Es éppen ezt a mindenhaté
uralmat csoddlva, s arra gondolva, hogy mennyivel nagyobb miivész Reinhardt,
mint a szinészei, jutott eszembe valami, ami ha taldn nem is egészen igaz, de
megmondja, hogy mire gondoltam: Reinhardt nem is haszndlhatna szinész-
zseniket. S nemcsak azért, mert ezek sajét utjukon haladva, onéllésdgukkal taldn
megbontandk az & egyetlen célt szolgdld, mindenhatd rendjét, de azért is, mert
Reinhardt nem tlrhet meg szinpaddn senkit, aki egészen magira vonni a figyel-
met. Mert amint emancipdlni tudta mdvészetét a festStSl, irétdl, ugy szabaditja
meg szinpaddt most mdr lassankint a szinész mindenhatdsdgatdl is. Neki megal-
kuvd, az 6 dltala megalkotott keretbe beilleszkedd, minden gesztusukkal az
Gtleteinek ad6z6 babok kellenek, amelyeket gy rancigdlhat ide és oda, amint csak
neki tetszik. Azonban nemsokdra az igazi sajdtos, szinpadért vald szinpadi miivé-
szet a szinész egy Uj értelmezését fogja létrehozni, amelyben a Reinhardt
arlekinhada lesz majd a mértékadd.

Moliére redivivus. Moliére Reinhardt kegyelmébdl wjjésziiletett a sajdt szinpaddn.
Reinhardt a Moliérei szinpadot a maga naiv primitivségében, mesehdzaival,
zenekiséretével, szinen Gl zenészeivel adta vissza s az eredmény bizonyitja, hogy
Molicre a sajét kontosében jobban, élénkebben hat, mint a modern szinpad minden
vivmdnydnak felhaszndlisival. A szinpadi egyszeriség, a stilusos primitivség, a
hangsilyozd elhagyds mivészete dltal a mozdulatoknak, gesztusoknak, a tisztdn
emberinek kiélezése képezi Reinhardt programjit. A sdrga- és rdézsaszind hdzak
élénksége csak arra kell neki, hogy fokozza a jdrékelk gesztusainak pajkossdgdt; az
utcai limpa arra j6, hogy alkalmat adjon Sganarelle egy groteszk mozdulatdra; a

12 Die Heirat wider Willen. Komédie in einem Akt von Moliére. Neu iibersetzt von Hugo von
Hofmannsthal. Berlin, S. Fischer Verlag, 1910. Kénytelen hdzassig (Le mariage forcé) (1664).
13 Tevedések vigjitéka.
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kisér§ gavottezene, hogy hangsilyozza a bdjos Doromene ritmikus jirdsinak
kacérsdgdt, vagy hogy anndl nevetségesebbé tegye az Oreg Sganarelle gracidzus
tipegését. A Moliére-1 bohdsig egészséges viddmsdga, dialdgusainak gracidzus bdja,
indulatainak groteszk hangossdga, mind-mind valami sajétsdgos szinpadi liiktetésben
nyert kifejezést - és ez Reinhardt vérének liiktetése volt.

Shakespeare redivivus. Hit lehet Shakespeare-t a hagyomdnyos tisztelet nélkiil is
nézni? Lehet dialdgusain, Gtletein onkényteleniil, a kotelezé hédolat komolykoddsa
nélkil is felkacagni? Reinhardt zsenidlis vakmerdsége ugyancsak nem ismer tiszte-
letet, hit még konvenciét! O mindenekeldtt életet akar adni, Shakespeare életét, de
a miénket is. Es érzi, hogy Shakespeare komédidiban nem egyetemi tananyagot
csindlt, hanem mindenekel6tt mulattatni, kacagtatni, komédidzni akart. Es ez vilt
Reinhardt programjiva is. Anndl is inkdbb, mert § érzi ma legjobban, hogy a komé-
dia a szinpad legigazibb miifaja. Minél tobb mozgds, dgdlds kell ide; hisz csakis ez
lehet a szinpadi miivészet sajitos megjelenési formdja. Eppen ezért néla mindig a
gesztus a hangsulyozott. Ezéltal fejezi ki a leglényegesebb dolgokat, s a beszéd (a
sz6) ugyszolvan elveszti konvenciondlis fontossigat. A mindent kifejez6 mozgds
szolgdlatiban 4ll ndla minden egyéb. A gesztus teljes érvényesiilése kedvéért képes a
legvakmerdbb szinpadi berendezéshez folyamodni.

Példdul az éppen tegnap elGadott Komddie der Irrungen egy erGsen ivben hajlé
hid hdtin jitszédik le. Ez az a merész otlet talin csak két szembendlld, egymdstSl
megrémiilt alak hdtratintorodé mozdulata kedvéért nyert megvaldsuldst, mivel ez a
gesztus egy hajlott hid két végén jobban, kifejez8bben érvényesil. Ez a hid kiilon-
ben is nagyszerlien fokozta a szolgdk ugrildsinak groteszkségét, a megzavarodott
alakok kétségbeesett szaladgdldsit, melyet a hid hajlisa megnehezit, kényelmetlenné,
ligyetlenné tesz, s ezdltal az egész egy bolond komédia szinezetét nyeri. Kiilonben
sem hallunk komoly szét ebben az egész komédidban. Még a fejedelem is a Mese-
orszdg nagyszakalld kirdlydnak szigorian pétoszos hangjdn szdlal meg. A legkomo-
lyabb szenvedélyek is a mese naiv szentimentalizmusdval fejezdnek ki. Itt minden
komédia, s csakis az. Egy Osszezavart s benniinket is elkdbitd viddm mese, mely
boszorkdnyos gyorsasiggal, pokoli lirmdval, fiklydk és zdszlok lobogdsdval, tinccal,
dobbal, kiirttel, karddal viharzik el el6ttiink.

A hidon fel és le rohan, szdguld, botorkdl, bukddcsol a Meseorszdg tarka-barka
ruhdiba 6ltzott, torkaszakadtabdl ordité komédidshad. A megdyitd lirmdban, a
megzavar$ Osszevisszasdgban, a hangos tdrsasigban mdr magunk se tudjuk, hogy
hényaddn vagyunk. S mikor a szinpadon mdr minden kitisztult, benniink még csupa
zavaros hang, csupa Osszekevered§ szin, csupa kedves, élénk kép ugrél, kergetédzik,
ujjong. Egy egy6rds, egyhuzamban lepergd felvondsba toméritett dssze Reinhardt ezt
az Osszevissza tarkabarka komédidt, s ezdltal nemcsak a Shakespeare-korabeli eldadds
egymdsutdnisdgdt éri el, de az itt egyetlen célt képezd zavart is fokozza. Mert a
sziinetek hidnya a néz6t nem engedi még eszmélethez sem jutnia. Ugy, hogy las-
sankint az egész nézGtér, mint egy Osszezavart tOmeg, mintegy részesévé valik a
komédidnak.

Temesvdr Hirlap, 1911. dprilis 26. 3-4.
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REINHARDT-ESTEK

- A misodik est -
youmurun”!* (Eine Pantomimie von Fr. Freksa)l>

Mégiscsak nagyszerd emberek ennek a Reinhardtnak a szinészei. Milyen készséggel
dldoznak fel minden egyénit az 6 nagy rendezdjiiknek. Nagyon gazdagok lehetnek,
hogy igy pazarolnak, hogy ennyit tudnak dldozni. Eddig is csak a hangjuk volt az
6vék, minden egyebet zsenidlis uralkoddjuk korldtlan rendelkezésére bocsétottak. De
most ebben a némajdtékban errdl is lemondanak, és minden életmegnyilvanuldsuk-
ban a Reinhardt energidja nyilatkozik, a Reinhardt szive és vére liiktet. Es ez a néma-
jaték nemcsak a legteljesebb, de a legsajitosabb megnyilvinuldsi formdja a Reinhardt
mdvészetének. Mert itt nemcsak, hogy teljesen 6ndllové és korldtlannd vilik, hanem,
s ez a fontosabb, itt érvényesiil a lehetd legjobban, amit 6 minden szinpadi mi-
vészet lényegének érez: a mozgds, a gesztus. - S litva, hogy ez a ,gesztus” 6ndlldan
is, milyen tokéletes szinpadi kifejez8dés, 4jbol bebizonyult elSttem, hogy csakis ez
lehet a szinpadi mtivészet sajdtos formédja. (Mert tessék csak elképzelni egy szinpadi
el@addst, amelyben a szinészek csak beszélnek és abszolite nem mozognak, s r6gton
kittinik, hogy mennyivel fontosabb a szinpadon a ,gesztus”, mint a ,,s2z6”.) Termé-
szetesen ez a gesztus pusztan nem 4llhat meg.

Minden életmegnyilvanuldsunk relativ, kornyezetiinkhoz, kiils§ vildigunkhoz
mért. Es leginkibb a mozgds az, melynek formdja a benniinket kornyezé dolgok
alakjitol és mivoltdtdl fiigg. A némajdtékban tehdt a szinpad berendezése, mondjuk
képzémiivészeti elemei nagyobb jelent8séget nyernek. S a gesztusnak nemcsak
hangsilyozé elmeivé, de okdvd, meginditdjivd vilnak. Mondhatndm, a némajiték-
ban a szinpadi kornyezet képzOmivészeti elemei veszik 4t azt a szerepet, melyet a
drimédban a ,sz6”, mint az ,akcid”-t meginditd, hangsilyozo, magyardz6 momen-
tum visz. Azonban ismétlem, hogy mindez, de kiilondsen a kisér6 zene, melynek itt
egyaltaliban semmi jelent8sége sincs (talin még annyi sem, mint a ,mozi”-ban) csak
az egyedill fontos gesztus staffizsaként szerepel. A némajdtékban, mely tehdt csupa
»mozgds”, csupa ,akcid”, valami sajdtosan, vérbelien ,szinpadi”-t kapunk. Hidba, ez
a szinpad 6ndlld, korldtlan, sajitos terrénuma. Ez az § egyéni s minden mis
mdvészetnek idegen mdfaja. S éppen ezért csak a némajiték diadala jelentheti a
szinpad teljes emancipdléddsdt, a teljesen Gnmagdért vald, a ,szinpadért valé szin-
padot”. § csak igy vélhat ezen irodalmat ,interpretdld” kdzegbdl egy onmagdért és
6nmagdbdl valé miivészet.

De Reinhardtot taldn nem is ez a program, mint inkdbb az § egyéni becsvigya
hajtotta a pantomima felé. Mert itt, éppen az, ami az  hatalmas talentumdnak

1 Sumurin cimen Max Reinhardt 1910-ben mir filmet is rendezett a pantomimjatékbdl. 1920-ban
Ernst Lubitsch Pola Negri f8szereplésével djabb nagy sikerd filmet forgatott a darab alapjin.

15 Friedrich Freksa (1882-1955), német ird. Pantomimjdtékdt Reinhardt tdrsulata két alkalommal, 1911.
aprilis 22-én és 25+én adta el a Vigszinhdzban, Victor Hollaender (1866-1940) kisérézenéjével.
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legcsoddlatosabb eleme, a fantdzidja, valik szabaddé, korldtlannd - és sorsdont6vé. S
azért ragadta Gt meg elsésorban a keleti mese, mert ennek buja vildgdban csapong-
hat a legszabadabban az § tarka meglitisokban gazdag lelke és az 6 legélénkebb
szinekben tobzddd temperamentuma. Az ezeregy éjszaka” e mesevildgdban val6ra
valhatnak az & legmerészebb elgondoldsai is. Mert a korldtlanul csapongé mesének
egészen a végtelenségbe nyuld keretei magukba tudjdk fogadni az egész foldet és
eget, az él6k és halottak végtelen birodalmdt, ami mindezeknél hatalmasabb és
gazdagabb, Reinhardt fantdzidjanak ragyogé vildgat.

Es ma este ez a ,fantizia” teljesen felszabadult a realitds nylige al6l. Kiilénben
is, Reinhardt mindig érezte és éreztette, (hacsak az eldadott drdma szelleme, mint
példaul az ,Ejjeli menedékhely”é, nem kotelezte az ellenkezdre), hogy nem a
Hrealizmus” a szinpad igazi stilusa. Azon sok-sok koriilmény koziil, mely ezt a felfo-
gdst igazolja, ez alkalommal csak egyet Shajtok hangsilyozni. Minden realizmusban
van valami egyhangisdg, mérpedig ez a szinpad legveszélyesebb ellensége. Ha vala-
hol, ugy a szinpadon, mdr azért is, mert a ,mozgds” a lényege, a vdltozatossdg, a
nyugtalansig, a szinek, a formdk és gesztusok csapongdsa kell. S amint ez a viltoza-
tossdg nem a realitds hd képe, hanem annak felfokozott stilizaltséga, gy e formdnak
kifejezd stilusa se akarjon a realizmus lenni. Itt minden csak stilizdlt lehet, s nemcsak
a nyugtalan forma kényszerénél, nemcsak a Mese valdszintitlenségénél fogva, hanem
azért is, mert 2 Mesének, a maga primitivségében mindig szimbolikusnak kell lennie.

Elhangzanak Reinhardt ajkdrdl a goethei szavak: ,So schreitet in dem engen
Bretterhaus, / Den ganzen Kreis der Schopfung aus, / Und wandelt mit bedichtiger
Schnelle / Vom Himmel durch die Welt zur Holle!”16

Es megindul a Mese...

A nézlteret és a szinpadot Osszekotd ,virdgdsvény’en elindul a szin felé egy
halviny ifju; letl a fiiggony elé s halkan, ligyan, dtszellemiilt hangon inditja a Mesét.
Nur Al Diu [sic!]7 8, a szines szOnyegek dbréndos lelkd drul6ja, a Proféta ihletett
fia, a préféta dlmodozé rajongdja. Es ott marad mindvégig a nézé és a Mese kozt,
hogy a keleti szinek és szenvedélyek vad tobzdddsiba belevegyitse az & szelid
szivének meleg hangjait és a miénkké tegye ezt a messze, nekiink idegen viligban
lejatsz6d6 mesét. Es a Mese tirrd lesz ezrek szive felett, s a maga mindenhatd naiv-
sigaban diadalt arat a megromlott, rafindlt lelkeken. Megint gyerekek vagyunk mind-
annyian, s hallgatjuk Nur Al Diu meséjét...

A szelid Nur Al Diu ott drulta sz8nyegeit a rabszolga kereskedSk és komédidsok
bddéi kozott, s szelid sajndlattal nézte Gket, mert &k lelkiiket és testiiket adtik el.
Ott iilt koztik dlmodozva, mindenkit szeretve és senkit sem béntva. Es akkor jott
Sumurun, a mindenhaté sejk legkedvesebb asszonya, aki kegyes volt a szegény Nur
Al Diutt észrevenni, s dlmainak szelid nyugalmit megzavarni. A poétdk szelid

16 s76k bédénkba igy fér bele / A Teremtés egész kore. / Ovatos gyorsasaggal jérva végig, / Juss ég-
bdl foldon 4t a pokolfenékig!” Johann Wolfgang Goethe: Faust. Ford. Mdrton Liszl6. Budapest, 2015.
16. 239-242.

17 Mys megnevezéssel: ,,Nur Al-Din”, helyesen ,Nur ad-Din”, Az Ezeregyéjszaka meséinek egyik hése.
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rajongdjdbdl Asszonnyal dlmodé bolondot csindlt. Az dlomlovag f6ldi emberré lesz,
mert megismerte a ,legemberibb”-et. A hirem émelyitd, forré levegéje megcsik-
landozza érzékeit, s a gonosz, alattomos Erotika kiugrasztja belSle a Himet. Az
artatlan, szdkefejd ifjubdl Asszonyt koveteld Férfi lesz. Vad 6lelése megrazkddtatja
a hdrem falait, s mindenen keresztiilgdzolva viszi magdval az élet ,virdgosvény”én
Sumurunt.

Temesviri Hirlap, 1911. dprlis 28. 1-2.

A SZELLEM. FILOZOFIAI FOLYOIRAT'8
Kiadja: ifjabb Nagel, Budapest

Fiilep Lajos, a lap szerkesztje, a mult évben megjelent Nietzsche-tanulmanydvall?
mdr eleve garanciit nyujtott vallalkozdsinak nivéjir6l, de mindamellett
varakozdsunkon felill, kellemesen lepett meg. Lapjinak mindenekelStti érdeme, s
talin egyediili jogosultsdga, hogy sikeriilt elérnie, amit programjiban igy fejez ki:
sanyagot akarunk adni az embereknek a gondolkoddsra.”20 Ezek az irdsok az emberi
gondolkozds lehetdségének és érdemességének nagy és sorsdontd problémdit vetik
fel, - ha nem is sikeriil valamennyire kielégit$ feleletet is adniok.

Fiilep Lajos programjét kifejtd irisaban eleve hangoztatta, hogy a ,,Szellem” nem
a sz6 szokdsos értelmében lesz ,folydirat”, mert kozleményei nem naphoz kotott
aktualitdsok lesznek, hanem csakis oly kérdésekkel fog foglalkozni, melyeknek idén
kiviili jelentSségiik is van. Hogy ezt mennyiben sikeriilt elérnie, ennél a pontnil
dlljunk meg egy kissé. Mert ha ez a lap nem is napi szenzdcidkat hajszol, s ha cik-
keire nem is futd aktualitisok adtak alkalmat, mégis nagyon napjainkhoz kétottnek
érzem ezeknek az irdsoknak jogosultsdgdt, ezeknek a véleményeknek az értékét,
ezeknek a kérdéseknek jelentdségét.

Egy Uj metafizikdra van sziikségiink - mondjdk 8k.2! Lehet, de a XIX. szdzad
utén talin mdr nem vagyunk eléggé naivak hozzd. Lehet8sége mindenestre attdl
fiigg, hogy milyen lesz ez a metafizika; ha mottSjuknak megfelelGen, a Kant értel-

18 5 magyar nyelvi filozéfiai lap tervét Fiilep Lajos vetette fel 1910-ben Lukdcs Gyorgynek és Hevesi
Sdndornak. Mintdul a Richard Kroner és Georg Mehlis szerkesztette Logos. Internationale Zeitschrift
fiir Philosophie der Kultur szolgilt. Evi hdrom szémot tervezett kiadni eredeti tanulmdnyokkal, illetve
forditasokkal. Az el6fizet6k csekély szima miatt csak két fiizete jelent meg. 1913-ban Fiilep szerette
volna folytatni a lap kiaddsit, de ez nem valdsult meg. Lisd ehhez: Fiilep Lajos levelezése I
(1904-1919). Szerk.: F. Csanak Déra. Budapest, 1990. 158-159.

19 Fiilep Lajos: El8szo. In: Nietzsche Frigyes: A tragédia eredete vagy gorogség és pesszimizmus. Ford.
és bev. Fiilep Lajos. Budapest, 1910. 1-131.

20 Az idézet a folydirat programjdt tartalmazé kiséréfiizetében jelent meg és Fiilep Lajos irta. Ld. A
Szellem. Filozéfiai folydirat. Az 1911-ben megjelent I évfolyam 1. szimdnak és programjdnak hasonmds
kiaddsa. Budapest, 2009. [3.]

21 Yo, [3]
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mében val6 lesz, akkor nem 16nek majd tdl a célon. Es igy torekvésik még csak
nem is lesz haszontalan, mert ismét dokumentdlni fogja annak, az eléggé nem han-
goztathatd jelszénak a jogosultsdgit, melyet mdr annyiszor kidltottak el figyelmez-
tetGen, Utmutatdan, sét fenyegetGen is, s melyet ma is nagyon idvos elkidltani:
Vissza Kanthoz!”

Mert csak Kant értelmében lehetséges egy Uj metafizika és Kant értelmében
mindig is kell metafizika. Ezt mondja a ,Szellem”mottdja is: ,Dass der Geist des
Menschen metaphysische Untersuchungen einmal, ganzlich aufgeben werde, ist
ebensowenig zu erwarten, als dass wir, um nicht immer unreine Luft zu schépfen,
das Atemholen einmal lieber ganz und gar einstellen wiirden.”?2 Kant kimondotta
az utolsd szdt: az ember metafizikai vigya 6rok, de kielégiilése lehetetlen.

A metafizikinak ezt az 6rok sziikségességét bizonyitja és Ugyszolvan a mottot
illusztrdlja Boutroux-nak a Természet és szellem cikke,2> melyben a nagy francia filo-
z6fus meg tudja veliink éreztetni, hogy minden gondolkozdsban van valami az
anyagon és jelenségen felillemelkedd, az emberi intellektus minden miikddésében
van valami az intuiciébdl, széval van valami metafizikai jellege. Még a tapasztalat
szerzése is feltételezi a szellem létezését és miikodését, mert ha a tapasztalat, mint a
dolgok fizikai érzékelése, szerzi is az ismeretet, de éppen a tapasztalat genezise
tételezi fel az észt. Es ezt tulajdonképpen Kant litta meg eldszor.

Boutroux kimutatja ennek a szellemi életnek a természeti élet minden jelensé-
gében valé bennfoglaltsdgdt; realitdsét pedig mikodésébdl és ennek eredményeibdl
bizonyitja. Mert szerinte a logika nem mds, mint az értelem tevékenysége, a miivé-
szet a képzeleté, a vallds az értelemé, a mordl az akaraté. Mert ez a filozéfia termé-
szetesen feltételezi a ,szabad akaratot”, mint az életdszton valamely 6nkénytelen
megnyilvanuldsit. Mert a deterministdk érvei csakis az akarat érvényesithetGsége
ellen sz6lnak. Es az akaratnak ezen megtorése ismét egy 1j akaratot tételez fel, mely
azonban mdr nem Onkénytelen és nem is ,szabad”. Boutroux egy gy6ny6rii mon-
dattal vildgit rd erre az egész processzusra: ,,Az akarat megvaldsitja és determindlja
onmagdt, amikor a természethez alkalmazkodik.”24

A ,Szellem” olvasdsa kozben gyakran azt éreztem, hogy ez inkdbb mivészet,
mint bdrmi mds. Mert ezek az irdsok koriilbelil ezt mondjdk: tudjuk, hogy a mi
kérdéseinkre nincs felelet, tudjuk, hogy a mi vigyainknak nem lehet kielégiilése; de
vagyakozunk magdért a vdgyért, magdért a gesztusért. Az eszméknek ez az Snma-
gukértvaldsiga (a tudomdny sohasem O6nmagdértvald), torekvéseiknek ezen hidba-
val6sdga, de taldn ezen irdsok formdja is (amely azonban nem a ,,jél megirott™
sigukban gyokerezik) iiti rd erre a filozdfidra a miivészet jellegét. Kiillonosen Fiilep

22 1dézet Immanuel Kant Prolegomendjabél. Ford. Tengelyi Liszl6-John Eva, Budapest, 1999. 151.:
yHogy az emberi szellem birmikor is teljesen felhagyjon a metafizikai vizsgdléddsokkal, éppoly
kevéssé vdrhatd, mint az, hogy valaha is besziintessiik a lélegzést, csak mert nem kivinunk szennyezett
levegdt szivni”

23 fimile Boutroux: Természet és szellem. Ford. Fiilep Lajos. A Szellem, 1, 1911, 1. 3-28.

24 Yo, 23.



98 MERIDIAN

Lajos és Lukics Gyorgy cikkeire vonatkozik mindez25 Es csak abban van a hiba,
hogy irdsaik nem esszék (ez lenne a muvészi forma) akarnak lenni, hanem a
muvészet vitdlis kérdéseinek tisztin filozotiai szempontokbdl valé vizsgaldsal. Mert
filozofidnak nem egészen becsiiletesek ezek. Elméleteiket tisztdin a mivészi forma
(nem a kiils formdrdl van szd) kedvéért épitik fel és ezen forma szépségének
kedvéért néha az igazsdgtdl is eltérnek egy kissé. De sokat megbocsdthatunk nekik
az ilyen mondatokért: ,A tragédia a 1ét csticspontjainak, végsé céljainak és végsd
hatdrainak formédja. Az én hangsilyozza 6nnonvaldsigdt mindent kizdrd, mindent
megsemmisit$ ervel.”

Mindenestre virtuéz médon valasztjdk el a mivészet viliginak légkorét a vald
életétdl; ha néha kissé onkényesen is.

A lap nyereséget jelent.

Temesvdri Hirlap, 1911. mdjus 21. 3-4.26

FELELET FELEKY GEZA SZINHAZ CimMU CIKKERE2’

Temesvir, janius 24.

Csakugyan egy kissé gyanusak azok az dltalanos, hirtelen szerzett sikerek, s valoban
gondosabb revizidra serkent a kozonségnek az a kivétel nélkiil és gyakran kritika
nélkiil val6 meghddoldsa, mellyel az els§ sikereket nyomon kéveti. De hogy valaki,
mint Feleky Géza egészen indokolatlanul, csupa passziébdl, a kotekedés, az igaz-
kodds, vagy a legjobb esetben taldn egy szép, de egészen 6nkényesen feldllitott, tehdt
nem egészen igaz tétel kedvéért megtépdzza az olyan becsiiletesen szerzett babéro-
kat, mint amilyenek a Reinhardtéi - ezt a szentségtorést még csak a kozvéleménnyel
valé 6ndllo szembehelyezkedés bitorsdga sem igazolja. Bizonydra nem Reinhardt
mondotta ki az utolsé szdt a szinpadi rendezés terén, bizonydra vannak még dltala
nem is sejtett lehet8ségek, s mindnydjan tudjuk, hogy vannak neki is tévedései, de
ezek az & kutatd, felfedezd, kisérletezd munkdjandl egészen természetesek. Mert

25 Fiilep Lajos: Az emlékezés a mivészi alkotdsban. A Szellem, 1, 1911, 1. 56-90.; Lukdcs Gy6rgy: A
tragédia metafizikdja. A Szellem, 1, 1911, 1. 109-129.

26 Fiilep Lajos emlékkonyv. Cikkek, tanulményok Fiilep Lajos életérdl és munkdssdgdrol Vil szerk.,
a jegyzeteket és a bibliografidt dsszedll: Timar Arpid. Budapest, 1985. 21-22; illetve még: Az ifjii
Lukdcs a kritika tikrében/Der junge Lukdcs im Spiegel der Kiitik. Szerk./Hrsg. Bendl Julia, Timdr
Arpéd. Budapest, 1988. 102-103.

27 Feleky Géza: Szinhdz. Nyugat, 4. 1911. L. 1163-1174. - Feleky ezt irta: ,A Reinhardt-esetben a
legkevésbé érdekes Reinhardt személye, kicsinységénél, sdlytalansdgdndl fogva, és a hires igazgatd
emberi milyensége csak egy szempontbdl nézve fontos. Reinhardt megjeldlte azokat a szinpadi miive-
ket, amelyek egybegytjtik a berlini kozonséget és megfeleld szervezésben az dhitat és a tisztulds temp-
lomaivé avatjdk a szinhdzat, kiprobdlt sok eszkdzt és kiprébilt sok embert: ha megjén az a talpig férfi
és talpig miivész, aki dltal a berlini szinhdz meg fogja kapni stilusdt, egyenesen a dontd cselekvéshez
foghat és nem kell majd drdga idejét és driga munkéjit kisérletekre pazarolnia.” - wo., 1174.
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Reinhardt nem az elmélet, hanem a szinhdznak igazdn gyakorlati embere, annak a
szinhdznak, ahol készet, megcsindltat, kézzelfoghatdt, és nem igérgetd, tervezgetd,
teoretice kipingdlt dolgokat kell adni, ahol készpénzzel kell fizetni. Oda tessék dllani
a szinpadra, ahol nem lehet szdmolni a lehetSségekkel, ahol nem lehet tultennie
magdt az akaddlyokon, ahol nem lehet meg nem litni a rivalda ldmpasordt, ahol
nem lehet magasabbra szdllani a zsinérpadldsndl. Ott tessék tervezgetni, és nem a
papiroson Feleky tr; ott ahol él6, tehit fogyatékos, hibdkkal terhelt, s nem minden
lehet8ség keresztiilvitelére alkalmas szinészanyaggal van az embernek dolga, ott ahol
Wegener?8 nem gordg szobor és Leopoldine Konstantin?® nem gumilabda, mint az
on dlmaiban Feleky ur! Ne a papiroson tessék a szinhdzi el6addsokat megcsindlni!

Reinhardt mindig elérte céljit, mindig hatott. Hatdsossd és ma is él6vé tudta
tenni Szophoklészt, Shakespeare-t, Moliére-t; elénk tudta vardzsolni és belénk tudta
szuggerlni Maeterlinck dlomvildgat; s ssze tudta facsartatni orrunkat Gorkij Ejjeli
menedékhelyének bizével. Reinhardt teljesen igazolva van, ha nem is sikerek, ha
nem is tapsok révén, mint Feleky trnak is hinni tetszik, ha nem is 0 szinpada dltal,
melyet becsiilni nem tetszik, de igenis igazolva van azon 1j és életképes program
dltal, melyet & fedezett fel, 8 kutatott dssze, & prébdlt végig és igazolva van azon j
szinhdzi kozonség altal, melyet 8 toborzott Gssze magdnak s a jov6 szinhdzanak. Es
mindez magdban még nem bizonyitja Reinhardt stréberségét. Nem stréber, ha voltak
is sikerei, s6t ha mds utakon érte is el Sket, mint amilyeneket Feleky Géza oly szépen
és oly kevés hozzdértéssel jelez. Ennyit Feleky dlmairdl, s most térjlink rd tévedéseire,
ha nem is lesz rd id6nk és helyilink, hogy valamennyit sorra vegyiik.

Feleky legnagyobb és legtobb tévedése abbdl ered, hogy egészen képzémiivészeti
szempontbdl itéli meg a szinpadi dolgokat, hogy mindenekelStt képzémiivészeti
kovetelményekkel ép fel, elfelejtvén, hogy a szinpadon nem ezekrdl van elsGsorban
sz0, mert a képzémiivészeti elemek az eldaddsnak csak staffdzsaként szerepelnek.
Feleky Géza méltésigos nyugalmu szobrokat akar litni ott, ahol a legelemibb t6r-
vény a folytonos véltozds, a mozgést, a gesztust koveteli. Elfelejti, hogy a szinpad-
nak a mozgd ember az anyaga, a mozgds az eszkoze, az akcié a célja. Hogy pedig
Reinhardt ,nem l4tta meg a legcselekedtetbb rendezdi feladatot, az eleven szinész-
test megfelel6 mozgdsit, a szinészgesztusok kifejlesztését, felhaszndldsit, egymdsra
vonatkoztatdsit” - ez egy ires, indokolatlan rifogds, melyet Feleky aligha tudna té-
nyekkel bizonyitani. Ellenben mindazok, akik ldttdk Reinhardtndl a Tévedések vig-
jatékat, hangos tanuim, hogy mint épiti fel Reinhardt az egész komédia hatdsdt a
mozgds ragyogd valtozatossdgira, mint rendezi be az egész szinpadot a komédia
szellemének megfelel§ gesztusok érvényesiilésének érdekében; mint fonddnak Gssze
egy harmonikusan kerek, nagyszertien komikus, magdval ragadéan impozins egész-
be, az 8 vasmarkdnak hatésa alatt, azoknak az 4gilé bdbuknak az ugréldsai.

Reinhardt, akinél minden karmozdulatnak meg van hatdrozva a helye, tempdja,
intenzitdsanak foka, minden lépésnek ki van szdmitva hatdsa, képszertisége, akinél

28 paul Wegener (1874-1948), német szinész. Max Reinhardt felfedezettje és trsulatdnak tagja.
29 Leopoldine Konstantin (1886-1965), osztrék szinésznd. 1933-ig elsGsorban berlini szinhdzakban jatszott.
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minden gesztus a legprecizebben illeszkedik egybe, - 6t illeti Feleky ilyen meggon-
dolatlan és indokolatlan rifogdsokkal: ,Még kozepes mozgdsi szinészeinek sem
adhatott soha csak egyetlen belSle szdrmazott otletet”. Feleky ur vagy nem lat, vagy
nem akar ldtni. Komolyabb és szdimba vehet6bb indokokkal csakis Oedipus kirdly
el8addsdt birdlja30 Irtdzva fordul el az Oedipus méltdsdgosan tagolt, kirlyi szavait
megzavard tomegtdl. Az az egy ember hatalmas, mindenen uralkodé volt - mondja,
- ez a tomeg azonban kinosan torpe, tigyetlen és értelmetlen. Lehet, hogy Reinhardt
egy kissé demokratikussd fokozta le a minden izében arisztokratikus gorog tragédidt;
s lehet, hogy nem is egészen a gorog koltd eszkozeivel akart hatni, de hatni akart, s
ezt akarta elsGsorban. Aki végigszenvedett mdr ndlunk, Pesten egy Oedipus-el6adist,
a maga unalmas, egyhangu sivirsigaban, az tudja csak igazdn megbecsiilni azt az él6
és mélyen haté tragédidt, mely Reinhardt kegyelmébdl 1jbSl megelevenedett elttiink.

Ez az a jiték, melynek meg kell fognia az emberek szivét, s megrznia egész
valéjdt. A végzet nagyszerd jitéka ez, amint végigsujt emberen, illaton s megkor-
bécsolt hattal tereli elénk Athén jajgaté népét. Persze tgy, ahogy Feleky Géza a
papiron esztétizdlva, a tragédia tiszta, nemes, lesz{ir6dott vonalit esetleg megrajzolja,
azt a szinpadon nem lehet megcsindlni - mert ott nem lehet esztétizdlni. Azt a nemes
lendiiletet, melyet néha egy-egy szerencsés 6riban érziink kicsendiilni a gorog tragédia
fenséges soraibdl, azt a szinpadon még Reinhardt tartézkodd, finom izlése sem tudja
visszaadni. De ehelyett meg tudja érzékiteni a vihart, mely a tragédia felett elzig és
meg tudja suhintani a végzet ostordt felettiink. De hogy ezt megérzékitse, s hogy
nekiink lelkiinket megragadd életet adjon, minden eszkozt felhaszndl. Ezért kellett
neki Oedipus kirdlyban a tomeg, s ezért adott neki mds szerepet, mint Szophoklész.
Feldldozta a korus tisztacsengésti, tagolt beszéd(l sorait magdért a tragédidért, a
nagyszerlien végzetes isteni jiték megrendité hatdsa kedvéért. Mert Reinhardt tudja,
hogy a szinhdznak ezrek szivéhez kell sz6lani, s tudja, hogy egy tomeggesztus erdsebb,
hatdsosabb, megrenditébb, mint hirom szdl ember 6sszecsendiil§ skandéldsa. Mert
versldbak j6 hangzdsdra, szentencidk szépségére nem lehet szinhdzi eladdst felépiteni,
- mint Feleky Géza hiszi.

S6t Feleky még a Shakespeare interpretitort sem tiszteli Reinhardtban; holott
Shakespeare talin Erzsébet kora ta sohasem élt és hatott tgy, mint az & rendezé-
sében. Reinhardt ismét a miénkké tette, ismét modern iréva avatta Shakespeare-t, s
a tudomédnyos akadémidk halottashdzaibdl ismét belevitte életiinkbe. Feleky kifogd-
solja Reinhardt Shakespeare-eldaddsaiban a stilustalansdgot és kovetkezetlenséget, és
elfelejti, hogy Shakespeare, mint egy voros fonal kiséri végig Reinhardt egész palydjat,
és éppen ezért a Shakespeare-drimdk rendezésének stilusvéltozdsa dgyszélvan fokmé-
r6je lehetne a reinhardti stilus fejlédésének és finomoddsdnak. Persze egyszerre,
készen nem pattant ki a homlokdbdl és a tokéletesen megelevenitd, az a mindent

30 1910-ben mutatta be a Deutsches Theater Hugo von Hoffmanstahl el8jdtékdval, aki 4tdolgozta
Szophoklész tragédidjit is. Bdr az dtiiltetés sok részlete igen dnkényes volt, Reinhardt ezt a forditdst
hasznélta fel az aréndkban valé bemutatdsra. 1911-ben Budapesten is megrendezte a Beketow Cirkusz-

ban, amirdl Hauser is beszémolt.
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jelezve is kifejezni tudd, az a naturalizmus tehetetlenségébdl teljesen kindtt, stilizdld
stilus, mellyel ma rendezi a Shakespeare-darabokat. S midén Feleky a Szentivdnéji
dlom materidlis rendezését birdlja, elfelejti, hogy az még Reinhardt naturalisztikus
korszakdba esik,3! s nem tudja, hogy azéta Reinhardt mdr egy 1j rendezésben kor-

rigdlta az akkori rendezés hibdit.
Egyszéval a hozzd nem értés és rosszhiszemiség jellemzi Felekynek ezt a cikkét.
Temesviri Hirlap, 1911. janius 25. 1-2.

JANOS TANITVANY - ERDOS RENEE UJ KONYVE3?

Sulyos lelki élmények, nagy, belsd katarzisok vezették el Erdés Renéet ehhez az
evangéliumi témdhoz. Az § minden f6ldivel betelt és minden vildgitdl megcsomor-
16tt lelke mds csak a Jézus érintetlen tandban taldlhatott megnyugvist, 8 csak a
lemondis valldsiban taldlhatta fel a megvaltdst. Hozzd csatlakozott & is az Ovidius-
t0l egészen a Verlaine, Wilde és Ady Endréig novekedS csoporthoz, amely jélla-
kottsdgdban egy elhibdzott élet felett kesereg, s egy kissé szinpadias p6zzal olti fel a
sz8rcsuhdt. Nem tudom magamban elnyomni a gyantnak azt a folyton kisértd
gondolatit, hogy ez a megtérés nem egyéb, mint a koltd 6ndmité pdtkeresése, mint
a koltének az 6rok viltozatossigra és az onmagibdl eredd lelki szenzdcidkra vald
torekvése. Bdr tagadhatatlan, hogy van ennek a megtérésnek egészen megokolhatd
pszicholdgiai alapja is. A foldi 6romokkel kijozanitéan fijdalmas csaléddsok és
lehangoldsok jérnak. Es egy-egy ilyen mindennel betelt 6riban megkivanja a tiszta,
az atldtsz6, az drnyak és megtorlds nélkiili szeretetet. Az élet csdmorében fogéko-
nyabbak vagyunk a nagy szenvedések dtérzésére és kiéhezettebbek a szeretet és rész-
vét utdn. Ilyenkor mindegyikiinket megfogja a biblia, és egy-egy pillanatra mindnyé-
jan a szenvedések és a részvét vallisa felé fordulunk. Ezért aratta Jézus tana elsé és
legnagyobb diadalét egy ilyen nagy lelki vildgcs6mor alkalmaval.

Az Erdds Renée-k megtérése semmi esetre sem olyan 8szinte, olyan 6nkénytelen
és olyan sziikségszert, mint amilyen a megcsdmorldtt rémai vildgé volt. Ebben a
Jézushoz valé megtérésben van valami tégabb értelemben vett esztétika, valami szép-
ség- és szenzdciOkeresés, valami utdnérzés, valami pligium, valami ideges szenzibi-
litds. Sohasem kivantam meg, st nem is taksdltam a koltében az &szinteséget. Hogy
Erdds Renée-ék j6 és igaz keresztények-e, az nekem egészen kozombos, de hogy Jézus
hagyatékibol egy nagy, szivet tdgitd és lelket felemeld kolteményt csindlnak, ezért
hélds vagyok irdntuk. Erdds Renée-t megfogja az Evangélium szépsége. ,Janos tanit-
vany”-dnak legnagyobb szépségei is a biblia lirai dtérzésének melegében rejlenek; de
a mt legnagyobb hibdja is éppen abbdl ered, hogy a drima beliilrdl indul el, hogy
belsd élményekbdl épiilt fel, széval, hogy Erdds Renée drimdjéban tulajdonképpen
lirat irt. Eltekintve attdl, hogy az Uj Testamentum nem alkalmas a drimai feldolgo-

31 1905-ben mutatta be a Deutsches Theater.
32 Erd8s Renée (1879-1956) ir6. - Jdnos tanitvdny. Evangéliumi szinjték hdrom felvondsban. Gyoma,
Kner Izidor, 1911.
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zdsra, - mintha csak azokat, akik a legszebb életet élték, szorithatndk a legkevésbé
bele a drdma formdjdba, - mondom, eltekintve ett8l a koriilménytdl, mindenekelStt
Erdds Renée asszonyi volta gdtolta meg a jo drama létrejottét. Mert Szapphétdl,
Georges Sandon keresztill egészen Erdés Renée-ig, minden asszony-poéta alapjaban
véve lirikus. Ok is inkbb élik a drimdt, s ha megirni akarjik, mindig a magukét
irjak meg, tehdt mindig lirdt irnak.

Ugy hiszem, hogy asszony sohasem fog j6 drdmét irni. Mert ehhez a formahoz
tulsdgosan szubjektiv és 6nmagdval eltelt, nagyon is szikkord és gyenge markoldsu;
féleg pedig, sokkal kisebb energidji, mintsem hogy a végzet szeszélyes onkényével
felvegye a harcot, vagy hogy a kiméletlen élet ellen fellizadjon. Az asszonyélet bir-
mennyire 6nmagdbdl és onmagdért élés is, mindig csak akarat nélkili vegetdlds
marad. A megaddsnak pedig nincs drimdja, csak lirija. Erdés Renée drimdjéban is
a jellemzés, amely j6érészt szubjektiv élményekbdl fakadt, sikertilt jobban. Mert 6n-
kénytelenil emelkedd drimaisdgrol, szoros drimai Gsszetartozdstdl és apriorisztikus
sziikségszerliségrdl sz6 sem lehet. Ez a drdma tagadhatatlanul ritka szépségii bibliai
képeknek sorozata, szubjektiv szinezetben. Es hogy Erdds Renée evangéliumi szinjd-
téka elsGsorban lirai koltemény, mi sem bizonyitja feltindbben, minthogy Méria
Magdolnat illitotta a torténet kozéppontjdba. Mert Magdolna drimdjaban tulajdon-
képpen a sajit megtérésének dramdjit irta meg. ErdSs Renée a Mdria Magdolna
életét élte, (ha nem félnék, hogy megbdntom vele asszonyi hidsdgit, azt mondandm,
hogy az egész élete csak pldgium volt) - s éppen e szubjektiv eredeténél fogva egy
kissé modern, egy kissé 20. szdzadbeli, egy kissé feminista ez a Magdolna. De azért
mélyen és tiptkusan orok-asszonyi.

Magdolna a fold és az élet igazi lednya, aki Ugy érzi, hogy az élet b3ségszaruja neki
kijér, ez 6t megillets, s ezért fokozddik benne egészen a kovetel3dzésig az az egyetlen
vagy: élni, élni! Es a gyonyorok labirintusdban egészen elveszti az igaz utat. Vaksigdban
csak a testét érzi, és testének kielégitetlensége elfojtja benne lelkének melegét, lelkének
vagyait. Mert van neki lelke is, de elhanyagolja, megfeledkezett réla. Mig csak el nem
ragadja Gt is Janos rajongdsa, és amig testi vagyai fel nem olvadnak az Urral val6 eltelt-
ség felemeld, megtisztitd, mindent bet6ltd érzésében. Janos is szerette Magdolnit, de
tagadta, titkolta, mert az Ur és hagyatéka dragabb volt néki. Egy nagy és ritka pillanat-
ban azonban minden nyilvinvalévé lesz és minden megviltozik. Ok, mindketten Isten
rabjaivd lesznek. Ebbe a nagyjelentdségd, mindent felforgatd, erds drimai magot
tartalmazé és emberi mélységeket felkindlé pillanatba kellett volna koncentrdlni az
egész drdmat, és ennek a momentumnak intenziv erejét kellett volna mindent Gsszetar-
tozdan egybefogdan szétlovellni a dramai szerkezet minden porcikdjdba. Erdds Renée
ezt a nagy és szerencsés momentumot megfogja ugyan, de elejti, mintha nem birnd el
a sulyat. Elveszti a fonalat és § is beleesik az Evangélium feldolgozdinak azon hibdjdba,
hogy a drdma mindent &sszefogé vaskapesa szétmallik a poétikus epizddok jelentés- és
torténetnélkiliségében. Magdolna sorsdnak kerek és Gsszefiiggd egésze helyett kapunk
tobbek kozott, egynéhdny momentumot Mdridnak, Jézus anyjinak életébdl. Az & sorsa
a minden anyaké. Az & tragikuma a nagy fiik anyjdé. A nagy fiuké, akik egész lelkiiket
odaadjék a nagyvilignak, mindenkinek, gy, hogy az anydnak nem marad belSle sem-
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mi, semmi. Jézus is mindenkié volt, csak az anyjdé nem. Es ez az asszony mégis vir,
elégedetten és reményteljesen var. Meghat6 az & 6rok bizodalma, hogy eljon az & napja
is; felemeld az anya angyali tiirelme, a fidt imddé anya megténtorithatatlan hite.
Janos anyja ezzel szemben az asszonyi meg nem értés szimbéluma. O a korlitolt
realista, akinek litisa a roghdz kotott. O sohasem fogja megérteni fidt, azt a rajongd
poétit. Mert Janos volt az, akit Jézus legjobban szeretett, & volt az apostolok kozott a
legfiatalabb, a legfinomabb lelkd, a leglagyabb kez(, a legmélyebb és legigazabb érzést,
a legmegértbb, & volt kozottiik a kolts. Egy 6rokos dlmodozdt, egy nagy lirikust
kellett itt Erdés Renée-nek megrajzolni és ez sikeriilt is neki. A drdma ez dltal is a
megéllisok, a pauzdk, a tétlenség és a nagy lelki problémdk drémdja, tehdt a nem igazi
drdma lett. Annak a drdméja ez, aki csak visszaemlékezhetik, aki rajonghat, de aki mér
nem tehet semmit, mert minden betelt és minden elvégeztetett. Sudermann irta meg
az elsd, a keresztel§ Janos drdmdjat,33 akinek az volt a tragikuma, hogy kordn jétt, a
mdsodik Jdnosé, a tanitvinyé az, hogy mdr késén érkezett. Mindkettejitk élete egy
6rokos betolthetetlen vigy és egy 6rokds, emberfeletti rajongds maradt. Jénos tanitviny
valami foldontuli madmorban jar-kel az emberek kozott, ,,mint aki nehéz bortdl kdbult”.
Es ez a lelki mdmor megdvja 6t a csalédisok kesertiségétdl, a kidbrindulds szenvedé-
seitél. Ez a hipndzis, ez a tanitvny 6roksége. A drimai torténés vezetSjének ezen
ontudatlan és onkénytelen 4llapotdnal fogva sem varhatunk itt emelked$ és magaval
ragadd cselekvést. Ez a drima nem egyéb, mint Janos lirai elmélyedéseinek nagyszerd
szinjitéka. Nem torténik, nem véltozik semmi, bar nagy és mély lelki processzusok
mennek itt végbe, de azok nagyon is mélyek, nagyon is csendesek. A keresztre feszités-
tdl a feltdmaddsig, ez a drdma tartama, Jézusb6l, az emberbdl ,Isten” lesz. Erdds Renée
ezt, a hivék lelkében végbemend processzust nagyszerd virtuozitissal csindlja meg.
Altaldban 6t az ilyen problémak izgatjdk legjobban. Szereti a virtuézkoddst, s néha
amint az Evangélium tiszta csengésdi hangjt sikeriilt megiitnie, szinte azt hisszik,
hogy ez az egész drima nem akart mds lenni, mint valami stiluspréba. Erddés Renée
mive érdekes és becsiiletes mivészmunka. Bdr ismétlem, nem egészen drdma.
Mindenekel6tt hijan van a drdmai forma mindent egybefogd harménidjnak. Az egész
ugy kezdddik, mint egy nagyszerd szerelmi tragédia, néhol dgy hangzik, mint egy
nagyvonali misztériumjaték, de az egész drdmai hatds belefullad az ers lirai hangba.
Temesviri Hirlap, 1911. jdlius 6. 1-2.

MUPARTOLAS
Temesvir, jdlius 5.
A redliskola disztermében rendezett képvdsir eddigi eredménytelensége ismét gondol-

kozéba ejt a temesvdri kulturélet értéke és eredményei fel6l. Lehet, hogy ezek az
egészen értékes és figyelmet megérdemld dolgok visszhangot is keltenének, csak rossz

33 Hermann Sudermann (1857-1928) német ird. Johannes c. tragédijit 1898-ban mutatta be a berlini
Deutsches Theater.



104 MERIDIAN

id8ben jottek, kozvetleniil egy mds, sikeres képvdsir utdn, és éppen azokban a hetek-
ben, middn a fiird6k és nyaralShelyek is elvonjik a virosbdl a pénzes embereket.
Korunk kiilonben sem a mecéndsok kora. Az emberek nagy tobbsége a sokirdnyu
modern élet zlrzavardban nem érzi a mikincsek szitkségét. Akinek pedig kellenének,
annak nincs pénze rjuk. A miivész helyzete nagyon megneheziilt, megélhetése tigy-
szOlvin problematikussd vdlt. Rég elmult mdr a mecéndsok ltal eltartott muvészek
kora. De még a kozonség, ezen ezerszemi mecénds igényei is megnagyobbodtak.

A kozonség azon a cimen, hogy eltartja a miivészt, jogot formdl, hogy irdnyitsa
1s. S a mivésznek, ha nem akar éhen halni, alkalmazkodnia kell ehhez az izléshez.
A kozonség kovetelése is egészen jogos, mert hiszen az természetes, hogy olyan
képet nem vesz meg, amely ellenkezik a gesztusival. Ha a miivész akarja a pénzemet,
- mondja a nagykdzonség, - akkor vegyen tekintetbe engem is; mert én inkdbb meg
tudok lenni nélkiile, mint 8 nélkiilem. De vagyunk azért egynehdnyan - nem sokan
- ebben a sziirke, prézai viligban, akik ugy rendeztiik be az életiinket, hogy nem
igen tudndnk mivészet nélkil meglenni.

Nagyon kevesen vagyunk Ruskin apostolai ezen a foldon, akik azt hirdetjik,
hogy a ,,Szép”-nek megtestesiiléseivel kell koriilvenni, kell berdmdzni, kell {innepiessé
tenni ezt a mi szomord, ires életiinket. Kevesen valljuk, hogy ezek képezik a vigaszt
és kirpétldst a foldi szenvedésekért. Mert ime ezekben van a mi istenségiink elrész-
letezve. Ezt valljuk és ezt tanitjuk életfogytiglan. A Szépnek utjain jirjatok, hogy
konnytiek és rézsdsak legyenek életetek ttjai! Lelkesen ajinljuk a temesvéri kozonség
figyelmébe az j muvdsdrt, ahol igen sok finom, artisztikus dologra fog akadni.

Az eredeti tehetség kivdlS jeleivel tlinnek ki elsésorban Vords Erné3* képei.
Irinyra nézve a naturalistikhoz tartozik, csalddfira nézve Ferenczy Kirolyhoz és
Ivinyi-Griinwaldhoz. Ecsetkezelése valasztékossdga és megldtdsi mesteriek. Igen tligyes
munka Littkey Antal®® egy téli tijképe. Fischer Edwin3¢ pasztelljei, de kiilondsen egy
Biedermeier enteriérje elragadéan bdjos. Teplinszky3” pasztelljei erSteljes miivész-
munkdk. Ez az ember sokat tanult és jol lt. A francia impresszionistak, s aztdn egy
kissé az els8 Gauguin iskoldjéhoz tartozik. Van itt is, mint minden mdvdséron sok
gyenge dolog, de azért mindenki meg fogja taldlni az i{zlésének megfeleld képet.

Temesviri Hirlap, 1911. jdlius 7. 3.

A HAZ — MUOVESZETI FOLYOIRAT3®
Temesvar, jalius 13.

Az Wjjésziletett A Hdz harmadik és negyedik szdmanak kettds fiizete az eddigieknél is
el6kel8bb tartalommal jelent meg. Ha jol sejtjikk Andrdssy Gyula grof3 az egyetlen

34 Béli Vioros Ern (1882-1922), festd. 1902-1903-ban Nagybanyan dolgozott.

3 Littkey (mds helyeken: Littkei) Antal (1879-?), festd.

36 Budai Fischer Edwin (1887-1945), festd.

37 Teplénszky Sindor (1886-1944), fest. 1914-ben gytijteményes kidllitisa volt a Mivészhizban.
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nagystili magyar mecénds 4ll a lap mogott, aki egyuttal biztositékot nyujt a lap
emelkedettsége fel6l. Az a baj, hogy ndlunk még nem igen adnak az emberek négy-6t
koronit egy lapért, mint Németorszdgban vagy Anglidban. Az ilyen lapokhoz pedig
mecéndsok kellenek, nemesek, akik hozz4, de akik a lapért is pénzt adnak. A legna-
gyobb meglepetéssel Ldzdr Béla® cikke A német iparmiivészet Pdrisban¥' szolgil,
melyben a szerz$ egy 1912-ben dltala rendezendd magyar kidllitdst jelez. A cikk tulaj-
donképpen a miincheni Vereinigte Werkstétten*? pdrizsi kiédllitdsdnak hatdsdt tdrgyalja.
A miincheniek iparmivészetet, jobban mondva szoba berendezéséket, enteridroket
mutattak be; és a francidkat nem az {zlésik, nem az otleteik lepték meg, hanem a
diszciplindjuk. A francidk a sajit goutjukat és espritjiiket mindenek folé helyezik, de
azt miér lassankint beldtjdk, hogy nincs rendszer, nincs szigoru kovetkezetesség, nincs
egy pontbdl kiinduld és egy pontba torkollé Gsszhangzds a kompozicidikban.

Ami legjobban meglepte a pdrizsiakat az ,a szoba berendezés, mint egység” volt.
Valami egészen ujat jelentett szdmukra az, hogy a szobdba egy képzelet sziilte az
egészet, az épitész tervezte a szényegeket, butorokat, a képek, és szobrok elhelye-
zését. Pdrizsban ez forradalmat idézett eld. ,Mindez itthon nem fog nagy megle-
petést kelteni” - mondja Ldzdr Béla. Mert nalunk az egységes teremtés elve mér rég
keresztiil van vive. Ebbd kiindulva gondol arra, hogy j6 volna bemutatni Périzsban,
hogy mi is tudjuk azt, amit a miincheniek. Kérdés azonban, nem fogjdk-e a périzsiak
észrevenni, hogy az iparmtvészet terén nem tudunk sokkal tobbet, mint amennyit
a németektdl tanultunk. De mindamellett bizunk Lizdr Béla iligyességében, hogy
bemutassa a magyar miivészetet kiilfoldon, 6, aki mdr t6bbszor verekedett a magyar
muvészet ligyéért.

Végteleniil kedves és szellemes Oscar Fuchs-nak Epitkezések® cimii cikke,
amelyben az architektirdr6l, mint €18 és haté mivészetrdl dltaldban mond el néhdny
talpraesett észrevételt. O abban ldtja az épitémivészet hatisnak gyengeségét, mert
a nagyvérosi ember épiiletet lit leggyakrabban és igy az elveszti elStte érdekességét.
Hozzdjérul ehhez az épitémivészet ,személytelensége” és elég furcsa az is, hogy ez
a legolcsébban hozziférhetd mivészet. Pedig éppen az épitészet az a miivészet,

38 A Hiz 1908-1911 kézétt jelent meg. Fészerkeszté Mélnai Béla épitész, felels szerkeszté Székely
Dezs6 volt. A cimlapot és inicidlékat Kozma Lajos rajzolta. Ld.: Bardoly Istvin: Magyar mdvészeti
folydiratok repertériuma III. Ars Hungarica, 27. 1999. 153-168.

39 Ifj. gr. Andréssy Gyula (1860-1929), politikus, mdgyjtd.

40 14741 Béla (1869-1950), ir6, miivészeti ir6. Pdrizsban, Miinchenben és Berlinben tanult, majd 1890-
ben szerzett bdlcsészdoktori oklevelet a budapesti egyetemen. 1890-1913 kozott kozépiskolai tandr.
19138l 1937-ig az Ernst Muzeum mdvészeti igazgatdja. 1925-1938 kozott a Magyar Miivészet f6-
munkatdrsa. 1938-ban zsid6 szdrmazdsa miatt kiszorult a mdvészeti életbél.

41 A Hiz, 4, 1911, 3/4. 123-124., 145-147.

42 Az 1898-ban alapitott Vereinigte Werkstitten fiir Kunst im Handwerk miincheni és brémai kettds
székhely iparmivészeti szovetség, amelynek egyik idedlja kis sorozatd, egységes szobabelsk és
butorberendezések megvaldsitésa volt.

43 A Hiz, 4, 1911, 3/4. 93-96.
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amely a legkevésbé fejlddhet a kozonség hozzdjdruldsa nélkiil, mert az épitésznek
mindenekel4tt megbizéra van sziiksége. Es éppen az gtolja meg leginkdbb az tj
formak kifejlédését, hogy a megbizé nem igen akar experimentdlisokra pénzt adni.
Nagy baja a modern épitészetnek, hogy iires jelszavak utdn indul és torekvéseit
fogalmakra vdltja fel; valamikor, mondjuk a reneszdnsz kordban senki sem beszélt
jelszavakrdl, de azért az épitémiivészet nyugodtan kozeledett céljathoz. Ma meg
majd arrdl beszélnek, hogy az épiilet fessen, majd arrdl, hogy muzsikdljon, hogy
hangulatokat szuggerdljon, érzéséket kozvetitsen.

Ezdltal az épiilet tele van ellentmonddsokkal, stilustalansdggal, rendszertelenség-
gel. Es azért kelti a legtobb viros a véletleniil 1étrejott hdztomeg hatésit. Gerd
Odon* egy igen eredeti, ha talin nem is egészen szilard alappal biré Gtletet fejt ki
Osztdlyépitészets cimi cikkében. O politikai sakkhtizast 1it abban, hogy nalunk a
hivatalos kordk elnyomjik, a kiilfldi behatdsokkal szemben a magyar épitdstilust.
Mert a ,magyar stilustorekvések demokratikusak s a nép érvényesitését jelentik”.
Relle P41* igen nagy lelkesedéssel és sok megértéssel ir Rippl-Rénai J6zsef Emléke-
zéseir8l.47 Béloni Gyorgy*® Por Bertalanr6l,® a Nyolcak egyik legtehetségesebbjérdl,
mint az anyagban val6 elmélyedés miivészérdl ir megértd sorokat.

Temesviri Hirlap, 1911. jilius 14. 3.

BABITS MIHALY KOLTESZETE, VAGY AZ OBJEKTIVITAS A LiRABAN®0
Steinhardt Mér dr-nakd!

L

Hogy mennyiben lehetiink, vagy hogy lehetiink-e egyaltalin objektivek a kiilviliggal,
annak rdnk gyakorolt behatdsdval, benyomdsainkkal, vagyis roviden sajét vildgunkkal
szemben, ez az emberi gondolkozds egyik leglényegesebb, legmegkdzelithetetlenebb
és leggyakrabban felvet6dd problémdja. Minden sajdt szubjektumunk révén sajdt
meglétdsunk dltal valik sajatunkkd, - tessék hét ezt a sajitunkkd vilt vildgot, szubjek-
tumunktdl eltekintve, éniinktdl elvdlasztva szemlélni. Kant mdr rég megmondta,
hogy nem lehet.

44 Gers Odén (1863-1939) ird, ujsdgird. A Magyar Ujsdg, a Neues Pester Journal, majd 1919 utin a
Pester Lloyd munkatdrsa volt.

45 A Hiz, 4, 1911, 3/4. 148-154.

46 Relle Pil (1883-1955) vjsdgird, Az Ujsdg és az Egyetértés munkatdrsa volt.

47 A Hiz, 4, 1911, 3/4. 121-122.

48 Boloni Gyorgy (1882-1959), {rd, ujsdgird, 1923-tl 1945-ig a périzsi magyar emigrécié egyik
vezéralakja.

49 A Hiz, 4, 1911, 3/4. 171-173.

50 Elgszor Timar Arpad kozlésében, a Hauser Arnold Babits Mihalyrdl cimd bevezetd kiséretében.
Irodalomtérténet, 65. 1983. 915-920.

51 Arad viros tiszti fGligyésze.
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A XIX. szdzad tudomdnyos buzgalmdnak és kielégithetetlen pozitivumhajhd-
szatdnak kozepette, tidvos volt ujra elkidltani Kant nevét és nagy tandnak mottdjat.
Oda kellett kidltani a maga énjének szik kereteiben mozgé, de a végletekig elmeriilni
ember felé: ,hogyan akarsz te, megtestesiilt szubjektivitds, akinek minden megldtdsod,
megérzésed, elgondoldsod csupa magadhoz, szervezetedhez, testi-lelki diszpoziciédhoz
mért realitds - hogyan akarsz te objektiv és abszolut igazsigokat, énedtdl elvonat-
koztatott pozitivumokat megismerni.” Es nagyon sokdig tartott, hogy a kutaté, bu-
varkodd, tényeket és tapasztalatokat hajhdszd ember megismerte munkdja siker-
telenségének a dolgok természetében rejlé magvat. Es midén ezt felismerte, a vilig
képe egyszerre megviltozott. A XIX. szdzad tdrgyilagossgit (ez a legjellegzetesebb és
talin a mindent magdban foglalé vondsa), amely nemcsak a tudomdnyban, de a
mtvészetben is, mindennek felette s mindent a korldtai kozé szoritd torvény lett, a
szubjektivizmus viltotta fel. Eddig a mdvészet minden terén, az irodalomban, a
szinpadon, a pikturdban, egyetlen elismert és célhoz vezetének ldtsz6 irdnyzat létezett,
a mivész énjétdl teljesen elvonatkoztatott és a vildg hd, természetrajzi képét feltir6
naturalizmus. De most, miutin a miivész is felismerte a lehetetlent, egyszerre megvél-
toztak a szempontok. A mdvész, mintsem hogy minden arisztokratikus hatdst megron-
té koncesszidkat tegyen, inkdbb megelégedett az ,én” szidk, korltolt vildgdval.

A XIX. szézad végén (melyet a nagy Lamprecht,’? oly taliléan, az ,izgékony
szubjektivizmus” kordnak nevezett) lassankint minden az ,én” 6nkényes vildgitisa
tiikrében kezd megjelenni. A szubjektivizmus vildgfelfogdsa tagadta a dolgok éllandé
lényegét. ,Minden csak egy pillanatig létezik”, - mondta; és minden a pillanatnak
hangulatdvi lett. A ,hangulat”, mint az egyediili érték, egyéni voltdndl fogva teljesen
onkényes és korldtlan lett, s barkinek bdrmilyen hangulata egyformdn jogosult és
egyformdn értékes volt. Mindenkinek megvolt a maga kiilon, onkényesen megalko-
tott, egyéni vildga. Es ebben a viligban nem voltak értékek, mert nem voltak 1é-
nyegek. Nem lehetett itéleteket hozni, mert nem voltak értéktelenségek. Nem lehe-
tett kiilonbséget tenni, mert nem voltak hasonldsdgok, mert nem voltak egyértelmd-
ségek, mert minden kiilonb6zott. Nem létezett tobbé korlitozd szabdly, nem voltak
tobbé kotelez formdk; a miivész mindent megcsindlhatott, amit csak ldtott és érzett,
vagy latni és érezni vélt. Ez volt az impresszionizmus muvészete. Es ez a miivészet
minden johiszemtsége és becsiiletessége mellett (de nem is volt mindenkor ilyen), tele
volt tévedésekkel, 6nkénytelen, a dolog természetébdl eredd hazugsigokkal.

Es itt eszébe jut egy Greg bardtommal folytatott beszélgetésem, melyben fiatalsigom
minden hevével védtem a mivész korldtlan szuverenitdsit, de int§ szézatként hangzik
még most is felém az 6 higgadt szavainak lesz(irddott boélcsessége: ,Kedves 6csém,
mindent szabad a mtivésznek, csak hazudni nem! Hazudni nem szabad!” Mdrpedig az
impresszionizmus pillanathoz kotott litdsinak feliiletességénél és ez irdnyu relativi-
tdsdnal fogva ontudatlanul, 6nkényteleniil is hazudik. Mert ami ebben a pillanatban
sajétos lelki diszpoziciondl fogva a te legigazabb igazsdgod, az esetleg nekem, mdskor,
mdsként létva a vildgot a legszemtelenebb hazugség. S bar ez az eltérés kozted és kdztem

52 Karl Gotthard Lamprecht (1856-1915), torténész, torténetfilozofus.
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elkeriilhetetlen és sziikségszerd, de ha nekem irsz, pingdlsz, vagy faragsz, mégis koteles-
séged azt, téled telhetdleg enyhiteni, mégpedig akként, hogy a dolgok azon dllandé
lényege felé torekedjél, amely nemcsak sajit magadnak, de nekem is értéket képeznek.
Hiszen a mtivésznek nagyon kedvesek és értékesek lehetnek az & pillanatnyi megldtasai
vagy megérzései, s érthetd, hogy ezeket néha az & egyéni vonatkozdsaikban, egészen
sajdtos jelekkel ragadja meg. Igen dm, de ezek a vézlatok (mert rendesen csak vézlatok
maradnak) egyediil red nézve birnak értékkel, nekem hidnyosak, mert magyarizatra,
kiegészitésre szorulnak és a miivész egyéniségének és létrejottiik koriilményeinek
ismerete nélkiil érthetetlenek, mér pedig a miivészi munkénak onmagéért kell beszélnie.
Mert utévégre én, az élvezé nem torédhetem folyton a miivésszel, nekem miivészet
kell. Az impresszionizmus kozonségének az a miivész egyénisége utdn valé hajhdszdsa,
ez a szenziciokra vigyd izgékony, mondhatndm beteges érdeklédése mdr folyton
lanyhul. Ugy, hogy ma ismét elkidlthatjuk jogos kovetelésiinket: ,lényeget és értékeket
akarunk”. Azonban dlljunk meg ennél a szondl, hogy ez ,jogos” kovetelésiink.

A miialkotds létrejottének metafizikai sziikségessége mellett mindig van egy
kiils6, tigy mondandm, gyakorlati sziiksége, amely nem kevésbé erds és mértékadd
az el6bbinél, s ez, a mivésznek az élvezd, a kézonség uténi vigya. Az elsé miivészi
munka bizonydra tisztdn metafizikai sziikségbdl jott létre, de mdr az elsé élvezd
elvetette a miivészben a becsvigy magvit, mely egyre néve er6ben és jelentéségben,
ma mdr a metafizikai sziikséggel egyszerre, s6t néha akként 1ép fel. De a kozon-
ségnek ezen inspirdci6t szolgdltatd jelenléte kotelességeket is ré a miivészre, mégpe-
dig elsGsorban azt, hogy tekintetbe vegye jelenlétét. A kozonség ezt ma mdr anndl
inkdbb kovetelheti, mert & tartja el a mdvészt.

Es ezért jogos, ha ma azt mondjuk, hogy a miivész személye mellékes, a miive
a fontos. Melyek az eszkdzei, arra nem vagyunk kivincsiak, mit tud veliik kifejezni,
ezt akarjuk litni. Mert ma ismét a dolgok végére jaré miivészetet akarunk, melyben
ne az eszkéz legyen a cél. Ismét stlyos és elmélyedd, céltudatos és sziikségszerd,
rendes formdt tart, értékeléseket és kiillonbségeket tevd miivészet kell.

Es ezen 1j mivészet kialakulisanak legorvendetesebb jeleit lithatjuk mdr minden-
felé. Piktdrdnkban taldn a leghatdrozottabb programmal, ha nem is teljes eredménnyel
Kernstok és fiatal girddja, a ,,Nyolcak”, kritikinkban Lukdcs Gyorgy, lirinkban pedig
mindenestre Babits Mihdly képviseli a szubjektivizmus anarchidjdnak reakcidjt.

Temesvdri Hirlap, 1911. jdlius 16. 6-7.

A NEMZETI SZALON®3 0SZI TARLATA ES PROGRAM-TERVEZETE
Budapest, szeptember 13.

(Sajat tuddsitonktdl) Ez idén a Nemzeti Szalon nyitotta meg a képkidllitdsok sordt
és sziirke tirességével ebben a szerepben egész stilszer(i. Szerencse, hogy ezekben az

53 A ,Nemzeti Szalon” (Magyar Képzdmivészek és Miipdrtoldk Egyesiilete) 1894-ben alakult. Kidll-
tdsai 1907 mdrciustol az Erzsébet téri kioszk az Egyesiilet céljaira dtalakitott épiiletében voltak.
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évadmegnyitd bemutatkozdsokon hamarosan tulesiink és hamar el is felejtjik Sket.
A megnyitds napjdnak kozonsége ugyan igen nagyszdmu volt, - de még nem az igazi.
A hideg, sziitke és figyelmiinket egyaltaliban lek6tni nem tudd képek kozott alig
volt egynehdny, melyet szerettiink, s amely mell8l gazdagabban tdvoztunk el. Mint
figyelemre méltd egyéniség mutatkozott be Bottlik Tibor;>* a fest jOl ldt és érti a
mesterséget. Képeinek kissé egyhangu szinezése, mely az dgynevezett, néhai ,barna
sz6sz”-ra emlékeztet, idegenszer(ien hat ugyan, de csakhamar kiérezziik az egyhangu,
barna szinek aldl az élet mozgdsit és erejét. Berkes Antal®> anndl szinesebb és
ragyogdbb, de talin kevésbé komoly és kevésbé alapos. Elénkek és j6l megcsindlt
dolgok Jozsa Kiroly6 képei. Finomak Augustin Mariska®” rézkarcai és feltiinden az
eszkdzeikhez és tirgyaikhoz mértek Eleonora Doelter>® fametszetei.

Végiil - last not least - Bedndr Jinos>® két asszony portréjit kell megem-
litentink, amelyek friss szineikkel, rafindlt vonalaikkal taldn a legmélyebb benyo-
mdst gyakoroltik ezen a szegényes kidllitdison. De a Nemzeti Szalon fényesen fogja
kdrpdtolni Budapest mipdrtold kozonségét ezért a hivatalos és egészen kotelesség-
szerd térlatért. Budapesti munkatdrsunknak alkalma volt Déry Béldval,t® a Nem-
zeti Szalon miivészeti igazgatdjaval beszélni, aki a kovetkezd programot helyezte
kildtisba az 1911-12. évre: Miutdn az 8szi tdrlat bezdrul, rogton hozzifognak a
berlini Secession kidllitdsinak rendezéséhez. Ezt a tervet a bécsi Secession tavalyi,
a Miivészhdzban rendezett tirlatdnak sikere vetette fel. Novemberben két kidllitisa
lesz a Szalonnak: Katona Nandor®! kollekcidja és a Women’s International Art
Club®? vindorkiéllitisa. Katona Ndndor egyike a legeredetibb magyar festSknek,
aki a kdbdnyaiakbdl indult ki, és naturalisztikus festésmodordval a plein airistak
egyik legnagyobbikdva lett. Kollekcidjat, melynek kiilfé1di csoddldi is lesznek, nagy
érdekl8déssel varjak.

Decemberben a Nemzeti Szalon rendes téli tdrlatit rendezi, melynek az ad majd
kiilonos érdekességet, hogy négy - tehdt szokatlanul sok - dijat fognak kiosztani. A
dijak a kovetkezSk lesznek: a nagy dllami aranyérem, a Nemzeti Szalon aranyérme,
Nemes Marcell, a nagy magyar mecénds 6tszdz koronds dija és Torley Jozsef négy-
szdz koronds dija. Decemberben keriil még sorra Géth Méric®? kollekeids kidllitdsa.

54 Bottlik Tibor (1884-1974), festd, szobrész.

55 Berkes Antal (1874-1938), festd.

56 Jézsa Kiroly (1872-1929), festd.

57 Augustin Mariska (1880-1949), 4llatkép fests.

58 Eleonora Doelter (1855-1910) grafikus.

59 Bednir Jénos (1886-1953), festd.

60 Déry Béla (1870-1932), festd. 1910-t8] haldldig a Nemzeti Szalon igazgatdja.

61 Katona Néndor (1864-1932), festd.

62 A Women’s International Art Club 1900-1978 kozott méksdste. Az alapitds helye nyomdn
eredetileg a Paris Art Club nevet viselte, amelyet az els§ kidllitds utdn viltoztattak meg. Célja a ndi
mivészek alkotdsainak népszertisitése volt.

63 Goth Méric (1873-1939), fests.
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1912 janudrjiban Feszty Arpidé* rendezi kidllitdsit. Februdrban a Kéve rendezi
immér negyedik térlatit. Mérciusban lesz a német Hagenbund killitisa. Aprilisban
a tavaly oly nagy feltinést keltett és oly sok vitdra alkalmat szolgdltaté Nyolcak
rendezik mdsodik kiallitdsukat. Mdjusban pedig a Szalon rendes tavaszi kidllitdsdval
befejezi gazdag és érdekes programyjit.

Temesviri Hirlap, 1911. szeptember 15. 4-5.65

OEDIPUS KIRALYS®
Budapest, szept. 20.

(Sajét tudésiténktol) Valahogy mégis osszetartozik minden ezen a viligon. fme a
kollektivizmus magdval hozott egy mivészetet, melyben a tomeg az uralkodd, folé-
lesztett egy tragédidt, melyben a tomeg a hds. A vildg képe gy alakul, hogy az
individualizmus kora lejért. Es ime Reinhardt, aki ennek a mi korunknak legsa-
jatosabb mivésze, megérezte, hogy itt az ideje, midén a tomeggel lehet és kell hat-
nia. A téméért pedig visszanyult abba a korba, amelynek ugyancsak a tomeg, a nép
adja meg a maga sajtos jellegét. Es Oedipus kirdly, melybSl a Comédie Francaise
az egyént Osszeroppantd végzettragédidt csinalt, ismét a pestis korbdcsolta nép, a
szomyt haldl tizedelte tdmeg megrendits, hatalmas mértékdi szinjitékava lett. Es
ennek a grandidzus tomegnek a szerepeltetése magdval hozta a szinpad kiszélesitését,
a szuffitdk és rivalda korldtozta tér megnagyobbitdsit és a podiumszerd szinpad
dtalakuldsat. Kozvetve valdsult meg tehdt a tér és a nagy méretek hatdsa a szinpadon,
az érzéki behatdsok eme legnagyobbika, melynek el6bb-utébb birmily mddon és
bérminek révén be kellett vonulnia a szinpadra.

A tér hatdsa ugyan egy igen sajdtosan képzOmivészeti hatds, de mindenestre
az, s talin egyedil az, amelynek a szinpadon, az emberi test megnyilvinuldsain
kiviil hatnia szabad. A drdmai torténés a térnek révén helyezkedik bele a realitdsba;
annak a térnek tehdt, hogy az emberi cselekvések a levegében ne ldgjanak, redlis,
de egytttal stilusos formit kell nyernie. Es ahogy Maeterlinck tompa hangt mese-
és 4lomvildga a szlik interieurdket, gy Szophoklész tartalmas és megrenditd
tragédidja hatalmas és megrenditd hatdsi méreteket kivan. Mert, hogy milyen
mélyen, intenziven és megrenditGen lehet a térrel, a szem el8tt kitdruld fold és ég
kozotti tirességgel hatni, annak Millet és Van Gogh a megmondhatéi. Reinhardt
megérezte, hogy a koturnusos tragédia csak ugy nyerhet uj erdt, s csak gy éledhet
el6ttiink 1j erére, ha lehozza a pdédiumrdl és bedllitja a cirkuszporond zajgé
tomegébe. Sz4 sincs rola, ez a cirkusz még nem a j6v8 szinhdza, de kozelebb dll
hozzi, mint a mai. Mdris nagy lehetdségeket helyez kilitisba és bizonnyal uj

64 Feszty Arpad (1856-1914), festd.

65 Utak 111 i. m. 231-232. - kisebb részlet.

66 Az elgadisra a Virosligetben 4116 Beketow Cirkuszban keriilt sor 1911. szeptember 19-€n a Magyar
Szinhdz egyiittesével.
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hatdsokkal gazdagitja majd a szinpadit. Mindenekel6tt azonban djra létrehozta a
gOrog tragédia igazi stilusit.

A porond tompa sziirkeségében teriil el elSttiink; a héttérben komor, s6tétszind,
mindenfeldl zdrt palota szokik fel a magasba. Négy egyszerd, tagozatlan, monumen-
télis oszlop az egész architektdra. A nehézveretd bronzkapuhoz huszonnégy hirom
részre tagolt 1épcsé vezet. Tompa félhomdly. Csend és zdrkozottsdg. De hirtelen
megszolalnak beliilrdl a rézkiirtok s egy pillanatra egészen elsotétil a szin. Tavolrd],
mint a tenger moraja, tompa, elfojtott zugds hallatszik. Egyszerre csak mintha megin-
dulna a fold, diib6rgés, dobogds hangzik mir egészen a kozeliinkben. A zaj erds
crescendéban novekszik és csakhamar emberek értelmetlen jajgatdsdt, sirdsdt, orditd-
st halljuk. A tenger zajgé hullimhegye kicsapott a partra; egy a sotétben 6sszefoly6
tomeg vetédik a szinre, mint a villim tiize csapddik a porondra a reflektorok
fénykévéjébe. Emberek megrémiilt, 8sszetorott, jajveszékeld sokasdgdt bedzonleni és
elfolyni alattunk. Szdz, széz utdn rohan és veti magit haldlfélelemtdl horogve a palo-
ta széles, néma és iires 1épcsSire. Egyszerre hangos lesz a néma palota és sok szdz
ajkrol viharzik feléje a szivet tépd kidltds! ,Oedipus segits!” Ezzel mdris megiitotték
a tragédia végzetszerd, komor hangjdt, mdris ald van festve a gorog tragédia sotét
tonusa. S f6leg, ami ott a szinen torténik, az nem irodalomtorténet, hanem élet.

A sok sziz magasba nyild, meztelen kar felett megjelenik Oedipus kirily. Es a
tragédia megindul; melyben Oedipusnak vesznie kell, hogy a viros népe megszaba-
duljon a haldlt sz6r6 pestist8l. Most még nem is sejti az igért megvéltds szornyd
drdt, middn kirdlyi nyugalméban megszélal a tomeg f616tt. Innen kezdve ez a tomeg
visszhangja, zenekisérete, motivumokat intondl$ orkesztere lesz ennek a nagyszerfi,
végzetes szinjitéknak. Most megiiti az 6rém ujjongd hangjit és Kreon kozeledtét
jelenti, aki a piithéi Phoebos tizenetét hozza, hogy miképp szabaduljon meg Kad-
mos vdrosa a pusztité vésztdl. A feltornyosult néptenger hozza és sodorja magival
az érkezd Kreont; aki elmondja az isteni joslatot, hogy csak ugy nyerhet a viros
szOrny( istencsapdsa alél megviltdst, ha Laiosnak, a megolt kirdlynak gyilkosdt falai
koziil kidzi. Oedipus mdr a végzet borzasztd jétékdnak eszkdzeként keresi nyughatat-
lanul, szdnni nem akar$ szomjazdssal a gyilkost. A sotét rejtély mindinkdbb meg-
nyilik, s mdr mindenki tisztdn litja a s6tét valot, csak Oedipus még nem. Végre &
is megtudja, hogy & 6lte meg Laiost, a sajdt atyjat és frigyre lépett anyjéval, akivel
a legszornylibb vérfertézésben él. A kérus megrdzdan kiséri a végzetes titok felderité-
sének menetét. A beszéd tagolt, dallamos, néha énekld, ami a tomeg visszhangszer(i
kiséretével egész zeneszertien hat. S ez a nagyszerli emberi instrumentum megérteti
a zene eredetét a tragédia szellemébdl.

Az el8adds tele volt nagyszer(i Stletekkel, meglepd megolddsokkal. Mindentiitt
mozgds; a tér és a hatalmas 1épcsk nagyszerd kihaszndldsa. Kiting tomoriilések, a
tomeg nagyszerd megoszldsa; a fel- és lerohandsok energikus iiteme az alakok
elhelyezésének felejthetetlen impresszidt szolgiltaté képe, amelyhez a kitdnd ruhdk,
a zsenidlis vildgitési effektusok és drnyékhatdsok is hozzdjirultak. Az el8adds legsi-
keriiltebb momentuma, midén a szolgdk hiriil hozzdk a kirdlynd 6ngyilkossdgit. Egy
hosszt, sokat kifejezd pauza utdn, éles sikitds szeli dt a s6tét teret. Azutdn hirtelen
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egymds utdn djabb sikolyok hallatszanak; de még mindig nem mozdul a palota
érckapuja. Egyszerre hangos diiborgést és asszonyok jajveszékeld sirdsét halljuk. Egy
éles orditds kiséretében kipattan a hatalmas érckapu. Meztelen testd szolgdk, fék-
lydkkal keziikben, eszeveszetten rohannak le a lépcsén. Utdnuk tédul a megrémiilt
cselédek sird, sikitd, jajveszékeld, ordité hada. Hirtelen, megrokonyddve megdllnak
a lépcsdk fokain. Egy szolgdlé hangos sirdssal mondja a karnak a kirdlynd szornyt
tettét. Egy madsik szolgdld, akinek a rémiilet megbénitotta eszét, horgésével és ,jaj”
orditdssal folyton megszakitja az elbeszélést. A tomeg, aki megtudta a torténteket,
ybdl bedzonlik, de most mdr a rémiilett§l némdn. Kivincsian felrohannak a
1épcsdn; de wjbdl feltdrul a palota nehéz kapuja és kilép rajta véres arccal, melyet
kiszurt szemeinek drja ontdzott: Oedipus kirdly. A nép a szorny(i litvinytdl megré-
miilve rohan el; ez az utolsé hangos akkord a nagyszer(i szinjitékban. A végzet
beteljesiilt és most mdr minden elnémult.

Az elGadds, mely kétségteleniil nagy esemény volt, mér csak azért is emlékezetes
fog maradni, mert egy nagy magyar szinészt fedezett fel nekiink: Kiirthy Jézsefet,®
aki Oedipus szerepében stilusos és emberi volt. Ennél nagyobb dicséretet nem
mondhatunk. Hissziik, hogy nemsokdra a legnagyobb magyar szinészek egyikéiil fog
bizonyulni.

Temesvdr Hirlap, 1911. szeptember 22. 1-2.

A MUCSARNOK KIALLITASA — HAROM FESTO HAGYATEKA
Budapest, oktdber 8.

(Sajat tudésitonktdl) Hérom halott magyar festének, Bruck Lajosnak,®® Pap
Henriknek®? és Mihalik Dénielnek a kidllitdsa nyilt meg tegnap a Mdcsarnok ter-
meiben. A Micsarnok a maga tradiciondlis hivatdsival egészen alkalmas arra a fela-
datra, hogy még egyszer, taldn utoljdra, felidézze emlékezetiinkbe ezt a hdrom be-
cstiletes, lelkiismeretes, de most mér végleg meghalt festSt, hogy aztén 6rokre dtad-
juk Gket a nyugalomnak, csendnek és feledésnek. Egy darab mult fekszik itt el6t-
tiink, a magyar mult egész idegenszerdségében. Tudja Isten, - szeretd tisztelettel és
kotelezd kegyelettel kellene erre a multra visszanézniink, mert hisz azt tanitjdk, hogy

67 Kiirthy Jozsef (1881-1939), szinész. A Szini Akadémidt 1904-ben végezte el. A Thdlia Tdrsasdgnal
kezdte pélydjit. 1909-t8] a Magyar Szinhdzban jétszott. 1913-t01 1925-ig a Nemzeti, 1925-1928 kozott
a Vig, 1929-t8l ismét a Nemzeti Szinhdz tagja volt halildig.

68 Bruck Lajos (1846-1910), festd, Munkdcsy Mihdly tanitvnya. 1885-1895 koézott Londonban
tartézkodott, majd visszatért Magyarorszdgra. 1899-t8l Szentpéterviron, majd Périzsban élt.

69 Pap Henrik (1864-1910), fest6. Miinchenben, majd Benczir Gyula mesteriskoldjiban tanult. 1897-
t8l az Orszdgos Magyar Iparmivészeti Iskoldban tanitott.

70 Mihalik Daniel (1869-1910), festd. 1886-ban a Mintarajztanoddban (a Képzémiivészeti Fdiskola,
majd Egyetem el8djében) kezdte tanulmdnyait, el8bb Gregus Jénosndl, majd Székely Bertalanndl. 1898-
ban beiratkozott a périzsi Julian Akadémidra. 1901-t8] Szolnokon élt.
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a mienk, hogy hozzink tartozik, - de mi ugy érezziik, hogy semmi koziink hozzd.
(Itt természetesen miivészeti és nem torténeti multrdl van sz6.) Nem, a mi modern
pikturink nem ebbdl az iskolds rajzolgatisbSl, nem ebbdl a bitortalan, egyhangu
madzolgatdsbdl fakadt; a mi igazi maltunk ott van Velazquez, Goya, Manet, Renoir
és Bocklin hazdjaban. Azok neveltek benniinket, azoknak koszonhetiink minden
igaz vonalat és minden igaz szemmel megldtott szinfoltot, melyet ma, itt ndlunk a
vaszonra tesznek és nem Bruck Lajos vagy Pap Henrik szellemének.

S ez a szellem, az § szellemiik, mir rég nem a miénk (bdr még mindig kisért
kozottiink), ez a szellem, a nyolcvanas évek magyar festészetének szelleme, épp oly
kevéssé él, mind ennek a hdrom derék, torekvs, de bdtortalan magyar festének a
teste, amely csak a kozelmultban adatott dt annak az egyhangdan sziirke rogvildg-
nak, ahol oly tompdn szintelen minden, mint Bruck Lajos képein. De ne legyiink
héldtlanok, mér csak azért se, mert ez a héldtlansdg a meg nem értést jelentené. Meg
kell érteni azokat a viszonyokat, melyek kozt - a ’80-as, *90-es évek ezen tipikus
magyar fest6i dolgoztak. Meg kell érteniink, hogy ezek a festék szerették az elis-
merést, s fleg élni, enni akartak. Tudnunk kell, hogy az a k6zonség, amelynek Pap
Henrikék dolgoztak, kinevette Szinyei Merse Pélt, s tudnunk kell, hogy ezeknek a
Szinyeinél bitortalanabb és kisebb kitartdsu fest6knek nem volt birtokuk, amelyen
elvonulva megvérhattdk volna az id6k és izlések viltozdsit, és tudnunk kell, hogy
ezen birtok nélkiil Szinyei is éhen halt vagy megtorott volna. Meg kell értentink,
hogy akkor még nagyobb tisztelete és becsiilete volt a tradicionak és meg kell
értentink, hogy az akkor Eurdpa-szerte innepel Munkdcsytdl csak keveseknek sike-
riilt figgetleniteniiik magukat.

A most kidllitott és sz6ban forgd hdrom fest koziil is mindjdrt kettSt taldlunk
olyat, aki egészen Munkdcsy nyomdokain haladt s Munkdcsynak nem mindenkor
Hfesté1” vigyai és céljai feszitették keblét. Mert ennek a két epigonnak, Bruck-nak és
Pap-nak novellisztikus témdju és mindenkor a jelenet drdmaian hatdsos voltdra
torekvé képei éppen nem sajitosan ,festdiek”; eszkozeik pedig, amelyek nem a
szemre, hanem az intellektusra apelldlnak, mir céljukndl fogva is minduntalan idegen
elemekbdl tipldlkoznak. Bruck Lajos is csak egy tehetséges, hii tanitvdny, aki nem
elég béitor ahhoz, hogy még idejekordn szembe helyezkedjék mesterének szellemével,
nem elég bdtor, hogy végképp elszakadjon téle és mindent jbdl kezdjen. Nagy
késén vette észre, hogy nem a legjobb utakon haladt és hogy mégiscsak j6 volna
valami eredetit és ujat csindlnia; - persze akkor mar nem egészen sikeriilt a dolog.
S6t amikor madr kezdi megismerni az igazi és igazdn megfesteni vald természetet,
még akkor is folyton iildézik a Munkdcsy-féle kompozicids torekvések, folyton
kisértenek még az édeskés zsinerhangulatok, mindig csébitjdk meg a torténelmi
képek drdmai jelenetei. Es nem tudott élete végéig egy képet se megfesteni, amelynek
ne lett volna ,,témd”ja.

De a mesterséget azt tudta. A technikdja, a rajza az jdtszi, konnyed, néha bra-
viiros. Es ezt a technikai készséget bosszantéan érvényesiti. Minden képérdl lerinak
a technikai tudds lelkiismeretességének gyakran megnyugtatd, de éppen nem mindig
szimpatikus jelei. Bruck Lajos készsége példdul egész mesterségszertien hat, amely
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hatdst mi sem tdmogat inkdbb, mint az a lehangold tény, hogy folyton megismétli
onmagit. Aki annyira kiakndzza témdit (mert ndla csak témdkrdl és nem megldtd-
sokrdl lehet sz6), annak nincs sok adnivaléja. Pap Henrik még hidegebben hagy
benniinket, mint Bruck Lajos. Az & rajztuddsa, amely taldin még biztosabb (de ko-
rintsem oly értékes) mint Brucké, nemcsak lelkiismeretes, de iskolds; rajta van a
tandri izzadsdg szaga. Akadémidsan sziirke, egyhangu, bitortalan, tradicids és f6leg
Lotz-iskolds. Sehol semmi bravir, sehol egy U, eredeti, vagy csak bitrabb megldtds.
Zichy, Munkdcsy és Lotz hii epigonja, - igaz, hogy nem tehetségtelen, de minden
eredetiség és egyéniség nélkiili epigon. Festményei romantikus torténelmi jelenetek
és limonddés zsdnerképek. Csupa hamis dolog, amely reflexidk felébresztésére és
sohasem tisztdn optikai hatdsokra torekszik.

Nincs ezekben a képekben semmi elevenség, szinesség, semmi igazsdg. Es hogy ez
igy van, az a Pap Henrik utdlatosan lelkiismeretes festésmodordndl igen természetes.
O minden képéhez egy tucat ceruzarajzot és egynéhdny szinvazlatot készit, amig tehdt
hozzifog a tulajdonképpeni kép megfestéséhez, addig elparolog az élet nagy kohd-
janak éltetd melege, elfakul a természet szines frissessége, eldll a napban csillogd
levegd rezgése, a fadg remegése, a viz idegesen ugrild folydsa, - eldll ennek az egész
nagy, nyugtalan, tovaszdguldé életnek litktetése. Ami igazat meglitott a természetben,
azt is apranként hullogatja el a vizlataiban, s ezért jobbak, elevenebbek, igazabbak is
ezek kész képeinél. Es ezen utébbiaknak éppen az a legszembet(ingbb, de egytittal
legbosszantbb jellemvondsuk, hogy nagyon is ,kész’-ek. Bosszantd, - mert ez a
készség a gondossdgnak és lelkiismeretességnek izzadsdg-szagdt viseli magdn.

S barmily tiszteletreméltd erény legyen is ez a szerény, kicsinyes lelkiismeretesség,
mégis csak tobbre becsiilom ennél a tiszteletreméltdsdgnal egy-egy, talin lelkiisme-
retlen, konnyelmd, cinikusan feliiletes bohémnak egy igaz meglétdsét, mellyel egy ed-
dig észre se vett vonal hajlését szogezi le; vagy egy j6l megfogott szinfoltjit, amelyet
§ latott meg elsGszor abban a nagyszerd, titokzatos és éppen nem mindenkinek meg-
nyilatkozé csoddk orszdgdban, melyet természetnek hivunk. S ezen orszdg csoddit mi
mdr csak ezeknek a konnyelmdi, feliiletes, de johiszemd fickéknak a megldtdsain ke-
resztiil fedezziik fel. Es hogy megértsiik, hogy nekik, ezeknek a szegény, j6létbél és
elismerésbdl kiverteknek mi jelenti a ,,Csoddk orszdgat”, - meg kell érteniink ezt a
gyakran idézett paradox monddst: ,Nem a mivész utdnozza a természetet, hanem a
természet a mdvészt.”

Temesvdri Hirlap, 1911. okt6ber 11. 1-2.71

A NYUGAT — MORICZ ZSIGMOND MATINEJA
Budapest, november 17.

Tegnap délel6tt rendezte a Nyugat a Vigszinhdzban azt a matinét, amelynek, hogy
roviden és hatdrozottan fejezzem ki magam, az lett volna a célja, hogy Mdricz

71 Utak 101 i. m. 232. - kisebb részlet.
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Zsigmondot rderGszakolja a kozonségre.”2 Nagyon furcsa dolog, hogy egy irodalmi
tdrsasdg folyton a sajdt embereit, egy muvészi irdny képviselSit, vagyis felviltva
egymdst dicsSitsék és igy akarjak belopni magukat a publikum elismerésébe. Amikor
Ady Endrével csindltik végig ezt a komédidt, akkor még, hagyjin, volt alapja is en-
nek az egymdst égbeemelésnek; s ha nem is volt szimpatikus ez a primadonndskods,
de legalibb nem volt nevetséges. Most azonban, amikor folyton a fiilembe orditjdk,
hogy ki is ez a Mdricz Zsigmond, akirdl nem tudok egyebet, minthogy két csinos
vigjtékot és két-hdrom bdtrabb hangt, de azért tizedrangu regényt irt, akkor mégis-
csak bosszankodom - bosszankodom talén a tudatlansigomon, hogy ime, én eddig
- nem is tudtam, hogy micsoda Oridsi egyéniség is ez a Moricz Zsigmond, akinek
dicsSitésére matinékat rendeznek a magyar mivészet legjobbjai.

Hit de bizony, ez a matiné fényesen igazolta az én rosszhiszemiiségemet, és
nagyon élénken mutatott rd Méricz Zsigmond ur csekélységére. S6t, azt hiszem,
hogy az, amit tegnap Méricz Zsigmondtdl kaptunk, az sokkal kedvezdtlenebb képet
nytjt arr6l, amit tud, mint azok a miivei, amelyeket eddig ismeriink. Igy nemcsak
izléstelen, de tigyetlen is volt ez a matiné, amely a legkevésbé sem tudta elérni fen-
tebb jelzett céljait. Az a vigjiték, az Aranyos oregek, amelynek bemutatdsit Blaha
Lujza fellépte avatta igazi tinneppé, - még csak meg sem kozeliti Méricz Zsigmond
tobbi szinpadi miiveit, amelyek mind abban sintikdlnak, hogy inkdbb novelldk, mint
drémak. De ez a vigjiték mdr igazdn nem egyéb, mint egy dialogizilt elbeszélés. Es
ha semmiképp sem drdmai m is, de azért megvan benne a mi népszinmtveink leg-
béntobb szervi hibdja, amely abban 4ll, hogy Blaha Lujza a ,hogy is volt csak?”
felszolitdsra egy egész tucat népdalt énekel el, amelyeknek a vigjitékhoz tulajdon-
képpen semmi koziik sincs. Es ez a vigjiték még csak nem is népszinmd, tehdt még
sokkal kevésbé tdrhetd el az ilyen ,hogy is volt csak” énekelgetés.

De ha Méricz Zsigmond csak arra szdnta ezt a vigjdtékot, hogy Blaha Lujzdnak
alkalmat nyvjtson, hogy még egyszer felgyujtsa a hdlds emlékezés szunnyadd parazsat
azzal az & bdjosan elragadd egyéniségével, - akkor mindent megbocsathatunk neki, de
akkor ez a kis fércmunka nem jéhet komoly szdmitdsba - s akkor ez a matiné nem
Moéricz Zsigmondnak, hanem Blaha Lujzdnak, aki talin erre a kis tnnepeltetésre
jobban rd is szolgdlt Méricz Zsigmondndl. De kiilonben is mindnydjan gy éreztiik.
akik tegnap Gsszegytiltiink a Vigszinhdzban, hogy nem is Moricz Zsigmondot, hanem
a ,nemzet csalogdnydt” jottiink tinnepelni, akinek megszolaltatdsdra Méricz Zsigmond
neve csak irtigy volt. A nyolcvanas évek Magyarorszdgdnak a levegdje, az illata, a
jokedve, a feliiletessége és hazafisiga dradt el a szinpadrdl, amint Blaha Lujza megszé-
lalt. Blaha Lujza egy darabja a magyar multnak, egy még él6 dokumentuma annak a
tegnapi magyar kultdrinak, amely nekiink mdr let(int, s amelynek a képét Blaha Lujza
nélkiil nem lehet majd megrajzolni. Unnepi percek voltak tegnap azok, amidén a mdl-

72 Nyugat emlitett matinéja 1911. november 26-dn volt a Vigszinhdzban. Csortos Gyula olvasta fel
Ady Endre: Levélféle Mdricz Zsigmondhoz c. versét, illetve szinre keriilt Moricz Hét krajcdr cimd
novelldja is. Erre az alkalomra irta Mdricz Aranyos éregek c. vigjatékdt a szinpadi szerepléstél mdr

visszavonult Blaha Lujza részére.
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tunkbol végre az éledt fel eldttiink, ami nem gydszos, nem volt szomord, nem volt
gydmoltalan, hanem az a kor, amid6n az emberek Magyarorszdgon is élni tudtak.
Kér volt azt a tegnapi délelSttot a maga egészében zavartalanul, nem ennek a
visszaemlékezésnek, nem egészen Blaha Lujzdnak szentelni. Kér volt azt a nagyszer(i
hatést, amelyet a Blaha Lujza jelenléte véltott ki, azzal a gydmoltalan 6nvallo-
mdsfélével elrontani, amelyben Moricz Zsigmond az Aranyos oregek létrejottét
mondta el, de amely ,mthely-titok eldrulds” a legjobb esetben egy sikertilt hazafias
szénoklat volt. En, azon tekervényes, furcsa logikdji ttndl, melyen Méricz Zsig-
mond a Sasfick egy pdrizsi el6addsitdl elvezet az Aranyos oregek-ig,”> sokkal
kozvetlenebb forrdsdt litom e jelentéktelen kis vigjdtéknak Ignotus ama szavaiban,
amelyet annak idején a Sdri bird kritikdjdba egész apropos-szertien ilyenforman szdtt
bele: ,egészen természetellenes, hogy Blaha Lujza olyan darabban jdtsszék, amelyben
a férfiak nem § belé szerelmesek.”” Na, hit Mdricz Zsigmond csindlt most egy
olyan darabot, amelyben Blaha Lujzdnak, az aranyos 6reg nénibe a hajdani lovagjai
vén fiu létitkre Ujbdl beleszeretnek.
Temesviri Hirlap, 1911. november 29. 4.

A NEMZETI SZALON TELI TARLATA
Budapest, december 11.

(Sajdt tuddsiténktol) Most nyilt meg a Nemzeti Szalon kétszdzadik jubildris kidllitdsa,
amelynek GJth Méric? és Jobbdgy Miklos7 kollekcidi kdlesondznek tinnepi jelleget.
Maga a kidllitds sablonos és semmiképpen sem szolgiltat meglepetéseket. Amint
belépiink a kidllitési termekbe, nyugtalansdg és ideges kényelmetlenség vesz rajtunk erét.
Ennek taldn ez is oka, hogy a termek tul vannak zstfolva, de elsGsorban mégis csak
azt hiszem, hogy az a feltiinésre vaddsz$ szinpazarlds okozza, amellyel a tucat szdmra
term$ képek, mesterséges, erGltetett élénkségiik révén a tobbieket mind el akarjik
homdlyositani. Minél élénkebb szinekkel festeni, - ez most a jelszd, de elmélyedést,
becsiiletes meglétdst, lelkiismeretes megragaddsit a dolgoknak, nem taldljuk sehol. Ab-
ban a szinlavindban, amely a Nemzeti Szalon kidllitdsin rink zddult, szinte visszakivin-
tuk azokat a régi sziirkés-barna tonusi képeket, amelyeken a ,ragyogd” szinek és a ma
divatos ,széles” ecsetkezelés legalibb még nem rontotta meg a rajz becsiiletességét.

A tdrlat sikertiltebb képei is azt a benyomist keltették bennem, hogy a miivészet csak
kedves sz6rakozds, kellemes feliiletesség, élénk diskurzus a vildg és az élet szépségeirdl, a
természetnek gyermeki szemmel nézése, amely nézésbdl a gyermeki litds legmegra-
gaddbb bdja és legnagyobb értéke - a csoddlkozds a dolgokkal szemben hidnyzik. A

73 Ld.: Méricz Zsigmond: A sasfisk Nyugat, 4. 1911.: II. 937-942.

74 Ignotus: Sari biré. Nyugat, 1910. 1. 22-26.

75 Géth Méric (1873-1939), festd. Bihari Sindor és Karlovszky Bertalan festSiskoldjdban, majd
Miinchenben és Nagybdnydn Holléssy Simon tanitvinya volt. 1906-t6] 1908-ig Pirizsban élt.

76 Turi Jobbdgy Miklds (1882-1977), szobrdsz. 1907-t6] szerepelt portréival, népi figurdival kidllitisokon.
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nemzeti Szalon festett vildga, egy kedves liliputi vilignak a képe, amelynek lakdi tdvol
dllnak minden olyan tdrekvéstdl, hogy a vildgukat és magukat megértsék, hogy az Sket
kérnyezd kedves kis dolgokban elmélyedjenek. A sz6ban forgé és itt mér sziikségszertien
felvet6dd kérdést csak gy lehetne a Nemzeti Szalon festSinek javara eldonteni, ha elfo-
gadndk azt a felfogdst, hogy a miivészet nem is egyéb mint egy sz6rakozds, mint ilyen
elbeszélgetés a vilignak véletlen megnyilatkozdsairl. De ez a kérdés annyira silyos és
megfejtése oly messzire nyulnék, hogy meg kell elégednem egyeldre a kérdés felvetésével.

A kidllitds dltalinos jellegébdl egészen kiemelkedik az a két elkiilonitett kollekcid,
amelyet a Nemzeti Szalon Géth Moric és Jobbdgy Miklds miiveibdl rendezett. S bdr
e két miivész erteljes tehetségével joval felilmulja a tobbi kidllitokat, igazi megls-
tisokat és ondllo egyéniségeket takarva - mégsem kovethetem el azt az erdszakot
magamon, hogy a kidllitds dltaldnos kritikdjdt, legaldbb is a vezérld szempont kielégi-
tetlenségében, rdjuk is ki ne terjesszem. Goth Méric az élénk, minden kiils§ benyomdst
mohon felkapd, ingerlékeny szellemd és konnyd kezd impresszionista festd. Mindent,
amit ldt meg tud festeni és sohasem néz anélkiil, hogy litna. De hogy ez a meglitds
nem elég egyéni és hogy a festés modora eltanult sablon - ez mivészetének megrontd
gyengéje. Mert G6th Mdric van olyan érzékeny, mint Renoir, olyan élénk, mint Pisarro,
olyan diszkrét, mint Monet, csak az a baj, hogy mindazt amit 14t és fest, Renoir, Pisarro
és Monet mir megfestették el6tte. Es az, hogy ezeket a dolgokat nem & litta meg
el8szor, és hogy nem a maga erejébdl jutott el hozzdjuk, annak természetesen nyoma
van a képein is, nemcsak a mi mdvészettorténeti ismereteinkben.

Jobbdgy Miklds szobrai erdteljesek és anyagukhoz mértek. Portréi jellegzetesek és
hatdsosak. De ndla sem jelentkezik az egyéniségnek mindent tulkiabdld szava. Rink,
temesvériakra nézve annyiban van jelentésége a tdrlatnak, hogy a kiting temesviri Fe-
renczy-nek’” viszi két képét a publikum elé. Mind a kettd igen sikeriilt alkotds. A Mdria
Jézussal élénk, szines és eredeti, egyéni felfogdst tiikrGz; az Arcképtanulmdny pedig
egyike Ferenczy legkarakterisztikusabb és legelmélyiiltebb portréjdnak. A tirlat leg-
sikeriiltebb képeit Csok Istvan, Jaschik Almos,”® Jézsa Kéroly,”® Komédromi-Kacz End-
re,80 Katé Kdlmdn,8! Kubinyi Sindor,3? Neumann Siegfried33 (a svdjci festd) és Zord
Arnold®* képei alkotjdk.

Temesvdr Hirlap, 1911. december 13. 3.

71 Ferenczy J6zsef (1855-1925), fest8. A périzsi Julian Akadémidn és a budapesti Benczir-mesterisko-
ldban tanult. Temesvdron telepedett le.

78 Jaschik Almos (1885-1950) grafikus, festd, iparmiivész, mivészeti ird.

79 J6zsa Karoly (1872-1929) festd.

80 Koméromi-Kacz Endre (1880-1969), festd. Mivészeti tanulmdnyait Budapesten, majd Miinchenben
és Nagybdnydn folytatta. Mesterei: Ballé Ede és Hollésy Simon voltak. A Mtcsarnok &llandé kidllitéja.
A Benczir mesteriskoldban tanult.

81 Kat6 Kalmén (1876-1946), festd.

82 Kubinyi Sdndor (1875-1949), festd.

83 Neumann Siegfried (1886-1931), festd.

84 Zord Arnold (1876-1947), festd.
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FESTOI PROBLEMAK

Nekiink is, akik a modern magyar piktira forradalmi kifejlését rokonszenvvel nézzik,
problémait jelent a festSi szempontok folytonos szembehelyezkedése és az uralkodd
felfogdsok gyakori véltakozdsa, ami egészen szembe6tld jellege annak az er6tdl
duzzadd, intenziv fejl6désnek, amelyben a magyar festészet megfeleljét adja az idegen
piktira szdzados kiizdelmeinek. Mi is, akik a kizdrdlagos kritika konvenci-
onalizmusdnak vagy elfogultsiginak Prokrusztész-dgyabdl kiszabadultunk és oriilni
tudunk az életnézés minden 4 szempontjinak, mi is néha egy kissé megzavarodva
dllunk az egyediil igaz mivészetért folyé kiizdelemmel szemben. Nagyon stlyos
kérdések vetédnek fel elSttiink is: mi hdt a modern fest6i irdnyok koz6tt a miivészet
céljainak megfeleld, melyik az ,igaz” miivészet, vagy van-e egyéltaldban ilyen egyediil
igaz miivészet? Azt hiszem, hogy ennél az utols6 kérdésnél kell megfogni a problémit.
S ha csak azt nem hissziik, hogy napjaink mivészete teszi ki a pontot a fejlédésben,
amely ezzel a végszéval mdr el is érte céljit, akkor azt kell felelntink, hogy ilyen
segyedill igaz” mivészet nem létezik és nem létezhetik, mert ez anarchikus tagaddsa
volna minden tovabbfejlédés, s6t minden tovibbi miivészet lehetSségének. Es mégis
ezt az egoisztikusan szubjektiv kritikdt gyakorolta eddig a legtobb fejlédési korszak és
talin minden fest6i irdny. A lehetd legobjektivebb és a kevésbé napi jelentdségi
kritika, amely nem egy mivészet, hanem a miivészet megértésére torekszik, a
kovetkezd elveken épiilhet csak fel:

Egyetlen igazi festd sem folytathatja azt, amit a mdsik elkezdett, és igy minden
nagy fest$ sziikségképpen forradalmdr. Addig nem nyilatkozhat meg a sajit viliga,
amig ki nem dob magdbdl mindent, ami idegen, és addig nem nyilatkozhat meg
neki a vildg, amig egészen 4j utakon nem indul el annak jbél valé felfedezésére.
Es mert minden nagy fest6 teljesen 6nmagabél lesz, mint egy-egy 1j felfedezSje a
régi vildgnak, amely azonban mindenkor megvedlik, ha valaki 4jbdl felfedezi - ezért
a nagy és igazi fest6knek nem lehet koziik egymdshoz. Es igy fejlédés sem le-
hetséges a természet ,,igazi” megismerése felé, mert minden korban és minden nagy
festének mds a természet és igy mds az igaznak vélt felismerés. De semmilyen festd
utén sem lehet kitenni a pontot, és egy festd sem mondhatja el magdrdl, hogy az
én meglitdsom az egyediil j6, az én eredményeim az egyedill lidv6zitéek. Vannak
korok és egyének szerint elkiiloniilt torekvések a mindig mdsként ldtott természet
megragaddsdra, és ezek a torekvések egyformdn értékesek, ha a természet be-
hatdsinak olyan ingereire tudjdk emlékeztetni a szemlél6t, mint amilyen ingerek
behatésa folytdn jott létre az illetd kép. S itt értjiik meg, hogy minden miivészet
csak hipndzis. Eszerint a fest6 munkdja nem lehet kitéve semmiféle Osszeha-
sonlitdsnak. S hogy melyik a jobb, annak csupdn az lehet a mértéke, hogy melyik
szolgdltat tobb érintkezési pontot a nézének (ezeknek az érintkezéseknek a keresése
minden mivészet célja), ahol a fest6 megldtdsa talalkozik az Gvével. Ezért szubjektiv
minden mubirilat, és ezért korldtolt minden olyan itélet, amely kizirélagosan egy
mivészi irdnyzatot ismer el egyediil tidvozitdnek. Ezt a kizdrdlagos elismerést a maga
nagyszert(i kiilonvéltsiginak 6ntudatiban 1évd festé nem is dhajthatja.
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A mivészet a természet olyan képe, amely a nézének egyéni impresszidit dn-
tudatossd akarja tenni. Hogy minél szélesebb kortivé és mélyebbé tegye a fest ezt az
érintkezést, ezt a talilkozdst a nézé impresszidival, a dolgok lényegét, belsejét,
tartalmdt és nem impressziGjt keresi visszaadni, amely immanensen magéban foglalja
minden impresszionisztikus behatds lehet8ségét és igy a taldlkozdsok végtelenségét
kindlja fel. Ennek a célnak a szolgdlatdban dll a mai piktdra. A testeket jol el kell
helyezni, ez most a fédolog; és hogy minél hatdrozottabb legyen a helyiik, a lehetd
legegyszer(ibb eszkdzokre, a lehetd legprimitivebb, de éppen ennek a révén legka-
rakterisztikusabb vonalakra kell torekedni. Egy-egy mozdulat megragaddsa most mdr
csak arra lesz j6, hogy valamiképp felejtse a dolgok igaz képét és kiforditsa a testek
belsejét. Semmi pillanatnyi ne legyen az 4brézoltnak hatdsiban, semmi impresszi-
onizmus a meglétdsban. A pillanat igazsigit meg kell hamisitani a dolgok pozitiv,
nyugodt valéjdnak megragaddsa kedvéért. A testek gdmbolydek, tomorek, nehezek,
masszivak - és ha valaki csak a sziniiket, a ténusukat, a vonalaikat veti vdszonra,
akkor hovié lett a szinek és vonalak kozti test, a feliilet alatti tomorség; hova lett az,
ami a testet testté teszi?

Mert ezek a minket kdrnyezd testek silyos és 6rok dolgok, és nem szabad, hogy
az én impresszionisztikus feliiletességre hajlé tokéletlenségem pillanatnyi tévedé-
seinek a rajzat adjam, holott én a kiviilem és télem elvalasztott dolgokat akarom
visszaadni. Nem lehet célom, hogy idegeimnek beteges szeszélyeit adjam a dolgok
képeiként. A festdnek nem lehet egyéb célja, mint hogy a dolgok elrejtett, de mindig
immanens valdjit felfejtse. Kicsalni a dolgokbdl a valdjuk lényegét és nem szinnel,
tonussal, grafikdval és egyéb szubjektiv anarchidval meghamisitani azokat - csakis ez
lehet a testdbrizolds idedlja. De a miivész nem lehet a természet meghamisitatlan,
mindenképp igaz kifejezéje. Es ez egy oly imperativus, mely eleve kizdr minden
realisztikus torekvést. A dolgok lényegének megragaddsa kiilonben sem jelentett
realizmust; mert hiszen a természetszer(i torekvések a dolgok feliiletét nézik csak, és
véletlenszerd megnyilatkozdsaikban ldtjik az igazsigot. Es igy a legmélyebb realiz-
mus, amely a dolgoknak nem a viltozd, hanem az 6r6k, nem a kiils§, hanem a
lényegbeli, nem a véletlen, hanem a mindig egyforma igazsigara torekszik - tulajdon-
képpen a leghatdrozottabb idealizmus.

A mivész munkdja nem a regisztrdlds, még a dolgok legbensdbb lényegének
regisztrdlisa sem, éppen ezért valamit mégiscsak hozzd kell tennie a festének a
megragadott tirgyakhoz; valamivel Gssze kell kapcsolnia a térben szétszort testeket,
valamit bele kell 6ntenie a sajit lelkébdl a dolgok kozé: harmonidt. Ez a Iélek
harmdnidja, ez teremt Uj viligot, a készen kapott, megteremtett viligbdl egy 1y vils-
got, amely minden ember kizdrélagos, kiilon vildga lesz. S ez a vildg, a mindenki
kilon viliga anndl gazdagabb és egységesebb, anndl szebb és igazabb lesz, minél
erGteljesebben egybehangzé a teremtd 1élek harmdnidja. Ha el tudta helyezni a festd
lelkének rendjében a dolgokat, akkor a sajit megldtdsaban nyilatkozott meg el8tte a
vildg; és ha ki tudta helyezni lelkének harmonidjit a természet minden véletlen
megnyilatkozdsiba, akkor meg tudta ragadni a dolgokat. Es most mdr az lesz az
egyediili cél, hogy lelkének felfedezett harmonidjdt belevigye minden tdrgyba, amely
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igy az § lelkének bélyegét viselve meg van formdlva és nem a természet része tobbé,
hanem forma, és mint ilyen a miivész sajdtos viliginak meghdditott darabja.
Temesvidri Hirlap, 1911. december 31. 5-6.%5

FESZTY ARPAD®® GYUJTEMENYES KIALLITASA A NEMZETI SZALONBAN

Budapest, janudr 18.

(Sajit tudésiténktdl) Ma nyilt meg a sajté szdmdra a Nemzeti Szalon termében Feszty
Arpdd sablonos kidllitisa. A tarlat, melynek rendezését elejétSl fogva nem taldltuk
helyénvaldnak és indokoltnak, egyiltalin nem igazolta a rendezéket. Mi keresni val6ja
van ma mir kozottiink Feszty Arpidnak? O megtette annak idején a maga kotelességét
a magyar festészet koriil, - tisztelet és becsiilet, - de ma mdr nem vessziik be az &
adomdz$ genre modordt. Ne erbltessék rink ezeket a kétségtelenil becsiiletes, de
egészen napi jelentSségli embereket; hiszen az nem lehet 6rok id6kre sz616 érdem,
hogy valaki magyar fest§ volt és majdnem kizdrélag magyar parasztot festett.

Nem mertiink még becsiiletes johiszemtséggel sem odadllani a magyar mdvész
munkdja elé, mert elfogultan hazugoknak kellett lenntink. De ma mdr nyiltabbaknak
és becsiiletesebbeknek szabad lenniink, és kimondhatjuk, hogy Feszty Arpad csak 6n-
éll6tlan, eredetiség és egyéniség nélkiili epigon, aki csak azt tudja, amit meg lehetett
tanulni. Fogdsokat, triikkdket és formdkat lesett el Munkdcsytdl és mdsoktdl, ahol
valami jobbat taldlunk ndla, mindig gyanus reminiszcencidkat ébreszt fel benniink.

Feszty Arpad mivészete egy eltanult és nila megkovesedett modor. Es ebbdl az
dllandé modorbdl tlnik ki szegénysége és a festSiesség irant vald érzéketlensége.
Mindig ugyanazt és mindent ugyantgy fest, mintha nem taldlna magdnak elég témadt
ezen a szines és formdkban oly gazdag viligon. Nem taldl témdt, mert nem tud
egymagdban litni és igy csak azt festi, amit mdr mésok meglittak & el8tte. Es ahol
egyéni akar lenni, ott nyomorultan festSietlen témdkat vilaszt. Ez okozza képeinek
dilettdns jellegét. Folyton azt hallom az olyan festSkrSl, mint Feszty is, hogy ,tisz-
tességes, becsiiletes fest§”, - igen, de ez a tisztesség a szegénységet, a bitortalansigot,
az 0ndllosdg és eredetiség hidnyit jelenti.

Becsiiletes? - mert megtanult rajzolni? De amit meg lehet tanulni az nem mdvé-
szet. Tud rajzolni, de nem tud ldtni és ha a rajza még oly biztos is, sohasem fog tudni
egy lendiilet vagy egy vonal hajlisinak eredeti, 4j megragaddsival belénk markolni.

Temesviri Hirlap, 1912. janudr 18. 3-4.87

85 Utak 1L i. m. 299-300.

86 Feszty Arpad (1876-1914), festd. Miinchenben és Bécsben tanult, majd Budapesten telepedett le.
1899-1902 kozott Firenzében miikodott. Jokai Mor nevelt lanyét vette feleségiil, egyiitt élt a nagy iréval
egy Bajza utcai palotdban, mely a kor neves személyiségeinek kedvelt taldlkozdhelyévé vilt. Az 1870-es
évektdl szerepelt kidllitdsokon. 1892-1894 kozott készitette tobb neves fest kozremiikodésével a
Magyarok bejovetele cimd korképét a millenniumi kidllitdsra.

87 Utak 111 i. m. 404. - kivonatosan kézélve.
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VASZARY JANOS KIALLITASA A MUVESZHAZBANS®
Budapest, 4prilis 15.

(Sajat tuddsitonktSl) Vaszary Jénos jelen kidllitdsa forradalmat jelent - festének a
naturalizmustdl valé elpdrtoldsit. Az 0j id6k jele és a naturalizmus tehetetlenségének
ujabb bizonyitéka, hogy a kozonség kegyeit élvezd, elismert nevi festék egymds utdn
izennek hadat a természetet hiiségesen visszaadni akaré torekvéseknek. Es vigy érezik,
hogy 1j utakon kell elindulniok a természet felé, hogy annak befejezett és mindent
kifejez8 képét adjik. A naturalizmusnak az a technikai lehetetlenség okozta bukdsit,
hogy a természetet, uigy ahogy van, minden aprdsigdval a maga nagysigiban nem
lehet lemdsolni. Az élet sokféleségét csak jelezni lehet, és csakis az Osszefoglald
stilizaldssal lehet az egésznek, a nagy és sokszerd természetnek illizidjat felkelteni.

Vaszary a Rippl-Rénai és Kernstok utjit jirta végig. Az 6 megtjhoddsa talin nem
olyan sziikségszerd, nem olyan 6nmagabdl és beliilrél fakad6, mint az utébbiaké -
de azért érezziik, hogy nagyot és Ujat akar, s hogy meggy6z6désbdl fest ma mdsképp,
mint hat évvel ezel6tt. Jelzett gyaninkat mindenesetre az okozza, hogy Vaszary nem
keresett Uj életfelfogdsa szdmdra egészen Uj és egyéni utakat. Amint impresszionisz-
tikus latdsdban Manet, Renoir és Pissarro tdmogattik, éppen gy a mai vildglatisa
nem képzelhetd el Cézanne nélkiil. Ez a rengeteg festé-hérosz egy modern piktorra
sem maradhatott hatds nélkiil, de Vaszary néhol nagyon is szolgamddra jir a nagy
mester nyomdokdban. Hatéssal volt rd Rippl-Rénai és az 0 Gsvényre valé bukkana-
saban segitségére voltak a Nyolcak is, kiilonosen Kernstok.

De mig ez utdbbiak az emberi testet stlyos, anyagi és tomeges voltiban akarjik
dbrézolni, addig Vaszary inkdbb a test konnyed hajlisit, a testi formdk dekorativ
akarja megrajzolni. E torekvését fGleg nagy rajzbeli készsége teszi megoldhatéva.
Vaszary j festésmodora valamelyes vonal-impresszionizmusnak volna nevezhetd, ha a
festd nem akarna tobbet adni, mint amennyit barmely impresszionizmus is adhat. Ha
embert rajzol, egy-egy vonal hajldsa a fontos, ha tirgyakat fest, akkor dekorativ hatdsu,
egyszerd, primer szinfoltokba foglal és sdrit Gssze mindent. Persze a szin itt mér nem
onmagdért valé cél, hanem foglalatja a testek legbelsSbb karakterének, anyaginak,
formdjdnak, hatdrainak. Ezekbe foglalhaté Gssze Vaszary stilizdlé mtivészete.

Temesvdri Hirlap, 1912. &prilis 17. 6.8

JEDERMANN®? — REINHARDTEK VENDEGJATEKA®T
Budapest, dprilis 27.

(Sajét tuddsitonktdl.) Ismét azt a Reinhardtot ldttuk, aki letdnt stilusokbdl vildgokat
rekonstrudlt, holt betikbSl életet vardzsolt elS, aki 1j életre hivta nekiink

88 Vaszary kidllitdsa 1912. mércius 24. és 4prilis 21. kozott volt a Kristof téri kidllité teremben.
89 Utak 111 i. m. 361.
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Shakespeare-t és Szophoklészt és egy mesevildgot alkotott Maeterlinck dlomképeibdl.
Shakespeare-ben a mindent magdval ragadé élet tragikomikus kaleidoszképjit,
Szophoklészben nagyvonalu vildg fatalisztikus végzethitének harménidjit,
Maeterlinckben tragikus szinfoltokat és méla akkordokat szdlaltatott meg. Ezek utin
szinte sziikségszer(ivé vélt, hogy a kozépkor misztériumdt is felélessze, a drimdnak
azt a nagyszerd elinduldsit, amikor még félig istentisztelet, a szinpadnak azt a misz-
tikus stilusit, amelyben mint egy Isten hdza még. Komor, kézépkori démok félho-
malyéra emlékeztetd képek, szlikszavi, prédikdciés hanglejtésti alakok szinjitéka ez.
Az istenek jitéka, amelyben annak, akire Isten tekintete esik, meg kell halnia. Ennek
a jatéknak a hdse nem egy ember tobbé, hanem az ember, én és te, mindenki...
Jedermann. Az § élete maga a Siralomvolgye, megtisztulds a Purgatérium, életének
eredménye egy nagy moralitds, amely mindenkinek sz6l. Es ha az § torténete, az
Aurea legenda® megszdlal, akkor az nem hid jiték tobbé, hanem istentisztelet, -
nekiink éppen ugy, mint anno 1450-ben. S amit a rendezd és a szinészek itt csi-
nélnak, az mir nem muivészet t6bbé, hanem vallds, amint volt a kdzépkori pap és
a szkoldriusok? jitéka is. Végzetesen komornak, primitiven és tehetetleniil nehézkes-
nek, naivul csoddsnak kell ennek az életjatéknak lennie. Es nekiink nem is annyira
gyonyorkodniink, mint hinniink kell benne. Mert a mi binés életiink és a sajdt
megtisztuldsunk jitéka ez. Egy példizat, amely mindenkinek szSl.

Reinhardt misztérium-jdtéka kozvetlen és egyszer(i volt, mint egy istentisztelet, s
mégis rafindltan archaikus, mintha kozépkori metszetekbdl dllitotta volna ossze. A
szinészek 6blos, érces beszéde primitiv és naiv, a legcsiszoltabb beszédtechnika ered-
ménye. Az el@adds menete szertartdsos, mint egy mise és a szcendria szegénységében
is valamelyes kozépkori, katolikus pompa volt. Emberek dévajkodnak, angyalok
énekelnek, megszolal az Ur, kiromkodik az 6rd6g - s mindezt a szines sokszerdséget
egy folytonosan zengd harangjiték hangolja szent és egyhangu zsolozsmdvi, s min-
degyikiinkon megkony6rild Jézus Krisztus dicsdségére. Harangok zengenek, zignak
és az tinnepélyes harangjitékb6l az Urnak szava harsog ki. Végiil minden elnémul,
s feneketlen mélységek nehéz homdlya felett lebeg az isteni sz6. Aztdn lassan-lassan
derengeni kezd és feltdrul elSttiink az egész mindenség sziikszavi szimblumokban.
A szceneria hdrmas fokozatdban ott van a Siralomvolgye, a megtérés és megtisztulds
utja, végiil ott van a nagy leszdmolds helye is. A kozépkori misztérium szinpadédnak
Pokol-Purgatérium-Mennyorszag hdrmas 1épcsSje ez. A szinpad aljin megjelenik
Jedermann, a gazdag és kevély kozépkori kényur. Halvinypiros barsonyruhdjit nehéz
sziitke prém szegélyezi, mintha Diirer festette volna. Elbizakodott és nagyhangu,
mint az Ember, ha megfeledkezik utjdnak végér6l. A mindnydjunk életét éli, nem

90 Hugo von Hoffmanstahl drémédja. Az 4sbemutaté 1911. december 14én volt Berlinben, a Zirkus
Schumannban. 1920-ban a Salzburgi Unnepi Jatékok nyitédarabja volt.

91 A Vigszinhdzban mutattdk be 1912. dprilis 23-4n.

92 Legenda Aurea (arany legenda), a kozépkor legnépszertibb, Jacobus de Voragine dltal 1260-1267
kozétt irt legendagytijteménye.

93 Skolasztikusok.
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nagyon adakozd, de nem is éppen fukar, az addsdt a tomldcbe vetteti, de az anyjdt
gyengéd szeretettel becézgeti. Nem gonosz, d nem is jo, olyan, mint én és te, mint
az ember... Jedermann.

Jedermann gondtalanul kiabdl és ugrdl, tesz és vesz, de mar elejétSl kezdve a
végzet homdlya nehezedik rd és fityolozza be hangjét. Olyan, mint aki nehéz bortél
ittas, mint akire Isten tekintete esett, mint akinek meg kell halnia. Beszél, de tekintete
messze tdjakon nyugszik, jarkel, de olyan, mintha alvajiré lenne. Es a Haldl akkor
jott el érte, mikor a leghangosabb, amikor bardtaival és szeretSjével ddriddzik. Tén-
colnak és énekelnek, isznak és szeretkeznek, kdromkodnak és kacagnak, - de
Jedermann torkdn egyszerre csak megakad a falat, rémképeket lit és messzi, nyo-
sz6rgé hangok a nevén szdlitjdk. Tdrsai kinevetik, de kacagdsuk elfojtott rémkidltds-
ba csuklik; - megjelenik az asztalfén a Haldl. Egy rettenetes mozdulattal, amely
mindegyikiinknek Osszeszoritja a szivét, Jedermann remeg8 mellébe vdjja csontos
ujjait. Ez a jelenet a legcsoddlatosabb Reinhardt minden munkdja kozott. Elsdrgult
kozépkori metszetek merev vondsaibol kellett itt életet el6hivnia és mégis minden
gesztusnak, amelyet életre hivott, olyan esetlennek kellett maradnia, hogy folyton
azokra a régi metszetekre emlékeztessen. A kép, amelyet itt festenie kellett: kdzépkori
uraknak az orgidja. Téncolnak, kacagnak és énekelnek. A tdncuk félszeg, a dalaik
primitivek - de a kacagdsuk emberi és olyan, mintha zeneileg volna felépitve. Most
még bukddcsolnak a félig elfojtott kacajok, mint egy scherzonak a lebegd ritmusa,
de a hahota csakhamar erds crescenddban 6blosodik, terjed, novekszik, eldrasztja az
egész szinpadot, egy pillanatra a legersebb fortissimoban zeng, - és azutdn megto-
rik, elpattan, mint a heged( hurja. Néma, haldlos csend 4ll be, a mécsesek egyre hal-
vanyabban pislognak, a vigaddk 6sszekuporodva, meglapulva elszélednek és
Jedermann egyediil marad egy nagy, komor, rémesen visszhangzé kriptaban.

Jedermannak késziilddnie kell utolsé ttjdra. De nem mer erre a rettenetes utra
elindulni; a szeretGjébe kapaszkodik - a liny borzadva huzddik vissza téle, a j6
bardtait kéri, hogy kisérjék el 6t - siiket fiilekre taldl. Irtdzva gondol az utolsd
itéletre, mert gy érzi, hogy védelmére nincs mit folmutatnia a legfelsébb bird eldtt.
A kincseire gondol, - nem tanult meg késziilddni a haldlra, - ezeket is itt kell
hagynia. Csak a Jotetter kisérik el, mert igazdn csak ezek az ovéi. Egy vézna, nyo-
morék ledny a kisérGje, mert kicsinyek és sildnyak voltak a jotettei is. Jedermann
kishittien és bizalmatlanul szemléli timaszit. Es ekkor, utolsé éréjaban megszillja a
Hit és kibékiti a Haldllal. Egyetlen egy kérdésre kell megfelelnie? ,Hiszel?” Ha
hiszed, hogy biineid megbocséttatnak, ha hiszed, hogy az Ur, Jézus Krisztus érted
halt meg a kereszten, akkor megvdltott téged is és minden biinéd megbocsittatik.
fgy sz6l a nagy tanités, - és Jedermann valami nagy belsé megnyugvissal rogyik
térdre és szinte ujjongva mormolja magdban: ,Mi Atyink, ki vagy a mennyekben,
szenteltessék meg a te neved. J6jjon el a te orszdgod: legyen meg a te akaratod, mint
a mennyben, tgy itt a foldon is. Amen.”

Es neki megbocsittattatott. - Ez a gazdag ember haldlinak és megtérésének
régi jétéka.

Temesvdr Hirlap, 1912. dprilis 28. 7.
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KERNSTOK KAROLY UJ ABLAKAI

Budapest, szeptember 6.

(Sajdt tuddsiténktdl.) Ma mutattdk be a sajténak az Gjonnan épiilt Ernst Mizeum-
ban Kernstok Kdroly ablakait, amelyeket a debreceni virmegyehdz?* szdmdra készi-
tett. Mindenekel6tt egynéhdny szt az ) mizeumrdl. Az Ernst Muzeum otthona
lesz bdrmely irdnyd miivészetnek - s talin elég, ha ennyit mondunk el réla -, amely
j6 és becsiiletes. Ime, Szinyei Merse és Kernstok véltjak fel most egymdst benne. J6
omen mdr magdnak a helyiségnek az exteridrje is. A falakat Falus Elek® festette, aki
talan legjavdt adta itt mindannak, amit tud. A épcsShdz ablakdt RippFRénai ké-
szitette. Ennek a minden természetkozelség felett dll6 munkdnak sotét ténusokban
ég8 szinei szinte rank sz6lnak a bejdratndl: ,Ki itt belépsz, rdzd le magadrdl az utca
pordt.” Mert Kernstok kidllitott ablakai elé valéban igy kell lépniink.

Erdekes tanulmanyt nytjtanak mindazok a vonatkozdsok, amelyekben Rippl-
Rénai és Kernstok ablakai 4llanak egymdshoz. Két egy pontbdl elindulé pélydt jelen-
tenek, amelyek hosszi utak megtétele utdn ismét egy pontban talilkoztak. Mintha
ugy Rippl-Rénainak, mint Kernstoknak ezek az tivegfestmények a végsé célt jelente-
nék, amelyhez végre megérkeztek, mintha ezek hoztdk volna meg az utébbi évek
dekorativ problémdinak megoldésit. Mindketten rég kiliboltak mdr az impresszio-
nista dlmodozdsokbdl és egy olyan miivészet felé torekedtek, amely konkrétumokat
akar adni. § amint a dolgok lényegét, leszirt és orokké igaz val6jdt akartdk dbri-
zolni, le kellett mondaniok az impresszionista sablonok olcsé hatdsairdl, s6t még a
természetkozelség mindenkit megragadd hatdsdrdl is. Nagy lemonddsok drdn lehetett
csak elérni azt a primitiven mély vildgot, amely Rippl-Rénai és Kernstok utolsé
képeiben él.

A vildg sokszertiségét mindkettejiiknek le kellett tompitaniok és egyszertisiteniok,
hogy a piktdra hatdrai k6z¢ legyen szorithat6. A vildg dolgaibdl ki kellett valogatni
azt, ami festi - de nem ami szentimentdlisan, hanem ami dekorative az. Rippl-
Rénaindl a szines foltok egységes és erls tonusdban, Kernstokndl a test hajldsdt
megragadd vonal minden linedris szépséget kifejez8 voltdban rejlenek ezek a deko-
ratfv szépségek. Es igy Rippl-Ronainak és Kernstoknak az iivegfestmény formdja
révén ismét taldlkozniok kellett. De természetesen az utak ellentétes irdnyaindl fogva
az elért cél is mdst jelent mindkettSjiiknek. Rippl-Rénai pompds szind, fékteleniil
hangos ténusu ablakokat fest, amelyeken szinte az Slomkeretek is rezgenek még a
szinek erejétdl. Kernstok ablakainak nagyvonalisdga a dekorativ forma linedris fela-
dataira utal.

94 A volt varmegyehdza 1911-ben épiilt. Tervezdi: Bilint Zoltdn és Jimbor Lajos. Ld.: Sz. Kiirti Katalin:
A volt Virmegyehdza. Miemlékvédelem, 26. 1982. 255-256. Kernstok tiléstermi iivegablakai a hét
honfoglalé vezér alakjait dbrézoljik.

95 Falus Elek (1884-1950), grafikus, iparmiivész. A Mintarajziskoldban tanult, majd Nagybdnydn és
Szolnokon dolgozott. A Kecskeméti mivésztelep alapitd tagja.
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Kernstok ablakai elsGsorban vildgitd testek akarnak lenni. A mdvész tudatiban
volt dekorativ formdja feladaténak, amely itt par excellence alkalmazott muvészet,
midén a sok sdrga és sziirkéskék iiveget haszndlta. Altaldban és elsésorban az iiveg-
festmény formédjanak specidlis torvényei uralkodnak Kernstok ablakdnak minden
porcikdjan. Es az a megkotottség, amely ebben a forméban rejlik, nagy gazdagsigot
jelent, mert mindaz, amit hatdrain beliil adni lehet, az tisztin és mindent kifejez8en
festSi. Eltekintve att6l, hogy a nemes anyag hihetetleniil felfokozza mindannak ere-
jét, amit a fest§ kartonjan megcesindlt. Kernstok palydjinak ezek az ablakok a
betet6z68i. A mdlt évben épiilt Schiffer-villa®® ablakai és ez a debreceni virmegyehdz
szdmdra késziilt hét ablak, amely a hét magyar vezért dbrézolja, jelentik Kernstok
problémdinak végsé megolddsit.

Sokat igazolnak ezek az ablakok abbdl, amit az utolsé évek prébalkozasaibol
nem tudtunk megérteni. Az emberi test izmainak kiilonos hangsilyozdsa, a testnek
onmagukban is szép foltokra valé szétdaraboldsdt kereste; a nagyvonali mozdula-
toknak sokszor hazugnak ldtszo lendiilete egy olyan, minden impresszionista és na-
turalista hatdstdl tavolalld forma felé tenddlt, mint a dekorativ célokat betoltd ablak
6lomkerete, amely merevségében csakis befejezett és lesz(irddott, ha a pillanat igaz-
siginak ellent is mondd konkrétumokat adhat. A fék, ég és felhdk primitiv egy-
szerlisége, furcsa szinegysége és esetlennek ldtszd természetellenessége, mint egy
olyan hattér keresése volt, amely ezen ablakoknak mdr az anyaguknal fogva is merev
alakjait tul ne kiabdlja, nyugodt gesztusaikat meg ne zavarja, hanem csakis szerény
héttér maradjon. Ismétlem, ezek az ablakok, amelyek egy erétdl dagadéd mdvész
tisztdn artisztikus hatdst keres§, becsiiletes és puritin munkdi, mindent igazolnak és
mindent megmagyardznak.

Temesviri Hirlap, 1912. szeptember 8. 7.%7

BUDAPESTI KIALLITASOK

Budapest, szeptember 14.

(Sajat tuddsitdnktdl) Az Ernst Muizeum hivatottsigdt, amelyben mdr eddig is biz-
tunk, djabb tények igazoljik. Egy nagy, mindenképpen érdekes és ndlunk még
jéformdn ismeretlen festd képeit 4llitja most ki, a spanyol Zuloaga®® munkdit. Ez a
festd még a régi spanyolok, Veldzquez, Greco, Goya fajtdjabdl vald; 6 is elszigetelve

96 Schiffer Miksa épitési vallalkozé Munkdcsy Mihdly utcai villdja volt Vigd Jdzsef elsé 6ndlld
épitészeti terve, és a kor egyik legfontosabb 6sszmivészeti alkotdsa. A hall iivegablakait és a bejdrati
ajto folotti vésznat Kernstok Kéroly, a szalon néi pihendjének panndjit Rippl-Rénai J6zsef festette. A
villarél és Kernstok tivegablakairl 1d. még: A Nyolcak. Szerk. Markéja Ciilla, Bardoly Istvan.
Budapest-Pécs, 2010. 34., 97., 127., 259-263., 284., 288-291., 462., 464.

97 Utak 1L i. m. 432-433.

98 Iganzio Zuloaga (1870-1945), spanyol festd. Rémdban tanult. El§szor Pdrizsban éllitott ki 1890-ben,
ahol tovébb folytatta tanulmdnyait.
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4l a modernista, impresszionista és szimbolista torekvések kozott, mint azok a
régiek a sajat korukban. O is egy krénikdsa, taldn utolsé krénikdsa annak a vadsé-
giban és szertelenségében is poétikus Spanyolorszdgnak, melynek kirdlyait
Veldzquez, szentjeit Greco, parasztjait és koldusait Goya festette. Zuloaga is mindig
csak egyet fest, mint 8k: az embert; ez az egyetlen témdja, mert bdrmit fest is, téjat,
vdrost, hdzat vagy édllatot, minden csak az emberi alakot hangsilyozza. Az § képein
is ott s6tétlik Veldzquez és Goya komorsdga, alakjaira rdnehezedik egy pusztuld faj
szomoru romantikdja. Nehéz levegGben, sotétsziirke, vihartSl terhes égbolt alatt
dllanak emberei és a héttérben, mint egy 6r6kos szomord, gyonyord refrén a sotét
ténusu, gyonyord spanyol tdj. Talin kegyetlen igazmonddssal, de végtelen nagy sze-
retettel és valami tragikus grandidzitdssal festi meg a szép testii torreddorokat, festett
szemd, fekete fityolos asszonyok, torpék és dridsok, utcai lanyok és boszorkdnyok
konnytvérli, bohémlelkd, fiatalosan temperamentumos, de most mdr kiveszni in-
dulé pompis fajtdjit. Képeibdl lassan-lassan egyetlen nagy kép bontakozik ki, a régi,
romantikus, titokzatos Spanyolorszdg képe. Egy terhelt faj, cigdnyok és koldusok faja
él a szomoru falak kozott, a végtelen és kietlen siksdgon, a sotétsziirke, viharos ég
alatt, amelyet Zuloaga fest; de 8 szereti ezt a konnyelmd, pusztuldsra szdnt em-
berfajtdt, taldn kissé szentimentdlisan szereti és még mindeniitt ott ldtja Sket, ahol
a régi Spanyolorszdgnak nyoma van.

Zuloaga minden modern fest6i irdnyzattdl tévol 4llo, eredeti, egyéni miivész, aki
nem te6ridk szerint fest, hanem épp oly természetes és meg nem valtoztathatd sziik-
ségszerliséggel, mint ahogy lélegzenie kell, hogy meg ne fulladjon. Igazi festd-
temperamentum, aki csak gy képes festenie, ahogy tudnia adatott, és a
Veldzquez-Goya-Manet sorral is csak genealdgiailag fiigg Gssze. Stilusdban van vala-
mi nyugodt befejezettség, a vildg litdsinak harmonikus egysége, ami a legnagyob-
bakra emlékeztet ndla benniinket. Néha ugyan elfog a gyant, hogy Zuloaga csak
rutinos, vakmerd virtuéz, akinek egyszerd technikdja tulajdonképpen nagyon is
rafindlt és hatdskeresd. Igazolja ezt az is, hogy a hatdst gyakran a festSi hatdrokon
kiviil keresi és nem egyszer literdris eszk6zOkkel is prébalkozik. Amit fest, annak
eldtte a festé szemponton tul is érdekesnek kell lennie, még akkor is, ha portrét fest.
De a {6 az, hogy Zuloaga mint festd is mindig érdekes tud maradni és sajtos, fest6i
eszkdzeivel mindent meg tud oldani, még ha taldn nem is egészen és kizdrélagosan
festéi szempontbdl gondolta azt el.

Zuolagdt nagyszerti, 6roklott érzéke megdvja és mindig meg is Gvta az impresszio-
nista torekvésektSl. Sokkal komolyabban, sub specie aeternitatis nézi § a vildg
dolgait, - gy ahogyan festének, aki minden id6kre sz6l6 konkrét dolgokat alkot,
néznie kell. Zuloaga még csak nem is naturalista, ha témdiban van is némi literdris
realizmus. Fest$ kvalitdsai felette dllanak a természetutdnzds minden tigyeskedésének.
Az igazi festd legnagyobbszer(ibb feladatiban rejlik az & ereje: a kompozicidban.
Képei éppen elrendezettségiiknél fogva keltik a monumentalitisnak azt a majdnem
megd6bbentd érzését, amely nem egy Zuloaga-kép el6tt végighorzongatja hitunkat.

Csak taldn Veldzquez tudott egy alakot tigy szembe allitani veliink, mint 6. Es
ezt a csodalatos kompoziciét a rajz tokéletessége, hatdrozott vonalvezetése, a
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kontdrok meg nem tort egysége még csak erSsiti. A kompozicidt és a rajzot
szolgdljdk az & megtoretlen és egységes szinei is, amelyek mindig intenziv erejdiek,
bér sohasem lirmdznak. A legegyhangubb és legszerényebb szinekkel is erSteljesen
tud hatni. Csoddlatos feketéjének mélységes ereje és sziirke szineinek sotéten
borongd ténusa. Minden fénybeli effektust elnyom azonban lirdjdnak komorsiga,
litomdsainak nehéz levegdjd drnya.

non

A Nemzeti Szalon &szi tdrlata, amelyet idSr8lidére kotelességszerden dllitanak
Ossze, unalmas, minden eredetiség és életkedv nélkiil valo, mint minden, ami csak
szokdsbol vagy kotelességbdl jon létre. Most is csak ugy vessziik be ezt a keserd
piruldt, mint a visszatér§ 6rahoz kotott orvossagot; - elérkezett az Gszi tarlat ideje,
be kell venni. Mert bizony nem igen telhetik kedviink ebben a szegényes és bdtor-
talan gytjteményben. Kitaposott és haldlra unt utakon botorkdlnak a kidllitok koziil
még azok is, akikre egyiltalin érdemes szdt vesztegetni. Vannak ugyan kozottik
rutinos festék, de ez taldn a legtobb, amit roluk elmondhatunk. Alig litunk képet a
kidllitison, amelyrdl felénk nem bizlik az izzadsig szaga. Iskolds pedantéria, iskolds
onéllétlansdg, iskolds képidk mindenfelé. Alig taldlunk képet, amely a mivész megla-
tdsdnak teremtd tiizébdl keriilt volna el. S nem voltunk nagyigénytiek, midén lega-
1dbb olyan képeket kerestiink, amelyek azt igazoltdk, hogy festSjiik becsiiletesen, csa-
kis a sajit meglitdsa utin indulva akarta megfesteni azt, amit litott. Taldn csak egy
Uj nevet szabad itt feljegyezniink, Sdndor Jézsefét®. Ez a festd becsiiletesen és puri-
tanul adja azt, amit igazdn litott. Finom impresszionista, akinek ugyan soha nem
sikeriilt 4tlépnie az impresszionizmus szik és ma mdr diszkvalifikdlt hatdrait, - de,
mondom, finom és el6kel§ impresszionista 6, aki nem tolakodik fel hangulataival és
szerényen 4ll el§ azokkal az apr6 tiineményekkel, amelyekben egy-egy red nézve sze-
rencsés Ordban a nagy és gazdag vildg elStte megnyilatkozott. Egynéhdny meleg szinti
és fatyolozott ténusu pasztellje kellemesen, s6t egészen megnyeréen hat. Két-hdrom
tollrajzénak kompozicidja és vezérmotivumdnak vonalvezetése egészen kielégitd.

Taldn még csak Komdromi-Kacz, Kébor Henrik® és Lipdth Ferencl0! egy-egy
braviiros portréjét szabadna felemliteniink és ezzel lezdrhatndnk az Gszi tirlat aktdit. De
a teljesség kedvéért egynehdny sz6t kell mondanunk a kordn elhunyt Illés Antalrdl,102
aki e tdrlaton tobb mint kétszdz képével szerepel. A képek nagyrészt mind ugyanazt a
témit érintik. Illés Antal ugyanis 6t évig volt Amerikdban, ahol a cowboyok életét
festette meg a legkiilonfélébb viltozatokban. Sajnos, e képek inkdbb etnografiai adatok,
mintsem mdvészi hatdst keltd munkék. Taldn van némi egzotikus érdekesség benniik,
de a festSjiiknek egyénisége a legkevésbé sem érdekel benniinket. Képei a London News

99 Sindor J6zsef (1887-1936), festd.
100 Kgbor Henrik (1885-1927), festd.
101 Lip6th Ferenc (1886-1919), festd.
102 111¢s Antal (1872-1911), fests.
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hivatalos illusztritordnak nivéjan dllnak, aki messze, egzotikus vidékekrdl kiildi haza
vizlatait. Egy azonban bizonyos, csodilatos technikai készséggel és rutinnal rendel-
kezett Illés Antal. Ez az a rutin, ami portréiban az elsd pillanatra talin meglep ben-
niinket. Plein aires zsdnerképei azonban egészen hidegen hagynak.

Temesviri Hirlap, 1912. szeptember 18. 4.

BANSAGI VINCE KIALLITASA A KONYVES KALMAN SZALONJABAN

Budapest, augusztus 26.

Bizonydra emlékeznek még Temesvirott Binsdgil03 nevére, nemrégen egy kidllitdsdt
igen melegen pdrtolta a temesvdri koz6nség. Most élményekben és impressziokban
gazdagon tért vissza Pdrizsbdl és elhozta magdval szines vdzlatait, amelyekben benne
rezeg még a pdrizsi boulevard izgaté levegdje, a Bois de Boulogne melankolikus
csendje, a francia tengerpart hullimtorésének muzsikdja. Még mieltt a festdt
analizdljuk Banségiban, megragad és lekot benniinket a poéta, akinek gazdag és friss
a lelke, s akiben harmonikus muzsikdvé vélik minden hangulat, melyet meglit. Taldn
kissé naiv és taldn tdlsdgosan romantikus Bdnsigi viliga, de a nagy kolt6k mindig
naivak egy kissé, s a lirikus ember lelkében minden romantikdvd ligyul.

De nem is a kolté érdekel benniinket Bdnsdgiban, amint nem is ez a fontos,
hanem a festd. Bansdgi par excellence impresszionista, s ezt a kitaposott utat az erd-
szakos wjitdsok vagya nélkiil jarja. Becsiiletes, szerény hangti muvész &, aki nem kiabl,
nem ldrmdzik, s ha taldn kevesen veszik is észre, azok részére, akik figyelnek rd, mindig
van valami mondanivaléja. Ha nem is korszakalkotd, de j6 szemfi, fejlett, sokszor
meglepd technikdjy, igazi festé-temperamentum, aki mindeniitt észreveszi a festdit és
keresetlen eszkdzeivel mindenkor meg is héditja azt magdnak. Gazdag és szines az §
viliga, mert szinekben ragyogévd vélik minden, amire rdnéz. Mindeniitt feltaldlja a
maga hangulatait, amelyek mindig intimek és igazak. Nem keresi az olcsé eszkdzoket,
és ha szentimentalitisa bele is kergeti egy-egy népszer(i témdba, kirpdtol ezekért a
képekért sok olyan probalkozds, ahol csakis a festdi szempont lebegett a szeme eltt
s ahol tisztdn fest6i eszkozokkel is teljeset, befejezettet és kielégit6t tud adni.

Taldn megalkuszik néha 6nmagéval annak a kozonségnek kedvéért, amelyet nem
negligdlhat, ha élni akar, de a legnagyobb festSk is festettek megrendelt képeket. A
f6 az, hogy sohasem hazudik, s mindenkor azzal a megnyugtat$ érzéssel nézziik
képeit, hogy ez a fest§ nem akar tobbet, mint amennyit tud. Szivesen red bizzuk
magunkat, mert érezziik, hogy egészséges a szeme és biztos a keze. Ha becsiiletes-
séggel és egyszerdséggel ma még észrevétetheti magdt valaki, Ugy Bansdgi Vince nevét
sokan meg fogjdk jegyezni maguknak.

Temesvdri Hirlap, 1912. szeptember 28. 6.

103 Bdnsdgi Vince (Resicabdnya, 1881- Helemba, 1960) festd. 1905-1908 kozott a KépzOmivészeti
Féiskoldn tanult Zemplényi Tivadar irdnyitdsdval, majd 1911-1912-ben egy évet Périzsban a Julian

Akadémidn. Az Ipoly menti Helembin telepedett le és ott alkotott.
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A NEMZETI SZALON CSOPORTKIALLITASA

Budapest, szeptember 6.

Rubovics Mirk,104 a népszerd magyar piktor, hirom igen disztingvdlt német
mivész tdrsasdgiban dllitja ki muveinek kollekcidjét. Rubovics régi, megszokott
ismerdstink, aki most nem igen zaklat wjszerd torekvésekkel. Szerény és a tradi-
ci6tdl letompitott hangon sz6l hozzdnk. Nem nagy igényfi, s amit csindl sohasem
bant benniinket. Uj csendéletei eredetiek, tajképei, ha nem is ragyognak a meglatds
egyéni voltdtdl, de a régi mesterek biztos rajztuddsibdl és hatdrozott kompozi-
ci6jabdl taplilkoznak.

Az idegenek kozil taldn el8szor Steppes Edmundrdl,105 a bajor tdjképfestdrdl
kell szélnunk, aki mindenekfelett érdekes. ,Erdekes”, - ez a sz6 jellemzi legjobban,
érdekes, se tobb, se kevesebb. Bizarr és fantasztikus téjakat fest, komor, eredetiséget
keresd szinekkel. Mindig a téma bizonyossdga az, ami képein elsdsorban feltinik, s
nila mindenkor a tdrgy érdekessége, nem pedig a fest6i szempont a dont8. Inkdbb
a fantdzidja adja meg képeinek anyagdt, mint a szeme. Csalddféja Bocklinre megy
vissza, de Zuloaga tdjképei sem idegenek téle. A rajztuddsa, amely néha meglepSnek
litszik, ma mdr egy nagy miincheni tdrsaség sablonos modora, amely a Jugend106
lapjain vilt mindenkinek tulajdonava.

Heller Adolf,07 a mdsik német fest§ portrékat 4llit ki. El6kel8, nyugodt techni-
kdju, rutinos. Ldszl6 Fiilop német kiaddsban, talin a magyar festd finomsdgai nélkiil.
Wallner Wolfgang,108 a szobrdsz a legérdekesebb a kidllitok kozott. Féba farag és
sokszor éreztetni tudja azokat a kdzépkori tradicidkat, melyek ezen anyaghoz tapad-
nak. A gétika taldlta meg a faszobrdszat igazi formdjit, s Wallnernek Szent Pdl szob-
riban sikeriilt megkozelitenie a jellegzetes kozépkori gét szobrok primitiv monu-
mentalitdsat.

Wallner faragdsait a mesterség biztos tuddsa jellemzi, amely gyakran jitékos felii-
letességekre ragadja konnyd és jol diszeiplindlt kezét. Van tobbek kozott egy kitd-
nden sikeriilt, ébenfdba faragott medvéje, amely azonban ligy konturjaival mir a
kerdmia felé tendal. Wallner kiilonben a bronz és a k6 mellett, ennek az anyagnak
1s mestere.

Temesvdri Hirlap, 1912. okt6ber 8. 5.

104 Rubovics Mirk (1867-1947), fest8. a Mintarajziskoldban tanult, majd Bécsben, Miinchenben,
Périzsban. Budapesten festSiskoldt alapitott Bihari Sindorral és Karlovszky Bertalannal. A Nemzeti
Szalon egyik alapitdja.

105 Edmund Steppes (1873-1968), német tajképfests.

106 Jugend. 1896-1940 kozott Miinchenben kiadott miivészeti folydirat.

107 Adolf Heller (1874-1914) német festd.

108 Wolfgang Wallner 1884-1964), német szobrisz.
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FENYES ADOLF KIALLITASA AZ ERNST MUZEUMBAN
Budapest, oktdber 30.

(Sajdt tuddsitdnktdl.) Ma, midén a miivészet kezd mér kigydgyulni XIX. szdzadvégi
nagy betegségébdl, az impresszionizmus feliiletességébdl és 6nkényébdl, mint
minden keresztitndl, a lehet&ségek sokfélesége zililja szét a festdi torekvéseket.
Taldn miér litjuk a célt, de a sziikséges és egyetlen utat még nem taldltuk meg feléje.
Annyi bizonyos, hogy a vildg ma j szenzdciSkat valt ki beldliink, s ezeket az vj
megérzéseinket, amelyek szilird pozitivumokra, 6rokérvényli szimbolumokra
torekszenek, igazabbaknak és becsiiletesebbeknek hisszikk az impresszionizmus
dllhatatlan szeszélyeinél. Taldn furcsdnak tetszik, hogy az impresszionizmus csGdjét
éppen akkor erdsitgetem, amikor egy impresszionista festGrdl akarok valami nagyon
kitiintet6t mondani.

A legstlyosabb szavakat from ide tehdt, amelyeket impresszionistir6l csak
elmondhatok: ,Fényes Adolf is, mint minden impresszionista fest$, csak annyiban
nagy, amennyiben nem impresszionista.” A hangulatok sztik korlatai f61é emelkedett
mdr 8, midén impresszidiban az 6rok és egységes vildg valtozatlanul harmonikus
képét festette meg, a vildg széttrdelt darabkdiban megéreztette az egymdshoz tarto-
zésukat és az egységes egésznek visszatéré motivumdt, ennyiben nem impresszionista
8, és igy képei majdnem szimbolikus jelentSségliek mdr.

Talin nem gy6trik eléggé azok a problémdk, amelyeket a vildg dolgai feladnak
mindazoknak, akik komolyan nydlnak hozzdjuk - ez még az impresszionista
konnyelmtiség benne -, de naiv ltdsdban mélyen és harmonikusan tiikroz4dik a
vildg.

Az § képeiben nem zavar meg benniinket az impresszionista Osszezildlt sok-
szerlisége. Egy vilagot alkot mindaz, amit fest, azt a kozvetlen és egyszertiségében
oly gazdag viligot, melynek megfelel§jét adja miivészetének megallapodott, nyugodt
és puritan kiils§ formdja, az & csoddlatosan becsiiletes technikdja. Konnyedsége és
biztossiga szinte kdpriztatd. Erdeklddése tisztan festéi. Torekvéseiben mindig
szubjektiv, de hatdsaban objektiv marad. Mindenkor a maga intim vildgit festi,
szinte lirai melegséggel, de mindnydjunknak résziink van az & vildgaban, akik nyitott
szemmel nézziik a koriiléttiink levd dolgok csoddlatos szépségeit. A szemlélédd
magdnyos ember poézisét tiikrozik azok az enterirok és csendéletek, amelyeket
Fényes Adolf uj kidllitdsa témdikban oly igényteleniil szegényesen, de bels§ tartal-
mukban oly igazdn és pazarul tér elénk.

Temesvdri Hirlap, 1912. november 1. 4.109

109 1454 még: Utak IIL, 1. m. 457-458. A cikk bizonyos gondolatai nagyban emlékeztetnek azokra,
amelyeket Lukdcsnak a Galilei-korben 1910. janudr 16-dn elmondott, és a Nyugatban megjelent (1910.
L. 190-193.) hozz4sz6ldsdbdl ismeriink. A modern mdvészetrdl szo16 vita inditéjdul Kernstok Kéroly
eléddsa szolgalt, a hozzdszéldk kozott pedig ott volt még Diener-Dénes Jézsef, Gers Odén, Kabos

Ede és Lengyel Géza.
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IVANYI-GRUNWALD BELA FESTMENYEI AZ ERNST MUZEUMBAN
Budapest, februdr 2.

Ha a modern magyar piktira keresztutjait, irdnyvéltoztatdsait, problémdit és megtj-
hoddsédt r6viden jelezni akarnd, azt kellene mondanom, hogy a régi naturalisztikus
torekvéseket az Uj generdci6 dekorativ és kompoziciondlis formakeresésekre viltotta.
A természet véletlen megnyilvanuldsaiban, keresetlen és meglesettségében impresszi-
onisztikus tiikroztetése hit és lires munkdnak tetszik azok szemében, akik ezt a nagy,
és folyton valtoz6 kdoszt, amelyet természetnek neveziink, a kompozicié grandiézus
harmoénidjdban akarjdk feloldani, formava, egységgé stilizdlni - wjjdalkotni. Ezt az
utfordulét jelenti Kernstok, Rippl-Rénai, Vaszary megijhoddsa, a Nyolcak fellépése
és véglil ebbe igazodik bele Ividnyi-Griinwald dj, bér szervesen a régib8l nétt
vildgldtisa.

Ivinyi-Griinwald ma 6sszhangzé kompozicidkba akarja beleolvasztani mindazt,
amit a naturalista ellesett a szinek és hangulatok jatékdbol. Az alakjai madr erdsek és
szilirdabban, harmonikusabban, tért és formdt jobban kitoltve dllanak, mint az
impresszionista Ivinyi-Griinwald pillanatfelvételein. Legenergikusabb e tekintetben a
Nyir - a termékenység és kipompdzds e szinek harménidjdba komponalt koncertje.
De azért Ivinyi-Griinwaldnak még nem sikeriilt egészen megteremteni a maga j és
sajatosan Osszhangzo vildgdt, mert az & bels§ rendjébe még beleszolnak a kiilsd,
impressziokat adé vilig melddidi és hangulatai.

Még ingadozik a kompozici6 egysége, még szentimentdlisak egy kissé az alakok,
még élményektd] tiizesek a szinek - még nem tudott elszakadni a kiils§ élet gazdag
ragyogdsatdl, a belsd élet aszkéta 6romeiért. Pedig csak szliz, vagy mir mindennel
betelt lelkekben sziiletnek meg az 1j viligok. Es minden nagy miivész aszkéta Iélek
egy kissé. Mert sok olcsé sikeriilés drdn nyerjiik csak el az alkotds-mennyek orszdgdt.
Itt beteljesiil az Ujtestamentum igéje: a szegényekbdl lesznek a gazdagok.

Temesvdri Hirlap, 1913. februdr 4. 3.

STRINDBERG

Ha szabad Strindberg haldlinak olyan mélyen szimbolikus értelmet adni, mint
amilyen szomoruan jellegzetes volt korunkra az élete, - akkor azt kell hinniink, hogy
Uj 1d6k talan céltudatosabb és erésebb gerinct idSk els§ napja virradt rank.
Strindberg a mi szdzadforduldnk nagy reprezentativ embere. Es ha a nagy képvisel6k
neveibdl akarndk az emberi szellem torténetének vizlatdt dsszedllitani, akkor Szék-
ratész, Dante, Leonardo és Goethe neve utdn oda kellene {rni Strindbergét is, - aki
talin, mint mdvész bdrmelyikiiknél kisebb, de mint ember éppoly jellegzetességgel
egyesiti magaban kordnak tendencidit, mint akdrmelyik e sorban. S ekkor az a kérdés,
hogy ki volt Strindberg? - mélyen szimbolikussd és nagy jelentGséglivé vélik rednk
nézve. Mert ezzel most mér azt kérdezziik, hogy mit jelent a mi szézadforduldnk az
emberi szellem torténetében?
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Strindberg életének munkdja egy nagy Ossze-vissza rengeteg, amelyben a felfelé
vezet§ utat nem lehet megtaldlni. Utakra bukkanhatunk, de ezek rendszerint
korutak és feltlinnek taldn a célok is, de tutveszték vezetnek feléjiik, s minden
forduléndl 4 célpontok bukkannak fel. Strindberg titdni ereje szétforgécsolédott, de
minden szildnkja oly makacsul és oly erdszakosan tort utat magdnak, hogy nem
hihetjiik, hogy ennek az ermegtorésnek valami belsd, egyéni Gsszeroppands volt az
okozdja. A baj forrdsa nem Strindbergben rejlik, - ez a szétforgdcsoldodds a kor
ragadds betegsége, a szdzadforduld szeszélyes 1dSk jdrdsdnak nyavalydja.

Strindberg nagy, majdnem tokéletes mindenben, amihez csak fogott. Ura minden
formanak. Virtu6zul sokoldald, mint kora. Kiting regényeket és novelldkat irt, dri-
mdi pedig ennek az ezerkovetelményd, boszorkdnyos formdnak klasszikus megnyi-
latkozdsai. Mindenkit leleplezd, de féleg 6nmagit lemeztelenitd ménidkus embera-
nalizise kegyetleniil 8szinte lirikussd és az 6nvallomdsok 1j Rousseaujdvd predesz-
tindltak. De nemcsak koltd &, hanem filozéfus, misztikus valldsbélcseld, termé-
szettudds, aki a Goethék intuitiv megérzésével gyakran megel6zte az egzakt tudo-
mdnyt. Végiil 6 annak a nagy intellektuel-szexudlis kiizdelemnek egyik zdszlGvivdje,
amely a néfelszabaditds koril tornyosult megrenditd magaslatokig. De sajnos,
Strindberg produkcidi csak elkiloniilten, magukban nagyok és tokéletesek. Az egyes
muveknek nincs koziik egymdshoz. Mind egy-egy véletlennek tetszik, amely el is
maradhatott volna. Nem sziikségszertien illeszkednek ezek bele Strindberg életének
lincolatdba. Széthulld lincszemek az ¢ munkdi, nem pedig egybeilleszkedd szemei
egy lincnak. Strindberg végigrohant az {r61 megvaldsuldsok lehetdségein és az
életének munkdi szubjektive csak kalandok. Strindberg haladt, de az ttja nem veze-
tett felfelé, s6t taldn sehovd sem. Keresések, tapogatddzdsok, dtvesztések és korutak
képezik az 6 életének utjit.

Strindberg lizas keresése, periodikusan fanatikus lelkesedése, szeszélyes
irdnyvéltoztatdsai mind a mi korunk szeszélyes ritmusanak és széthizé tendencidinak
képét viselik magukon. O a mi reprezentativ emberiink. Az § centrumtalansiga a
mi korunk egységhidnydt jelenti, az § szertehulld vdgyai az individualista élet ten-
gelytorottségét szimbolizdlja. Mert hogy csak kettét emlitsek a nagy képvisel6k
sorabol, Leonardo és Goethe vigyakozdsai és torekvései még szeszélyesebbek taldn,
mint az 6véi, utjaik még zegzugosabbak, - de egy pont felé haladnak mind és mégis
egy tengely koriil forog mindaz, amit produkéltak. Strindberg életének céltalansiga,
munkdinak ezer darabra val6 szétesése kétségtelentl jellegzetes és szimbolikus, - a
konzekvencidkat nekiink mindnydjunknak, a szdzadforduld generdcidjinak kell
viselnie.

Strindberg a mi reprezentativ emberiink. Egy célpontot vesztett koré, - egy koré,
amely mér nem képes igazdn nagy, mindent magihoz vonzé és mindent magdba
olvaszté idedlokat termelni. Egy koré, amely Oriilten keresi ezt az élettartalmat és
harménidt, de amely ezer és ezer iton bolyongva, csak manidkus keresGjévé lehet az
igazsagnak, de sohasem fogja azt a kdzpontot megtaldlni, amely koril forognia kell
élete kerekének. Strindberg egész kiizdelmes életén keresztiil firadhatatlanul kereste
ezt a kozpontot, ezt a végsd feleletet. De kifdradt azon az tton, amelyen el-elindult
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és mindig mdisfelé vette a keresés utjt. Ezért keriilt mindig oda vissza, ahonnan
elindult és ezért korutak az § utjai. Vitette magdt az idSk szeszélyes vizétdl és
befogadott mindent, amit a hullimok felvetettek. Mindennap felildozta mai énjét,
mai hitvalldsit, hogy holnap masmilyen lehessen.
Az impresszionista élete volt az ové. A szdzadforduld tipikus életét élte. Vajha az
6 haldla ezen szeszélyes idSk ledldozdsdt jelentené... Mert ha szabad Strindberg
haldldnak olyan mélyen szimbolikus értelmet adni, mint amilyen szomortan jelleg-
zetes volt honunkra az élete, - akkor azt kell hinniink, hogy vj iddk, talin céltu-
datosabb és erGsebb gerincd idSk elsé napja virradt rénk.
Temesvdri Hirlap, 1913. mércius 23. 17.

A MODERN MAGYAR DRAMA

Ma, midén szinpadi irodalmunk kilfoldon is egyre nagyobb tért hddit meg
magdnak, végre fel kell vetniink a szigoru kérdést: hogy vajon van-e egyaltaliban
magyar drima, hogy van-e egysége és stilusa a mi szinpadi termékeinknek, s hogy
kifejez6i-e ezek egy népléleknek, a sajitos magyar alkotd géniusznak. Nem hazafias,
s6t még csak nem is népies drimdra gondolok itt, hanem egy olyan lehetdségre,
hogy a mai magyar kultirdbdl és fajkarekterbdl egy olyan sajdtosan kordt és miligjét
kifejez$ szinpad ndhesse ki magdt, mint amilyen az antik gorog, a kézépkori angol
és a 17. szézadbeli francia szinpad volt. Régen eld6ntéd6tt mdr, hogy korunk
széthuizé tendencidindl fogva gyenge és tartalmatlan ahhoz, hogy a nagy tragédia
mindent egybefogd egységét, etikus harménidjit, minden tdrsadalmi megkotottséget
ledontd, rengeteg, vasbdl felépitett formdit létrehozza. A naturalizmus, szocialis
kiizdelmekben kimeriil§ korunk e jellegzetes mivészi tendencidja, lehetetlenné tette
a nagystild drimdt és megteremtette a kis emberek és a hétkdznap drdmdjit, a pogdri
tragédidt. De Ibsen, Strindberg és Bjornson még ennek kereteiben is a modern északi
miliének igazdn északi drdmédjit hozta létre, és Gerhard Hauptmann mindig j
gazdagodist jelentd megujhoddsaibol mindenkor a karakterisztikus német drima
sarjadt ki.

Van-e hdt ilyen karakterisztikus német drima? Olyan-e a mi modern drdma-
irodalmunk, amely csakis ebbdl a mi terméf6ldiinkbSl néhetett ki, és nem idegen
magvakat vetettek-e el {réink a magyar talajba? Azt hiszem, ha elvétve fel is taldljuk
a mi magyar tdrsadalmi és egyéni életiinket szinpadunkon, az csak az idegen formdk
asszimildcijét jelenti, és nem azt, hogy ondlld magyar drimdt teremtettiink.
Azoknak a kilféldi kritikusoknak, akik hasonld szemrehdnydsokkal fogadtdk a
magyar darabok kiilfoldi bemutatdit, azoknak a gyakran rosszhiszemt kritikusoknak,
sajnos, igen gyakran igazuk volt. Hogy mily kevéssé vérbeli és magyar ez a mi
modern dramdnk, az csakhamar kitdnik, ha a lirdnkkal hasonlitjuk Gssze, amely
sohasem volt taldn oly igazdn magyar és oly igazdn kordbdl fakadd, mint éppen ma.

Legtehetségesebb szinpadi iréink is sajnos koncesszidkat, darabjaik irodalmi
értékét aldszdllitS, gyiva megalkuvdsokat tesznek a jubildris el6addsok és a kilf6ldi
export kedvéért. JOl bevilt és nem Onmagukbdl fakadt formdkra szabjik tehit



134 MERIDIAN

mondanivaldikat, csakhogy a nagyk6zonséget meg ne zavarjik henye, konvencionalis
nyugalmdban. Nincsen magyar drima, mert gy az ird, mint a kozonség lusta a
megkeresésére. A nagy drdma hidegségére és keménységére még nem eléggé edzettek
8k. A szinpad nem istentisztelet t6bbé, mint volt a nagy drimak kordban, nem
sz6szék, mint minden nemzeti drimairodalomban, hanem iires szérakozds, 1éha
mulatsdg helye lett.

Léssuk, mit hozott a letinG szezon. Molndr Ferenc, a szinpadi technika e
nagymestere, akinek darabja taldn a legkerekebb és a legkészebb az utols6 év szin-
padi termékei kdzott, a francia iskola tanitvdnya, gondolatai idegen nyugati formdk-
bol sarjadnak; ha alakjai tipikus pesti emberek is, a magyar életnek csak pillanat-
felvételeit, de nem tragédidjit csindlta meg.110 Az egyetlen kisérletét a nagystild
tragédia felé Benedek Marcell Erésebbje jelenti.l!! Hatalmas drémai koncepcid,
mindeneket Osszeroppant6 tragikus konfliktus, megrdzéan felemel6 megolddsok
tragédidja ez. De csak kisérletnek érdekes, mert a nagyrator6 terv kivitele, a probléma
technikai megolddsa nem sikeriilt mindeniitt. Azutin még az sem a magyarsdg, {Gleg
nem a ma tragédidja. Szomory Dezs6 egészségtelen és affektalt drimdja (Bella), Hajé
Sindor kedves és szellemes vigjitéka (A lakdjok),!'2 Ruttkay Gyorgy félszeg és
tehetetlen szindarabja (Az elsé és a mdsodik)!3 épp gy megirédhattak volna Berlin-
ben vagy Périzsban, mint Budapesten, és 6tven évvel ezel6tt inkdbb, mint ma. Pdsz-
tor Arpid Savitrije! is idegen, a bécsi poétik artisztikumra torekvé iskoldjabél vald.

A legsikeresebb és a legtobb kildtdst nyujté magyar drdma azonban tdvol a
szinpadtdl, néma konyvek halott betdjével t6r magdnak utat, Balizs Béla
Misztériumai ezek.!5 Mert ha taldn ideig-6rdig Maeterlinck nyomain haladt is, 8
érezte és fogta meg legmélyebben a drima formdjit, és ha régebbi darabjdra, Doktor
Sz€lpdl Margitrall® gondolunk, méltdn virhatjuk téle az igazi 4j magyar drdmit.

Temesvdri Hirlap, 1913. mércius 23. 39.
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