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AZ ECOLE DE PARIS MAGYAR KEPVISELOJENEK FRANCIA
RECEPCIOJAT

Egy magyar festd: Farkas Istvan. Tegyiik fel, hogy egy dllatnak, amely a vizmosdsok
dudvdin él, hozzd kell szoknia a csicsok napfényes viligihoz. Miféle uj erdket sza-
baditana fel benne ez a szerencsés valtozds? De mi lenne vele, ha - miutdn akklimati-
z&l6dott, 1j életstilust alakitott ki, amelynek elényeit teljes mértékben élvezi - minden
dtmenet nélkiil visszasiillyedne az eredeti mélységekbe? Es milyen testi romlison
menne 4t, mielStt visszanyerné ujabb, egyébként eleve veszélyeztetett egyensulyat?
Helyettesitsiik be a barmot a lehetd legérzékenyebb és legmiiveltebb emberi lénnyel.
Milyen kegyetlentil érintené ezt a gondolkodd lényt az esemény ismeretlen kényszere.
Es miféle kétségbeesést valtana ki és tiplilna benne korabbi kedvelt helyzetének elvesz-
tése? Tegylik fel, hogy van még ereje nyugalma megGrzéséhez és él benne a remény,
de akkor is milyen titkos romldst okozna ez életkedvében és hitének Gszinteségében?

Talin embermillidkhoz hasonléan ez Farkas egyszeri és mélységes drdmdja.
Amelybdl csak annyira j6tt ki gySztesen, hogy a festé a legrosszabb pillanatokban
is meg tudta Grizni magdban az embert, a miivészt, a gondolkoddt.

Pontositsunk. Mint az a Rilke, akit ismert és szeretett, a szenvedélyes és komplex,
de egészséges és egyenes alkatd magyar Farkas Pirizsban megtaldlta azt a felséges,
szellemi dinamizmussal teli 1égkort, amelyre fiatal kordban dhitozott. De alig keriilt
ki az irdnyzatok kezdeti kdoszabdl, alig fedezte fel az alkotds Gromét és dnmagit, és
alig indult el a nyugodst kiteljesedés dtjan, a tébolyult népek egymdsnak estek, és be-
lekényszeritették elszabadult gyiloletiik véres forgatagdba.

Hiboru. A lélek haldla. A fojtott indulatok kidraddsa. Eurdpa egyik végétdl a
misikig szornyd termés fakad a vérbdl. A faji torvények miatt Farkast a nyugati ha-
tirra rendelik, majdnem elpusztul.

1 Vilogatta és kozreadja Markdja Csilla (ELKH BTK MI) és Bardoly Istvin, forditotta Szoboszlai
Margit. A francia vjsagcikkek mdsolatdt részint Kolozsviry Mariannak, a Farkas-kidllitds rendez6jének
(MNG) készoénjiik, részint online archivumokban leltiik. A recepcié-vdlogatds részeként elsd izben
kozoljik André Salmon Farkas-kismonogrifidjdnak legfontosabb részleteit magyarul. Az 6sszedllitds
szinte teljes korképet nyujt Farkas Istvin kilf6ldi fogadtatdsirél. Mdr 1926-ban elSkeriil Farkas neve
egy emlités erejéig Maurice Raynal (1884-1954) francia festd és kritikus cikkében: ,A Maillot kapundl
A Tuiléridk Szalonja [...] Farkas kissé sematikus és kissé dekorativ kompozicidira inkdbb grafikus

torekvés jellemz@. [...|” I1d. L’Intransigeant, 1926. mdjus 31. [5].
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A tlrés az ember kozos osztalyrésze. Az embert ok nélkiil megnyomoritja a szen-
vedés. Tlzkozelbe keriil. Szelleme csupa rettegés. A hdbortzds ugyan mélységesen
felkavarja, de sok mds kozt, bel8le sem tudja kipusztitani az életerdt.

A tlirés a test osztalyrésze, de ki kell tartani, keresni a fényt; a szellem finomitani
tudja és megszeliditi a szenvedést. Sajt magdért, és mert mindenek ellenére alkotni
akar, Farkas az életet pértolja. lly médon a teljes erkolesi foldrengés kozepette kisér-
teties ldtomdsokat fest - a kdosz gylimolcsei, amelyben lelke hdnykolddik -, és a
dolgok rendithetetlen tisztasigar6l dlmodik.

Am eljon e béke. Megmenekiil a vigohidrdl, a meditdcié keser(i tiizében meged-
zett lélekkel Farkas djratanulja dlmai egyszer(i életét, lassan kiszabadul felkavard
hébortds mivei hatdsa alol. Es lithatjuk, hogy szabadon, felhétleniil izlelgeti a han-
gokat és illatokat, letisztul, finomodik a mddszere, és 1j, egyszer(i miivészet sziiletik,
amely egyszerre gyonyorkodtet és megindit; ,kegyes ajindékban” részesiiliink.

De beszélniink kell Farkas nagyon kiilonleges vivmdnyardl: ahogyan az anyaggal
binik. Es el kell mondanunk, hogyan indult harcba a tartdssdgért ez az emberi bizo-
nyossagok tragikus viszonylagossigdba beavatott miivész: hiszen ez cikkiink célja.
[...] Tudvdn, hogy kémiailag minden anyagban benne van a sajit fénye, arrdl dlmo-
dott, hogy ezt a fényt kiszabaditja és tokéletesiti, hogy azonosulhasson Gnmagéval
és plasztikusan sajdt természetes fénye felé irdnyuljon. Tirelmesen tanulmdnyozta az
anyag kiilonféle Gsszetevéit: a szemcséket, a vonalakat és drnyalatokat; fizikai illat,
tapintds, bdr, és minden kudarcbdl reményt téplilva vj, tokéletesebb, természetes
fényben ragyogdbb anyagot dolgozott ki, mint az olajfesték. Littam, amint a ke-
mény, de nem szdraz anyag, miutdn teljesen elkésziilt, keze alatt szinte megszdlalva,
meghitten rdsimult a fapalettdjara, s én gy éreztem, az igazi szintetikus mu felséges
anyagit litom. Haszndlata tiirelmet és pontosségot igényel, ahhoz, hogy teljes fényét
visszaadja, finom adagolds és vonalvezetés sziikséges. Farkas 4ltalam ismert mivei,
amelyeket ezzel az anyaggal alkotott, meglepSen egyszertiek és tisztak. Es ennek az
anyagnak nem a szintézis kovetelménye a legcsekélyebb vardzsa.

Farkas muveirdl beszélni kell mind fizikai erkdlcse, mind teremtd értéke miatt.
Ha a modernista értékeket vissza akarjuk helyezni az Gket megilletd helyre, ezt a
festSt igazi helyére kell besorolnunk, nem messze azoktdl, akiknek kisebb érdeme-
kért is nagyobb dicsGség jutott. Amit egy napon részletesebben meg is fogok
tenni.

Pierre Flouquet? 7Arts. Journal Hebdomadaire d’Information et de Critique, no
19., 1927. majus 27. 2.

A fiatal miivészek kiallithatnak... Soha nem jelent meg annyi konyv képzd-
muvészekrSl; de azt is ldssuk be, hogy sosem voltak ilyen szépek. Emlitsiik meg
André Salmon Derainjét, amely az Editions des Chroniques du Jours-nil jelent meg,

2 Pierre-Loius Flouquet (1900-1967) belga festd, ird.
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és a kiaddban mir el is fogyott, tovibbd Pierre Courthion Dufyjét - ezek az év
legszebb szépmtivészeti konyvei.

Most hozta ki ugyanaz a kiad6 a Correspondances (Kapcsolatok) cimii exkluziv
albumot, amely André Salmon verseit és Farkas Istvan tiz szines nyomatdt tartal-
mazza, ez utébbinak harminc képét jelenleg a Le Portique galéria allitja ki.

Ugyanabban a sorozatban, amelyben a Derain meg a Dufy, hamarosan megjelenik
Florent Fels-t8l az Henri Matisse és Georges Charansoltdl az Utrillo templomai és
katedrdlisai. E két miinek ugyanolyan sikere lesz, mint a Derainnek, amelybdl két
példanyt 20-25 dollarért, azaz 500-600 frankért adtak el New Yorkban. [...]

A Chroniques du Jour lap kiadéja Gualtieri di San Lazzaro3 felajanlja, hogy a
fiatal mivészek mélté galéridban éllithatnak ki: a Galerie de France-ban, a rue de
I’Abbaye 2. alatt. [...]

A. S. [André Salmon]| Paris-Midi, 1929. junius 14. 2.

Miivészetek. Farkas tempera tablafestményei (99, Boulevard Raspail). Farkas
Istvin inkdbb szellemileg, mint fizikailag prébdlja tovabbfejleszteni a kortdrs mivé-
szet bizonyos irdnyzatait.

O kolorista, de nila a szin olyan vérmérsékletnek engedelmeskedik, amely arra
osztokéli, hogy lehitse az eredetileg meleg dolgokat. Ennek az a kdovetkezménye,
hogy kompoziciéi tobbnyire olyan hideg-meleg fogdsokra emlékeztetnek, amelyek
furcsa és zavarba ejté izd fagylaltfantdzidk.

A mivész kiilonben gy érzi, szellemiségét az a tény uralja, hogy kutatdsai uj
technikai eszkozok keresésére irdnyulnak. Es tempera tiblaképeinek megvalSsitasa
kiilonos otletekrdl tantskodik, végrehajtdsuk pedig feltétlen tigyességet drul el.

M. R [Maurice Raynal] LInstransigeant, 1929. jinius 25. 2.

MOST JELENT MEG

CORRESPONDANCES [KAPCSOLATOK]

ANDRE SALMON FARKAS ISTVAN
kélteményei festményel

Az elegins 32x45-6s doboz ANDRE SALMON

tiz kézirisos kolteményét és FARKAS ISTVAN

tiz szines nyomatdt tartalmazza

A nyomds 200 példényra korldtozddik:
15 példany japan papiron (aldirt)
185 példiny Arches papiron 400 frank

3 Gualtieri di San Lazzaro (1904-1974) Pdrizsban él8 olasz ird, kiadd. 1924-ben alapitotta folydiratit

és kiaddjét, a Chroniques du Jourt.
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Plusz luxusadd
Les Chronique du Jour. Cahiers d’art trimestriels,
1929. no 2. junius -
oldalszdm nélkil

Farkas Istvin. El8szor az embert, azutdn a miivészt szeretném kiemelni e kor
zavaros 1égkorébSl. Semmi Gjat nem mondok, ha azt illitom, a kor haszonelvibb,
mint valaha. A legkeményebb megfigyel is beldtja, hogy a vildg mind gondolkodasi,
mind tevékenységi formdjiban gyorsan véltozik; hogy az ember nap mint nap mis,
mint volt és végképp elfogadta a jenkik ,time is money” jelszavit.

Mindeniitt feliilkerekedik a kényelemszeretet, és gyGz a szabvanyositds, mindenhol
eltlinik a festdi és egyéni. A régi hitek az Oridsi lelkesedésiikkel és kételyeikkel, 6n-
zetlenségiikkel és ,,6nmegtagaddsukkal” dtadjik helyiiket a gyakorlatias értelemnek.
A miivészet a legujabb hit.

Az uniformizalddés térnyerése Ujfajta engedelmességet kovetel az embertdl, enge-
delmességet a kiilsGdleges cselekvés értékeinek, a realizmusnak. SzélsGséges kovetkez-
ményként az egyén kénytelen egyre kozelebb élni embertérsathoz, és egyre inkabb
figg télik. Szeretett kedvteléseit, az id6rabld koltészetet, a magdnyt, a tinddést
ellenségnek kidltottak ki. Mdr a legelemibb létalaphoz is dicstelen tulajdonsdgok
sziikségesek. A szellem onzetlensége sosem volt ekkora veszélyben.

Megjegyezziik, hogy ez a torzulds csupdn a feliiletes embert éri utol. Avagy elfe-
ledkeziink arrdl, hogy az ember ugyan 6roktdl fogva képes a szenvedélyre, érdek-
16dési kore a végtelenségig alakithatd. A szellem ilyen szélsGséges materializacidja, az
emberi célok tokéletes racionalizdldsa nem j6het 1étre anélkiil, hogy az ember szen-
vedélypotencidlja hozzd ne jarulna. Ami a nagylelkliség hidnyirdl, az onzetlenség
csokkenésérdl drulkodik.

Megviltozott volna a természete? Igazsdg szerint a gondolkodds és a meghatédds
mindig e vivdd lény része, akiben mindig megvolt a szellemi dinamizmus: ag-
godalma és nagysiga. De e hatalom alkalmazdsa teljesen mds, az embernek végre
sikeriilt - csucsteljesitmény! - mindenekel6tt gyakorlatiasan gondolkodni. De nézzék
csak, ebben a tomegben, amely Ugy jon-megy az életben, mint egy értéktSzsdén,
ahol minden megvésdrolhatd, s ahol kiillonds személyek a tomeggel ellentétes iriny-
ban haladnak, mintha tiltakozndnak irdnya ellen. Ezek ama ritka emberek, akik a
koltészet jelét viselik, 6romomre szolgdl, hogy megallapithatom, Farkasnak nyilvin-
valé helye van koztiik.

Eszemben sincs sem dicsérni, sem becsmérelni a dolgok ilyetén dlldsit, de cso-
délkozom, hogy a mtivészeknek, a koltSknek szemrehdnydst lehet tenni azért, mert
lekiizdhetetlentl hajlanak az elszigetel6désre. A lényegében koltészetellenes légkor,
amelyet az imént felvizoltunk, vajon magyardzat-e arra, hogy fenyegetett mivészetiik
nevében a képz8mivészeknek és a koltSknek joga van felégetni a tobbi emberrel
osszekotd hidakat, hogy megdrizzék magdnyukat, amelyre sziikséglik van a rajon-
gishoz... A legujabb vallds szerpapja, a koltd, aki ragaszkodik a szabadid6hoz és a
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kultdrdhoz, csend- és dlomzdéndkat tudott teremteni maga koriil. E kivételes lénynek
semmi mds nem szamit, csak a szellem. O a lélek puristdja.

Ismerdseim kozt Farkas a miivészet egyik legtokéletesebb szolgildja. Az életévé
tette. Sajnalkozds nélkiil felildozott érte olyan értékeket, amelyeknek birtokldsitdl a
ndla k6z6nségesebbek megrészegiiltek volna. Cserébe csak egy kis lelkéhez illé csend-
és dlomviligot kért. Ugy hiszem, nagy ember: nemes, erds.

Es most ldssuk a mtvészt. Azt mondtam, a muvészet a legtjabb vallds. Ez
indokolnd, hogy tisztasdgra torekszik. Ez indokolnd, hogy fellizad a haszonelviiség
szelleme ellen, olyan idében, amikor egy nemzedék szivét a megtisztulds hé vigya
dobogtatja meg.

Vigjunk a dolgok elevenébe. Mintha a jelenkori esztétika a purizmus volna. Nem
teoretikus purizmus, szigoru elmélettel és csekély lehetGséggel, hanem -egyfajta
purista 6szton, amelynek tdg terén beliil a purista értelem csak dgy nyilvanul meg,
mint a szélsGséges, de felettébb gyér kovetkezmény kikristdlyosoddsa.

Minden muvészetnek (minden oltdrnak!) megvan a maga tisztasdgeszménye, ame-
lyet csak akkor tud elérni, miutdn elvetette a sajatos természetétdl idegen elemeket.
A 1d jellemzd indulatok kifejezéséhez csakis a sajat forrdsait felhaszndlni - ez a
purista hitvallds. A modern miivész a ritmusuknak megfelel@en szeretné elmondani
a dolgokat, amit az § mivészete megkiilonboztet attdl a kortdl, amelyben valaha
tinnepelték és elismerték az Gsszmiivészetet, ami azdta lehetetlenné valt. ,,egymdsba
csendiil a szin és a hang”,* mondta a kolt8. Egymdsba csendiilnek, igen! de ezek a
mindig belsé kapcsolatok nem léteznek, nem létezhetnek, csak koltdi szinten, az
élvezet transzcendens szintjén, amelyre titkos dimenzidjukban a mivészi kifejezés
teljes és tokéletes formdi torekszenek. A mivészet abszolut onélldsdga 1ij szavatossdg
arra, hogy eljut az eszményi szintre, ahol minden miivészet egyformdn hive a har-
monidnak.

Nézziik ezt a purista agglyt. Tiszta koltészet, tiszta, zene, épitészet, festészet és
film van napirenden. Mikozben a koltdk elvetik a leird formdkat, és visszatérnek a
primitiv lira vardzsigéihez; a regényirdk arra torekszenek, hogy rogzitsék a cselek-
mény kettds fizikai és lélektani arcdt; az épitészek az organikus épitményeket dics6-
itik; a zenészek szdmdra a hang az hang, nem pedig zajutinzat; a szindarabszerz8k
és szinészek olyan intelligens jitékot szeretnének elérni, hogy djra betSlthessék az
egész szinpadi teret. Hasonld sziikségszertiségre torekedvén a szobrészok és a fest6k
primitiv lelkiiket szeretnék megtaldlni, el6bbiek azért, hogy a rendelkezésiikre 4116
anyagbdl el8csalogassanak annyit, amennyi elvardzsol; utébbiak olyan finom ritmu-
sokat alkalmaznak, amelyek a szemnek elmondhatatlan gyonyoriséget szereznek. [...]

Ugy litom, a festéi purizmus terén Farkas miive a Dufyk és a Matisse-ok kozé
tehetd. A festményel felszinen, ahogy az 6vékében, olyasfajta vibrdlds van, amely az
impresszionizmus utolsé jele lehet. Szintén ugyanugy, ahogyan az ovékét, az §
mivét is f6ként a benne alakul6 és lejatsz6dd, parancsold szinritmus uralja és teszi
értékessé.

Farkas ritka szinekben gazdag palettdja dllandé mozgdsban van. Szinvildga kedveli
rugalmas és éles vonalit... Rdsimul, beleolvad, kettds érzékenységik gyonyori-
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ségekben 6tvozédik. Nézzék csak, mi ennek a szovetségnek a gyiimolcse: dalol,
tszik, mozog... Azt mondtam, Farkas az dlom és a csend szerelmese. Vajon ezért
orokiti meg dlomképeit; ezért helyezi e titkos és tiindokletes dlmokat a csend édes
és félelmetes égisze ald? A tengerek mélye és az egek mélye Gsszeolvad. Vajon a vég
vagy a végtelen rézsds bére fesziil ott? Es ki szokell ott? Es ki rejtézik el?

Hopp!... Vajon az istenek meghalnak? Ha mér csak mint szdndék léteznek, befolys-
suk azért tekintélyes. Parancsukra mikodik az er6 meg az egészség. Szeme el6tt novek-
szenek és virulnak a mivészet legtisztdbb virdgai. Nos, létjdk, ha mindeniitt ott vannak,
ahol az igazi élet lakozik, akkor Farkas kiilonos és viligos miivészetében lakoznak.

A legszabadabb képzelet, hogy nyomon kovethessiik, csillogd tiindértollazatot olt.

Akdrmilyen csekély is Farkas életmiive, a legérzékenyebb, amit ismerek. Erzékeny-
ségét egészen egyedi finomsdg és mélység, makuldtlan tapintat jellemzi. Ennek
ellenére sosem siillyed semmi néven nevezendd sivirsigba vagy puhdnysigba.

Pierre Flouquet Les chroniques du jour. Cahiers d’art trimestriels,
no. 2. 1929. jinius, o. n. [38-41]

Képzomiivészeti hirek. |..] Ama ritka képtirak kozil, amelyek jelenleg nyitva
vannak Pdrizsban, az egyik, az Editions Bonaparte galéridja szeptember 20-ig ugy-
nevezett ,absztrakt mivészeti” kidllitdist mutat be. Mellesleg a kidllitott miivek
egyaltalin nem felelnek meg az elnevezésnek. Pierre Flouquet - akit valaha sokkal
sabsztraktabbnak” ismertiink - négy nagy visznit példdul felettébb emberivé teszi
érzelmessége. Réth> és Van der Cammen,® el8bbi realistdbb, utébbi sziirrealistdbb,
hasonld érzésekbdl merit ihletet [...] Farkas Istvdn tisztdn festészeti eszkzokkel fejezi
ki magdt, az § finomsdga és anyagainak elementdris vélasztéka kiemelkedd [..] E
modern miivészeti anyagot Beothy” szép szobrai egészitik ki [...]

Guy de la Brosse Paris-Soir, 1929. augusztus 29. 2.
Képzomiivészeti konyvek. |..] A Correspondances [Kapcsolatok] André Salmon
szép verseit tartalmazza, - de ez nem a mi asztalunk -, tovabbd Farkas Istvan kissé

keresetten bdjos képeit, amelyek nagy tehetségli koloristit mutatnak be. [...|

Charensol® Les Nouvelles Littéraires, 1929. augusztus 17. 7.

4 Charles Baudelaire Kapcsolatok - Forditotta Szabé Ldrinc.

5 Réth Alfréd (1884-1966) festd, 1905-6ta élt Périzsban. Wolfner Jézsef - Farkas Istvdn édesapja -
misodik feleségének testvére.

6 Edmond van der Cammen (Vandercammen) (1901-1980) festd.

7 Etienne Beothy (Beothy Istvin) (1897-1961) szobrdsz, épitész, 1926-tSl élt Pdrizsban.

8 Georges Charensol (1899-1995) francia ujsdgird, muivészetkritikus.
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Képzomiivészetek. |..| Belga miivészek tervei. Pierre Flouquet kidllitdst szervez,
amely Pdrizsban, az Art contemporain galéridban fog megnyilni augusztus 27-én, s
a kovetkez8 mivészek mdveit fogja bemutatni: Otto Carlsund, Félix Deboeck,
Farkas Istvén, Jean-Jacques Gaillard, Réth Alfréd, Auguste Sandoz, Wladimir Schwab
festd, Servranckx, Vandercammen.? |[...]

Comoedia, 1929. augusztus 23. 2.

A Chronique du Jour Kiadé most jelentette meg André Salmon remek
versalbumdt, minden kolteményt Farkas egy-egy festményének csodds reprodukcidja
illusztral. Ime az egyik festmény és a hozza tartozd kdltemény, Madagascar cimmel.

[.]

Chantecler, 1929. jilius 20. 1.

Miivészetek. Correspondances [Kapcsolatok]. Kényes egy eset! Fel kell-e dldoz-
nom azt a muvészt, akit rokonszenvemmel ajéndékoztam meg, hogy ne kelljen sajit
magamrdl beszélnem? Nagyon is igazsdgtalan volna, ha Farkas Istvin, a kivil6 festd,
akinek mostani kidllitdsa a Portique galéridban magdra vonta az egész kritika
figyelmét, binhddne csak azért, mert engem valasztott, hogy kommentdljam a
muveit a baudelaire-1 Correspondances cimet viseld albumban.

Orommel kisértem prézaverseimmel Farkas Istvin kézzel szinezett nyomatait,
amit barmelyik koltd szivesen megtett volna. |[...]

Ez a rendkiviil tudatos miivész, aki a lehetd legtobb természet utdni tanulmdnyt
halmozta fel, ma mir megengedheti magdnak, hogy a képzelete szineibdl alkosson
meg egy vildgot. A Correspondances-ban ldthaté kompoziciéi nem azért késziiltek,
hogy megidézzék azokat a régi verseket, amelyeket ki tudja miért Maurice
Maaterlink ma sem Gcsdrol. Az olyan nyomatok, mint a vords rozmaring, a kék
tengeralattjdr$ és féleg a Vilig lttin feltétlentil meleg égtdjakra gondolunk...

Ocednjér6 a csatorndn...

Igazdn modern tinta kell, hogy egyfajta keretbe foglaljuk ezeket a kompozicidkat.

Maaterlinck? Igen, és f8ként Jules Laforguel® feledhetetlen lapjai a Trocadéro
Akvériumdrél.

A fest§ Farkas Istvin nem keveset kdszonhet Henri Matisse-nak. Mégpedig a
szinvélasztdsaban és drnyalatai adagoldsdban. De kibujik a legfébb Vad, a tiszta Me-
sél6 gydmsdga aldl tgy, hogy az olykor ,andaliz boszorkdnynak” nevezett Picass6-

? Otto Carlsund (1894-1948) festd, Félix De Boeck (1898-1995) festd, Jean-Jacques Gaillard
(1890-1967) fests, Auguste Sandoz (1901-1964) fests, Wladimir Schwab (1902-2000) festd, Victor
Servranckx (1897-1965) szobrisz, festd.

10 Maurice Maeterlinck (1862-1949) és Jules Laforgue (1860-1887) szimbolista kolt8k, drémairdk.
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hoz fordul bitorsagért 1 szédiiletei megteremtéséért. fgy lehet azutén biztositani a
koz megértését, rdaddsul megszerezni a bizonysdgot, hogy nem hasonlitunk senkihez.

Farkas Istvin magyar, tobb mint 6t éve ldtjuk, amint keményen becsatlakozik azok-
nak a tevékenységébe, akik meghatiroztik az Ecole de Parist. Leggalidabb vakme-
rGségei is izlésesek. Vigydzat, ne keverjiik Gssze az izlést a korldtolt jizléssel. Baudelaire
nem joizlésti ember, de az § felsGbbrendd izlése mindent elfogadhatdva tesz.

Farkas Istvin Correspondance-a, amelyet fényliz6 kiaddsban adott kozre a
Chroniques du Jour, valéban fontos ddtum a modern nyomat fejlédésében.

André Salmon Gringoire, 1929. szeptember 6. 6.

Egy magyar fest, Farkas Istvan. Azt hangoztattdk, talin Mauclair?!! - hogy az
Uij mtivészet nyers és nincs benne finomsdg. Farkas munkdssiga 6nmagdban céfol-
hatnd e konnyelm allitist, ha a modern mivészet nem cifolnd nap mint nap.

Akdrmilyen csekély is Farkas életmiive, a legérzékenyebb, amit ismerek. Erzékeny-
ségét egészen egyedi finomsdg és mélység, makuldtlan tapintat jellemzi. Ennek elle-
nére sosem siillyed semmi néven nevezend§ sivrsigba vagy puhdnysdgba.

Ha - amint ilyen rovid feljegyzésekben szokds - e mtivész szellemi atyjdt akarndm
megnevezni, nem Picass6t, sem nem Légert, sem nem Kandinskyt, sem pedig a
plaszticizmus mestereit emliteném; hanem messzebbre mennék, olyan festészet
képviseldit kozt keresgélnék, akik kozelebb dllnak az emberhez, egy Cézanne-t, még
inkdbb Matisse-t és kovetdit, Frieszt,12 Dufyt és hangulatteremtd festket emlitenék.
F8ként olyanokat, akikben megvan szabad, kdzvetlen tdrsitisok tudomdnya és gyo-
ny6risége. Farkas legutébbi miiveiben ez a kifogdstalan, ez a vardzslatos érzékenység
hatdrozott formdval tdrsul.

Pierre Flouquet Anthologie, 10. évf. 1. 1929. november, 6.

Kiallitasok. A Bonaparte kiad6 [...] nemrégiben megrendezte mdsodik absztrakt
mivészeti kidllitdsat, amelynek mindsége littdn rettentGen sajnalom, hogy nem szé-
molhattam be az elsérdl [...| e lapban. Absztrakt miivészet cimszd alatt 6sszehozni
ilyen kiilénboz8 vdsznakat annyi, mint szindékosan hibdzni vagy 1éhdn tréfdlkozni.
Egy Farkas-kép szelleme példiul a lehetd legtivolabb esik Van der Cammenétél. Es
a két festd koziil egyik sem absztrakt: az el6bbi f6leg érzékeny, mig a mdsik egyfajta
wkonstruktiv sziirrealizmust” valdsit meg. |...]

Fernand Marc Sagesse, 9. évf. no 10. 1929. 89.

11 Camille Mauclair (1872-1945) francia kolt6, ir6, kritikus, aki az Ecole de Paris festSit birlta.
12 Emile Othon Friesz (1879-1949) festd.
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Miivészetek. [..] On, kedves Farkas, a Correspondances-om tirsszerzGje, szintén a
multba hiv? Kétségkiviil, és ne aggddjon, a Portique-ndl rendezett kidllitisa a béd
harminc év el6tti (miivészi!) eseményeket idézi fel bennem, amidén a festék sz6-
vetségre 1éptek a koltékkel. De On mentes attél a szimbolizmustdl, amely, mind-
annyian tudjuk, miért vallott kudarcot. Az On kompoziciéit, amelyeknek alapja a
természet vildgos dbrdzoldsa, mindennél hatalmasabb erej(i dlmok uraljak. A legjobb
litnokok azok a pdsztorok, akik kicsiny birtokuk minden kis osvényét megismerik,
mielStt az égre tekintetének. Es Farkasban még megvan a szépmiivészet aggalyos
tisztelete, amely a miivészi hitelesség egyediili zdloga. |...]

André Salmon Gringoire, 1930. jilius 4. 7

Kiillitisok. |..] Farkas. - Sziil6hazdjdbdl, Magyarorszdgbdl Farkas megdrizte a
hatdrtalan siksdgok, a tdgas terek, a zsiros és termékeny foldek emlékét. Tdjai meg-
hat6 tdgassdgdt a ldthatdr félkorive hangsulyozza. Méskiilonben a szinkezelésben
orids Farkas egy-két vdszndn nem habozik olyan kockdzatos harménidkat alkalmazni,
amelyek rajta kiviil mindenki mdsnak veszélyesek volndnak. E vdsznakbdl lelkesedés,
egyfajta szertelenség 4rad, ami dtterjed a litogatéra. Es az egészet tagadhatatlan
személyesség jellemzi. [...]

R. C. Art & Décoration, Revue Mensuelle d’Art Moderne, 58. 1930. jdlius, IV

A Miivészetek és az Flet. - Festészet. [...] Farkas Istvinnak is megvan a maga kis
modszere. Hosszu 6rakat tolt festékei kotyvasztdsdval, amelyekbdl mindent ki lehet
hozni, amit az olajfestés nytjt. Még anndl is tobbet! - 4llitja. De mennyire! Ha nem
hinne benne, nem kinlédna vele annyit. En viszont, akit nagyon is érzékenyen
érintenek tehetségének finomsdgai, csak azt élvezem, ha a fest8dllviny el6tt litom,
miutdn befejezte a kotyvasztdst.

Farkas Istvin mostani kidllitisa a Portique galéridban, jelentds fejlédést mutat a
korédbbihoz képest. Farkas emberibb lett, anélkiil, hogy hitlenné valt volna a legelsé
napon litott dlmai dbrdzoldsihoz, és magira vette volna valamilyen sziirrealista
doktrina terhét. Képzeljenek el egy koltéi heviilettel megdldott festdt, aki odavan
azokért litomdsokért, amelyek Jules Laforgue legszebb prézdjdban taldlhatdk, és
olyan édesen izgattak ezt a szerzdt, s a fest§ a tetejébe megszallottan szeretne hitele-
sen plasztikus eredményeket elérni. Es ,mds semmisem™), ahogy Edgar Poe holléja
mondja.

Farkas holl6ja olykor kék maddr. Maskor meg valdban holld. Vagy déltengeri re-
piil8 hal.

Farkas Istvinnak eddig még nem sikerilt létrehoznia a fantdzia és a valdsdg ilyen
harmonikus egyenstlydt. Mivel lehetetlen mindent ismertetnem, azt kérdezem a
Portique kidllitdsét megtekintéket, vajon nem kisérti-e Gket az a fehérre festett



FARKAS ISTVAN RECEPCIOJA 1. 93

vasszék, egyediil a tdjban, amely egyszerre él8lény és trgy, egyszerre eleven és holt?

A szék, amely portréként, csendéletként is kezelhetd, fantasztikussd teszi a gyen-
géd gondossdggal megfestett gyengéd tdjat, minden anyagi vagy szellemi torzulds
nélkil. Egy romantikus a szék helyett csontvézat tett volna oda. Van valami kisér-
teties ebben a székben. De nem szellem-szék. Jo szék. ,Szép butordarab”, amint
Dunoyer de Segonzac!® a minap egy hus-vér modellr§l mondta.

Ugy latszik, ez a szék egy Gj Paganinire vér.

Szivesen almodozom. S6t, minden er6mmel erre biztatom tobb festd bardtomat,
akik bosszdsdgomra nem nagyon hajlanak rd. Nekem az tetszik, ha egy ecsettel
stlyosbitott dlmodoz6 mindenekeldtt j6l, élethdien megfesti apjét és anyjdt, meg a kis
z0ld pézsitot, amelyen az ivadékai tudtukon kiviil nudistiskodnak. A képzeletgazdag
Farkas Istvdn olyan aggdlyosan (a sz6 jo értelmében) tigyel a foldi igazsdgokra, hogy
senki mdsra nem hagyja festékei poritdsit. Azt hiszem, taldin megtaldltam ennek a
konoksdgnak a titkdt, amelyet kordbban gyanusnak taldltam. Farkas Istvint holnap
nagyon kovetik, nagyon utdnozzék. Folyamatos ujitdssal fog meglépni. Majd azt
beszélik, ,,csal6”. Picassora is mondtdk. Akik igy vélekednek majd, nagyonis gyakor-
latias csaldddsukban, nem vették észre, milyen szilird az a talaj, amire Farkas a
végletekig tdmaszkodik, milyen érinthetetlen és termékennyé tett, mint minden j6 fold.

André Salmon La Revue de France, 10. évf. 4. két. 1930. augusztus 15. 694-696.14

Miivészetek. |...] A Pierre Galéria ,Palettakidllitissal” mulattat benniinket, amelyet
megfejelt a valaha az {ristuddknak szdnt hires ,Ki irtd?”-ra emlékeztetd vetélkeddvel.
Jelentds dijat kap, aki meg tudja kiilonboztetni az ifju Christian Bérard!> palettdjat
az 1fju Mirdétdl.

Hidnyzik innen az a hofehér mitdasztal, amelyet Farkas festd sajt maga eszkdbdl,
és amelyre felrakja a szineit. Farkas Istvin dllija, hogy a barna paletta tévedés,
anakronizmus. Szerinte a barna paletta megfelelt az impresszionizmus el6tti fest8k-
nek és tisztdra értéktelen a modernek szdmdra, hogy csak tévitra viheti, mert ha-
szontalan ,kiigazitdsokra” kdrhoztatja Sket. Miért? Mert a tegnapeldtti festk azzal
kezdték, hogy a visznaikat barna szinre készitették el8. Az a barna madz, a bitumenes
és barna sz6sz, amelyet a néhai La Gandaral® oly nagy becsben tartott. Ma fehérrel
készitjiik el a vdsznat. Fehér vészonra dolgozunk fehér palettirdl.

Mit ér a farkasi elmélet? Legalbbis j6 vitatéma, kivals ,muhelybeszélgetés”. Ugy-
hogy nagy jévét jésolok neki. |...]

André Salmon Gringoire, 1931. 4prilis 24. 7.

13 André Dunoyer de Segonzac (1884-1974) festd.

14 Farkas Istvin 1932. majus 6-25. kozott, a Portique galéridban megrendezett kiallitisinak
katalégusdban bevezetéként ismét kozolve.

15 Christian Bérard (1902-1949) fests.

16 Antonio de La Gandara (1861-1917) festd.
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Nem vagyok olyan 6nhitt, hogy azt képzeljem: elég lesz ez a tanulmdiny, hogy
tirgydt, Farkas Istvin festGt afféle visszavonhatatlan parancsra a vildg Osszes
szépmiivészeti firkdsza felvegye azoknak a mestereknek a szdk listdjdra, akiknek mi-
veit a jovében egészen bizonyosan a muzeumok falin taldljuk majd, a Louvre-tdl az
Uffiziig, a Pradétdl az Ermitdzsig, és a British Museumtdl a budapesti Nemzeti
Muzeumig. |[...| [gazsdg szerint azért {rok Farkas Istvan életmiivérdl, hogy mostantdl
fogva mésok is természetesnek, ha ugyan nem kotelezOnek tekintsék. [...| Egy sz6,
mint szdz, tudja meg a jovendd: a vilighdbord utdn, a vadak forradalma utdn, a
kubista korszak utdn, az orfizmus néhdny mozgalmas napja utin bontakozott ki
Périzsban Farkas Istvin zsenije: ime, egy tudds mivész, tokéletes mester, aki mentes
a sziirrealista szertelenségektdl, megvan benne az a taldlékonysdg, amely tizenét évvel
kordbban annak a Pablo Picassénak a bdvds-mocskos montmartrei mitermében
osszegylt koltSket jellemezte, akivel Farkas Istvinnak csak az az 6rdogi adottsdga
volt kozos, hogy & is a valdsdg legegyetemesebb jeleivel fogalmazta meg az dlmait.

Farkas Istvin magyar, és ezt kilon kiemeljiik, mert bdsz fia Magyarorszignak,
buzgd, de nem nacionalista, s mint kései jovevény a Montparnasse-ra érkezett idegen
mivészek kozott, természetesen az Ecole de Parisba keriilt, amelynek utébb nagy
dics8ségére vilt. Ha majd tanulmdnyt rok errdl az iskoldrdl, jelentds teret szentelek
benne Farkas Istvinnak. Ma még inkdbb az a fontos, hogy elhelyezzem 6t a szdzad
alkotomivészer kozott, akik 6tvozni tudtik a képzémiivészetet a koltészettel.

Mivel 1910 6ta igyekszem jellemezni annak a fiatal iskoldnak a valdsdgos értékeit,
amely akkoriban ,képz8miivészeti forradalmat” élte, volt szerencsém hdrom miivészt
kiemelni a tobbiek koziil: Henri Matisse, az elSfutdr, Pablo Picasso, a szervezd és
André Derain, a szabdlyozé. Ebben minden benne volt. Hangsilyozom, hogy
egyaltalin nem akarom beerdszakolni semmilyen iskoldba, a kiilonben néla iddsebb
festSk kozé. Csupdn minden iddk fest6-koltdi kozé szeretném sorolni Farkas Istvant,
csak lefrom a jelenkori fest8k nevét: a Fiiggetlenek nagy napjainak Henri Matisse-a,
a Cours-la-Reine barakkjainak idejébdl; a Tinc és Eletorém Matisse-a, valamint az
Ablak kés6bbi Matisse-a, amely olyan megindit6, mint egy Rainer Maria Rilke-vers,
ez a koltd olykor Farkasra emlékeztet engem; a Csepiirigék és a Kék koldusok
Picass6ja, aki 1905-ben a Dombon!7 meggy4zott benniinket, Apollinaire-t meg en-
gem, izz6 lirizmusdrdl, tovabbd a kubizmus meg a Dinard+ szérnyek Picassdja; a
Miserere Georges Rouaultja; Raoul Dufy, a Monceau parkban megrendezett tengeri
csatdk kitaldldja; a Thérése vizi tinnepe Dufyje, akinek a Muzsika dicsérete cimd
képe mint egy ritka és rég virt verseskotet biivol el benniinket; Utrillo, aki félelmetes
folyos6kon 4t kiszabadult a pokol torndcdrdl, és egy kiilvarosi falon megpillantotta
a paradicsom fényeit. Amint 1ithatd, a kivételesen kedvezd kor lehetévé tenné, hogy
folytassam a névsort. De én ellenkezéleg, félbe akarom szakitani, hogy hatdsosabb
mddszerrel jellemezhessem azt a bensdséges koltészetet, amely a sz6 szoros értel-
mében elevenné teszi Farkas Istvin miivészetét. [...] Beérem annyival, hogy az Gssze-
hasonlitdst elszdntan kertilve, megnevezem azt a kortdrs festdt, akihez Farkas Istvin

17 Ti. a Montmartre-on.
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a legkevésbé hasonlithatd, noha némely muérté feltehetGen mésképp gondolja.
Arrdl a valakir8l van szd, aki visszavitte a modern festészetbe a témdt husz évvel az
elétt, hogy a téma kérdése tjra felmeriilt volna. Az olasz Giorgio de Chiric6rél van
526, a mitoszok csodilatos jjateremt8jérdl, aki az dkori mitoldgidt és a klasszikus
fabuldt a modern szorongésra alkalmazza; Giorgio de Chiricordl, aki néptelen vagy
csak sokatmondd drnyakkal benépesitett vdrosok ura, noha szdzadunk legkdzon-
ségesebb tdrgyai kozil vélasztja ki kellékeit. Igaz, ha csupdn feliiletesen szemléljiik a
miveket, esetleg hajlandnk rd, hogy rokonitsuk Chirico és Farkas kompozicidit;
mindkettejiik agydt olyan jelenések kisértik, toltik be, amelyeket a pontossdg kedvé-
ért nem embertelennek, hanem emberen tdlinak kell neveznem.

Farkas Istvin mdr csak azért sem hasonlithaté egészen Giorgio de Chiricdhoz, s
logikailag sem tdrsithaté hozzd, mert Farkas kompozicidival csak egy dlmot, egy ké-
szen kapott vagy kitaldlt litomdst valdsit meg, fogalmaz képpé, ami mindenképpen
kezeskedik a sziirrealista mivészet teljességéért, ezt pedig Giorgio de Chirico, de
f6leg baritja, Pierre Roy legaldbb tiz évvel megeldzte.

Farkas Istvin szellemi kiindulépontja és fest6i magatartdsa egészen mds. Ami
gyokeresen eltér az el6bbiekétdl, f6ként Giorgio de Chiricéétdl, mert Pierre Roy
esetében a realizmus mindig csak féldlomban van, s § meglehetdsen sietve dlomszer(
jelenésekké alakitja direkt ldtomdsait, egy ,kelta” aprélékos megfigyeléseit, aki a fla-
mandok tanulmdnyozdsdbdl szerezte festi eszkozeit.

Farkas Istvin - és ez az én els6 maradéktalan dicséretem egy olyan mivésznek
sz6lan, akit a kritika régdta mélténak taldlt az alapos tanulmdnyozdsra, egy részle-
tesebb monografiira -, széval 6 éppenséggel senkitdl sem fligg. Az ember ily médon
szivesen megkisérelné megvizsgalni a ,Farkas-esetet”, ha egyébként az Ecole de Paris
magyar muvésze (ez a kiilf6ldi, akinek Pdrizs és Franciaorszdg aligha bocsdtana meg
egy tulsdgosan hosszu tévollétet) nem volna a legerGsebb festdi erények tekintélyes
hordozdja, amely erények magdnak a Festészetnek a fliggvényei.

Farkas Istvin nem fiigg senkitSl, de ha mdris gazdag életmivét mélységes szen-
vedéllyel megvizsgaljuk, kénytelenek vagyunk e helyt megnevezni egy 19. szdzad végi
mestert, az egész kortdrs mozgalom egyik eléfutdrdt; az egyiket azok kézil a mes-
terek kozil (akiket életiikben nem tartottak annak), akik az 1900-1910-es évek
sKképzémuivészeti forradalméban” tobbé-kevésbé azt a szerepet toltotték be, mint az
enciklopédistdk az el6z8 szdzad nagy politikai forradalmiban. Georges Seurat-ra
gondolok.

Farkas Istvdn életmidve kapcsin nem hatdrozott hasonlésdgok miatt jut eszembe
ez a festS, s nem emiatt hivatkozom rd. Nem is azért, mert Farkas Istvint olyan
kiilon6s médon izgatta volna a szinek alkimidja vagy csak kémidja, mint amennyire
a tudds Chevreul!8 elméleti munkdin alapulé divizionista iskola (botcsinalta) vezérét,
Seurat-t izgathatta. Nem is amiatt a kényes kétkezi munka miatt, amelyet Farkas
Istvdn kotelességszerden 1izott, vagyis hogy maga torte a festéket, mielStt az ecsethez
nyult volna, és amely miatt annyit ugrattam valaha. Nincs is hatdrozott kapcsolat a

18 Francia vegyész, a szinelmélet uttdrdje.
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néhai festd és kortdrsunk vonalvezetése kozott. Csak a realista megfigyelés adottsdga
kdzos benniik - de az kivételes erGvel -, amelyet a végletekig kifejlesztettek, és amely
dlomszerd litomdsokba torkollik. [...| Habozds nélkiil leirom, de ujra felhivom rd a
figyelmet, hogy senkit nem akarok hasonlitani senkihez, s ami még fontosabb,
rangsort feldllitani -, a realista megfigyeld és dlomalkoté Farkas Istvin tulhaladja A
cirkusz és a Kdnkdn mesterét,)” akinek a stilusa (Farkas Istvdn stilusdt késébb
targyalnom) hozzdjdrult a kubizmus alapjaihoz. [...] Farkas Istvin abban is tulhaladta
Seurat-t, hogy trgyakat is haszndl. A kozonséges eszkozok ugyanugy, mint a teremt-
mények, tokéletesen direkt miivészetének aldrendelt itlényegiilései. Jelen album
legérdekesebb reprodukciéi kozt taldlunk egy olyan képet, amelynek kozpontja egy
szék (felettébb konnyed elhelyezését hosszan elemezhetné a klasszikus mivészet
legkivalobb elemzdje, Goulinat ur mint modern alkotdst); egy olyan régi fémszék,
amilyet a diszletez8k csak gy be akarnak vinni a szalonba, mint egy mitd kellékét.
Szék a parkbdl, amilyenre a zenepavilon koré iilnek az emberek, amikor a garnizon
fivészenekara ,,némi hés-ldzt it a polgdrsziveken at”.20

Vajon egy ennyire jellegtelenné tett tdrgy, amelyet a mivész igy megvet vagy
semmibe vesz, amely mindenesetre nem nagyon méltd arra, hogy annyi mds
lehetséges abrazolnival$ koziil mitdrgynak vélasszak, éppen ez a nyomorult vasszék,
ez a valamiféleség, mondand Guillaume Apollinaire - a nagy 20. szdzadi koltd, aki
annyira szerette Farkast, és akiben (a foldi ilnokok jévoltabdl) szintén megvolt az a
vardzslatos miivészet, hogy az dlom eszkozévé tudta emelni a kdznapisigot -, vajon
ez a szék, bizonyira mert csodilatosan van elhelyezve és megrajzolva, elnagyolt,
mégis erdteljes dbrdzoldssal, karcsu fehér vonaldt hatalmassd nagyitva, s a tiszta fehér
szin egy Picasso emelkedett lendiiletével keriilt a viszonra, mikdzben a mester egy-
szerre rajzol és fest, mint aki éppen feltaldlja az irdst, szdval nem elbiiv6l6bb valami-
e, mint Hieronymus Bosch vagy egy mdsik, litomdsait megbéklyézni kénytelen lat-
nok akdrmelyik isteni otlete?

Farkas Istvin fehér széke egy végletes fantazmagdridval sujtott, jozan realista
kivalé tanulmdnya. E szegényességbdl, e valamiféleségbdl olyasmi drad, ami hatdso-
sabb, mint egy olyan festd otlete, aki a poklot a kegyvesztettség birodalmdnak bedl-
lité prédikald testvér szentbeszédébdl merit ihletet a félelemkeltéshez.

A hajdani illuzionistédk siron tuli litomdsokkal igyekeztek megfélemliteni a tome-
geket. Serény kegyetlenségiikkel semmit nem értek el. Farkas fehér széke maga a
Haldltdnc. A lotaringiai szobrdsz, Ligier Richier csontvdza. Ez a vas maga a Haldl,
amely el6l a meseird favdgdja menekiil, akit szegény 6rdog 6vatlanul megidézett. E
szék Saint-Pol-Roux kolté A kaszds holgye, sét az 1d6 homokdrja.

Pélydm egyik legforrébb emlékeként fogom OGrizni a Correspondances-t, amelyet
Farkas Istvannal egyiitt allitottunk Gssze. Soha egyiittm(ikodés nem volt szorosabb,
tiizesebb, s a tliz, az izz6 kapcsolat legjavit a festd szamldjara kell frni. Es valédi
egylittmdkodés: ,a festd§ meg a koltd egymdstdl kap ihletet”, amint Farkas feltdinése

1 Ti. Seurat.
20 Charles Baudelaire A szegény anydkdk - Szabd Lérinc ford.
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elStt a Ravignan utcai?! szép napokban mondogattdk, amikor egy nyomordsdgos
famdteremben csakugyan az az ,,él6 mivészet” formalddott, amelyhez Farkas Istvan
annyi nem remélt dologgal jirult hozzi. [...| Correspondances-unk koznapi témdja
az utazds, az ,idegenség” volt, ahogy azdta szivesen nevezziik. Megeshetett volna,
hogy nem lép tul a ,kellemes kaland”, a gyarmati romantika és a zamatos matr6z-
dalok szintjén. A ,mélytengeriség” az egész konyvet bevildgitja, és az elSttiink rejtett
nyugalom titkos tudomdnyéval ajindékoz meg benniinket. Megcsodalhatjuk, hogy
Farkas Istvin képei tobbnyire hajénaplok kozvetlen feljegyzései maradnak, amely
naplokat erds kezek réttik, a kapitinyoké, akik a lira onkéntelen rabszolgdi, s a
stllyos kezek tengeri csillagokhoz, medizdkhoz hasonlithaték, amelyeknek kiilonos
alakja tele van fénnyel. [...] Farkas barlangja olyan vildgos, mint egy laboratérium,
ahol § jézan, megfontolt hévvel tori, keveri, mérlegeli, adagolja a szineket, szaka-
datlanul ura a helyzetnek, és nagy 6rome telik benne. A litogatét is magéval ragadja.
A szines porral teli ivegcsék a polcokon, a festékek nem fapalettdn, hanem hosszu
tivegesikokon vannak. A nagy lealapozott fatéblikat mintha egy szatdcs dllitotta
volna sorba, fogalmam sincs, mi a kereskedelmi neviik. Egybeolvadnak a miterem
mennyezetéig éré szekrényekkel, az ember nem tudja, vajon a mester Gjabb szekré-
nyeket készit belSlik, természetesen tokéletes csuszkarendszerrel, vagy minden
mdsndl viligosabb, fényesebb szineket fest rdjuk; olyan szineket, amelyekrdl az em-
bernek eleinte valamely szellemi cukrdszat jut eszébe, de persze ezt a képet el kell
felejteni, mihelyt alaposan szemiigyre vessziik a festményt, mert akkor rdj6viink,
hogy Farkas Istvin az 6 ezeregyéjszaka-szineivel nagyon sokszor viharos eget mutat,
vagy vizbefultak édes dlmait, akik holmi szigetlaké Loreley kedvéért akartak meg-
halni; ez a festészet mindig mélységesen komor hurokat penget, tébbnyire dramai,
tragikus, fjesztS, s olykor a lehetd legonzSbb egyéni szorongdst fejezi ki. [...] Senki
nem ldtja festeni Farkas Istvint. Ha modellt ilnék neki, az sem szdmitana semmit.
Senki nem ldtta festeni Picassot. Farkasndl gyakran eszembe jutott, hogy amikor
azokbdl a Davenport-szekrényekb8l22 - amelyek az & furnér ereklyetartdi és
ikonosztizai - elSkeriild tiblaképeit nézem, vagy megunhatatlanul lapozgatom
szdmtalan, telerajzolt vdzlatfiizetét, kidertiil, hogy a nagy ldtnok olyan gondosan,
olyan aggélyosan figyeli meg a természetet, mint a ,botanikus” Odilon Redon, hogy
Francis Jammes-t idézzem.

Fiatalkoromban teljes napokat toltéttem Picasso miitermében. A malagaindl
sosem volt olyan szép rend, mint a magyarndl. O nem rejtegette a munkiit. A kék
korszak, a cirkuszos korszak, a rézsaszin korszak, a néger korszak sok-sok izgatd, bi-
mulatos kiilonlegessége ott sorakozott a sivér gipszfal el6tt, és Picassot sem lattuk
soha festeni. Farkas Istvan abban kiilénbozik téle, hogy & valami valldsos és 6nzd
makacssdggal titokban akar dolgozni. Farkas Istvdn taldn azért fosztja meg magdt
att6l, hogy a miterem kdzepén vigan villogjon egy tiikor, mert a legkevésbé sem
szeretné megfigyelni 6nmagat.

21 Nevezetes montmartre- utca.

22 Hires 19. szézadi illuzionistik.
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Gyakran eltlinédtem azon, vajon milyen lehet Farkas Istvin mitermében egy {ilés,
mert neki nincs sziiksége a Montparnasse legszebb ldnyainak kozremiikodésére.
Modelljei leginkibb olyanok, mint Cézanne-éi. Ugye értik, mirdl beszélek? Olyan
fegyelmet kényszerit rdjuk, amilyet Seurat kovetelhetett a modelljeitdl.

Ha Farkas Istvin legértelmesebb modellje titokban esetleg valamit megfejtett
volna egyik képébdl, a Grande Chaumiére Akadémia rejtélyes realista miivészérdl
beszélhetett volna, egy pepecselé dandyrdl, aki a finom szévetet a pdrizsi munkdsok
skezesldbasival” védi (feleslegesen, mert a kék vdsznon semmiféle folt nem esik).
Realista! A modellnek fogalma sincs réla, hogy abban a pillanatban, amikor a legks-
zOnségesebb tdrgyak és a legkdznapibban emberi alakok dlomtaktusokkd, képzelet-
urndkké alakulnak, a titok és a csend segiti a festdt.

Mivel sosem littam festeni Farkas Istvént, a kész mi alapjin kovetkeztettem a kép
megalkotdsdnak kiilonféle pillanataira. Olyannyira, hogy amikor egyiitt szerkesz-
tettiik a Correspondances-t, arrdl dlmodozvin, hogy ez lesz a festészet és a koltészet
legtokéletesebb frigye, ugy dolgoztam baritom képein, mint a zeneszerzd, akinek
odaadtak a koltd szovegét, az én sz6képeimet nem annyira a megadott téma sugallta,
mint inkdbb a rajz és a szinek els§ akkordja, amely Farkas osszes mivén legelGszor
szembetdnik, éspedig az 6kondmia.

E helyt az 6kondmia a sz6 minden, azaz legszélesebb és legszorosabb értelmében
értendd. A vilasztott téma fenséges, aprélékosan kidolgozott dbrizoldsa. Farkas
Istvan, aki vette a firadsdgot, hogy mint egy kézmives, maga keverje ki a legfino-
mabb szineket, aki gazdagitotta az drnyalatok skaldjét, mindig szinte fosvényen ada-
golja a szineket. Mindenben és mindig a legteljesebb gazdagsigra van sziiksége, hogy
fosvényen vilaszthasson belSle. Es ebbdl gyokeresen 1) harménidk jonnek létre a
festémivészetben.

Farkas Istvin szélsGségesen szigord témavélasztasdval, sugdrzd miivei fénytizésével
tud elblivolni benniinket.

Georges Braque, akit meg szabad itt emliteni, szintén hasonléan szigoru téma-
valasztdsdval tlint ki, s miutdn két utjdrdl visszatért, kijelentette: ,Burgundia olajfes-
tészet, Avignon meg freskd.”

Gondolom, ez a kis mitermi torténetecske csak felszinesen érdekli Farkas Istvint.
O ugyanis csak egyetlen iskoldhoz tartozik: a magdéhoz, és senki sem fiityiilt annyira
a couleur locale-ra, mint 6. [...| E pdratlanul gazdag pdratlan mester a maga fosvény
szokincsével mindent feltdrt elSttem alkot6 ordirdl. Farkas Istvin nyilvdnvalé nyug-
talansdga csaléka lehetett. De engem nem tévesztett meg. A nagy miivészt, aki nagy
az izlésében (azért beszélek itt izlésrdl, hogy legaldbb most az egyszer ,igazdn
francidnak” mutatkozzam), amely legalibb egy Henri Matisse izlésével ér fel, nagy
az igényes szerkesztésben, ami 4llandé példa lehetne sok ifji miivész eldtt, csak az
izgatja, az foglalkoztatja, hogy mielébb meggydzSdhessen rola: elblivolt, meghé-
ditott benniinket. Miiveit vig, der(is nyugalomban teremti, mikdzben bizonyos ben-
ne, hogy legnagyobb sajndlatira példdja nem dtadhatd. [...] Ifjdkoromban ismertem
az oreg Zichy Mihdlyt. O sokkal inkibb korinak ,pdrizsi iskoldjdhoz” tartozott.
Farkas Istvin az a nagy kortdrs festS, aki abban a megtiszteltetésben részesiti
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Franciaorszdgot, hogy itt ragadt, eszményien illeszkedik a modernek kérusdba és a
tokély szézadforduldjiba, s & az elsé kelet-eurpai jovevényiink, aki hiteles alko-
tasokkal gazdagitja az él6 mivészetet.

André Salmon: Etienne Farkas. Essai citique. Paris, Editions des Quatre-Chemins,
1935 (részletek)

Szoboszlai Margit forditdsa





