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Kovalovszky Marta

Megtortént, hogy valamely csekélyértelmd konyvecskémet igy ajinltam Marosi Ernd
figyelmébe: ,Fiilesnek (az alsébb évfolyambdl) bardtsdggal”. Ha ifjd kollégdkkal
beszélgetve egyetemi éveinkre kertil sor, kajdnul szoktam megjegyezni, hosszu életem
és munkdm egyik legnagyobb szerencséjének tekintem, hogy soha nem kellett
vizsgdznom néla. Erre mindig biiszke is voltam, emelt fGvel, folényesen jegyeztem
meg olykor: ,alsébb évfolyamba jdrt”.

Persze, mar azokban az idSkben is lebegett alakja - vagy szemiivege - koriil
valami kimondatlanul gyanus, szavakban megfogalmazhatatlan tekintélyszertiség, a
komolysdg és szorgalom elgondolkoztaté kodfiiggonye, amelyen gunyoros vagy
szarkasztikus megjegyzései konnyed lindzsaként hatoltak keresztil. A Micimacké
akkoriban kotelez$ olvasmdnynak szdmitott a miivészettorténész-hallgaték koreiben,
természetes volt tehdt, hogy Marosi Erndt a konyv egyik alakjérdl nevezziik el.
Mosolyogtunk rajta, de titokban valamennyien azt gondoltuk, hogy ez az alak egy
Val6sagos Komoly Professzor jovendd egyéniségét rejti magdban.

A magyar miivészettérténetben nem egyediilalls, hogy valakinek érdeklédése,
kutatdsai egyarant kiterjednek a régi és a modern, sdt egyenesen kortdrsi mivészet
folyamatai, problémdi felé, elég itt most csak Genthon Istvan, Hoffmann Edith vagy
Gerevich Tibor nevét emliteniink. Marosi egyben-masban hasonlit is rdjuk, Genthon
hedonista mtiélvezete vagy Gerevich kéfaragviny-ismerete sok vondsiban egyenesen
rokon az Gvével. Leginkdbb mégis a klasszika-filologus Szildgyi Janos Gyorgy éll
kozel Marosthoz: a torténelem és a muvészet régi korszakainak nagy, nemzetkozi
tekintélyeiként sem torpantak meg vilasztott idGszakuk hatdrdn, hanem bdtran és
kivincsian lépkedtek tovibb az évszdzadokon ét a jelen felé. Gyorsan tegyiik hozza,
a hasonlésdgukon kiviil van kiilonbség is persze. Szildgyi Janos Gyorgy ugyanis a
maga ,Korner-korszakdban” (8 nevezte igy) kiilfoldi osztondijas utjain - végezve a
klasszikus gorog vazdk kutatdsdnak aznapi feladataival - nydjasan érdeklGdve jdrta a
klasszikus modern mesterek nagy kidllitdsait, és jOl szérakozott a Fiatal Mivészek
Klubjénak vagdny avantgdrd-produkcidin, viszont élményeirdl csupdn csalddjanak,
bardtainak kiildott leveleiben szdmolt be. Lelkes kiviildllé maradt, eszébe sem jutott,
hogy a modern mitivészet témakorébe vigd tanulmdnyokat irjon. Marosi viszont a
kozépkor-tudds alapossdgval veszi szemiigyre a 19-20. szdzadi muvészet problémdit,
életmiveit vagy egyes alkotdsait is. Tanulmdnyai, cikkei, megnyitébeszédei olvastin
titott szdjjal dlmélkodunk, mint Nddas Péter a s6jirél hires német viroska,
Schwibisch Hall f6templomadnak terében.

Nem egyszer dmultunk el a székesfehérvari Smohay Jénos Alapitvany valamelyik
tilésén, amikor Ernd kollégdinak dijjavaslatai mellé odatette a magéét. A meglepd
nem is a név, a személy vagy alkotdsainak ismerete volt, sokkal inkdbb az, hogy
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nemzetkézi tekintélyli kozépkor-kutaténk milyen konnyedén és otthonosan mozog
a kortdrs mdvészet terepén. Hogy egyardnt otthon érzi magit a kozépkori
katedrélisok, templomalaprajzok és gétikus oltdrfaragvinyok meg Haldsz Kéroly
festményel, Jovédnovics gipsz-szobrai vagy Waliczky Tamds kiilonos fényképezd-
masindi kozott. Hogy egyszerre litja a modern miivészet és a régi korok
mivészetének sajitos problémdit. Hogy mindegyiket a mdsik fel8l nézi, szemlél,
megtaldlva azokat az utakat, amelyek Osszekotik Gket. Magunkban elégedetten
bélogattunk, amikor egy 1982-es fehérvari megnyitdbeszédében azt mondta: ,Ha
nem ismernénk magunk koriil miivészetet, miivészeket, nem tudndnk t6rddni a régi
korok mivészetével sem.” Mdr régen gyanitottuk, hogy Marosinak életeleme a
mivészettorténet folyamatossiga, akdr halnak a viz. Boldogan uszik az dramldsban,
kivancsian tart a sejtett cél felé, ironikus mosollyal siklik a tobbiekkel, de kalandos
kedvében olykor keresztbe szeli a hullimokat, olykor hirtelen oldalra kanyarodik,
mikdzben a tobbiek egyiitt tsznak tovdbb. Marosi ilyenkor diszkréten dérzsoli
tenyerét, Oriil, hogy tuljirt az esziikon. Ez a maga-tartds tikr6z6dik minden
munkdjdban, ennek ,forré nyomét” kovethetjiik nyomon bardti beszélgetéseinkben,
ennek foszlinyait, fel-felszikrdzé fényét ismerhetjik fel idénként emlékezetiinkben.

Nem véletlentil jut az ember eszébe Nddas Péter kis konyve, Az élet sdja
(Jelenkor, 2016), amely egy dél-német kisvdros, Schwibisch Hall torténetének
évszazadairdl, tdrsadalmdrdl, életérél sz6l. Marosi Emd a konyvhéz fizott
smegjegyzései” ugyanabban az évben itt, az Enigma lapjain jelentek meg ezzel a
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hosszi cimmel: ,,Elmés funkcionalitis” és ,a dolgok pdszentossigdnak elve”. Egy
miivészettorténész megjegyzésel. Az idézGjeles szavakat Marosi az {r6 szovegébdl
emelte ki, s e gesztusdval - taldn nem csak a pélyatdrsak vagy az egykori ,fels6bb
évfolyamosok” szdmdra - onkénteleniil és kimondatlanul ravildgit egész sajit tevé-
kenységének legfontosabb tartopilléreire. Olvastam persze alapos konyveit, eszes
tanulmdnyait, taldlkoztam vérfagyaszté kritikdival (és Orilltem, hogy azok mdsok
munkdir6l szélnak), de rovid irdsa ezittal szamomra olyan vératlanul felgyulladd
reflektor volt, amelynek éles fényében kirajzolddni littam nemcsak a vilig és a
mivészet jelenségeit, hanem a Marosi-féle gondolkoddst alakité és meghatirozé
karaktert is.

Tudjuk, egész gondolkoddsinak és ismereteinek kozéppontjdban a kozépkon
épitészet, a romanika és a g6tika miivészete all. De ahogyan Nadas Péter sz6vegében
a Schwibisch Halli Sankt Michael templom nehézkes tornyét s a benti tér karcsd
oszlopait, levegds tereit kovetjiik pillantisunkkal, dgy meriilnek fel emlékezetiinkben
Marosi leirdsai, elemzései kedves kdzépkori székesegyhdzairdl, s akkor a gétikus
magasban megcsilland  fények viligdndl lassanként felismerjik és megértjiik a
kiilonféle korok, stilusok egymdsra épild, egymdshoz simulé formdit, azok
osszefiggéseit; kezdjik ldtni azt a strukturdt, amely nemcsak az adott épiilet részeit
flizi Gssze, flizi rendbe, hanem a tdgabb vildg dolgait is. Ez a struktira nem csupdn
itt, ezen a helyen, az architektira keretein beliil érvényes, hanem a vildg egymdstdl
nagyon tavoli teriiletein is. Felismerése teszi atlithatové és ismerdssé, értelmezhetévé
és végiil érthetGvé a val6sdg killonféle darabjait. A miivészettortész szeme elé keriild
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dolgok - egy alaprajz éppugy, mint egy irodalmi szoveg vagy egy tudomdnyos
tervezet - elézékenyen és fegyelmezetten mutatjdk meg logikus vagy éppen zir-
zavaros szerkezetiiket.

Ne gondoljuk azonban, hogy baritunk valami szdraz logika Utmutatdsdt koveti,
amikor elemez, értelmez vagy értékel. Egy templom alaprajza, boltiveinek hajldsa,
tereinek egymdsba kapcsoléddsa majdnem mindent eldrul a kor, az id6, az épitd-
mesterség, a folyton viltozd hasznilat tényeirdl, de ugyan ilyen fontos ismerni a
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lépcséknek a hivek 1épteit 6rz8, hullimosra kopott formdjit vagy a keresztels-
medencék peremének kanyarulatait, hogy a tudomdnyos képzelet hiivds prepari-
tumdt az egykori élet eleven drama jirja dt. Mint Ontudatos ,felsGbb éves”
természetesen sokdig Osszeférhetetlennek gondoltam a fennkdlt tudomdnyt meg az
esendd élet véletlenszerd jeleit; vagy-vagy. Csak az évtizedek sordn értettem meg,
hogy a kettd baritsigosan kiegészitheti egymdst, és orommel ldttam, hogy ez -
ahogy mulik az id8 - Marosindl is egyre gyakrabban megtorténik. Az ,elmés funk-
cionalitds™t, amely a templomok szerkezetét, és e szerkezet késébbi dtalakitdsit,
bévitését megszabta, a létezés sokféle vonatkozdsiban és tdrgyiban megtaldlja,
kedvtelve nézziik, amint fanyar bolcsességgel datlit a kiilonboz8 szitdkon. Marosi
szemében egyre megy, hevenyészett tanulmdny, irodalmi fércmd, odavetett aka-
démiai tervezet - mindegyikben kérlelhetetlen pillantdssal és viccesen teszi mérlegre
a tényeket, a valdsdgot.

Ha mdr-mér elrettennénk e szigorusdgot tapasztalva, jussanak esziinkbe Nddas
Péter kis konyvének Marosi szdméra oly kedves, kifejez$ szavai: a ,dolgok pdszen-
tossdga”. Ahogyan az ,elmés funkcionalitds” szikdrsdgot, célszerdséget rejt magdba,
a ,piszentossdg” az odaadds, az odasimulds, az alkalmazkodds gesztusait sejteti.
Hangzdsa - taldn az ,d4” miatt - valami lassisdgot sugall, és hdt tudjuk, a lasstsdg
Marosinak éppen nem impondl. Meglepve litjuk mégis, hogy a gyors és rettent-
hetetlen elme alkalomadtin milyen enyhiilten id4zik az élet zavaros és sz6rakoztatd
részleteinél. Ha gy adddik, boldogan 1ép be egy francia katedralis béllet-szobrai
kozott a hatalmas térbe, boldogan forgolddik a boltivek magaséra szegezve tekin-
tetét, de értékelni tudja a kikoptatott lépcsék egyenetlenségét, ismeri a templomi
szertartdsok rendjét, kellékeit, a kiilonbozd térrendszerek kapcsolatait, a szdrnyas-
oltirok tnnepélyes ikonografidjit, és tud j6izlien szdrakozni a torténések balga,
esetlen fordulatain. A tekintélyes tudds dbrdzata mogil kikacsinté ironikus lény
tobbé-kevésbé 4t tudja tekinteni a létezés szerkezetét, és bajok, tragédidk, ellentétek
ellenére lithatélag vallja ,a pdszentossdg elvét”. Ha unokdjit a tdvolba-kdpés forté-
lyaira tanitja, vagy vendégeinek autentikus spanyol szakdcskonyv alapjdn gazpacho-t
készit, az ember irigykedve litja, milyen otthonosan mozog a vilig egymdstSl oly
tévol es@ rétegeiben.





