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Nagy Ildikd

In memoriam Gervers-Molndr Vera

1958-ban érettségiztem a Himin Katé Altaldnos Lednygimniziumban. (Az épiilet
ma a Jurdnyi inkubdtorhdz). Abban az évben elSadtuk az iskoldban Moliére-tél A
fosvényt, amelyben Elise szerepét jitszottam. A fészereplé Hérsing Lajos! tandr ur
volt, a tobbi férfiszerepet a Toldy Ferenc Gimndzium didkjai jatszottik. Cléante
szemfiiles inasa, Fecske, Haumann Péter volt. Az eladds adta az 6tletet, hogy az
évenkénti orszagos kozépiskolai tanulmdnyi versenyen ezzel a témdval vegyek részt.
LA fosvény alakja négy évszizad irodalmdban” cimli dolgozatom mdsodik dijat
nyert. A dijjal nemcsak egy oklevél jart, hanem az is, hogy a verseny elsé hdrom
helyezettjét felvételi vizsga nélkiil felveszik az egyetemre.

Kitdnd érettségivel, a felvétel igéretével, abban a biztos tudatban jirtam dszni és
napozni a Lukdcsba, hogy 8szt8l az ELTE magyar-miivészettorténet szakdn tanulok
majd tovibb. Igy hit megdobbentem, amikor az egyetem arrdl értesitett, hogy mikor
és hol lesz a felvételi vizsgdm mivészettorténetbdl, vigyem magammal az érettségi
bizonyitvinyomat.

Ratul becsaptak, nem ezt igérték, és ha mdr ez a szabdly, akkor miért nem
szoltak elére? Mi lesz, ha nem sikeriil a felvételim? A magyar szakra gyerekkorom
Ota késziiltem. Sokat olvastam, szakkorokre jartam, TIT el6addsokat hallgattam,
kéztiik Devecseri Gébor lenyiigozé eldaddsait Homéroszrdl, de miivészettorténetbdl
messze nem voltam ennyire felkésziilve. Igaz, hogy volt otthon néhdny konyv, és a
gimndziumban kitling tandrtdl tanultunk egy fél évig miivészettdrténetet - ezért is
irtam be mdsodik szakként a jelentkezésembe, - de ez nem lesz elég.

Déli egy drdra voltam hivatalos, én voltam az utolsé felvételizé aznap. Tanulni
ilyenkor mdr nem érdemes, igy hit a Lukdcsbdl a strandtdskimmal mentem egye-
nesen az egyetemre. Amikor behivtak, négy vagy 6t haldlosan féradt férfit ldttam
egy hosszu asztal mellett. Nyilvdnvald volt, hogy reggel 6ta vizsgdztatnak, és hogy
tulajdonképpen a pokolba kivinnak engem. Vayer Lajos ilt az asztalfén, elkérte
a bizonyitvanyomat. Az persze a tiskim aljan volt, és ahogy zavartan keresgéltem
benne, a kezembe akadt egy zacské savanyu cukor. Nem parancsolnak? -
kindltam feléjiik, mire a firadt arcok egy pillanatra felélénkiiltek, az egyik
professzor még vélaszolt is: ,k6szon6m, ebéd elStt nem.” Enyhe deriiltség, és
elkezd6dott a vizsga. Donatellordl kellett felelnem, de amikor megmondtam,
hogy olvastam Ybl Ervin kényvét,2 Vayer néhdny mondat utdn ledllitott, és elém

1 Hirsing Lajos (1925-2000) nyelvész, ird, mdforditd, szinkrondramaturg, tandr.
2 Ybl Ervin: Donatello. Budapest, 1957. (A mdvészet kiskdnyvtara, 1.)
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tett egy képet, amelyet ismertem Rabinovszky trecento-kétetébdl.3 Ezutdn csak azt
kérdezte, hogy milyen képeket littam a Galéridban. A Derkovits-Dési Huber
teremr8]l mondtam néhdny mondatot, és ezzel véget ért a felvételi. Tul rovidnek
tartottam, de azért nem gyanakodtam. Kis id§ mulva kaptam egy értesitést, hogy
felvettek az ELTE magyar-torténelem szakira. Mélységesen elkeseredtem. Azt a
torténelmet, ami a tankdnyvekben volt lefrva, nem akartam tanulni, és féleg nem
akartam azt tanitani.

A tanév azonban elkezd4dott szeptember 15-én. Egy nap hijin hirom hénappal
Nagy Imre, Gimes Mikls és Maléter Pal kivégzése utdn. Napirenden voltak a
hézkutatdsok, bebdrtonzések. Mindenki félt. Félt a hatalom. Nem mert fegyvert adni
a didkok kezébe, ezért a fiikat nem hivtdk be katondnak a szokdsos el8felvételis
évre. Félt a hatalom, és félelmében elkiildte az egyetemekre a ,fliggetlenitett
parttitkdrokat”, akik figyeltek és jelentettek. Es féltek az emberek, akik hallgattak és
gyanakodtak. Egyetlen Gvatlan mondat is végzetes lehetett. Z. Anna szép arcy,
kedves, szerény ldny volt, magyar-torténelem szakos. Csepeli munkdscsalidbol
szdrmazott. Egy alkalommal elmondott valamit egy fiinak, akiben megbizott, akivel
egytitt jért. Taldn csak annyit, hogy az & csalddjdban 56-ot forradalomnak nevezik
és nem ellenforradalomnak, de lehet, hogy tobbet. A fit ezt nyilvdnossigra hozta.
Arrdl killonféle torténetek keringtek, hogy milyen médon. Az viszont tény, hogy Z.
Anna ongyilkos lett és meghalt. Csoporttdrsai megrendilten élltak a sirndl, de
beszélni réla nyilvinosan nem lehetett. 56-ré] hallgatni kellett, mik6zben minden
tett és hallgatds a hozzd val6 viszonyban mérettetett meg. Emlékeztiink és féltiink.
Es nem tudtuk, hogy mitd] féliink jobban, az emlékezéstSl vagy a felejtéstél.

Le akartam adni a torténelem szakot, és dtmenni muvészettdrténetre. Ezt
mindenkinek elmondtam. Amikor Passuth Krisztina meghallotta, régton felajanlotta
a segitségét. Mi sem egyszerlbb - mondta a rd jellemz§ optimizmussal - és
beajénlott Zddor Anndhoz. A Tandrnd rovidesen fogadott. Félve mentem, de & egy
pillanat alatt feloldotta. Altalinos dolgokrdl beszélgettiink, és azzal valtunk el, hogy
timogatja a kérésemet, de keressem meg Vayer professzor urat is. Vayer azzal fo-
gadott, hogy emlékszik a felvételi vizsgdmra (hangstlya alapjin én ezt inkdbb a
savanyu cukor akciéra értettem, mintsem a feleletemre), és miutdn Zddor tandrnd is
timogatja, dtvesz mivészettorténetre.

[gy tehdt az 1457/1959 sz. dékéni engedéllyel a torténelem szak helyett felvettem
a miivészettorténet szakot. A II. évfolyam L. félévétSl mivészettorténet-magyar sza-
kon tanultam tovibb.

A miésodik évfolyamon velem egyiitt tizenegyen voltunk: Dévid Ferenc,
Dercsényi Baldzs, Dombi Kldra, Ekés Mihély, Galavics Géza, Horvith Teréz, Kiss
Nagy Eva, Koplik Judit, Marosi Ern, Molnar Vera és én. Dombi és Ekés rovidesen
elhagyta a szakot (Ekés a TTK-ra ment 4t), igy kilencen maradtunk, de veliink végzett
tizedikként Romvdry Ferenc is. Molndr Verdt jol ismertem, hiszen osztilytdrsam
volt a Himdn Katé Gimndziumban, Koplik Judit pedig az egyik parhuzamos osz-

3 Rabinovszky Mdrius: Itdlia festészete, a trecento. Budapest, 1947.
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tilyba jdrt. Ismertem még Dercsényi Baldzst, mert tagja volt annak a négy-6t f8s
bariti tdrsasignak, amely a torténelem szakon ver8dott Gssze. Id8nként elldgtunk
bizonyos 6rdkrdl, sétiltunk a vdrosban, iltiink a Duna-parti 1épcsékon, és beszél-
gettiink, vagy - horribile dictu - elmentiink moziba. Déleltt moziban lenni - a
szigord kozépiskolai érarend utdn - mdr 6nmagdban a szabadsigot jelképezte. Em-
lékszem, hogy egyszer a Tisztességtudé utcaldnyt néztiik meg a Puskin moziban.4 A
film Sartre szindarabjdbdl készilt 1952-ben. Hozzdnk csak az 1950-es évek végén
jutott el, de mi Sriiltiink, hogy littunk egy francia filmet. Rovidesen pedig elkezd-
tiink Sartre-t és Beauvoirt olvasni.

Miutdn dtkeriiltem a muvészettdrténet szakra, le kellett tennem a kiilonbozeti
vizsgikat. Molndr Verdtdl kértem tandcsot. Vera gyerekkordtdl késziilt erre a palydra,
nem a szakmdja, hanem a szenvedélye volt a muvészettorténet, ez volt az élete.
Foglalkozott néprajzzal is, nagyon szép himzéseket készitett, késGbb a régészetre is
jart. Miutdn tankonyvek, egyetemi jegyzetek a mivészettorténet szakon nem voltak,
a didkok az drdkon készitett jegyzeteik és a megadott szakirodalom alapjin vizs-
gaztak. Vera azt mondta, hogy a legjobb jegyzetei Pap Gdbornak vannak, kérjem
kolcson azokat, anndl 1s inkibb, mert Oroszlin Zoltin azt kéri szdmon, amit az
ordkon elSadott. A vizsgakra fel lehet késziilni - mondta, ami igazdn hidnyozni fog,
az Zidor Anna proszemindriuma, azt nem lehet pétolni sehonnan sem. Igaza is lett.

Pap Gabor magas, j6képti fiu volt, zdrkdzott, kicsit g6gds is talin, és nagyon
okos. Komoly tekintélye volt, a legnagyobb tehetségnek tartottuk, és 4 ezt tudta is.
Osszeszedtem minden bitorsigomat, elé dlltam és elmondtam, hogy mit kérek és
miért. Elkomorult, majd odafordult a tobbiek felé és azt kérdezte kamaszos
arrogancidval: ,Na, odaadjam?” ,Igen, Gdbor, add neki oda!” - hangzott fel Téth
Melinda hatdrozott hangja, mint majd kés6bb is, ha ki kellett dllni valaki mellett.
Gabor jegyzetei igazi kincsek voltak, tele rajzokkal a vetitett képekrSl. Hogy tudott
az 6rakon egyszerre irni is, rajzolni is, azt nem tudom, de tényleg Oridsi segitség volt.
Megértem, hogy féltette a fiizeteit.

Négy kiilonbozeti vizsgdm volt, amelyeket november-decemberben tettem le.
Ahdnyszor elmentem Oroszldn Zoltdn ajtaja elStt, mindig elfogott a rémiilet, mintha
egy igazi oroszlanbarlangba késziiltem volna belépni. De felesleges volt félni. Az idds
professzor kedvesen fogadott, kérdezett ezt-azt, inkdbb csak beszélgettiink, mint
vizsgdztam volna, majd feltette azt a kérdést, hogy mihez hasonlitotta § az 6rdn azt
a bizonyos karikdt, amelyik egy krétai falképen ldthat6 az egyik figura (megnevezte
pontosan, hogy melyik) dereka koril. A hulahopp karikdhoz - feleltem diadalmasan,
hiszen Gdbor ezt is lerajzolta. Igen, igen! - nevetett fel lelkesen Oroszlin, és beirta
a jelest. Ezutdn a magyar szak vizsgdival egyiitt még nyolc kotelezd vizsgdm volt
ebben a félévben, de azok mdr nem mind voltak ilyen kedélyesek.

Amikor a szemindriumi szobdban 1évd asztalok fidkjait elosztottuk egymds
kozott, nekem Baldzzsal lett kozos fidkom. Sok hasonld tulajdonsdgunk volt, ami

4 Marcel Pagliero és Charles Brabant rendezte, 1952-ben dijat nyert a Velencei Filmfesztivdlon. Buda-

pesten 1959 mdrciusdban mutattdk be a mozik.
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eltért valamelyest a tobbiekétSl. Mind a ketten sportoltunk, Baldzs vizilabdézott, én
vivtam, és mind a ketten szerettiik a korszak nagy tinczenei sligereit. Baldzséknak
viligvevd rddidjuk volt, amelyen hallgatni lehetett a luxemburgi rddié konnytzenei
addsdt. Amikor az én kedvenc szdmomat jitszottdk, felhivott telefonon, a kagylot
odatette a rddichoz, és én igy hallgattam a ,Jalousie-’t. Miutin Baldzs igazi gavallér
volt, mdsokat is felhivott, ha a kedvenc zenéjiiket jitszottdk, tgyhogy a Dercsényi
csaldd telefonszdmldja igen csak megndhetett.

Mdsodévben, de még a félévi vizsgak eldtt, Baldzs hdzibulit rendezett. Csak
homilyosan emlékszem a jelenlevSkre, személy szerint példdul Granasztdi
Gyurkdra,> de arra igen, hogy tobben voltak ott az elsGévesek kozill. Ha pedig ez
igy volt, akkor ott kellett lennie Néray Katdnak is,5 sét lehet, hogy az egész hdzibulit
az 6 kedvéért rendezte Baldzs.

Dévid Feri és én nem tdncoltunk, hdrmasban beszélgettiink Baldzs apjdval,
Dercsényi tandr rral, alias Dedivel.” Kedves volt és kozvetlen, Ferivel ,;szakmdzott”
- ahogy ma mondandnk, télem megkérdezte, hogy mivel foglalkozom, mi érdekel a
szorosan vett tanulmanyokon kiviil. En lelkesen beszéltem a szavalokorrél, az
Egyetemi Szinpadrél és Fischer Sandor beszédtechnika 6rdir6l8 Igy aztdn nagy egyet-
értésben elemeztiik a szavalds és a versmondds kiillonbségét.

Néhdny héttel késébb, a Romdn stilusi miivészet kollokviumon azonban mdr
megsziint az egyetértés. A beszélgetés igencsak egyoldald lett. Eletem legszornytibb
vizsgdja volt. En a jegyzeteim alapjin késziiltem fel, de a tandr tr gondolatmenetét
nagyon nehéz volt kévetni. Ugy tiint nekem, hogy az elGaddsait szabad asszoci-
dcidkra alapozza, és boldogan cikizik ide-oda hatalmas ismeretanyaga terepén. fgy
hit a jegyzeteim is kaotikusak voltak. Dercsényi tandr dr néhdny lesujtd sz6 kisére-
tében, mély megvetéssel beirt egy négyest. Megértettem, hogy néla ez jelenti a bu-
kdst. Igaza volt Molndr Verdnak, nekem nem voltak meg azok az alapok, amelyeket
Zador Anna proszemindriuma a tobbieknek megadott.

Tanulsigos volt az elsé vizsgdm Zddor Anndnidl is. A tdrgy: A nemzeti mi-
vészet kialakuldsa, amelyet két féléven dt adott le. Szorongva iiltiink a teremben.
Amikor bejott, korbenézett, és megdllt rajtam a tekintete. ,Kisfiam, te hogy keriilsz
ide?” - kérdezte azzal a jellegzetes hangsullyal, amelyben egyszerre volt jelen a
kivincsisdg és a felhdborodds. Zavartan dadogtam valamit, de ekkor mdr nem
figyelt oda, kiadta a tételeket, én Melegh Gdbort kaptam. Molndr Vera elézdleg
elmagyardzta, hogy Anna néninél (a ,Mamanal”) nem az a fontos, hogy fel tudod-
e mondani a ,leckét”, hanem az, hogy milyen problémit littil meg az adott
téméban, mi az, amit te taldltil meg. Melegh Gdbor (1801-1832) j6 festd volt, de
akkor, 1960-ban alig lehetett valamit tudni réla. A kétkotetes Magyar Miivé-

5 Granasztéi Gyorgy (1938-2016) torténész, egyetemi tandr, politikus.

6 Néray Katalin (1941-2007) mivészettorténész. 1984-2007 kozott a Micsarnok majd a Ludwig
Muzeum igazgatdja.

7 Dercsényi Dezsd.

8 Fischer Sandor (1915-1995) nyelvész, beszéd- és retorikatandr.
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szetben,” melynek egyik szerkesztSje és
szerzGje éppen Zidor Anna volt, még a
neve sem szerepelt. Kopp Jend Magyar
biedermeier festészetében volt egy repro-
dukcié az egyik fontos mivérdl, de a
sz6veg nem emlitette meg. Bdr az addig
ismert f6 mdve, a Férfi képmds (1827) -
melyet egy ideig Schubert portréjdnak
tartottak - szerepelt a Nemzeti Galéria
dllandd kidllitdsdn, az érdemi kutatds
csak Javor Anna 1984-es tanulmdnydval
kezdédatt el.10 Tgy hdt kevés konkrétum-
16l beszélhettem azon a vizsgdn. Arra
emlékszem, hogy nem az életrajzzal
kezdtem, hanem az életmd konklizidji-
val, vagyis azzal, hogy az a festd, akinek
pélydja a kiilfoldhoz k6tédik, minden j6
Nagy Ildiké 1961-ben szandék ellenére sem tud beleszdlni a

magyar miivészet fejlédésébe, elvész a
magyar festészet szimdra. Ez a megkozelités akkor relevins volt, errdl szdltak a
szemeszter eldaddsai. Minden életpdlya és miialkotds ezen a mércén mérettetett
meg. Mi az, ami eldsegiti a nemzeti mdvészet fejlédését, és mi nem, kiben van
meg az a kitartds, ami az itthon maraddshoz kell, és kiben nincs, és persze: mi az
itthon maradds dra. Anna néni érdeklédve hallgatta, de amikor visszatértem az
életrajzhoz, a festd haldldhoz, vagyis hogy Triesztben flirdés kdzben a tengerbe
fulladt, elkomorult, és meglehetsen epés megjegyzést tett, amelynek az volt a 1é-
nyege, hogy az olyan anekdotikus elemek, mint ez a haldleset, nem tartoznak a tu-
domdnyos tények kozé. Hét ezt illett megtanulnom. (Anndl inkdbb, mert a kuta-
tds sordn kideriilt, hogy nem akkor, nem ott, és nem gy halt meg Melegh Gibor.)

Sok évvel kés8bb, amikor Passuth Krisztina jévoltibdl a tandrnd szomszédja
lettem a Rozsahegy utcdban, és minden szerddn este meglitogattam &t egy kis
beszélgetésre, nagy érdeklédést mutatott az életrajzok ,anekdotikus” elemei irdnt,
természetesen szigordan elkiilénitve a tudomdnyos vildg tényeitdl.

Zador Anna tantdrgyai koziil szdmomra a legérdekesebb és a legtanulsigosabb A
quattrocento szobrdszata volt a 3. évfolyam elsd félévében. Azokat az alapismereteket,
amelyek a szobrdszat megértéséhez kellenek, az § drdin tanulhattuk meg. A témdt a
szobriszat feladatai szerint osztotta fel: A szabadon 4ll6 emberi alak problémdja, A
relief kérdése, A lovas szobor, Szobriszat és épitészet kapcsolata, Siremlékek, Portrék.
Az egyes feladatokon beliil pedig a plasztikai problémak felvetése és megolddsa volt a
fé szempont.

9 A magyarorszdgi mivészet torténete. Fészerk. Filep Lajos. I-II. Budapest, 1956-1958.
10 Javor Anna: Melegh Gabor Bécsben (1817-1832). Miivészettorténeti Ertesitd, 33, 1984, 1/2 51-57.
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[gy példdul a fillkébe helyezett szobor 6ndllésuldsa sorin hogyan jelenik meg a
gotikdtdl orokolt vondsok mellett az (ij vonds az emberi test és a drapéria viszo-
nydban. Es ez hogy vezet el a lényeghez: a férfi alakon keresztiil az Gj emberi és
eszmei tartalom kifejezéséhez, egy j idedl megteremtéséhez. Vagyis: Donatello Szent
Gyorgyétdl Michelangelo Ddvidjdig - mondhatndnk leegyszer(sitve, mert kozben
olyan érzékletes ,dllomdsai” vannak a plaszticitds kialakuldsinak, mint Donatello
mdrviny Ddvidja, ,,ahol nincs két azonos sikban 1év§ tag”, vagy mint Mdrk evan-
gelista, akiben kifejez6dik a ruhds férfialak teljessége, ,egyénibb ez a szobor, mint
birmi.” A test és a drapéria ellentéte Jeremids proféta alakjaban mdr a barokkot
késziti el8, a Zuccone ,naturalista brutalitdsa” pedig az vj jellem-és 1élekdbrézoldst
vetiti eldre. Es persze fontos dllomds Donatello bronz Dévidja ,a ruhdtlan férfi
testnek az antikokkal vetekedd dbrdzoldsa”, ,,a magabiztossdg és a pogdny derd szép
példdja.” Es amikor elérkezett Michelangelo Dévidjdhoz, a tokéletesség mintaké-
péhez, akkor hangot adott a finom kételynek: ,kerek szobor, sok nézetli, a tobbi
Dévid mind kezdetlegesnek tlinik [mellette]. Ez ,a” Ddvid, ha nem is igazsigos. Ez
mdr a cinquecento.” Szdmos ilyen gondolatot és egyedi mielemzést idézhetnénk,
ami megtanitott ldtni, és értelmezni azt, amit ldtunk.

Tanulsdgosak voltak az egyes stidiumokat bevezetd Ordk anyagai is. Ezeket a
bibliogréfidval és annak értékelésével kezdte, vagyis a tudomdnytorténettel. Mindig
nagy torténelmi és kulturilis korképet vizolt fel az éppen adott témihoz. Igy
példdul a magyar nemzeti miivészet kialakuldsahoz részletesen tirgyalta a nyelviji-
tést, az irodalmat és a zenét is. A zenét tartotta a ,leghaladSbb” miivészeti dgnak,
a viszonyitasi alapot mindig a nyugat-eurdpai tendencidk jelentették.

A magyar barokk szemeszterhez a szd eredetének, jelentésviltozatainak orszé-
gonkénti megoszldsaval is foglalkozott, és azzal, hogyan véltozott a tdrsadalom érzelmi
hozza4lldsa egy-egy miivészeti stilushoz, nevezetesen a barokkhoz. Igy hat természetes,
hogy 1dés kordban is rd tudott érezni a kor igényére, és & kezdeményezte a
magyarorszagi historizmus feldolgozisit, erre 6sztondzve a tanitvanyait. A legkozelebb
azonban az épitészet dllt hozzd. ,Az épitkezés menetében tiikrozédik a polgdri élet
ritmusa.” - mondta és széles tdrsadalmi, gazdasdgi, technikai, intézménytorténeti
héttérrel Gsszefliggésben mutatta be az egyes mesterek miiveit, egy-egy mitipus varid-
cidit. J6 el8adé volt, hatdrozott éllitdsai voltak, és mindig megtartotta az ordit.

Mig Anna néni egyedi épiileteket elemzett, Poginy Frigyes a Miegyetemen
varosépitészeti el6addsokat tartott. T6bben is dtjértunk az Ordira, hogy meghallgas-
suk vdrosesztétikai elemzéseit az ,Utcdk, terek miivészeté”-rél.1!

Vayer Lajoshoz két szemindriumi dolgozatot irtunk, az elsét a 2. évfolyam els§
félévében. En Hann Sebestyén!2 nagyszebeni 6tvos mestert kaptam témaul. Iparm-
vészetbdl két szemesztert hallgattunk csupdn, de csak késGbb, a 3. és a 4. évfo-
lyamban. Akkor az Iparmiivészeti Muzeum épiiletében tartott elméleti érakat Schu-

1 Poginy Frigyes (1908-1976) épitész, egyetemi tandr. Konyve: Terek és utcik mifvészete. 2. dtdolg.,
bdv. kiad. Budapest, 1960.
12 Hann Sebestyén (1645-1713) nagyszebeni 6tvés.
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bert Ernénél3 az olasz reneszansz textilekrdl, illetve Tasnddiné Mank Kldra, aki a
kerdmia és Giveggydjtemény vezet$je volt, de gy emlékszem, hogy mdsrdl is beszélt.
Dolgozatomhoz azt a tanicsot adta Vayer, hogy keressem fel Mihalik Sdndort,4
a Nemzeti Muzeum f8igazgaté helyettesét, aki a téma hazai szakértSje. Mihalik
segitGkészen fogadott, és kolcson adott egy konyvet, amelyben nagy tanulmdny volt
Hann Sebestyénrdl - romdnul. Annyit mir megtanultam, hogy egy miivészet-
torténész hallgaté szdmdra nem létezhet nyelvi akadily, de mégis jobbnak littam, ha
csalddi bartunkat, egy erdélyi szdrmazdsi gépészmérnokot kérem meg segitségiil. O
aztdn ugy-ahogy leforditotta, én pedig kiegészitettem a hazai szakirodalombdl.

A miésodik dolgozatot Vayerhez a 3. évfolyam els6 felében (1960) irtuk. Abban
az évben jelent meg Czobor Agnes konyve Caravaggiérél.15 Ezt kaptuk feladatként
ketten, Dercsényi Baldzs és én, bemutatdsra, véleményezésre. Baldzs torténelem
szakos is volt, ezért azt vilasztotta, hogy a torténeti hittérrel, a f6bb megrendelSkkel
foglalkozik, korrajzot ad. fgy hit minden mds nekem maradt.

A konyv kitlind. Sok éves, évtizedes kutatds el6zte meg, hatalmas és sokoldalu
ismeretanyag, j6 izlés, j6 stilus, érzékletes mielemzések jellemzik. Czobor Agnes még
lathatta a képeket eredetiben, (leirdsai, a szinekrdl adott elemzései bizonyitjdk), ami
a néla fiatalabb generdcidnak mir nem adatott meg. Két témdt valasztottam ki
megvitatdsra. Az els§ a szerzének az a hatdrozott illitdsa, hogy a Caravaggio korai
képein szerepld fiatal fidk - onarcképek. (A témdrdl Czobor mdr 1954-ben publikalt
a Mivészettorténeti Frtesitében egy nagy tanulmdnyt) Ez a felvetés, bér gyakran
felmeriilt a szakirodalomban, nem volt 4ltalinosan elfogadott (Venturi példdul nem
fogadta el). Czobor Agnes viszont meggy6zen irt, igy hit mellédlltam, s6t azt is
elfogadtam, hogy Caravaggio néhdny késéi képén a festd ,idéskori” (37 évesen halt
meg!) onarcképe lithatd. [gy példdul a bécsi Kunsthistorisches Museumban 1év6
Dévidon Goélidtként, mikdzben Ddvid persze a festd fiatalkori onarcképe. A képen
tehdt a fiatal és az Oreg Caravaggio szembesiil egymdssal. Azt mdr én gondoltam
hozzd, vagyis littam bele, hogy a gyGztes, de egyédltalin nem diadalmas Ddviddal
szemben Golidt szenvedd arca sem a gonosz megtestesitdje, neki is megvan a maga
igazsdga. Err6l azonban nem széltam, és a szovegbe sem mertem beleirni, hiszen
nem ldttam a képet eredetiben, csak egy fekete-fehér fotdt réla. (Azéta ez kozhellyé
valt, st lehet, hogy mdr akkor is az volt.)

Az Snarckép kérdése elGidézett egy rovid polémidt, amit Perneczky Géza hozzd-
sz6ldsa zart le, azzal a fest8i gyakorlatbdl szdrmazd érvvel, hogy egy pélyakezdé festd
onkéntelentl is a sajat arcdt vizsgdlva kezd festeni, Gnmagdt haszndlja modellként.
(Géza maga is festett.)

A misik probléma, amire mdig nem taldltam vélaszt, a szerz6nek az a mddszere,
hogy minden képi dbrdzolds és motivum mogé megtaldl egy megtortént eseményt
vagy feltételezett személyes élményt a fest$ életében. Anna néni intelmére gondolva

13 Schubert Ernéné Schalk Marta textilrestaurdtor, mivészettorténész.
14 Mihalik Sindor (1900-1969) mivészettorténész, 1946-1965 kozott a MNM fSigazgatShelyettese.
15 Czobor Agnes: Caravaggio. Budapest, 1960. (A realizmus nagy mesterei).
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az ,anekdotikus elemekrl” ezt kiilondsen furcsnak tartottam. Czobor Agnes eb-
ben az azonositisban oddig ment el, hogy a Maltdn festett Kereszteld Szent Jinos
lefejezése cimi képen lithaté bortonablakbdl lelégd kotél vajon nem ugyanaz a
kotéle amelyen Caravaggio kés6bb megsz6kott a maltai Angyalvarbdl. Ezt mdr
tényleg tdlzdsnak tartottam, és a szemindriumon fel is vetettem. Nem emlékszem,
hogy erre valaki reagdlt volna.

A konyv ,A realizmus nagy mesterei” sorozatban jelent meg. Mdshol nem is
jelenhetett volna, hiszen a ,nem realistdk”rél nem adtak ki konyvet abban az
idében. Tgy hdt a sorozat szerkesztdje igencsak kiterjesztette a realizmus fogalmat
Diirert8l Szurikovig. (1960-ig még a Rembrandt, Courbet, Repin kotetek is meg-
jelentek.) Czobor Agnes is mindvégig hangsilyozza Caravaggio realizmusét, mikoz-
ben elemzi képeinek manierista, st esetleges barokk vondsait is. Lehetséges, hogy
ezzel a sziinteleniil kiemelt litviny- élménnyel, és az életrajz eseményeivel akarta
volna igazolni, hogy Caravaggio mégis realista? Nem tudtam, és ma sem tudom
eldonteni, hogy mindezzel a kor ideoldgiai elvdrdsainak akart-e megfelelni, vagy
tényleg igy gondolta. Hiszen & ennél sokkal, de sokkal okosabb volt. Es talin ez a
leginkdbb elgondolkodtaté problémdja a kdnyvnek. Bir a témét Vayer adta meg, a
szemindriumot Aradi Néra vezette le. Semmire sem emlékszem abbdl, amit mon-
dott. A dolgozatot késGbb le kellett adnunk Vayernak. O osztalyozta, de sem Ba-
lazzsal, sem velem nem beszélte meg.

Aradi neve mdr 1959-ben megjelent a leckekonyviinkben, de akkor még torolték
az el8addsit. 1961-ben a Forrdsolvasdshoz és a Miizeumi gyakorlathoz van beirva, de
6 sosem dolgozott muzeumban. Taldn ezt pétolta az az alkalom, amikor elvitt
minket a Képzémiivészeti FSiskoldra, Raszler Kdrolyhoz, a grafikai tanszék vezetd-
jéhez, hogy megismerjiik a grafikai technikdkat. Idénként eléfordult, hogy egy-egy
tandrunk elvitt minket egy miivészhez, igy ismertiik meg Zddor Anna révén Barcsay
Jendt 1961-ben.

Aradi a 4. évfolyam mindkét félévében tanitott, Kelet-eurépai miivészetet, illetve
20. szdzadi festészetet. Tudtuk rdla, hogy nem tudds, mint a tandraink, hanem
»keményvonalas kultdrpolitikus”, (bar Réti Istvanrdl kandiddtusi dolgozatot irt), és
ebben a szellemben tartotta az oriit is. Ismertiik az Uj Irds vitat,16 és Németh Lajos
pargjdn alltunk. Azt szerettiik volna, ha § tanitana minket, de errdl akkor sz6 sem
lehetett. A Csontvary kutatdsairdl sok helyen tartott el@addst, de a Bolcsészkaron
nem. En példdul a Kozgazdasdgi Egyetemen hallgattam 6t zsifolt teremben. A mo-
dern miivészet sokakat érdekelt, de legtobbet egymdstdl tanultunk réla. Bejartunk
az egyetemmel szemben 1év$ Idegennyelvii konyvesboltba, ahol megengedték, hogy
nézegessitk a kdnyveket.

Furcsa mdédon én a magyar szak révén ismertem meg a modern mivészetet.
Kirdly Istvin szemindriumdn szabadon vélaszthattunk a kiirt témék kozil, és én a

16 Németh Lajos: Megjegyzések képzémivészetiink helyzetérdl. Uj Trds, 1, 1961, 10. 738-744. irisa
koril kialakult vita, tobbek kozott Aradi Néra, Hadhdzi Kélmdn, Kmetty Jinos, Mikls Pdl, Molndrné

P. Miérta, Perneczky Géza, Rényi Péter részvételével.
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wKassdk, A Tett és a Ma” témdt vilasztottam. Betiltem a Széchényi kényvtir folyo-
irat-olvas6jaba, és néhdny hét alatt végigolvastam a két folydirat Gsszes szdmit a
cimoldaltdl a hitlapig. Le voltam nydgdzve. Egy teljesen vj vildg tdrult fel. Telefo-
naltam Kassdknak, és megkértem, hogy fogadjon. Az adott idépontban izgatottan
csengettem. Taldn egy oOrdt voltam ndla. A beszélgetés abbdl dllt, hogy & kérdezett,
és én feleltem. Gyakorlatilag levizsgdztatott a két folydiratbdl. Bucstzdskor megve-
regette az arcomat, ahogy a gyerekekét szoktdk, és azt mondta: ,Vigydzzon arra,
hogy mindig az igazat irja, csakis az igazat.” MegdicsGiilten tdvoztam, és csak a
lépcs6hdzban dobbentem rd, hogy semmi jat sem tudtam meg. Napok muilva arra
a felismerésre jutottam, hogy 6 legalibb annyira 6rilt a taldlkozdsnak, mint én.
Magdnyos volt, és hdttérbe szoritott, aki keményen tartotta magit, és most kapott
egy visszajelzést arrdl, hogy a fiatalok megbecsiilik 6t. A szemindriumon felolvastam
a dolgozatom. Kirdly Istvint ,bigott marxistinak” tartottuk, aki azonban igazi
turiember volt. Megdicsérte a dolgozatom, jelest adott, majd hosszan és szenve-
délyesen kifejtette a tokéletesen ellentétes véleményét a ,realizmus kontra burzsod
dekadencia” szellemében. Ennek azonban nem volt jelentésége.

1962-ben ketten szigorlatoztunk Aradi Nordndl: Molndr Vera és én. A tanszéki
szObeszéd szerint ennek sajdtos oka volt. Aradi még sohasem szigorlatoztatott, és
érthetd modon szorongott emiatt. Vayer azt ajénlotta fel neki, hogy vizsgiztasson
csak két didkot, a névsor elsé két helyezettjét: Ddvid Ferit és Dercsényi Baldzst.
Aradi azonban nem viéllalta, hogy egy olyan ,prepotens” személyt vizsgiztasson,
mint Dévid Feri. fgy keriilt sor a névsor végérél két szelid lednyra. Két tételt kaptam:
Baudelaire szalonkritikdit és Rodint. Baudelairet Rézsa Gyorgy forrdsolvasdsi
gyakorlatain olvastuk (taldn Aradi 6rdin is), és bdrmennyire kinlddtunk is a francia
nyelvvel, a lényeget megértettiik. Rodinr8l pedig azt mondtam el, amit tanultunk,
vagyis, hogy nagy realista szobrdsz volt. Hogy ez butasdg, azt akkor is tudtam, de
hogy mekkora ostobasdg, azt akkor értettem meg, amikor megismertem valamelyest
a nyugati szakirodalmat és Rodin mdveit. Arra gondoltam, hogy Aradi vajon elhitte-
e azt, amit tanitott nekiink?

Mir harmadéves korunkban vélasztani kellett szakdolgozati témdt. Ezt min-
denki korainak tartotta, én kilondsen. Annyit tudtam csak, hogy szobrédszati témat
valasztanék. Vayer felajinlotta Strébl Alajost, de én nem fogadtam el. Abban az
idében a historizmust mélyen megvetettiik. (Evtizedekkel késébb nagy élvezettel
foglalkoztam Strébl miveivel, személyiségével és a mesteriskoldjaval.) Téprengésre
nem volt id8, gyorsan kellett donteni. 1959-ben, mielétt lebontottdk volna a
Nemzeti Szalont az Erzsébet téren, (akkor Engels tér) megrendezték benne
Ferenczy Béni gydjteményes kidllitisdt. Nagyon szép volt. Engem kiilondsen meg-
ragadott a miivész-emlékérmek sorozata, vagyis az, hogy a feladat: festmények
dbrézoldsa bronz reliefeken, hogyan véltoztatta meg Ferenczy érmeinek stilusit.
Ehhez tdrsitva a Beck testvérek érmeinek tanulsdgit az volt a szempontom, hogy
a téma és a technika hogyan jelenik meg mint stilusalkoté tényezd a modern
magyar éremmiivészetben. Vayer professzor ur a dolgozat tirgyit elfogadta, de a
cimét nem. A ,stilus” sz6 kertilend§ a cimben - vildgositott fel, és azt javasolta,
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legyen a cime: ,A modern magyar éremmivészet tematikai problémdi”. [gy hit ez
lett, bar nem errdl szdlt.

A keriilend§ szavak” furcsa cimeket eredményeztek. Molndr Vera témdja
valdjdban a magyarorszagi romdn stilusi kortemplomok volt. Ebbdl lett ,A
kozépkori Magyarorszdg centrdlis épitészetének néhdny kérdése” dolgozatcim,
miutdn sem a stilus, sem a templom szavak nem lettek volna szalonképesek. (Alcime:
Romién kori rotunddk - adott némi magyardzatot.) Amikor 1972-ben megjelent a
Miivészettérténeti Fiizetek negyedik koteteként, végre megkapta ,A kdzépkori Ma-
gyarorszdg rotunddi” cimet.

Vayer professzor Ur segitségképpen beajanlott Huszdr Lajoshoz,)” a Nemzeti
Mtzeum Eremtira vezetSjéhez, és Reményi Jézsef szobrdszmivészhez, aki elsé-
sorban érmeket készitett. Téle a technikdkrdl szerettem volna hallani. Huszdr udva-
riasan fogadott, de dvott attdl, hogy modern mtivészekkel foglalkozzak, hiszen a
megftélésiik még nem egyértelmd, hidnyzik hozzd a torténeti tivlat. Beck O.
Fiiloppel természetesen foglalkozhatok, de 6 inkdbb idében visszafele, a régi érmék
és pénzek felé terelt volna. En viszont a szobrészat egyéb dgai felé akartam béviteni
a témdimat.

Nem volt sikeres a taldlkozdsom Reményi Jozseffel sem. Csupdn kétszer voltam
néla, mert rdjottem, hogy félreértette a megjelenésemet, azt gondolhatta, hogy réla
akarok irni. Ezt végtelenil sajndltam, mert 1dds, szinte teljesen mell6zott mivész
volt, és csaldddst okoztam nekai.

Voltam gytijt6knél, és a muzeumi gyakorlatom idején a Nemzeti Galéridban
segitettem Csengeryné Nagy Zsuzsinak!® az éremtdr illagjegyzékének Osszedlliti-
saban. Nagyon sok érmet littam, de ez a mennyiség inkdbb Osszezavart. Nem
numizmatikus akartam lenni. Végiil is tigy adtam le a dolgozatot, hogy egy fejezet
hidnyzott. Késébb t6bb tanulmdnyt, kritikdt is irtam az éremmiivészet korébdl, és
megértettem, hogy a szakdolgozati témavélasztisom tdl korai volt az akkori tudi-
somhoz képest.

Nagy esemény volt a tanszék életében az a didkcsere, amit a berlini Humboldt
Egyetemmel kotott 1962-ben. Tiz német (NDK) didk érkezett Budapestre, hogy
megismerje a vdrost és muzeumait, és koziilink is tizen utaztunk ki, hogy meg-
csodalhassuk a kelet-berlini mizeumokat és az észak-német téglagdtikit. Hazafelé
megélltunk Prigdban, ahol Zoroslava Drobnid!? jeles koézépkor kutatd, Zidor
Anna jé ismerdse fogadott minket a Nemzeti Muzeumban. Arra mdr nem
emlékszem, hogy mit littunk, de hogy kaptunk valami finomat, tet vagy kavét,
vagy mind kettdt, arra igen, és hogy az mennyire jOl esett a nagyon firasztd
utazds utdn. (A kirinduldson Dercsényi Baldzs, Galavics Géza, Marosi Ernd,

17 Huszér Lajos (1906-1987) miivészettdrténész, numizmata, az MNM Eremtéra munkatdrsa, illetve
vezetSje.

18 Csengeryné Nagy Zsuzsa (1919-1989) miivészettorténész, 1958-t61 az MNG Eremtdr munkatérsa,
utébb vezetdje.

19 Zotoslava Drobné (1907-1988) morva miivészettdrténész.



64 Hivoszo

Mikes Ildikd, Molndr Vera, Nagy IldikS, Pap Gabor, Perneczky Géza, Szabé Julia
és Toth Melinda vett részt.)

Otodévesként a magyar tanitisi gyakorlatomat a Trefort utcai (Sagvari Endre)
gyakorl¢ iskoldban toltottem. Szerettem tanitani. Vezetd tandrom, Fodor Endréné,
azt is megengedte, hogy tartsak egy versmondds Ordt a gyerekeknek. Nagyon sze-
rették. Muzeumi gyakorlatra Romvéry Ferivel egytitt a Nemzeti Galéridba keriiltem
Bodndr Evihoz20 Rengeteg tarlatvezetést tartottunk (a renddr csoportokat alig
lehetett elvonszolni az aktképek eldl), segitettiink Bényi Ldszlénak,2! aki a Nagy-
bényai iskola kidllitdsinak volt a rendezdje. Drukkoltunk Molndr Zsuzsinak, hogy
megkapja az engedélyt a Nyolcak grafikai kidllitdsdra a Galéria kis disztermében. A
Nyolcak a hivatalos ideoldgia szerint a vitatott mutvészek kozé tartoztak, és Oridsi
eredmény volt, hogy Pogény O. Gébor22 megengedte a grafikai bemutat6t. A legér-
dekesebb azonban a szokdsos heti birdlat volt. A meghatdrozdsra bekiild6tt
miiveket rdnézésre, ,fejbdl” birdlta el a zsir. Elndke Genthon Istvin volt, akinek
megvolt ehhez a tdrgyismerete, mert fiatalkoriban édllandéan ldtogatta a miter-
meket. ,Ott voltam, amikor festette” - hangzott el idénként, de ez a személyes
tapasztalat és a velejér6 tudds nem mindenkinek adatott meg. A muzeumi gyakorlat
legnagyobb hozadéka azonban az volt, hogy Pogdny ajinldséra Romvéry Feri ekkor
szeg8dott el Pécsre.

Ma miér természetes, hogy az egyetemi tanulmdnyok mellett szinte mindenki
dolgozik valamit, pénzt keres. Lehet, hogy egyesekkel akkor is igy volt, de nem
beszéltiink réla. En éveken 4t tanitottam magyarra és szdmtanra egy szorgalmas és
ambicidzus szovéndt, éranként nyolc forintért. El is végezte a nyolc dltalinost, és
beiratkozott a gimndzium esti tagozatdra, de ekkor mdr nem villaltam a korre-
petildsét. Egyszer hire ment, hogy a fidk statisztilnak a Nemzeti Szinhdzban, éppen
egy Shakespeare darabban. Rémlik, mintha egy jelenetet nekiink is eljitszottak
volna a tanszéken, meglehetds Onirénidval. Dévid Feri viszont mdr 6todéves ko-
riban allasba ment, Sopronba, mint az Orszdgos Mdemléki Feliigyel8ség miivészet-
torténésze.

A tanszékre gyakran érkezett kérés valamilyen intézménytdl, mizeumtdl, hogy
kiildjon egy didkot 4tmeneti segitségiil az éppen aktuilis feladathoz. Tgy kalau-
zoltam én Viera DobeSova? szlovik mivészettorténészt, aki Johann Anton Krauss-
szal foglalkozott.24 Hirom hénapig pedig a Szépmiivészeti Mizeum ,,propagandis-
tdja” voltam (ma kommunikdciés munkatdrsnak mondjik) az igazi helyetteseként.

7”

A muizeum olyan nagy tekintélyd miivészettrténészei, mint Radocsay Dénes,z5

20 Bodnir Eva (1922-1964) mivészettorténész, az MNG munkatdrsa.

21 Benyi Ldszl6 (1909-2004) festémiivész, muzeolégus.

2 Poginy O. Gabor (1916-1998) mivészettorténész, 1957-1980 kozott az MNG fdigazgatdja.

23 Viera Dobesov-Luxova (1931- ) szlovék muvészettorténész.

2 Johann Anton Krauss (1728-1795) morva szobrész.

25 Radocsay Dénes (1918-1974) miivészettorténész, 1952-1970 kozott a Szépmiivészeti Muzeum Régi
Magyar Osztélydnak vezetdje.
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Feny§ Ivin26 vagy Genthon Istvdn tekintettek ,kollégdnak” és mindenben segi-
tettek. Altaldban is jellemzd volt, hogy az idds, tuddés mivészettorténészek
igyekeztek bevonni a fiatalokat a szakma életébe. Tagjai lettiink a Magyar Régészeti
és Muvészettorténet: Tarsulatnak, részt vettiink a Tdrsulat rendezte kiranduldsokon.
[gy hdt tanti voltunk annak is, amikor Magyarorszég vezetd topogrifusa, Genthon
Istvdn, eltévedt Székesfehérvar belvirosaban. Szerencsére ott volt Mojzer Miklds, és
megmutatta a helyes utat. Ezek az egyiittlétek, a bizalom, amit kaptunk, azt
erGsitették benniink, hogy van egy szakma, ahova tartozunk, és ahol sokat virnak
tSlink.

Az egyetemen toltott ot év alatt életre sz0l6 bardtsdgok jottek létre, szerelmek
szovidtek és hdzassdgok kottettek. A kapcsolatok a gyerekeinkre is kiterjedtek. Fiam
legkedvesebb gyerekkori emlékei kozé tartoznak azok a napok, amelyeket a Ddvid-
linyokkal és Kovics Marcival toltott el Sopronban Askercz Eva értd tekintetével
kisérve. Kozos munkdk és kozos szilveszterek, fehérvéri kidllitds-megnyitdk és utdnuk
kozos ebédek a Magyar Kirly Szillo éttermében. Es az a tapintatos, kitartd
figyelem, amivel segitettiik egymdst, ha arra volt sziikség. Felejthetetlen emlékké vilt
az a szilveszter, amikor Téth Melinda lendiiletes rock and rollt téncolt, és hajnalban,
a vasutallomdsra menve, Marosi professzor végig galoppozta a székesfehérvari Piros
alma utcit.

26 Fenyd Ivin (1905-1978) mdvészettorténész, 1950-1970 kozott a Szépmivészeti Mizeum Grafikai

Osztilydnak vezetdje.





