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1. Az els6 Nietzsche-élményem 6ta vonzanak az aforizmak; meg-
kapd volt a kinyilatkoztatasszer(i, vagany magabiztossaguk folya-
matos szabadkozassal, reflexioval, dnlefegyverzéssel teli korunkban.

2. Mostanaban az egyetemre a Schlegel-fivérek Atheneum-
toredékeit olvasgatom, amik ugyanezzel az aforisztikus vagany-
saggal nylgoznek le, és amiktdl egyre biztosabban érzem, ami mar
régota foglalkoztat: hogy még mindig - egy kettd elkeseredett és
hamvaba halt szabadulasi kisérlet és johénany cinikus hiresztelés
ellenére - a romantika rabsagaban éliink; de éppen ez bizonyitja
azt, hogy van olyan rabsag, amely andalitéan édes, felemel6 és
gyonyord.

3. Valdsziniileg az életlink végéig halogatnank, hogy feltegylk azo-
kat a kérdéseket (apanknak, magunknak, stb.), ha nem létezne a
termel6i bor és a hajnali harom intézménye.

4. ;Homo sapiens, kétlabu testvér, / de szerény, de koldus lett a
vagyad: / hajdanaban a tokélyre vagytal, / ma a boldogsaggal is
beérnéd.” (Wedres Sandor: Parainesis)

5. Kereng6 kolték kdrbehadarjak a Nemzeti Mlzeumot- ritkan tor-
ténik meg, hogy egybe esik az 6nképem és a valdsag (lasd még: ,a
kolték is csoportos madarak”).

6. Azt hiszem, a baloldalisag I1ényege a szabad akarat tagadasa: mi
opponalna jobban (és jogosabban) a kapitalizmust, vagy barmiféle
meritokratikus berendezkedést, ha nem a tény, hogy a kornyeze-
tink (torténelem, tarsadalom, nyelv, ,episztémé” stb.) végletesen
meghatarozott produktumai vagyunk csupan - de hogyan higgyen
ebben maradéktalanul valaki, akit mas sem tartott életben éveken
at, mint a bizonyitas vagya? a jobba valas allandé kiizdelme? egy
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eszmény reménytelen kiteljesitése? akit még fellobogtatnak az olyan gyanas, meg-
szaggatott fogalmak, mint a Bildung és az areté?

7. Ezek alapjan nyilvan adja magat, hogy a jobboldalisag centrumaba a szabad akara-
tot allitsam; a hitet abban a felemel$ gondolatban, hogy, mint a romantikus mdvész
az alkotasanak, Ggy mi is urai vagyunk a sorsunknak; hogy képlinkre hajlithatjuk a
vilagot - de (és itt jon a szokasos de), hogyan hihessen ebben az, aki az ember [énye-
gét a végzetes és tragikus, schilleri értelemben vett lehataroltsagban latja? az életet
a lehetségek folyamatos szlkiilésének? és aki az ember szivében nem a szabadsag
lehet6ségét vagy a koriilmények rabsagat latja: hanem a hianyt, amit nem télthet be
mas, csak a kegyelem?

8. Konny( annak, aki tartozhat valahova.

9. Azon gondolkodom, hogy ha a romantika és a modernség kdzos esztétikai formaja
a toredék, akkor az elsédleges intuicid ellenére - hisz masrél sem szolt semmi itt
évtizedekig, mint a maradék egységként tételezett (irodalmi, filozofiai, ideologiai
stb.) fogalmak fragmentalasarol - a posztmoderné nem a toredék, hanem a vég-
telen szbveg; amely persze sosem valhat teljessé, és ami épp ezért lesz (virtualisan
legalabbis) végtelen: nem is azért, mert a teljesség igézetét kbvetnénk, hanem azért,
mert ezen kondiciok kozt képtelenek vagyunk mondani barmit is, mikdzben vala-
miféle episztemologiai paniktdl vezérelve, mint szanalmas mentségeit a birdsag
elé citalt vadlott, hadarni kezdiink, Gjra és Gjra nekilendiilve, hogy aztan mindig
kicsGsszon a keziinkbdl a jelentés (az igazsag?) - megint ,leegyszer(isitéek” voltunk,
»pontatlanok”, ,rovidre zartuk” a dolgot stb. -, aminek utanakapunk egy labjegyzet
labjegyzetével vagy egy zardjeles megjegyzés zardjeles megjegyzésével, igy tovabb,
kapkodva valami csak pillanatokra, vagy talan sosem megérinthetd utan, mig végiil
elboritja a szoveg a dolgozdszobank, a lakasunk, az utcank, a varosunk, az orszagunk,
mint Borges novellajaban a térkép, amely pontos masa akar lenni a valésagnak, mig
végil magunk is elvesziink milliardnyi lapjai kozott - anélkiil, hogy barmi érvényeset
mondtunk volna; innen nézve nyilvanvald, hogy ,kész” posztmodern szoveg nem
|étezik; a kérdés csak annyi: merre tovabb?

10. Erre a valasz tulajdonképpen adott: az elmilt évtizedekben, az elmult évek-
ben pedig itthon is feliveloben van egy olyan hangsilyosan reprezentacielv(i
,esztétika”, amely végzetes és karos torésként tekinti a (mlvészeti) esztétikum
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eloldasat a valésagtol, igy mentve fel a mlvészetet, koztlik persze az irodalmat, az
etikai és politikai dimenzioktdl - amennyire meg tudom itélni, ennek a térésnek az
Osszeforrasztasara vilagszinten a baloldali hagyomanybdl indulnak térekvések, és,
legalabbis tapasztalatom szerint, nalunk is ilyen elkotelezédés intellektualis aram-
latok a forrasvidékei ezeknek (Demeter Szilard alaptérvény-esztétikajatdl most az
egyszer(iség kedvéeért eltekintek); igy érthetd, hogy ezek a reprezentacios elvarasok
milyen moralis kddok szerint szervez&dnek: ne erdsitsiink ra karos sztereotipiakra,
(Nyugaton legalabbis) térekedjlink a faji, etnikai, szexualis diverzitasra stb. - mar
csak az a kérdés, hogy a modernitas és posztmodernitas esztétikai-nyelvkritikai stb.
belatasait at lehet-e ilyen egyszerlien ugorni? marmint biztos, hogy egy regényben
megjelenitett figurat automatikusan egy egész tarsadalmi csoport szilardan refe-
rencialis reprezentansaként kell értentink? hogy egy akar sztereotipnak tekintett,
igy zsigerbdl letiltott abrazolasi séma a szoveg egészének fénytorésében nem lehet
akar még moralis is? de hogy az eredeti problémanal maradjak: biztos, hogy a poszt-
modern 6rjitd kételyeibdl és ironikus felelétlenségébdl vissza kellene hullanunk egy
olyan premodern problématlansagba, amiben kozvetlen valosagtiikr6zé potencialt
tulajdonitunk az irodalomnak? amiben identikusnak tekintjlk a jel6ltet és a jelol6t?
és ami még fenyegetébb: ideologiailag adott etikai értékek folyamatos Gjratermel6-
jének és megerdsitéjének tekintjik csupan?

11. Racionalis vitaba keveredni a jozanokkal és a kétkedve mosolygdkkal tulajdon-
képpen felér egy ongyilkossaggal - az empiria és a logika eszkdzeivel szemben
|ényegében fegyvertelen lesz az ember, és csak Ggy fogja érezni magat végll mintha
bolond lenne; amiben persze kdnnyen lehet igazsag, mégis: néha pont némi Oriilet
kell ahhoz, hogy elkeriiljiik a végsé megbonoldulast egy értelmét és bizonyossagait
vesztett vilagban.

12. Valojaban csak az foglalkoztat, mit lehetne atmenteni az esztétikai autondmianak
nevezett rovid fejezetbdl - amely még a fémumus Kantnal sem volt totalisan auto-
ném - a posztmodern utanra.

13. De az is lehet, csak hinni akarok abban, hogy |éteznek még csodak.

14. Mert azért az a csoda targykorébe tartozik, hogy létezik valami olyan - pl.a szép-
ség —-,amit nem fonnak kdrbe a személyes érdekek, a tarsadalmi, torténeti és politikai
determinaciok, vagy amit nem akar kamatoztatni az instrumentalis ész; szoval, hogy
rovidre zarjam: a legmegmagyarazhatatlanabb csoda - maga a szabadsag.
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15. Ezek az ataludt napok mutatjak meg legjobban az idé ambivalenciajat: hogy egy-
szerre t(inik végtelennek és ijesztéen végesnek - harom-négy 6ranként felébredlink
és csodalkozunk, hogy még mindig tart a nap; kozben meg beletérédé rémilettel
vesszlik tudomasul, hogy életlinknek ez a napja is egyre kdzelebb kertil az éjfél sza-
kadékahoz, hogy aztan 6rokre atbillenjen a malt feneketlen feketeségébe.

16. Marainal olvasom a haldokld Kosztolanyi egyik utolsé mondatat: ,Vigyazzatok a
magyar irodalomra.”

17. Az a j0 a szlil6kben, hogy a lehetd legfelt(inébben mutatjak meg azokat a jellem-
hibainkat, amikrél igy még idében lenevelhetjik magunk.

18. Mennyire gyerekek vagyunk még.

19. Nagyon szérakoztatd megfigyelni a tapinthatd kontrasztot irok és olvasok (?)
kdzott az olyan irodalmi helyeken, mint pl.a Kispréshaz: az olvasok kivasalt garbdban
forrécsokizva olvasnak és/vagy beszélgetnek - szervezett olvasokorok keretében
(1) - szolid hangon, lathato kivancsisaggal egymas véleménye irant, mig 8 utan
megérkeznek a mar, vagy hamarosan csatakrészeggé valo fiatalirok - és elszabadul
a pokol.

20. Nyilvanval6, hogy a Szerzé - és ahogy Barthes fogalmaz: ,hiposztazisainak”
(tarsadalom, torténelem, psziché stb.) - halala Isten halalanak Gjrajatszott morali-
tasdramaja; a kérdés csak az, hogyan lehetne visszanyerni a Szerz6t gy, hogy koz-
ben ne restauraljunk (legalabbis kizardlagos érvénnyel) valamiféle hermeneutikai
monoteizmust.

21. Merthogy kdzben meg j6 lenne visszanyerni az irodalmat az igazsag terepének;
de nem olyan ,igazsagoknak”, amiket mi hozunk létre, nem projekcidknak, de nem
is ,tényeknek”; hanem olyanoknak, amiket ,megtalalni” lehet, amik akkor is igazak
maradnak, mikor mi mar nem lesziink, s ennek ellenére egy-két kitlintetett, bennsé-
séges pillanatban rajuk ismerhetlnk.

22. Az igazsagok mar csak azért is jok, mert megoszthatok; és rajohetiink, hogy min-
den hiresztelés ellenére nincsenek vilagok: csak egy vilag van - amiben nem muszaj,
hogy 6rokké egyediil legylink.
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23. Néha azt érzem, hogy egymas bortondrei vagyunk; maskor meg, hogy az egyetlen
kiat.

24. Az ilyen ellentétek a végtelenségig generalhatok - és ezt nem On- és/vagy
nyelvkritikailag mondom; inkabb panaszként.

25. Néha Ggy érzem, hogy azok a kakaodillatl, atmatinézett, végtelennek tetsz vasar-
nap délel6ttok tartanak életben a mai napig.

26.,[..] szaz férfi kozil, aki a vilagban tévelyeg, kilencvenkilencet n6k mentenek meg,
egyet pedig kbzvetlen isteni kegyelem.” (Soren Kierkegaard: Vagy-vagy)

27. Unnep, ima, csoda - harom szép magyar sz6, ami most hirtelen eszembe jut; és
amik nem ,nyelvileg” azok.

28. Az Ongyilkossag gondolata sosem vonzott; a legmélyebb pillanataimban is volt
bennem valami kiirthatatlan életigenlés, ami nem is a sajat klilonlegességemrél szol,
hanem valami annal Iényegibbrél arulkodik: arrdl, hogy a szomorlsag valahol mélyen
az 6rommel (a tragikum a komikummal stb.) rokon; pusztan attdl, hogy érzések,
szenvedélyek vagy ha gy tetszik, patoszok, amik valamire iranyulnak, igy itt tarta-
nak; ezért, hogy a fajdalom az élettel, é&s nem a halallal rokon - azzal csak az tresség
az; és bar volt bennem rengetegszer fajdalom, liresség soha.

29. Nem tudom, masnak is szokott-e olyan érzése lenni, hogy az egész élete vala-
milyen egyszer elkdvetett, végzetes hiba kdvetkezménye, valami apro, de késébb
jelent8séget nyerd kisiklasé, amirél fogalma sincs, mikor és hol tortént, de hogy meg-
tortént, egészen biztos, mert, hiaba mond ennek ellent a j6zan ész, mintha sejlene
valami halvany érzet arrél, hogy valamikor még rendben voltak a dolgok; egyébként
utélag azt hiszem, részben azért is valasztottam az irodalmat, ,emberi fajtank cso-
dalatos napl6it”, hogy rajojjek, mi, mikor és hol ment itt tonkre véglegesen; mert az
biztos, hogy valami 6rokre kiveszett innen - és az is biztos, hogy nincs visszadt.

30. ,Utunk iranyat magunkban hordjuk, és magunkban égnek az 6rok, sorsjelzd csil-
lagok.” (Szerb Antal: Utas és holdvilag)
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