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SZTALGIA NELKUL

Lapunk az elmult években minden szamdban tett kitekintést a rendszervaltas

el6tti mizeumi rendszerre, vagy tanulmanyokban érintettiik a multat, vagy
a korszak fontos embereit szélaltattuk meg. Mivel latjuk, hogy egyre-madsra

nyilnak a hatvanas-hetvenes évek kultrdjat (épitészetét, festészetét, fotd-, film-
és szinhazm{ivészetét) bemutatd vagy elemzg killitasok, ezért gy dontottiink,
hogy ezuttal nagyobb terjedelemben foglalkozunk a témaval, méghozza f6ként
azokkal a teriiletekkel, amelyeket elkeriilnek a korszakra vonatkozé kutatasok,
holott maig meghatarozzak a hazai muzeoldgia rendszerét, miikodését. Ilyen

a tdjhazkonjunktira vagy a telepiilésmonografidk kiaddsa, a megyei rendszer
kialakuldsa, mas megkozelitésben foglalkozunk a , szentendreiséggel”, meg-
probaljuk - felkért hozzaszo6ldk kozremiikodésével - 6sszefoglalni a hatvanas

évekt6l a rendszervaltasig tarté id6szak kiallitaspolitikdjat. Megszélaltatunk
egy akkori ,fontos embert”, aki bar végig a hattérben maradt, de a mtizeumok
vildgaban kozismert tény volt, hogy kezdeményezéseivel és dontéseivel alapve-
t6en meghatdrozza a kozgyljtemények miikodését. Egy masik alanyunk pedig

palyaja egészét arra tette fel, hogy megdrizze, dokumentdlja a korszak tervezd-
miuivészetét, a lehets legnagyobb hatékonysaggal - mar amennyire engedték
neki. A partdllam muzeolégidja kimerithetetlen téma, akar t6bb lapszamot is

meg tudtunk volna tolteni anyaggal, és ahogy teltek a honapok a tervezéssel és

irassal, az ijabb és Gjabb kiallitasok dobbentettek rd minket, hogy mennyi min-
den maradt ki. A legtobb fejtorést mégis a ,f6cimiink” okozta: milegyen az az

egyetlen sz6, amelyik nemcsak egyértelmtivé teszi, de 9ssze is foglalja mindazt,
amire ennek a szamnak a java részét felftiztiik. Végiil maradtunk anndl a sz6-
nal, ahogyan az els6 gondolattdl a tordelésig mi magunk hivtuk a szamot, igy

lett rendhagyé mddon egy személy, a korszak vezet6 politikusdnak neve a hi-
vosz6: Kadar.

Gréczi EmGke
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Hun kori l6szerszamveret (arany, almandin és zold tiveg)



UJ SZERZEMENYEKKEL GYARAPODO
INTEZMENYEK

1 Attila hun kiraly korabeli, felbecsiilhetetlen
értékiileletegyiittessel gyarapodott a Magyar
Nemzeti Mtizeum, Ehmann Gabornak ko-
szonhetben, aki tirazas kozben figyelt fel az
avarban ragyog6 kis arany- és eziisttargyak-
ra. A kornyéken neki is fogtak a helyszin fel-
tarasanak, de alel6hely kornyezetében nem
talaltak sirt, ezért gy gondoljdk, hogy ez a
hun kori ,aldozati leletek” kozé sorolhatd,
amelyhez hasonlé a Karpat-medencében csak
Szeged-Nagyszékséson, Pécs-Uszogpusz-
tan, Pannonhalman és Bataszéken keriilt el§
afoldbdl. A szazhuszonot hun kori targy tobb
csoportban bukkant el§, mivel kiilon stk el
a rangos tulajdonos ldszerszdmait, vasbol
késziilt oveit, fegyvereit és labbelikészletét.
Egy kilencvenegy éves mez6berényi asszony,
Gottschick Erzsébet azt a ladat ajanlotta fel
a kecskeméti Katona Jézsef Mizeumnak,
amelyet a malenkij robot, a sachti szénba-
nyaban kényszerbdl eltolttt idGszakban ké-
szittetett. Mez6berényben a malenkij robot
még koztiink 1évé tulélSivel videointerjikat
forgattak a Kecskeméti Katona Jézsef Muze-
um és a Nemzeti Emlékezet Bizottsaganak
egylittmiikodésében létrejott Oral History
Projekt keretében. A Kozlekedési Mizeum
bontdsakor a Kossuth-dijas iparmiivész,
Schrammel Imre harminc éve elrejtett reli-

efje kertilt el amely kozlekedési eszkozoket,

tobbek kozott vonatot, vitorlast és hélég-
ballont abrazol. A mazeum falarél az alko-
tast restauratorok szedték le, és a keramikus
nemsokdra elkésziilé szombathelyi muzeu-
maban gjra kiallitjak majd. (MC)

MUZEUMI MUNKATARSAK
KAPTAK ELISMEREST

Y Nemzeti iinnepiink alkalmdbél Magyar

Arany Erdemkereszt kitiintetést kapott Mol-
nar Melinda miizeumpedagogus, etnografus,
a besenyszdgi Chiovini Ferenc Kolping Kato-
likus Altalanos Iskola Alapfoki Miivészeti
Iskola igazgatdhelyettese, a Vehiculum-Héz
Kozérdekli Muzedlis Gyljtemény Muzeum-
pedagdgiai Tagintézményének vezetlje és
Pintérné Banéczi Agnes, a Szépmiivészeti
Muzeum-Magyar Nemzeti Galéria gazdasa-
gi igazgatdja. Méra Ferenc-dijban részesiilt
Ando Gyorgy, abékéscsabai Munkacsy Mihaly
Muzeum igazgatdja; Balvinyos Anna, a Lud-
wig Mazeum-Kortdrs Mivészeti Mizeum
f6muzeolégusa és Gyarmati Zsolt, a csiksze-
redai Csiki Székely Miizeum igazgatdja. Tol-
na Megye Kivalé Kozalkalmazottja kitiinte-
tésben részesiilt Andrasné Marton Zsuzsa,
a Wosinsky Mér Megyei Mizeum munka-
tarsa harom évtizedes kozosségszervezs és
muzeumpedagdgiai munkajaért. Az Egyiitt
Zalaegerszegért Egyesiilet emlékplakettet
adomanyozott Megyeri Anna torténésznek,



a Gocseji Mizeum munkatarsanak a varos
multjanak feltardsaért és hiteles megismer-
tetéséért. (VIC)

UJ VEZETOK MUZEUMAINK ELEN

I Beiktattak a Magyar Nemzeti Mtizeum 4j {8-
igazgatdjat, Varga Benedeket, aki a nyugdij-
korhatart elért Csorba Laszlot koveti az in-
tézmény élén. Varga Benedek a Semmelweis
Orvostorténeti Mizeum, Konyvtar és Levél-
tar féigazgatdja volt kilenc éven at, és emel-
lett 2015 januarjatél az ICOM Magyar Nem-
zeti Bizottsdgdnak elndke. Préhle Gergely
egykori diplomata, a nemzetkozi és eurd-
pai uniés tigyekért felel8s helyettes allamtit-
kar lesz januar elsejétdl a Pet6fi Irodalmi Ma-
zeum (PIM) f6igazgatdja. Préhle Gergely az
intézményt két cikluson keresztiil vezetd és
hamarosan nyugdijba vonuld E. Csorba Csil-
lautédalesz. (MC)

ELHUNYT MUZEUMI
MUNKATARSAKRA EMLEKEZUNK

9 Negyvenot évesen tragikus balesetben el-
hunyt Miklésity-Sz6ke Mihdly régész, a Ma-
gyar Nemzeti Mtizeum Nemzeti Orokségvé-
delmi Kozpontja, majd a Magyar Tudomanyos
Akadémia Konyvtar és Informaciés Kézpont
Té4jékoztatasi és Olvasészolgdalati Osztalydnak
munkatarsa. Erdekl§dési kore szertedgazo
volta rémai koron beliil, dm leginkabb a sziir-
ke hézi keramiakkal foglalkozott. Eletének
kilencvenedik évében elhunyt Gulyas Klara
irodalmi muzeolégus, a Pet6fi Irodalmi Mu-
zeum munkatdrsa. Kiilonosen értékes mun-

kat végzett édesapja - Gulyas Pal debreceni
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kolts - és Németh Laszl6 levelezésének sajtod

ald rendezésével. Negyvenhét évesen tragi-
kus hirtelenséggel meghalt Janoska Jézsef, a

PIM Gazdasagi Féosztalyanak vezet§ munka-
tarsa, aki 2011 6ta dolgozott az intézménynél.
Hetvennégy éves kordban elhunyt Fuxreiter
Andras, rakétatechnikusbol lett amat6r geo-
l6gus, akinek paratlanul gazdag dsvanygytij-
teményét a Kulturdlis Orokség Igazgat6sa-
ga védetté nyilvanitotta. A gy(ijt6t 2003-ban

Kecskemét Kozmiivel6déséért Dijjal tiintette

kiavaros. (MC)

MEGUJULT KIALLITASOK
ES MUZEUMEPULETEK
ORSZAGSZERTE

1 Teljesen megujult a székesfehérvari Alumi-
niumipari Mizeum, amelyben unids tamo-
gatds segitségével korszerli multimédias ok-
tatotereket és virtualis pontokat alakitottak
ki, valamint akadalymentesitették az épiile-
tet. A szolnoki Indéhazban megnyilt a Rep-
Tar Interaktiv Repiilémutzeum, mely tobb
kisebb hazai katonai repiiléstorténeti kial-
litds anyagat egyesiti. Az itt taldlhaté negy-
ven nyugdijazott és restaurdlt gép mellett
interaktiv eszkozok kindlnak kiilonleges é1-
ményt a latogatdknak a mintegy hatvanezer
négyzetméter alapteriilet(i, négyezer-6tszaz
négyzetméter fedett kidllitéterd muzeum-
ban. Nagylakon Oridsgombolyag-mutizeum
nyilt a helyi mtivel6dési haz épiiletében. A fa-
luban 1903-t61 miikddik a kendergyar, amely
Trianon utan az egykori telepiilés nagy részé-
vel ellentétben Magyarorszagon maradt, és
a mai Nagylak lényegében ennek koszonhe-
tilétét. Megnyitottdk a Tatabanyai Miizeum



Uj dllando6 bemutatoéjanak befejezé részét, ez-
zel teljessé valt a harom nagy szakaszban 6sz-
szeallitott Metamorfézis — Ember és természet

TONKREMENNE
A TELEFONKOZPONT,
HA ELKOLTOZTETNEK A VARBOL

kapcsolata az Altal-ér volgyében cimii inter- § A vilag utolsé, 7a1 tipust forgégépes tele-

aktiv kiallitas, mely a torténeti 6koldgia esz-
kozeivel mutatja be a térség torténetét, az

ember és a természet kapcsolatat. Az onkor-
manyzat vette at az oroszlanyi Banyaszati

Muzeum miikodtetését; a névekvs latoga-
tottsagu intézményben egységes megjelené-
sl tdjékoztato tablakat helyeztek ki. A mar
népszerd attrakcidk, a kisvasut beinditasa, a

kilaté megnyitadsa mellett a k6zelmultban tel-
jesen feltartak az egykori robbanészerraktart,
amelyre visszakeriilt az eredetiben meg6rzott

bejarati ajté. (VC)

EMLEKJELEK, SZOBROK
KALANDOS ELETE

9 A Soproni Miizeum tdmogatasaval ismét 1at-
haté a legendds zold k6 stilizalt masolata a
Tliztorony mellett. (Az eredeti kovet a Fabri-
cius-haz gétikus nagytermében 6rzik.) A ké-
keszold kristalyos asvany a kézépkori varos
egyik legforgalmasabb teriiletén koszontot-
te egykor a betérGket, és ha valaki nem tud-
ta megmondani a pontos helyet, nem hitték

fonkozpontja eshet aldozataul a kormanyzat
Varba koltoztetésének. Ez a kivételes tech-
nikatorténeti emlék ugyanis gyakorlatilag
elkoltoztethetetlen, ha szétszedik, késébb
aligha tudjak Gjra 6sszeallitani tgy, hogy ere-
deti allapotanak megfelel6en ismét miikod-
jon. Az I. keriileti Uri utca 49.-bél szamos
akadémiai intézet mellett a Postamtzeum
kiallitéhelyeként m{ikodd Telefédnia Muzeu-
mot is ki kell(ene) koltoztetni, hogy a Beltigy-
minisztérium irodai helyet kapjanak. A mu-
zeum f6 attrakciéjanak szamito, eredetileg
is ide tervezett és 1928-ban épitett, még ma
is mtikodGképes telefonkozpontot is el kel-
lene szallitani, a tébbszobdnyi berendezés
ezt a mandévert azonban aligha éIné tul. Meg-
oldas lehetne, ha a befalazott régi bejaratot
Ujranyitndk, és a mizeum a Belligyminiszté-
rium egyéb helyiségeit6l szeparaltan tovabb
mikoédhetne. (Index.hu/urbanista)

OTVENHAT ESEMENYEI
TERHATASU FILMEKEN

el neki, hogy valéban jart a varosban. Az 4j- 1 A Terror Haza Muizeum Egy akaraton - 1956-

pesti hadikikoté mizeumanak allandé kialli-
tasan helyezték el a Banvolgyi Laszl6 szegedi

szobraszmiivész altal készitett, 6rségben all6

matrézt abrazol6 bronzszobrot, amelyet ere-
detileg a hadtorténeti muzeumba szantak, de

csak a raktarban porosodott. Nyiregyhazan

feltjitottak ésismét a siremlék részévé tették
J6sa Andras orvos-régész kopjafajat az Eszaki

TemetGben. (MVIC)
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2016 cimi ideglenes tarlatdhoz Palfi Gyorgy
filmrendezd készitett tiz, kett6-négy perc
hossztisagu filmet, melyek torténete valds
alapokbdl, szemtantk visszaemlékezéseibdl
épitkezik, és a h@siesség megjelenési forma-
it mutatjak be az '56-0s eseményekben. Az iz-
galmas vallalkozas lényege, hogy egy 1] be-
fogadasi lehet6ség fokozza a valésagossag
élményét. A filmeket ugyanis VR- (Virtual



Reality) technolégia segitségével forgattak,
és e virtualis valésdgban egy VR-szemiiveg
segitségével kiléphetiink a mozivaszon két
dimenzi6jabdl: ha fejiinket barmerre elfor-
gatjuk, 360 fokban a korabeli kdrnyezet tarul
elénk, mintha benne lennénk az események
kozéppontjaban. (MNO)

TAJHAZ EPUL A VAJDASAGI
TAMASFALVAN

1 A romdn hatarhoz kozeli, négyszazostven la-
kost kistelepiilés 55 szazaléka magyar nem-
zetiségl, megélhetést csak a mezdgazdasag
kindl, &m a terményeket nem konnyi érté-
kesiteni, hiszen a legkozelebbi varos, Nagy-
becskerek otven kilométerre taldlhatd. A falu
Svajcban é16 sziilotte nemrégiben egy tdj-
hé4z megvalésitdsaba fogott, amelyet a svajci,
kriensi egyhaz segitségével hoznak létre.
A Széchenyi Istvan Magyar Miivel6dési Egye-
siilet tulajdonaba keriil§ haz mogott kiala-
kitandé mtizeumrészben régi parasztkocsit,
mez6gazdasagi eszkozoket, hasznalati tar-
gyakat 4llitanak ki, amelyeket a falu lakosai
bocsatanak rendelkezésre. A tajhdaz nemcsak
ahelyi fiataloknak mutatja meg hogyan éltek
el6deik, de a falusi turizmus kivalé célpontja

islehet. (Hétnap.rs)

FOTOGYUJTEMENYT
ADOMANYOZTAK

NAGYVARADNAK

1 A nagyvaradi var és a varosi mizeum torté-
neti szekciéjaban kialakitott fotomutzeumnak
adomadnyozta kortdrs nemzetkozi fotdmiivé-
szeti gyljteményét Toth Istvan fotomiivész,
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tovabba a varos konyvtaranak ajanlotta fel
kétezer fényképészeti szakkonyvét, amelye-
ket negyven évig gydjtott. A fotémuzeum
hét termében a(z elsGsorban fests) Mezey
Lajos munkdassagat bemutaté tarlat mellett

- amelyet Nagyvarad elsé fotografusanak le-

szarmazottai helyeztek el letétbe - fényké-
pezdgépeket, kellékeket, fényképstudiot, la-
boratériumot allitottak ki, de lathaték Arany
(sziiletett Gyenge) Rozalidnak, Nagyvarad
els6 ndi fotésanak értékes dokumentumai is.
A muzeumi részleg Romania egyetlen olyan
gylijteménye, mely bemutatja a varadi fény-
képészet fejlédését az elsé dagerrotipia meg-
jelenésétdl a digitalis korszakig. (Erdén.ro)

A TITANIC-KOZPONT LETT
IDEN EUROPA LEGFOBB
LATVANYOSSAGA

9 A World Travel Awards idén a tragikus sorst

tengerjarénak emléket allit6 Titanic Belfastot

- amelyet a nyitds 6ta harommillidan latogat-

tak meg - valasztotta meg Eur6pa legf6bb lat-
vanyossaganak. A dijat 1993-ban alapitottdk a

turizmus és vendéglatas kiemelkedd teljesit-
ményeinek elismerése érdekében. Az eurdpai

gylztes részt vesz a vildgversenyen, amely-
nek eredményét oktdber 15-én Vietnamban

jelentik be. A Titanic Belfast 2012-ben nyilt

meg, szaz évvel azutan, hogy az RMS Titanic,
amely koranak legnagyobb utasszallité 6cean-
jaréja volt, jéghegynek iitkozott, és elsiily-
lyedt. A hajét a varosban épitették a Harland

and Wolff hajégyarban. A mizeum magassa-
ga megegyezik a tengerjarééval, és épp annyi

vendéget tud befogadni, mint egykor a hajé,
azaz 3547 f6t. (Origo)



A Titanic Belfast épiiletének latvanyterve
Forras: Titanic Belfast



DIGITALIZALT MAGAN-
FOTOGYUJTEMENY ROMANIABAN

1 Egy romaniai fotografus, Mario Cezar Popes-
cu 6nkéntes munkaval digitalizalta és onli-
ne publikalta Costica Acsinte fényképész két
vilaghdbort kozotti munkait (colectiacosti-
caacsinte.eu). A fényképész Slobozian, egy
délkelet-romaniai kisvarosban nyitotta meg
miitermét 1930-ban és f6képp a két vilagha-
bora kozott és a mésodik vilaghdbortiban ké-
szitett rengeteg fotografiat. A képei sokaig
egy faskamraban hanyo6dtak, ahol még a mai
napig is el§-el6keriil egy-egy fotd, amelyen
fiatal hazasok, énekesek, bojarok, katondk,
parasztok lathatdk, hol német, hol roman
népviseletben, egyenruhdban, temetésen,
eskiivén. Az livegnegativok a Ialomitai me-
gyei mizeumban vannak, és ezekbdl késziilt
a tobb mint nyolcezer digitdlis masolat, ame-
lyeket mar tobb kiilfoldi multimédia-miivész
is feldolgozott, kiszinezett, és dokumentum-
film is késziil a képekbdl. (Mandarchiv.hu)

AZ EV VEGEN TAVOZIK
A BELVEDERE IGAZGATOJA

9 Az osztrak kulturalis miniszter bejelentet-
te, hogy hivatali visszaélés és a bels6 sza-
balyzat sorozatos megsértése miatt a Belve-
derét (Osterreichische Galerie Belvedere)
tizedik éve vezetd, masodik ciklusat tol-
t6 Agnes Husslein-Arco szerz6dését nem
Gjitjak meg. A vad szerint az intézményt si-
keresen vezet§ igazgat6 tizenhdrom-har-
mincezer eurd értékben konyveltetett el
szamldkat magankiaddsokra. A vitatott
szamlak nagyrészt utikoltségekre vonatkoz-
tak, Husslein-Arco ugyanis nyaranta karintiai
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nyaral6jabol irdnyitotta az intézményt. A ku-
ratérium elbocsédtotta a gazdasagi vezet6t,
akit blinpartolassal vddolnak, és lemondott
a kuratérium elnoke is. A torténtek utdn a
miniszter altalaban is Gjra akarja szabalyoz-
ni a kozgytijtemények szervezeti strukttra-
jat és vezetSik javadalmazasat. (artPortal)

A VILAG LEGREGEBBI PAPIRUSZA
ES KORANJA

1 Korabeli épitési naploként is értelmezhet6 az

atobb ezer éves feljegyzés, melyet most kozzé-
tett a kair6i Egyiptom Mtzeum. A hieroglifak-
kalirt naplé szerzéje munkafeliigyeld volt, aki

kétszaz férfib6l all6 csoportot iranyitott a gizai

Nagy Piramis épitésekor. A leletet a Voros-ten-
ger Wadi al-Jarf nevii 6blénél talaltak meg,
4500 éves kora miatt a legrégibb papirusznak

szamit, ami valaha el8keriilt. A Birmingha-
mi Egyetem konyvtaraban viszont 1370 éves-
rebecsiilt Korant talaltak, valdszintileg a legel-
sGt az 0sszes fennmaradt példany koziil. Kora,
kiilonleges pergamenlapjai és a kéziras alap-
jan egyesiszlamszakérték azt islehetségesnek

tartjak, hogy ez egyenesen Abu Bakr, az elsé

kalifa személyes Koranja volt. (VIC)

NAGYVARAD SAJAT KEZELESBE
VESZI A ZSINAGOGAT ES MAS
INGATLANOKAT

1 A varoshaza veszi at a nagyvaradi ortodox

zsinago6ga kezelését, miutan a nagyvaradi
zsid6 hitkozség szerzddést bontott a Kords-
vidéki Mtizeummal, és a helyi 6nkormény-
zathoz fordult segitségért. A hitkozség a mu-
zeummal partnerségben az Egyesiilt Allamok



nagykovetségétdl kapott 129 ezer eurébol
kezdte el a rendkiviil romos allapotban 1évé
ingatlan feltjitasat, am a pénz nem volt elég
mindenre. Az épiilet most harminc évre az
onkormdnyzat ingatlankezel$ igazgatésa-
géhoz keriilt, amely magara vallalta az épii-
let feltijitasat, illetve azt, hogy kezdeménye-
zi a zsinag6ga miiemlékké nyilvanitasat, és a
feltjitas utan a nagyvaradi és a Bihar megyei
zsid6 kozosség muzeumat alakitjdk ki ben-
ne. A nagyvaradi 6nkormdanyzat tovabba sa-
jat kezelésébe vette 4t az egykori Laszl6 ki-
raly szabadkémiives paholy székhelyét - ahol
a szabadkémiivességet bemutaté mizeumot
hoznak létre - és az egykori lovardat is, ame-
lyet szintén feltjitanak. (Kronika.ro)

LEKOSZON A DIJNYERTES MUZEUM

IGAZGATOJA

9 Ot év utan lekdszon posztjarél Martin Roth,
alondoni Viktéria és Albert Mtizeum igazga-
téja, akinek hivatali ideje alatt az év muzeu-
mava valasztottdk az intézményt, és latogatoi

rekord is sziiletett; a német szakember azon-
ban nagyon aggddik a jové miatt, mivel a brit

EU-tagsagroél tartott népszavazds utan a mu-
zeum potencidlis timogatéilevélben ,kérték

atervek befagyasztasat”. A Viktoria és Albert

Mutizeumot tavaly rekordot jelent6 3,9 milli6-
an keresték fel, és azintézmény lettidén az év
muzeuma Nagy-Britannidban. Az Art Fund

miivészeti alapitvany elismerése a vilag leg-
nagyobb pénzjutalommal jaré (szazezer fon-
tos, azaz 3,67 milli6 forintos) miizeumi és

Nagy-Britannia legjelent6sebb miivészeti dija.
Rothigazgatdsdga alatt szamos kiallitétermet

renovaltak, varhat6an jovére fejez6dnek be

15

a bévitési munkalatok, és egy fidkintézmény
is nyilik 2018-ban Dundee-ban. (MTI)

UJJAEPITESRE AJANLOTTAK
EGYNAPI BEVETELUKET
AZ OLASZ MUZEUMOK

1 A kozép-olaszorszagi foldrengésben romba
do6lt kulturalis javak Gjjaépitésére felajanlott
bevételek hallatan az ilyenkor szokasosnal
kétszer tobben keresték fel az olaszok a mu-
zeumokat vagy régészetilatvanyossagokat, és
csak az dllami mizeumokban 610 ezer eurd
(190 millié forint) gytilt 6ssze az Gjjaépités-
re. A szolidaritasi akcidhoz csatlakoztak 6n-
kormdnyzati, egyhazi és maganmuizeumok is.
A megrongalédott vagy elpusztult épiiletek
kozott majdnem haromszaz felbecstilhetetlen
értékd emlékhely van. Szerencsére néhany ér-
tékes mikincset sikeriilt kimenteni a romok
koziil, példaul Cola dell’Amatrice 16. szazadi
reneszansz fest6 egy jelentGs alkotasat, vala-
mint a 15. szdzadi 6tvosmivészet hdrom re-
mekmiivét. Epségben sikeriilt megmenteni a
torindi lepel egy masolatat is az Arquata del
Tronto nevd, a foldrengésben er6sen megron-
galédott varos templomabdl. (MTI)

RESTITUCIOS DONTESEK
EUROPABAN ES KALIFORNIABAN

1 Tobbéves targyaldssorozat lezarasaként az

Olasz Kulturalis Minisztérium és a koppen-
hagai Ny Carlsberg Glyptotek vezetdi aldirtak
a megallapodast, amely tobbek kozott felbe-
csiilhetetlen értéki 6kori miitargyak Olaszor-
szagnak valé visszaszolgaltatdsat tartalmazza.
Arestitiici6 egyebek mellettegy Kr. e. 8. szazadi



fejedelmi sirleletet érint, amely illegdlis dsa-
tasbol kertilt el6. A pasadenai Norton Simon
Muzeumnak itélt a birésag két Goring altal el-
kobzott festményt a tiz éve tarté tulajdonjo-
gi vitdban. Az indoklds szerint az eredeti tu-
lajdonos miikereskedése a haborut kévetGen
nem kért kartéritést a miivek utan, ezért a csa-
ladja gyakorlatilag lemondott a miitargyak
visszaigénylésérdl. AzidGsebb Lucas Cranach
altal 1530 koriil festett képek értékét huszon-
négymilli6 dollarra becsiilték 2006-ban. (M C)

ELOKERULT EGY ELRABOLT
DALI-FESTMENY

1 Kalandos tuton keriilt meg két festmény, ame-
lyeket egy holland mtizeumbdl raboltak el hét
éve. Dali 1941-es, a dajkajat abrazol6 képét,
az Ifjikort (Adolescencia), illetve Tamara de
Lempicka 1929-es, La Musicienne (A zenész-
nd) cimi alkotasat még 2009-ben raboltak
el a spanbroeki Scheringa mizeumbél, fé-
nyes nappal, a latogatdkra is fegyvert fog-
va. A képek aztan valamikor fizetség gyanant
egy blinbandahoz keriiltek, dm a banda nem
akarta, hogy a képek megrongaldsa vagy el-
adasa miatt talaljak blinosnek 6ket, és kozve-
tit6 utjan felvették a kapcsolatot egy miialko-
tasokra specializalodott nyomozoéval. (MTI)

IZRAELI KONYVTARBA KERULT
KAFKA HAGYATEKA

9 Sokéves jogi hercehurca utdn az izraeli leg-
fels6bb birésag kimondta a végsd szét: Max
Brod és Franz Kafka irodalmi hagyatéka a je-
ruzsalemi Izraeli Nemzeti Konyvtarba ke-
riil, és megtekinthetd lesz. Kafka arra kérte
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baratjat, hogy halala utan olvasatlanul éges-
se el kéziratait, de Brod ezt nem volt képes
megtenni, s6t ki is adta a miveket, vilaghi-
riivé téve az irét. Brod a masodik vildghdbo-
ra el6tt az akkori Palesztindba koltozott és
Tel-Avivban telepedett le. Halala elGtt titkar-
ndjére bizta sajat maga és Kafka irodalmi ha-
gyatékat, azzal a kéréssel, hogy majd adja at
Gket egy izraeli tudomanyos intézetnek, am
a nd ezt nem tette meg. Az Izraeli Nemzeti
Konyvtar sok évig tart6 kiizdelemmel végiil
birdsagi titon elérte, hogy - szerintiik Brod
végakaratdval 6sszhangban - a gylijtemény
azintézményhez keriiljon. (MTI)

TULSAGOSAN SIKERESEK
A DAN AMATOR REGESZEK

1 A dan torvények szerint minden feltart torté-

nelmi lelet az allam tulajdonat képezi, de fel-
fedezdjiik anyagi kdrpétlasra szamithat atada-
sukért. A bekiildott leletek megugrd szama
miatt jelenleg az amatGr régészek két és fél
évet is varakozhatnak a pénziikre, mivel a ma-
zeumok nem gy6zik a feltdrt leletek feldolgo-
zasat, melyek szama 2015-ben majdnem elérte
a tizezret. Mindez tavaly 4,2 millié dan koro-
na (178 milli6 forint) kifizetését jelentette az
amatlr régészek részére. Az elmult idGszak-
ban feltart jelentds dan leletek kozott volt a
valaha megtalalt legnagyobb viking aranyék-
szerkészlet, egy, a kereszténység Danidba érke-
zésének torténetét tij megvilagitasba helyezd
ezeregyszaz éves fesziilet, bronzkori napima-
do papkiralyok altal hasznalt kétezer darabos
aranyspiral-gytijtemény, valamint egy kétszaz-
otven éve eltlint nagyméret(i rinakd is, amely
egy foldmtives udvarabo6l keriilt el6. (MTI)
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LUDWIG MUVESZETI MUZEUM, BUDAPEST + VADNYUGAT. AZ AVANTGARD
WROCEAW TORTENETE. 2016. oktéber 1.-2016. november 27. A kiallitas az Eurépa Kul-
turdlis F6varosa Wroctaw 2016 programsorozat része. A Lengyelorszag nyugati részén talal-
haté Wroctaw a masodik vilaghdbora végéig Breslau néven a Harmadik Birodalomhoz tarto-
zott és csaknem egymillié lakosa volt. 1945-ben a Voros Hadsereg ostrom ala vette a varost,
acsaknem harom hénapig tart6 véres harcokban az er6ddé nyilvanitott Breslau szinte a f6ld-
dellett egyenl6vé. Az egykor németek lakta igynevezett ,visszaszerzett teriiletek” részét je-
lent6 Wroclaw tjjaépitése évtizedekig elhtizédott. A kommunista Lengyelorszag peremén
elteriil6 végtelen ,vad mez6kon”, kiilonféle kulttirdk talalkozasi pontjan rendkiviil élénk, ki-
sérletez6 miivészeti élet zajlott. A kidllitds a hatvanas évekt6l napjainkig mutat be képz6m-
vészeti alkotasokat, filmeket, fotografidkat, hangfelvételeket a wroctawi vizudlis miivésze-
teket, épitészetet, varostervezést, szinhazat, filmet, dizdjnt illusztrdlva e gazdag anyaggal.
Hogy miért a hatvanas évekkel indul? Ekkor érkezett a varosba Jerzy Grotowski, a Laboraté-
rium Szinhdz (Teatru Laboratorium) alapitdja és Jerzy Ludwinski, a Mai M{ivészet Mizeuma
(Muzeum Sztuki Aktualnej) teoretikusa, a Mona Lisa Galéria (Galerii pod Mona Lisa) alapité-
ja. Rendkiviil valtozatos miivészeti életbe kapcsolddtak be, illetve alakitottak azt, szinte min-
den miivészeti ag terén. A wroclawi Képzémiivészeti Féiskolan (Wyzszej Szkoly Sztuk Plasty-
cznych) végzett a ,wroclawi plakatiskolanak” nevezett generacid, a Wroctaw Filmstudiéban
(Wroctawskiej Wytworni Filmowej) forgatta Andrzej Wajda a Hamu és gyémdntot, Agnieszka
Holland a Prébafelvételt, Andrzej Zulawski is itt kezdett el dolgozni. Nemzetkozi zenei, szin-
hézi fesztivalok, workshopok szervezése is része volt a varos nyitott kulturdlis életének, ami
mindvégig jellemezte, a hetvenes-nyolcvanas években. Akcidk, performance-ok, happenin-
gek sokasagabodl valogathatott a kozonség. A kiallitas ezt a gazdag, valtozatos miivészeti éle-
tet, illetve magat a varost mutatja be, amely ezt létrehozta. A tarlattal el6szor a varséi Zacheta
Galéridban taldlkozhatott a kozonség, ezt kovetSen a kassai Kunsthalléban, a Kunstmuseum
Bochumban és a zagrabi Kortars Miivészeti Mizeumban volt lathato.

PETOFI IRODALMI MUZEUM - [ROI FOGASOK - TERITEKEN AZ IRODALOM.
2017. marcius 31-ig. A kidllitas témdja az étkezés szerepe az irodalmi miivekben. Vajon miért
fontos ez? Gondoljunk csak Kriidy Szindbddjara, ahol az evés, az ételek kiemelt szerepet kap-
nak. De ez csak egy példa - a tarlat viszont rengeteg hasonlét tar elénk. A témét fejezetek-
re bontja: megismerkedhet a latogatd az étkezés és a szakralitas kapcsolataval, az ételek
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ésanemzetiidentitds viszonyaval. Vajon az étel élvezete egyenlG-e az élet élvezetével? A téma
erotikus oldala sem mellékes, csakigy, mint a furcsa, szokatlan étkek fogyasztasa. Az evés él-
vezete mellett sok irodalmi mii foglalkozik annak hidnyaval, az éhezéssel. J6zsef Attila, Mo6-
ricz Zsigmond, Nagy Lajos vagy Kassak Lajos miiveinek gyakran lett f6szerepldje, kiemelten
fontos motivuma az éhség nyomorusaga, a nélkiilozdk élete. A kiallitas recepteket kindl f6-
miivekhez és f6ételekhez. Egy-egy ir6 kedvenc étele vagy éppen étrendje sokat eldrul nem-
csak személyérdl, de miiveinek vilagardl is. Jokai a Vasdrnapi Ujsdg 1862. évi 27. szaméban
Nemzeti eledeleink cimmel (Kakas Marton néven) irt egy listat, amelyben egyt6l harminc-
hétig sorolta a specialitdsokat, kezdve a kolozsvari toltott kdposztaval, bevégezve a minden-
féle rétesekkel, derelyékkel, s6t az orszagban késziilt legjobb kenyérfélékkel. (Vajon milyen
listat allitana 6ssze egy mai irg?) Feltlinnek nagyev§ és koplal6 irék egyarant (Berda Jozsef,
illetve Csukas Istvan), vegetaridnusok (Kosztolanyi), szakacskodo, a f6zést kedvtelésbdl iz
ir6k, koltSk (Petri Gyorgy, Bacher Ivan, Cserna-Szabd Andrds, Fehér Béla). Megjelennek a tar-
laton irodalmi értéki és jelentGségii szakacskonyvek, mint példaul Moéra Ferencé vagy Polcz
Alaine-é. Kéziratok, diétas fiizetek, receptkonyvek, konyhai jegyzetek, meniilapok - mind
egy-egy iréhoz, kolt6hoz kotédnek. De a személyes hasznalati tadrgyak is megtalalhatok, olya-
nok akar, amelyek nemrég még a konyhaszekrényben, asztalon, fickokban fekiidtek, min-
dennapi hasznalatuk miatt az élet és az étkezés alapvetd kellékei voltak. Regényrészletek,
cikkek, kéziratok, fotok, idézetek, targyak — emlékek, személyes torténetek, amelyek egy ed-
dig ismeretlen vagy kevéssé ismert oldalat idézik az iroknak. A latogatd beleshet Krtdy le-
vesestaljaba, és nemcsak képletesen. Megjelennek az étkezés eszkozei, edények, tanyérok,
evGeszkozok, poharak - mindegyik kapcsolédik valamely klasszikus vagy kortars szerzg-
ho6z, miiveikhez. Megismerhetiink olyan ételeket, amelyeknek ma mar a nevét sem értjiik,
vagy éppen Ujbol bekeriiltek a kdztudatba, hala az elmult évek, lassan évtizedek gasztrono-
miai virdgkoranak. Nem hidnyoznak az interaktiv jatékok sem, akar irodalmi miivekre vagy
éppen étkekre kivancsi a latogaté. A tarlatot a mizeum haspdkoknak és konyvfaldknak
egyarant ajanlja.

BALATONFURED, VASZARY GALERIA + KOMOR RAJZOSSAG - DERUS FESTOI-
SEG. RIPPL-RONAI JOZSEF UTJA PARIZSTOL KAPOSVARIG, A FOLDKOZI-
TENGERTOL A BALATONIG. 2017. januér 8-ig. A Vaszary Villa és a Szépmiivészeti M-
zeum - Magyar Nemzeti Galéria kozos kiallitadsa valogatast mutat be Rippl-Rénai és francia
muivésztarsai, Pierre Bonnard, Maurice Denis, Ker-Xavier Roussel, Paul Sérusier, Félix Vallot-
ton és Edouard Vuillard miiveibsl. A nyolcvannyolc mii hazai koz- és magangytijteményekbdl
érkezett, orszagos és vidéki muzeumok, kiilonleges kollekcidok anyagabodl valogatva. A cim is
utal arra, hogy a tarlat a s6tétebb, konttiros, grafikai hatdst francia miivekkel indul, amelyek
azitthonikozonség szamara kevésbé jelentik, idézik f6l Rippl-Rénait. A 21. szazad elején, ha-
zatelepiilését kovetSen egyre vilagosabba valtak a szinei, és a valtozas a témavalasztasban is
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megmutatkozott. A szomoru, komor témakat egy kiegyensulyozott, deriis vildg motivumai
valtottak fel. Hogy ez a valtozas mennyiben fiiggott 6ssze a miivész életének helyszineivel,
csak taldlgathatunk. Mds volt a parizsi kozeg, a francia miivészet vilaga, amelynek Rippl-
Rénai fontos szerepldje volt, és mas volt az itthoni 1ét. A miivésztarsak, a nagyvaros helyett
a dunantuli tdj, a csalad, a baratok lett a fest6 kornyezete. A tarlat hét stilaris, tematikai és
miifaji egységbe sorolva mutatja be a miiveket: 1890-1898: ,fekete korszak”; Rippl-Rénai
és a Nabis miivészei; iparmiivészeti munkdssiga: az Andrassy-ebédls; 1899-1906: katalan
tdjak - kaposvari enteri6rok; 1907-1919: , kukoricas” képek; miivészgaléria - iréportrék; 1916-
1927: késdbi pasztellképek. A ladtogatdk e csoportositasban az életmi fontos fejezeteit ismer-
hetik meg, azt a valtozatos, sokrétli oeuvre-t, ami Rippl-Rénai miivészetének jellemzdje volt,
és ehhez ritka alkalomként eztittal lathatok a baratok, miivésztarsak alkotdsai is.

MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM + A FOLTOS NYAKORJAN ES
A TOBBIEK - 150 EVES A FOVAROSI ALLAT- ES NOVENYKERT. 2016. oktéber 31-ig.
Az Allatkert, ahogy a kéznyelv réviden nevezi, mindmadig az egyik legnépszer(ibb hely Buda-
pesten, gyerekek és felnSttek szdmara egyarant. Alapitdsa 6ta, kiillondsen az elmult évtize-
dekben, hatalmas valtozasok torténtek miikodésében, szervezetében, szemléletében. Olyan
komplex szérakoztato, tanitd, ismeretterjeszt§ hely lett, amely jol példazza, hogy ezek a funk-
cidk egyiitt is mikodnek (nem emlitve azt a fontos tényt, hogy az intézmény a tudomanyos
kutatas jelentds helye is). Az Allatkert maga is szervezett programsorozatot az évforduld al-
kalmabdl, a kert miialkotdsairdl, a kiilonleges miiemlék épiileteirdl, az oreg fakrdl, a régi tu-
désokrol, igazgatokrdl. A tarsintézmény, a Természettudomdanyi Mizeum kiallitassal kap-
csolddott az évforduld eseményeihez. A tarlaton hajdani, kiilonb6z6 korok latogatdi kozott
sétalhatunk és ismerhetjiik meg az Allatkert torténetét, egy-egy régmlt pillanatot. Megnéz-
hetjiik, hogyan szerezték be és széllitottak ide az allatokat, hogyan gondoztak és etették Sket,
hogyan miik6dik az allatkérhaz. Milyen kapcsolat van az Allatkert és a Magyar Természettu-
domanyi Mizeum kozstt? Hogyan illeszkedik a févarosi Allatkert az &llatkerti vilaghalézat-
ba? Milyen szerepet tolt be a nemzetkdozi fajment6 programokban és az oktatasban? A kialli-
tas ezekre a kérdésekre igyekszik valaszt adni.

MAGYAR NEMZETI MUZEUM RAKOCZI MUZEUMA, SAROSPATAK +« A LEGEK
PORCELANMANUFAKTURAJA, HEREND. 2016. oktéber 30-ig. A herendi porcelan
hungarikum, a Magyar Orokség része. A mai Porcelinmanufakttra el§djét, a fajansz- és ké-
edénykészitd miihelyt 1826-ban alapitotta Stingl Vince. Fischer M6r 1839-ben vette meg, azéta
kizarolag porcelan késziil Herenden. A 19. szazad kdzepére a magyar arisztokracia kedvelt ter-
mékeivé viltak a herendi porcelanok, olyannyira, hogy egy-egy minta nevét adtak f&uri csa-
lddok. Hamarosan csaszari-kiralyi udvari szallit6 lett a manufaktiira. 1842-ben, az els6 ma-
gyar iparmdkiallitds nagyszamu latogatoja is megismerhette a gyar termékeinek széles korét.
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Az1851-es londoni vilagkiallitds forduldpontot jelentett a gyar torténetében, a sikert jellem-
zi, hogy maga Viktoria kirdlynd is vasarolt egy kinai mintas, pillangos, lila pednias készletet
awindsorikastélya szdmara. Késébb ez a Viktéria-minta valt Herend szimbdlumava. A Heren-
di Porcelangyar jogutédjaként 1992-ben megalakult a Herendi Porcelanmanufakttra Rész-
vénytarsasag, utobb Zrt. ma a vilag legnagyobb porcelanmanufaktirdja. A részvények tobb-
sége a munkavallaléké, kisebb részben a magyar allamé. A gyar termékeinek széles korét
illusztralja a kidllitason lathatd tobb mint haromszaz targy.

JANUS PANNONIUS MUZEUM, VASVARY-HAZ, PECS - ,UDVOZOLLEK AZ
AGYAMBAN"” - SALVADOR DALI GRAFIKAI. 2016. oktéber 29-ig. Salvador Dali
(1904-1989) szdmos irodalmi mi{ihoz készitett illusztracidt. Ezen a tarlaton a Dante Isteni
szinjdtéka altal ihletett szaz grafikat ismerheti meg a latogatd, amelyek akvarelljeit 1950 és
1952 koz6tt festette a miivész az olasz kormany megbizasabol. Thomas Emmerling migytijté
allitotta 0ssze az anyagot, amit Dali ugyancsak kevéssé ismert kartyafestészeti munkai egé-
szitenek ki - egy francia kartya és egy tarot kdrtyacsomag, amelyek a Janus Pannonius Mu-
zeum gyljteményébe tartoznak. A francia kartya a mtzeumi értékes kartyagytijtemény része,
amely nemrég a Dali sziiletésének szazadik évforduléjara limitalt mennyiségben kiadott, sor-
szamozott példanyu Dali-tarot kdrtya megvasarlasaval gazdagodott.

MODEM, DEBRECEN ¢« A SZABADSAG SZIGETE. 2016. november 6-ig. A modern-
és kortars hazai képzémivészet legjelentGsebb miivészeinek, kozottiik Ferenczy Kéaroly, Vajda
Lajos, Czébel Béla, Korniss Dezs6, Amos Imre, Anna Margit miiveib§l vdlogatott kétszazstven
alkotaslathaté a MODEM két szintjén, atfogd képet adva nemcsak a szentendrei mtivészetnek
a Ferenczy Miizeumban 8rz6tt anyagabdl, hanem lényegében a 20. szazadi magyar miivésze-
tet, annak legfontosabb iranyzatait, iskoldit illusztralva. Els6 alkalommal lathaté ilyen hatal-
mas valogatds a szentendrei gylijteménybdl, mas intézményben bemutatva.

MAGYAR KERESKEDELMI ES VENDEGLATOIPARI MUZEUM * MKVM 50. 2016. de-
cember 30-ig. A kidllitds a mizeum fordulatos torténetét, valamint a gytijteményeiben 6rzott
kiilonleges targyakat mutatja be. A latogaté megismerkedhet a 19. szdzad végi kezdetekkel,
a Magyar Kirdlyi Kereskedelmi Miizeummal és a vendéglatéipari mizeum otletével, amely so-
kaig a budai varnegyedbeli palotat tekinthette otthondnak. Az 1966-0s alapitas 6ta mar két-
szer koltozott a gylijtemény. Lathaték a tarlaton a mizeumhoz kotédé legfontosabb személyek
és intézmények, az eddigi legsikeresebb kiallitdsok emlékei. Otven érdekes, ikonikus targy
illusztrdlja a gyljtemény sokszinliségét, gazdagsagat.
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WIEN MUSEUM, BECS < SZEX BECSBEN. VAGY, KONTROLL, ELEGEDETLENSEG.
(SEX IN WIEN. LUST. KONTROLLE. UNGEHORSAM) 2017. janudr 22-ig. A varos és
a szexualitds kapcsolata a kidllitas témaja, hogyan valtozott az urbanizaci6 sordn az erotika
és a testi kapcsolat. A modern nagyvaros szabad teret engedett a szexualitasnak, és egyuttal
akorabbinal 1ényegesen nagyobb anonimitast is biztositott a miivelGinek. A tarsadalmi kont-
roll szembekeriilt a szexualitas megélésének vagyaval. Uj lehetSségeket, emellett a feliigye-
let Gj mddjait teremtette meg a nagyvaros. A 19. szazad elejétél egészen napjainkig kovethet-
jik nyomon a tiltas és szabadsag valtozasait a szexualitasban, az elsé pillantastdl az aktus
utani cigarettdig, a legvaltozatosabb helyszineken, a kontrollalt intézményt6l a s6tét varo-
sig. A kiallitas targy- és dokumentumanyaga hihetetleniil érdekes és gazdag. Belépés csak
tizennyolc év felett!

KUNSTHAUS GRAZ + BODY LUGGAGE - A GESZTUSOK MIGRACIOJA. 2017.januér8-ig.
A stdjer 6szi fesztival programjaként megnyild kidllitds aktudlis témaval foglalkozik. A mig-
racié a kulturalis jelek hatadrokon dthatold vindorldsa, a testnyelv, amit mindenhova magunk-
kal visziink. Ha a menekiil6kt6l mindent elvesznek, a test egyfajta archivumma valik, a ta-
pasztalds és emlékezés archivumava. Minden, amit az ember tapasztalt, ami 6nmaga volt,
rairédik a testére, és onnan nem vehet6 el. Hogyan él a miivészi szétar ideiglenes vagy al-
land6 foldrajzi hatarokon tallépve? Milyen specifikus miivészi targyak sziiletnek a migracid
eredményeként? Ez a migracié torténetiségében jelenik meg a kidllitdson - példaul egy oszt-
rak koreografus sorsaban, aki az 1930-as években a naci hatalom el6l Bombay-be menekiilt,
ésatanchelyett testmozgasként fogalmazta meg munkajat. Mi késztet egy miivészt arra, hogy
a tanc 6si formait kutassa és fedezze fel, uttor6 jelentdségii performance miivészként, mi-
utdn hat évre bebortonozte a mianmari diktatdra a kilencvenes években? Hogyan képes egy
miivész a boszniai tomegsirok test-elemeibdl az emlékezés nem azonosithaté mivoltat meg-
jeleniteni? Az indiai sziiletést kurator, mlivészettorténész Zasha Colah szamos miivészt hi-
vott meg a varosba, hogy abrazoljdk, bemutassdk a miivészet és az azt meghatarozo6 gyakran
extrém tarsadalmi kortilmények kozotti fesziiltséget. A kiallitds megtekintésére szombaton-
ként kiilonbuszokat inditanak Bécsb6l és Linzb6l.

BODE MUSEUM, BERLIN * CANOVA ES A TANC (CANOVA UND DER TANZ). 2017.
januar 22-ig. Antonio Canova (1757-1822), az italiai klasszicizmus legjelentGsebb szobrasza
évtizedeken keresztiil készitett tincoldkat dbrazold szobrokat. A kidllitdison nemcsak ezeket,
hanem az alkotds egyes fazisait jelentd vazlatokat, festményeket is lathatjuk. A szobrasz fia-
tal koratoél szivesen sétalt a Roma kornyéki hegyekben, figyelve a tdncold lanyokat. Canova sa-
jat maga megfogalmazasa szerint a gorog vazafestmények és Herculaneum freskoi ihlették
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a szobrait, a kortdrsak azonban ugy vélekedtek réluk, hogy messze tilhaladjak miivészi ér-
tékben azokat. A kidllitas a possagndi Museo Canova és a Museo Civico in Bassano del Grap-
paegyiittmiikodésével jott 1étre.

VAROSI MUZEUM, LJUBLJANA - A PLECNIK HAZ U] ALLANDO KIALLITASA.
2017. szeptember 24-ig. , Egy torony, egy 0szvér, én és a kert” - Joze Ple¢nik igy képzelte el éle-
tét, amikor még nem tudta, hogy Bécs és Praga utan sziil6varosa, Ljubljana lesz élete végéig
alkotémunkajanak a szinhelye. Oszvére nem volt, de a haz, amelybe 1921-ben bekoltozott, ha-
marosan kapott egy tornyot, s6t kertet is. Az épitész, akinek keze nyomat Bécs, Praga (a var
Ujjaépitési munkalatainak vezetdje volt) és Ljubljana 6rzi, olyannda formalta hazat, amilyen
az életmiive: kiilonleges, szokatlan, meglepd. Az 4ij dlland6 kidllitds mind a bécsi és pragai,
mind a ljubljanai tevékenységét lattatja. Az utébbi kapta a legnagyobb teret, a varos legfon-
tosabb kozépiileteinek (Egyetemi és Nemzeti Konyvtar, a haromives hid, a temetd, a kdzpon-
ti vasarcsarnok) terveivel, makettjeivel, a meg nem valdsult Szabadsag Katedralissal és a szlo-
vén parlament épiiletével.

GALICIAI ZSIDO MUZEUM, KRAKKO * EGY NEZOPONTU PERSPEKTIVA:
A ZSIDO MULT JELENLETE A MAI LENGYELORSZAGBAN. 2016. november 11-ig.
A 2004-ben alapitott mtizeum Kazimierzben, Krakké zsidénegyedében taldlhaté. Az id6rél
iddre frissitett dlland6 kidllitds mellett a mostani idészaki tarlat egy berlini miivész, Soliman
Lawrence és egy montreali antropolégus, Erica Lehrer parbeszéde arrdl, hogyan él tovabb
amultajelenben, és hogy a vizualis és elbeszél6 moédszerek hogyan hatdrozzdk meg a torténe-
lemhez valé viszonyunkat. Erica Lehrernek tobb konyve jelent meg a témarol, Soliman Law-
rence, a Berlinben é16 amerikai fotografus az elmult években tobb fotésorozatot készitett ar-
r6l, hogyan éled 1ijja és viragzik a zsidé kultiira Lengyelorszagban, évtizedekkel a holokauszt
utdn, amikor mar szinte eltlinni latszott az orszag zsidé népessége.

MUSEUM OF LONDON « TUZ VAN, TUZ VAN! (FIRE, FIRE!). 2017. 4prilis 17-ig. Eppen
350 évvel ezelStt tortént London legsulyosabb katasztréfaja, az1666. évi nagy tlizvész. A pusz-
tulast a kiallitds az akkor ott é16 emberek dltal mutatja be, hogyan élték at az eseményeket,
mit jelentett a csapas a 17. szazad kozepének varoslakéja szamara. Egy olyan varosban, amely
akkor Eurépaban alegnagyobb volt. A tarlat interaktiv eszkdzokkel mutatja be, hogyan épiilt
fel egy Gj varos a pusztulast kovetSen, milyen negativ, illetve pozitiv hozadéka lett a tragédia-
nak. Megallhatunk a Pudding Lane-en, besétdlhatunk a pékségbe, ahonnét a tlizvész el-
indult, nyomon kovethetjiik a tliz atjat. A tlizben elolvadt targyakat azonosithatjuk,
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s6t még a varos Ujjaépitésében is aktivan részt vehetiink. A kidllitast ingyenes délutani el6-
adasok, csaladi-, gyermek- és iskolai programok kisérik, szeptember elején pedig a Temzén
a korabeli London uszalyokra telepitett makettjét (egy miivészcsoport munkajat) is felgyaj-
tottak, hogy a kozonség megfigyelhesse a tliz terjedését.

THE FRICK COLLECTION, NEW YORK « PORCELAN, NEM EGYSZERU UGY: ARLENE
SHECHET ES AZ ARNHOLD COLLECTION. 2017. aprilis 2-ig. Az egyéves idStarta-
mu kiallitas a porceldn készitésének, gylijtésének, és bemutatdsanak komplex torténetét is-
merteti meg alatogatokkal. A hires meisseni Kirdlyi Porceldnmanufaktira szdz targya latha-
t6 egyebek kozott, amelyek abban a hires miihelyben késziiltek, amely a 18. szazad elejétdl
egész Eur6épaban felvirdgoztatta a porceldngydrtast, mind technikai-tudomdanyos, mind pe-
dig miivészi tekintetben. A miivek tobbsége az 1720 és 1745 kozotti id6szakbol szdrmazik,
és Arlene Shechet New York-i szobrasz valogatta 6ket Henry H. Arnhold gyijteményébdl.
Akidllitdsban a miivésznd tizenhat sajat munkaja islathato, amelyeket 2011-2013 kozott, me-
isseni 0sztondija idején készitett. A kiallitds nem a szokdsos kronoldgiai, vagy tematikus ren-
det koveti, az installaci6 személyes vizié eredménye, a miivész és a mult, kortars és torténe-
titargy parbeszéde.

ASHMOLEAN MUSEUM, OXFORD * MINDENKI SZERETI A DIJAKAT 1750-1850.
2016 november 13-ig. A 18. szazad kozepén késziilt érmek, plakettek emlékeztetnek arra, ver-
senyezni mindig szerettek az emberek, minden lehet6 teriileten. A 18. szdzad kozepén a ver-
senyt a személyes és szakmai gyarapodas, fejlédés lehet6ségének tekintették. Es ha mar
verseny, a dijak is szdmitottak, nemcsak az eredmények. A korszak legkivalébb miivészei ké-
szitették ezeket, méltd jutalmul a kivalok és atlagon feliili eredményeik szamara.

GRAND PALAIS, PARIZS « HERGE. 2017januar 15-ig. A kiallitas szervezdi ugy gondol-
jak, senkinek sem kell bemutatni a Hergé miivésznéven ismert Georges Remit. A belga raj-
zol6 legismertebb munkdja a Tintin kalandjai sorozat. Remit gyakran emlegetik az eurépai
képregényrajzolas atyjaként, az elsé francia anyanyelvii miivész volt, aki az amerikai stilusa
képregényt meghonositotta, szovegbuborékokat alkalmazva a jeleneteken. Rajzait a film vi-
laga, festmények, a fotogréafia és a kalandregények inspirdltak, és persze sajat rajzoldi szen-
vedélye. A kiallitds a nemzetkozileg elismert rajzok mellett a korszakot is lattatja, amelyben
ezek sziilettek, a 20. szdzadi m{ivészet torténetében is helyet taldlva nekik. (Taldn hihetet-
lennek tlinik, de Hergé fotdit nézegetve mintha hasonlésag mutatkozna a rajzolé és kedvelt
figurdja, Tintin kozott. )
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I)WIZS



Bortnyik Sandor: A miivészek bevonuldsa az Alapba
cim{ festménye



A BUROKRACIA BEVONULASA

Horvath Gyorgy: A miivészek bevonuldsa. A képzémiivészet politikai
irdnyitdsdnak és igazgatdsdnak torténete 1945-1992

Corvina, 2015

Nehezen befogadhaté Horvath Gyorgy konyve, részben azért, mert a CD-mel-

11 lékletként csatolt Szoveggytijteménnyel egyiitt tobbkotetnyi az olvasnivald, de
azértis, mert a tetemes mennyiségii adattal megtiizdelt hivatali nyelvezet nem
teszi konnyen fogyaszthatéva a szoveget, holott valasztott témaja alapjan a mi-
vészeti (koz)élet szamos szereplGjének lehetne a kezébe adni kitelez§ olvas-
manyként. Hogyan jutottunk iddig, milyen kisérletek torténtek a kézelmult-
ban a kortars miivészet életben tartdsara? Milyen eszkozokkel képes az dllam
el- és fenntartani a miivészeit, amikor a piac csak korlatozottan jarulhat hoz-
z4? Ezekre a kérdésekre megkapjuk ugyan a valaszokat a kdtetben, am a szer-
z8 mélyen elrejtette az els6sorban a biirokracia Gtveszt6jének felvazolasara tett
kisérletei kozott.

1 Horvath Gyorgy miivészettorténészként végzett, és bar 1éteznek ilyen témajt pub-
likdcidi (tobbek kozott Gador Istvanrdl vagy Bartha Lasz16rdl irt kismonografia-
ja), elsGsorban miivészetiranyitdi szerepe ismert: 1980-t6l a minisztérium képzé-
miivészeti osztalyat vezette, ezt kovet6en 1988 és 2009 kozott a Magyar Nemzeti
Galéridban dolgozott f6igazgaté-helyettesként. Mondhatjuk azt is, hogy a leg-
jobb kezekbe kertilt a téma, kevés nala autentikusabb szerz§ irhatta volna meg
a Miivészeti Alap torténetét, el6zményeivel és kovetkezményeivel, hiszen a for-
rasokhoz val6 hozzaférés tlinik - eleve — a legnehezebb feladatnak. Az ilyen ku-
tatasok esetében viszont a szelekci6 is probléma: dokumentumokat, leveleket,
jegyz6konyveket, feljegyzéseket, vazlatokat tartalmazé dobozok sokasaga nyilik
meg, elsd betekintés alapjan mindegyik érdekes, hiszen mdr a nyelvezete is kor-
rajz, és csak ezek alapjan vazolhatd fel az a kapcsolati halo, amelyik a dontéseket
hozta, vagy befolyasolta azokat. A szerzé lathatéan nehezen engedett az iratok
csabitdsanak, ésigyekezett mindent publikdlni (vagy hivatkoznird), amit arra ér-
demesitett - marpedig terjedelmi okoknal fogva ez a b6keziiség nagyon fontos
dolgot szoritott ki a kdtetb6l: a miivészek lelkét, személyiségét.

1 Bar Horvath Gyorgy mar az elején megjegyzi, hogy nem mtivészet-, hanem gazda-
sagtorténetet irt, mégsem lehet igy szdlni alkotasokroél és alkotokrol, mintha
tézsdei papirok vagy mezdgazdasagi termények lennének: minden jé és rossz
dontés alapvetéen meghatarozta azt, hogy mi torténik a kortdrs mtivészetben,
negyvenot éven keresztiil! Hogy ki és mit alkot ilyen koriilmények kozott. Hogy
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merre vezet a képzdmiivészet iranya. Ezek a dontések irtdk a magyar mtivészet-
torténet majd fél évszazados torténetét!

T A kiindulédpont 1945 eleje: a miivészek éheznek, nincs miiterem, festék, vaszon,
megrendeld, gytijt6, galéria és vasarolni képes miizeum. A szerz$ ezt a korsza-
kot 6rokiti meg a legérzékletesebben, a legatélhetébben: ekkor még nem ren-
deletek és parthatarozatok uraljak a miivészeti kozéletet (és a kotetet), hanem
emberi torténetek, egyszert helyzetek, élni és alkotni vagy6 miivészekkel. Van
egy Dési Huber , Stefike”, aki aldzattal és dldozattal kozvetit a nélkiilozé miivé-
szek és az ingatag hatalom pillanatokra potens figurdi kozott. Aztan hamar el-
jutunk oddig, hogy a hatalom 0sszeszedi magéat, homogénné és hatarozotta lesz,
kemény kézzel probalja beterelni a miivészeket az egyarci szcénaba: csak egy-
féleképpen lehet festeni, kidllitani és megélni a képzémiivészetb6l. Elfogynak
a miivészek a szovegbdl, osztalyvezetSk, f6osztilyvezetSk, partfunkcionariu-
sok dialogusa kovetkezik. A hatalmi harcokbol statisztikai adat lett, a m{ivé-
szeti élet nem mds, mint egy vallalat, vezet6kkel és beosztottakkal, akik fizetést
és juttatasokat kapnak, van munkaiigy, személyzeti osztdly, felsébb szerv, aho-
va avezetSk referalnak, a dolgozok termelik az arut, amib6l valamennyit elad-
nak, a tobbi rajtuk ragad, raktdrakban gytilik vagy szétszérjak a kevésbé exklu-
ziv boltokba, jelen esetben a kisebb mtizeumokba vagy a Képcsarnok iizleteibe.
A miivészeti alkotasok termelése egy ipardgga silanyul, és még csak az arkép-
zésbe sem latunk bele, holott abbdl kirajzolédna a hierarchia, a kor értékitéle-
te, arnyaltabb képet kaphatndank a politikai jatszmdkrdl, tekintélyrdl, az esetle-
ges rejtett piaci folyamatokroél. (A dokumentumokbol kideriil, hogy voltak nem
allami vasarlasok is az 6tvenes évek elsé felében, errél j6 lett volna tobbet tud-
ni. Vajon ki vasarolhatott az éves mticsarnokbeli kiallitdsokr61?) Ez a nyelve-
zet marad kitartdan a kotet végéig: rengeteg szamot, adatot kapunk arrél, hogy
a Képzémiivészeti Alap képeslapkiaddsi monopoéliuma hogyan tartja fenn a
miivészetet, milyen adéfajtak, elvonasok stjtjak a vallalatot, amikor nyeresé-
get termel, de nem tudjuk, hogy kik és hogyan (és miért) valasztottak a partalla-
mi piac (Képcsarnok) kiszolgalasat, és hogy mikellett ahhoz, hogy valakitél egy
muzeum (plane az MNG) vasaroljon. Azt tudjuk, hogy mibdl és mennyit vett
a mizeum, de hogy miért, azt nem. Jéval tobbet tudunk meg az allamappara-
tus miikodési mechanizmusarél, mint a kultarpolitika rétegeirél, nem beszél-
is okoztak a dontések, legfeljebb a gazdasagi, de sosem a miivészeti, esztétikai
kovetkezményeket.

T A CD-melléklet megnyitdsa nagy csapda, ugyanis egyszertien beszippantja az
olvasoét. Forditott kényv ez, hiszen itt kapjuk az igazi olvasnivalét, a példakat,
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akovetkezményeket, megjelennek a miivészek, az intézményvezetdk, a teoreti-
kusok véleményekkel, félelmekkel, lelkesedésekkel, felhaborodasokkal. A szer-
z6 még csak ahhoz sem ragaszkodik a vdlogatdsban, amire a kotetben utal: tald-
lunk éves bontasban cikkvalogatdst a Szabad Miivészetbdl (ennek a folydiratnak
a forgatasa egyébként is tanulsdgos, mar-mar szérakoztat6 élmény), a hivatko-
zas nélkiili dokumentumok mappajaban pedig tovabbileveleket, feljegyzéseket
a korszak f&szereplditol és epizodistaitol.

9 A konyvben legfeljebb statisztikai adatként szerepld (vagy ugy sem) miivészek itt
mar his-vér emberek: Szobotka Imrének 1945-ben el6szor egy gramm, majd 6t
gramm aranyat szavaznak meg gyégyszervasarlas céljara, az éhezd Gadanyi Je-
nének huszonat kild lisztet és 6t kild sot juttatnak el. ElGkeriilnek a gyakorla-
ti problémadk: milegyen Héman Bélint portréival? Kit érdemesit a Szaktanacs
nyugdijra, kit vasarlasi el6legre — a névsorbol kirajzolodik a vilaghdbort utani
miivészvilag rangsora, kinek nagyobb a presztizse, és kire szamit az j rendszer.
Izgalmas 6sszefoglalok a miivészek anyagi helyzetérél 6sszeallitott jelentések,
példaul Széll Jendt6l, aki ekkor, 1951-ben az MDP Agitaciés és Propaganda Osz-
talyanak volt helyettes vezetGje. Nem az okoz 6romot, hogy a zsebiikben tur-
kalhatunk (tcbbnyire korkép, és nem konkrét nevekbél all), hanem egyszeritien
csak igy érthet6 meg, hogy mib6l tudott élni egy miivész piac nélkiil, a folyto-
nosan atszervezés alatt all6 miivészeti rendszerben. 1946-tdl a szobraszok mesz-
sze jobb helyzetben mtikodhettek, mint a fest6k, hiszen a propaganda és a beru-
héazasok sokasaga nekik kedvezett, ezért is jott be késébb a , kétmillids vasarlas”,
ami kifejezetten a tablaképfestGket hozta helyzetbe. Minden jelentés egy prob-
lémahalmaz, és mivel belsé rendelésre késziilt, §szinte és feltaré. A fiatal miivé-
szek helyzetér6l sz616 1952-es jelentés hangneme mar-mar kétségbeesett, vala-
minagyon nincs rendben, mert divat lett a ,nyomor romantika”, kovetel6znek,
a féiskolasoknak odaitélt Munkacsy-dij pedig onteltté teszi a palydjuk elején
jar6 képzémiivészeket. A miniszteri feliigyel6vé kinevezett preciz Makrisz Aga-
memnon hosszt beszamoldban késziti fel Aczél Gyorgyot a talalkozasuk eldtt
(a szamos mitosszal 6vezett Aczél-hagyatékot egyébként alaposan atvizsgalta
a szerz6, ez kétségtelen).

I A kotet egy kisebb szakaszt aldoz az ekkor nagyon fiatal és agilis Koller Gyorgy
kezdeményezésére: 1950-ben a korszak legnevesebb, Kossuth-dijas miivészeit
(Csék Istvantol Por Bertalanig) nyeri meg egy rézkarcolé munkakozosség lét-
rehozasara. Megtaldlja a nem létezé piacon a piaci rést, jol tart neves fests-
ket és a sokszorositott grafika e technikdjaban jartas mitivészeket, persze nem
sokaig. Az engedélyt hamar visszavonjak, és a kotetben rovid életli probal-
kozasként emlitett tevékenység a szoveggytlijteményben kriminalizalédik,

33



jegyz6konyvekkel, vallomasokkal, itéletekkel. Tényleg egészen hihetetlen,
hogy egy Gjsagir6 (Molnar Gyorgy) és a htiszas éveiben jaré Koller (akit grafikus-
ként jeldlnek a jegyz6konyvek) a diktatira legsotétebb id§szakaban létre tud
hozni egy olyan civil, profitorientalt kezdeményezést egy Szondi utcai lakas-
ban, amelyik tizenot kereskedelmi tigynokot foglalkoztat, hihetetleniil p6rog
aziizlet (!), hiszen szazaval, ezrével foglaljak le aztan a nyomdlemezeket és a la-
pokat, Koller fidkjaban pedig tobb tizezer forint van az alkot6kozosség felsza-
molasakor. Az iizlet berekesztése, mint tudjuk, ideiglenes volt, Koller nagyon
hamar Gjrainditotta az orszagot sokszorositott grafikakkal ellep6 vallalkozdsat.

1 A forradalom és a fordulat a kétségbeesésbe kergette Ek Sandort, deriil ki Kél-
lai Gyula miniszternek irt 1957-es feljegyzésébdl. , A fiatal miitorténészkaderek
legtobbje ma is az ellenforradalmi hangulatkeltés provokator-agense. (...) Tud-
jak-e, hogy a hét bizottsagi tag koziil most csupan Ek MSZMP-tag, és ennek elle-
nére nem 6, hanem Konecsni a part bizalmi embere a bizottsagban, aki még ma
isvégzetes hibanak tartja, hogy az ellenforradalmat ellenforradalomnak neve-
zik, és bar j6 miivész, a multban sem tilint ki politikai allhatatossdgaval?” - irja
Ek Sandor Pogany O. Gaborral kozosen jegyzett levelében. ,,Az 1957. évi Kos-
suth-dijasok kozott szerepelt Fiilep Lajos. A neki sz816 dontés még a polgari és
ellenforradalmi korokben is dltalanos deriiltséget keltett. A miivek nélkiili pro-
fesszor kozéleti jelenléte a népi demokracidban meghonosodott protekcioniz-
mus egyik elég feltlind vadhajtdsa” - olvashaté ugyanitt.

I A miivészekre lebontott példak hidnyoznak a legjobban a kotetbdl, de megtaldl-
hatdk a szoveggytijteményben. Példa erre: 1960-ban Aradi Néra elsbb az Alla-
mi Vasarlasi Bizottsag, majd az urdnvarosi épitkezés listajarol is kihuzta Kondor
Bélat és Csernus Tibort, és még csak indokolnia sem kellett, legaldbbis a pub-
likalt iratokban. A Parizsb6l 1963-ban hazatérd Balint Endre visszavételét kéri
a Miivészeti Alapba, bar a dontés nem egyszerti, hiszen a miivész 1956 utan il-
legélisan tartézkodott kiilf6ldon. A vita utdn - vélhetSen - visszavették. Es egy
példa a hatvanas évekbdl: a Fényes Adolf Teremben megengedett onkoltséges
kiallitadsokra jelentkezd és a dontéshozok altal engedett (vagy nem engedett)
miivészek névsora is arulkodé. 1969-ben Keserii Ilona Bak Imrével és Molnar
Sandorral nem allithatott ki, Bencsik Istvannal és Major Janossal viszont igen!

9 Ha kritikusak akarunk lenni a szerzével, akkor elényGsebb lett volna a kotet és
amelléklet tartalmat megcserélni, de felfoghatjuk erényeként is: két vaskos ko-
tetet kapunk, amelyek mogott latszik a felkésziiltség, a helyzeti el6ny és a hihe-
tetlen mennyiségii befektetett munka.

Géczi EmGke
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EGYETLEN NYOMDAGEPTOL A NEOAVANTGARDIG

Képtaktikdk. Makéi Grafikai Mivésztelep 1977-1990, Ludwig Miizeum - Kortars
Miivészeti Miizeum, 2016. marcius 11.-aprilis 17., Kuratorok: Uveges Krisztina,
Téth Arpad, Neon Galéria és Ludwig Mtizeum-Kortars Miivészeti Mtizeum
2016, koncepci6 és szerkesztés: Toth Arpad

A kotet a Ludwig Mizeum azonos cimi, 2016 tavaszan rendezett kiallitasanak

ﬂkatalégusaként jelent meg, vallaldsa alapjan az 1977-t6l a rendszervaltasig tar-
té id§szak bemutatasara vallalkozik, de szépen feldolgozza az el6zményeket,
a Maros menti Miivésztelep éveit, és szot ejt a szétesésril is. A kotetbdl teljes
kép rajzolédik ki a Makdi Miivésztelep torténetérdl, nemcsak miivészettorté-
neti, de tdrsadalmi, szociolégiai szempontbdl is. A konyv kinyitdsakor mint-
ha felcsendiilne lelkiinkben egy Cseh Tamas-Bereményi Géza-dal, ott vagyunk
anyarifroccsozéseken, a Maros-parti flird6zéseken, a tanacselnokkel folytatott
megbeszéléseken, a zar¢ kiallitasokon. A telep alapfigurditél, résztvevditol ka-
pott korabeli fotokon igazan atélhetGen elevenednek meg a hetvenes évek. Tiz-
éves kutatémunka el8zte meg az anyag megjelenését, nagy elény, hogy még si-
keriilt interjukat késziteni a torténet meghatdrozo szerepldivel, am az is fontos,
hogy Uveges Krisztina és Téth Arpad személyében egy masik generaci objekti-
ven tudott rdpillantani a miivésztelep m{ikodésére, okos és targyilagos, ugyan-
akkor alapos munka, részrehajlas nélkiil, a megértés szandékaval és a teljesség
igényével. Aki ott volt, részese volt az eseményeknek, nem tudna igy osszefog-
lalni, mert a targyilagos szoveg mogiil is felsejlik, mennyi érdek, érzelem, sze-
mélyesség befolyasolta egy ilyen telep miikodését.

1 A tanulmanyok, dokumentumok elolvasasa utan érthet6vé valik, hogy mennyire
jellegzetesen kelet-kozép-eurdpai iigy volt Makd. A hatvanas években az dllam
Ujradefinidlta a miivészek tadrsadalmi feladatat, nagyobb szerepet szant nekik
a kozizlés formalasaban, a modernizacidban, a korszerd vizualis kultira meg-
teremtésében. Az1954-ben kiadott , kétezrelékes rendelet” nyomdn, amelynek
értelmében szobraszati vagy murdlis diszitéssel 1attdk el az j lakd- és kozos-
ségi éplileteket és azok kornyezetét, a Lektoratus kozponti beruhazasi kereté-
bdl és kontrolljaval ugyan, de helyzetbe hozta a miivészeket. A konnytiparhoz
és a belsGépitészethez kapcsolodd textilmiivészet és a konyvkiadasban szere-
pet kapd grafika is virdgzasnak indult. A miivésztelepek és szimpozionok meg-
jelenése ehhez a tarsadalmi és gazdasagi tdimogatashoz kétédik. 1971-ben kor-
manyrendelet szabalyozta a miivésztelepek és szimpozionok megalakulasat, és
ahetvenes években sorra el is indultak ezek, az egyes varosok helyi adottsagaira
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vagy iparara alapozott intézmények. Szervezeti és miikodési szabalyzatukat
a Magyar Képzémiivészek Szovetsége Szimpozion Bizottsagaval kellett egyez-
tetniiik. Szimpoziont rendezett 1968-t4] Bonyhad (Zomancipari Mtivek), 1970-
t6l Csepel (szinesfémmdi), 1976-tdl Kecskemét (Zomancipari Miivek), Gyér (Raba
Miivek) és Békéscsaba (grafika, Kner Nyomda). Velemben elindult a textilre
szakosodo alkotémiihely, Villanyban és Sikléson készobraszattal és kerdmia-
val, Dunatjvarosban fémmel, Nagyatddon faval dolgoztak a miivésztelepeken.
Grafikaval Gy6rben, Békéscsaban, Kecskeméten, Salgotarjanban, Miskolcon és
Gyulan foglalkoztak, és 1971-ben mar Makén is elindult a Makéi Grafikai M-
vésztelep kozvetlen el6dje, a Maros menti Miivésztelep, Rudnay Gyula 1925 és
1927 kozott miikodtetett festGiskoldja hagyomanyainak felelevenitését tiizte
ki célul, kiegészitve azzal a torekvéssel, hogy kiszélesitsék a modern miivészet
ért6 befogadodinak korét, ne csak a ,szlik korii beavatottak értsék”.

1 A telep létrehozasdban és miikodésének biztositasaban oroszlanrészt vallalt Szal-
ma Istvan, a Jézsef Attila Emlékbizottsdg titkara, de a kezdeti éveket bedrnyé-
kolta, hogy a varos vezetdi elégedetlenek voltak a szinvonallal, ambiciézusabb
terveket dédelgettek Mako stlydnak novelésére. Kozrejatszott ebben Maké va-
rosanak statusa, Szeged és Hodmezdvasarhely mellett, hiszen e két varossal ve-
télkedve akartak bizonyitani. Dr. Forgé Istvan tandcselnok - ahogy Hajdu Ist-
van, aki a miivésztelepet a nyolcvanas évek kozepétél vezette, fogalmazta meg
a konyvben kozolt visszaemlékezésében - a Kddar-rendszer ,formatumos” ka-
dere vette kezébe a dolgokat. Szamara valédban presztizskérdés volt a Mako6i Mii-
vésztelep felfuttatasa. Nem elnyomni, tonkretenni akarta a miivészeket, hanem
hasznélni, ezért praktikusan védéhalét vont a miivésztelep folé. O hivta meg
a makoi sziiletésti Kocsis Imre grafikust, a Képzémiivészeti Fiskolan tandrat
a telep vezetésére, szakmai kérdésekben teljesen szabad kezet adott neki, mi-
kozben a miikodési feltételeket a messzemendkig biztositotta, és nem engedett
beleszolast a kozponti hatalom részérdl.
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1 A legtobb helyen a miivésztelepek gyakran egy varos ipardnak ,kisérérendezvé-
nyei” voltak, els6dleges feladatuk, kiildetésiik a helyi kulturalis élet fellendi-
tése volt, az elkésziilt miivek (legaldbbis a kotelezGen leadando résziik) koztu-
lajdonba keriiltek. Makén a kulcs egy nyomdagép volt, olyan, amilyen masutt
nemvolt elérhetd a miivészek szamara. LehetGség nyilt az addig kizaroélag ipari
felhasznalast, fotéalapu ofszet és szitanyomas technikdjaval kisérletezd jelle-
gl miivészi tevékenységet folytatni, igy lett a miivésztelep a fot6 alapu grafikai
miivészet megjelenésének kulcsfontossagu helyszine. Raadasul a titkosszolga-
lat a sokszorosité eszkozoket, nyomdagépeket fokozottan ellendrizte, itt viszont
szabadon és legdlisan lehetett ofszet technikat hasznalni. A hetvenes évek ko-
zepén indul6 magyar neoavantgard torekvések szamara a nyolcvanas évekre
fontos helyszinné valt Maké, mikozben a telep torekvései a magyar grafikai és
konyvmiivészeti hagyomanyokra is épitettek.

1 A vezets tanulmanyt jegyz6 Uveges Krisztina miivészettorténész akkor Kkeriilt
kapcsolatba a témadval, amikor Hajas Tibor munkassagabdl irta a szakdolgoza-
tat, 2005-ben pedig Baksa Sods Veronika asszisztenseként részt vett a Ludwig
Muzeum Hajas-életm-kiallitdsdnak megrendezésében. Itt taldlkozott azzal az
addig publikalatlan grafikai anyaggal, amit a miivész Makdn készitett, és en-
nek kapcsan szeg&dott tarsul Toth Arpad mellé a makéi kutatasokban. Toth Ar-
pad, a Neon Galéria vezetGje 2006 Ota szisztematikusan gy(jti a miivésztelepen
késziilt munkdkat, tiz év alatt hidnytalan kollekciét rakott 6ssze beléliik. Sze-
rencsés taldlkozas az 6vék, a kozos kutatasokbodl egy szertedgazd és tobbrétegi
torténet rajzolodik ki, miivészi pozicidkkal és életmiivekkel, alkotékedvet be-
folyasolé elényokkel és kompromisszumokkal. Attételesen ugyan, de még ab-
ban is fogédzdkat nyujt, hogy az akkoriban szocializdlddott miivész a kilencve-
nes években miért keriilt légiires térbe, mert a kotet szl a k6zosségben létezés
megtartd erejérdlis, hiszen azok a tulélési stratégidk, a belsé szabadsag megdr-
zési mddjainak kidolgozott itjai az Gj rendszerben nem voltak egy az egyben
attiltethetdk.

1 Remek valogatast kapunk a korabeli tijsagcikkekbdl, dokumentumokbél, rész-
leteket jegyz6konyvekbdl, j6 ardnyban szerepelnek a mtivészettorténeti irdsok
ésa ,szocialista szappanoperat” felvillanté jelentések. Mert természetesen bar-
mennyire is hasznos a varosnak és az dllamnak a miivészek inspiralo jelenléte,
gond is van veliik. Azid§ el6re haladtaval szaporodnak a konfliktusok, nemcsak
a partallami varosi vezetGkkel, hanem problémakat sziil a konzervativ varosla-
kék és a miivészek szabados életformaja kozt fesziilg ellentét. A miivésztelep ve-
zetését 1985-ben Dévényi Istvantol tvevs Hajdu Istvan szubjektiv szovegében
anekdotakat is emlit ezzel kapcsolatban.
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I Dévényilstvan, a Magyar Nemzeti Galéria miivészettorténésze 1978-t611985-ig lat-
ta el a miivészeti titkari feladatokat, ettSl a korszaktol kezdve adtak ki minden
évben mappakat, ezek szerepelnek is idérendben a katalégusban: mar a mi-
vek lattan is elbeszélhetd lenne a miivésztelep torténete. Hajdu meghivasaban
szerepet jatszott, hogy t6le remélték az orszagos ismertséget, a sajto és szak-
ma nagyobb figyelmét. Hajdu szerint ebben nem is csalédtak, megkaptak, amit
akartak, de az altala felvéallalt ,nyomulds” a médidban, az j meghivottak, a kon-
ceptualis miivészet er§sodése és a kiilfoldr6l hazahivott sztarok, mint Kovacs
Attila vagy Lakner Laszl6 jelenléte és a miivésztelep egyébként is szinte torvény-
szer(i faradasa Gjabb problémakat generdlt. Ismét fontos hangsulyozni, hogy
a kotet nem tesz igazsagot, csupan elmeséli a torténetet, amelyhez Hajdu sze-
mélyes visszaemlékezése fontos adalékokkal szolgal.

{1 Egyid6 utan a régiek kiszoritva érezték magukat, volt, akinek nem tetszett a neo-
avantgard felé val6 elmozdulds, a nyolcvanas évek valutahidnya miatt a nyomda
anyagi gondokkal kiizd6tt, a miivésztelepet sziviigyének tekintd dr. Forg6 nyug-
dijba ment. Az 4jj varosvezetésnek mar nem volt annyira fontos a miivésztelep,
és feltitotte fejét a magyar atok, a népi-urbanus vita, még ha alruhdban is: nar-
rativ grafikusok kontra konceptuadlis fot6sok, pingpongozék kontra kocsma-
sok. Rdadasul maga az ofszet technika is veszitett a varazsabol, lassan-lassan,
de felvaltja a komputermiivészet. Nyilt harcok nem voltak ugyan, inkabb kii-
lonallasok, klikkesedések. A konyv szerzdi itt a leginkdbb objektivek, torténe-
tet mesélnek idérendben, semmit nem elhallgatva, de nincs utélagos igazsag,
csak elemzés, nincs kiemelve alkoto, irdnyzat, ez a sztori most csak a miivészte-
leprél sz6l. Epp elég id§ telt el ahhoz, hogy a szerzék kells tavolsagbol vizsgal-
hassak ezt a torténetet.

1 Eppen itt az ideje, hogy a t6bbi miivésztelep miikodésérsl is hasonlé feldolgoza-
sok sziilessenek.

Janko Judit
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KREITER ATTILA-KULCSAR ZSOLT

REGESZET ES NYILVANOSSAG

BARKI SZAMARA ELERHETO A NEMZETI MUZEUM
UJ REGESZETI ADATBAZISA

1

TA

TA

A régészeti feltarasok sordn 6sszegytilt anyagok bekeriilnek a mizeumok rak-
taraiba, a legszebb, szerencsésebb darabok esetleg egy kiallitasban végzik. De
mivan a tobbi leletanyaggal és azzal a sok dokumentdaciéval, ami a lelhelyek-
r6l késziilt? Hogyan hasznosulnak ezek a régészeten beliil, vagy hogyan valnak
ismertté az érdekl6d6k szamara? Gondoljunk csak bele! Ez éppen olyan, mint-
ha a Google megirta volna az indexeld algoritmusat, de kozben elfelejtette vol-
na a keresét hozzafejleszteni.

régészet nagyon sokat fejlédott az elmult évtizedekben, melynek eredménye-
képpen a ma feltart anyagok sokszor egészen ij megvilagitasba helyeznek teljes
korszakokat. A torténelemkonyvek nem valtoznak olyan gyorsan, mint a tudo-
many allasa, de egy mindenki szdmara elérhetd régészeti adatbazis gyorsab-
ban eljuttatja a friss eredményeket az érdekl6d6khoz. Tobbek kozott ezzel a cél-
lal sziiletett meg a Magyar Nemzeti Miizeum altal létrehozott online régészeti
adatbazis, amely a http://archeodatabase.hnm.hu cimen talalhatd. Mostantél
barki megnézheti, milyen régészeti lel6helyek voltak a lakéhelye kérnyékén,
amely azért is fontos, mert egyaltalan nem koztudott, hogy hazank Eurdpa ré-
gészetilel6helyekben egyik leggazdagabb orszaga. Jelen pillanatban csaknem
ezerhétszaz lelGhely, nyolcszdzotvenezer fajl var felfedezésre, kétszazharminc-
ezer keresGkifejezéssel, de a feltoltott lel6helyek szama folyamatosan novek-
szik. Az adatbdzis 1étrehozdsaval hiszéves lemaraddst kezdiink behozni a digi-
talis régészet teriiletén, még sok azonban a tennivalé.

kezdeményezés nem magyar talalmany, t6liink nyugatra meriilt fel el§szor,
hogy érdemeslenne egy térképen dbrdzolniaz Eur6paban feltart régészetileld-
helyeket. A Nemzeti Mizeum fantaziat latott egy ilyen eurdpai régészeti adat-
bazis elkészitésében, ezért csatlakozott az Eurdpai Unié altal finanszirozott
ARIADNE programhoz, melynek keretén beliil Iétrehozta a Nemzeti Mtizeum
Régészeti Adatbazisat. A programban tizenhat orszag huszonnégy régészeti és
orokségvédelmiintézménye vesz részt.

1 Az ARIADNE program 6ridsi impulzust ad az eur6pai régészeti kutatasnak és

nemzetkdzi régészeti egylittmiikodéseknek, hiszen nemcsak a lel6helyek ada-
tai szerepelnek az adatbazisban, hanem a lel6helyek dokumentaciéi is, azok
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az ugynevezett sziirke irodalmak (szakanyagok, térképek, rajzok, asatasi fotdok,
vizsgélati jelentések és még sok minden mds), amelyek egyébként nagyon ne-
hezen hozzaférhet6k a kiilonb6z6 orszagok mtizeumaiban.

1 A Magyarorszagot érint6 feladatok azonban nem voltak problémamentesek.
Hatalmas kihivas volt szamunkra, hogy a kulturdlis kiilonbségeket kikiisz6bol-
jiik. Alegtobb problémat egy a hazai régészetben é16 ,szokdsjog” okozza: a felta-
rast vezetd régész hozzajaruldsa nélkiil betekinteni sem lehet a régészeti doku-
mentacidba, nemhogy online hozzaférést biztositani hozza. A dokumentaciok
feltoltése nélkiil ugyanakkor az ARIADNE program alapgondolata vész el. Ami-
kor a magyar szokdsjogot ismertettiik a kiilfoldi partnerekkel, nem nagyon tud-
tak értelmeznia problémat, bar hallottak mar errél a jellegzetesen kelet-eurdpai
jelenségrél. Nyugaton mashogy miikddnek a dolgok: ha egy régész dllami mun-
kahelyen, allami fizetésbdl, dllami eszkozok segitségével végez régészeti tevé-
kenységet, akkor az altala készitett dokumentaciok dllami, vagyis koztulajdont
képeznek. Ez természetesen nem érinti a szerz6k jogait, tovibbra is ket illeti
a feldolgozas és publikdlas joga, de nem lehet a dokumentdacidkat elzarni, mas
szamara a hozzaférést megtiltani. S6t az Egyestilt Kirdlysagban a dokumen-
tacidkat kotelezd leadni egy digitalis depozitériumba, amely biztositja a doku-
mentdcidk archivalasat és hozzaférhetdségét.

1 Ennek fényben mi is utana akartunk jarni annak, hogy Magyarorszagon milyen
jogi hattere van az emlitett szokdsjognak és a dokumentaciék kezelésének,
ezért kikértiik egy szerz6ijogasz szakvéleményét a régészeti dokumentaciok-
16l (itt azokrél a lelShelyekrél van sz6, melyek asatdsi engedélyében a KOSZ és
az MNM-NOK van feltiintetve, elsé korben ezen feltirdsok dokumentacioit sze-
retnénk megjeleniteni az adatbazisban). A szakvélemény alapjan a Nemzeti
Muazeumnak, mint ezen intézmények jogutédjanak lehetdsége van arra, hogy
a dokumentdacidkat elérhetévé tegye tanulds, oktatds és kutatas céljabol. En-
nek ellenére az adatbazishoz valé csatlakozas teljesen 6nkéntes alapti, ez egy
lehet8ség a régészek szamara. Tovabba, szakmai-etikai szempontok figyelem-
bevételével fontosnak tartjuk, hogy a dokumentdcidok az azokat készit6 szemé-
lyek hozzajaruldsaval valhassanak hozzaférhetévé, vagyis — a rovid osszefogla-
16 jelentés kivételével - engedélyt kértiink a kollégaktodl arra, hogy elérhetévé
véljanak anyagaik az adatbazisban. A koncepcidnk az volt, hogy a lel6helyek
alapadatai, illetve a rovid 0sszefoglalé jelentések alapértelmezetten valjanak
nyilvanossa az adatbazisban, ez utébbit mint kételes példanyt adjak le a kollé-
gak a megfelel§ intézményeknek, a tobbi kozott a Nemzeti Mizeumnak is, to-
vabba ez ajelentés keriil a Régészeti Kutatasok Magyarorszagon cimii kiadvany-
ba is. Miutan megirtuk ezt a levelet a régészeknek, izgatottan vartuk, milyen
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lesz az engedélyezési ardny. Legnagyobb meglepetésiinkre a kollégak legtobb-
jétdl pozitiv valaszt kaptunk. Ez ugyanakkor fontos jel volt a szamunkra, mert
mutatja azt a komoly paradigmavaltast a régészetben, amely az utébbi évtized-
benvéltjellemz&vé. Vagyis a kollégdk nagy része felismerte azt, hogy feltarasa-
ik csekély részét fogjak tudni feldolgozni/publikalni, ezért a tobbit felesleges
visszatartani a szakmatol és az érdekl6d6kt6l. Miért ne lehetne hasznositani
egy régészeti adatbazisban, amely egytttal biztositja a digitalis dokumenta-
ciék archivalasatis?

1 A kollégék ugyanakkor tobbszor nekiink szegezték a kérdést, hogy nem féliink-e
attol, hogy az adatbazissal kiszolgdaltatjuk a régészeti lel6helyek dokumentaci-
6it, vagyis barki szabadon felhaszndlhatja 6ket. A Nemzeti Mizeum célja, hogy
elismerje és védje a szellemi tulajdont és a dokumentacidk készitGinek szerzdi
jogait, az adatbazis tobb helyen is figyelmezteti a felhasznalékat a szerz6ijogok
betartdsara, illetve kérjiik a felhasznaldkat, hogy a dokumentaciék felhasznala-
sakor lépjenek kapcsolatba azok készitivel. Tovabba az adatbazisban 1év6 min-
den adat és dokumentdcié publikdciénak mindsiil, amelyekre hivatkozni kell,
egyedi digitalis azonositéval vannak ellatva, tulajdonképpen olyanok, mint egy
e-book. Masrészt a felhasznalok tevékenységét rogzitjlik, vagyis egy esetleges
szerzdijogi vita esetén ellenérizhet6k az adatok. Hisziink abban, hogy a régé-
szetilelShelyek adatait mindenkinek joga van megismerni, arrél nem is beszél-
ve, hogy az adatok online hozzaférése driasilokést adhat a szakmanak és a nem-
zetkozi kutatdsoknak. Tovabba egy ilyen adatbézis lehetdséget ad arra, hogy
ujragondoljuk és Gjrapoziciondljuk a magyar régészet eredményeit Eurépa
régészeti térképén.
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1 A masik gyakran feltett kérdés, hogy nem féliink-e att6l, hogy a régészetilelShe-
lyeket kiszolgaltatjuk a fémkeresGsoknek. Természetesen féltjiik a régészeti le-
18helyeket az értelmetlen pusztitastol, az engedély nélkiili fémkeres6zés ugyan-
akkor blincselekmény. Vagyis a torvényi szabalyozas megvan hozza, szamitunk
a megfelel6 hatésagok szigoru fellépésére. Amikor az ARIADNE egyik kiilfol-
di partnerét megkérdeztiik a fémkeresékkel kapcsolatos problémakrél, révid
valaszt kaptunk: ,ne kergessiink képzelt ellenségeket”. A tobb évtizedes nem-
zetkozi tapasztalat alapjan igy tlinik, hogy a lel6helyek nyilvanossagra hozata-
la utdn nem novekedett a fémkeresdk altal megrongalt lel6helyek szdma. Ta-
pasztalatbdl és a szakma szamos elismert hazai képvisel§jével beszélgetve arra
jutottunk, hogy az aggodalom nem megalapozott. E16szor is a régészeti leld-
helyek adatai nem titkosak. A tapasztalatok alapjan a fémkeresdsok sajnos sok-
szor jobban ismerik a lel6helyeket, mint a régészek. Tovabba szdmos régészeti
kiadvany (Régészeti Kutatasok Magyarorszagon, Magyarorszag Régészeti Topo-
grafidja vagy barmely olyan régészeti kiadvany, amely diil6neveket emlit vagy
légi fotokat mutat be) alapjan is azonosithaték a lel6helyek. Amikor feltarast
végziink, a feltarason foglalkoztatott emberek nagy része a kornyezg telepii-
lésekr6l szarmazik, vagyis a kornyékbeli telepiiléseken az emberek nagy része
tudja, hogy hol vannak a lel6helyek. Tovabba az adatbazisban feltart lel6helyek
mar be vannak épitve, ezek a lel6helyek mar nem vagy nehezen hozzaférhetdk,
illetve ha a lel6helynek van is feltaratlan része, az épitett elemek miatt tobb-
nyire nem alkalmasak fémkeresdézésre. Ezek fényében nincs értelme titkoldzni.

1 Hisztink abban, hogy az adatbazis létrehozasa egy tudomanystratégiailag fon-
tos 1épés a magyar régészet életében. A kialakitdsanal szem el6tt tartottuk azt,
hogy barmely hazai mtizeum vagy 6rokségvédelmiintézmény csatlakozhasson
hozza, vagyis megfelel6 jogosultsag birtokdban lehetGséget biztositunk régé-
szetilelGhelyek és dokumentacidk online feltoltésére. A szakmai érvek mellett
az adatbazishoz val6 csatlakozas mellett sz6l az is, hogy hagyoméanyos médon
publikdlhatatlan mennyiségt feltarasi és vizsgalati alapadatok is feltclthet6k
az adatbézisba.

1 Ez Gton is batoritjuk a kollégakat és mizeumokat, hogy lehetdségiikhoz képest
csatlakozzanak az adatbazishoz, fogjunk ssze, hogy egy minél tartalmasabb ré-
gészeti adatbdzis j6jjon 1étre. Hosszu tavu stratégiank, hogy az adatbazis nem-
zeti depozitériumként szolgaljon, amely biztositja a digitalis dokumentaciék
megGrzését és hozzaférhetdségét. Ezaltal a lel6helyek, illetve a dokumenta-
ciék és feldolgozasi eredmények hatékonyabban keriilhetnek be a szakmai koz-
tudatba, de az adatbazis eldsegiti a régészet tarsadalmasitasat és a beruhdzok
tajékoztatasatis.
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ALBERT ADAM
OKTATASI SEGEDESZKOZ MINT MUVESZETI GYUJTEMENY
KUTATAS A KEPZOMUVESZETI EGYETEMEN

1

TA

TA

A Magyar Képzémiivészeti Egyetem (és elGdje, az 1871-ben alapitott pesti Minta-
rajztanoda') Miivészeti Anatdémia, Rajz- és Geometria Tanszék oktatasi segéd-
anyagainak gy(ijteménnyé rendezése 2011-ben kezd6dott. Azdta megtortént az
egyes darabok szambavétele, kiemelt hangsulyt helyezve a targyak dllagmeg-
ovasara. Tobbek kozott a tovabbi sériilések megel6zése érdekében és a gytij-
temény oktatasi célt felhasznalhatésdganak megerdsitése céljabdl az egész
gyljtemény atkeriilt az anatémia tanszék altal is haszndalt nagy geometriai el§-
adéba, igy rendszerezett formaban tanulmanyozhatoék a gylijteményi darabok.
Bar ez egy oktatdsi segédeszkozoket, tehat haszndlati targyakat tartalmazé
gyljtemény, mégsem hatarolhat6 el azoktoél az id6szakoktdl, amelyekbdl a tar-
gyak szarmaznak, vagy azoktél a miivészektdl, anatdmusoktél, mlivészi ambi-
ciéval rendelkezd orvosoktdl, akik az anatdmiai targyakat oktattak.” Az a kor-
szak, amelyben 6k mtikodtek, rendre meghatdrozta a targyak jellegét, a gytijtés
és a beszerzés iranyat.? Torekvésiink, hogy mi ezt mar gy(ijteménynek tudjuk
és akarjuk nevezni, abbdl adédik, hogy a korabbi torténelmi korok elmultéval
ezeket a targyakat régiségiiknél és ritkasdgukndl fogva is féltve Grizziik. Célunk
amuzealis targyak dllagmegdvasa és egyiittesiik gyjteményként torténd keze-
lése. A targyak azonositasa, rendszerezése és leltarba vétele jelenleg is zajlik.
gyljtemény targyai tehat oktatdsi segédeszkozok, ,szertari kellékek”, amelye-
ket az intézmény azért szerzett be az id6k soran, hogy azok felhasznalasaval az
oktatott targyakat, diszciplindkat a hallgaték minél jobban megértsék, minél
teljesebb képet kapjanak réluk. Kordbban ezek a targyak az egyetem kiilonbo-
z@ termeiben voltak elszértan megtalalhatok, kozos vonasuk, hogy alapvetSen
mindig is oktatdsi célra hasznaltak, tantdrgyi szemléltet6 eszkozokként, szer-
tari kornyezetben megérizve.* A gytijtemény f6bb csoportjaijol mutatjak, hogy
az akadémiai miivészképzésben milyen struktiira és médszertan alapjan zaj-
lott az alapozé képzésbe integrélt rajzi-anatédmiai, geometriai és épitészeti tar-
gyak oktatasa.’

gylijtemény egyik f6 egysége az anatémiai prepardtumoké, amelyek egy része
humdn, masik része 4llati csont. A miivészeti anatémia legf6bb targya az em-
ber, az emberi test, annak miikodése, a statikus csontrendszer és az azt dina-
mizalé vazmozgatd izomrendszer. Gylijteményiink masik részét képezi a fabol
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késziilt, javarészt az épitészeti szakrajzot tAmogato épitészeti modellek egyiitte-
se, makettek és szabdlyos geometriai testek csoportja. A harmadik csoportot
agipszmintdk képezik, ezen beliil az emberi anatédmiai dbrazoldsok, izomtani és
csonttani ontvények, klasszikus szobormasolatok, emberi testrészekrél készi-
tett direktontvények, allatabrazolasok és allatanatémiai gipszontvények, vala-
lopf6k, vizkopd stb.). Ide tartoznak azok a nagymeéretd, feltételezheten német
eredet(, 19. szazad végi festett izomtani 6ntvények, amelyeknek az oktatasba
torténd beemelése tobbek kozott azért jelentds, mivel a festett szalagok, feliile-
tiizmok vagy izomcsoportok a hallgaték szamara megmutattak a specidlis, ati-
pikus, bonyolultabb testrészeket, mozdulatokat.

1 A gytlijteményi targyak egyfajta é16 kozeget jelentenek a Miivészeti Anatémia,
Rajz- és Geometria Tanszék alakrajzi, miivészeti anatémiai és miivészeti geomet-
ria kurzusainak jelenlegi oktatasaban. Természetesen az akadémiai modell és
a korai modernitdsbdl ered6 egyéb miivészeti gondolkoddsra alapozott oktata-
si szemléletmddok nem jelennek meg vegytiszta formaban, hanem egy ezek-
re alapozott 0j, a kordbbiaktol eltér§ paradigma kidolgozasa zajlik.® Probaljuk
fenntartani a megfigyelésen alapulé klasszikus rajzi leképzést, a kreativ raj-
zi megkozelitésmaddot, és egyuttal megprobaljuk integralni a technikai képal-
kotés erényeit. Igy az oktatdsban helyet kapnak a csaknem szazéves anatémiai
szemléltet§ eszkozok mellett a 3D-modellek is. A gipszontvények rajzolasan ki-
viil pedig egy j dimenzid kialakitdsara keriilt sor a tanszékek kozotti egyiitt-
miikodés keretében: a sériilt gipszontvények nem csendéleti targyként, hanem
a szobraszrestaurator-hallgaték plasztikai, restauralasetikai és technikai tere-
péiilis szolgalhatnak.

A KERET

1 A rajzi stidiumok az eurdpai akadémidkon és a kiilonféle miihelyekben a kezde-
tekt6l hasonldan épiiltek fel.” A miivészhallgatok el§szor mintalapokat, majd
klasszikus szobrokrol készitett gipsz- és egyéb ontvényeket masoltak, ezt ko-
vetGen kovetkezett az é16 modell utdni rajzolds. Az oktatds sordn a hallgaték
statikus részleteket masoltak (gipsz), majd mozgastanulmanyokat végeztek é16
modell utan. A 19. szazad elejétdl egyre gyakrabban meriilt fel az igény egy ma-
gyarorszagi alapitasu képzémiivészeti akadémia létrehozasédra. A tervek ko-
ziil Hesz Janos Mihdly fest6 altal 1820-ban készitett koncepcié mar szintén ezt
a harmas felosztast hasznalja,® de Marastoni Jakab 1846-ban indult, velencei
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mintdra alapitott iskolaja is ilyen médszertani keretek k6zott miikodott.” Sok
mas akadémiai professzorhoz hasonléan a magyar fels6fokti miivészképzés
nagy alakja, Székely Bertalan mddszertani munkdjaban szintén ezt az elképze-
lést fogalmazta meg.*®

1 A gipszontvények masolasa tobb ok miatt volt fontos. Egyrészrdl a rajzolas tech-
nikai elemeinek jol kontrollalt elsajatitasat nyudjtotta, masfel6l az esztétikai ne-
velésnek is fontos terepe volt, a klasszikus szép fogalmanak definidlasaban is
segitettek a masolasra kivalasztott miivészi targyak. A gipszontvények egy-
szintiek, lehetdséget adnak a feliileti fény-arnyék viszonyok tanulmdanyozasara.
Az ontvények mozdulatlanok, igy a tanoncok sajat tempojukban tudtak halad-
ni. Konnyen felvdzolhat6 az alapkompozicié, konnyebben lehet meghatarozni
alegvildgosabb fény- és a legsotétebb drnyékpontokat, majd a legfontosabb té-
nusértékeket. Egy pontbdl megvilagitva a szobrokat ugy allithatjuk be a fényt,
hogy a formdk kihangstlyozasa optimadlis legyen. A klasszikus szobormasola-
tokkal valé foglalatossag segiti a milivésznovendékeket, hogy értelmezni tud-
jak a természetet (hiszen készen kapott megoldasokat tanulmanyoztak) nem-
csak a szemiikkel, hanem az agyukkal is. A technikai el6nyokon kiviil fontos
voltazidea, amely szerint a gorogok altal kialakitott finom esztétikaju tervezé-
sirendszer elsajatithaté a masolatok rajzolasaval.'* Egy olyan kondicionélt 14-
tas kialakitdsa és fejlesztése volt a cél, amit a tokéletesnek vélt aranyrendszerli
testek masolasa segitett el§. Ugy vélték, hogy a klasszikus szobormasolatok ra-
vezetnek arra, hogy a régi gorogok hogyan ,egyszeriisitették le” a természetet,
éshogyan ,alakitottak at” azt miivészetté.'> A szobormasolatokban megjelend
vizualis élmény részben a valésag, de egyfajta konstrukcid is egyben. A korabeli
miihelyek, akadémidk elvartdk a diakoktdl, hogy mestereilegyenek a klasszikus
kompoziciés technikanak, miel6tt é16 modell utan dolgoznak, majd pedig sa-
jat munkdkat készitenek. Az eurdépai akadémiak hangsulyoztak, hogy ez a méd-
szer azért is fontos, mert 6sszekapcsol a multtal, és egytttal az izlést alakitja.'?

1 A 19. szdzad végére a gipszontvények masoldsdnak gyakorlata az oktatas tel-
jes vertikumdaban megtalalhaté volt, nem csupan a fels6fokd /akadémiai mi-
vészképzésben, hanem az elemi és a kbzépfoku iskolak rajzi képzésében'?,
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Mesterséges anatomia #2-
Majomcsontvdz

19 vége, giclée, 32,5 x 40,5 cm, 2015




Albert Addm

Mesterséges anatémia #3-

Korinthosi oszlopf6, gerenddzat

20. sz. eleje, giclée, 44,5 x 32,5 cm, 2015



az iparosok'®, példaul a kémiivestanoncok képzésében egyarant. A gipszek
hasznalata e korban altalanos, az oktatdsi strukttira mellett a 19. szazad végéig
csaknem minden miivész miitermében megtaladlhaték voltak a klasszikus szo-
bormadsolatok, illetve az emberi testrdl késziilt direktontvények. Ez utébbiak
a mivészi munkat segitették, els6sorban az emberi test minél hitelesebb ab-
razoldsat. Ennek egyik példaja Adolph Menzel miiterme, amelyr6l tobb ismert
kép fennmaradt.®

1 A kiilonbség a rajzi mintalapok és az ontvények masolasa, rajzolasa kozott a ket-
té és a harom dimenzid kozotti atjaras. A kiillonbséget a feladatok nehézségi
foka jelentette. Mig a mintalapok masoldsa olyan kétdimenzids feladat, amely
akezd@ rajzold szamara segitség, addig az 6ntvénymasolds mar egy komolyabb
absztrakciét igényl6 feladat, mivel a téri, hdromdimenziés formai kérdése-
ket kell két dimenziéban, azaz a sikba transzpondlva abrazolni, amellett, hogy
aharomdimenzids targy joval tobb informaciét tartalmaz, mint a kétdimenzids
mintalap.'” Médszertani szempontbél az 6ntvényrajzolasnal az is kiilonbséget
jelentett, hogy az elsd fazisban leginkabb klasszikus szobormasolatokat (rész-
letet, majd egész kompozicidt), ezt kovetSen pedig mar magasabb fokon, ugy-
nevezett direktontvényeket (emberi testrészekr6l készitett részletontvényeket)
rajzoltak. A legutolso lépés az é16 modell utani rajzolas volt.'®

11850-t6], a realista tendencidk megjelenésétdl az akadémiai oktatasi gyakorlatot
igyekeztek meghaladni, a masolds éppen a ,valdsdg” pontos megragaddasat tet-
te nehezebbé. A gipszontvények masolasa az oktatdsban gyakorlatilag az1920-
as évekig csokkent, majd szinte el is tlint. Az é16 modell utanirajz médszertana-
nak dogmatizmusa fellazult, és szabad, ,mddszer nélkiili” rajzolassd valt. Az j
paradigmdaban nem volt klasszikus értelemben vett rendszer, nem volt szigor,
a kreativitast tekintették a legfontosabb, szinte kizarélagos kévetelménynek,
alapelvnek. Ez a meredek valtds ugyanekkor komoly torést jelentett a vizualis
miivészeti tradiciéban. A kordbbi gyakorlattal torténd szakitas a kortars miivé-
szeknek is problémat okozott, amennyiben a klasszikus figuralis miivészetet
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kovették volna, mintdk hidnyaban ugyanis feliiletessé valtak, ennek kovetkez-

)

tében a figuralis (,,objektiv”) festészet szinvonala leromlott. A 20. szazadban az
akadémidk és miivészeti iskolak jelentls gipszgyiijteményei kiilonboz6 okok
miatt meglehetdsen megfogyatkoztak, szinte elenyésztek (eladas, rongalédas,

kiselejtezés stb.).

KUTATAS

1 Az utébbi hat évben a miivészeti praxisom fokuszaba a gytijtés, gyljteményezés,
a privat vagy sajat archivum kialakitdsa, a taxonémia, klasszifikaciés rendsze-
rek vizsgélata és ennek kapcsan a felvildgosodas kora keriilt. Ekkor keriilt ko-
zéppontba Eurépdban a felhalmozott ismeretek rendszerezése. (Carl von Linne,
Alexander von Humboldt)

1 Lényegében ezzel egy id6ben kezdtem el tanitani a Képzémiivészeti Egyetem
Miivészeti Anatémia, Rajz- és Geometria Tanszékén. Az ott taldlhato6 oktata-
si szemléltetGeszkozok, preparatumok nem voltak szamomra ismeretlenek, jé
résziikkel az egyetemi éveimben mar taldlkoztam. Ezek azonban egyfajta ku-
szarendezetlenségben voltak szétszdrva a tanszék kiilonbozé tereiben. Els6 1é-
pésként a darabokat egy térbe kezdtem el , felhalmozni”, tovabba az épiiletben
még fellelhet6 eredeti buitorokat megprébaltam elkérni (példaul a karbantar-
té miihelybdl), igy oldva meg a targyak installalasat, s fokozatosan alakult at
a Geometriai el6add egy gytijteményi térré. Sok régi és 1j demonstracids targy
esetében meg kellett oldanom azok installalasat, segitve a megfelels és bizton-
sdgos hasznalatukat. Ezekkel pairhuzamosan elkezd6dott a csoportositas és az
azonositas (példaul archiv fényképek alapjan), illetve tanszékek kozotti egytitt-
miikodés keretében a gipsztargyak restaurdlasa a k6-szobrasz restaurator Kaldi
Richdard" és hallgat6i kozremiikodésével. A sériilt, elkoszolddott prepardtumok
szakszer(i rendbetételét Pereszlényi Adam preparatorral, a Természettudoma-
nyi Mizeum munkatarsaval inditottuk el.

1 A targyak szisztematikus rendezése kozben valt nyilvanvaléva, hogy ez az anyag
egy é16, folyamatosan valtozé (gyarapodo, fogyd) rendszer. Tobb targy keriilt
be az utébbi id6ben, tobbek kzott K&nig Frigyes®® kapcsolatai altal, és sajnos
pusztult is el hasznalat kozben véglegesen. A gy(ijtemény nyitott, és folyama-
tos haszndalatban van, mivel a targyak tobbsége szertari, oktatast segitd anyag,
most is jél hasznalhatd. Ugyanakkor a gy(ijteményi besorolds és védettség , ki-
szedi” a targyakat a napi hasznalhatésagbdl, ennek kovetkeztében a taktilis él-
mény eltlinik. Természetesen a gipsztargyak negativ vétellel sokszorosithatok,
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az eredeti darabok lecserélhet8k, van azonban jé néhany olyan gytijteményi té-
tel, amelyekkel kapcsolatosan donteni kell a nézhet8ség versus hasznalhaté-
sag tekintetében.

1 Ennek a folyamatnak lehettiink szemtanui a kozelmultban a drezdai képzém{ivé-

(1]

2]

(3]

(4]

[5]

6]

szeti f6iskolan, ahol a korabban napi haszndlati demonstraciés anyagboél egy
professziondlis gy(ijteményt hoztak 1étre.

A Mintarajztanodadtol a Képzdmiivészeti Féiskoldig. Szerk.: Blaskdné Majké Katalin-Széke
Annamaria. Budapest, Magyar Képzémtivészeti Egyetem, 2002. 16., 22., 26., 30.

Az intézményben anatdmiat tanit6 orvosok és miivészek: dr. Pl6sz Pal (1844-1902),

dr. Szildgyi Ede (1944-1894), Székely Bertalan (1835-1910), dr. Tellyesniczky Kalman
(1868-1932), Tardos Krenner Viktor (1866-1927), Pilch Dezsé (1888-1949), Barcsay Jend
(1900-1988), Patay Laszl6 (1932-2002), Kiss Tibor (1955-2015), Kénig Frigyes (1955-).

Igy lehetséges, hogy a gytijtemény tobb a hippoldgia (16ismeret) targykorébe tartozé
preparatummal és demonstraciés eszkozzel is rendelkezik (16csontvaz, 16 izomzatat
bemutaté modell, az iziileteknél mozgathat6 csuklds vasszerkezet). Ezek a darabok
Székely Bertalan l6anatémia- és mozgastanulmanyaival osszefiiggésben keriiltek

az intézménybe.

Tandcs Jegyz6konyv: 1923. évijanuar hé 26-an kelt rektori Tandcsiilési Jegyz6konyv:
»Alakrajzi szertar, Boncztani szertar, Szemléleti latszattan szertar, Kosztumtar” kezelését,
kezeld személyeket meghatdrozo feljegyzés.

Ezek a kovetkez6k voltak: festészeti bonctan, vagy boncalaktan, a mai nevén miivészeti
anatomia, illetve a rajzi képzés, amely jelen esetben alakrajzi stidiumokat jelent.

Ezen kiviil geometriai természeti targyak tartoznak még ide, amelyek az intézmény
alapitasatol kezdve, 1871 dta sokféle elnevezéssel 1éteztek, most miivészeti geometria
aneve.

Thierry de Duve egy 1997-ben tartott konferencia-el6adasaban elemzi és mutatja be
amiivészetoktatas akadémiaiiranya és az in. ,Bauhaus-modell” kozti kiilonbséget.

Az akadémiai modell, amelyben a tanulményozas és a masolas jelentette a képzés
alapjat, mint struktdra a reneszansztél kezdve a realizmus térhéditasaig meghatarozé
volt, dominancidjat a tarsadalmi-kulturdlis-gazdasagi valtozdsok hatdsara az 1920-

as évekre vesztette el végérvényesen. A vilag leképezésében, a miivészetalkotasban

az emberi test dbrdzoldsa az 6kortdl kezdve mindig is kiemelt szerepet kapott. Az emberi
test megfigyelésén alapulé megkozelités azt tételezi, hogy a vilag megfigyelése,
tanulmanyozdasa, masolasa, ,leképezése” az alapja mind a miivészeti tevékenységnek,
mind bizonyos mesterségek magas szint( elsajatitidsdnak. Ez a szemléletméd a gorogoktsl
kezdve a reneszanszon at egészen az 1850-es évekig toretleniil jelen volt a miivészeti

gondolkodasban.
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[7] Alexander Perrig: Rajzolas és miivészi alapképzés a 13. szdzadtdl a 16. szazadig.
In: Az itdliai reneszdnsz. Szerk.: Rolf Toman. Budapest, Kulturtrade, 1998. 416-442.

[8] Szabd Laszlé: A miivészeti oktatas kérdései Magyarorszagon 1790-1846 kozott.
Ars Hungarica, 17.1989. 2.

[9] Rabinovszky Mariusz: A miivészeti oktatds kezdetei Magyarorszagon. In: A Magyar
mifvészettorténeti munkakozosség évkanyve 1951. Budapest, Miivelt Nép Konyvkiado, 1952.
66-68.

[10] Székely Bertalan: A figurdlis rajz és festészet elvei. Budapest, Athenaeum Kiado, 1877. 8.
»Alapmintdk mdsoldsdnak levonhatd tanulsdg elsajdtitdsa utdn az egyszinii mozdulatlan
testek, rendszerint gypsbdl ontott fék rajzoldsdra keriil a sor.”

[11] Uo.,16.

[12] Alexander Perrig, i. m. 428-430.

[13] Charles Bargue (1826/1827-1883) francia fest§ és litografus. F6 miive a Cours de dessin,
az akadémiai rajzoktatas osszefoglald mintalapgytijteménye, amely rendszerezve mutatja
be, hogy a mestermiivek rajzolasan at, a gipszmasolatok tanulmanyozasan keresztiil
hogyan jutunk el az é16 modell rajzoldsdig.

[14] Jean Goeffroy: La legon de dessin a l'école primaire, 1898, olaj, vdszon, 156 x 205 cm, Institut
Universitaire de Formation des Maitres (IUFM), Parizs.

[15] Aziparostanoncok képzésérSllasd bGvebben: Akik Budapestet épitették. Epitészet és izlés
a 18-19. szdzadi kézmfives- és iparosoktatdsban. A Schola Graphidis Miivészeti Gy(ijtemény
els6 kidllitisa. FUGA Budapesti Epitészeti Kozpont, 2015. oktéber 27.-november 15.
FUGA Budapesti Epitészeti Kézpont.

[16] Tobbek kozott példaul Adolph von Menzel (1815-1905) német festémiivész két
azonos témaju olajképe: Atelierwand, 1852, olaj, papir, fara kasirozva, 61x 44 cm, Alte
Nationalgalerie, Berlin. Atelierwand, 1872, olaj, vaszon, 111x79,3 cm, Hamburger
Kunsthalle, Hamburg.

[17] Ivins William M. Jr.: A nyomtatott kép és a vizudlis kommunikdcié. Budapest, Enciklopédia
Kiadé, 2001. 59.

[18] A Képzémiivészeti Egyetem Miivészeti Anatémia, Rajz- és Geometria Tanszékén talalhaté
gytijtemény rendelkezik az 6sszes nehézségi fok rajzolasahoz hasznalt gipszontvénnyel.

[19] KaldiRichard (Gy6r, 1975-), k6szobrasz restaurator, Magyar Képémiivészeti Egyetem
Restaurdtor Tanszék, miivésztanar.

[20] K6nig Frigyes (Székesfehérvar, 1955-), fest6 és grafikusmiivész, 2005-2013 Magyar
Képzémiivészeti Egyetem rektor, Magyar Képzémiivészeti Egyetem Miivészeti Anatémia,

Rajz- és Geometria Tanszék tanszékvezetd.
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SZONYEG-SZEGVARI ESZTER

A KIALLITAS MINT EXPORTCIKK

,KIS, MUKODO KAPITALIZMUS A SZOCIALIZMUSBAN"
(ANTAL PAL GRAFIKUS)

[1] A Hungexpo altal

A Hungexpo Magyar Kiilkereskedelmi Vasar és Propaganda Iroda Kiilf6ldi Ki-
allitasi Igazgatosaga a hatvanas évekt6l egészen a nyolcvanas évek végéig ren-
dezett kereskedelmi jelleg(i’, ipari drubemutatd és orszdgimdzs kiallitdsokat

rendezett kidllitasok v per 1as ., , . .. .,

jél tipizalhatok kiilfoldon. Az intézmény a Magyar Kereskedelmi Kamara kiilkereskedelmi rész-
akiallitds mérete, , , . oW ,

azéru jelenléte legéhez tartozott, ahonnan 1965-ben valt ki, hogy kés6bb, az akkor még Magyar
vagy hianya,

a dotacié mértéke,

a politika-foldrajzi
régiok, illetve

az orszagimazs
hangstlyosjelenléte
alapjan, mégis

azt mondhatjuk,

Vésdr- és Kidllitasszervezd Iroda névre hallgaté vallalatot, kiiliigyminiszteri uta-
sitasra, a Budapesti Nemzetkozi Vasarral és a Presto Kiilkereskedelmi Propa-
ganda Vallalat és Kiado részlegeivel Gsszevonva, 1968-ban létrehozzak a Hung-
expo Magyar Kiilkereskedelmi Vasar- és Propaganda Irodat.

hogy a nemzetkozi P 1ex forns s 1 s 11, 4 .
megjelenések 1 A kidllitasi miifaj a rendszervaltas elGtti id6szak sajatos exportcikkének szami-
minden esetben az . , . , , , L, . ,.

orszgkereskedelmi  tott, aminem csupan a piacgazdasag felé valé nyitas egyik formaja volt, de olyan
érdekeit tartottak

szem elGtt, még
akkoris, ha a termék

kiemelt, informaciékozvetitd médium, ami szemléletesen tudta reprezentalni

és az értékesités egy orszag gazdasagi és kulturalis eredményeit. Ezek az események lenyomatai
‘S;ﬁ? rdeepkr;?eer{?ativ és sajatos emlékei tdgabban a Kadar-korszak, szlikebben a kozremiikodd terve-
rssigimtns 261 iz1és megnyilvanuldsénak. A fellelhet$ hidnyos szakirodalombél és a levél-
contbben) téri dokumentaciobol kiolvashats, hogy bér a Kiilfoldi Kiallitasi gazgatosag te-

[2] Gergely Istvan

vékenysége kiemelt jelentGséggel birt és szigoru ellendrzés alatt allt, a tervezési
praxis - a megrendelés keretei kozott - mégis szabadon alkothatott. Az alkal-
mazott grafika és belsGépitészet tevékenysége kevés hozzaértd figyelmet kapott

azigazgat6sag els6 aszocializmus ideje alatt, kiilondsen a kiallitas efemer miifajanak kotelékében.
?ié‘ﬁii?ff“’“ A kiallitas tervezési munkalatainak ellendrzése, sokszor kimeriilt az ideolégiai
Q?rl;:zg:si%zn iizenet meghatarozdsaban és az orszag attraktiv-szabvany bemutatasanak ta-
kmoengl;’)?}eistl(lelrtvezési mogatasaban. Sokkal fontosabb azonban, hogy a zstirizésben aktiv szerepet
ZTE;?&(;Z?M ) vallalé f6épitész® arra 6sztonozte a tervezégardat, hogy a konkrét design kiala-
le(llgélslgﬁ:r? gzzsely kitdsa sordn ne csupan e specialis reprezentaciés forma sajatossagait, de az al-
::iigl::;enek talanos muzeolégiai direktivakat is tartsak szem el6tt. A kiallitastipus ossze-
:f;l?l,(l;:zigitto tett funkci6ja révén épptigy volt egy adott tervezdi ideoldégia megtestesiilése,
g:ﬁﬂ?if: ' mint gazdasagi tényez6, propagandaeszkoz, kommunikacids forma, hirforras is.
;/gg:i;l;%zfergezési A kornyezet, a standkialakitas, a jol eltalalt arculati 6sszetevGk és vizualis allt-
Jeeigleemlezt(:lller;eesrveket ziék ugyanolyan ,targyai” voltak a kidllitasnak, mint a prezentalt objektumok.
glli\l;l;lzt:tse cmi T Akereskedelmijellegtli kidllitdsoknak a nyugati piac ,meghéditasaban” kiemel-
?ﬁgﬁff:; meg. ked status jutott. A miifaj és forma add-vevé kozege, a piac szimulacidja révén
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[3] Bdn Zsuzsanna:
AKkiallitasok
marketing
lehet8ségei

egy szervezd
szemszogébol.
Nyugat
Magyarorszagi
Egyetem, Budapest,
2005. 2.

[4] A hetvenes
évek derekaig

a szaz szazalékig
allami dotaciobol
megvalosuld
altalanos
tematikaju,
nemzetkozi
kiallitasok és
vasarok, valamint
az 6nallé magyar
kiallitasok

voltak jellemz8k
anyolcvanas
években elterjedd
szakkiallitasokat
megel6zGen. Ezek
lehet8séget kindltak
abemutatkozds
tematizalasara, az
imazs részletesebb
kidolgozasara, ami
anyugati
orszagokban
rendezett
események
keretében
jelentékenyebb és

regiondlis makro- és viliggazdasagi tényez6vé 1épett el§? amely a hatvanas
évek Uj gazdasagi mechanizmusanak égisze alatt a gazdasagi liberalizalas ki-
emelt szerepl§jévé valt. A kiilfoldi rendezvényeken valé magyar képviselet 4j-
rapozicionalta a Kddar-éra kereskedelmi és politikai propagandatorekvéseit,
a kiallitasi mifajt pedig a nemzetkozi szcéna kereskedelmi és kommunikacios
nagykovetévé léptette elS. A kiallitdsi médium multidimenziondltsaga ré-
vén, a jelenkori tomegkommunikacié hatdrokon ativeld vildgat megel6z6-
en, az informacidalapu diskurzus egyik szemléletes és hatékony eszkoze volt.
A Hungexpo kiallitasait 1étrehozé tervez6i praxis kisérletet tett az dltaldnos
muzeolégiai konvencidkat sajatosan alkalmaz6 ,jé” kiallitds ismérveinek meg-
hatarozasara. Az alapvets tervezési szempontok és jellegzetességek elsGsorban
azokra a nagy alapteriileten megvaldsuld, dltalanos tematikaji, 6ndllé nemze-
ti drubemutaté és az Ggynevezett orszdgimdzs kiallitasokra érvényesek®, ame-
lyeken a tervezési gyakorlat és a kiallit6i szandék lehet8séget kapott és fantazi-
atlatott a kidllitas értelmes terének és vizualis kornyezetének kialakitasaban.

9, Ajékidllitds nemzetkozi gyakorlatot is felolel, valamint a kidllitdsok dsszes
teriiletét, igy a kulturdlis (képz6mivészeti, miizeumi), kereskedelmi kidllitdsok
vildgdt egyarant érinti. Jellemzdje a tartalmak és a kidllitdsldtogatd kozotti in-
tenziv, megmozgaté kapcsolat. A kidllitds mindségét e kapcsolatok, azaz az ex-
pondtumok elhelyezése, sorrendje, a tdrgyakat értelmezd szévegek tartalma, ti-
pogrdfidja, a targyakat néha helyettesité néha kontextusba helyezé képek hatdsa

v

hatdrozza meg.” (Gaul Emil belsGépitész)

hangstlyosabbvolt, T A kereskedelmi jelleg kiallitas — amit a reklamcéla képi dokumentacié hang-

mig a szocialista
régié hasonld
kiallitasain kevésbé
dominalt.

[5] Josef Benes:

A muzeumi
kiallitasok elméleti
problémai.

In. Szemere Addm
(szerk.): A korszer(
muzeum. Kiallitdsok
tartalmi, didaktikai
és esztétikai
problémai.
Muzeumi
Restaurator és
Moédszertani
Kézpont, UNESCO,
Budapest, 1978. 33.

[6] Gergely Istvan:
A kidllitds, mint
kommunikacid. In.:
Uo., 119. (Gergely
1978).118.

sulyos jelenlétére utalva gyakran elmarasztaléan ,papirkiallitdsnak” is nevez-
tek — 6ndllé miifajként valé meghatdrozasa a kiallitastervezési gyakorlat sza-
mara a szakmai rangra val6é emelkedés legitimacidjat jelentette,® torekvései
pedig talmutattak az intézményfiiggd kiallitaspolitika helyspecifikus konven-
ciéin. Ugyanakkor a kidllitasrendezésitendenciak lényeges pontokon egyeztek
az aktudlis muzeolédgiai elvekkel, a koherens kapcsolatot a szerkesztés gyakor-
lati problematikaja teremtette meg. Kialakult az a konfigurativ szempontrend-
szer, amely a kidllitdsi médium értelmezd kozegében hatékony kapcsolatot tu-
dott teremteni a kiallitdi és latogatdi szdndékok kozott. Az épitészeti koncepcid
meghatarozta alatogatdi Gtvonalat és a térkialakitds milyenségét, a térinstalla-
ciés elemek elhelyezését, mig a grafikai tervezet a térbeli koncepciét szem el6tt
tartva dolgozta ki a kiallitas szellemiségéhez igazodé arculatot és az installa-
ciés elemek vizudlis megjelenését. Majd az ,,elméleti szakember” - aki dltalaban
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aforgatokonyvet jolismerd tervezs volt — és az arurendezs elhelyezte a bemuta-
tasra szant targyakat és az egyéb kiallitasi, installacids elemeket.

1 A termékbemutatéra fokuszalé rendezvényeken a kdrnyezet kialakitdsa az aru-
mintdkra koncentralt, és a tobbi expozicids anyag a termék érvényesiilését igye-
kezett elGsegiteni. A targyi kozeg logikus kialakitasdban a vizudlis elemek al-
taldban - az ipari formak sterilségét és hidnyait kompenzal6 -illusztracios és
interpretald célbdl voltak jelen, ugyanakkor egységesitették a bemutato felii-
leteket, ami alkalmas volt a kiallité orszagok megkiilonboztetésére is: jellem-
z8en zaszl6szineket, nemzeti szimbdélumokat, egységes szinkddokat és tipog-
rafidat haszndltak.

1 Azokon a kiallitdsokon, ahol az arujelenlét nem volt jellemzd, és a bemutatas ki-
fejezetten dokumentdacidérzékeny volt, lehet8ség nyilt az 6sszetettebb kompo-
(példaul ipartorténeti, kulttratorténeti bemutatd) és installaciébol allé egy-
ség alkotta (a bemutato objektumainak 0sszefiiggs kétdimenzids képi és tér-
beli kdrnyezete), amely, egy altaldban nagy alapteriileten megvaldsulé, 6nall6
pavilonban megrendezett kiallitas esetén, a latvanyos és m{ikodd strukttra ki-
alakitasaval képes volt a megfelel intenzitds kifejtésére. Az orszagimadzs ki-
allitas tehat alkalmasnak mutatkozott arra, hogy, mint oktatasi, kulturalis és
muzeoldgiai médium, a kornyezetkulttra szerves részeként produktivan szol-

[7] V6. u0.15-29. és gdlja a miivészetet, a tudomanyt, és az ismeretszerzés bazisaként miksdjon.”
e Egy nemzetkdzi kidllitds esetében a tanulmanyi és kozmivel6dési funkcidk je-
lenléte specidlis, hiszen a kozonség nem rendelkezett azzal a kollektiv tudassal,
amit az eredeti kidllitdsi anyag a primitiv asszocidcidk révén feltételezett. Ezért
a két réteg sajatos otvozetének létrehozasaban figyelembe kellett venni azokat
a szempontokat, melyek - a kiallitas vallalt szubjektivitasa révén - legitimaltak

(8] Adornét idézi: a tudati preformdciéra épiil§ témafeldolgozast®: tudatosan operalt a helyspe-
Gergely Istvan: . P T . ‘12 . ) . 211402
Jelek - képek és cifikus tradicidkkal, kiilonos tekintettel az izlésbeli szokdsokra, ezért a kiallita-
gondok. In. Jel-kép, . co 1 Sy P .. P

Budapest, 1980/3. sikoncepcid kialakitasat és az expozicids anyag kivalasztasat mindig alapos ku-
84. (Gergely 1980.) . ,, i - 1 (0

85. és v, (Gergely tatdmunka el6zte meg. Ez a sajatos kidllitasi gondolatkozlés tehat tigy teremtett
1978).121.

kozosséget alatogatdval, hogy szem elGtt tartotta annak elfogult, személyes ta-
pasztalatait, és tisztaban volt a felkésziiltségével. Mig egy Rubik-kocka barhol
sikert tudott aratni, illetve egy-egy fogadéorszaggal konnyebb volt torténelmi
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és kulturdlis kapcsolddasi pontokat talalni, addig mashol keriilendd volt bizo-
nyos szinek, formak, vizualis alliziok és kifejezések hasznalata.

1 Az eredend&en statikus kidllitas a latogatd aktivitasat feltételezte: a tdjékozdda-
si szerkezet hatékonysaga a kozonség affinitasdra tamaszkodott, igénybe vette
annak emlékezetét és fantaziajat, és ennek soran tevékeny befogaddi magatar-
tasra Osztonozte: a szinkédok ritmizalhattdk a kiallitasi tematikat, és csopor-
tositottak a tervezdi eszme altal kiillonbozének vagy hasonlénak nyilvanitott
részeket. Az emberi tudatot befolyasolé informativ, formativ és rekreativ ha-
tasok integraldsa — amit a kidllitds mint komplex kommunikdaciés eszkézha-
tékonyan tudott érvényesiteni - lehet&vé tette a kozvetlen érzékelést, és ezaltal
hozzajarult egy a kiallitas szandékahoz igazodd, idealis befogaddi attitlid elsa-
jatitdsahoz.

T A ,jo" kiallitas eszkozhaszndlata, kompozicids elemei, hatékony és jotékony kiala-
kitasa tehat dramaturgiai és strukturalis szempontokban 6lt6ttek testet. A téma
és a tér egyidejii kialakitdsaban hangsulyos szerep jutott a vizudlis installaciés
elemek haszndlatanak, ezek segitették az informacidatadast, tehat osszefiiggd
térszervezG jelrendszer bontotta ki a kiallitas narrativajat. A tervezdi tapaszta-
lat a kiallitast tulajdonképpen olyan, a latogaté elStt allé akadalyok sorozata-
ként definialta, amely a helyes tervezés révén képes volt a természetesség hata-

(o] Gergely satkelteni,’ ha a fogad6 orszag helyi k6zonsége szamara ,,otthonos” kornyezetet
iflt‘f::szﬁttuggﬁna teremtett. Ilyen ,akadalynak” volt tekinthetd az igynevezett fogadéfal, ame-
fc“ilifji&?ﬁié lyen a vendéglato orszag, illetve a honi politikai személyek portréi szerepeltek,
a kiallitasi szlogen, rovid szovegek tarsasagaban, vagy a kiallitasi el6csarnok,
ami lehet&séget nyujtott a kidllitdsi koncepcié tomor bemutatdsara, a kiallita-
si embléma és a belsd térben kibontakozé szimbdlumrendszer abrdzolasara.
A bemutatoétérben talalhaté elhatarold sikok, vendégfalak szintén gatoltak a
latogatdt az egyenes el6rejutas hipotetikus 6svényén, ugyanakkor alkalmat ad-
tak a kétdimenzids kommunikacids eszkézok haszndlatara. Bar az exponatu-
mokat minden esetben kisérte felirat, illetve kulturalis orszagbemutatoé esetén
akoncepcidt, a kidllitds egységeit értelmezd szoveg, a képi kozlés mégis mindig
dominansabb volt a széveges dokumentaciéval szemben, hiszen nemzetkozi
kiallitasokon esetenként nehézkes volt az iraskultiirahoz - az irds iranyahoz,
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[10] Gergely 1979,
58-60.

azabc-hez - valé igazodds. Miutan a latogatd hozzaszokott a kidllitas jelrendsze-
réhez, képessé valt arra, hogy az dbrazolasokat tipus szerint azonositsa, ezek te-
hat harmoénidra torekedtek a helyi vizudlis izléssel és kifejezési m6dozatokkal.
Ez legldtvanyosabban a kidllitds emblémdjaban 6ltott testet, aminek motivu-
mai gyakran visszatértek a kiallitas terében. Az embléma igyekezett kozérthe-
té nyelven megfogalmaznia két orszag - a kiallitds eseményébdsl ad6dé alkalmi
vagy bizonyos multra visszatekintd - kozosségét. Ez megjelenhetett a nemzeti
szimbolika motivumainak felhasznalasdban (zaszl6szinek), a kiallitast rendezé
varos helyi adottsagaira vald utalasban (példaul exporttermékek, latvanyossa-
gok), a nemzetkarakteroldgia sztereotipidinak (nemzeti jelképek, jellegzetes
termékek, targyak, népmiivészeti abrazolasok) felhaszndldsaban, a két orszag
kozos kulturdlis, torténelmi eseményeinek felidézésében - hol konnyen értel-
mezhetd, hol elvontabb kapcsolddasi pontokat megjelenits vizudlis kédrend-
szerében.

T Ajelkovetkezetes - ritmizald, illusztrald, kiegészitd — ismétlése olyan arculati mo-

tivumnak szamitott, amely a didaktika eszkozével a latogatét mindig a ,biztos”
cél felé irdnyitotta: a hasonlésag, illetve egyformasag rendszere a figyelem 6ssz-
pontositasdra késztette. Az igy kialakult sszefiiggd feliilet - embléma, fotdk,
szinskala, betlisor - a kiallitds tematikdjara helyezte a hangsulyt. A kiilonbo6z6
szint feliratok, az irdnyitott fény, hol egységesitette a feliileteket, hol az eltéré-
sek domindns jelolésére szolgalt. Grafikai motivumokkal gazdagitott vertika-
lis és horizontdlis sikelemekkel iitkozési zénakat alakitottak ki, hogy a meg-
felel6 pontokon megtorpanasra, gondolkodasra, kizokkentésre késztessék
alatogatét.’®

T AKilfoldiKiallitasi Igazgatdsag valogatott tervezdi gardaja igyekezett meghono-

sitani egy, a kiallitasrendezés tapasztalataibdl sziiletett, ideoldgiai és elméle-
ti szempontokat is érvényesits, komplex tervezési szisztémat. A hatvanas-het-
venes évek szabadabb tervezdi kornyezetet biztosité és népszerli nemzetkozi
kereskedelmi kiallitastipusait azonban lassan felvaltottak és kiszoritottak az
iparagakra szakosodott szakkiallitasok, ahol egyértelmiien a termékre, az in-
novacioéra, a kiilkereskedelmi célokra helyezddott a hangsuly, és kevésbé volt
fontos a kontextualizalas, a grafikai és belsGépitészeti elemek nagy része jellem-
z8en dekoracids célbdl volt jelen és egyre ritkdbban egy Gsszetett jelrendszer
részeként. Az igazgatdsag targyalt korszakra vonatkozé kidllitasi tevékenysé-
ge, mint a Kadar-korszak reprezentativ exportterméke, e specialis miifaj nyel-
vén fogalmazott meg és kozvetitett egy, a sokszor csupan hangzatos exportcélok
mogott megbuvd, sajatos szellemes nemzeti , indentitdst”, helyesebben érzést,
amely igyekezett az orszagot vonzonak és szerethet6nek bemutatni.
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A pdrtdllam évtizedeit sokan a magyar
muzeoldgia fénykoraként emlegetik: pdratlanul
magas ldtogatdszdm, szdmtalan 1j kidllitéhely,
olcsé belépdjegyek, tij munkahelyek sokasdga,
a megyei mizeum mint fenntarthatd rendszer
-nagyszert miizeumigazgatdékkal, emlékezetes
kidllitdsokkal. De ne feledkezziink meg

az drnyoldalrél sem: miizeumokbdl kitiltott
miivészek és iranyzatok, ellendrzott kidllitdsok,
politikai indittatdsbdl létrehozott intézmények,
zstiri és kiszolgdltatottsdg. Nem értékeliink,
nem mondunk véleményt, de megkérdeztiink
ritkdn megszélald szemtantikat, feliiletet adtunk
4j gondolatoknak, megkozelitési médoknak,
kevéssé divatos kutatdsi teriileteknek, amelyek
drnyalhatjdk a Kaddr-rendszer miizeumi
vildgdrdl kialakitott képet.



kadar



Szany, kovacsmiihely, 1973
Balassa M. Ivan felvétele



KEMENYFI ROBERT néprajzkutatd, egyetemi tandr, DE
KADAR VIDEKI KIS VILAGAI
A ,HELYTORTENETI MOZGALOM"

1

A tudomanytorténet egyik legizgalmasabb és érdekfeszitébb
kérdése, hogy milyen médon jutnak érvényre és valnak meg-
hatarozéva, f6 vezérl§ gondolattd bizonyos elméletek, illetve
mely Gton valtjak fel e magyardzati rendszereket mds értelme-
zési mintak, gondolati halok. A paradigmavaltds szerkezeté-
nek (Thomas Kuhn) ,tiszta” értelmezése mellett - ellentétben
atermészet-, illetve élettudomdanyokkal - a térség megszenve-
dett torténelme miatt K6zép- és Kelet-Eurdpaban természete-
sen médon jelentek meg és foglaljak magukba a kortorténe-
ti elemzések azt az érzékeny figyelmet is, amellyel a kutatok
a human tudomanyok esetében a politika és a tudomany kor-
szakonként feltdrandé kétiranyt kapcsolatat kozelitik meg.
A kérdés ezekben az esetekben az, hogy a politika és a tudo-
many milyen csatornakon, intézményi halézatokon, szemé-
lyeken keresztiil hat kdlcsénosen egymadsra, és e hatds ered-
ményeként hogyan és milyen idedk emelkednek ki, részben
uralkodé, kovetend§ (mintaadd) tudomanyos értelmezési le-
het6ségként vagy akar a gyakorlati politikai megvaldsitas igé-
nyével? Az drnyalt tudomanytorténeti elemzések ma mar 1at-
jak, hogy ez a kapcsolat (politika és tudomany) totalisztikus
hatalomgyakorlas esetén sem jelenti feltétleniil (és mindig)
a politika részérdl a direkt tudoményelméleti megrendelése-
ket, kozvetlen befolyast. Sokkal inkabb arrél van sz6, hogy in-
tézetek, tanszékek, kutatdk, a tudoméanyuk torténeti hagyo-
manyaira, a nemzet/nép (a hatalom altal sugallt) helyzetére,
iskolaztatottsagukra, illetve a hatalom legf6bb ideoldgiai pil-
léreire timaszkodva - hol szervezetten, de dont6bben tudat-
talanul és egyeztetések nélkiil - egyiitt mozdulnak és dolgoz-
zak ki végeredményben részletes, arnyalt elméleti haloként
arendszer céljainak megfelel6 tudomanyos igényl magyara-
zatokat, és dgyazzak be e szdndékokat a nemzeti torténelem-
be, tudomanyos hagyomanyokba. Masként fogalmazva, arr6l
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van sz6, hogy a tudomanyos elemzések els6dleges szakmai
olvasata mogott milyen masodlagos - tudatos vagy akar tu-
dattalan (rejtett) - célok, (akar elvart ,0ncenzarak”), huzod-
nak meg, amelyek a torténeti tavolsagnak, illetve az ideoldgi-
ai megkotottségek lebomlasanak kdszonhetéen napjainkban
mar puha, sok-sok apré értelmez6 megkozelitésben felfejthe-
ték. Kiilonosen érdekfeszits egy ilyen szempontti megkozeli-
tés érvényesitése a helytorténeti monografiak tomegének ér-
telmezésében, hiszen maga a néprajztudomany tekintett mar
a nyolcvanas évek kozepén ugy a megel6z8 két évtizedére
vissza, hogy - jollehet akadémiai munka folyt (lexikon, vala-
mint mesekatalégusok 0sszeallitasa; Gj szintézis el6készitése,
anéprajzi atlasz megvaldsitdsa) - ebben a korszakban azonban
eredeti néprajzi forraskozlések, tudomanyos dolgozatok szin-
te csak e monografidk keretében jelentek meg. Mi tobb, val6-
sagos ,helytorténeti mozgalom” bontakozott ki.' Azaz ha ezen
évtizedek megyei miizeumi szervezetekben folyd (vagy altaluk
osszefogott, s6t akar kontroll alatt tartott) alapkutatasok jel-
legérél szeretnénk képet kapni, akkor e torekvésiink szamara
e kotetek megkeriilhetetlen kortorténeti dokumentumok. Hi-
szen: ,Az1970-es évek elejétdl tobb megyei miizeumi szerve-
zetben és nagyobb vidéki varos miizeumaban természetrajzos,
Ujkortorténész, régész, milivészettorténész és néprajzos muze-
olégus munkatarsak egyiittese voltaképp kisebb tdjkutaté in-
tézetek munkajat végzik (Debrecen, Miskolc, Szolnok, Pécs
stb.).”?J6llehet e helytorténeti monogréafidkat kiadéként alta-
laban nem maguk a miizeumok, hanem a helyi (k6zségi, varo-
sivagy megyei) tanacsok, illetve a Hazafias Népfront, s6t akar
az MSZMP helyi alapszervezetei jegyzik, a kotetek megirasat
ateriileten é16, tobbnyire miizeumi szervezetekben tevékeny-
kedd szakemberek vallaltdk fel. Ahhoz, hogy a helytorténe-
ti monografidkat korszaktorténeti forrasként értelmezziik,
olyan tudomanyos paradigmara van sziikségiink, amely e sz6-
vegeken keresztiil felszinre tudja hozni (vagy legalabbis képes
részben megragadhatdva formalni) az adott idGszakban a ku-
tatdsok karakterét is meghatdroz6 szellemi kdrnyezetet.

1 Johannes Fabian etnografiai terepmunkai nyoman megfogal-
mazott antropologiai ismeretelmélete az utobbi évtizedekben
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atarsadalomtudomanyok altal felvetett kérdésre, nevezete-
sen a reprezentacio6 lehet8ségeire keresi valaszt. Mi az az is-
meret tehat, amely a kozvetités médozatainak eredmé-
nyeként egy-egy korszakrol felmutathaté? A tudomdanyos
bemutatas kanonikus Gitja a muilt megértéséhez 6nmagaban
nem elégséges. Azokat a koriilményeket is fel kell mutatni,
illetve ezen viszonyokat értelmezési mezd&be helyezni, ame-
lyek magara az ismeretszerzés folyamatara, lehetdségeire vo-
natkoznak. (Sz6 lehet itt példaul az ideoldgiai ,,mozgasterek
és kényszerpalyak” feltarasardl vagy a kutatoi felkésziiltség,
ismeret szerkezetérdl.)® Ezek az eddig masodlagosként ke-
zelt tartalmak segitik a megértést, azaz az els6dlegesnek te-
kintett szovegkorpuszok és az egykori viszonyokra vonatkozd
kommentarok {itkoztetése visz kézelebb a korban akar még
fel nem ismert jelentéshattér tisztazasdhoz. Fabian a szove-
gek értelmezési nyitottsagat, szabadsagat helyezi szemléleté-
nek kézéppontjaba:

1 ,Eziddig az antropoldgusok szovegeiket, a kutatasaik
soran szerezett ismereteiket az olvaséknak mintegy vég-
termékként adhattak kozre titleirasok, monografiak, esz-
szék vagy irodalmi szovegek formajaban. A tudas kozzé-
tételének ilyetén gyakorlatat az antropologidban élesen
biraltak legkés6bb az igynevezett literal turn, azaz aziro-
dalmi fordulat megjelenésével. Ez a kritika a tudds, a szo-
vegek és a tapasztalatok bemutatasanak és elgallitasanak
folyamatat vette célba.”*

1 Fabian tulajdonképpen az ,emlékezet és szoveg” elvet érvé-
nyesiti elméleti megkozelitésében. J6llehet maguk a kész
szovegek ma is jelen vannak - itt most: a helytorténeti kiad-
vanyok -, am a szovegalkotas (kutatds) folyamata, azaz ese-
ménye mar a multé. Fabian ugy érvel, hogy a két sik (mult
és jelen) kozotti fesziiltség dthidaldsara leginkabb a széles,
illetve tematikailag valtozatos skdlan mozgé kommentarok
alkalmasak.’
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T ,,A kommentar ebben a megkozelitésben emlékirattd
(memorandumma) valik: a kommentarban olyan meg-
allapitasok, kijelentések, magyarazatok és kapcsolatok
jonnek létre, melyek abban segitik az emlékezetiinket,
hogy kiilonbséget tudjon tenni két dolog kozott: egyrészt,
hogy mire emlékeztet benniinket a szoveg; masrészt pe-
dig, hogy mi az, amirél azt gondoljuk, hogy arra a széveg
olvasasa kozben emlékezniink kellene.”®

1 Az utdbbi évtizedek a néprajztudomany hagyomanyos terep-
fogalmat radikalisan atirtak, az 4j kutatasi utak felmutat-
tak a (fizikai, imagindrius és virtudlis) tér és az idd értelmezé-
sének szamos lehetdségét.” A terep lehet maga az archivum
vagy akar egy muzeumi installaci6 készitésének kozossé-
gi folyamata is.® Ha ennek az elvnek megfelelden a helytor-
téneti koteteket terepként tekintjiik, akkor hozzajutunk egy
jol alkalmazhaté lehet6séghez, amely segitségével e vallalko-
zasokat kortorténeti dokumentumokként értelmezhetjiik,
azaz a koteteket mint irott regisztereket elemezziik.” A Fouca-
ult miveit hivatkozé Fabian antropolégiai elemzéseiben tu-
lajdonképpen a foucault-i problematizdciénak megfeleld éva-
tos eljarasrol szol.

9 ,Hogy islehetne megirniajelen torténelmét, mikor az
sziikségszerlien egy olyan torténelemolvasatot feltéte-
lez, amelynek napjainkban megfogalmazott kérdésekre
kell alapozédnia, de anélkiil, hogy korunk jellemzd prob-
lémait a multba vetitené? (...) olyan problémat keresiink
amultban, amely kizardlag, de legalabbis elsGsorban sa-

jat korunkrajellemz§."*°

1 A kotetek torténeti szovetében tehat ott vannak az egykori ku-
tatas koriilményeire vonatkoz6 ismeretek, tudatos és tudat-
talan tartalmak. Azaz ismeretet tudunk alkotni, kozvetiteni
az {rasmédon keresztiil megjelend, az akkori tarsadalmi képze-
let alkatarol, alakulasarél.* Arrél a bizonyos, a hazai tudoma-
nyossagban is mdra létjogosultsagot nyert korszellemrdl van
itt tehat sz6, amely kifejezés egy a korszakban uralkodé, azt
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meghatadrozo - akar jelen esetben helytorténetirasi - nyelv-
hasznalatra, illetve egyfajta gondolkoddsmddra, mentalitasra
utal. Az alapvet6en a média altal sugallt képeket a kelet-euro-
paipartallami rendszerekben siiriin atsz6tték a politikai ideo-
logia - tudatos és tudattalan - intencidi, elvart mintdi, rogzi-
tett keretei. A mult gondolati sémdainak mint emlékezeti ré-
tegeknek a felszinre hozésa, akdr fiktiv &rnyalatainak meg-
értése, felfejtése a kortorténeti megkozelitések leginkabb
Osszetett, arnyalt feladata.*?

9 ,A tavoli mult felkutatasa és szamontartasa, a telepiilés
multjanak periodizicidja, a telepiilés multjaban fordulé-
pontot jelentd esemény okainak és kovetkezményeinek
feltdrdsa és értelmezése, a multnak a lokalis tarsadalom
szerepl@ivel vald benépesitése a helyi tarsadalom igénye-
inek rendelddott ala. (...) A dokumentumok és az ada-
tok azonositasa, 6sszegytjtése, biztonsagba helyezése
és feldolgozasa transzparenssé tette a tudomanyos mun-
kat, a multtal vald foglalkozas a telepiilés terében beke-
riilt akozismert elfoglaltsagok kozé. A helytorténeti szak-
munkdk mellett a naiv, amatdr, kéziratos falutorténetek,
a ,rélunk szo6lé torténelem” irdsa és kiadasa, valamint
kedvezé fogadtatasa a 20. szazad egyik szembetiing jelen-
sége. (...) Ahelytorténész egy id6ben tudds és hivatalnok.
Kialakultak a dokumentalédas, a forraskeresés, az adat-
tarolds és a torténelemiras habitusai, kialakult a helytor-

ténet haszndlatanak habitusa.”*®

1 A ,helytorténeti mozgalomnak” a népi kultira rétegeire f6-
kuszal6 irasait, fejezeteit felsorol6 historiografiai miivek ki-
emelik e munkdk hidnypo6tlo jelentdségét, elképesztd meny-
nyiségil Gj adatot eredményezé alapkutatasait, és amint arrél
fentebb mar szé volt, a tudomanytorténeti visszatekintések
sz6lnak arrél is, hogy gyakorlatilag meghatdroztdk a hatva-
nas és hetvenes éveket az ezen tipusii munkalatok, sé6t a te-
repkutatasok szamara szinte az egyediili lehetdséget jelentet-
ték e nagyobb 1élegzeti, a rokon szakmak a rokon szakmdak
képviselGivel k6zosen megvalésitott vallalkozasok.'*
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9 Arrél van itt tulajdonképpen szé, hogy a huszadik szézad elsé
felében kibontakozo6 népiségtorténet, amely tudomanyag ép-
pen a helytorténeti kutatasok el6térbe helyezését, illetve ez-
zel kapcsolatosan 4j forrascsoportok bevonasat szorgalmaz-
ta, a nemzetiszocializmus ideolégidjaval valo érintkezése,
anépi-faji nemzetfogalom adaptdldsa miatt, amely tan alkal-
mas volt a Kdrpat-medencei magyarsag egységének és ezaltal
ateriileti revizidnak a torténetiigazolasara, 1945 utan jogfoly-
tonossag nélkiil megszakadt.'® Ugyanigy, jorészt az 1948-as
fordulat utdn mar végkép megtagadott ideolégiai/nemzeti
tartalmak miatt tlintek el magardl a néprajztudomanyi palet-
tarél is a komplex, Gyorffy Istvan (1884-1939) nevével fém-
jelzett telepiilés- és nemzetiségtorténeti elemzések. Ez a ce-
zura (illetve ideoldgiai tabula rasa) viszont azt is jelenti, hogy
a huszadik szazad mésodik felében a helyi mult feltarasara
iranyul6 kutatasok a népiségtorténet szemléletmodjatdl egé-
szen eltér6 eszmei alapokra tdmaszkodtak.

1 Ha végigtekintjiik ezeket a tanulmanykoteteket'®, akkor felis-
merhetjiik, hogy nem kevesebbrdl van itt sz6, mint hogy az
1960-as évekt6l megerdsodd helytorténet-kutatas igyekezett
ujrafogalmazni a kozdsségi tudds architektirdjdt.'” Arrdl van
sz0, hogy azokat a kozosségi ismereti alakzatokat, amelyek
bonyolult szévete a helyi tarsadalmat szervezi (viszonyok, ta-
volsagok, mintak), a monografidk a tényleges jelentési kon-
textusaibol kiemelik, majd az ezen tartalmakat (a mindenna-
pi élet formait, illetve az atélt liminalis helyzeteket: kollektiv
tragédiak, haborik tapasztalatait) meghatarozd, azaz a k6zos-
séget ténylegesen szervezd torténeti eseményeket dtfogalmaz-
zdk. Az igy sziilet6 irasokat részben az uralkod6 (alkalmaz-
hatd) beszédmoédon elmondhaté—el nem mondhaté kettGsség
hatirozza meg. Am a ktetek szemléletét alapvetSen az a tu-
datosan-tudattalanul megfogalmazott, a hatalmi viszonyok-
ba (diskurzusba - Foucault) agyazott szindék hatja at, hogy
a monografia a helyi k6zosség onmeghatarozasi folyamata-
nak mindennapi szervez6dési formdit, mentalis allapotat,
emlékezetirétegeit, a tarsadalmat atjaré torésvonalak bonyo-
lult szovetének értékelését, a parhuzamos, egymassal akar
versengd multak sokasagat feliilirja oly médon'® hogy a mi
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+Az Egy” (azaz egyetlen) lehetséges bejart torténeti utat mu-
tassa fel, amely palya tulajdonképpen célirdnyos volt. A mult
eseményei tigy alakultak, hogy azok sziikségszertien tarsadal-
mi fordulathoz, azaz a jelen, egységes, néphatalmi viszonyai-
hoz vezettek.

9 (,A szocialista épités sordn [...] a kozség élete gyoke-
resen atalakult, a felszabadulas el6tti reménytelen nyo-
mor és nélkiilozés ma mar csak a mult figyelmeztet em-
léke.”*?; Azt a szemléletet dhajtjuk erdsiteni, amelyik
a sziil6f6ld minden gondjat és 6romét az orszagos fejls-
dés sodrasdban latja. Ezt pedig csak tigy érhetjiik el, ha
a varos napjainkhoz vezets torténetét a maga valdésaga-
ban mutatjuk be. [...] Tematikdnkban az utols6 negyed-
szazad torténetének kiilon fejezeteket szenteltiink. Ezzel
is érzékeltetni akartuk korunk torténelemformalé erejé-
nek a fontossagat.”*’; ,, A kozség életében 1891, a szocialis-
tamunkdsmozgalom megjelenése hozott olyan 41j mozza-
natot, amely mér a mi korunkat készitette el5.”**)

1 Az igy megélt (megirt) mult tehat kotelezettség egyben a jové
felé. Az elkotelezett, mar tudatos, iranyitott, nem megosztd
tarsadalmi fejlédés helyi megvaldsitasa iranyaba.??

9 {(,...szakadatlan gazdasagi fejldés kozepette kozségiink
[...] miivel6dési kozponttd valt. Kisteleknek ez a szerepe
a folszabadulds 6ta egyre erdsodott. [...] Egészséges fej-
16dés cselekvd részesei és hol nyugodt, hol nyugtalan
szemlél8i vagyunk.”??; ,A magyar varosok jelen fejldé-
se, emelkedése, dtalakuldsa a legmarkansabban az Al-
fold egykori 6riasfalvaiban, mez6varosaiban figyelhetd
meg."?*; ,E konyvben kivanjuk bemutatni a malt haté-
er6it, hibdit és erényeit, hogy megismerjiik beléle, mi
volt az az er6, ami vitte elSre a fejlédést és gatolta. |...]
A jelenben tanulnunk és okulnunk kell a malt hagyo-
manyaibdl.”*; ,,Oroshdza a zsirosgazdak és szegénypa-
rasztok falujaboél rohamosan fejlédé ipari, mez6gazdasa-
gi kozpontta alakult at. [...] Az elmult idSk torténetének
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ésnépszokdsainak bemutatasa végsd soron a jovét igyek-

szik szolgalni.”?®

.Akozséglakdinak jogos igénye a mult
hi abrdzoldsa, a jelenkor forradalmi 4talakuldsanak
elemzg feltdrasa. [...] A mult és a jelen egybevetésével
vazolni tudjuk kozségiink jovébeni fejlédésének kor-
vonalait.?”)

9 A korszellemet a nyelvhasznalati kddok, az akkor érvényes nyel-
vibeszédméddok jellemzik a legkifejezébben. Victor Klempe-
rer (1881-1960) mar hatvan évvel ezel6tt, az azéta vilaghiriivé
valt naplékotetében elemezte a hatalmi beszédmodok meta-
fordit, a beszédmod stilusat, leegyszeriisité tendencidit. Az
elmult évtizedek vizsgalatai arnyaltan elemezték a hatalmi
kifejezésmddok miikodési haldjat. Ahhoz, hogy a jelszavak,
szimbo6lumok a médian at is miikodjenek, és a befogaddkat
elérjék, tobb feltételnek is teljesiilnie kell. (A média és befo-
gado kozott ugyanazzal az iizenettel a kapcsolat legyen maxi-
malisan bebiztositva; kialakuljon a befogaddk kozott az iize-
net kozos olvasata; a kiskozosségi halézatokban az {izenetrdl
egyetértés alakuljon ki, és az tizenet utélagos atbeszélésénél
az iizenetet perszonifikaljak; az izenetet azonositsék az el-
fogadandoéval, azaz a média tobbé ne csupan hordozé legyen,
hanem a hatalom megjelenési moédjava valjék; az izenet pe-
riodicitasa; dlland6 ismétlése; az iizenet formai jegyeinek ri-
tualizalasa; az tizenet folytonos aktualizdldsa; a mindenna-
pi események tetszéleges jelentésekkel vald ellatasa, illetve
ezeket a jelentéseket a média az egész tdrsadalomra érvé-
nyesként mutassa fel.?®) Ahogyan e f6 keretekre az drnyalt
értelmezések, antropolégiai mikroelemzések felhelyezték
a korszak nyelvhasznalatdnak sajatossagait, ugy tudjuk ér-
telmezni, kortantiként megidézni a helytorténeti monogra-
fidk szinte teljesen egyveretii beszédmodjat, fogalmi meta-
forait®® (,cselekvé 6sszefogas”, ,fejlédés cselekvd részesei”;
~kozosségijelleg”; hazaszeretet; ,a mult a jov6hoz vezets ut”;
»Szill6foldszeretet”; ,,szocialista jovd”; ,nem passziv résztve-
v6, hanem épitdje, alkotd”; ,a mult hagyomdnyai a jové zélo-
ga”; ,gyors iitemii haladas”; ,a multismerete alap a szocialis-
ta célok eléréséhez”). Amint azt fentebb emlitettem, a jorészt
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formalis elGszavakban, bevezet irdsokban, am a szakmai ré-
szekben is, azaz az egyszert, leir¢ torténeti fejezetek lezara-
saként megjelend 6sszegzd (kitekintd) bekezdésekben alkal-
mazott frazeoldgia, a linedris, azaz a torténelmi események
meghatdrozott sorrendiségét felmutat6 szemlélet segitett
megteremteni azt az irdsmdédot, amely kifejezte, hogy a be-
jart it minden telepiilésen a jelen tarsadalmi/termelési viszo-
nyok sziikségszerliségéhez vezetett.

9 ,A mult annyiban jatszott szerepet, amennyiben az
adott narraciok csattandja mintegy ismét ramutatott
a fennall6 rend sziikségszertiségére. (...) A Kadar-rend-
szer... onképébdl, reprezentaciés mechanizmusabol a tor-

téneti érv teljesen hidnyzott.”*°

9 A helytorténeti kotetek szinte egységes szerkezeti felépitése,**
alapvetSen hatalmas levéltari és empirikus adattarakat tar-
talmazd, illetve ezekre épiilé termeléscentrikus és egyben
a ,termel8erdk valtozdsara” koncentrald nézépontjanak ér-
vényesitése nem szolgalta, hanem éppen kiltigozta a helyi
kozosségek (és egyének) altal valéban megélt személyes és
kollektiv lokalis multak emlékezetét. Jelen irds eddigi pont-
jaig tudatosan keriiltem a ,lokalis” sz6 hasznalatat, ugyanis
alokalitas éppen teljességet jelent. A megélt mult , helyekbe”,
illetve elmondott és folyamatosan tijra mondott torténetekbe
irt eseményeket fog egybe.®? A huszadik szdzad magyar tor-
ténelme kovetkezményeként a magyar tdrsadalom helyzete
tobbszor alapjaiban rendiilt meg. A valsagok, haborus pusz-
titasok, békeszerz6dések, politikai berendezkedésvaltasok
kovetkezményeinek torténetei, egyéni és kollektiv tragédiai
mélyen bedgyazddtak a helyi emlékezetek szovetébe. Am ép-
pen alokalitastjelentd, azaz a helyi kot6dést szervezg, a mult-
ban megélt (megszenvedett) események emlékezeti rétegei,
az adott hely megélt, a nagy nemzeti tragédidkhoz, tarsadal-
mi fordulatokhoz kotott (példaul 1920, 1944 /45,1948 /49 vagy
akar a kollektivizalds) narrativai hidnyoznak e kotetekbdl.
A torténelem és emlékezet sokrét(i viszonya*?, az emlékezet-
politikdk hatalmi meghatarozottsaganak elméleti kérdései
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jollehet csupan az utébbi évtizedekben léptek el6térbe, annyi
azonban kijelenthetd, hogy a sematizalt szerkezeti rendben
felépitett, a lokalis szcéndkat feliiliro, generalizalt helytorté-
netiras altal felvazolt mult éppen az otthonossdg élménykozos-
ségét iktatta ki.>* Jollehet a monografidk a helyi (azaz egyedi)
adattarak feltarasa alapjan késziiltek, a lokdlis mualtak narra-
tiv keretei az orszdgoshoz igazodnak, szinte a nemzeti torté-
net helyilenyomataiként jelennek meg csupan. A monogra-
fidk a megélt lokalis torténeti mult , szervezett felejtésének”*>
keretében emlékezetpdtlékként (az emlékezetkutatas termi-
nusaval: kiprovokalt emlékezeti formakként>®) reprezentdltdk
- éppen a kotetek tartalmdval ellentétesen - a telepiilésnek
nem a multjat, hanem ajelenét.

I (,A kozelmult szocialista torténete - a régebbi multtél
eltér6en - igazolja, hogy mire képes egy dolgos kozosség,
hajo6 éshalado célok érdekében kérik egytittmiikodésii-

ket, szivds munkajat.”*”)

1 Jollehet a kotetek jorészt a ,szocialista hazaszeretet” ersitése
érdekében, miizeumi szervezetek, szakemberek bevonaséval
a Hazafias Népfront égisze alatt m{ikod6 honismereti mozga-
lom keretében késziiltek*®, am a homogenizalt nyelvi metafo-
rakkal leirt formalizalt helyi multak bemutatdsa®® megkeriil-
te (elnyelte) a magyar torténelem valés, lokalis kozosségeket
formalo traumait, igy egyben a ténylegesen atélt, a lokalis ko-
tédést (masként: ,helyszeretetet”) formald, erdsit helytorté-
netét.* Ennek a tipusti megkozelitésnek az eredménye, hogy
amonografiak tehat éppen az elvileg kitlizott célt nem valdsitjdk
meg. A traumadk, egyéni és kozosségi valésdgos sorsok latha-
tatlannd valasa segitette az akkori tarsadalmi berendezkedé-
si m6d magyarazatat. Ha tulajdonképpen nincs (vagy csupan
formalis) a mult, a jelen céljai, eredményei, illetve az ezen ér-
tékek elérését szolgdld (ideoldgiai) rend felértékelddik.**

1 Ugyanezt a célt szolgalja a személet és terjedelem kettds meg-
jelenése is. Arrél van sz, hogy a helytorténeti irasokban
az elvart, kotelez6 marxi tanok egy-egy idézetet, beveze-
t6 mondatot leszamitva, nem itattak at az egyes fejezeteket.
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A torténelemtudomany kompromisszuma, azaz ha nem lehet
Eurdpa nyugati felében sziiletett elméleti nézGpontokat érvé-
nyesitve tarsadalmifolyamatokat elemezni, illetve nem lehet
tarsadalomtorténeti horizontokra tekinteni“?, akkor a hata-
lom legalabb hallgat6lagosan tekintsen el a rendszer eszmei
tantételeinek mechanikus ismétlésétél. Ha nincs elmélet, ak-
kor egyetlen it marad csupan, nevezetesen a ,,valésag” kvan-
titativ feltarasa.*® Azaz a helytorténeti koteteket az uralkodo
ideolégia, s6t barmilyen(!) elmélet alkalmazasa helyett az el-
képeszt6 tomegti forras feldolgozasdbol nyert egyszerd, a tu-
domanyok korai szakaszaira jellemz§ pozitivista felhalmozas,
illetve ezen adatok szimpla, leir6, a telepiilési torténelem li-
nedris kiértékelése uralja. Ebben a tipusu torténetirdsban -
mivel hidnyzik az elméleti megkozelités - tulajdonképpen
»az adat mindsiil torténeti ténynek” szemlélet uralkodik.** Eb-
bél az irdsmddboél adédik az is, hogy a monografidk az ese-
mény egyenld kvantitativ adat elv alapjan hatalmas mennyi-
ségl adatot, szamos statisztikai tdblazatot fognak Ossze, igy
a kotetek roppant terjedelmeivel az adott telepiilés ,stlyat”,
azaz (vélt) jelentGségét képesek reprezentdlni.*> Masként meg-
fogalmazva ez az irdsméd azt jelenti, hogy a generalizalt tor-
téneteket 6sszefogd monografidknak az adott telepiilés je-
len, illetve jovdbeli fejlédésének megtestesitése a feladatuk.*®
Az igy teremtett egyvonall torténelem lényegében azt az Gj
hallgatélagos tarsadalmi szerz6dést szolgalta, amely igyeke-
zett a konszolidacié érdekében az 1960-as, 1970-es években -
jelen esetben - a helyi multak, félmultak, emlékezetek sok-
rétli kuszasaganak bolygatatlansaga helyett a hétkoznapok
biztonsagat nyjtani.*’

1 A helytorténeti kotetek tematikai felépitésében a vidéki élet-
moéd, gazddlkodasi szerkezet bemutatasdra legalkalmasabb
tudomanyként a néprajzkutatok fejezetei is kiemelt helyet
kaptak. A magyar néprajz historiografidja tobb 6ndllé kotet-
ben, konyvfejezetben foglalta mar 6ssze az1945 utdni korszak
kutatasainak irdnyait, a ,helytorténeti mozgalom” keretében
alkotott monografidk etnografiai részeinek jellegzetessé-
geit.”® Amint a torténeti fejezeteket, gy a néprajzi irdasmo-
dot is alapvetGen az adatfeltaras és -kozlés igénye, valamint
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a lokalis életmo6d minél részletesebb, aprolékos leirdsanak
kovetelménye jellemezte. J6llehet a kadari korszakban a nyu-
gati szakirodalom akaddlymentesen elérhetd volt a népraj-
zi kutatéintézetekben®, a lokdlis tarsadalom kulturalis fo-
lyamatait, kozosségi viszonyait elméleti szinten megkozelitd
tanulmdnyok nem késziiltek ezen id6szak helytorténeti ta-
nulmdnyai kozott. A néprajzi tudomanytorténet osszetett fo-
lyamatait feltarni igyekvé irdsok arnyaltan elemezték - Ortu-
tay Gyula (1911-1978) a korszakot meghatarozé programadé
beszédétdl Fél Edit (1910-1988) és Hofer Tamds (1929-2016)
magyar nyelven meg sem jelentethetett atanyi kutatasain at
egészen az 1989/90-es fordulatig - a néprajzi gondolat ala-
kulasat, a tdirsadalomtorténeti nézépont érvényesiilésének
lehet8ségeit, a szakma elméleti felkésziiltségét.*® A helytor-
ténetirds keretében elkésziilt dolgozatokat alapvetden a gaz-
dalkodascentrikussag, a termeléssel kapcsolatos életmo6d mi-
nélrészletesebb, a helyszinen, klasszikus terepmunkaval elért
adatgazdag bemutatdsa jellemzi. A korszak helytorténetiras
kereteiben sziiletett néprajzi koteteit, tanulmdanyait - a nagy
volumend munkak elismerése mellett - Szilagyi Miklés ko-
rai (1984-es), az elméleti megalapozottsag hianyat, a torténe-
ti fejezetekhez hasonl6 sematikus latdsmoédot szamon kéré
kritikdjanal ma sem tudnénk talalébban értékelni: ,a) A té-
nyek puszta felsoroldsaval, a kronolégiai rend megkivan-
ta csoportositasaval, abbdl az el6feltevésbdl kiindulva, hogy
afalu torténete az orszagosnak a tiikrozédése csupan. A meg-
hatdrozé - esetenként azonban erésen vulgarizalt! - torvény-
szerliségekhez keres tehat helyi adalékokat, s ha nem egyér-
telmien igazold tényekre bukkan, vagy elhallgatja azokat,
vagy szubjektiv okokra hivatkozva - menteget6dzik. Nem vé-
letlen igy az sem, hogy a bonyolultabb tarsadalmi strukta-
raju varosokroél, nagykozségekrdl sokkalta tobb feldolgozas
késziilt, mint a homogénebb apré falvakrdl, a bonyolultabb
struktirdk ugyanis tobb lehet6séget kindlnak az 4ltaldnos-
sal egy iranyd mozgéasfolyamatot hordozo6 elemek megtala-
lasara. b) Elényben részesiti napjaink tarsadalmi-politikai
allapotanak logikai el6zményeit: a szocialista mozgalmak
torténetét és a felszabadulas utani fejlédést, még akkor is, ha
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a szocialista mozgalmakroél szélva periférikus jelent8ségd té-
nyeket kell tilhangstlyoznia, s akkor is, ha a felszabadulas
utdni fejl6dés - olykor korlatozott fejlédés! - nem els6sorban
ahelyi tarsadalmi-gazdasagi 6sszetev6kbdl, sokkal inkabb az
orszagos (vagy megyei, jardsi) dontésmechanizmusbdl len-
ne megérthets. Nem véletlen tehat az sem, hogy a »van mivel
biiszkélkedniink« tartalmii bemutatdsok vagy igazolnak a két-
ségbevonhatatlan tényekkel, vagy befolydsolni torekszenek
amagasabb dontéseket, mondvan: »Mi is megérdemelnénk
a hatékonyabb tdmogatast.«”>*

1 A kritika tulajdonképpen azt az uralkod6 szemléletet veszi gor-
cs6 ald, amely a népi kulturat kozosségi tudasként feltétele-
zi. Ennek megfelel§en a tradiciondlis miiveltség bemutatasat
oly médon varja el, amely segiti az 1ij, az egyenldségen alapu-
16 helyi tarsadalmak megteremtését.* ,A népi kultira azon
0sszetevli, melyek a kozosségek kiils6 beavatkozas elleni vé-
delmét segitették és a szolidaritas, illetve a kozosség tagjai
kozti egyenldség elvének alapjait jelentették, hatdsos eszko-
zoket nyujtottak ahhoz is, hogy ellendrizni, és kirekeszteni le-
hessen a hétkoznapoktdl eltérd magatartast, illetve kiilonb-

séget.”??

legaldbbis a miiveltség reprezentaciéja kiemelt helyet fog-
lalt el az 1) vilag rendjében. A szocialista narrativumok, vi-
lagmagyardzatok részben a let{int tdrsadalmi rend korrek-
ciéjat hajtottak végre, részben pedig megfogalmaztik a hala-
dé, az egzakt tudomdanyos miveltség talajan all6 felvilagosult
embertipus idedjat. J6llehet ez a gondolat a huszadik szazad
masodik felének egyparti berendezkedésti orszagaiban igen
gyorsan kiliresedett®”, az irds, a ,,Konyv”, a leirt sz6 ereje, azaz
a tarsadalmi célok megvaldsitasat aldtamaszto cselekvd irds
gondolata’®, ennek megfelel§en a telepiilés multra tdimasz-
kodd, deamat ésajovsturald ,fejléds erejének” feltarasa, be-
mutatdsa a Kidar-kor helyi szinten is megkérdGjelezhetetlen,

legitim része volt.*®

1 A helytorténetiras tudatos vagy tudattalan intenciéi, a korban
meg nem irhatott hianytorténetei, a kotetek altal kozvetitett
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vilaglatds, a munkdak kozosségi szervezése csupan kiragadott
szalai a Kadar-kor bonyolult szellemi rendszerének. E tuda-
sok felhasznalasa, feliigyelete, folyamatos termelése a loka-
litds fogalmanak az uralkodé rendhez igazodé, 4ij - minden
helyi szin ellenére - alapvet6en mégis az orszagos torténe-
ti narrativahoz igazodd értelmezését (s6t a megteremtését)
szolgalta.
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BASICS BEATRIX

EGYSEGBEN VOLT AZ ERO

A MEGYEI MUZEUMI RENDSZER MEGSZULETESE
ES SAJATOSSAGAI

1

A Kozgytlijtemények Orszagos FéfeliigyelGsége jegyzéket 4l-
litott 0ssze 1944-ben a feliigyelete ala tartozo6 kozgytjtemé-
nyekrdl, egyéb muzedlis gylijteményekr6l és konyvtarak-
r6l. Afelsorolt kozgyijteményeket a kovetkezd kategdridkba
rendezte fenntartasuk szerint: virmegyei, varosi, egyesiile-
ti, egyhdzi, dllami. Ez az utolsé pillanatkép a magyarorsza-
gi vidéki muzeumokrdl a masodik vilaghabort vége el6tt.
A hét varmegyei, hat egyestileti, egy egyhazi és egy magan-
fenntartdsti mizeum mellett tizenkilenc varosi miikodteté-
st intézményt sorolt fel a jegyzék, és a helyzet 1949-ig nem
is valtozott. Az 1949-es mizeumi torvény az egyhazi gydjte-
mények kivételével valamennyi mizeumot allami tulajdon-
bavette. Az intézménytipusokat orszdgos, regionalis és helyi
kategéridkba sorolta, és rendelkezett az egységes mizeumi
nyilvantartasrél. A kovetkezd tiz évben az orszagos muizeu-
mok szama minddssze eggyel né6tt, vidéken ezzel szemben
harminchét 4j intézmény létesiilt. Az 1960-as helyzetfelmé-
rés alapjan megtudhatjuk, hogy a Miivel6désiigyi Miniszté-
rium kezelésében ekkor tiz budapesti és negyvenkilenc vidé-
ki mizeum volt, ugyanakkor a vidéki tanacsok tartottak fénn
harminc mizeumot. A miizeumi szakemberek 1étszdma Bu-
dapesten kétszazotvenhét volt, mig vidéken minddssze nyolc-
vankilenc (hetvenkilenc intézményben!). A megyékben 1évé
muzeumok legnagyobb részében nem volt miivészettorté-
nész, illetve természettudomanyos muzeoldgus, torténészek
és kozmivelGdési szakemberek egyaltalan nem voltak - vi-
szont régész és etnografus csaknem mindenhol dolgozott.
Konkrét adatokat sorolva, Zala megyében 6sszesen két nép-
rajzost, Tolna megyében egy régészt, Somogy megyében egy
néprajzost taldlhatunk. Ez azt mutatja, hogy ezekben a me-
gyékben szakmai munka lényegében nem volt. A helyzet per-
sze a szakemberekkel legjobban ellatott megyékben sem volt
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sokkal jobb, kilencnél tobb muzeolégust egyetlen megyében
sem foglalkoztattak.

11945 utdn el6szor 1948-ban foglalkoztak a magyar mizeumiigy-
gyel, azon beliil a vidéki mizeumokkal: a 13/1948. évi torvé-
nyerejd rendelet a szakteriilet egészét atfogd torvénye volt
a mizeumiigynek, ennek szellemében allamositottdk 1949-
ben az 6sszes magyar miizeumot, és tulajdonképpen bizonyos
modositasokkal egészen a nyolcvanas évek végéig élt. Ezt az
elsé szabalyozast tjitotta meg az 1963. évi 9., az1975. évi 6.,
majd az 1981. évi 19. torvényerejl rendelet.

9 A mizeumokat az 1950 és 1953 kozott miikodd Miizeumok és
Mitiemlékek Orszagos Kozpontja (MMOK) hatdskore ala he-
lyezték. Ekkor formaltak meg a korszerdi muzeoldgia (nyil-
vantartas, gyljteményrend, mitargyvédelem, gytijtSterii-
letek, dokumentacids kotelezettségek) alapelveit. A MMOK
helyét az 1953-ban létrehozott Népmiivelési Minisztérium
Muzeumi FSosztalya vette at. Ahogy azt hivatalosan meg-
fogalmaztdk, a helyi allamhatalmi szervek (tanacsok) 1étre-
jottével és megerGsodésével, hatékonysaguk és hataskoriik
béviilésével, de nem utolsdsorban gazdasdgossagi meggon-
dolasbol keriilt sor 1962-ben, a megyékben 1év6 mizeumok
decentralizaldsara és tanacsi kezelésbe adasara. Azoknak
a tanacsoknak a kezelésébe, amelyek ,,nem a helyi hatalom
szervei, hanem a hatalom helyi szervei voltak”.

11962-ben a 3300 400 darabos teljes magyarorszagi mtitargy-
allomany kétharmadat a megyei muzeumi szervezetek gytj-
teményeiben 8rizték. Az egyes szakdgak koziil a gy(ijtemé-
nyek ardnydban a sorrend a kovetkezd volt: régészeti, termé-
szettudomanyi, numizmatikai, néprajzi, torténeti, képzo- és
iparmiivészeti kollekcidk. Ezek persze csak szamok, hiszen
nyilvanvaléan nem vethet6k 0ssze egymassal az anyagok
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e tekintetben. Az éves tdmogatas a megyei rendszer 1étrejot-
tekor, 1962-ben érdekesen alakult. Kiugréan magas volt Ba-
ranya megye tdmogatdasi 0sszege — ennek oka a mar 1958-ban
elinditott ottani,,mintaprogram” (is) volt. A baranyai 2,1 mil-
li6 a Komarom-Esztergom megyeivel 6sszehasonlitva (het-
venezer forint), de akar a tobbiekével is, amelyeknek 6sszege
nem volt ennél sokkal magasabb, bizony szembetling. A de-
centralizalasrol sz616 dontést el6készitetlennek és szaba-
lyozatlannak neveziIkvai Ndndor késébbi értékelése, amely
felkésziiletleniil érte a megyei tandcsokat. A gyakran hang-
sulyozott gazdasagi indok mellett az Gijfajta miikodés kerete-
it, rendjét nem dolgoztdk ki a valtozassal egy id6ben, az iigy-
rend is késve, csak 1965-ben jelent meg. A helyzet javitasat
célozta a172/1968-as rendelet, amely az orszagos muzeumok
részvételével, de minisztériumiirdnyitdssal miikodo feliigye-
leti rendszert hozott1étre. 1962-ben 6tvenkét vidéki miizeum
keriilt megyei irdnyitds ald, az év végéig tizenhat megyében
jott létre a miizeumi halézat a miizeumi igazgatésagokkal.
A ,késlekedSk” kozé tartozik Pest megye, ahol 1963-ban ala-
kult meg a mizeumi szervezet (ezt a sajatos helyzete is indo-
kolta, a szentendrei kézponttal), Komarom-Esztergom megye
(1966), és utolsdként Zala megye (1971!).

ERTEKELESEK

I A minisztérium mizeumi f6osztalya 1963-ban tette kozzé a Mu-
zeumi Kozleményekben azt az 6sszefoglalét, amely az j rend-
szert értékeli, természetesen pozitivan, az intézkedés helyes-
ségét hangsilyozva. A megyei miizeumi halézat elénydsebb
koriilményeket biztositott a jelentés szerint az egy-egy me-
gyében taldlhat6 muzeumok szamara, magasabb szinvonala
miikddést eredményezve. De rogton rd is mutat az irds arra,
hogy a helyi szint mellett az egyes szakagak az orszagos fejl6-
dés részét kell hogy képezzék.

T A megyei miizeumi rendszer negyedszazados fennallasa alkal-
mabdl sziiletett Ikvai Nandor 1987-es merész és szé6kimon-
do osszefoglaldja, amely 6nmagaban is kordokumentum,
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joljelzi, ez a huszonot év mennyi valtozast hozott a mizeumi
teriileten. Az 6tvenedik évfordulé mar a rendszer f6lszamo-
1asarél szolt, az egyetlen 6sszegzés a Magyar Vidéki Mtzeu-
mok Szovetségének 2015. marcius 2-i pesti megyehazi konfe-
rencidja el6adasainak keretében tortént, ahol egyes mizeumi
szervezetek egykori, mara mar nyugallomanyba vonult veze-
t6i, illetve a fenntartd részérdl hangzottak el 6sszefoglalék.

9 Az UNESCO negyedévenként megjelend kétnyelvi (angol és
francia) mizeumi szaklapja, a Museum XV. évfolyamanak
1962/4. szama a magyar muzeumokkal foglalkozott. Az or-
szagos intézményekr6l sz016 beszamoldk utan, a szam végén
talalhat6 Korek Jézsef irdsa a vidéki mizeumokrél. A megyei
muzeumi halézatrél nagyon pozitiv képet fest: a magyarorsza-
gi 0sszlatogatoszam felét a megyei mizeumi szervezetek ad-
jak, amelyek folyamatosan béviilnek, és a vidék kulturalis és
tudomanyos kdzpontjaiva valtak. Ez volt a latszat, de nézziik
meg, vajon ezek az értékelések a valdsagot tiikrozték-e.

GYUJTEMENYEK

9 1985-ben, a statisztikak szerint az orszag mizeumokban 6rzott
miitargyallomanyabol még nagyobb lett a megyei mtzeu-
mok részesedése az1962-es helyzettel 6sszehasonlitva. A m{-
targyak mennyisége a kiillonb6z6 szakagakban latvanyosan
gyarapodott a megyei mizeumokban: a természettudoma-
nyi anyag a dupldjdra, a régészeti 6tszorosére, a néprajzi és
torténeti a hdromszorosara, a képzémiivészeti csaknem hét-
szeresére novekedett jo két évtized alatt. Az intézményi kolt-
ségvetés hasonléképpen jelent6sen és folyamatosan nétt:
alegnagyobbal induld Baranyéban példaul 1985-ig huszonha-
romszorosara, de a legkisebb koltségvetésli megyében (Tol-
na) negyvenszeresére nétt a finanszirozas osszege. A szakagi
feliigyeletet az orszagos mizeumok kaptak meg, a régészeté
a Magyar Nemzeti Mtzeum feladata lett, a Néprajzi Mtizeum
afeliigyeleten til minden megyére kiterjedd gytjtési tervet is
készitett, a torténeti anyag vonatkozasiban a feliigyelet és ira-
nyitds a Munkasmozgalmi Muzeumhoz keriilt.
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1 Erdekesen alakult a képzémiivészeti gytijtemények helyze-
te:a ,millidsként” vagy ,kétmilliésként” ismert tablaképva-
sarlast 1965-t6] vezették be. A Miivel6désiigyi Minisztérium
jévahagyasaval a Magyar Népkoztarsasag Képzémiivészeti
Alapja volt e timogatasi forma letéteményese, a cél egyfajta
mecénasi tevékenység mellett a kdzintézmények és kozgytij-
temények kortars miivekkel val6 gyarapitdsa volt. Ez a rend-
szer 1980-ig miikodott, akkor a szervezés a Miivészeti Alap-
to6l atkeriilt a Képzd- és Iparmiivészeti Lektoratushoz, és ott
is maradt egészen a rendszervaltasig. A ,kétmilliésra” be-
adott miveket két alkalommal is zsiirizték a vasarlas el6tt.
Az alap ily médon évente kétszaz-haromszaz festményt va-
sarolt, és azokat konyvjovairassal ajandékba adtak a kozgytij-
teményeknek. Szinte nem volt olyan megyei mizeumi szer-
vezet, amely ne részesiilt volna e vasarlasok ajandékaban.
Altalaban a megyei kozpontba keriiltek a mivek, néhany ki-
vétel példaul a nyirbatori Bathori Istvan, a dunatjvarosi In-
tercisa, a bajai Tiirr Istvan, a nagykanizsai Thury Gyorgy,
a gyongyosi Matra, vagy a hédmezdévasarhelyi Tornyai Janos
Muzeum. A vidéki mizeumok szamara nem ritkan az egyet-
len képzémiivészeti gyarapodasilehetéséget jelentette a ,mil-
liés” vasarlas, és nem mellesleg a hatvanas években ez t6bb
mint félszaz mlivésznek nyujtott biztos megélhetést. A het-
venes évek végére jelentds valtozds tortént: a vidéki mizeu-
mok egyre gyakrabban jelentkeztek sajat igényeikkel, javas-
latokat téve arra, hogy mely miivészektdl vasaroljon az alap.
Ma mar aranylag kevés lathaté a (viszonylag kevés) képzd-
miivészeti dllandé kiallitdsokon szerte az orszagban, a képek
legtobbje raktarba vagy dekoracidként kozintézmények fala-
rakeriilt. A vidéki képzémiivészeti gylijtemények fentebb jel-
zett kiemelkedd gyarapodasaban azonban nagyon fontos sze-
repe volt e vasarlasoknak, hiszen szazasaval keriiltek a képek
amuzeumokba. A mizeumi f6osztaly 1973-ban foglalkozott
is ezzel a témaval, illetve 1978-ban orszagos mizeumigazga-
toi értekezleten vitattdk meg. 1981-ben pedig egy atfogd ajan-
las sziiletett a megyei képzémiivészeti gylijtemények fej-
lesztésére, amelynek szempontjait Mravik Laszlé dolgozta
ki. Orszagos gytijt6kort képtarként képzelték el Debrecen,
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Kecskemét, Miskolc, Pécs, Szentendre, Székesfehérvar, Szom-
bathely képzémiivészeti gylijteményeit, a tobbi vidéki mu-
zeum pedig csak helyi anyagot gytijtene. A Mravik-féle el-
képzelés végiil nem valésult meg abban a formdban, ahogy
javasolta.

EGYENLOTLEN FEJLODES

9 Mar alegkorabbi értékelések, beszamolodk is jelezték, hogy a me-
gyei tanacsok kezelésébe keriil§ mizeumi szervezetek kozott
jelentds kiilonbségek alakultak ki, ami azért sem volt meg-
lepd, mert lathattuk, mar az induldsndl igencsak eltéré mér-
tékd volt a finanszirozasuk. A fenntarté tanacsok gazdasagi
helyzete is eleve eltér6 volt, a mizeumokrél nem egyforman
gondolkodtak, nem egyforman tartottak fontosnak azokat.
A megyei miizeumi szervezetek fejlesztése tobb helyen egy-
fajta presztizskérdéssé valt, dm a fenntarté a szakmai szem-
pontokat gyakran figyelmen kiviil hagyta. Nehéz ma mar el-
donteni, milyen mértékben volt ez a miizeumok és vezetSik
felel6ssége. Mig egyes szervezetek ellatdsa csaknem idealis-
nak volt mondhaté, masok esetében a fenntart6 az alapmiiko-
dés feltételeit is alig biztositotta. A minisztérium semmilyen
befolyassal nem volt erre, a névekedés pozitiv megitélést ka-
pott, a problémakrél nem esett sz6. A kezdeti egyenlStlenség
ily médon évtizedekig, s6t tulajdonképpen a rendszer meg-
sziintetéséig tobbé-kevésbé fennmaradt.

1 Az els6 negyedszazad mindezek kovetkeztében a mennyisé-
gi valtozasok idGszaka volt, a nyolcvanas évek végétél azon-
ban ez a tendencia megallt. A megyei tandcsok vb iiléseinek
kiemelt témaja volt a mizeumi szervezet a hatvanas évek
folyaman. A tervid§szakok feladatait fontosnak tartottdk,
a szakmai terveket feliigyelték és alakitottak. A megyei mu-
zeumok részt vettek orszagos projektekben is (régészeti
topografidk, megyei néprajzi atlaszok, vandorkiallitasok).
Az jrendszerrdl igy fogalmazott a Szolnok megyei tanacsel-
nok: Végre megértették a tandcsok nagykorusagat, és rank
merik bizni a mizeumokat.”
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1 A rendszer kialakitasa persze meglehetdsen lassan tortént -
1966-ra jelent meg a nyilvantartdsi és tigyrendi szabalyzat,
a Muzeolégiai Restauratori és Technolégiai Csoport altal ira-
nyitott eszkozellatas is ekkortdl valt folyamatossa, a restaura-
torok létszamanak emelkedésével parhuzamosan. A k6zpon-
tilag is elvart megyei tudomadnyos élet megszervezésének elsé
jele a mizeumi évkonyvek megjelentetése volt. Az évkony-
vek mellett megindult a konferencidkhoz vagy kiallitasokhoz
kapcsol6dé kiadvanyok publikdldsa is. 1962-ben még csak
nyolc megyei mizeumban késziilt el az évkonyv, a hatvanas
évek végére mar mindenhol. Az alland¢ kiallitdsok megren-
dezése, illetve feltjitdsa mindeniitt els6rangt cél volt, szinte
hihetetlen az a statisztikai adat, amely szerint 1966-ban hat-
vanhat alland¢ kiallitas létesiilt, illetve Gjult meg, és huszon-
négy vandorkidllitas szazhuszonharom helyre jutott el.

1 Kiemelt kultdrpolitikai szempont volt mizeumok, kiilondsen
a megyei muzeumi szervezetek hangsulyos szerepvallalasa
a kozmiivel6désben, ismeretterjesztésben, egyebek kozott ve-
télkedGk szervezésével. Mindez a szakemberek, és fGként a ve-
zetGk helyzetének megvaltozasat is eredményezte. A muzeo-
l6gusok a hatvanas évek mdasodik felétdl folyamatosan arra
panaszkodtak, hogy munkaidejiik csaknem kétharmada tigy-
intézéssel és szakman kiviili tevékenységgel telt.

1 A megyei igazgatok politikai tényezdkké valtak, funkcidk és ci-
mek halmozéi (TIT, népfront, miivel6dési b, agit-prop. tag-
sag, miemlékvédelem, korok, egyletek). Kiss Laszl6 1967-ben
mar arrélirt, hogy épp ez a tekintélynovekedés eredményez-
te, hogy a mizeumok élére egyre tobb helyen , ejtéerny8so-
ket”, vagy ahogy egyre gyakrabban megfogalmaztak, ,mene-
dzser igazgatokat” neveztek ki. (Adatok a mizeumok 1966.
évi munkdjarol. Mizeumi Kozlemények, 1967/2.,133.)
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PROBLEMAK, ELLENTMONDASOK

I A visszatekint6 értékelések kezdettdl fogva hidnyoltdk a koz-
ponti koncepciét és irdnyitast, azaz a minisztérium szak-
mai feliigyeletét és iranyitasat. A mizeumok koltségveté-
se folyamatosan nétt ugyan, mégis voltak olyan teriiletek,
ahol ez nem volt érzékelhetd, igy példaul a raktarozas, illet-
ve a gyljtemények feldolgozasa (elsGsorban a nyilvantartas
ésaz anyaggal kapcsolatos tudomdanyos kutatdsok lemarada-
sa, s6t elmaraddsa terén). Ennek okaként az intézményhalé-
zat tulzott novekedését emlegették, amelynek puszta fenntar-
tasarengeteg szervez6munkat és adminisztraciét igényelt.

1 Pedig a monitoringgal éppen nem volt probléma, a miniszté-
rium évente kozreadta a kozponti elemzéseket, értékeléseket,
a szakfeliigyeletrdl, amely az orszdgos muzeumok joga és ko-
telezettsége volt, a 172/1968. évi miivel6désiigyi minisztériu-
mi rendelet gondoskodott, egyebek kozott a fenti problémak
megoldasanak céljaval. Az MSZMP KB tudomanypolitikai
hatarozatait kovetSen Gjbdl és tjbol kiemelten foglalkoztak
a megyei muzeumi teriilettel. A Mizeumi Kozlemények pe-
dig kozreadta a mizeumi tudomdanyszakok helyzetérdl sz6-
16 beszamolodkat. Valtozdsok azonban nem nagyon torténtek,
ahatvanas évek végétdl megtorpant a kezdeti gyors fejlédés.

1 A hetvenes évek volt az, amely lényeges fordulatot hozott a mi-
zeumi teriileten: 1973-ban jelent meg az Irdnyelvek a torténelmi
muzeolégia fejlesztéséhez”;1976-ban az Oktatdsi intézmények és
a muzeumok kapcsolatainak tovdbbfejlesztése cimii anyag; vala-
mint a Néprajzi, 1ij- és legtijabbkori torténeti, technikai és terme-
léstorténeti gydjtemények iranyelvei. Ezek a szakmai iranyitas
szintjén fogalmaztdk meg a tennival6kat.
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1 Hasonléképpen kozponti politikai dontés eredménye volt a koz-
miivel6dési munka attekintése, az MSZMP KB 1974. évi hata-
rozata alapjan, kiilon hangsulyt fektetve a munkdsmiivel6-
désre, a szocialista brigddmozgalomra. E szakanyagok alapjan
kezd8dott meg a megyei mtizeumi teriilet k6zéptava tervezé-
sikorszaka. A hetvenes évek végére a megyei muzeumoknak
az orszagos kutatasi projektekbe torténé bekapcsolddasat cé-
lozta a101/1980. KM-rendelet, amely hét megyei szervezetet
hivatalosan is tudomanyos kutatéhellyé nyilvanitott.

1 Erzékelhetd azonban, hogy a szakmai feladatok orszagos szin-
tli koordinadlasat csak a hetvenes években kezdte meg a mi-
nisztérium, mar az egykort értékelések szerint is kevés ered-
ménnyel. Egyes szakdgakat (néprajz, képzémiivészet) kiilon
kiemelnek a jelentések, ahol tgy itélik meg, hogy szakadék
keletkezett a szakfeliigyeletet iranyit6 orszagos intézmények
szakmai gyakorlata és a megyei mizeumoké kozott, az utéb-
biak ,maradisdga” révén. Ezzel egyiitt ugy itélték meg, a vidé-
ki szakmai mtihelyek 1étrejottek és miikodtek, és ez a megyei
muzeumi szervezetnek volt koszonhetd.

1 Akozmiivel6dés terén sziilettek a leglatvanyosabb eredmények
a statisztikdk szerint, ezt a latogatészam folyamatos és jelen-
t6s emelkedése igazolta. A megyei tandcsok, az MSZMP KB
1974. évi hatdrozata, majd az azt kovetd 1976. évi V. torvény
(A kozmivel6désrdl) utan els6ként, az orszagos intézménye-
ket megel6zve alakitottdk ki a szakteriilet miikodési feltéte-
leit. Mizeumpedagoégusok, mizeumi népmiivelSk dolgoz-
tak minden megyei miizeumban. Ez azonban csak lehet§ség,
adottsag volt, a munka Gjszerlisége miatt nem volt szakmai
képzés, és munkajuk egyfajta ,iskola a mizeumban” jellegli
maradt, nem kapcsolédva a mtizeumi jellegéhez, gyiijtemé-
nyéhez, kidllitasaihoz.

OSSZEGZES
9 A megyei miizeumi rendszer kialakitdsat a hatvanas évek ér-
tékelései kovetkezetesen decentralizalasnak nevezték (st

még késbbb is ezt a kifejezést hasznaltdk). Sajatos mddon ez
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adecentralizalas egyuttal megyei szinten centralizalastjelen-
tett, hiszen egy-egy megye muzedlis intézményeit egy szer-
vezetbe rendezte. Egyértelmiien pozitiv valtozast jelentett
a finanszirozas javulasa, ennek kovetkeztében a minimalis
szakmai munkatarsi létszam bévitése, csakugy, mint a gyjte-
mények jelentds fejlesztésének lehet§sége. Uj mizeumi szak-
agak, teriiletek jelentek meg a vidéki mtzeumokban, mint
példaul a torténeti, Gjkortorténeti muzeoldgia, a mizeumpe-
dagdgia, a népmiivelés, Jelent6sen gyarapodott a restaurdtor
szakemberek szama, maga a restaurator szakma nélkiilozhe-
tetlenné valt. Korszertsitett lland6 kidllitasokat tekinthet-
tek meg a latogatdk, akik egyre novekvs szdmban keresték
fel a mtizeumokat. A mtizeumi évkonyvek és szakmai kiad-
vanyok is jelezték a tudomanyos miihelyek kialakulasat.

1 A pozitivumok mellett a nehézségek, problémék szambavétele
sem maradhatel. A megrendelt, elvart témaju, , kotelezd” kial-
litdsok rengeteg energiat vettek el a szakemberektdl. A finan-
szirozas egyenetlenségei, a gazdasagi és mizeumi szakem-
berek egyiittmiikodésének problémadi, az elhatalmasodo bii-
rokrdcia, az egyre gyakoribb fenntartoi beleszdlas a vezetGk
és szakmai munkatdrsak kivdlasztasdba mind ide sorolhatok.

1 Erdemes azonban elgondolkodni, hogy a felsorolt problémak
mennyiben voltak csupan a megyei mtizeumi szervezetre jel-
lemz6k. Tudjuk, hogy ezek a miizeumi teriilet dltalanos gond-
jaivoltak, és sajnos egyaltalan nem biztos, hogy jogos a mult
id6 hasznalata.

11962-ben a megyei mizeumi szervezet kialakitdsa varatlan, el6-
készitetlen és els6sorban gazdasagi megfontolasokkal indo-
kolt dontés volt. A szakma, a fenntartd segitségével elényére
formalta ezt a dontést. Fél évszazadot ért meg a megyei mtizeu-
mi rendszer, és nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy fejlédé-
se, alakulasa, megtorpandsa és hanyatlasa pontosan kovette
amuzeumi teriilet id6kozben bekovetkezett valtozasait. Azzal
iselengedhetetleniil fontos lenne szembesiilni a miizeumiigy
résztvevlinek, hogy a szakmai irdnyelvek, stratégia kidolgo-
zdsdban maguknak a muzeumi szakembereknek kellene élen
jarniuk. Ehhez sok tanulsdggal szolgalna a megyei mizeumi
rendszer fél évszazados torténetének miel6bbi feldolgozasa.
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BERENYI MARIANNA

ALULROL JOVO MUZEUMALAPITOK

A KADAR-RENDSZER CIVIL
KEZDEMENYEZESRE LETREJOVO MUZEUMAI

1

1A

Alegtobb miizeum genezise visszavezethetd egyetlen ember-
hez, csaladhoz, kisebb csoporthoz, amely természetes veleja-
réja, hogy az alapit6(k) személye része lesz az intézmény iden-
titdsdnak. Elegendd csupan Széchényi Ferencre, a vaci Tragor
Ignacra, a szekszardi Wosinsky Morra vagy a debreceni mu-
zeum alapitdjara, Déri Frigyesre gondolnunk. Az adoményo-
z6, a mizeumalapitd, a mizeum elinditasan faradozo féurak,
egyhazfék, polgarok alakjai, szandékaik évtizedekre, s6t hosz-
szabb id6re is meghatarozhatjdk egy-egy intézmény miikodé-
sét, kiteljesedését, dontéseit, ritusait. A gylijtemény alapjait
lefektet6 adomanyozé személye irdnti tisztelet, végrendele-
tének ereje, aleszarmazottak figyelme atbillent valsagos idé-
szakokon, segit egyben tartani a gy(ijteményt, megdrizni az
intézmény arculatat, még olyankor is, ha a torténelem vi-
harai tigy hozzdk, hogy emlékezetiik hattérbe szorul. Figye-
lemre mélt6 ebbdl a szempontbol, ahogyan Magyarorszagon
arendszervaltas utan vagy a megyei mizeumirendszer meg-
szlinésekor az intézményi arculat Gijraformalasakor el6térbe
keriiltek a miizeumok sziil6atyjai. A vaci mizeum 1990-ben
vette fel Tragor nevét, a szekszardi Béri Balogh Addm nevét
hagyta el ekkor alétrehozé kedvéért. Gy6rben 2013-ban tér-
tek vissza az alapitd, Romer Fléris nevéhez, Debrecenben pe-
dig a nemrég megnyilt 4j allando kiallitas egyik f6 szempont-
javoltaDéri-hagyaték mind teljesebb bemutatdsa.

sok hasonld, akar az orszag és a kontinens hatarain talra is
kiterjeszthetd példatar helyett inkabb vizsgaljuk meg a téma
fonakjat. Mi torténik akkor, ha egy muzeum, gytijtemény, ki-
allitéhely mogiil elvesznek az intézménytorténet alakjai? Ha
a hagyaték, a létrehoz6 szandéka mar az alapitas idején eltl-
nik, nem emelkedhet ki a kortars kozemlékezetbdl, nem val-
hatazintézmény és a fenntart6 kozosség identitasanak részé-
vé? Mivel jar, ha az dllam szamara a civil kezdeményezés nem
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érték, s6t inkdbb kellemetlenség, és mi torténik, miutan az
egyéni kezdeményezéseket elnyeld rendszer mulik ki? Hova
vezet, ha a telepiilés életét, multjat, targyi emlékeit bemutaté
gyljtemény létrehozéja haldla utdn el6bb ,egy 6reg tanitéva”,
majd koddé valik a kozosség emlékezetében? Van-e jovje az
olyan intézményeknek, amelyeket a népakarat helyett a part-
akarat hozott 1étre? Egy elgondolkodtaté valasz a Kddar-kor-
szakban nagy szamban alapitott kismtzeumok, tajhazak tor-
ténetében, sorsaban rejlik!

{ Magyarorszagon az 1945-6t kovetd id6szakban a korabban nagy
hagyomannyal bird tarsadalmi 6nszervezédések gyanussa,
feleslegessé, sét tildozenddvé valtak. Bar az 1949-es alkot-
many biztositotta az egyesiilésijogot, az allampdrt jobb sze-
rette a tarsadalmat, a gazdasagot és a kultrat maga iranyita-
ni. Amellett, hogy 1959-ben az alapitvanyt mint intézményt
megsziintették, a haboru el§tti alapitvanyi vagyonokat alla-
mositottak, az egyesiiletek miikodését lehet6vé tették. Az ez-
zel kapcsolatos torvényeket tobbszor is szabdlyoztak, de az
intézmények miikodését folyamatosan ellendrizték. Annak
ellenére, hogy Magyarorszagon a nyolcvanas évek vége elétt
legélisan csak a hatalom éltal kontrolldlt szervezetek 1étez-
hettek, mindig voltak olyan kezdeményezések, amelyek az
onkéntes tarsadalmi felelgsségvallalason alapultak.

1 Kiilonlegesnek mondhat6 az 1985-ben megnyilt Szombathe-
lyi Képtar torténete (MuzeumCafé 45., 2015/1). A szocializ-
mus egyik legfontosabb muzeumi jellegli beruhazasa nem
parthatdrozatnak koszonhette sziiletését, hanem létrehoza-
sat a Szombathelyi Képtarépits Egyesiilet kezdeményezte,
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amelynek utddja a rendszervaltas utan is tAimogatta a me-
gyei mizeumhoz tartozé intézmény miikodését, rendezvé-
nyeket szervezett, hozzajarult a kidllitdsokhoz és a konyvtar
miikddéséhez. Az intézmény létrehozasat nem csupan lokal-
patriota célok vezérelték, a koncepcié megfogalmazdi olyan
intézményrdl Almodtak, amely alkalmas arra, hogy helyi ki-
indulépontra épitve mutassa be a magyarorszagi képzémi-
vészet 20. szazadi torténetét.
1 A Szombathely arculatat is meghataroz6 miivészeti intézmény-
hez képest azonban jellegzetesebbek voltak azok a kezdemé-
nyezések, amelyek a Kddar-rendszerben elfogadott ,hazafi-
sagon” alapultak. Marta Ferenc kémikus, az MTA korabeli
fétitkara 1978-ban a ma is é16 Honismeret cim lap hasabja-
in Tdj, nép és torténelem cimi szovegében fejtette ki a k6zos-
ségi halézatokkal, a szocialista nemzettel, a cselekvé hazafi-
saggal kapcsolatos gondolatait. ,Szocialista hazafisdgunk
szilard alapjat, sajat munkankkal szerzett eredményeink kép-
zik, ezek erGsitik nemzeti egységilinket, 6ntudatunkat. (...)
Ahazafisdg, a nemzeti 6ntudat gondolata legnemesebb esz-
méink kozé tartozik. De nem tekinthetjiik valamiféle nagyon
szép, erkdlcesi, etikai eszményképnek, amelyet csak legfeljebb
megkozeliteni lehet, de elérni, valami »nagyot« tenni érde-
kében csak a kivalasztottaknak lehet. A cselekvd hazafisag
szamunkra a szocializmus iranti elkotelezettséget jelenti.”
Ugyanitt Csatari Daniel, egyetemi tanar, torténész a torténeti
tudat és a szocialista hazafisag kolcsonhatasardl elmélkedett
a honismereti mozgalmak vetiiletében. Mar 6nmagaban ér-
dekes, hogy az ellentétes vélemények osszecsapasanak gyuj-
toépontjat a kovetkezd kérdésben fogalmazta meg: ,szocialis-
tak vagyunk-e vagy hazafiak?” Leninen, Marxon, Engelsen és
Kédar Janoson alapulé okfejtése egyik eleme, hogy a sziil6-
fold elsé izben elégiti ki természeti kincseivel és szépségeivel
a dolgoz6 osztalyok igényeit. A sziil6foldszeretet, a nemze-
ti hagyomdanyok apoldsa, a lokalpatriotizmus az internacio- gv@?—)gsmm
nalizmussal karéltve - ahogy fogalmaz - mar az osztalytar- zzixrrneagtintgll;gse};aeto
sadalmakban is nagy tettekre sarkallt, de torténelemformalé Hontomereti
erejének akadalytalan kibontakozasara csak a szocialista tar- ?i(:;lcéi:llii:t:yomén

P hazafisdgra
sadalomban van lehet§ség.! reflektl.
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1 Hogy a vasfiiggonyon tdl merre haladt ez a fajta diskurzus?

Erdemes a szocialista tudésok gondolatait Gsszevetni a kor-
tars, de maig sokat idézett svajci Hermann Liibbe kompen-
allandé6 valtozasok miatt az egyén minél tobb kapcsoléda-
si pontot keres a torténeti multtal, hogy a folytonossag ér-
zését fenntartsa. Ebben kiemelt szerepet kapnak az autenti-
kus targyakat, a tradicidkat 6rz6 mtzeumok, gytjtemények.
Kédar Janos Magyarorszaganak muzeumalapitdsildza mind-
két szempontbol értelmezhetd: a partdllam részérdl elvart
szocialista hazafisag, az ezzel parosulé dllami tdimogatasok
rendszere éppugy hatdssal volt erre a folyamatra, mint az ép-
pen eltiné hagyomanyos paraszti életmdd, a gazdasagi-tarsa-
dalmi atalakulasok, az urbanizacié okozta szorongas, a mult
irant érzett nosztalgia vagy a rank hagyott 6rokség meg&rzé-
sének természetes vagya.

1 A feliilrél (part, tandcs, népfront) jové kezdeményezések mel-

lett a telepiilések jelent8s részén volt olyan személyiség, aki
vezte kiilonb6z6 mindségben a gytijtést, majd az igy létrejo-
v6 targyegyiittesek, kutatdsi eredmények bemutatdsat. Ezek
-akorszak nyelvhasznalata szerint helyi kezdeményezések -
remekiil illeszkedtek a vidéki kultarpolitika, a mizeumi, koz-
miivel6dési és mliemlékvédelmi torvények altal szabott gya-
korlatba. Felgyorsitotta, egységesitette a folyamatot, amikor
1974-ben a Minisztertanacs hatdrozatot hozott, hogy azokat
a kordbban felmért, helyben megdrzott népi miiemlékeket,
amelyeket masként nem tarthatnak fenn, dllami tulajdonba
veszik.®> A harmincmillié forintos allami tAmogatdsnak ko-
szonhet6en egyfajta miizeumi boom figyelhet6 meg: tdjha-
zak, faluhdzak, mizeumhdazak, szabadtéri néprajzi mizeu-
mok, tanyamizeumok, honismereti tajhazak, emlékhazak,
helytorténeti gylijtemények alakultak, amelyek az egykori
paraszti, falusi életmdd emlékét voltak hivatottak Grizni. Kii-
16nb6z6 nevi kiallitasok, amelyek mogott eltérd szemlélettel,
filozo6fiaval, valtozé minéségben kialakitott mizeumok
bujtak meg. Ez az 1980-as évek végéig tarté mintegy mas-
fél évtized alatt - becslések szerint - mintegy szaz épiiletet,
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pontosabban portat jelentett, és kiilondsen Pest, Veszprém,
Hajdu-Bihar és Borsod-Abatj Zemplén megyében segitette
avidék népiépitészete reprezentans darabjainak meg&rzését.
Pest megyében 1976-ban megyei tanacsi hatarozat nyoman
kaptdk feladatul a mizeumok a gytijt6koriikbe tartoz6 taj-
hazak gondozasat és szakmai feltigyeletét.” Hasonld médon (4] Bereczki
szaporodtak a hirességek sziil6helyén feldllitott emlékhazak ﬁ%ﬁiﬂ?%ﬁ
vagy specidlis gylijtemények. Csak egyetlen példa: az agrar- 32’332 L?éaf/iv“v‘v‘i‘v
torténeti emlékek fokozottabb védelmérél sz616 1977-es ren- Lad]}iiii%iiiii/
delett6l fiiggetleniil Mez6kovesden Hajdu Rafis Janos 1979- glﬁsd/éﬁf/zél
ben ajanlotta fel mez6gazdasagigép-gyljteményét, amelynek Eaejf:zzfli:ibdya’
koszonhet6en ma a nevével egybefonddé mizeum az orszag pdt e
egyik legnagyobb agrar-miszaki kollekcidjat 6rzi. Szavait ér-
demes a fenti partemberek és a svdjci tudds sziirjén keresz-
tiilis olvasni: A sajat gyijtémunkam abbdl az érzelmi toltés-
bélindult el, hogy tigy éreztem, sziileim, el6deim kézmelegét,
emlékét 6rzik azok a targyak, melyeket az egykori parasztgaz-
dasagunkbdl vagy rokonsagom korébdl megmentettem.”>  [s]RézGyula:
Ugy tiinik, az allampolgéarok és az dllam elképzelései ebben ii’fﬁi??éii‘éi
akérdésben nemegyszer keresztezték egymast. ﬁiﬁiiﬁ;ﬁmw
1 Villangé Istvan, aki 1979 és 1990 kozott vezette az akkori mi- Izrg;?/}:dﬁtit?;i/r/lwél'
nisztérium kozgytjteményi f6osztalyat (1asd vele késziilt in- Eil/T:yt:géie/fglo/
terjunkat), sajat bevalldsa szerint csak tajhizbdl legaldbb frizoronpdt
szazat nyitott meg. Az § adatai szerint 1979-re négyszazhat-
vannégy muizeum, 1989-re hétszaznegyvenkilenc mazeum
miikodott Magyarorszagon, am a latvanyos szamok idénként
nélkiiloztek minden szakmaisagot. Mar egy 1963-as minisz-
terijelentés ,nemkivanatos és ellendrizhetetlen, silany szak-
mai szinvonalti, sokszor presztizsérdekeket képviseld kialli-
tohelyekr6l, falumizeumokrdl"® beszél, mindez a hetvenes (] Basics Beatrix
években elindulé kismizeumi boommal egyiitt mérhetetlen ivesiorése
terhet rétt a megyei miazeumok szakembereire, akiknek a sa-
jat gytjteményiik mellett sokszor tavoli, rosszul megkozelit-
het6 telepiiléseken kellett helytdllniuk. A nyolcvanas évek
utolsd évtizedében kétszaznegyvenharom muizeumot alapi-
tottak, de ezek tobbsége miizeumi kiallitéhely, bemutatbohely
volt, ahogy az akkori teriiletért felel§s f6osztalyvezeté is meg-

allapitotta, tovabb nétt az ardnytalansag a ,valddi” és az ,alig
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muzeumok” kozott. 1989-re az intézmények hiisz szazaléka
volt képes valamennyi muzeumi feladat egyiittes teljesitésé-
re. Szomor jel volt, hogy ebben az évben a tiz évvel korabbi
szint ald esett vissza a latogatottsdg a mizeumokban.
1 Villango Istvan ett6l fiiggetlentil a minisztérium részérdl nem-
csak tdimogatta, hanem inspirdlta is ezeket a kezdeményezé-
seket. Az akkor alakulé skanzenek gyakorlatdval szemben azt
hangsulyozta, hogy a népi miiemlékeket a torténeti, mtivésze-
ti, természeti értékekhez hasonléan helyben kell megdrizni,
ott kell megmutatni, megismertetni 6ket, ahol ezek 1étrejot-
tek, ahol hasznaltdk, ahol egyiitt éltek veliik.” Hozz4 hason- [7] Villangs Istvan:
l6an szdmtalan esetben helyi vezet8k, parttitkarok, kaderek Akis miseuimok
lattak lehet&séget a mizeumok létrehozasaban, f6leg miu- Amiseumok
tan a Tdjak, Korok, Miizeumok sorozatban a telepiilés neveze- fl':?iilzeetlr;}f)s;e:lr;gml
tességeként 6ndllo kiadvanyt is kaptak ezek a gy(ijtemények. oo aae 0%
Ahogy Villangé Istvan fogalmazott, irdnyelveket, ajanlasokat
adtak ki, targyaltak a megyékkel, hogy a helyi kezdeményezé-
seket karoljak fel, vagy legaldbbis ne akaddalyozzak.
9 Balassa M. Ivan és Zentai Tiinde, a szentendrei Szabadtéri Nép-
rajzi Mizeum nyugalmazott muzeoldégusai maguk is tbb
tajhdz létrehozdsanal babaskodtak, évtizedeken at szakfel-
iigyel6ként latogattdk Sket, 6k gy emlékeznek, hdrom mé-
donjottek 1étre ezek az intézmények: helyi, illetve dllami vagy
vezet6i kivdnalomra, példdul a varosi rangra valé emelkedés
miatt, valamint mtemlék-feliigyeleti kezdeményezésre, ame-
lyet er6sen motivalt az a miniszteri timogatas, amely a m-
emlék épiiletek megdrzését szolgdlta. Balassa M. Ivan sze-
rint, aki a teriilet problémairél mar a nyolcvanas évek elejétdl
publikdl, a mai napig nehézséget okoz a muzeoldgia szama-
ra, hogy a mliemlékesek a népi mtiemlékeket tdjhaznak te-
kintik, akkor is, ha nem miikodik benniik miizeum. Ettél el-
tekintve Villang6 Istvannal egyetértenek abban, hogy nagyon
sok mulott azon, milyen volt a dontéshozok személyes érdek-
16dése. Zentai Tiinde kutatdsi teriiletén, Baranya megyében
példaul Takacs Gyula kulturalis elnokhelyettes rajongott
a népi mliemlékekért. A hetvenes évek elején mtizeumi és
miiemlékes szakemberekkel fel is mérték faluro6l falura a me-
gye paraszthazait, majd a jelent8seket igyekeztek feltjitani
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ésberendezni. Mashol a tdjhazakat atfogé koncepci6 alapjan
valasztottak ki. Heves és Veszprém megyében nem akartak
megyei skanzent, hanem széles kor{i néprajzi kutatds utan
tajhazaklancolatat hoztdk 1étre, bemutatva alegkiilonboz6bb
tarsadalmirétegek életvitelét.

1 A helyiek altal gyakran esetlegesen létrehozott miizeumokban
ugyanakkor szorny hibak voltak, amelyet a megyei muze-
um szervezet probalt ellenstlyozni. A szakfeliigyeletet el6bb
a Néprajzi Mtizeum latta el: volt id6 a hatvanas évek végén,
amikor az 6sszes magyar tajhdz szakfeliigyelGje Balassa M.
Ivan volt. Konnyebbséget, de megnyugtaté megoldast nem je-
lentett, miutan orszagos mizeumként a Skanzen muzeolégu-
saivégezték el ezt a feladatot, egyiittmiikodve a megyei szak-
emberekkel. Vizsgaltak a berendezés hitelességét, az épiilet
allapotat, a nyilvantartdst, az izemeltetést, de a sziiletésétol
fogva életképtelen muzeumokon 6k sem tudtak segiteni.

9 Balassa M. Ivan tobbszor kifejtette munkassaga soran, hogy
ezeknek a kismtizeumoknak a rdkfenéje az, hogy sziiletésiik
és lizemeltetésiik személyhez kotott. Ilyenkor a tudomanyos
szempontok gyakran nem kaptak kell@ stlyt, sét olyan gya-
korlati kérdéseket is szem el&l tévesztettek, hogy megold-
hato-e a tdjhaz folyamatos és korszer( iizemeltetése, meg-
kozelithet6-e a mizeum. Nem ritka, hogy az ilyen, egyéni
kezdeményezésbdl 1étrehozott tajhdz gazdatlanul maradt,
amikor a létrehoz6 valamilyen okbdl nem tudta a munkat
folytatni, ekkor azutan a gytlijtemény szétesett, vagy feles-
leges teherként a megyei mizeumi szervezet, késébb az on-
kormdényzat 6roksége lett. Ahogy Zentai Tiinde fogalmazott:
szervezet hianyaban személyfiiggd volt a siker. F6leg mert
a megyei mizeumi szervezet sem mindeniitt egyforman jél
miikodott. Volt olyan tdjhdz, amelynél kideriilt, hogy a me-
gyei muzeumbdl évekig nem jartak ide ki. Szomort példa,
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hogy miutdn a Tolna megyei miizeumszervezet lelkiismeretes
néprajzosa, Gémes Balazs elhunyt, az altala kialakitott, szak-
mai szempontbdl kivalé szakdlyi tajhaz sorvadasnak indult.
Az sem volt szerencsés, amikor a helyiek a mtiemlékesek-
kel és a muzeolégusokkal ellentétben nem akartak tajhazat.
Nagydobszan péld4ul a helyiek kifejezetten a falu elmaradott-
sdganak, sanyart sorsanak szimboélumat lattdk a szamunk-
ra csodalatosan megdrzott fiistos konyhas, talpas hazban, an-
nak megmaradt berendezésében. A lakossag szurkolt, hogy
ahaz 6sszeomoljon, hiszen Gk felejteni akartak.
1 A mar emlitett Honismeret folyodirat rendszeresen tuddsitott
olyan hazafias kezdeményezésekr6l, amelyek célja helytorté-
neti gylijtemény, mizeum létrehozédsa volt. Torténetiik leg-
tobbszor aldtdmasztja, hogy a ,mizeummegmaradas torvé-
nyének” egyik dllandéja a kozosség ereje, illetve a létrehozd
személye, alakjanak emléke. Komldén, miutan egy kotrégép
mamutcsontot hozott a felszinre, egyre tobben kezdtek el ér-
dekl8dni telepiilésiik multja irant. Az1980/4-es szam szerint
egy fiatal tanar, Cserdi Andras vezetésével didkok jartdk be
atelepiilést és a kornyékbeli falvakat, hogy érdekes mezdgaz-
daségi, banyaszati eszkdzoket szedjenek dssze, a gyerekeket
a Kossuth Banyatizem Volkov szocialista brigddja is kovette,
mikozben az elGkeriild butorokat egy 6nkéntes biitorasztalos
javitotta meg. Az igy 0sszegytilt torténeti-néprajzi anyagbol
végiil a pécsi Janus Pannonius Mizeum segitségével nyilt ki-
allitds, majd mizeum.® A ma az egykori parthdz épiiletében [s)nr. TothIstvan:
megtekinthet§ Komléi Helytorténeti és Természettudoma- Sxil?esxzti;letett
nyi Gyljtemény honlapja szerint a lendiiletes kezdetek utan ﬁnfllluonr;meret,
a komldi muzeoldgia évtizedeken at infrastrukturalis, szemé- 1806
lyi és szakmai problémadkkal kiiszkodott, neve a mindenko-
ri elvarasoknak megfelelGen valtozott. Az intézmény civil ta-
mogatottsaga ugyanakkor jelenleg is szamottevé: a nyugdijas
korosztaly otletekkel és targyakkal gyarapitja ma is a gytjte-
ményt.
1 Hasonlban jol miikédik az 1972-ben miikodési engedélyt kapo
Ivancsai Helytorténeti Gyljtemény, amely elsé éveirdl az ala-
pitd Flirész Gyulatdl olvashatunk a Honismeret egyik 1976-0s
szamaban. Innen tudjuk, hogy az GttorScsapat segitségével
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gy(jtott néprajzi anyag teljes egészében leltarkonyvbe keriilt.
A cikk ir6ja - aki 1991-ben, halala el6tt hét évvel alapitvanyt
hozottlétre a gylijtemény miikddtetésére - mar ekkor problé-
masnak érezte a hasznositast, szerinte nem elegendé a taro-

14s, arendszerezés, mindezt kozkincsé kell tenni.’ 9] Fiirész Gyula:
. e , . . . Azivancsai
1 Nem minden gylijtemény tekinthet vissza azonban ilyen foly-  helytorténet
. . . . .. L. gyljtemény.
tonossagra. Jugoszlav teriileten, a Drdva-szogben, Vorosmar-  In:Honismeret,

. o . P 1976/1.13-15.
ton (Zmajevac) a pécsi mizeum muzeoldgusai segitségével

létrehozott T4jmuizeum legértékesebb darabjai a kilencvenes

évek haborus id§szakaban eltlintek, a mizeum sokdig a tul-

éléséért kiizdott.'® Az intézményt egy helyi tandrné, kutatd,  [1o] Farags
Baranyai Julia dlmodta meg. A megvaldsitdsba bevonta tanit- /:s?xigfyﬁb.ﬁmk'
vanyait, generdcidkkal egyiitt térképezte fel és gytijtotte a taj i%éifi?”;’o

TRy . s 2 s 2 . , http://hetnap.rs/
multjanak targyi és irdsos emlékeit, hogy azutdn 1979-ben  cikk/Emberek-

megnyiljon a késébb a , mult id6k hdzdnak” is nevezett mu- listfnnllelﬁ?:belllﬁgan
zeum. Az alapit6 személyének erkolcsi és szellemi hagyatéka Ci?‘iifniiif‘n“““m
olyan erds, hogy elébb az intézmény 1986-ban felvette a ne- igsg?;ligir;t
vét, majd az igy létrejott Baranyai Julia Mtzeumi Gydjtemény
felujitdsahozis szervesen hozzajarult a kozemlékezet részévé
valt tanarné irant érzett tisztelet. Jelen pillanatban a szakmai
hozzaértés hidnyaval kiiszkodd gylijtemény Gjra latogathato.
1 El6fordult, hogy a helyi kezdeményez&k nem maganszemé-
lyek voltak, hanem termel&szovetkezetek, iizemek, szocia-
lista vallalatok. Ezek az intézmények sokszor még nagyobb
bajba keriiltek, mint azok, akik egy lelkes lokalpatriéta mun-
kassaganak koszonhették a létiiket. A Pest megyei Nagyka-
tan az egyik termel8szovetkezet megszerzett egy 1900 koriil
épiilt tanyat, amit iinnepi 9sszejovetelek alkalmabdl hasz-
nalt. Amikor felvet8dott a gondolat, hogy tajhazza alakitjak
az épiiletet, a téesz vezetSsége gyiijtést hirdetett a dolgozék
korében, akik nagy mennyiségii targyat hordtak dssze a tanya
udvaran. Ezek utan megkértek egy id6sebb embert, hogy ren-
dezze be a hdzat igy, ahogy azt gyerekkordban latta. A tanya
ezutan évekig hitelesen tiikrozte a kornyékbeli tanyasi lakos-
sag htiszas-harmincas évekbeli életmodjat. A tanyamtzeum
ma madr nem latogathato, amint a berendezd alakjdra is fatyol
borult. A targyak egy masik kontextusban tekinthet6k meg
a strandfiirdé mellett Gjonnan felépitett ,tajhazban”.
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I Kiilon problémat okoznak a Népi Iparm{ivészek Tanacsa (NIT)
fenntartasaban lévg tajhazak, amelyek mellett helyi hazi-
ipari szovetkezet miikodott. Ilyen nyilt Kalocsan, Decsen,
Mez6kovesden, Tétkomléson és Karcagon. Ezek a gyfijte-
mények a rendszervaltassal jar6 gazdasagi nehézségekkel ju-
tottak valsagba, Balassa M. Ivan emlékszik olyan esetre a ki-
lencvenes évek elején, amikor Gjsaghirdetésben arultak az
egyik ilyen tajhaz épiiletét, méghozza berendezéssel egyiitt.
Ezzel szemben a néhol d6cogd megyei miizeumi rendszer
sokszor hitelesen helyreallitott, karbantartott épiileteket,
szakszer(ien berendezett enterifréket, mizeumi nyilvantar-
tasba vett, restaurdlt targydllomanyt jelentett. Id6zitett bom-
ba volt azonban, hogy a hal6zat fenntartasat a megyei mu-
zeumok anyagi és human er6forrasaira épitették, és késGbb
abbdl stilyos nehézségek fakadtak, mivel az épiilet tobbnyire
atelepiilés (tanacs) tulajdondban maradt, viszont a targyakat
amegyei muzeumok gylijteményébe leltaroztak be. A beren-
dezd muzeoldgusok a gytijtés, 1étrehozas fazisdban mlikod-
tek egyiitt a helyi kozosségek meghatarozd személyiségeivel,
a megnyitas utan a tajhaz tobbnyire kiallitohelyként miiko-
dott, és gyakran csak a gondnok személyétdl fiiggott, hogy
az épiilet és targyai milyen allapotban vartdk a latogatokat.
A tdjhazakban ritkan voltak rendezvények, programok, igy
a helyi érdeklédés folyamatosan csokkent, és sok esetben az
évtized végére az éves latogatdszam el sem érte, vagy alig ha-

ladta meg a szaz f6t.'* [11] Bereczki, 2009.
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1 A kozosség szamara ugyanakkor maganak a mizeumnak, tdj-
héiznak a létrehozasa, feldllitdsa, a k6zos munka sokszor
erbteljesebb élmény volt, mint annak mtikodtetése, hiszen
a gyljtés utan a feldolgozas folyamatat mar nem az alapitéok
végezték el. Hidba épiilhetett be ilyenkor a gytjtemény a me-
gyei muzeumok rendszerébe, azzal, hogy a szlirést, a meg-
hatarozast, a kategorizalast, majd az intézmény fenntartasat
kiszervezték a létrehozd kozegbdl, és ezzel a kozosség akarat-
lanul is tavol keriilt az 6nreprezentacids igénnyel megalmo-
dott intézménytdl, az esetlegesen egybegyjtott anyag pedig
a szarmazasi helyét6l. A leltarkonyvben megG6rzott adatok
gyakran elszakadtak egykori haszndléik, megd8rzdik leszar-
mazottaitdl, a mizeumalapiték helyébe 1éps Gj generacid
szamara a megmaradt targyak, leirasok mar csupan informa-
ciétoredékek voltak. A kollektiv emlékezet helyett igy valtak
ezek az intézmények gyakorta a kollektiv feledés szimbolu-
maiva. A tajhdaz, a helytorténeti gylijtemény az elszalasztott
lehet8ség, az elvesztett mult, a megszakadt folytonossag,
ameg nem tanult sajat torténelem jelképévé valt, és egyre in-
kabb terhet jelentett a fenntartdinak.

1 Az elmult b6 évtizedben tapasztalt tajhazi reneszansz is azt bi-
zonyitja, hogy ez az intézménytipus akkor életképes, ha ele-
meit Gjra megtalalja a sajat kozosségiik, kozosségi hellyé val-
nak, és ha olyan programkinalattal dllnak el8, amely nem
csupan a mult iizenetét hordozza, hanem ajelenkor kiilénbo-
z8 miiveltségli, motivacidju és kort latogatoinak lehetfséget
teremt, hogy mindezt megértsék és feldolgozzak.'> A Szabad-  [12) Tdjndzi tuddstar.
téri Néprajzi Mizeum és a Tajhdzszovetség ma olyan hatte- Efrfﬁﬂm‘zﬁiﬁm
ret nyujt azoknak a kozosségeknek, amelyek szinvonalas ki- oo
allitadsokat, rendezvényeket szeretnének létrehozni, amelyre
hosszua tavon biztonsaggal épithetnek. Hasonl6an specidlis
szakmai hal6zat biztositott ttilélést és megujulast a miszaki
kiallitdsoknak, valamint az irodalmi emlékhdazaknak.

1 Az ezeknek az intézményeknek tobb alkalommal meghirdetett
minisztériumi, NKA- és unids palyazatok mellett azonban
a fenntartdsban és az izemeltetésben ma mar a donté sze-
repet a helyi civilek jatsszak, akik koziil ma sem hidnyoznak
ameghatarozo, elhivatott vezéregyéniségek.
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KENDE TAMAS

KADAR SZENTENDREJE - MAGYARORSZAG VITRINJE
HOGYAN TANITOTTA MEG KOVACS MARGIT

AZ ORSZAGOT MUZEUMBA JARNI?

»Szentendre egyetlen mizeum. Mindenestiil atitatottan az.
11Ebben a muzeum-masszaban a templomok, miként a beton-
sarban az dsszetarté vashuzalok, vagy miként a htis és izom-
szoveteknek tartast add csontozat - akként szerepelnek.”* Igy (1) szeberényi
lelkendezett Szentendrér6l 1963-ban Szeberényi Lehel, a kor ];;ehnetlell:ueejl:;tetn
emblematikus ir6ja, aki évtizedekig a varos egyik lobbista- iff;;ir“ Eiii‘z‘ef,
jaként tevékenykedett. Akkoriban a ,mtzeum-masszaban” 168 nov 2
valdjaban egyetlen, alig évtizedes multra visszatekintd, pro-
vincialis mizeum miikodatt, és egyaltalan nem volt eldon-
tott tény, hogy egy évtized mulva Szentendre muzeumvaros-
s4, turisztikai centrumma, a ,Dunakanyar ékszerdobozava”,
megannyi spektakulum allandésulnilatszo6 helyszinévé valik.
1 Az 1960-as évek masodik felét6l kezddden elképzelhetetlen
volt a magyarorszagi turizmus és idegenforgalom Szentend-
re nélkiil, ahogy az6ta Szentendre is elképzelhetetlen az ide-
genforgalom nélkiil. Szeberényi nem egyediil fedezte fel ma-
ganak ,az egyetlen mtizeumot”; az 1960-as évek Szentendre
felfedezésének korszaka. A kor mas dllami hirességeiis meg-
talaltdk maguknak Szentendrét, azt a varost, amely szdmos
ok miatt ataludta a kapitalizmust éppagy, mint az allamszo-
cializmus 1.0-3s, az eréltetett iparositassal jar6 szakaszat.
A szerb keresked§-mezévarosnak épiilt Szentendre a 19. sza-
zad végére egy félig mezG6gazdasagi, almos (és alvé-) varos-
sd lett, amelyben a szerb elem fokozatosan hattérbe szorult,
hogy az elsé vilaghaborut kovetden eredeti szerb jellege vég-
leg az emlékezet targyava legyen.
1 Nem véletleniil kellett Szentendrét ekkor felfedezni. Szentend-
re sem az élményeket, a mliemlékeket keresd turistak szama-
ra, sem pedig a lazuldsra vagyé nyaraléknak nem volt emli-
tésre mélto attrakcid az 1950-es évek masodik feléig. Az a va-
ros, amelyik az 1970-es évektdl kezdve kiemelt helyet foglal

el minden hazai és idegen nyelvii atikonyvben, nem kertilt
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emlitésre a kordbbibedekkerekben.” A kora tjkor utazasiiro- [2] Lasd pl. Taylor,
dalma is ignoralta Szentendrét. A kozelmult és a jelen meg- ﬁﬁfbf;,flg?éﬁn‘;‘ji’:
hatdrozé magyarorszagi turisztikailatvinyossaga, attrakcidja ‘éliﬁiiﬁiﬁ’ﬁiaﬁhe
szazadokon keresztiil nem volt emlitésre mélto uti cél. —élomftsdpu zbélrsl?ﬂng
1 A fest6 Kantor Andor a haboru elGtti Szentendrére visszaemlé- s e,
kezve egy kedves kisvarost idézett fel, ahol a metropolis t&-
szomszédsdgaban megallt az id6, és ahol semmilyen idegen-
forgalomrol, turizmusrdl nem lehetett beszélni: ,,Milyen is
volt akkoriban ez a Szentendre? Részben barokk, részben bal-
kénijellegli csondes kisvaros, poros utcdkkal, elhanyagolt ha-
zakkal, hangulatos zegzugokkal, megnyer§ kornyékkel. {...)
Idegenforgalom csak augusztus 19-én volt a Preobrazsenszka
templom bucsutja alkalmaval, amikor 6sszejottek a rokonok,
bardtok a kornyékrdl...”* Kantorhoz hasonl6 tapasztalatokat  [/kantor Andor
emlit Balint Endre, aki a varos habort el6tti idegenforgalmat lfgsetzwsgﬁsxzimly
megmosolyogtatdnak tartotta a hetvenes évek legelejérél ammo Saentendre
visszatekintve: ,Szentendre 'idegenforgalma’ akkoriban mi Zzsezlifzn;é?gf;i%?oz
voltunk, legalébbis a helyi lakosok szemében...” vidghdbori.
91 Bar mara19. szézad végétsl idsrsl idére elhangzottakjéindula- 5 a6 Kiemelée
t sz6lamok a mizeumalapitast illetGen, de ezek visszhangta- dlem:
lanok maradtak 1951-ig. Akkor is inkdbb a szentendreiek aka- Eiff;iﬁ;fi‘ e
rata ellenére jott 1étre az els6 varosi mizeum, iires raktarral, Téﬂg;?sillﬁggj
gyljtemény nélkiil. A mizeum inkabb adminisztrativ és sta-
tisztikaiintézmény volt, ahol f6leg az1950-es évek jellegzetes
vandorkiallitdsait mutattak be az arra (nem) érdekl6dSknek.
1 Szentendre - a lokalis lobbiknak és a veliik a leggyakrabban
meglep6 6sszhangban tevékenykedd , szabalyozott” piaci fo-
lyamatoknak is koszonhet&en - orszagos koziigy lett a hatva-
nas évek kozepére. A kor ikonikus szappanoperdja, a Szabd
csaldd kiilon adést szentelt 1966-ban a varosnak, mindannak,
amit a szerkeszt6k Szentendrének tudtak és véltek. A Sza-
b6 csalad megjelenése Szentendrén, és Szentendre megjele-
nése a Szabd csalddban hallatlanul fontos jelenségnek t{int:
~»Csoddlatos hangulata van ennek a varosnak. - Csak Italia-
ban lattam még ilyen melegen romantikus sikdtorokat és ut-
cacskékat.« - Igy és hasonléképpen dlmélkodtak Szabéék.
Latni akartdk a szerb templomokat is (...) és ették a lan-

gost, ami 6rok olajfoltot hagyott az ifj asszony kabatjan.”

128



Néhény aproé targyi tévedés ellenére, amik ,,semmit sem von-
nak le annak az 6r6mébdl, hogy a Szabd csalad életébe mi is
bevonultunk.”” A helyi lap lelkes szerz8je jol érzékelte:avad-  [s)-th-e:Aridis
ros torténetében fontos, jelzésértékli esemény volt Szabdék Sﬁiﬂﬂoek
szentendrei kirdnduldsa. Szabdékkal nem a kadari kispolgar rsrf:;l Ze;drgesl o0
fedezte fel Szentendrét, mint inkdbb a Szab6 csaldd szerkesz-
t6i, készitdi, megrendeldi: a Kddar-korszak kulturdlis, politi-
kai és gazdasagi elitje fedezte fel és foglalta el Szentendrét.
Egyel6re mint turisztikai és iidiilési célpontot.
1 Mindez dramai folyamatokat inditott el, amelyek rovid id6 alatt
megvaltoztattak a varos és kornyékének képét, tarsadalmat.
Amikor 1967-ben eld6lt, hogy a Skanzen Szentendrére keriil,
fontos szempont volt annak taji kornyezete, amely az épitke-
zések megkezdését kvetGen rohamosan és radikalisan kez-
dett megvaltozni. ,A mizeum megjelenése a kornyék telek-
tulajdonosaibédl rendkiviili naktivitast« valtott ki. Hihetetlen
gyorsasaggal osztottdk meg a telkeket és épitették fel - tobb-
ségben engedély nélkiil - a hétvégi hazakat. A kezdeti, idilli-
kus kornyezet egyre alkalmatlanabbd valt az eredeti céljanak
betoltésére. Az idiilGteriilet tervét ezért elsGsorban a Szabad-
téri Néprajzi Mizeum szempontjaboél kedvez6 megjelenés fi-
gyelembevételével kellett elkésziteni... (A) Szabadtéri Népraj-
zi Mzeum kornyezetének megdvasa védd zoldsav 1étesitését
is sziikségessé tette. Ezzel szemben a magantulajdonban 1évé
telkek, a nagy kisajatitasi koltségek a védd zoldteriilet kiala-
kitasat nehezitették. A véddzold kisajatitasaval kapcsolatos
anyagi kérdések tisztazasa késleltette a tervezés befejezését,
amely végiil kompromisszumos megolddassal zarult. A védd
zoldsavok kisajatitasdhoz sziikséges anyagi fedezet hidnya
miatt csak részben valdsult meg a tervez8k elképzelése.”® (6] Weress Kalman:

Szentendre

Ezvoltajellemzd az egész varos kiilteriiletére. atervek tiikrében.
S lrivd ‘< . ;o212 . Virosépités,
1 A szentendrei kirandulas, csatangolas, ,kdszalas” zsurnalisz- 1977/3.28.

tikai kozhely lett a hatvanas évek kozepére. Ebben nem kis
szerepet jatszottak a térségben ingatlan-, tidiiltulajdonossa

lett, a kadari konszolidaciéban dramvonalas irdk, tjsagirdk.” (7] Lasd pl.

A Szab6 csaladot a varosba fel- és bevezet6 févarosi irdk-ujsag- ;Zyeievree;yﬁgfz}:f;sok
ir6k kozott volt olyan is, aki latszélag a kozhelyes latvanyon JS\E;;? Sﬁ‘z‘et,
talra is igyekezett nézni, szembenézni a korabeli gondokkal. e e
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Ugyanakkor nem alaptalan a gyan, hogy a szokasos bajos ké-
pek mogotti gondok felvillantasa - kiillonosen, ha az illetéke-
sek altal tolmdcsoltattak - valdjaban korabeli és helyi érde-
ki lobbitevékenység eredménye is volt. Erre példa Bajor Nagy
Ernd 1964. februari nagy riportja az Elet és Irodalombél Szent-
endre - varos vagy varoska? cimmel.? A korszak egyik legnép-
szeri{ibb Ujsdgirdja Szentendre atalakuldsanak, varosiasoda-
sanak kinjait kozvetitette riportjaban. , A legtobbet filmezett
magyar f6téren” iitotte fel hosszti irdsat alkalmi interjualanyat
idézve, aki szerint ,abbahagyhatndk mar a bajolgast a miiem-
lékekkel, inkabb irjanak arrél, hogy Szentendre még most
sincs csatorndzva”. Az idézett interjialany szajaba adta azt
a gondolatot is Bajor Nagy, hogy a megkap6 miiemlékeket

2

»csak nézni jo”, a nyirkos falak mogott méltatlan koriilmé-
nyek kozott laknak a szentendrei belvaros lakéi. Akik - a ri-
port szerint - folyamatosan azt kérdezték (vissza) a szerz6tdl,
hogy mitdl is varos Szentendre? Miutan felidézte a vadnyu-
gati kocsmak tomegjeleneteire (ismét egy filmes metafora!)
emlékeztetd HEV-4llomasi italboltot, a tanacselnok-helyettes-
nek szegezte a kérdést, hogy mitdl is varos Szentendre. Az idé-
zett hivatalos valasz szerint a lakossag domindnsan ipari élet-
modja miatt. Ezt Bajor Nagy adatok felvillantdsaval ha nem
is cafolta, de erdsen finomitotta. Ahogy a kozintézmények
varosalkot6 funkcidjat is megkérddjelezte. ,,A nyari ég meg-
veszteget( kék boltozata nélkiil, az evezblapatoktdl fodros ju-
niusi Duna nélkiil, alomberd&kkel ékes Pilis kékeszold kon-
turjanélkiil eléggé védtelen ez a kisvaros a kihivé kérdésekkel
szemben, igaz, diskal kozintézményekben, de mégsem felel
meg annak a klasszikus varos-funkcionak, hogy kérnyékének
tarsadalmi, gazdasdgi, kulturdlis kdozpontja legyen.” J6 szem-
mel vette észre, a virosodds felduzzasztotta lakossag még
nem varosképzd funkcié 6nmagdaban. Azt is latta, hogy a fel-
duzzadt lakossdgszamban ott voltak ,legaldbb hdromezren”
azok a Szentendrét a Budapestre koltozéshez csak hidfgallas-
ként haszndld, ideiglenes bejelent6vel laké téeszmenekiiltek,
akik szentendreiségiiket alkalminak tekintették. Majd sorol-
ta alakashidnyt, az iskolahianyt, amivel szembeallitotta a Vaci
utcaval vetekedd illatszeriizletet, a M{ivész presszot, a févarosi
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szinvonalt 6nkiszolgdld csemegeboltot, hogy egy pedagdgus-
sal mondassa ki az alapkérdést: ,Itt csak 6t-hat éve indult meg
az élet. Még nem tudjik pontosan, hogy az itt lakék kedvére
épitsék Szentendrét, vagy a kirdnduldknak.” A helyi kultura-
lis élet szegénysége és a helyiek kultira iranti k6z6mbdssége
amébél nézve meglepdnek hathat. Am Bajor Nagy meglep6
adattal is szolgalt e tdrgyban: 1963-ban a szentendrei napok
nyité operahangversenyén 6sszesen tizenot fizetd nézg jelent
meg... Pedig azt sugallta a szerz8, hogy a varosban ennél t6bb
lehet6ség volt. De azt is tudta, hogy els6sorban nem ez foglal-
koztatta a szentendreieket. J6 érzékkel az Aprilis 4. Tsz elno-
kéhez fordult a valaszért, aki a terjeszkedd ipartdl eljutott an-
nak kimonddasahoz, hogy ,itt felszdmol6dott a hagyomanyos
paraszti életforma”. Vele mondatta ki Bajor Nagy Erné a vég-
s6 valaszt a kérdésére: Szentendre 1964-ben csak varoska volt
a févaros drnyékaban, méghozz4 olyan, amelyik kevés pers-
pektivat nydjthatott lakdinak és a kornyékbelieknek. Tudta,
hogy maga is , bdjologhatott” volna Szentendrérdl, , hiszen
miivésztelepe diszére valna barmelyik nagyvarosunknak”,
muzeuma és konyvtara meglehetGsen nagy forgalmat bonyo-
lit. Am ahhoz, hogy a varoskabol varos legyen, nem elég a sok
miiemlék és a miizeum. Egy fiatal tanart idézve zarta ennek
jegyében szentendrei riportjat Bajor Nagy:
1 ,Egy nemzedék sem érhetibe azzal, hogy csupadn megdrzi és fel-
mutatja azt, amit az §sok alkottak. Igaz? (...)
{Igaz.” Valaszolta a budapesti Gjsagiro.
1 A varos miizeumai, ahogy a varosi idegenforgalom is az dllam-
szocializmus évtizedeiben virdgoztak fel, illetve jottek 1étre.® (9] Vs.Szanths
Az els6t, a Ferenczy Karoly Mizeumot 1951-ben alapitottak. Ezril;e:é{ezgs?jzﬁtendre
Akkor a muzeumalapitds a varos aktuadlis vezetSinek szandé- E?ézl?:rg};;;tendrei
ka ellenére tortént. Miel6tt a varosbél miizeumvarost csinalt iéléfggéitblglaséiligg
a politika, a mizeum kiallitaspolitikaja alapvet6en a hason- Fsvz?;itaei?israe'jigngﬁ.
16 vidéki (kis-) varosi mizeumokéhoz volt hasonlatos. Szent- ll\zﬁv(eEsrzi(:Ztslfagratal
endre és kornyéke régészeti emlékei a mai kétar darabjaival 90 maan)
kiegésziilve alkottak a korabeli kidllitasok torzsanyagat, 1ét-
rejottek a néprajzi és a kora kozépkorral lezaruld helytorténe-
tikiallitasok, valamint a Kézponti Mizeumi Igazgatdsag van-
dorkidllitasai. Természetesen a korszakra jellemz§ évfordulds
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kidllitadsok egészitették kiazintézmény eredetileg f6ként régé-
szeti és néprajzi torzsanyagat bemutaté allandé kiallitasait.*°
Muzedlis gyiijtemények hidnyaban még a btitorokat is az Ipar-
miivészeti Mizeumbodl hozattdk, a konyvtarat a tarsintézmé-
nyek duplum példanyaibdl kezdték megalapozni. Bar az elsd
évtdl kezdve mar a képzédmiivészeti kiallitdsok tették ki az
id6szaki kiallitasok nagyobb részét, a varos sokdig egyetlen
muzeumanak ilyen jellegli profilvaltasa a hatvanas évek leg-
végén - ezuttal is kulturpolitikai dontésbdl fakad6an - tortént
meg. 1967-ben adtdk at a vdrosi miizeum 4j dllandé kiallita-
sat, aminek Tdj és ember Szentendrén és kornyékén volt a cime.
A fennmaradt kidllitasi forgatokonyv szerint egy tisztességes
- er8s régészeti, néprajzi, és természettudomanyos szemlé-
letl - helytorténeti kiallitas volt, amit alig egy évvel késGbb,
1968. augusztus 20-an bezartak, majd lebontottak. A Feren-
czy Karoly Muizeum radikdlis profilvaltasardl a miazeum tor-
ténetérdl megjelent maig egyetlen tanulmany'* szerzgje azt
irta, hogy minderre ,a megyei Partbizottsag kezdeményezé-
sére, a miivészeti anyag fokozottabb igényl bemutatdsa érde-
kében...” volt sziikség.

1 Az évtized végére tehdt, amikorra nagy nehezen 6sszedllt egy

tisztességes helytorténeti, helyi gylijteményen alapulé allan-
dé kidllitds, Szentendrét mar felfedezte a Szabd csaldd és vele
a Kadar-korszak elitje. Ekkor d6lt el, hogy Szentendre meg-
szlinik csendes, provincialis varoska lenni, és helyette az or-
szag vitrinje, és az Gj osztaly masodik otthona lesz. Ehhez pe-
dig masféle spektakulumra lett hirtelen sziikség. Az egykori
politikai dontést — a korszakra jellemz6 moédon - a dolgozéi
kollektivak egykori akarataval indokoltak. ,,A képzémivé-
szeti anyag gyarapoddsa és az irdnta megnyilvanul6 novekvé
érdeklédés kovetkeztében egyre nagyobb kidllitasilehet§sé-
get biztositott a mizeum a képzémiivészet helyi mesterei sza-
mara. Ezért - hely hidnydban - fokozatosan csokkent, majd
csaknem teljesen megsziint a régészeti, helytorténeti és nép-
rajzi anyag bemutatdsanak a lehetdsége. Pedig a varoslakok
és a varosba latogatok egyardnt hidnyoljak a komplex varos-
torténeti kiallitast.”** Az 1975-ben, roppant udvariasan meg-
fogalmazott hidny négy évtizede folyamatos. Ez a folyamatos
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hidny - mikdzben Szentendre valédi mizeumvarossa valt -
szintén a varos muzeumi hagyomanyainak, ha tetszik: az
egykori polgarosodds hidnyanak is a kovetkezménye, nem
beszélve a varosban a hetvenes évektsl egyre er6sebben és
rendszeresen megjelené kézponti kultarpolitika hatdsai-
r6l. Ez a kultarpolitika eredményezte, hogy Szentendrérél az
alabbi muzedlis intézmények szerepelnek az igynevezett Ma-
gyarorszdgi Muzedlis Intézmények Anyakonyvében:

intézmény alapitasi év
Ferenczy Mizeum 1951
FM Amos Imre - Anna Margit Kiallitas 1984
F M Barcsay Jend Kiallitas 1977
FM Czoébel Béla Kiallitas 1975
FM Kmetty Janos Kiallitas 1981
FM Kovacs Margit Kerdmia Kiallitds 1972
FM Népmfiivészetek Haza 1976
FMRémai Kétar 1970
FM Szentendrei Képtar 1977
FM Vajda Lajos Emlékkiallitas 1986

1 A Szab6 csaldd szentendrei ,kirdanduldsaval” egy idében adta

ki a megyeilap elfogult és szentendrei tigyekben jol értestilt
publicistaja a jelszét, amelynek apropdjat az adta, hogy hosz-
szt lobbiharcokat kovetve'® - amelyekben Pest megyébdl Go-
dollé is részt vett - megsziiletett a végleges dontés az orszagos
Szabadtéri Néprajzi Miizeum (Skanzen) mar emlitett, Szent-
endrére valo telepitésérdl. Tehat: , A varos fejlédése ésjelen-
tésége szempontjabdl 6ridsi tavlatokat nyithat meg ez a don-
tés. Csak jol kell safarkodni vele. Varosunk ipari jelentdsége
nem nagy. A teriileti adottsdgok nem biztositanak nagy fej-
16dési lehet&ségeket. (...) Legyen a mi »iparunk« az idegen-
forgalom..."'* Szabék és a Skanzen lehetséges szentendrei
megjelenése és tovabbi, a jarasi székhelyen tilmutaté megyei
és orszagos jelentdségli intézmények tervezése oda vezetett,
hogy 1967-ben mar kimondhatta a j6l értesiilt megyei publi-
cista a nagy vagyat, miszerint: Ne legyen kisvaros — az orszag
egyik legkisebb virosa!*®
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1 Szentendre a hetvenes évektdl - parhuzamosan azzal a folya-
mattal, hogy a varost felfedezte, majd részben elfoglalta az 4j
osztaly - a Kaddar-rendszer kirakatvarosava lett, f6leg a nyuga-
ti diplomatak, politikusok szamara kiajanlott kirakata Kadar
Janos Magyarorszaganak. Ez végigkisérte a korszak Szentend-
réjének torténetét - sét azt jocskan tul is élte -, egészen a ki-
lencvenes évek végéig tartott ez a bensGséges viszony Szent-
endre és az aktudlis kiiliigyi protokoll k6zott. Csak 1974-ben
nyolcvannyolc idegen nyelvii tarlatvezetést szerveztek a kiil-
tigyminisztérium megkeresésére Szentendrén. Természe-
tesen a legf6bb latvanyossag a ,mizeum-massza” mellett
a Kovdcs Margit Miizeum volt. A Pest Megyei Hirlap kora-
beli szerzdje j6 érzékkel foglalta dssze a kismtzeum he-
lyét és szerepét: ,Dunakanyar. F6varosa: Szentendre. Szent-
endre adottsdgai miatt kiilonleges varos. Az egész orszagé!
(...) Szentendre kis varoska, de emberméretdi. (...) Nyari na-
pokon - szerintem - itt zuhog a legcsillogébban a napfény,
s az éjszakdba itt hullik legpuhabban a csillag-csond. (...)
Itt Szentendrén, Kovacs Margit egy orszagot tanitott meg mu-

7”16

zeumba jarni. [16] Karécsonyi

1 A mizeumvaros mint kirakatvaros szerep mellett szintén a kor- {)Srt:zzrélﬁifsgjsz
szak jellegzetessége, hogy Szentendre - f6leg annak barokk f;gt Sec. 2o, 2001
belvarosa és fétere - diszletként is funkcionalt. A hatvanas
évek végén fedezték fel az akkori Marx (ma FG) teret buda-
pesti szinhdzi szakemberek, hogy létrehozzdk a Szentendrei
Teatrumot, amely a nézGterével nyaranta teljesen elfoglalta
avaros féterét, abbol gyakorlatilag kizarta a szentendreieket.

A kirakat- és diszletvarosban a latvanyossdg mint termelési
mod a helyieket tiirelemre és egy Uj térhasznalatra késztette.

1 Még a szinhé4ziakat megel§z8en fedezték fel Szentendrét a fil-
mesek. Az 1955-ben bemutatott A harag napja cimi filmet
(rendezte Varkonyi Zoltdn) jérészt itt forgattak.'” Akonszo-  [17)Ujmagyar
lid416d6 Kadar-korszak legelején, 1961-ben egy budapesti ti-  swentendrin -
sagiré filmeseket talalt a F§ téren. Rogton megindult a fan- X o V.
tazidja, mondvan lehetne a varos a filmesek Eldoraddja.

A Budapestr6l érkez6 megfigyel6k nem utoljara lattak egyfaj-
ta,szocialista Eldoradét” Szentendrében. Azt is felvetette idé-

zett Ujsagironk, hogy koltozzon ki a filmgyar Szentendrére,
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hisz a diszletek nagy része adottnak volt tekinthetd.'® A lel-
kes otlet csak vagy maradt, lévén a filmgyartashoz a latvanyos
valddi diszletek mellé, mogé mar ekkor is sziikséges volt ko-
moly stadié- és gyartasi kapacitds. Richard Thorpe 1963-as
Aranyfej ciml magyar-amerikai koprodukciés filmje jelen-
t8s részét isitt forgattak a varosban.'® A megyei lap provincia-
lis szenzaciéként szdmolt be Mamcserov Frigyes Csak egy tele-
fon cim{ musicaljének szentendrei forgatdsardl.>° A magyar
filmtorténet klasszikusdnak, Huszarik Zoltan 1971-es Szind-
bdd cimd filmének is szamos jelenetét vették fel Szentendre
belvarosdban, a f6téren és a térre nyild sziik utcakban.?*

1 A televizi6 is rendszeresen hasznalta Szentendrét diszletként

és témaként egyarant. A varoslokalpatriéta grafikusa, Szant-
ho6 Imre igy irt a televizi6 és Szentendre bensGséges kapcsola-
tarél a nyolcvanas években: , A televiziénézé majdnemhogy
jobban ismeri ma mér Szentendrét, mint egy bennsziilott. Ri-
portfilmek, szines kisfilmek, képes ttikalauzok, mtiemléki is-
merteték, tudomadnyos, épitészeti, idegen nyelvii kiadvanyok
és prospektusok, nyomtatott reklamplakatok, szines foték,
képeslapok szinte nap mint nap tudésitanak e Duna-parti kis-
varosrol, és Budapest kozelsége, az autétulajdonosok tabora-
nak dllandé novekedése egyre tobb latogatdt ont vasarnapon-
ként Szentendére.”?* Szentendre utcai, hazai, a Dunakanyar,
a helyi fest6k és miitermeik, a hiresebb régi-ij szentendreiek,
a Tedtrum bekoltoztek a televizidnak koszonheten a magyar
csalddokhoz. A Szentendrén tortént rendszeres protokoll
latogatdsok a hirad6 révén Kovacs Margitot épptigy bevezet-
ték az orszag lakasaiba, mint az ezek mellett és mogott vago-
képként feltling varost is. Szentendre mar nem csak vizualis
koziigy lett a televiziénak koszonhetSen, de egyben vizudlis
kozhely is.

1 ., Szentendre - mint a fest6k varosa - napjainkban népszertibb

mint valaha. Ugyanakkor a turizmus egyik kedvelt kozpont-
java valt, annak el6nyeivel és hatranyaival egytitt. M{ivészeté-
nek problematikdja ma abban all, hogy vajon tal tud-e lépni
a hagyomdnyos neoromantikus magatartason, hogy »poszt-
szentendre, idegenforgalmilatvdnyossag marad-e csupan,
vagy képes lesz korunk és tarsadalmunk kovetelményeinek
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megfeleld tartalmat kialakitani...”*®* Haulisch Lenke a kon- (23] Haulisch
szolidalt Kadar-korszak allamszocialista 4j osztdlyi inditta- Ei?iifﬁi??ii?ﬂ?
tasu ,polgarosodasanak” Uj szentendreiségét ragadta meg, iugfgr:?ixeﬂsgleﬁm
ésnevezte el posztszendreiségnek”. A turizmus kedvelt koz- i{;;;i.oéfudapest
pontjava ekkoriban val6 Szentendre évtizedekre prolongalt
identitasproblémadit is taldléan fogalmazta meg a szentend-
rei mlivészetet a szentendrei és tagabb tarsadalomtorténeti
kontextusba helyezve vizsgald miivészettorténész.

1 Szentendre muzeumvarossa a konszolidalt KAdar-korban valt.
Mintegy beteljesitve és megvaldsitva a varosba kiviilr6l érke-
z8 polgarmestereknek (Antolik Arnold és Starzsinszky Lasz-
16) az1920-as években megalmodott koncepciéit. A mizeum-
varossa és idegenforgalmi kozponttd valas folyamata nem az
1920-as évek varosfejlesztési koncepcidibol levezethetd or-
ganikus folyamat ereddje volt, de mégis ezt az eredetmitoszt
konstrualtak meg a Kddar-korszak legvégén, illetve az 1990-
es évek Szentendre-targyu szovegeiben. Maga a folyamat
~mivibeavatkozas” és egy 1956 utani tarsadalomfejlédés ere-
ddje volt. A két vilaghdbort kozotti korszakra utal6 kapcso-
lat mégis megjelent, és folyamatosan érezhet6 volt a varosban.
Ennek ikonikus helye és targya a Kovacs Margit Mzeum lett.
Kovacs Margitnak a befutasatjelent6 1930-as években semmi-
lyen kapcsolata nem volt Szentendrével, dm a két vilaghabora
kozotti korszakban gyokerezd életmiivének mégis itt nyitot-
tak 1973-ban muzeumot, egy évvel azutan, hogy Haulisch Len-
ke figyelmeztetett a latvanyos , posztszentendreiség”, az ,,0j
szentendreiség” lehetséges mellékhatdsaira. Haulisch ponto-
san érzékelte, hogy az1960-as évek végén, az1970-es évek ele-
jénradikalisan valtozéban volt az altala elkotelezetten kutatott
szentendreiség. A Szeberényi Lehel 4ltal ,mizeum-masz-
sza"-nak nevezett latvany a miizeumok - Guy Debord-ral szdl-
va - termelési mddjais lett. Szentendre mint kirakat kopottsa-
gaval ugyan, de mind a mai napig vonzza a tomegturistakat.
A kisvarosi kirakat torténetére, a kopottsdganak lehetséges
kontextusara batran lehet utalni, akar épp a viros muizeu-
maiban, ahogy azt e sorok ir6ja - Szava Borbalaval k6zdsen -
egyszer mar megprobalta (Szabd csaldd Szentendrén - kidllitas
a Szentendrei Képtarban, 2011-ben). Talan nem sikerteleniil.
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KARACSONY AGNES
KIALLITOTTAK
A MODERN MUVESZET EMANCIPACIOJA

1

1A

A nyolcvanas évek kozepén Pdl Léndrd fizikus lett az MSZMP KB 1 kulturdlis tit-
kdra. Bekeriilt a pdrt fels6 vezetésébe, megvdlasztottdk a mivel6déspolitikai mun-
kakozosség elnokének is. Aczél Gyorgy utéddvd lépett eld. Rogvest elment a Magyar
Képzdmiivészek Szovetségének iilésére a Budapesti Kongresszusi Kozpontba. Beszé-
det mondott, s ebben kijelentette: ,,Magyarorszdg képzémiivészeti élete nem marad-
hat el a nemzetkozi értékrendektdl.” Pdl Léndrd 1985-ben hivatalosan is kaput nyitott
mindenféle modernizmus el6tt. Vajon két pillanattal a politikai-tdrsadalmi rendszer-
vdltds el6tt a pdrtdllam mivészeti rendszervdltdst hirdetett? Annyi bizonyos: a Kd-
ddr-kor kidllitdspolitikdja elég pontosan kirajzolja a magyarorszdgi modern mi-
vészet emancipdcidjat. Wehner Tibor miivészettorténészt és Kaddr Janos Miklds
képzomiivészt, egyetemi tandrt kérdeztiik.

Malév KISZ-klubjaban, a Ferihegyi repiil6téren 1966 februarjaban éppen csak
megnyilt az Uj torekvések kidllitas - tobbek kozott Bak Imre, Csik Istvan, Deim
Pal, Hortobagyi Endre, Lakner Laszl6, Molndr Sandor és Nadler Istvan miivei-
bél. Néhany 6ran beliil , eltéritette” 6ket a Képz8- és Iparmiivészeti Lektoratus
- betiltvan a tarlatot.

1 Pedig akkoriban Kassak Lajos kicsit bizakodott mér. Baratjanak, a migytijt6 Lasz-

16 Karolynak irta levélben: ,1967 marciusaban, 80. sziiletésnapom alkalmabol
kiallitasom lesz Pesten. Ez lesz az els6 konstruktivista bemutatkozas. Kinyilt
akapu, és én besétdlok rajta.” Gatfutas lett a sétabol.

1 Kassak el6z6leg Kadar Janos elsé titkarhoz fordult, kérte, tervezett kiallitdsahoz

engedjék be 6t az Ernst Mtizeum nagytermébe, § fizeti az egyéb koltségeket.
Az MSZMP Politikai Bizottsaga belement, 4m kisebb helyszint jeloltek ki Kas-
sdknak, a Fényes Adolf Termet, amelyet egy Rakoczi titi bérhaz emeleti lakdsa-
boél alakitottak ki még a negyvenes évek végén. Ide olyan alkotdkat eresztettek
be, akiket a , hivatalos kidllitasokr6l” negligaltak. A Fényes Adolf Terem heti ha-
rom nap volt nyitva. Kassak retrospektiv tarlatat hdrom hétre hirdették. Tehat
valéjaban csak kilenc napig lathattak az érdekl§ddk. Még a takaritas koltségeit
is behajtotta Kassakon a Fényes Adolf Terem ,gazd4ja”, a M{icsarnok. O maga
mégis személyes miivészeti gy6zelemként élte meg az egészet. Nem mellesleg:
ové volt az elsé ,,onkoltséges kiallitas”, igy rogzitette a politikai jegyz6konyyv,
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s dllitélag ekkor keriilt a rendszer bettikédjai kozé a harmadik ,t". A ,tiltott”
ésa ,tamogatott” kategdridi melletta ,tiirt” is feltlint.

1,AKadar-kor monolit rendszere megszabta a kiallitaspolitikat is: az 6tvenes évek-
ben kialakult gyakorlat végigkisérte a rezsimet”, kezdi Wehner Tibor miivészet-
torténész. ,Az éber és erds kontroll igazan csak a nyolcvanas évek kozepétdl la-
zult.” Példaul 1977-ben a Fiatal Mivészek Klubjaban rendezett kidllitas falardl
még maga a miivel6dési miniszterhelyettes, Toth Dezsé kapta le Wahorn And-
ras grafikdjat, A miniszter Mercédesze elhalad az 1124-es szamu italbolt el6tt cim{it.
De egy évvel kés6bb, 1978 oktéberében a minisztérium és a képzémiivészetilek-
toratus kozos bizottsdga mar megfeddte miitdrgyrongalasért a nagyatadi rend-
6roket, amikor azok elpusztitottak - el6bb sarral bekenték, majd leflirészelték -
Pauer Gyula Tiintet6tdblaerdd cimii szobormiivét a nagyatadi erd6szélen. Pauer
ennek kapcsan jegyezte meg: ,Ezt a miivet a rendérok is csindltak, nem csak én.
Ez egy k6zos munka.” Pauer szazharmincegy tablat ,iiltetett el” Nagyatadon.
Az egyikre aztirta: ,Aminem fontos, nem is tiltott.” A nagyatadi tablairtas le-
hetett a Kddar-kor utolso latvanyos képzémiivészeti botranya. A rendszer akkor
mar talteljesitett: 6nmaga ellen is fordult.

1 A szocialista kulturdlis szabalyrendszert nem csupan paragrafusok hatdroztdk
cenzortorvények is. Példaul: bar egyetlen partszerv sem volt kozigazgatasi ha-
tésag, megrendelSként is miikddtek, politikailag ,zsliriztek”, azaz szelektal-
tak. Ha, mondjuk, Kiskunfélegyhazan rendeztek egy problematikus kiallitast,
a Bacs-Kiskun megyei partbizottsag intézkedhetett, akar be is zarathatta a tar-
latot. Erételjes figyelmeztetések voltak ezek: ilyet tobbé ne!

1 A legfébb kultirSr persze Aczél Gyorgy volt: akar a partkozpontbdl, akar a mi-
vel6dési minisztériumbdl a kezében tartotta a kultirpolitika iranyitasat. Mi-
kozben a kiallitdsokat hivatalosan a Képzs- és Iparmiivészeti Lektordtus zsii-
rizte. Gondoljunk csak bele: egy mtivel6dési hazban évente akar htisz tarlatot
is szerveztek, mivel az volt a legolcsobb kultiresemény. A lektoratus zstirije
mindegyiket ,elénézte” mar egy évvel kordbban. Az egész orszagban. Es Gjra-
zsliriztek a kidllitas nyitasa el6tt két-harom nappal. A ,kész helyzet” alapjan
dontottek: engednek vagy tiltanak.

1, A lektordtusnak valés hat6sagi szerepkore volt. De 6ridsi zavarok keletkeztek
arendszerben - magyarazza Wehner Tibor. - Akadtak, akiket az egyik kidlli-
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tason betiltottak, maskor engedték Sket. Vagy: egyszer dijaztak a képét, aztan
nem. Soha nem hivatkoztak kvalitdsra vagy annak hianyara, sem a politikara,
sem a rendszerkritikdra. Annyit jeleztek: ez mehet, az nem. A képzémiivésze-
tineoavantgard abban azid6ben politikai tényezé volt. Egyszersmind tarsadal-
mijelenségis.”

1 Alektoratus 1967 aprilisaban is szelektalt a Fiatal Mivészek Studiéjanak kiallita-
san az Ernst Mizeumban: a megnyité el6tt avantgard miiveket akasztottak le
a falakrol. Altorjai Sandor hatalmas képét csak a mérete miatt nem tudtak rog-
ton elszallittatni. Paravdnnal takartdk el. Paizs Laszl6 varrottas munkait szintén
kizs(irizték onnan. Paizs 6sszeroppant. Evtizeddel kés6bb mar nyilatkozhatott
err6l a Mitivészet folybiratban: ,Sokakat egy életre kititottek. Volt, aki otthagyta
a szakmat, volt, aki megprdbalta 6sszeszedni magat, volt, aki tobb évivegetalds
utan elhagyta az orszagot.”

1 Példaul Konkoly Gyula mar a masodik Iparterv-kiallitas utan kiilfoldre tavozott.
Az § szavaival: ,Kimentem a miivészet jelenébe.” Voltaképpen szamiizték 6t
a’'69-es Iparterv-tarlatrél. Emlékmi cimd alkotasa ,vérezni kezdett” a megnyi-
tén: jégtombmiivét hipermangannal bevonta, gézbe és vattaba csomagolta,
majd az olvadds vorosre festette az egészet, s végiil ,vértdcsava” valtozott. A po-
litikai tiikr6z6dést6]l megijedt a rendszer. Az Emlékmii masnap mar nem volt
ott. Az 1968-69-es Iparterv-kiallitasok - az allami Iparterv Vallalat székhaza-
nak foldszinti disztermében - csupan harom-harom napig voltak nyitva. De ez
ahatnap is elegend6nek bizonyult, hogy a hatvanas évek progressziv miivésze-
tének emblémajava valjanak.

1 ,A mindent figyel6 rendszer eleve komoly gyanakvassal szemlélte a nonfigurativ
miivészetet. Ismeretlen és idegen volt szdmadra. Tartott attél, hogy ebbe kony-
nyen belemagyarazhatd barmilyen rendszerkritika. A hatalom altal elfogadott
»miivészettrend« sokaig a figurativ volt. Kiilondsen kedvelték az alfcldi festé-
szetet. A mozdulatlansig legeldi vélhetSen andalitottdk a rendszert, a gémes-
kutbolintasaval is konnyen azonosulhattak az elvtarsak” - jegyzi meg Kadar Ja-
nos Miklés Munkdcsy-dijas festémiivész, grafikus, akit amtigy a '68-as botranyt
kovetGen valasztott elnokévé a Fiatal Képzémiivészek Stididja. Nem jelentke-
zett a feladatra, unszoltak kollégdi, vallalja el. (Abban az idében illesztette nevé-
hez a Mikldst is. Akkor, amikor el6szor vitte rajzait még,,csak” Kadar Janosként
az Elet és Irodalom szerkeszt&ségébe, a kolts Nagy Laszl6 volt a képszerkesztd.
Ko6zolte a festével: ,,A név mar foglalt.”) Tehat mig a geometrikus absztrakci6-
ban forradalmi vonast latott a partallam, a realizmus nem keltett zavart.

1 .,Azért voltak kivételek és kivételezettek is - folytatja Kadar Janos Miklés. - Balint
Endre példaul nem volt figurativ, mégis nyilt kiallitasa: Aczéllal egy iskolaba
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Pauer Gyula: Tiintetftdbla-erdd, Nagyatad, 1978
Pauer Gyula felvétele
Artpool Miivészetkutaté Kozpont, Budapest
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jartak. Szant6 Piroska sem volt naturalista, de mert Vas Istvan és Aczél ugyan-
csak gyerekkorukbdl ismerték egymast, Piroskanak szabad volt azt csinalnia,
amit gondolt, és § jokat gondolt.” Masfeldl: a kisebb dllami kiallitéterekben -
Fényes Adolf Terem, Csék Istvan Galéria, Mednyanszky Terem - az extrémebb,
~Kisérletez6bb” alkotdk is megjelenhettek. Szelepként is miikodtek természe-
tesen az efféle tarlatok: kiereszthették - mar amennyire tudtak - a rendszerel-
lenes g6zoket. Ugyanakkor a miivészek zome nem volt ellendlld, noha azt sem
engedték, hogy keziikben az ecsetet a politika vezesse a vasznon a szocialista
realizmus stiljében.

{ Wehner Tibor utal arra, hogy mar a kiallitéhelyek alapjan is pontosan lehetett tud-
ni, kik a partolt vagy rendszerhi alkotdk, kik a modernek. A Miicsarnok Tavaszi
és Oszi Tarlatara avantgardokat nem engedtek be. Ugyanakkor a Dorottya utcai,
szintén dllami fenntartasua kidllitéhely, amelyet a Kulturalis Kapcsolatok Inté-
zete mikodtetett, a hetvenes években mar bemutatott ,margén kiviilieket” is.

1 De a masodik nyilvdnossag terei kozé f6képp bizonyos klubok, miivel6dési ha-
zak tartoztak. Néhany példa: a Bercsényi Klub, a FIKA (Fiatal M{ivészek Klubja),
a zugldi Kassak Klub, a Kozponti Fizikai Kutatdintézet Budafoki tti klubja, a bu-
daorsi miivel6dési haz, a Jozsefvarosi Kiallitoterem, ahol Bak Imréék, a Buda-
pesti Mihely vert tanyat. A nyolcvanas években fontos helyszine lett az avant-
gardoknak a Budapest Galéria is, valamint a Hazafias Népfront VI-VII. keriileti
tandcsterme. A parthoz képest tdrsadalmi szervezetként nyiltabb nézet{i volt
a Népfront.

{Mindehhez Wehner hozzafiizi: ,A politika nyilvin nem azt fogalmazta bele a koz-
miivel6dési torvénybe, mit tilt, hanem hogy mit enged: kik rendezhetnek tar-
latokat s milyen jogositvanyokkal. Példaul amatér miivésznek nem, csak hi-
vatdsosnak lehetett 6nallé kidllitasa.” De elGtte neki is zstiriztetnie kellett
a munkait. Amatér miivész csakis csoportos kidllit6ként jelenhetett meg tigy,
hogy legaldbb harman 6sszealltak. Ha pedig valahol volt egy okos és felkésziilt
szakember, aki batran gondolkodott, felelGsséget is vallalt, nem féltette az alla-
sat, akkor 6 tudott bizonyos ideig partizdnkodni a mtizeumi bastydkon beliil is.
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1 Bizonyos vidéki kiallitdhelyek igy formalddhattak jelentds miivészeti gocpont-
ta, jelentékeny miivészeti torténések helyszinévé. Ilyen volt példaul a Pécsi M-
hely, a Székesfehérvari Mizeum - Kovacs Péter és Kovalovszky Méarta miivészet-
torténész hazaspar vezetésével. Vagy akar a Kovacs Akos-féle Hatvani Galéria is.
Vagy a Debreceni Orvostudomanyi Egyetem Galériaja, ahol avantgard kiallita-
sokat rendeztek.

1 . Kétségtelen, jelentds iddszaki kidllitdsok voltak vidéken is. Pécsett szobraszati
és keramiabienndlékat is szerveztek. A szombathelyi textilbiennalé, majd
trienndlé nemzetkozi férumma erdsodatt. Kitlint a Vasarhelyi Tarlat is a tajfes-
tészettel. Igyekeztek Gsszegytijteni kvalitasos miivészeket. De azért a helyi kis-
kirdlyok mindig is leadtak a kommerszre a megrendelést, 6k kinek a munkajat
latnak szivesen a kidllitottak kozott” - folytatja Kadar Janos Miklés.

1 Az els6, kizardlag nonfigurativ mtiveket bemutaté ,hivatalos” tarlat egyébként
Pécsett volt a Modern Magyar Képtarban. Azaz: egy mizeumban. A Mozgds '70
cim kiallitast Németh Lajos miivészettorténész nyitotta meg. A lektoratus zsti-
rizte, engedélyezte. Am a megnyité utdn azonnal bezarattak.

1 De egyaltalan: kik zstirizhettek? ,Akinek volt mar valamilyen pozicioja, illetve el-
vileg mindenki, aki tagja volt a Magyar Népkoztarsasag Miivészeti Alapjanak,
amiegyben miivészstatust jelentett, valamiféle elismerést. Nyilvan a politika is
berakta a sajat embereit a zstiribe. Masfel6l a rendszerbe, a kiallitaspolitikaba
eleve szamos olyan szempont volt belepumpalva, amely - akarva-akaratlanul -
alegtisztességesebb zstirit is befolyasolta bizonyos esetekben”, valaszol Kadar
Janos Miklés.

10 maga is zstirizett - fiskolai tanarként és a Fiatal Miivészek Sttidiéja elnokeként
is. Leginkabb a M{icsarnok éves Tavaszi és Oszi Tarlatan. Egyik ilyen alkalom-
mal eléjiik kertilt Szanté Piroskanak egy képe, amelyen két seprii tancolt egy-
massal. Nem tetszett a m{i Kadar Janos Miklésnak. , Azt javasoltam, ne vegyék
ezt be. Csorba Géza képviselte a minisztériumot a zstiriben. J6 miivészettorté-
nész volt. Mellettem iilt. Folytattuk tovabb a zstirizést, aztan bejott egy férfi,
odament Csorbahoz, sigott valamit a fiilébe, Csorba kiment a teremb6l, majd
visszatért azzal: Aczél telefonalt, hogy Szanté Piroskat nem hagyhatjuk ki. Erre
én szot kértem, azt mondtam: egyetértek, csakhogy ez a kép nem mélté a mi-
vészn6hoz, tessenek kikiildeni egy bizottsagot a miitermébe, valasszanak mast
atérlatra. Igy is lett” - meséli Kddar Janos Mikl6s.

1 A Képcsarnok Vallalathoz, az ,allami gytijt6be” beadott miiveket is zstirizni kel-
lett. ,A zstiriben véltoztak a zs{iritagok. A vezetd zs{iror azonban dllandé volt:
kevesen keriilhettek ebbe a székbe. En tigy tapasztaltam, a zsfiri tobbsége igye-
kezett a kvalitast figyelembe venni. De természetesen megesett, hogy, mondjuk,
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a Képcsarnok vagy a Miivészeti Alap igazgatdja vagy masvalaki szot emelt egy
kolléga érdekében: az illet6 rosszul all anyagilag, am j6 ember, ha a képe ke-
vésbé kvalitésos is. Es minden évben volt Gigynevezett kétmilliés vasarlas.
A Magyar Nemzeti Galéridban tartottdk, az alkot6 beadhatott oda is miiveket,
nagymeéretiieket is, kidllitottak, a zsliri pedig valogatott. Koztiik vidéki mu-
zeumigazgatok is. Kivalasztottak képeket, és az dllam megvette azokat az adott
muzeumoknak. Ezekre a vasarlasokra osszesen kétmilliét forditottak évente.
Csak 0sszevetésiil: egy kép maximum tizezer forint volt akkortdjt” - mondja
Kadar Janos Mikloés.

1 Azt gondolom, a zs{iri a sziikségszer( rossz szerepét is betoltotte. Példaul a pa-
lyazati kidllitasoknadl, orszagos seregszemléknél olyannyira sok volt a mtitargy,
hogy valamilyen médon szelektdlni kellett, hogy a tarlatot egyaltalan meg tud-
jak rendezni. A kivalasztas mennyiségi szempontjai k6zé nyilvan keveredtek
politikai-stilisztikai megfontolasok is. Amuagy csak a nyolcvanas évektdl tették
nyilvanossa a Mtivelddési Kozlonyben, hogy kiket lehet felkérni a zstiribe”, idé-
zi f6] Wehner Tibor.

1 De azért maradt zstiri nélkiili jatéktér is. Probalkozhattak az alkoték miiterem-
vagy lakdastdrlattal, egynapos kidllitasokkal: ezekre nem kellett engedélyt kér-
ni. Szentendrén, a Templom-dombon ef Zdmbo Istvanék sokszor ki is nyitottdk
ahuszonnégy dras kiskaput. Szabad tarlataikkal provokaltak. Ezért hénapokra
lecsuktak 6ket. Bar ef Zdmbo szerint azért iiltek, mert hosszti volt a hajuk. Vagy
azért, mert egy hazkutatasnal a rend6rség megtaldlta szabadtéri kidllitdsaik
vendégkonyvét szamos kelet-eurdpai turista nevével, és ennek alapjan nem-
zetkozi Osszeeskiivésre gyanakodtak. Késébb, a hetvenes évek elején ef Zambd
és mas amatGr képzémiivészek mégiscsak létrehoztdk sajat ,hivatalos” csoport-
jukat, a Vajda Lajos Stadiot.

1 Még1966-ban bukkant egy elhagyott kipolnara Balatonboglaron Galantai Gyorgy
képzémiivész. A hosszii engedélyeztetési eljaras miatt csak 1970 kora nyaratél
rendezhetett ott tarlatokat, happeningeket - példaul az Iparterv miivészeivel
és a Csdji Attila koré szervez6d6 Sziirenon csoporttal. A bogléri tarlatok mi-
terem-kiallitdsok voltak, ezért azokat sem kellett zstiriztetni. A hatésagok '73-
ban mégis kilakoltattak onnan a progressziv alkotékat. Szab6 Laszl6 ,,ideoldgiai
biliniild6z6"” a Népszabadsdgban védte meg a rendszert:, Nem kell szégyellniink,
hogy a szocialista dllam nevében tiltunk, ha tarsadalomellenes magatartast 1a-
tunk!” Galantai Gyorgy egy avantgard szinhazi akcié kellékével, a Bardtsdgos
bdndsmdd feliratt tdblaval tavozott a Kdpolnamiiterembdl.

1, Az 6nszervez4d6 tarlatok, projektek megvaltoztattak a kidllitas fogalmat is - for-
mai és miifaji értelemben. Akkorjelentek meg az elsé installacidk. Voltaképpen
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ekkor bontakozott ki a modern magyar képzémiivészet”, emeli ki Wehner
Tibor. ,Noha némileg abszurdnak tlinhet, am a Kadar-kor kiallitasvilagabol
nem hagyhaté ki a Parizsi Magyar Miihely sem - Nagy Pél, Bujdosé Alpar és
Papp Tibor vezetésével. A folyoirat koré szervez6dd szellemi élet volt a magyar
modernizmus, az avantgard miivészet egyik legfontosabb foruma. Kiallitottak
példaul Jovanovics és Harasztj szobrait. Progressziv, tehetséges fiatalok szama-
ra megalapitottak a Kassak-dijat: a pénzt erre Kassak felesége adta, aki 1971-
ben Svijcban eladott néhany Kassak-képet. Bakucz Jozsef és Szentjoby Tamas
volt az els6 Kassék-dijas, de elnyerte Hegyi Lérdnd, Haraszty Istvan Edeske
és Galantai Gyorgy is.”

{Kadar Janos Miklds pedig arra emlékeztet: a hatvanas évek végén az dllampart va-

lamiképpen vissza akarta csabitani az emigrans magyar miivészeket. Legitimal-
ni akartdk veliik a KAdar-rendszert. A nyitas gesztusaval javitani igyekeztek az
'56-0s Magyarorszag nyugati megitélését.

1 A Miicsarnokban 1970-ben megrendezték a - Passuth Krisztina miivészettorté-

nész szervezte - XX. szdzadi magyar szirmazdsu miivészek kiilféldon cim kialli-
tast. Aztdn 1982-ben a Tisztelet a sziil6féldnek cim tarlatot. Tobbek kozott Vic-
tor Vasarely, Etienne Hajdu, Amerigo Tot, Pierre Székely, Zoltan Kemény miiveit
mutattak be. Totnak és Vasarelynek mar 1969-ben hatalmas egyéni kiallitasa
volt a M{icsarnokban; majd Vasarelynek '76-ban, Totnak '78-ban mtizeuma is
nyilt Aczél Gyorgy kitiintetett virosdban, Pécsett.

1 ,Mindez old6das volt. Nem egyszertien visszatértek ezek az alkoték, a modern t6-

rekvések is megjelentek veliik, dltaluk”, teszi hozza Wehner. Neki kiilondsen
meghatdrozé élmény volt a kortars német miivészek kiallitdsa a nyolcvanas
évek elején a Szépmiivészeti Mizeumban: ott débbent ra Giinther Uecker szog-
képeire meg olyan targyszobrokra, installacidkra, amelyeket addig nem lattak
itthon.

1 ..Sokaig blinnek tekintettek minden miivészeti kitekintést. De az ember szemét

akkor sem tudtak lezarni. Masrészt a nemzetkozi nevekkel a nyolcvanas évek
elejétdl végiil is a tdgabb nyilvdnossag elé engedték a modern miivészetet itt-
hon”, dllitja Kddar Janos Miklés, aki szerint a Kddar-kornak voltaképpen nem
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volt miivészeti stratégidja. ,Szinjaték volt az egész. A miivészet ugyanis sosem
iranyithaté. Ha iranyithatéva valna, akkor mar nem volna miivészet.” A rend-
szer miivészettorténészei - f6ként a nyolcvanas években - ezzel tisztaban vol-
tak, példaul Bereczky Lorand, a Galéria igazgatoja is. A rendszer végstadiu-
maban csak felértékel6dott a szakmai hozzaértés. Korabban a partreferencia
mindent iitott, akkor is lehetett valaki mizeumvezet§, ha nem tudta megkii-
lonboztetni a szobrokat a képektdl.

1 ,Bereczky Lérand megfelelt ugyan a hivatalos trendeknek, a konvencidknak,
mégis rendezett fontos kidllitdsokat a Magyar Nemzeti Galéridban”, mond-
ja Wehner. A Kiscelli Mizeumban Bertalan Lajos beinditotta a gyljteményt.
Réjuk szintén érvényes: a j6 vezetd meghatdarozta a kiallitaspolitikat. Bertalan
Lajos miivészettorténész, menedzser és kurator is volt.

1 A nyolcvanas évek kozepére mar igencsak szell@s volt a rendszer. Amikor 1985-
ben Pal Lénard fizikus, az 4j kulturdlis KB-titkar, aki Aczél Gyorgyot valtotta,
a Magyar Képzdmiivészek Szovetségének iilésén kozolte, hogy Magyarorszag
képzémivészeti élete nem maradhat el a nemzetkozi értékrendektdl, s ezzel hi-
vatalosan is kaput nyitott mindenféle modernizmus el6tt, széval addigra mar
szalonképessé valtak az avantgard alkotdk. Kinyiltak eléttiik az ajtdk, élénkiilt
irdntuk a kiilfoldi érdekl&dés. Kovacs Péter, a székesfehérvari mizeum miivé-
szettorténésze fogalmazta meg akkoriban: ,Az avantgard megpihent, és latha-
téan hozzadkezdett a békés berendezkedéshez: polgarosult.”

1 .,A nyolcvanas évek kozepén megmozdult a miikereskedelem is, amely addig al-
lami monopolium volt, a BAV-é. A maszek miikereskedelmet hasznaltcikk-ke-
reskedelemnek nevezték: egy kép az Ecseri-piacrél haszndlt cikknek szamitott.
A rendszervaltas el6tt néhany évvel megjelentek az els6 magangaléridk, a kor-
tarsra is beindult a miigytjtés, kiléptek a miigyijt6k az ismeretlenségbdl, meg-
mutattdk miigylijteményeiket, amelyeket addig kénytelenek voltak rejtegetni,
hiszen attdl tartottak, ha az dllam tudomast szerez err6l, rateszi a kezét. A poli-
tikai rendszervaltas el6tt kicsivel lezajlott a miivészet rendszervaltasa, &m tor-
vényi és jogszabalyi szinten minden csak 1990 utan keriilt a helyére”, 6sszegez
Wehner Tibor miivészettorténész.

1 De azért tanulsagos az is, hogyan értékelte 2001-ben a Wehner Tibornak adott in-
terjuban Paizs Laszl6 - akit a hatvanas években 0sszeroppantott a hatalmi tiltas
-arendszervaltas el6tti és utdniiddket: ,, Az dllam a hiilye dogmaktél megszaba-
dult, lassan, nyogvenyeldsen, de engedékennyé valt. Egyre miveltebb lett a ha-
talom, és nagy altalanossagban nem a giccs uralkodott, hanem egy szabalyozott
kozépérték. Most kideriilt, hogy sokkal konnyebb barati alapon bankokban rossz
képeket elhelyezni, mint korabban, amikor mtikodtek a szabalyozok.”
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A Magyar Nemzeti Mtizeum REJT | JEL | KEPEK '56
A forradalom titkos miivészete kidllitasanak részlete



GYORGY PETER
HATVAN EV UTAN
A NEMZETI MUZEUM 56-0S KIALLITASA

1

A forradalom alatt, majd leverése utan képzémiivészek, fotografusok tintek
fel a pesti utcakon. Baranyay Andras, Borsos Miklds, Kusztos Endre, Rapaich
Richard oktéber 23. és november 4. kozott a varos tobb pontjara kiterjedd tiin-
tetések, drdmai események és harcok idején készitette el - érthetden gyors kéz-
zel - rajzait, amelyeket amiigy vazlatnak lathatnank, neveznénk, ha nem tud-
nank, hogy hol és mikor késziiltek. Ezek a miivek az egyidejiiség kontextusdnak
politikatorténeti és esztétikai dokumentumai, olyan rajzok, amelyeken szétvalaszt-
hatatlanok a csak utébb, a késGbbi értelmezések soran elkiilonitett rétegek.
Az eredetiség fogalmanak aktualis jelentése félreérthetetlen intelem: az életii-
ket veszélyeztetdk, a maguk életét is kockaztatva rajzolék munkajan, a tanult
kézzel kapkodva késziilt kisméret(i rajzokon magat a kortars torténelmi festé-
szetet lathatjuk, mert 56-r61 utébb - s ez igen nagy szerencsénk - nem késziil-
hettek, késziiltek hatalmas, olajjal festett tablok, retorikus csoportképek, hatal-

v 7

mi viszonyokat hirdetd alsagos rekonstrukciok.

1 Ugyanakkor, amikor - mint tudjuk -, a forradalom ikonikus képeinek nagy része

nem képzémiivészek, hanem az ugyancsak az életiikkel jatszo, részben Nyugat-
roljott fotografusok mive. Az érdekl6dd kozonség altal ismert Erich Lessing,
Russ Melchner, Mario de Biasi, végiil a Koztarsasag téren szerzett sebesiilésébe
Pestenbelehalt saforradalom emlékezettorténetében kiilon szerepet jatszé Jean-
Pierre Pedrazzini mellett, mint arra Jalsovszky Katalin egy cikkében felhivja a
figyelmet, harminckét nyugati fotografus dolgozott Budapesten (Ajandék Da-
niabdl, Vahn Hansen dan fotériporter felvételei az 1956-o0s forradalomrdl, Foté-
miivészet, 2008/3.). Részben a kontextusok rekonstrukcidja, s ugyanigy tudo-
manyos érdemei miatt itt emlitendd a fotografusok és a nyugati magazinokban
megjelend hésok 6sszefonddott, bonyolult sorsosszefiiggéseit elemz6 kivald
munka: Phil Casoar, Eszter Balazs: Les héros de Budapest, Edition Les Arénes,
2006, cim{i igazan fontos, végre magyar nyelvii megjelenés el6tt all6 kotete.

1 Csakhogy, mint ez a kiallitds igazdn meggydzs erdvel bizonyitja, az egykorta

- s persze a fotografidkkal szamos ponton osszefliggésben allé - rajzok egy
ugyancsak fontos értelmezési réteggel bévitik ismereteinket, irjdk tjra a for-
radalomroél alkotott képzeletiinket, emlékezetiinket. Az ikonikus, de még-
is primer dokumentumok mellett most, a Nemzeti Miizeum 56-os kidllitasan
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Amberg Jozsef grafikdja, 1956
(ceruza, 326 x 464 mm)
Magdntulajdon






Amberg Jozsef: Divatcsarnok, 1956 t
(ceruza, 150 x 213 mm) .
Magdntulajdon
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- Stimegi Gyorgy évtizedes gyijt6 és értelmez6i munkdjara tamaszkodva - ott
lathatjuk a rajzok és festmények 6sszefiiggd rendszerébdl kibontakozd egykori
val6sag szamos nyomatat, szembesiilhetiink a - Georges Didi-Huberman kife-
torténet sziiletésének kivételes pillanataval.

1 A dontSen két értelmezési eljardsra, tehat részben az egykort dokumentumokra,
részben a kortdrs magyar kuratori divatra, a Gesamtkunstwerk, a totalis instal-
laciénak hitt kiallitasilatvanyossagokra épit6 kiallitas ikonikus onképét egy ko-
rabeli fényképfelvétel nagyitdsa kindlja fel. Ezen az Anders Engman svéd fotdri-
porter altal oktober 29. és november 1. k6zott készitett felvételen a novemberben
szamos rajzot készité Andras Tibor lathato, teljes nyugalomban, a Nagykoruaton,
aromok kozott egy kinyithaté kis székén iilve, amint magdba mélyedten késziti
rajzat. Sz6 sincsen tehat az események kozott sodrdédo, a pillanatok sorat, halalt,
lazadéast, megannyi etikai kérdést felvetG fotériporterekrdl, hanem egy elfogu-
latlan kiviilallét, egy résztvevs megfigyelSt latunk a képen. Andras Tibor pélya-
jat, végiil marginalissa tett életét elég nyilvanvaldan befolyasolta a torténelem,
illetve az dllamszocializmussal valéd nem kiilénosképp barati viszonya. A kialli-
tas egyik fontos szerepldje lett, akinek a forradalom alatti munkassaga lényeges
adalékot nytijt majd a ,dokumentum” és ,autondém miialkotas” kozti (altalaban
is elég terméketlen) absztrakt esztétikai vita Gjraértelmezéséhez.

1 Tagadhatatlan azonban, hogy a kidllitds nagy felfedezettje, illetve az egyko-
ri rajzok szerepének, jelentéségének sz6 szerinti belattatdsaban dontd szere-
petjatszo alkotdja az ismeretlenség homalyabdl Siimegi Gyorgy munkdjanak
koszonhetben végiil el6keriilt Amberg Jézsef. Az 1890-ben sziiletett s 1972-
ben(?) elhunyt Amberg eredetileg diszit6festészetet tanult, alkalmazott grafi-
kusként dolgozott, azaz foglalkozasi rtalomként is tisztdban volt a pontossag,
aszemélytelenség, azismételhetdség, az attekinthetdség gyakorlatdnak, a min-
dennapi esztétikai normarendszer technikdjanak moédszerével és jelent&ségé-
vel, mint azt a november-decemberben, dont6 tébbségében a szamara ismerds
VIIIL. és IX. keriiletben késziilt rajzai tanusitjdk. Fennmaradt munkai harom,
egymasra épiil6 csoportra kiilonithetdk, illetve kiilonitenddk el. El6szor - vél-
het6en a helyszinen - készitett kisméret(i ceruzarajzot, amelyet mindéssze a ha-
romrészes sorozat tovabbi két tagjanak ismeretében tekinthetjiik, nevezhetjiik
vazlatnak. Amberg valéban tlipontossidggal, személytelenséget igérd, keresd fe-
gyelemmel készitette el rajzait, amelyekben nem elsGsorban a kétségtelen rajz-
tudds és intelligencia a lefegyverzd, hanem sokkal inkabb a vilagos és tudatos
viszonya, folyamatos reflexidja sajat stilusahoz. A kisméretd rajzok térbeli pon-
tossaganak, tévedhetetlenségének fontos szerepe volt az egész folyamatban,
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hiszen Amberg ezek alapjan készitette el a nagyobb méret{i rajzot, amely eny-
nyiben nagyitdsként lathat6. Mintha ugyanazokat a személytelen sematikakat,
grafikai eljarasokat, automatikus kézmozdulatokat, fedési eljarasokat, kézrit-
musokat ismételné meg, akar az drnyékok jelzése vagy épp a képen feltling em-
beralakok tekintetében. Erdemes egymas mellé tenniink ezeket, mert valéban
kisérteties az egymdshoz valé viszonyuk is: a masodik kép részletekben ugyan
gazdagabb, de mégis hiiséges az els6hoz. (A kiallitdson nem szerepld kismé-
retl és az ott bemutatott nagyobb rajzok, tehat az e cikkhez szolgalé illusztra-
ciok egymds mellé helyezése belathat6va teszi az olvasé, néz8 szamara, hogy
Amberg kivételesen higgadt stratégiai dontéseket hozo alkoto volt, aki az alkal-
mazott grafikai munkassaga osszes tanultsagat ezeknek a mtiveknek a javara
forditotta.) A két rajzot végiil majd minden esetben egy akvarell kovette, amely
viszont mar nem pusztan nagyitas, hanem forditdsként érthetd: tehat nem egy-
szer(ien a fekete-fehér és a szines képek kozti atjards magatol értet6dd érzéki el-
térésérdl van szé. Ellenben Amberg, mintlatjuk, a ceruzahoz hasonléan meste-
rien bant az akvarellel is, és a festményeken vildgosan lathato, felismerhetd lesz
a személytelenség, részvéttelen tekintet intencidja, azaz az Amberg onfegyelme
mogotti drama - a széjjellStt varos - lattan érzett megrendiiltség. Lathat6 lesz,
s ezt nem pusztan retorikai alakzatként, hanem érzéki tapasztalatként, élmény-
ként értem, sitt olyan pontra értiink, ahol reményeim szerint érthet, hogy miért
nincs semmi értelme elvalasztani a dokumentumokat és az esztétikai rétegeket.
Amberg ugyanis nyilvanvaldan az altala végletekig kiélezett fény/arnyék szin-
kontrasztot hasznalja fel és ki, hogy lathat6va tegye a képen azt a jovatehetetlen
megrendiiltséget, amelyet érzett, s amelyet - lam, ezért is oly felemeld a targyi-
lagossag - a hatvan évvel kés6bbi kiallitaslatogatoknak kell megtanitanunk, ha
azt gondoljuk és reméljiik, hogy a késén sziiletett nemzedékek felismerik, miért
istartozik rajuk mindaz, ami1956-ban tortént. Mert ennek a felismerésnek a fo-
kozatai, tapasztalata nélkiil sajnos hidba teszia zenei giccsparadéba fordul6 em-
1ékév szervezdje, igen helyesen, a maig méltatlanul ismeretlen, huszonhét éve-
sen kivégzett Ivin Kovacs Laszl6 hatalmas portréjat az Astoria egyik épiiletére.
(A pop artos retorikat hasznalé emlékévre utalva, szamos fiatal dllampolgar, ké-
s6n sziiletett leszarmazottunk megy el a kép alatt, s mormolhatja, ,who the fuck
is Ivan Kovdcs Laszl6". Holott 6 valdjdban érte is halt meg, de mindez csak akkor
igaz, ha a kovetkez6 nemzedék a sajat halottjanak tekinti mindazokat, akikr6l
még szamos oknal fogva mit sem tud. A kérdés az, hogy miként teremtjiik meg
a kulturalis tudast, amelynek eredményeként valaki tényleg tudja, hogy & bi-
zony az az unoka, akinek a dolga, hogy sirjanél leboruljon. Aminek persze nyo-
ma sincs.) Ugy latom, hogy ennek a tudasnak a megteremtése volt a Nemzeti
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Amberg Jozsef: A Rddid épiilete a Brédy Sdndor utcdban, 1956. XII. 13.
(ceruza, 326 x 475 mm)
Magdntulajdon



Amberg Jozsef: A Rddid épiilete, 1956
(akvarell, 319 x 466 mm)
Magdntulajdon



Amberg Jozsef: Futé utca, 1956
(ceruza, 326 x 465 mm)
Magdntulajdon



Amberg Jozsef: Futé utca, 1956
(akvarrell, 326 x 465 mm)
Magdntulajdon



Muzeumban lathatd kidllitas kuratorainak a szdndéka is, kétségbevonhatatla-
nul elismerésre méltéan. Az igazi kérdés azonban az, hogy miként, milyen tech-
nikdkkal, pedagdgiaval reméljiik elérni, hogy a kdvetkez6 nemzedékek megért-
sék, hogy ama bizonyos Pet6fi vers: réluk szol.

1 A latogatdk két eltérd, mizeumpedagogiai szempontbdl nehezen Gsszeilleszthe-
té 1éptéknek a szemtanui. Az egyiket nevezziik nagyvonali designelemekbél
allg, latvanyossagokat teremtd, haszndlé eljardsnak, amely épp olyan korsze-
rlinek tinik, mint amilyen sok fenntartasunknak adhatunk hangot. A M-
zeumkertben, az Arany-szobor mellett elhelyezett T-34-es harckocsi j6l mutat-
ja ezt az eljarast. Onmagaban semmi kivetnivalét nem talalhatunk az erede-
ti targy diszletté valtoztatasaban, csakhogy van abban valami félreérthetetlen,
ahogy a kuratorok ezt hasznaljdk. A T-34-es mellett egy eredeti fénykép lathaté
a szovjet csapatok altal megszallt Muzeumkertrél. Ezen bizony a tank agydcso-
ve kifelé mutat, igen érthetGen. Ellenben 2016-ban a muzeum épiiletére, illetve
az ugyancsak erételjesen fogalmazott cimet tartalmazd, az oszlopok kozétt el-
helyezett nagyméretli molinéra mutat, amelyen egy atl6tt ablak(?)iiveg tlinik
elénk. Tény, hogy én ezt a mizeumpedagoégiat kétségekkel figyelem, amint za-
varba ejtének tekintem az egész kidllitast uralé latvanyossagok sorat, amelyek
jelentds részének semmiféle viszonya nincs bdrmely értelemben vett eredetiség-
hez, azaz miizeumban tartandé targyakhoz. Az akasztofakra helyezett fehér ingek,
illetve a falakon elhelyezett, élethiinek vélt, remélt golyényomok fotografiai,
amint a szogesdrétok, a vorosre festett falak, a téglahalmok, az AVH szellemét
idéz6 vallatdlampa stb., mindezek kdszond viszonyban sincsenek a muzeolégiai
normdkkal. Erteni vélem azt is, hogy teremsor maga a szétl§tt varos is; a totalis
installacié a megtorlas élményét kivanja felidézni, a teret magat tekinti a kura-
tori Gesamtkunstwerk terepének, de mégis: én ezt elgondolkoztaténak vélem.
Jelen aggdlyaimnak nincs koze ahhoz, amit az Ihdsz Istvan rendezte allandé ki-
allitds kapcsan tobbszor - reménytelennek tinden - széva tettem: ugyanis a ho-
lokauszt marginalizalasanak tiirhetetlenségéhez. Itt épp az a probléma, hogy
alatvanyossagot a centrumba helyez6 kiallitasi technika mogott nincs drnyalt,
ésazigazsagnak megfeleld 56-os interpretacid.

1 Tény, hogy ez az illusztraciék altal domindlt térteremtés a Terror Haza pszeu-
hatatlan, ésazis all, hogy amiabban a kidllitdsban eredeti, az mindossze az épii-
let, pontosabban a hely maga. A Nemzeti Miizeum azonban joval bonyolultabb
kozintézmény, mint a ,single issue”-ként létrehozott politikai design, a Terror
Haza. A Nemzeti Miizeum a legtaldnyosabb és legfontosabb muzeumunk, f6-
ként akkor, ha nem pusztan propagandaszerepet szanunk annak a bonyolult
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konstrukcidénak, nemzedékek kozott atadandé tudasnak, amelybdl az olyan
fogalmak, mint nemzeti identitds, hazaszeretetet valoban miikodé személyes
tudasokka lesznek. Holott, s ezért is érdemes a miizeumpedagodgiai, illetve
a muzeumi identitds alapjait jelentd kérdéseket széva tenniink, a kiallitas fent
emlitett, részben Amberghez is kapcsol6do rétege, kicsit nyersen: ami a fala-
kon és nem a termek kdzepén lathatd, az bizony igen alkalmas arra, hogy a ké-
seinéz6 megértse, miért tartozik ra mindez. A kiallitas taldn legkisértetiesebb
és hosszt tavon is hatdsos eszkozének, felfedezésének tarthatjuk példaul azt,
amikor Amberg képei mellett korabeli fotografusok ugyanott késziilt képeit he-
lyezték el a kuratorok. A koztiik 1év6 parhuzamossagok tobb mint figyelemre-
méltok: 1évén az analégiaktol fiiggetleniil, gyakorlatilag kizart, hogy Amberg
azokat a fényképeket akkor ismerte és hasznalhatta volna. Igy Kinczler Gyu-
la Rokus korhazndl késziilt képe, Bogyd Rezs6 Futé utcai romot dbrazold felvé-
tele, végiil Gara Laszlo szétl6tt Divatcsarnokot rogzits fotografidja és Amberg
rajzai okosan és finoman, mind egy-egy virtudlis, m{ifajkozi film egyes kocka-
iként keriiltek kiallitasra. Ez az élmény igencsak érzékelhet6vé valik a Bognar
Katalin altal készitett s a mizeum honlapjan lathaté .gif-eken, amelyeken a Di-
vatcsarnokroél és a Rékus korhazrél késziilt rajzok és képek egymadsra vetitése
tlinik a néz6 elé. Barcsak ezt az élményt idézték volna fel a kidllitdAson magan:
attol tartok, az jéval hatdsosabb, és érvényesebb lett volna, mint azok a latva-
nyossagok, amelyek totdlis installdciok kulturalis nyomait kovetve késziiltek.

1 A Nemzeti Mtzeum, mint hirlik, megutjulds el6tt all, torténete egyik legnagyobb
atvaltozasa el6tt: immar nem gyiijteményei hagyjak azt el, hanem 4j épiiletek-
kel gazdagodik, rdadasul torténelmi palotakkal. Ez a magyar mtzeumi rend-
szer egészét érintd és mindenképp orvendetes fordulat akkor lesz valéban koz-
haszn, ha a mizeum nem a latvanyossag nyomain halad, azaz semmiféle,
a Terror Hazaval kapcsolatos muzeolédgiai eszkdzt nem haszndl: tehat az auten-
ticitds normdihoz val6 ragaszkodas kétségbevonhatatlan marad. Ugyanakkor
az Uj tér 4j tematikat, j fogalmakat, 4j témakat kovetel - és lehet6vé teszi azok
bemutatdsat. A nagy torténelem freskoéi helyett méd nyilik - azitt islatottaknak
megfelelen - a mikrotdrténelem és a muzeumi értelmezés kozotti oly fontos
hid megteremtésére: az értelmezés nélkiili, helyette manifeszt hatasvadaszat-
tal é16 targyak helyett a kritikai kontextusokban bemutatandé targyak, illetve
atargyak jelentésének kritikdja jott el.

1 Olyan fordulat ez, amelyet sokszor lathatunk mar szerte a vilagban, s amuigy végre
Magyarorszagon is bekovetkezhet.

1 (Készonettel tartozom Bogndr Katalinnak, aki szimos aprésdgra hivta fel a figyelmem.)
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Amberg Jozsef: Rdkéczi it 82.,1956. XII. 8.

(ceruza, 150 x 213 mm)
Magdntulajdon




Amberg Jozsef: Lenin kortit 19.,1956
(ceruza, 150 x 213 mm)

Magdntulajdon
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Villangé Istvan



GRECZI EMOKE

,AZ ELET NEM ZAJLOTT NAGYON MASHOGY”

KOTETLEN BESZELGETES VILLANGO ISTVANNAL

A RENDSZERVALTAS ELOTTI EVTIZEDEK MUZEUMIRANYITASAROL

Ha valaki régi mtzeumi emberekkel beszélget, akkor el6bb-utdbb elhangzik
11Villang(') Istvan neve. Nem véletlen, hiszen a mara jogutod nélkiil megsziint, va-
laha a mtzeumi vildg szdmos teriiletén irdnyitéi szereppel biré Kézponti M-
zeumi Igazgatdsdgndl vezetett irodat, majd a Miivel6dési Minisztérium koz-
gyljteményi osztlyan dolgozott tobb beosztasban, mikdzben tiz miniszter
és tiz miniszterhelyettes valtotta egymast folotte. A beszélgetés kdzben csak
atoredékét tudtuk érinteni annak, amit a korszakrél, annak miizeumiranyitasi

elveirél és torténeteirdl tud, és szerencsére nem is titkol el.

MC: Meséljen arrél az titrél, ami a sziil6falujdbdl, Kémlérél az Eétvos Kollégiumig vezetett!

9 Igazi falusi gyerek voltam, ha kellett, kaszaltam, ha kellett, kapaltam. Parasztok
voltak a sziileim, én vagyok az elsé értelmiségi a csaladban. Sokszor megle-
p6dnek a néprajzos kollégdk, amikor szakmai kérdésekr6l beszélgetek veliik,
de mindig mondom: én nem tanultam, én csinaltam. 19. szazadi butorok ko-
z6tt éltiink 19. szdzadban épiilt hazban, a hagyomanyos paraszti életforma sze-
rint, tobb generdcié egyiitt. Ami a helyi kozéletet illeti, mivel j6l tanultam, min-
denben szamitottak ram. Ministrdltam is, ha arra volt sziikség, amig engedték.
Onnan keriiltem az egri tanitéképzébe, ami az akkori elképzeléseim szerint a csd-
csotjelentette, messze tulteljesitve a lehet6ségeket, elvarasokat. Tanité akartam
lenni, nem tobb. Azt hiszem, mindig meg is maradtam annak. Egerben spor-
toltam, a szinjatszé korben jatszottam, a Képzelt beteg cimszerepét jatszottam.
Ezvolt az els6 magyar nyelvii tanitéképz8, még Pyrker alapitotta, és én voltam az
utolsé érettségizé (az utols6 voltam a névsorban), miel5tt megsziintették, illet-
ve beolvasztottak a féiskolaba, a mai Esterhazy Egyetem el6djébe. A végzés utan
Gyongyospatara helyeztek tanitdnak, de tanitani mar nem tudtam, mert tébécé-
vel tizenhat hénapra és tizenhat napra tiidd6szanatériumba keriiltem. A konyv-
tarban dolgoztam és radiomdsort csindltam, az ott gyogyuld kolt6k, szinészek,
Ujsagirdk, rajzfilmesek igen j6 szellemi, inspiralé kozeget jelentettek szdmom-
ra. Akkor mar jelentkeztem az egyetemre, de orvosi javaslatra még maradtam
egy darabig a szanatériumban. A magyar-konyvtar szakot azért is javasoltak,
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mert ilyen egészségiigyi dllapotban nem biztos, hogy engedtek volna tanita-
ni. Bekeriiltem az E6tvos Kollégiumba, el6szor lakoként, majd a j6 tanulmanyi
eredményeimnek koszonhet6en szakkollégistaként. Akkor alakult az elsd szak-
kollégium alegkivaldbb tanul6kbdl, és én bekeriiltem ebbe korbe, a tobbségbdl
egyetemi tandr, akadémikus, torténész, kolté, filmrendezd, Gjsagird, muzeold-
gus lett. A Kilencek kolt6csoportbdl kett6 kivételével kollégistak voltak.

MC: A pdlydjat a Kozponti Mizeumi Igazgatésdgndl (KMI) kezdte. Hogyan keriilt ehhez
a tobb hatdskdorrel is rendelkezd, ma mdr nem létezd intézményhez?

9 Amikor végeztem, alldsom nem volt, csak szerz6désem az egyetemen. Tukufa,
igy hivtak ezeket a pénzeket (Tudomanyos Kutatdsi és Fejlesztési Alap), amibdl
fizettek minket. Kellett status is abban azid6ben, azt a kari konyvtarban kaptam.
Harom évig vartam a kinevezésre, albérletben laktunk, vartuk a gyerekiinket.
A Kézlonyben meghirdették a KMI Propaganda Iroddjanak a vezetését. Palyaz-
tam és elnyertem. A palydzatomban mar leirtam, hogy ne csak propagandanak
hivjuk ezt a munkat, mert az olyan politikai izi, hanem legyen népmiivelés.

MC: Anépmiivelés alatt mit értett? Kozonségszervezést?

9 Sok olyan munkakort, tevékenységet, amit ma mar teljesen természetesen végez-
nek a mizeumokban. Mi ott, a KMI-ben tizen kezdtiik el. A miizeumok ellenall-
tak, azt mondtak, hogy a mizeumokba néprajzos meg régész kell, nem pedig
népmiivelS. Akik akkor népmiivel6ként a mtizeumokban dolgoztak, legfeljebb
tizen, annak a fele valakinek a valakije volt, szakképzett, felkésziilt szakember
alig. A muzeumok mérgesek voltak, hogy miért kell erre kélteni a pénzt.

MC: Mit kell tudni a KMI-r61? Amikor adatokat bongésztem rdla, azt lattam, hogy rengeteg
dologgal foglalkozott a kidllitdsrendezéstdl a restaurdldsig.

I Az Ortutay-féle MMOK volt az el6dje, ami MOK-ként még m{ikodott egy darabig,
azutan jott a KMI. Mitargyvédelemmel, kidllitasrendezéssel és miizeumi isme-
retterjesztéssel foglalkozott, Csikai Laszl6 volt az igazgato, és helyileg az Ipar-
miivészeti Mtizeum Kinizsi utcai szarnyanak az emeletén miikodott, a tetGtér-
ben pedig a restauratorok dolgoztak, szintén a KMI égisze alatt. Abbdl lett az
Eri Istvan-féle MRMK (Mtizeumi Restaurator és Médszertani Kézpont), amely
kikoltozott a Konyves Kalman kortatra. Késébb jogutdd nélkiil megsziint, és be-
olvadt a Nemzeti Miizeumba, ebbdl lett egy adatbazis, valamint a Mizeum
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Hirlevél, amelynek el6djét még az én csoportom kezdte el 1968-ban Miizeumi
Magazin cimmel. Négy szdm utan mar profi kiadénal Mizsdk cimen futott.
AJézsef nador téren miikodd propagandacsoportot Vizy Ottd, a Miicsarnok ké-
sébbi igazgatoja vezette, 6t valtottam, a vezetésemmel jott létre a KMI Propa-
ganda és Népmotivelési Csoportja.

MC: Az mit jelentett a gyakorlatban, hogy kidllitdsokat épitett, rendezett a KMI? Példdul
ha a Nemzeti Mtizeum rendezett egy kidllitdst, akkor muszdj volt a KMI-hez fordulni,
vagy megvolt a vdlasztds szabadsdga?

9 Is-is. A mtuzeum hozta a forgatokdnyvet, ahogy a megyei miizeumok tébbsége is,
holott koltségvetés szempontjabdl csak az orszagos miizeumok tartoztak hoz-
zank: aberuhdzas és a feljitas, de a mlikodés nem. Volt grafikai és asztalosm{i-
helyiink, tervezdket foglalkoztattunk. Boreczky Laszlé volt a vezetd tervezdénk,
de voltak diszpécserek is, mint példdul Hdmori Laszl6, aki késébb a Hadtorté-
netiben és a Nemzetiben is dolgozott. A foglalkoztatott bels6épitészek kozott
volt Makki Gyorgy, Bankuti Albin (6k tervezték a Matra Mzeum els§ és maso-
dik kiallitasat), Fekete Gyorgy, Gergely Istvan. A foglalkoztatott tervezék egy
része kirakatrendezdnek tanult, mert csak ilyen képzés létezett, de id6vel be-
letanultak a mizeumi kidllitasrendezésbe. Dolgoztunk olyan cégekkel, mint
aBudapest Grafika, hiszen pénziink volt r4, de kapacitasunk kevés, de nem vol-
tunk elégedettek, mert ezek a cégek inkabb a vasarokhoz értettek. Ugy néztek
ki a kidllitasaik, mintha a Hungexpén jarnank. Egy mizeumi enteriért mas-
hogy kell rendezni, mint egy ipari vasart vagy egy divatbemutatot, ezért volt
j6 akozpontositas. Az is fontos volt, hogy ne legyenek egyformak a kiallitasok.
Mimagunk kozott gy is hivtuk, hogy Boreczky Lacinak most van a ,fa korszaka”,
mert egy id6ben minden kidllitdsa lambérids volt, azutdn jott a ,,réz korszaka”,
amikor mindent hegeszteni kellett, azutan a ,ragasztés korszaka”, amikor iive-
geket ragasztott 9ssze. Ezért is biztunk meg kiilsGs tervezdket. Horvath Feri ki-
valé grafikus volt, Fejér és Komarom megyében az Gsszes kidllitast & tervezte,
példaul a Szent Istvdn-kidllitdsa Székesfehérvarott csodalatos volt, amit Petres
Evaval egyiittmiikodve rendezett. Kitalalta, hogy a farmotoros Ikarusok dom-
bort szélvéd6ib6l készit tarlokat. Dizdjnossd, izgalmassa tette a kidllitast, 1978-
ban!1968-t611972-ig dolgoztam a KMI-ben, akkor keriiltem 4t a minisztérium-
ba f6el6adénak. Annak a miniszterhelyettesnek a titkarsagan dolgoztam, aki
akozgylijteményeket és a kozmiivel6dést is feliigyelte. Tobben is voltak, Garam-
volgyi Jozseffel kezdtem, Fekete Gyorggyel fejeztem be. A minisztériumi miko-
désem alatt tiz miniszter és tiz miniszterhelyettes valtotta egymast.
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MC: A Tdjak-Korok-Mtzeumok program honnan indult?

9 Eri Istvan érdeme volt, mar azt kovetSen, hogy a csoportunk megsziint, illetve
beolvadt az MRMK-ba, de addigra én mar a minisztériumban voltam. Az egyik
feladatunk volt a kozmiivel6dési torvény elGkészitése, amiben végig részt vet-
tem. Az akkor prioritdst kapott, parthatarozat is megerGsitette, ez ellen nem
mert senki széIni, sorban alakitottdk meg a mizeumokban a kozmiivel6dési
osztalyokat, f6osztalyokat, mindenki til akarta szarnyalni a masikat, még a ré-
giek koziil is, de szerencsére gytilt mar a fiatal miizeumvezet6 garda. Matskasi
Istvan, Berezczky Lérand, Rézsa Gyula tudta, hogy ha a mtizeum idomulni akar
a korahoz, akkor meg kell Gjulnia. Ekkor kezd8dtek el a mizeumpedagégiai
akcidk, és ebbe simult bele Eri Gtlete, a pecsételds rendszer. Tehat nem t6liink
indult, de a minisztérium tdmogatta, és mi adtuk hozza a torvényi kereteket,
még ha a szervezésben nem is vettiink részt. Eri keresett is rajta, mert példa-
ul kiadott a Bakonyi tajhazrél egy fiizetet, a Miiemléki Feliigyel6ségrél valaki
megirta a szoveget, képanyagot az adattarbél szereztek, volt nyomdai kapcsolat,
és megegyezett a megyei idegenforgalmi hivatallal, hogy 6tszaz példany az
0vék, otszdzat pedig megtartottak. TAamogatdst kapott a dolog, a menedzseri
munkat elvégezték, és még volt belSle bevételiik is.

MC: Oriilt ldtogatészdamot generdlt ez a program.

1 Evente hiiszmilli6 mzeumlatogatét. A Tajak-Korok-Muzeumok sok szempontbél
megel8zte a korat. Nagyon jok ma azok a fesztivalok, ahol megjelenik egy mu-
zeum is, mit ne mondjak, egy f6z6verseny keretében, de ebben az volta jé, hogy
volt benne rendszer és folytonossag. Csodalatos a Miizeumok Ejszakdja, de nem
egy éjszaka kell mtizeumba menni. Hogy még inkabb rosszmadjui legyek: tavaly
az Iparmiivészeti Mizeumnal sétdltam el éppen akkor, mondtam is, hogy nem
is baj, ha éjszaka rendezik, legalabb kevesen latjak a mar kiviragzott allvanyt,
ami hosszt ideje korbeveszi. Az én id6mben Muzeumi hénap volt, sok kiallitas-
sal, rendezvénnyel. Az volt a torekvésiink, hogy ilyenkor engedjék be az embe-
reket a kulisszak mogé, a restaurator-miihelyekbe. Latja, semmi Gj nincs a nap
alatt. Mi is prébalkoztunk Miizeumok Ejszakajaval, de nem mentek az embe-
rek. Ekkora propagandat nem tudtunk neki csinalni, mint most. Alig volt hol
hirdetni. Volt mindennap egy haromperces Miizeumi Hiradé a Kossuth, majd
a Pet6fi radidban, orszaggytilésiinterpelldcidval értiik el, hogy ne kelljen érte
fizetni. DomGtor Janos, a hédmezdvasarhelyi mizeum igazgatédja benn iilt
a parlamentben, 6t kértem meg, hogy sz6ljon az érdekiinkben. Sokba kertilt
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az az éjszaka, mert vildgitani kellett, 6rok kellettek. Ugyanigy jartunk az esti
nyitva tartassal az MNG-ben. Az élet nem zajlott nagyon mashogy akkor sem,
legfeljebb a tartalom valtozott.

MC: Egy korabeli publicisztikdjdban kidllt a kismiizeumok mellett.

| Vagy szaz tdjhazat és falumtizeumot én avattam és nyitottam meg. Komlén a sajat
sziil6hazamat kinaltam fel ingyen: 1868-ban épiilt (a mestergerendan rajta van
a datum), korabeli parasztbutorokkal, igy ahogy volt, fel lehetett volna avatni.
Akkor azt mondta az onkormdnyzat vezetdje, hogy nincs pénziik a fenntartas-
ra. Erre eladtam a berendezéssel egyiitt haromszazezer forintért, mert mar ha-
romszor feltorték. A kovetkez6 polgarmester épittetett egy tajhazat egy kordb-
bi takarékszovetkezetbdl... Tobb intézmény is indult helyi kezdeményezésnek,
egy-egy elszant gyljtének, helytorténésznek koszonhetGen, példaul Polényi
Péter Godollén mér akkor gytijtotte a helyi Sisi-emlékeket, amikor ezt még
ferde szemmel nézték, Kapuvaron Faragd Sdndor, Vasdrosnaményban Farkas
Joska, Gyongyoson a néprajzos Nagy Gyula érdemei eléviilhetetlenek. Ment-
siink helyben, ez volt az alapelvem. Nem lehet mindent begytijteni a Kossuth
térre, meg amugy sem ott van, hanem egy torokbalinti raktarban. Az volt
amondasom, hogy a Kuriaba beéllitani egy gereblyét olyan, mint 6kron a gatya.
A Galériaval szemben is felvet6d6tt bennem a kritika, hogy a marvanyra nem le-
het képet akasztani. Tele is kellett rakni paravannal. Nem vagyok ellene, ha kép-
tarak épiilnek, mint annak idején a szombathelyi, mert akkor arra is van hely,
hogy beélljon a kamion, és biztonsdgosan lehessen behordani a képeket.

MC: Nem sok tij mtizeum épiilt. Nyilvdan nem volt olyan kénnyi erre pénzt taldlni.

1 frtam egy 6sszefoglalést a nyolcvanas évek mésodik felérsl, miutan levéltottak
arendszervaltaskor, ,nem a magam mentségére”, igy is kezdtem. Ebben szere-
pelt egy statisztika a mtizeumokro6l, kidllitdsokrél. A nyolcvanas évek elsé fe-
lében mar én voltam ugyan az osztalyvezetd a minisztériumban, de bizonyos
dolgokat 6rokoltem, csak be kellett fejeznem a masok altal megkezdett mun-
kat. Arra mindenképpen biiszke vagyok, hogy minisztériumi palyafutasom
alatt sikeriilt lecserélni a korabbi, szemléletében és életkoraban is eloregedett,
konzervativ gondolkoddst muzeumi vezetSket, ekkor érkezett a Galériaba Be-
reczky Lérand, a Természettudomanyi Mizeumba Matskasi Istvan, Szikossy Fe-
renc a Munkdsmozgalmi Mtzeumba, a megyei igazgatok szinte kivétel nélkiil
lecserélddtek, a Skanzenbe jott a Fiizes Bandi, Cseri Miklés pedig mar tudatos
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kaderfejlesztés eredménye volt. Fiizes mondta, hogy kellene egy j6 helyettes,
akiaz utddja lehet. Cserit valasztottuk ki, felhoztuk Miskolcrdl igazgatdhelyet-
tesnek, és odafigyeltiink rd. Fontos volt, hogy Szikossy Feribdl olyan igazgaté-
jalegyen a Munkdsmozgalminak, aki tényleg torténeti muzeoldgiat csindl és
nem forradalmi mizeumot, mint a tobbi szocialista orszagban. Végiil ebbdl
avezet8i csapatbél lett az,Okor-kor”. A mésik, hogy az egyhézi gyiijteményeket
fli alatt elkezdtiik timogatni, a legtobbszor kijatszva az Allami Egyhéziigyi
Hivatalt. Igy adtunk timogatast az esztergomi mtizeumnak, az egri érseki
konyvtarnak, a szombathelyi, kalocsai kincstarnak, 1988-89-ben.

MC: Aczéllal milyen volt a kapcsolata? Hogyan zajlott az egyiittmiikodés a pdrt
és aminisztérium kozott?

1 Kezet fogtunk, masmilyen kapcsolatunk nem volt. Es én mostam kezet utana.
Ezt azért mondom, mert volt, aki nem. Amikor a minisztériumba keriiltem,
6 mar a partkozpontban volt, Orban Laszl6 volt a miniszterhelyettes, § valtotta
Aczélt. A kozmiivel§dési torvény eredetileg egy parthatarozat volt, Aczél Gtlete
nyomdn. Volt egy programja, hogy a szocializmus gazdasagi alapjai mar meg-
vannak, most johetnek a felépitmények, ekkor sziiletett az ifjisagpolitikai, n6-
politikai és mas rétegpolitikai hatarozat, jott az egészségiigy, az oktatds és utana
kozmiivel6dés. Annak el6készitésére vittek engem a minisztériumba, a hatéro-
zat egyik fogalmazéja voltam, belevettiik, hogy torvényt kell hozni. A parthata-
rozatra lehet hivatkozni, a torvény viszont kotelez. Azt is szerettiik volna elér-
ni, hogy a térvény tartalmazzon pénziigyi garancidkat. Ezt nem sikeriilt elérni.
A kézmiivel6dési torvény nagyon sok maig érvényes értékrendet, kovetelményt
megfogalmazott, de pénzt nem rendelt hozza. A mai, 6sszevont kozgytjtemé-
nyi torvény sokkal liberdlisabb, visszafogottabb, példaul a miikincsvédelem
szempontjabol.

MC: Tehdt a pdrtkozpont a minisztérium felett dlit.

9 Mindennek felette allt. Emlékszem egy megddbbents eseményre Kopeczi Béla
idejébdl, aki azért nem akarmilyen miniszter volt. Minisztériumi kollégiumi
ilést tartott, ahol a fGosztalyvezetdk, part-, szakszervezeti és KISZ-vezetGk iil-
tek, targyaltuk a magyar felsGoktatds vagy a kultdra tavlati fejlesztési tervét.
Mindenki hozzasz6lt, elmondta a maga szakteriiletének a szempontja szerint
a véleményét, és amikor hatarozatot kellett hozni, akkor egy Kopeczi Béla oda-
fordult egy Lendvai Ildik6hoz, aki akkor el6adé volt a partkézpontban, hogy
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a partkézpontnak mi a véleménye. O elmondta, és nagyjabél az lett a hataro-
zat. De § legalabb felkésziilt és miivelt volt, de voltak olyanok, akiknek fogal-
muk sem volt a sajat teriiletiikr6l. Nekem a képzémiivészeti dolgokrél el6szor
Bereczky Lorival, majd Mravik Lacival kellett konzultdlnom. Konyvtariigyben
Fodor Péterrel, aki most a Févarosi Szabo Ervin Konyvtar igazgatdja.

MC: A korszak meghatdrozé programjaivoltak a vandorkidllitasok, legaldbbis a vidéken.

9 Mar kordbban létezett ez az igény, és kényszerb6l az egyik megvalésit6ja voltam.
Volt a KMI-nek egy kollekci6ja erre, amit miivel6dési hazak, kisebb mizeumok
bemutathattak. Volt olyan, hogy Vietnam mitivészete, volt néprajzi, régészeti ki-
allitasis, de f6leg masolatokbdl. Csomagok voltak, a sajat gépkocsink szallitot-
tale ahelyszinre az installaciéval egyiitt, a bianké plakatokat is mi adtuk hoz-
z4a, csak a cimet és az id6pontot kellett helyben kitolteni. Janek Evavoltennek a
szervez§je. Komoly logisztikai feladat volt, megmondani a sof6rnek, hogy aho-
va leszallit egy kiallitast, akkor a kornyékr6l vigyen tovabb egy masikat. Volt
olyan, hogy a sof6riink harom napig volt ldbon. Amikor hiisz hénapig az FMH
igazgatdja voltam, mar akkor tilhaladottnak tartottam. Azt gondoltam, hogy
az emberek menjenek el a mizeumba, ha miitargyakat akarnak latni, a mi-
vel6dési hazak pedig csak valamilyen csalogatéval, egyetlen tarléval hirdes-
sék a programokat. Amikor elkésziilt az Ull&i Gti aluljaré, béreltiink két vitrint,
ahol hirdetnilehetett az Iparm{ivészeti Miizeum kidllitasait, de volt vitriniink
a Moricz Zsigmond kortéri Gombaban, a Felszabadulas téri aluljaréban, ezeket
aKMI szervezte. En a vandorkidllitas helyett a vendégkiéllitasnak voltam a hive.
HaKaposvaron van egy sikeres néprajzi kiallitds a fehér gyaszrol, akkor azt hoz-
zuk fel az Iparmiivészeti Mizeumba (mert a Néprajziban nem volt sem hely, sem
fogaddkészség), dllitsuk ki az ,uszoddban”, amely egyébként szerintem kialli-
tasra teljesen alkalmatlan. De feldllitottuk a vitrineket, és nagyon sikeres ki-
allitas volt. Ezeket szorgalmazta az osztalyom, és ezekkel minden intézmény
joljart, anyagilag is.

MC: Meghatdroztdk, hogy a ,tervidészakban” hdny tj dllandd kidllitdst kell rendezni.
Hogyan zajlott az engedélyezési folyamat?

9 Minden allandé kiallitast engedélyeztetni kellett, a forgatokonyvet és magat a ki-
allitast is a minisztérium 4ltal felkért szakmai zstiri engedélyezte, kiegészitve
a minisztérium egyik képviselGjével. Volt benne grafikus, bels6épitész is, min-
den tlésrdl késziilt jegyz6konyv. Volt, amikor politikai zstiri dolgozott, példaul
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a Munkdsmozgalmi Miizeum els6 nagy dlland¢, az igynevezett ,vaskeretes” ki-
allitasa esetében, ekkor az MSZMP agitprop osztalya dontott, élén Nemes Dezsé
bacsival, de a zsliriben iilt a radié elndke is. Megmondtdk, hogy kit kell kiretu-
salni a képekr6l. A tervek, forgatékonyvek szakmailag jol el6készitve érkez-
tek, ritkan fordult el6 olyan sutasag, mint a Bonyhddi svdbsdg torténete kiallitas
forgatékonyve, ami az 6skorral kezd6dott. A megnyité el6tt pedig volt egy
szemle, dtadasi-atvételi jegyzékonyvvel. A forgatékonyvet a legtobbszor két
szakmabeli lektoralta.

MC: Avdsdrlasok esetében meddig tartott a miizeum hatdskore, és mikor kezd6dott

aminisztériumé?

9 A nagyokrél mindig a minisztérium dontott. A Delmar-, a Storno-, a Méricz-ha-
gyaték megvételét példaul én bonyolitottam le. A Csontvarynal csak az utdren-
gések jutottak el hozzam. Az elsé dokumentum, amit friss minisztériumi kine-
vezettként megkaptam, az a Gerl6czyékkel kotott szerzddés volt. De ahhoz is
kozom volt, hogy amikor a Galamb utcai tarsashdz bedzott, a Magdnyos cédrus
pedig még ott volt, és a minisztériumnak kellett intézkednie a keriileti tandcson
keresztiil, hogy a hazkezel§ség javitsa meg a tetdt, és mivel az ajton csak egyet-
len zar volt, én csinaltattam racsot a KMI lakatosmiihelyével. Azt is én intéztem,
hogy az MNG illetése minden hénapban keresse fel Gerl6czynét, majd miutan
eldélt, hogy Pécsre keriil az anyag, Romvary Ferenc ment minden hénapban egy
virdgcsokorral. Abban pedig személyes targyaldsaim voltak Baranya megye ve-
zetGivel, hogy a TIT-székhdzat alakitsak 4t mizeumma. Arrdlis volt sz6, hogy
a Zichy-kastélyba is keriil Csontvary, oda, ahol most a Vasarely Mizeum van.
Farkasinszky Lajos tanacselnok-helyettessel targyaltam, hogy épitsék ujja
a HEV miatt lebontott épiiletrészt, hogy legyen megfeleld tér a nagy Csontva-
ryknak. Farkasinszky tigy volt vele, hogy ha Aczél annyira Pécsre akarja vinni,
akkor 6 nem tesz ellene. Az MNG azért nem jott széba, mert Pogény O. Gabor
megvarakoztatta Gerl6czyt.

MC: Es mert Gerldczy tartott attdl, hogy hdbort esetén a Vdr lenne az elsd, amit szétlénének.

9 Ez masnak is eszébe jutott. Egy fénemesiink 6rokosével targyalva széba keriilt,
hogy az anyagnak az Orszagos Levéltarban lenne a helye. Azt mondta, hogy oda
biztosan nem adja, mert ha eldordiil egy 4gyt a Moszkva téren, akkor az bizto-
san a Levéltar épiiletét fogja eltaldlni. Ebben igaza is volt, hiszen kétszer is ki-
égett, egyszer 1945-ben, egyszer 1956-ban. Gerléczynak az sem tetszett, hogy
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az egyik képrdl eltlint egy felh, amikor restauraltak a képeket a briisszeli kialli-
tas el6tt. Pogany egy dra hosszat iiltette az el6szobaban, ezen pedig vérig sérts-
dott. En is egyetértettem abban, hogy nem kell mindent Budapesten kiéllitani.
Az els6 Csontvary-kiallitast Székesfehérvarott rendezték, egyetemistaként két-
szer is lementiink megnézni a kollégiumi szobatarsakkal, pedig nem vagyunk
miivészettorténészek.

MC: A korszak nemcsak a tdjhdzak, hanem a skanzenek, régészeti parkok konjunkttrdja
isvolt.

9 A szentendrei Skanzennek tdmogatoéja, dllandé tamasza voltam, de mégis azt az
elvet vallottam, hogy ha lehet, akkor in situ mutassuk meg a dolgokat. Mint
Mez6kovesden: a tdjjellegli hazak a tajban maradjanak meg. A zalaegerszegi
skanzen egy magra épiilt, a vizimalomra, amit meg kellett menteni mint m-
emléket. Az akkoriigazgat6 néprajzosként kezdeményezte a falumizeum meg-
alapitasat a megyei tandcselnok timogatasaval. Epp tigy, mint a Szombathelyi
Képtar esetében Gonda Gyorgy, aki szintén megyei tandcselnok volt, és egyesii-
letet hozott 1étre annak érdekében, hogy megvalésuljon a Képtar. Gonda mi-
nisztertandcsi hivatalvezetdi posztig emelkedett, amivel politikai és anyagi
hatteret is biztositott az 6tletének, az épiilethez. Gylijtemény nem volt, azzal
nekiink kellett feltolteniink. Adtunk neki egy jelleget: a huszadik. szazadi szo-
cialista miivészet, ennek megfelel§ képek keriiltek oda el6szor az MNG kolcson-
anyagabdl, majd gyljteményeket is vasaroltunk, Derkovits, Dési Huber miveit,
tobbek kozott Radnai Béla 6zvegyétdl. A Radnai-gytijteményt viszont nem si-
keriilt az MNG-nek megszerezni. Bereczky Lérival voltam tobbszor is Radnai-
néndl. Még a szerzGdéstervezet is elkésziilt. Azt mondta, megmutatja az tigy-
védjének, aztan felhiv. Sosem hivott. Az 6zvegyek dolga egy kiilon sztorilenne,
Illyés Gyulanétdl Patzaynéig.

MC: Hogyan emlékszik, Opusztaszer mivel érdemelt ki ekkora tdmogatdst?

9 Ajelent6ségét mutatja, hogy kiilon emlékbizottsdgot hoztunk létre, Losonczi elv-
tarsat, az dllamelnokot kértiik fel elndknek, igy mindjart mashogy viszonyultak
adologhoz a Pénziigyminisztériumban és az Epitésiigyi Minisztériumban. Poli-
tikai hatarozatvolt ra. Azideoldgiailag nem is mélyen gyokerezd, de a felszinen
latvanyosan megmutatkozé hazafisag ebben az id6ben nem volt olyan szégyen.
Ennek volt a része az alku a népi ir6kkal, nem véletleniil tartott kapcsolatot
AczélIllyéssel, Németh Laszldval, Csodrival. Kiils6ségekben, beruhdzasokban
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megjelent a nemzeti jelleg, ezért sokat kapott a vezetésiink a Szovjetuniotol,
Honeckert6l, hogy Magyarorszagon nacionalizmus van. Hogy kilégunk a sor-
bol. Tényleg kilégtunk, ezzel is, az 4j gazdasdgi mechanizmussal is. Kellettek
alatvanyos dolgok. Egerben minden évben megrendeztiik a Hazafisdg konferen-
cidjat. Nem allitom, hogy ez a hazafias érzés az egész partot atjarta.

MC: Lehet, hogy révid lesz a vdlasz: foglalkoztak a Szovjetuniéban ragadt miikincsek
kérdésével?

I Igen. Az volt az allasfoglalas, hogy fel kell deriteni, és ez Mravik Laszlénak mar
a minisztériumban feladata volt, a maga lehet8ségei szerint szorgalmazta és
képviselte ezt az igyet. Ez persze a szigortian bizalmas kategériaba tartozott.

MC: Voltak targyaldsok a magyar és a szovjet illetékesek kozott? Esetleg bele is lehetett
tekinteni az iratokba, megnézni a miiveket?

I Megtekinteni nem tudtuk, de beszélnilehetett réla. De ez mar a nyolcvanas évek
masodik fele. Az MNG-ben akkor nyilt meg a 20. szdzadi dllandé kidllitds. Mel-
lesleg egész Magyarorszagon nagyon sokdig nem volt allandé 20. szazadi kial-
litds. Rengeteg baj volt vele, szerencsére nem mi voltunk az igazi gazdai, hanem
Csorba Gézaék, a minisztérium képzémiivészeti osztalya. Egyszer csak kaptunk
egy levelet egy févarosi tigyvédt6l, hogy az egyik arisztokratank leszarmazott-
jafelismert egy képet, amelyik a csaldd tulajdona volt, annak idején letétbe he-
lyezték, és ugy tudtdk, hogy elvitték az oroszok. Ez volt az elsé ilyen iigy. Akkor
utananéztem, hogy a hetvenes évek kézepén a minisztérium a partkézpont-
tél kapott egy levelet, ami az el6domre, Gonyei Antalra lett kiszigndlva, hogy
a szovjet elvtarsak tizenvalahdny képet visszaadtak a magyar allamnak. Az ez-
zel kapcsolatos levelezést megkerestem. Pogany elvtarsnak széltak, hogy a part-
kozpontban atveheti a miveket, lista mellékelve, de ne allitsa ki. Ez a levél az
els6 nagy 1oket volt Mravik Lacinak. Tehat POG tudta, de Léri mar nem, hogy
mit nem lehet kidllitani. Ez ennyire titkos dokumentum volt. Akkor a listara
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sorban odairtuk, hogy melyik mi kihez tartozik. Nem volt véletlen, hogy az
tigyvéd jelentkezett, és kiildte a fényképet a nagy szalonrol, hogy az a kép ott
l6gott a falon.

MC: A pdlydjdt az Orszdgos Pedagdgiai Mtizeumban fejezte be. Miért éppen ott?

9 A rendszervaltas utan a tizedik miniszterem Andrasfalvy Bertalan volt, akit mar
régrél ismertem, és abban a poziciéjadban lehetdsége lett volna engem azon-
nal elkiildeni, de inkdbb megkérdezte, hogy milyen allast néztem ki magam-
nak. Azt hitte, valami jé zsirosat. Ram bizta, hogy hova mennék, én pedig arra
gondoltam, hogy a pedagdégusoknak nincs mizeumuk. Egy éjszaka alatt kita-
laltam, el6jott bel6lem a néptanit, hiszen az iskolak tele vannak régi eszko-
zokkel, és egyébként is: ezeréves a magyar iskola. Pannonhalma volt az els6 ok-
tatasi hely bizonyithat6éan, mar 1986-ban David Katalinnal egyiitt felkerestem
Varszegi Asztrikot, aki akkor még perjel volt, hogy feltjitjuk a kiallitdsukat, és
rogton széltam is a KMI-nek, hogy iitemezzék be ezt a programot. Magammal
vittem Mendele Ferencet is, a MlemlékfeliigyelGség akkor igazgatdjat, hogy
6k pedig ldssanak hozza a kolostor mtiemléki felujitdsahoz. Ezért akartam mu-
zeumot csindlni. Részben sikeriilt, de kozel sem valésult meg, amit eltervez-
tem. Az intézmény ma is mlikodik, allitélag kidllitasok is nyilnak, de meghi-
vot nem kiildenek. Szinte teljes mtizeumi katalégus- és kiadvanygytijteményem
volt a hatvanas évektdl a nyolcvanas évek végéig, amit kaptam, soha nem dob-
tam ki, hiszen kényvtaros vagyok. Amikor az Orszagos Pedagdgiai Miizeumban
a,végsé nyughelyemet” megkaptam, odaajandékoztam, hogy ezzel meg lehet
alapozni egy mizeumi szakkonyvtarat, de olyan 6t évvel ezel6tt a fiillembe ju-
tott, hogy a kiadvanyok még mindig ladakban allnak, kicsomagolatlanul, lelta-
rozatlanul. Az igazgaténak irtam, de hidba, nem érkezett valasz...

VILLANGO ISTVAN (1940) a Heves megyei Koml6n sziiletett. Eger-
ben szerzett tanitéi képesitést, ezt kovetGen az ELTE E6tvos Kollégiu-
maban tanult, konyvtar-magyar szakon. Két évig a tanszéki konyvtar-
ban dolgozik, majd 1969-t611972-ig a K6zponti Mizeumi Igazgatdsig
Propaganda és Népmiivelési Csoportjanak vezetGje. 1972-t61 a Miive-
16dési Minisztériumban f6el6ado, 1977-t61 két évig az Févarosi M-
vel6dési Haz igazgatdja. 1979-t6l a rendszervaltasig a minisztérium
Kozgytjteményi F6osztalyanak vezetdje. 1991-t61 2005-ig az Orszagos
Pedagdgiai Mizeum és Konyvtar c. mizeumigazgatdja.
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Pohédrnok Mihaly
Szesztay Csandd felvétele



JANKO JUDIT

.A BEAVATKOZASI LEHETOSEGEKET KERESTEM”

BESZELGETES POHARNOK MIHALLYAL

A MODERN IPARMUVESZET LATHATOVA TETELENEK

KISERLETEIROL
Vannak karakterek, akiket 4j teriiletek felfedezése izgat, és vannak, akik a mult

ﬂértékeinek megdlrzésére teszik fel életiiket. Poharnok Mihdly személye egyik
kategéridba sem oszthat6 be egyértelmiien, palydja elején a modern magyar di-
zajn megteremtésén dolgozott, késébb ennek dokumentalasan faradozott. M-
vészi alkotépdalyan indult, de az individualista Gt helyett rendszerszinti meg-
oldasokban kezdett gondolkodni. T6bb mint negyven éve foglalkozik vizualis
kulttraval, a hatvanas években a magyar dizdjn elfogadottsagat, a hetvenes
években egy Gj szemlélet meghonositasat tiizte ki célul. Nevéhez fliz6dik veze-
t6ként a legendas ipari formatervezési és kornyezetatalakitasi kisérlet, a Haz-
gyari Konyha Program, a nyolcvanas években pedig mar a Design Center (Ipari
Formatervezés Tajékoztaté Kozpont) megszervezdje, miikddtetdje.

MC: Hogyan indult a pdlydja, mikor keriilt kapcsolatba az iparmiivészettel és a dizdjnnal?

| Eredetileg a Képzémiivészeti F6iskola festd szakara késziiltem, de amikor néhdny
baratom altal betekintést kaptam az ottani képzésbe, tilsagosan akadémikus-
nak tlint, igy végiil az Iparmiivészeti Féiskola diszit6fests szakat valasztottam.
Akkoriban Hincz Gyula volt a rektor, s kiilondsen tetszett, hogy tobbféle régi
muralis technikat elevenitettek fel. Vonzott, hiszen tigy éreztem, ezek hataso-
sabb dolgok, szélesebb kozonséghez szélhatok altaluk. Tét Endre, aki azéta End-
re Tot lett, osztalytarsam és nagyon j6 bardtom volt, egyiitt kezdtiink festeni. Két
évig intenziven egy irdnyba mentiink, aztdn harmadévben, amikor 6 radika-
lis formai kisérletekbe kezdett, rajottem, mar jobban érdekelnek a targykultu-
ra, kornyezetkulttra, formakultira kérdései, pontosabban mindezeknek a hi-
anya, hiszen a szocializmus mindennapjaiban rendre beletitkoztem abba, ami
nincs, az esztétikai élményt is nytjté haszndlhatd targyak f4j6 hidnyaba. Forma-
tervezd szak 1950 6Ota létezett az Iparmiivészeti FGiskolan, de nem formaterve-
zGi palyara vagytam, késébb sem foglalkoztam ilyesmivel, az érdekelt, miként
fordulhat el§, hogy mikézben magam isismerek szdmos jé képességti, tehetsé-
ges tervezGt az orszagban, a termékek és targyak szinvonala nagyon nincs ezzel
szinkronban. Pazarlasnak éltem meg, hogy tomegével olyan targyak vesznek
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korbe minket, amilyeneknek nem kéne létezniiik, ellenben hidnyoznak olya-
nok, amik ha mégis lennének, élhet6bb lenne a kornyezetiink. Negyedévben
mar szinte csak ez a problémakor foglalkoztatott, végzéskor mar pontosan tud-
tam, nem maradok az ecset mellett.

MC: Pdlydjdt ha nemis fest6ként, de grafikusként kezdte, ez még mindig nem a dizdjn.
Merre kanyarodott az Gitja a diploma utdn?

9 Mér a f6iskola alatt dolgoztam egy konyvkiado6nak, konyvillusztracidkat készitet-
tem, cimlapokat terveztem, a diploma utan pedig a Miivészeti Alaphoz keriiltem
allomanyba, és két-harom konyvkiadénak készitettem grafikaijellegi munka-
kat, kés6bb pedig elkezdtem a Magyar Televiziénak dolgozni, de azt [ényegé-
ben a megélhetés miatt. Id6kdzben egy kollégam beajanlott képszerkeszt6nek
az idegen nyelvi kiadvanyokat megjelentet6 Corvina kiadéhoz, ahol aztan ha-
rom évet toltottem. Itt mar el6bukkantak a késébbi palydm és a tiirelmetlensé-
gem jelei, oroszlanrészem volt a miiszaki osztaly atalakitasdban, amelynek ré-
vén létrejott egy altalam szervezett és vezetett konyvmiivészeti csoport.

MC: Jellemz§ 6nre egyébként is, hogy ahovd kertiil, ott dtszervezi a helyet, megvdltoztatja
a kereteket?

9 Nem sziikségszertien, csak ha nagyon muszaj, vagy ha inspiraciét kapok. A Cor-
vinanal a szlik mozgastér motivalt sziikségszerlien valtoztatasra. A konyvek,
projektek esetében az elinduldsuk utdn masfél-két évvel késébb kellett illuszt-
ratort keresnem, ez mar nagyon kései fazis, ezért elkezdtem egyre el6rébb hoz-
ni a beavatkozas pontjat. Az utols6 évben mar az Gtlet elsé pillanatatél, mielStt
kivitték az anyagot egy konyvvasarra, jellemzden Lipcsébe szondézni az érdek-
16dést (a Corvina féként kiilfoldre gyartott), részt vettiink, akar én személyesen,
akar egy munkatarsam, a konyv kitalalasaban. Erdekes munka volt, szivesen
végeztem. Kiilon 6romot okozott olyan miivészekkel egyiittmiikddni, akik el6t-
te nem dolgoztak kiaddnak, friss szemléletet hoztak. Sziszegtek is a szerkesz-
ték Frey Krisztian vagy Kemény Gyorgy felkérésekor. J6 kis miihely alakult ki,
nem kell szégyellnem ma sem, de aztan mégis feldlltam, mert nyugdijba ment
amtiszaki gyartasért, kivitelezésért felel§s miiszaki vezetd, és a helyébe érkezd
erds konyvmiivészeti tipografiai tudassal rendelkezett, szivesebben dolgozott
egyediil. A kettds hatalom sose jo, és addigra az én életem is jjabb fordulatot
vett, a dizdjnmenedzsment iigy érdekesebbnek tlint. Barataimmal, koztiik Borz
Kovats Sandor formatervezgvel, kis tarsasagunk szellemi motorjaval éjszakaba
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nyul6 hossza beszélgetéseken taglaltuk, miként lehetne a szabadabb és maga-
sabb mindségli targytervezésnek teret taldlni. Borz Kovats egy idedlis iparm{i-
vészetiiskola tervével diplomazott, mar abba is nagyon erésen belevont, kdzo-
sen talaltuk ki, milyen iskolat kéne felallitani.

MC: Akkoriban sokan kacérkodtak a dissziddlds gondolatdval? On hogy dlit ehhez?
A hidnyok észlelése és a dizdjn iranti érdeklGdés miatt is kérdezem.

9 A nyolcvanas évek elején egy szovetségi meghivésra eljott Budapestre a ma mar
nemzetkozileg ismert svajci sztarépitész, Mario Botta. Sétaltattuk, kisérgettiik a
varosban, egyszer egy ilyen sétan megallt a Duna-parton, és kisérgilegnagyobb
dobbenetére azt mondta: ,En annyira irigylem magukat. Svajc készen van, el-
lentétben Budapesttel, ahol rengeteg a feladat.” Valami hasonlé motivacié volt
bennem is, tul a csalddi vonatkozasokon. Természetesen koriilnéztem kiilfol-
don, igyekeztem tanulni, de nem akartam elmenni. Még egyszer hangsulyo-
zom, nem voltam formatervezd, nem is az elméleti kérdések izgattak, a direkt
beavatkozasilehetGségeket kerestem, és azt lattam, erre inkabb itt van a legna-
gyobb sziikség és személyesen is tobb alehet6ségem, mint barhol masutt. Meg-
jegyzem, ez nem sokat valtozott, most is nagy sziikség lenne ilyesmire, megke-
resni a hatasos beavatkozasi pontokat.

MC: Az 1972 és 1975 kozti zajlott Hazgydri Konyha Program mdr egy ilyen beavatkozds volt?

9 A konyhaprogram ugyanarrél a gondolatrdl sz6lt, mint a megel§z8 akcidink, ne-
vezetesen mintdt adni és igényt generdlni a kozonség és az ipari vezetSk felé
egyarant, de nem a semmibdl jott. Amikor 1970-ben a Corvindbdl eljottem,
Kovats Borz baratommal azon téprengtiink, miként lehetne az 1j szellemisé-
gl tervezésnek, amit § is képviselt, teret talalni. Az Iparmiivészeti Véllalat for-
galmazta ugyan egyedi tervez6k munkait, de ezzel két alapvetd gond is volt:
anyugat-eurépai trendekre kacsingaté termékek borzaszté furcsan érezték ma-
gukat a kis kalapalt ékszerek, kerdmiatalacskak kozott, masrészt az egyedi tar-
gyak megfizethetetlennek bizonyultak épp azok szamara, akiknek késziiltek,
tehat hamar kideriilt, hogy ipari sorozatgyartdsra lenne sziikség. Készitettiink
egy beadvanyt Szilard Gyorgynek, a Miivészeti Alap akkori igazgatdjanak Fia-
talok targyféruma cimmel, § a személyes talalkozaskor megigérte, hogy atbeszé-
lik az Iparmiivészeti Vallalat igazgatdjaval, van-e méd arra, hogy 1j kdrnyezet-
ben mutassak be a targyakat. Mindenesetre varjuk meg, amig jelentkezik, addig
ne csindljunk semmit. Ez iddig nem jelentkezett, s most, hogy mar meghalt,
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azt gondolom, nem is fog. Nem akartak ezzel foglalkozni, macera és fesziiltség
lett volna bel6le. Benniink viszont egyre jobban megerdsodott, hogy legalabb
be kéne mutatni egy kidllitds keretében, mi az, amin gondolkodunk. Lathat6va
szerettiik volna tenni a modern iparmtivészetet, masfajta megkozelitésben be-
mutatni, mint az akkor uralkodé hazai irdanyzatok. A mi szemléletiink problé-
ma- és funkciékozpontu volt a miivészethez valé dorgolézés helyett.

MC: Emlitette mdr, hogy nem az elmélet érdekli, de azért ez mégis definidldsi kérdés,
hogy mi a dizdjn, mi az iparmtivészet, mi a mtivészet.

9 A hatvanas-hetvenes években ez nagyon aktualis és egyre megkeriilhetetlenebb
kérdéskor volt. A Miicsarnok 1972-es Edénykultira kiallitasa utdn, amelyen a
diszmtidrutdl kezdve minden volt, Soltész Gyorgy kollégam csaléddottsdganak
adott hangot, és felvetette, csinaljunk egy masikat, ami a dizajnroél szél, a prob-
1émabél kiindulé szisztematikus tervezés alapjan. En a szakmai tovabbképzs
jelleget hangsulyoztam, beszéljiink arrél, hogy nem a szerszam- és gépipari for-
matervez6 a dizajner, hanem mindenki, aki kdrnyezetalakitassal, targyforma-
lassal foglalkozik, mert ez nem t{int akkor olyan evidencidnak. Irdnymutatds-
ként a zdszldbontds szdndékaval rendeztiik meg a Fészek Miivészklubban a Tiz
kisérlet cim kidllitast. Borz Kovats Sandor lampdival, Blazsek Gyongyvér papir-
butoraival, Soltész Gyorgy, Jahoda Maya, Horvath Laszl6, Semsey Gabriella, Mi-
nya Maria, Szekeres Karoly hasznalati targyaival, ers szemléletbeli hasonlésag-
gal. MeglepGen nagy sikere volt ennek a tarlatnak, a sajtoban is és a k6zonség
korében is visszhangra talalt a magyar ipari formatervezés megteremtésének
gondolata. Jot tett nekiink a siker, mert addigra mar megtapasztaltuk igazan
jo intellektust mérnokemberek attorhetetlen ellendllasat, valamint a k6zon-
ség elutasitasat a luxus vagy miivészet katego6ridjaba sorolt targyak esetében.
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MC: Térjiink vissza a Hazgydri Konyha Programra (amelyet egyébként 2015 mdrciusdban
a MOME Inspirdlé Dizdjnelmélet csapata egy kidllitds és egy workshop keretében
feldolgozott a Ponton Galéridban - a szerk.), roviden foglaljuk 6ssze, milyen
motivdciékkal vdagtak bele a munkdba. Nemcsak létezd kutatdsi eredményeket
haszndltak fel, hanem maguk is végeztek el6tanulmdnyokat. Ezekb6l milyen
kovetkeztetéseket vontak le?

9 A hetvenes évek elején az ipari tervez6k kozott végzett a minisztérium egy felmé-
rést, amelybdl az deriilt ki, hogy az iizemi tervez8k kilencven szazalékdnak re-
ménytelen a helyzete. A gyaron beliil alegtobb esetben legyintettek ra, majd el-
helyezték a ,miivész urat” egy félreesd hatsé szobaba, és felhivtak a figyelmét
arra, hogy a fejlesztési iigyek helyett a mdjus elsejei dekoraciéval kellene foglal-
koznia. A tervezés egyébirant is az esetek donté részében gyaron kiviil zajlott, az
ipari emberek meggy6zGdése szerint a fGiskolat végzett miivészlelkek nem ér-
tenek a technolégidhoz, nem kezelték ket érdemi partnerként. A gépipari for-
matervezés szakon végzettek mas helyzetben voltak, 6k szabadtszéként pré-
baltak munkahoz jutni, fel sem meriilt, hogy vallalatok alkalmazzék 6ket. Ugy
igyekeztek munkdhoz jutni, hogy telefonon hivogattdk a gyarakat, s ha sike-
riilt, az elkésziilt anyagokat az Iparmiivészeti Tanacs zsiirizte, igy dllamositot-
tak a tervezg és a gyar kozott kialakult magankapcsolatot. Ezen a médon elég
sok gépipari termék sziiletett a hetvenes években. Sok mulott az emberi ténye-
z6n, de a kozpontboél érkezd torzsszamokba nem volt beleszélasa egy tervezd-
nek sem, pedig az altalunk képviselt szemlélet szerint sziikséges egy mélyebb
részvétel a folyamatokban. Erre gondoltunk a konyhaprogram meghirdetése-
kor. Kivalasztottunk egy valédi problémakort, és korbejartuk, mert a tapaszta-
latok alapjan kell eljutni a targyalkotasig és kidolgozni a gyartas lehet8ségeit.
S6t a fogyasztoi visszajelzést is elengedhetetlennek tartottuk, az esetleges hiba-
kat pedig kijavitandénak. Természetes volt, hogy rendszerben gondolkodunk,
nem pedig egyes targyakban. Végig bevontuk a nyilvanossagot, pontokba szed-
tiik, mire fékuszalunk, és vartuk a reflexiékat. Nagy tragédia volt, hogy alig in-
dultunk el, az egyik legfontosabb alkoténk, Borz Kovats Sandor meghalt, de
a szellemisége ott maradt. En vettem 4t a vezetést Soltész Gyorgy segitségével,
szamos tervezd szorosan részt vett a munkaban. Szandékunk szerint a lakétele-
penlakdk életmindségén kivantuk javitani: akkoriban jelent meg az 1ij, tizenhat
éves lakdsépitési terv, iranyszamaiban egymillié 4j lakassal, tehat eldélt, haz-
gyarakat vesznek, és nem az 6budai kisérletilakoételep vonalat viszik tovabb, hi-
szen téglaépitésii lakdsokkal vagy kis hdzgyari panelekkel ezt a volument nem
lehet teljesiteni. Mar megjelent ez-az a lakételepi életformaroél, hozzafértiink
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kutatasokhoz, Szelényi-Konrad konyvéhez, és magunk is végeztiink felméré-
seket az Gijpalotai lakotelepen. A lakoételepi konyhakat nem étkezésre szantak,
a szocialista munkas hdzon kiviil eszik, a mirelit, a félkész étel volt a rogeszme,
nem kell a konyhdban f&zni. Persze emogott a terek sziikitésének eszméje is
allt, hogy minél tobb lakast lehessen épiteni. Felméréseink azt mutattak, hogy
az emberek a két vildghdbort k6zotti nagypolgarsagéra emlékeztetd étkészle-
tekkel, konyhafelszerelési targyakkal koltoznek be ezekbe a lakdsokba, mi pe-
dig arra gondoltunk,hogy ha ideilld targyakat hoznank létre, sokat lehetne javi-
tani a szikdsségen. 1972-ben kezdtiik el a munkat, fél év mulva mutattuk be az
els6 dokumentaciét: elemzéseket, szakanyagokat, a statisztikai hivatal jelenté-
seit, sajat kutatasainkat a haztartasok fogyasztasi szokdsairdl, tehat a tervezési
feltételrendszert, és készitettiink egy folyamatabrat. Varakozason feliil j61 sike-
riilt a konzultacié az iparvallalatok vezetGivel, kiirtak a tervpalyazatokat. 1975-
ben a BNV-n mutattuk be, meddig jutottunk, elég komoly kollekcié gytilt 6sz-
sze, részben a piacon kaphaté termékekbdl, részben 1j prototipusokbél. Ez volt
a csticspont, aztan a program sajnos ledllt.

MC: On viszont egy Design Center létrehozdsdra és vezetésére kapott felkérést.

9 Régobta torekedtiink ra, hogy az Iparmiivészeti Tandcs helyett egy masik szerve-
az iparmiivészet, valamint a formatervezés népgazdasagi szerepével. A dontés
értelmében a megszing Iparmiivészeti Tanacs helyébe a Formatervezési Ta-
nacslépett, és1étrejott egy Design Center, ennek a miikodtetésével, feladatkor-
ének pontositasaval biztak meg. Ismertem néhany ilyen intézményt a vildgban,
hamar vilagossa valt, egyik minta sem alkalmazhat6 szolgaian. Az angol gya-
korlat szerint az Ipari Tandcsban ipari emberek iilnek, 6k dontenek gyartasrol,
tervelfogaddsrol, de fenntartanak egy Design Centert, amely a szerepe szerint
anyilvanossag felé fordul kidllitasokkal, kiadvanyokkal, és népszersiti a targy-
kultarat, a szemléletet, amitigy kezd6dik, hogy nem mindegy, milyen targyak
vesznek koriil, és amiugy folytatddik, hogy felelésebben fordulunk a kdrnyeze-
tiink felé. TSliik ered az altalunk is atvett Kivdlé Aruk Féruma cimke is. Sikeriilt
a Gerl6czy utcaban megszerezni egy helyiséget kiallitteremnek, 1980-t61 kez-
dédden folyamatosan kamarakidllitasokat rendeztiink, bemutattuk a forma-
tervezési dijas targyakat, gondot forditottunk a sajtoval val6 kapcsolattartasra,
palyazatokat irtunk ki a kamarai szervezetekkel k6zosen, 6sszeraktunk egy ok-
tatasi programot 4ltaldnos iskoldk szdméra. Igy érkeztiink el 1990-ig, amikor a
rendszervaltas soran sziiletett dontés értelmében a kdzponti gazdasagiranyitas
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szerveit felvaltottak a teriiletileg illetékes kamarak, a régi kamara intézményei
megszlintek. A Design Center jogutod nélkiil jutott erre a sorsra, a helyiségre
rogton lecsapott valaki, az alkalmazottakat elkiildték. Amit addig 0sszerak-
tunk, a tervez6k adatbazisa, szakmai konyvtar, eszmei értéket is képviselt, és
ugy gondoltam, eljott a piacgazdasag, ez az a pillanat, amikor sziikség lesz rank.
Alapitottunk egy kft.-t, atkoltoztiink egy mdsik helyiségbe, és elkezd6dott egy
tiz évig tarté dtmenetiid6szak: némiigény mutatkozott arculattervezésre, id6n-
ként formatervezési feladatokra, de 2000 koriil mar vilagossa valt, a magyar
gazdasagban nem a vart folyamatok indultak be a rendszervaltas utan. Nem-
hogy elmaradt a fellendiilés, hanem villamgyorsan bed6lt az egész feldolgozé-
ipar, egymas utan szlintek meg a nyolcvanas években prosperald, mar-mar kis
kultardkka valo teriiletek, mint az orvosimiiszer-gyartds, a butoripar, a textil-
ipar bizonyos teriiletei. Ma is gy vélem, ezek fejl6dését latva a nyolcvanas évek-
ben nem gondolhattunk mast a rendszervaltaskor, mint hogy ezek most felvi-
radgoznak, és naggya nének.

MC: Ugy ldtom, pdlydja elején a magyar dizdjn megteremtésén dolgozott, késébb pedig
a dokumentdldsdn.

9 Nemigy van pontosan. A kamarai Design Center vezetGjeként munkatarsaimmal
egylitt igyekeztiink mindent 6sszeszedni arr6l, ami a szakmankhoz kell, de az
igaz, hogy megrémitett, amikor azt lattam, hogy tizenévvel azelétti targyakrol
kibogozhatatlan, ki tervezte, pontosan mikor, miért, noha milliészamra kertil-
tek forgalomba. Megijedtem, hogy a szemiink lattara pusztulnak el ipartorté-
neti és dizajntorténeti emlékek. Még a rendszervaltas el6tt kezdtiik el a gytijtést
ahabort utaniiddszak targykultirajarél, ebbdl kerekedett ki1985-ben az Ernst
Muzeum Orékség. Tdrgy- és kornyezetkultiira Magyarorszdgon 1945-1985 cimii
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kiallitsa, katalégust is kiadtunk hozza nyolcszaz képpel. A Design Center do-
kumentacios szandéka tetten érhetd abban is, hogy 1976-t61 kezd§dGen 6sszeir-
tunk egy tervez§-nyilvantartast életrajzzal és referenciamunkdkkal, ha rajtunk
keresztiil keresett valaki tervez6t, mindig harmat ajanlottunk: egy nagymes-
tert, egy megbizhat6 szakembert és egy fiatalt. 1980-t6l az Gsszes formatervezé-
sidijat nyert terméket és oklevelet lefotéztuk, két diasorozatot készitettiink, az
egyiket én 6rzom, a masikat dtadtam a Formatervezési Tanacsnak, ez az ipartor-
téneti és formatervezési emlékanyag szerencsére felkeriilt az internetre azéta,
s6t az Uj tandcs folytatja ezt a gyakorlatot, tehat 1ényegében harmincat éve gyt-
lik az anyag, érdekes metszetet adva a magyar targyi kultararél. Az Orokség-ki-
allitds idején az Iparmiivészeti Mizeum f6igazgatodi tisztét Rézsa Gyula toltotte
be, akivel j6 kapcsolatot 4poltam, és jeleztem neki, itt a lehetéség a magyar di-
zajn szamara fontos targyakat kedvez6 aron megszerezni a miizeum szamara,
s6t 0sszedllitottam egy hatvan targyat tartalmazoé ajanlélistat, hogy minek len-
ne mizeumban a helye. Ugy tudom, oda is keriiltek, de soha nem ellendriztem.
AzIparmivészeti Mizeumnak mar korabban is ajanlottam targyakat: 1975-ben
akonyhaprogram idején azokbol a targyakbdl, amelyeket a BNV-n kidllitottunk
és ujdonsagnak szamitottak, kértem még egy sorozatot a gyaraktél, és odaad-
tam a mizeumnak. Evekkel késGbb szomortian lattam, milyen j6 hamutarté lett
apoharakbol. Vagy amikor német nivédijas termékek kiallitasa volt nalunk, ét-
készletekkel, Krupp-kavéfézdvel, és felajanlottdk a Design Centernek, én tovab-
bitottam a miizeum felé, hiszen nekiink nem volt gytjteményiink. Befogadtdk,
am késébb tobbnyire kiselejtezték a targyakat, mert nekik a profiljuk szerint
a19.szazad a fontos.

MC: Elérkeztiink ahhoz az aktudlis kérdéshez, amelyrdl 2015 végén kormdnydontés sziiletett,
hogy az Iparmtivészeti Miizeum feltjitdsa sordn kibéviil, és 2018-t6l valamilyen
formdban kortdrs miiveket is gydjt majd, tehdt nem egy 1j, 6ndllé Dizdjn Mizeum
alapitdsa mellett dontottek. Errél hogyan vélekedik?

9 Van ndlam egy tanulmany a hetvenes évekbdl, Rubik Erné és Ernyey Gyula kon-
cepcidja egy mizeumi modern gylijtemény létrehozasara, de magam is irtam
néhanyat a témakorben, s legutébb, ha j6l tudom, a Formatervezési Tandcsot is
feliigyeld Szabadalmi Hivatal készittetett egy komoly munkat szdmos szakérts
bevondsaval. Széval volt err6l gondolkodas, de még sincs kidolgozott tervezet.
Amikor kiirtak a tervpalyazatot az Iparmiivészeti Mtizeum bévitésére, arrél volt
sz6, hogy a HGégyes Endre utcai oldalon épiil6 j szarnyban kaphat helyet a di-
zajngyljtemény. Aztan csond, majd agy taldlkoztam a problémaval Gjra, hogy
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tavaly év végén a Metropol Egyetem szervezésében meghivtak egy vitara, ahol
részt vett az a miivészettorténész is, akit a mizeum a modern gyiijtemény elin-
ditasaval és kezelésével bizott meg, és ott jelentették be, hogy a korméany don-
tése értelmében elindul az Iparmtivészeti Mizeum feltjitasa. A vitan kideriilt,
egyaltalan nincs kidolgozott koncepcié példaul arra, hogy mit is gy(jtiink. Tar-
gyakat? Kizar6lag magyar vagy nemzetkozi anyagot is? Mit kezdiink az 4j digi-
talis vilaggal? Akkor este nem jutottunk messzire, de véleményem szerint alap-
vetl lenne ezeket a kérdéseket megvalaszolni. Egyaltalan nem vagyok abban
biztos, hogy az Iparmiivészeti Mtizeumot kell a modern dizajn gyijthelyévé
tenni. A mtizeum Eurdpdaban is szamottevd gylijteményeit nem feltétleniil kell
megerdszakolni és teljesen mas struktiraban raépiteni valami mast. Ez a mu-
zeum évszazados tradicid alapjan, anyagok és mesterségek szerint gytijt, anya-
gat kilehet béviteni a 20. szdzadban egy meghatarozott pontig, példaul a ma-
sodik vilaghaboruig, és egy masik helyen el lehetne kezdeni egy 0j programot,
ahol nem kell 8sszefésiilni a koncepciét torok szényegekkel és Tiffany-lampak-
kal. Nem tartom gondnak, ha atfedés keletkezik két gytijtemény kozott, de sze-
rencsésebbnek tartandm egy 4j, a 20. szazad kozepétdl induld Dizajn Mizeum
létrejottét. Redlisabb lenne megengedni, hogy ne egy intézményben, hanem
parhuzamosan fusson a gyijtés. Ha az Iparmtivészeti Mizeum keretében egy
kiilon szarnyban valésul meg, akkor sok mulik az emberi tényez6kon és azon,
hogy mennyire tud az 4j gylijtemény autonémiat kapni.

POHARNOK MIHALY (1939) 1964-ben diplomézott a Magyar Ipar-
miivészeti F6iskolan. 1966-t61 1969-ig a Corvina Kiad6 miivészeti ta-
ndacsadodja. 1972 és 1975 kozott a Hazgydri Konyha Program néven futé
kornyezettervezési kisérlet vezetdje. 1975-t61 a budapesti Design Cen-
ter vezetGjeként szamos hazai és kiilfoldi kiallitas, szakmai szemina-
rium, tervezési palyazat, dizajn informaciés kiadvany, televiziés prog-
ram megvaldsitasaban vett részt. 1991 és 2002 kozt a Design Center
Kft. igyvezetdje, formatervezési programok szervezésével és szak-
mai iranyitasaval foglalkozik. Az Ipari Forma folyéirat alapit6ja, 1983
651989 kozott a szerkesztébizottsag elnoke. 1983 és 1992 kozott, majd
2001 6ta ismét a Magyar Iparmiivészeti Egyetem tandra, 1992-t61
a Magyar Képzémiivészeti Egyetemen is tanit. 1977-t61 az Ipari For-
matervezési és Ergondémiai Tandcs, 1991-t6l a Magyar Mozgokép Koz-
alapitvany kuratériumanak, 1996-tél a C3 Kulturdlis és Kommunika-
ci6s Kozpont kuratédriumanak a tagja. 1995 és 2000 kozott a Magyar
Alkotémiivészeti K6zalapitvany kuratériumanak alelnoke volt.
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Klaus Albrecht Schroder



EMOD PETER

KOZONSEGSIKER ES TUDOMANYOS IGENYESSEG

BECSI BESZELGETES KLAUS ALBRECHT SCHRODERREL,
AZ ALBERTINA IGAZGATOJAVAL

Az Albertina nemzetkozi mércével is kiemelked6 minGségii tarlatai - az interja
1Iid6pontjéban éppen az orosz avantgard miivészetnek szentelt nagyszabasu ki-
allitas - vagy a Szépmiivészeti Mizeummal kialakitott kitliné egyiittm{ikodés
mindig jé iirligyiil szolgadlnak egy beszélgetéshez Klaus Albrecht Schroderrel.
Ezuttal tobbek kozott egy hosszi muzeumi palyafutds tapasztalatairdl, az Al-
bertina Gijrapoziciondlasarol, a kozonségsiker és a tudomdanyos igényesség vi-
szonyarol, a muzeumok és a miigyiijt6k kozotti kapcesolatokrol esett sz6.

MC: Mdr az Albertina élére tortént kinevezése elbtt is fontos funkcidkat toltott be kulturdlis,
muzeumi teriileten. Mennyire segitették ezek a tapasztalatok abban, hogy sikeres legyen
mostani feladatkorében is?

9 Visszatekintve talan tényleg tigy tlinhet, korabbi palyam tudatos felkésziilés volt
jelenlegi feladatomra, a valdsdgban persze ez joval spontdnabbul alakult. Tény,
hogy csupa olyan teriileten tevékenykedtem, amelyek mélyrehatd ismerete na-
gyon megkonnyiti egy mtizeumigazgato életét. Dolgoztam példdul a sajtéban,
Bécsvaros polgarmesteri hivataldban, részt vettem mtizeumok létrehozasaban
és irdnyitasdban, megismerkedtem a koz- és a magangytjtemények sajatossa-
gaival, rengeteg menedzseri tapasztalatra tettem szert, és széles korti kapcso-
latrendszert épitettem ki. Minderre igencsak sziikségem volt, hiszen amikor
atvettem az Albertina irdnyitdsat, az intézmény éppen torténetének legsulyo-
sabb valsagat élte at, évi hét-tizenegyezer latogatéval, hatvan munkatarssal
és olyan szervezeti struktirdval, amely nem tette lehet6vé a magas szinvona-
14 szakmai munkat. A Leopold Mtizeum alapitasdnak tanulsdgai példaul so-
kat segitettek, amikor elhataroztuk az Albertina bévitését. A Kunstforum Wien
létrehozasa soran a teljes személyi dllomanyt magam épitettem fel, igy aztan
a kuratortél a takariténdig, a konyvel6tdl a biztonsagi emberekig, a shopme-
nedzsert6l a tlizvédelmi felelGsig minden munkakort pontosan ismerek, ezért
nem okozott gondot az Albertindban sem egy olyan organigram megalkotdsa,
ami lehetévé teszi az intézmény professzionalis menedzselését. Az Albertina-
val kapcsolatban az elsé perctél nyilvanvalé volt szamomra, hogy a mizeum
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Gjrapoziciondlasa csak akkor sikeriilhet, ha jelentGsen béviteni tudjuk a kidl-
litdteret - kétezerr6l hiszezer négyzetméterre. Ez nem volt egyszert lecke, hi-
szen tobbek kozott kilenc kordbbi bérldvel kellett egyezségre jutni arrél, hogy
az épiiletben bérelt traktusaikat adjak 4t a mizeumnak. Nagyon hasznosnak bi-
zonyultak azok a tapasztalatok is, amelyeket az akkoriban masodik legnagyobb
osztrdk bank, a Linderbank marketingbizottsdganak tagjaként gy{jtottem. Itt
sziikséges tuddsra, a célcsoport-orientalt gondolkodastél kezdve a brandingig.

9 De mindebbdl ne vonja le azt a kovetkeztetést, hogy talan egy épitész, egy marke-
tingmenedzser vagy egy pénziigyi szakember sikeresebb lehetne az enyémhez
hasonld funkciékban mint egy miivészettorténész. Nekem nagyon hatarozot-
tan az a véleményem, hogy egy nagy mizeumot olyan embernek kell vezetnie,
aki els6sorban miivészettorténeti téren szamit szakembernek, hiszen a ,vizio-
narius” elképzelések, azok a dontések, hogy milyen irdnyban haladjon a muze-
um, csak ebbdl a szakmai kompetenciabél kiindulva sziilethetnek meg. Minden
mas emlitett teriilet ismerete is fontos, de ezt hozza lehet tanulni.

MC: On csaknem tizenhét éve irdnyitja az Albertindt, és remélem, nem veszi rossz néven
a kérdést: mekkora id6tartam tekinthetd - mindkét fél érdekeit figyelembe véve —
optimdlisnak egy ilyen funkciéban?

1 Ugy gondolom, egy ilyen nagysagrend{i mizeum élén egy vezetSnek tiz-tizenot
évre van sziiksége ahhoz, hogy megvalésithassa az elképzeléseit. Egy tankerhez
szoktam hasonlitani magunkat, amivel nem lehet a korménykereket hirtelen
mozdulatokkal ringatva mandverezni. Erdekes, hogy vannak olyan orszagok,
ahol ajogi szabalyozas nem teszilehet6vé, hogy valaki ennyi id6t toltson el egy
kozgyljtemény élén. J6 ideje persze sok mindenbe nem kell mar kdzvetleniil
belenydlnom; ha most valamilyen okbél tobb honapra el kellene szakadnom az
Albertinatdl, ez a kiilvilag szdmara mar nem is lenne érzékelhetd. A munka eny-
nyi év utdn sem valik unalmassa, a rutinmegoldasok alkalmazasanak veszélye
azonban kétségteleniil fennall. A legjobb védekezés ez ellen tj kihivasok kere-
sése, s ilyeneket altaldban nem nehéz taldlni - jelenleg is foglalkoztat benniin-
ket példdul 4j kidllitéhelyek vagy egyes jelentds gytijtemények atvétele. E tervek
némelyike még jelenlegi szerz6désem lejarta, 2019 vége el6tt megvaldsulhat.
Azt persze nem allitom, hogy soha nem vetddott fel bennem a valtas gondola-
ta, és olyankor, amikor kiilf6ldrél - példaul Németorszagboél, Svajcbél, Hollan-
diab6l - neves muzeumok élére kaptam felkérést, nem is térhettem ki a kérdés
el6l. De alapvetden hiiséges tipus vagyok, szeretem a stabilitast az életemben.
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Amikor dontenem kellett, mindig arra jutottam, hogy vannak még itt olyan pro-
jektek, amelyeknek a megvaldsitasat végig kell vinnem. Arrél nem is beszélve,
hogy az Albertina elmult masfél évtizedében annyi dinamika volt és van, hogy
az akdr tobbszori dllasvaltoztatassal is felér...

MC: Mit irnak el6 a miizeumi vezetdék kinevezésére vonatkozé jogszabdlyok
Ausztridban?

I A kozgytijtemények els6 szamu vezetSinek kinevezése hatarozott iddre, 6t évre
sz0l, ennek lejarta utan viszont tetszéleges szamu alkalommal Gjra lehet pa-
lydzni. Amig tehat mindkét fél akarja, nincs akadalya a hosszabbitasnak, én mar
anegyedik ciklusomat toltom.

MC: Mdra mdr rég elcsitultak on koriil a hulldmok, de emlékszem, miikodésének elsd éveit
szenvedélyes vitdk kisérték.

1 Ezigaz, de a kritika tobbnyire csak a sajt6 részérsl jelentkezett. Es merem remél-
ni, hogy nem azért csendesedett el, mert megfogalmazdibelefaradtak a hadako-
zasba, hanem azért, mert belattdk, hogy az élet engem igazolt. F6ként az Alber-
tina atépitésének néhdny eleme volt tiiske egyesek szemében, mindenekel5tt
az a Hans Hollein 4ltal tervezett, hatvannégy méter hosszu ,lebegé tet6”, amia
bejarathoz vezetd mozgdlépcsd £61é nyulik ki. Ez a tetd ma mar tizenkét éves és
id6kozben egyértelmiien az Albertina jelképévé valt; olyan vizualis elem, amit
vilagszerte az intézménnyel azonositanak. Annak idején még aldirdsgytijtés
isindult ellene, de nekem meggy6z8désem volt, hogy az Albertina bels6 meg-
Ujitasdra, atalakitdsara egy ,1it6s” kiilsé jellel is fel kell hivnunk a figyelmet.
Ha ez a tet6 allami pénzekb6l épiilt volna, valdszintileg le kellett volna dllnunk
amunkalatokkal, a politika meghajolt volna egy tiltakozd levél néhany ezer ala-
ir6janak akarata el6tt. Mi azonban teljes egészében maganforrasokbdl finan-
sziroztuk ezt a projektet, igy meg is tudtuk valésitani. Azt talan folosleges is
mondanom, hogy kézben minden ide vonatkozo jogszabalyt betartottunk, be-
leértve a miliemlékvédelmi torvényt is. Ugyanigy indokoltnak bizonyult az 4j ki-
allitéterek létrehozdsa is; mara mar ismét ott tartunk, hogy ttl kevés a hely, mi-
kozben egy évtizede tobben még attdl tartottak, hogy nem lesz mivel megtolteni
atermeket...

MC: Tobben birdltdk kidllitdsi politikdjdt is, mondvdn, a blockbusterek miatt hdattérbe
szorul a tudomdnyos kutatémunka...
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9 Hadd kezdjem azzal, hogy engem borzasztéan zavar a blockbusternek, ennek
arossz torténelmi emlékeket ébresztd, a naci tomegbombazasokra hasznalt ki-
fejezésnek alegtjabb kori tjjasziiletése a nagy kozonségsikerli megarendezvé-
nyek szinonimdjaként. Feltételezem, hogy ma mdr sokan nem is ismerik a sz6
eredetijelentését. Az pedig szintén bosszant, hogy a tudomanyos igényesség
és a kozonségsikerre vald torekvés sokak szerint kolecsondsen kizarja egymadst.
A kutatémunka mélysége és alatogatottsdg nem forditottan aranyos egymas-
sal; egy latvanyos, tomegeket vonzé kiallitdsnak is lehet - ha nem is feltétleniil
van - komoly tudoményos hozadéka, és egy sziik réteghez sz616 kamaratarlat
gyér latogatottsagabol sem kovetkezik, hogy biztosan komoly kutatdsok allnak
mogotte. A milegnagyobb tarlataink, egy Van Gogh-, Picasso- vagy Miré-kialli-
tds mogott 6t-hat évnyi kutatémunka all, amiben a teljes sajat stdbunk mellett
rengeteg kiilsé szakember is részt vesz; a kidllitdsokat szamos szakmai rendez-
vény kiséri, a katalégusokban friss tanulmanyokat publikalunk.

9 Egyébként, mivel gyljteményiink {6 profiljat kozismerten a grafika, a papiralapa
munkdk jelentik, azok érzékenysége miatt szandékainktdl fiiggetleniil is rd va-
gyunk kényszeriilve arra, hogy idGszaki kiallitdsokban gondolkodjunk. Az al-
talam létrehozott, majd vezetett Kunstforum Wien volt Bécsben az elsé olyan
hely, amia modern és a kortars miivészet nagynevl mestereit felvonultaté, iga-
zan gazdag id6szaki tarlatkinalattal hivta fel magara a figyelmet, igy szamomra
az Albertina adottsdgaibdl fakadé kényszer nem jelentett ijdonsagot. Id6koz-
ben egyébként tartés letétként szert tettiink egy dllandoé jelleggel is bemutat-
hatd kollekciéra, a Batliner-gytijteményre, amely 6tszaz darabos allomdanyaval
a klasszikus modern eurépai miivészet egyik legjelent6sebb magangyijtemé-
nye, benne a grafikdk mellett szamos festménnyel. Az évek soran szizezer da-
rabosra duzzadt az 1999-ben alapitott fotdgytjteményiink is, ami az 6tvenezer
rajzot és akvarellt, valamint kilencszdzezer sokszorositott grafikt szamlalé f6
kollekciénk és az emlitett Batliner-gyGjtemény mellett harmadik pillériinket
képezi, éslétjogosultsagat ma mar senki sem kérdGjelezi meg. Ismétlem: a kri-
tika nem azért halt el, mert birdléink hozzaszoktak hibainkhoz, hanem azért,
mert az élet dontéseink helyességét igazolta.

MC: Holjeldlhetd ki az Albertina helye Bécs miizeumi szcéndjdban?
9 Nyilvanvald, hogy a mi rangunkat is alapvetden gyGjteménytiink és idGszaki kial-
litdsaink min&sége determindlja, de nekiink van egy egyediilallé helyzeti el8-
nyiink: egyszerre, egyiitt tudunk kindlni egy minden mai kovetelménynek ele-

get tevd, korszer( kiallitasi infrastrukttrat és épiiletiink eredeti formajaban
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gondosan helyredllitott, letlint korok hangulatdt megidézé, ,torténelemillat”
régi traktusat. Ezt a helyzeti el6nyt természetesen igyeksziink is a lehet6 legjob-
ban kiakndzni. Kidllitasi programunkrél is igy gondolom, hogy még mindig
alegambiciézusabb a varosban - éves szinten tizenkét id6szaki tarlatot rende-
zlink -, bar tény, hogy az utébbi években a Belvedere is mind nivosabb és sokszi-
niibb programmal jelentkezik.

MC: Bécs ,,muzeumstirtisége” vildgviszonylatban a legmagasabbak kozé tartozik, s ugyanez
mondhaté el a nemzetkozi érdeklédésre szimot tartd kidllitdsok szimdrol is. Ez inkdbb
hdtrdny vagy el6ny az 6n6k szamdra?

| Egyértelmiien el6ny, bar tudom, hogy ezt a nézetet nem feltétleniil osztja minden
kollégam. Bécs azon kevés varos kozé tartozik, ahova nyugodtan el lehet utazni
ugy is, hogy az ember nem nézi meg el6re a mizeumok programjat: barmikor
garantdltan talal vildgszinvonalt kidllitdsokat. Ez a tény nagy szerepet jatszik
abban, hogy az idegenforgalom, azon beliil a latogatéink hatvanot szazalékat
biztositd kulturdlis turizmus rendkiviil élénk, azaz a torta nagy, és bar a kemény
konkurencia miatt ebbdl csak egy szerényebb szeletet tudunk kihasitani annal,
amit egy gyenge kindlat esetén kapnank, 4m a nagyobb tortabol ez a kisebb sze-
let is joval tobbet ér, mint egy kis torta nagy szelete vagy akar egésze. Csak na-
gyon halkan jegyzem meg, hogy az 6nok Szépmiivészeti Mtizeuma is jéval na-
gyobb latogatészamot tudna produkalni az egyébként igen figyelemre mélt6
jelenleginél, pontosabban a zaras el6ttinél, ha lenne Budapestnek négy-ot to-
vabbi, hasonlé vonzerével biré miizeuma.

MC: Ez a specidlis helyzet azért nyilvdn megkivdnja, hogy jelentds eszkozoket forditsanak

Vs

idegenforgalmivdsdron is sajdt standdal vesznek részt.

9 Igen, korabban valéban ez volt a gyakorlatunk, de nem biztos, hogy ugyanigy foly-
tatjuk. Egyrészt, mint emlitettem, nem az a {6 feladatunk, hogy elhozzuk a 13-
togatokat Bécsbe, hanem az, hogy megnyerjiik 6ket magunknak, amikor mar
itt vannak. Masrészt a vasdrok az utazasi irodak koncentralt jelenléte miatt el-
s@sorban azoknak az intézményeknek lehetnek fontosak, amelyekben magas
a csoportos latogatdk aranya - Bécsben ilyen példaul a schonbrunni kastély
vagy a Hofburg. Az Albertina el6tt viszont alig lat buszokat, a mizeumba cso-
portosan bevezényelt turistakat. A milatogatdink zéme - természetesen a he-
lyiek mellett - egyéni utazo.
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MC: Az 6 figyelmiiket hogyan hivjdk fel magukra?

9 Az utcén és ehhez a legfontosabb eszkoz a plakat. A tobbség csak itt dont arrél,
melyik kidllitdsra megy el a sok koziil, ezért itt kell minden eszkozt bevetniink,
hogy mellettiink tegyék le a voksukat. Ezt persze masok is tudjak; kevés varos-
ban lat annyi kidllitasi plakatot, mint Bécsben, de azt hiszem, ebben mi tény-
legjok vagyunk.

MC: Mennyi pénzbdl gazddlkodnak, és mik a koltségvetésiik f6 forrdsai?

9 Mérlegféosszegiink otvenkét millié eurd koriil alakul, koltségvetési tamoga-
tasunk mintegy 7,7 millié eurdt tesz ki. Ez a nagysagrend évek 6ta nagyjabol
valtozatlan, azaz nem fedezi az inflaciét és a koltségek egyéb okokbol torténd
novekedését, igy egyre tobb pénzt magunknak kell megkeresniink. Természe-
tesen jelentds bevételiink van a belépdjegyek értékesitésébdl, annak ellené-
re, hogy az évi tobb mint hatszazezer, tavaly egészen pontosan hatszaznegy-
venkilencezer latogatonk kozott magas - mintegy huszonhét szazalékos - az
ingyenjeggyel belépbk aranya. Ennek tobbek kozott az az oka, hogy a tizenki-
lenc évesnél fiatalabbaktdl egyaltalan nem kériink belépddijat. A latogatdk sza-
ma rajtunk kiviil 4116 okokbol egyik pillanatrél a masikra is visszaeshet - mint
ahogy ez a parizsi mizeumokban is tortént a tavaly &szi terrortdmadasok utan
- ezért tigyelniink kell arra, hogy tartalékokat is tudjunk képezni. Ezek a tar-
talékok természetesen akkor is jol jonnek, ha a jegyeladasbol szarmazé bevé-
tel mas okbo6l esik vissza, példaul azért, mert egy kidllitds nem valtja be a hoz-
z4 fliz6tt reményeket. A pénzbeli adomanyok, szponzori tdimogatasok dsszege
és ardnya nem vetekedhet néhany mas orszag, példaul az Egyesiilt Allamok
szamaival. Ausztridban nincsenek tilzottan nagy hagyomanyai annak, hogy
a gazdasdagi szféra jelentGs szerepldi - tisztelet a kivételnek — komolyan tamo-
gassak a mizeumokat; a mi adomanyaink tobbsége is maganszemélyektdl és
nem cégektdl érkezik. A nagyobb Gsszegeket, az egy-két vagy akar 6t-hat mil-
li6 eurds tamogatasokat kivétel nélkiil maganszemélyekt6l kaptuk az utdbbi
években.

MC: MC: Mivel igyekeznek megnyerni a potencidlis szponzorokat?
9 A kolcsonds bizalom megteremtésén til annak tudatositdsaval, hogy olyan fon-
tos projektekhez adjak a neviiket, amik nélkiiliik nem valésulhatnanak meg.

A nélkiillem nem m@ikodik” mindig joé érzés egy szponzor szamara.
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MC: Feltételezem, hogy a gytjtemény gyarapitdsdra a sziikségesnek itéltnél
kevesebb pénz marad.

9 Ezvaléban igy van. Evente - persze jelentds hullamzasokkal - csaknem ezer mii-
targy keriil be Gjjonnan a gytijteménybe, és ennek csak toredéke vasarlas ut-
jan, a tobbi adomany, részben miivészektdl, részben gyiijtékt6l, mecéndsoktdl.
A miitargy-adomanyozasi kedv egyébként szerencsére nagy, de csak azt fogad-
juk el, amire valdban sziikségiink van - szaz felajanlott targy koziil atlagosan
minddssze egyet.

MC: Mik a gytjtemény gyarapitdsdnak f6 elvei?

I El6fordul, hogy olyan lehetdség kindlkozik egy-egy régi, a gylijteményiinkbdl
hidnyz6 miitargy beszerzésére, amivel blin nem élni, de elsGsorban sajat korunk
anyagaval és eur6pai sulyponttal gyarapitjuk a gylijteményt. A nagy magéan-
kollekcidk is tobbnyire a sajat korukban sziiletett miivekbdl épiiltek fel, amire
az Albertina torténete is j6 példa. Névadonk és alapitonk, Albert herceg rend-
kiviili méretd gylijteménye hetven szazalékban sajat kortarsainak munkaibél
allt, azaz egy régi hagyomdanyt folytatunk ezzel a politikankkal. Ez persze nem
aztjelenti, hogy minden 4j iranyzatot, torekvést azonnal be akarunk mutatni;
nem mivagyunk a trendszetterek, a feladatunk annak gytijtése, ami mar kano-
nizalédott. Onmagunkat e tekintetben is a mar emlegetett tankerhez tudom
hasonlitani, ami csak nagyon lassan tud egy komolyabb mandvert végrehajta-
niatengeren, és nem tud befutni minden sekély vizii kikot&be. Félreértés ne es-
sék: azok is igen fontos miiveletek, de azokra a fiirge kis hajok, azaz a galéridk
alkalmasak.

9 Eredeti kiildetésiinknek megfelel6en a grafikara, a nagy, autoném, , képszerti” pa-
piralapti munkdkra koncentralunk. Ha példakat kér az elmult évek allomany-
gyarapitasarol, Robert Longo, William Kentridge, Franz Gertsch, Alex Katz,
Georg Baselitz m{iveit emelem ki. A masik sulypont a fotd, azid6spektrumitta
mtifaj kezdeteit6l napjainkig terjed. Kevésbé foglalkoztat minket a , tapéta-fo-
tografia”, Gursky, Ruff, Struth munkai, inkabb a klasszikus fot¢, a ,street pho-
tography” all a figyelmiink kozéppontjaban.

MC: Kidont a vdsdrldsokrol?

9 Avégss dontés az én kezemben van, de szerencsére van tizenhat kivalé kurato-
runk, akikkel minden esetben konzultilok.
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MC: Az akviziciék mellett a miizeumok dllomdnydnak - legaldbbis id6leges -
gyarapitdsdban a mai gyakorlatban mind fontosabb szerepet jatszanak a tartds
letétek. Az 6ndk egyik nagyon komoly kézonségmdgnese, a Batliner-gytdjtemény is
egy ilyen konstrukcidé. Nem vdlnak a mtizeumok ezen az titon haladva el6bb-utébb
kiszolgdltatottd a magdngydjt6knek?

| Természetesen fontos, hogy egy letét mogott nagyon egyértelmd, vilagos szerzd-
dés alljon, amit a felek maradéktalanul be is tartanak, de én nem igazan szere-
tem ezt a fajta - egyébként meglehet8sen gyakori - kérdésfelvetést, mert egyfaj-
taburkolt gylijt6ellenességet latok mogotte. A gylijt6 nem ellenségiink, hanem
partneriink. Ne feledkezziink el arr6l, hogy a mai nagy miazeumok tilnyoméo
tobbségének alapjat - és erre az Albertina megint csak kit{iné példa - egy-vagy
tobb magangytijtemény képezi, nélkiiliikk a nagy kozgytijtemények sem létezné-
nek. fgy példaul a Louvre gyfijteményének alapjat harom, a bécsi Kunsthistoris-
ches Muzeumét két - kirdlyi, csdszari, illetve fénemesi - kollekcid képezi, a Tate
vagy a Guggenheim torténete is névadéja gylijteményével kezd§dott. De a tobbi
nagy muzeumrais azajellemzd, hogy allomanyukat egész gytijtemények meg-
vasarlasaval alapoztak meg; az egyedi beszerzéseknek csak kiegészits szerepe
volt még akkor is, ha kiemelked6 fontossaguak voltak, és fehér foltokat tiintet-
tek el. De hogy ne menjek messze a példaért: az 6nok Szépmiivészeti Miizeuma
sem képzelhetd el az Esterhdzy-gy(ijtemény nélkiil.

MC: Hamdr a Szépmtivészeti Miizeumndl tartunk: milyen az 6nék kapcsolata a budapesti
intézménnyel?

I Kitling, és ezt nem udvariassagb6l mondom. Ebben nem kis szerepe van a Baan
Laszl6 urral apolt j6 személyes kapcsolatunknak. Régéta tapasztalom, hogy
a legtobb szakmai kérdésben nagyon kozel all egymashoz az allaspontunk,
és talan mondhatom, hogy a habitusunk is hasonlé. Az egyiittmiikodésnek
a nagykozonség szamara leginkabb lathaté formaja a mitargykdlesonzés;
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a tarlatok szervezésében nagyon sokat tudunk segiteni egymdsnak, és ezt
meg is tessziik. Hadd emlitsem a legfrissebb példat: a kzelmultban allapod-
tunk meg arrél, hogy harmincnégy mi kolcsonzésével jarulunk hozza a Ma-
gyar Nemzeti Galéridban a jov0 tavaszra tervezett Baselitz-kidllitas sikeréhez.
De alatogatdk az idei nagy tarlatokon, a Picasso- és a Modigliani-kiallitdsokon
is taldlkozhattak gy{ijteményiink néhany szép darabjaval.

Hogyan ldtja a mizeumok jovdjét, és hogyan lehet felkésziilni a vdrhaté vdltozdsokra?
MC:

9 Nagyon nehézlenne jéslasokba bocsatkozni. A multbdl kiindulva nem tudjuk ,be-
16ni”, mit hoz a jovd. Azt latjuk, hogy az emberek tdjékozddasi, olvasasi szoka-
sait6l kezdve minden radikalisan valtozik. A mizeumok az elmult fél évsza-
zadban Ggy tizendt évenként estek at nagyobb valtozasokon, a temp6 pedig
gyorsul. A sikeriink azon mulik, hogy képesek lesziink-e nagyon gyorsan re-
agdlni a valtozasokra. Csak egy példat mondok: ma a bécsiek 6tven szazaléka-
nak migraciés hattere van. Mit jelent ez a miizeum szempontjabo6l? Hogyan ér-
jiik el ezeket az embereket, hogyan hozzuk be §ket a miizeumba? A migracios
valsagnak nem csak a hatardrizeti szerveket, a rendérséget kell foglalkoztatnia,
hanem példanak okaért a mizeumokat is. Olyan kihivasok varnak rank, amiket
ma még pontosan elképzelni sem tudunk.

KLAUS ALBRECHT SCHRODER (61) a bécsi egyetemen torténel-
met és miivészettorténetet tanult, kozben az ORF-nél hirolvasé be-
monddként kezdte palyafutdsat. A doktori disszertacidjat Richard
Gerstl osztrak festdmiivész munkassagarol irta. 1987-88-ban Bécs va-
ros kulturdlis tandcsnokanak kabinetf6nokeként a kiilonbo6z6 kultu-
ralis-miivészeti teriiletekkel foglalkozé osztdlyok munkadjat fogta 6sz-
sze. 1988 és 2000 kozott a kezdeményezésére 1étrejott és vezetésével
az osztrak févaros egyik legfontosabb modern és kortars miivészeti
kiallitéhelyévé valt Kunstforum Wien igazgatdja volt, kozben 1992-ig
a Kunstpresse cim folydirat kiad6i és f6szerkeszt6i funkcidjat is betol-
totte. 1996-t6l harom éven at az akkor létrehozott Leopold Mizeum
elnokségi tagjaként és kereskedelmiigazgat6jaként dolgozott, és koz-
ben kozremiikddott a salzburgi tartomdanyi mizeumok tjjaszervezé-
sében is. 1999-ben lett az Albertina iigyvezetdje, és 2000. januar 1. 6ta
amuzeum egyszemélyi vezetSje. Szamos magas bel- és kiilfoldi alla-
mi kitiintetés birtokosa, érdemei elismeréseként Ausztria elnoke ta-
valy feljogositotta a professzori cim viselésére.
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METHODOLOGY
ARCHAEOLOGY AND ACCESSIBILITY

The National Museum's new archaeological database is accessible for all
by Attila Kreiter and Zsolt Kulcsar

p. 45

Objects collected in the course of archaeological excavations end up in museum storage, with
the finest and most fortunate perhaps being put on display. What about the other finds and
allthe relevant documentation about archaeological sites? How are they used in archaeology
and how can they become known to interested parties?

9 In recent decades archaeology has developed a great deal, with the result that today finds of-
ten throw new light on whole periods. History books don’t change as quickly as scientific
knowledge, but an archaeological data base accessible for all can provide up-to-date results.
With that aim in mind, the National Museum has created an online archaeological data base
(http://archeodatabase.hnm.hu). Now anyone can discover what archaeological sites there
have been near their place of residence, which can be interesting, since it is by no means well
known that Hungary is one of Europe’s richest countries in terms of such sites. Currently
there are around 1700 sites, 850,000 documents are awaiting analysis with 230,000 search
words, while the volume of uploaded information continues to grow. A delay of 20 years is be-
ing made up for in creating the data base in the field of digital archaeology, and there is still
much to do. The initiative is not Hungarian. The notion that it would be worthwhile identify-
ing on a map the archaeological sites of Europe first appeared elsewhere. The National Mu-
seum recognised the value of creating such a data base and joined the EU-funded ARIAD-
NE project, in the framework of which it created the National Museum Archaeological Data
Base. The project involves 24 archaeological and heritage protection institutes in 16 countries.

9 ARIADNE gives a huge impetus to European archaeological research and international archa-
eological cooperation, since the data base includes not only information about sites, but also
related documentation (specialised material, maps, drawings, photographs, reports of inves-
tigations and much more), which otherwise is very difficult to access in the museums of diffe-
rent countries. However, the tasks affecting Hungary have not been without difficulties. The
most common problem is caused by an ‘unwritten law’ of domestic archaeology, whereby con-
sulting the archaeological documentation is not possible without the agreement of an excava-
tion's chiefarchaeologist, nor is online access ensured. The National Museum has the possibi-
lity of making documentation accessible for education and research purposes. Nevertheless,
joining the data base is entirely voluntary on the part of archaeologists. Furthermore, in view
of professional and ethical considerations, it is deemed important that those creating the do-
cumentation agree that it be made accessible, namely - with the exception of short summaries
—colleagues are asked for permission for their material to be made accessible in the data base.
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THODOLOGY

TEACHING AIDS AS ART COLLECTION
Research at the University of Fine Arts

By Adam Albert

p- 49

1

The organisation into a collection of the educational resources of the Artistic Anatomy, Dra-
wing and Geometry Department of the Hungarian University of Fine Arts began in 2011. Re-
cords have been made of individual items and the preservation of objects has been emphasi-
sed. To avoid damage and to ensure it for educational purposes, the entire collection has been
transferred to the geometry lecture hall, which is also used by the Anatomy Department. Our
endeavour is to turn this into a collection and use it as such, and for the objects due to their
age and rarity to be kept in high esteem. Identification and organisation of the objects, and
the creation of an inventory are currently underway.

9 Thus the objects of the collection are teaching aids, ‘tools’, which the institute has accumula-

ted over time, such that with their use students can much more readily understand and get as
complete a picture as possible of the taught objects and disciplines. Previously, these objects
could be found scattered in different university rooms. They were always used essentially for
educational purposes, as illustrative means for the subject of study, and kept in study rooms.
The main elements of the collection reveal in what kind of structure and methodology the
educational use of drawing-anatomical, geometrical and architectural objects was integra-
ted into teaching and the education of artists.

9 One of the main units of the collection comprises anatomical specimens, including both human

and animal bones. The main object of artistic anatomy is the human body, its functioning, the
statics of the bone structure and the muscular system enabling movement. Another part of
the collection contains architectural models mainly made of wood primarily as an aid for ar-
chitectural drawing, as well as other models and regular geometrical objects. The third group
comprises plaster copies. The collection’s objects all reflect the current teaching in the basic
drawing, artistic anatomy and artistic geometry courses of the Artistic Anatomical, Drawing
and Geometry Department. Naturally, the academic model and earlier methodology have led
to educational principles based on other artistic conceptions, which appear not in a pure form
butin anewmanner, in a paradigm breaking with the past. We are trying to maintain the basic
classical teaching of drawing, the creative approach to drawing, while at the same time trying
to integrate the virtues of technical image creation. Thus in the course of teaching there is spa-
ce forresources nearly a century old relating to anatomical perspectives, as well as 3D models.
Apart from the drawing of plaster casts, a new dimension has appeared in terms of inter-de-
partmental cooperation. Damaged plaster casts are used not as objects of still life, but as reso-
urces for students of statue restoration in relation to modelling, ethical and technical issues.
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THODOLOGY

EXHIBITIONS AS A FORM OF EXPORT

“Ab

it of functioning capitalism within socialism” (Pdl Antal, graphic artist)

Eszter Szényeg-Szegvari
p. 65

1

From the 1960s to the end of the 1980s, the Hungexpo Hungarian Trade Fair and Information
Office’s Foreign Exhibitions Directorate organised commercial and industrial exhibitions, as
well as others boosting the country’s image abroad. The exhibition genre represented a speci-
ficexportin the pre-1989 era. It was not simply one of the forms of opening towards a market
economy, but also a highlighted medium of communicating information, which could pre-
sent the economic and cultural achievements of a country. Those events reflected upon the
whole of the Kadar era, as well as the approach of the designers. From the specialist literature
and archive documents you can see that although the activity of the Foreign Exhibitions Di-
rectorate was of great importance and was strictly monitored, the design and planning - wit-
hin the framework of the commission - was undertaken without hindrance. Graphic and inte-
rior design received little skilled attention in the socialist era, especially given the ephemeral
nature of exhibitions. Supervision of the exhibition's planning frequently got tied up with
the definition of the ideological message and the promotion of the country’s attractive side.

9 The ‘conquering’ of western markets on the part of trade exhibitions and fairs engendered a sig-

nificant status. The genre and the buyer-seller relation, by means of market simulation advan-
ced to aregional macro and global economic factor, which in the circumstances of the New
Economic Mechanism of the 60s assumed a more significant role in economic liberalisati-
on. Hungarian participation in foreign fairs repositioned the commercial and political pro-
paganda efforts of the Kadar era, which promoted the exhibition genre to an ambassadorial
rank of trade and communication on the international scene. Designers of Hungexpo exhibi-
tions made an attempt to define the criteria of a ‘good’ exhibition, which specifically applied
general museological conventions. Fundamental concepts and characteristics of design were
primarily valid for exhibitions which were staged on a large floor space with a general theme
and were independent national product shows. In those cases design practice and exhibitory
intention were given the opportunity to make an intelligent space and visual environment of
exhibitions. Defining a trade exhibition as an independent genre officially raised it to a pro-
fessional rank for exhibition design practice; thus efforts surpassed the space-specific con-
ventions of exhibition policy. At the same time, in essential matters exhibition staging ten-
dencies corresponded with the museological principles of the period. The practical problems
of design created their coherent connection. A structural system of approaches was formed,
which was able to establish an effective contact between the intentions of exhibitors and visi-
tors in the interpretational medium of exhibitions.
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DAR’'S SMALL PROVINCIAL WORLDS

THE ‘LOCAL HISTORY MOVEMENT’
Monographic undertakings as historical documents of an era

By Rébert Keményfi, ethnographic researcher, professor, Debrecen University
p.75

1

From the early 1970s natural historians, historians of the modern era, archaeologists, art his-
torians and ethnographers worked in small research institutes within several county muse-
ums and local museums in large provincial towns. Although the publishers oflocal history
monographs were generally not the museums themselves - rather the local (community, town
or county) councils, along with the Patriotic People’s Front and even under the auspices of the
local organisation of the ruling party - the writing was done mainly by specialists in muse-
um organisations. In order to interpret local history monographs as period sources, we need
a scientific paradigm, which through these texts brings to light the intellectual environment
which determined the nature of research in the given period.

9 The standard way of scientific presentation for understanding the past in itself is insufficient.

The conditions must be shown, or given an interpretation, which relate to the process of un-
derstanding itself and the potentialities. The contents, which had been treated as seconda-
ry, help understanding. Contrasting the text corpora regarded as primary and the annotati-
ons relating to the former relations takes us closer to clarifying the background of meaning,
which may not have been recognized in the given period. Recent decades have seen a radical
modification of the traditional concept of ethnography’s field and new research has shown a
number of possibilities in interpreting (physical, imaginary and virtual) space and time. The
field may be the archive itself or the communal process of making a museum installation.
Ifaccording to this principle the local history volumes are regarded as a field, a well-applicab-
le opportunity can be accessed. With its help these undertakings can be interpreted as period
historical documents, i.e. the volumes are analysed as written registers.

9 Thus the historical fabric of the volumes include the knowledge, the conscious and unconsci-

ous contents relating to the conditions of the former research. Thus we can have an idea abo-
ut the nature and development of the former social imagination appearing through the way of
writing. This concerns the zeitgeist which by now has gained ground in Hungary's science and
which refers to the dominating, defining use of language - in local history writing in this case
-as well as the way of thinking and mentality in a period. Historiographic works listing the
writings and chapters focusing on the layers of folk culture emphasise their stop-gap signifi-
cance, their fundamental research resulting in an incredible amount of new data and, as alre-
ady mentioned, scientific historical retrospections also reveal that these types of work prac-
tically defined the 60s and 70s. Moreover, those large-scale projects implemented with other
related professions presented almost the only possibility for field research.
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THEME COUNTY MUSEUMS

FIFTY YEARS OF EXISTENCE

The birth and characteristics of the county museum structure

The situation of provincial museums

By Beatrix Basics

p-99
After 1945 the issue of Hungarian museums, including provincial museums, was dealt with

1Ifor the first time in 1948, when a statutory decree covered the entire professional field. In the
spirit of that, in 1949 all Hungarian museums were nationalised and the situation remained
the same until the end of the 1980s, albeit with some modifications.

I Museums were placed under the National Centre for Museums and Monuments (NCMM), which
functioned from 1950 to 1953. At that time the principles of modern museology (involving re-
cord keeping, the collection system, the protection of objects and the required documentati-
on) were formulated. The Museums Department of the Cultural Ministry, established in 1953,
took over from the NCMM. With the creation and strengthening of local organs of public aut-
hority (councils), their efficiency and expansion of sphere of authority, not to mention financial
considerations, the decentralisation of museums in the counties and their transfer to councils
took place in 1962. In 1962 two-thirds of the entire stock of Hungary’s more than three million
art objects were held in county museum collections, with specialist sections covering archaeo-
logy, natural sciences, numismatics, ethnography, history, and fine and applied arts. Of course,
all the material could not be clearly compared in this respect. The annual funding at the time of
establishing the county system also took place in 1962. The sum allocated for Baranya County
was particularly high, the reasons including the local ‘model project’ begun in 1958. Baranya re-
ceived 2.1 million forints which is striking in comparison with the 70,000 for Komarom-Eszter-
gom County or even with the others which didn’t receive much more than that. A later evalua-
tion by Nandor Ikvai call the decision on decentralisation unprepared and unregulated, which
the county councils were not ready for. In addition to the often highlighted economic motives,
the new functioning frameworks and their arrangement weren't developed over time but were
delayed, appearing only in 1965. A decree 0f1968 aimed to improve the situation, whereby a su-
pervisory system was established with the participation of the national museums, but under
ministerial direction. In 1962, 52 provincial museums came under county authority and by the
end of the year a museum network with museum directorates had been formed in 16 counties.

 NandorIkvai's 1987 bold and plain-speaking overview came after the county museum structure
had existed for a quarter of a century. It became a core document clearly showing how many
changes had occurred with museums over those 25 years. By the 50th anniversary, there was
already talk of abolishing the structure. That occurred during one of the speeches delivered
by some former leading figures of museum organisations at the Federation of Hungarian Pro-
vincial Museums’ conference on 2 March 2015.
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MU

SEUM FOUNDERS FROM BELOW

- museums established during the Kdddr era due to non-governmental initiative

Marianna Berényi
p.109

1

In Hungary after 1945 previous autonomous social organisations with strong traditions were
regarded with suspicion and were persecuted. Although the constitution of 1949 ensured the
right of association, the party-state preferred to direct society, the economy and culture itself.
Despite the fact that in 1959 foundations as institutions were abolished, and their pre-war
property nationalised, some associations were able to function. The related laws were often
adjusted and their functioning was continuously monitored. Although before the end of the
1980s it was possible only for state-controlled organisations to legally exist, there were always
independent initiatives. In addition to initiatives coming from above (the party, local councils
and the People’s Front), in many localities individuals appeared who formulated the need for
documenting the past, and organised collections and the display of research results in con-
nection with them. In 1974 the Council of Ministers decreed that those folk monuments pre-
viously assessed and preserved in situ would pass into state ownership where there was no ot-
her means for their maintenance. In the roughly decade and a half before the end of the 1980s,
an estimated 100 buildings, more precisely peasant houses, were thus preserved.

9 At the same time, for the community the establishment of a folk museum often provided

a stronger experience during the common work than while operating it, since after collecting
the process of analysis was no longer undertaken by the founders. In vain could a collection be
integrated into the county museums system, given that filtering, decision-making and clas-
sification, and later the maintenance of the museum was not done by the founders. The com-
munity involuntarily found itself removed from the envisioned self-representational institute
and the random collection was not in its place of origin. The data in the inventory often beca-
me detached from the descendants of the former users and the remaining objects and desc-
riptions represented merely fractions of information for the next generation. Thus these ins-
titutes often became symbols of collective amnesia, rather than collective memory. The folk
museum and the local history collection became the symbol of missed opportunity, the lost
past and the community’s history, which had not been learnt. They also presented an increa-
sing burden for the funding bodies. The renaissance of folk museums experienced over more
than a decade proves that these types of institution are viable if their communities relate to
them again, ifthey become a communal place and if they offer projects which not only invol-
ve the message of the past. Today, for communities aiming to stage high-standard exhibitions
and events, the Hungarian Open Air Museum and the Federation of Folk Museums provide
abackground, which they can securely rely on in the long run.
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THEME

KADAR'S SZENTENDRE - HUNGARY'S SHOWCASE

How did Margit Kovdcs teach the country to visit museums?

by Tamas Kende

p.127
“All of Szentendre is a museum - absolutely so. The temples in this museum-mass are just like

1Iiron cables holding a concrete tent or like a skeleton supporting flesh and muscular tissue.”*
Thus enthused Lehel Szeberényi, an emblematic writer of the period. At the time a single, not
so old, provincial museum operated in the “museum-mass” and it was not yet decided that
adecade later Szentendre would become a museum town, a tourism centre and the “jewel of
the Danube Bend".

| From the second half of the 1960s tourism in Hungary could not be imagined without Szentend-
re, and since then Szentendre has certainly been unimaginable without tourism. Lehel Szebe-
rényi was not alone in discovering the “single museum” - the 1960s was the period of disco-
vering Szentendre. A variety of noted politicians also found Szentendre for themselves at the
time. It was a town which for several reasons ‘slept through'’ the eras of enforced industriali-
sation of both capitalism and state socialism. Szentendre, built as a Serbian traders’ market
town, became a partly agricultural and partly sleepy commuters’ town by the end of the 19th
century, and the Serbian element was gradually relegated to the background, so much so that
after the First World War its original Serbian feature became an object of memory.

1 It was no coincidence that Szentendre had to be discovered at that time. It did not attract either
tourists seeking experiences and monuments or holiday makers wanting to relax until the se-
cond half of the 1950s. The town, which was highlighted in all the Hungarian and foreign lan-
guage guide books from the 1970s, was not mentioned in earlier Baedekers.? The travel wri-
ting of the Modern Age also ignored the town. Hungary's significant tourist attraction of the
recent past and the present was not a destination worth mentioning for centuries.

Y Remembering Szentendre, the painter Andor Kantor recalled a pleasant small town in the clo-
sevicinity of the capital where time had stopped and there was no tourism. “What was Szent-
endre like then? A quiet small town, partly Baroque, partly with Balkan features, dusty stre-
ets, neglected houses, evocative nooks and crannies, and pleasing surrounding countryside.
(-..) Only the parish feast of the Preobrazhenska church on 19 August attracted visitors, when
relatives and friends gathered from the neighbourhood...”* Endre Balint mentioned a simi-
lar experience. Looking back in the 1970s he regarded pre-war tourism in the town as trifling,
“At the time Szentendre’s tourism was represented by ourselves, at least in the eyes of the lo-
cal residents...”*

T Although well-intentioned comments about the foundation of museums could be heard now
and again from the end of the 19% century, they remained ignored until 1951. Even then the
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first municipal museum was founded with empty storerooms without a collection, despite
the will of local residents.

9 Due to lobbies and “regulated” market processes, which most often operated with them in har-
mony, by the middle of the 60s Szentendre had become a national public issue. In 1966 The
Szabés, an iconic radio soap opera, devoted a special part to the town that its editors thought
to be Szentendre. The appearance of the Szabds in Szentendre and the appearance of Szent-
endre in The Szabds seemed incredibly important. ““This town has a wonderful atmosphere.
Only in Italy have I seen such awfully romantic mews and alleys.’ Thus the Szabds were ama-
zed. They wanted to see the Serbian churches (...) and they had some ldngos, which left a las-
ting grease stain on the young woman'’s coat.” Even a few errors “do notlessen the joy of us ha-
ving been included in the life of the Szabds”.* The enthusiastic writer of the local paper rightly
noted that the Szabds’ outing in Szentendre was an important event in the town'’s history.
It was the editors, makers and those who commissioned the broadcast rather than the lower
middle class of the Kadar era who discovered Szentendre with the Szabés: the cultural, poli-
tical and economic elite of the period discovered the town, for the time being as a destination
for tourists and holiday-makers.

T All thatlaunched dramatic processes, which in a short time changed the image and social struc-
ture of the town and its vicinity. When it was decided to locate the Open Air Museum in Szent-
endre in 1967 its surrounding countryside, which rapidly and radically began to change af-
ter the start of construction, was an important factor. “The appearance of the museum made
the local plot owners extremely ‘active’. They incredibly quickly divided the plots and built
second homes mostly without licences. The initial, idyllic environment became increasingly
unsuitable for the original goal. ... The protection of the museum’s surroundings required a
green belt. However, the privately owned plots and the high appropriation costs made the de-
velopment of the protective green belt difficult. The clarification of financial matters concer-
ning the appropriation of the protective green area delayed planning, which concluded with
a compromise in the end.”® This characterised the outskirts of the whole town.

1 By the end of the 60s an outing to Szentendre, strolling and ‘dawdling’ there became journalistic
commonplaces. Befitting the consolidation of the Kadar regime, writers and journalists who
became property owners in the area played a rather significant role in that.” There were some
among the capital’s writers and journalists who tried to look behind the evident attraction
and face contemporary problems. At the same time, it can be suspected that problems appe-
aring behind the usual attractive images - especially if they were asked to be rendered by the
authorities - were also the result of contemporary and local lobbying activity. This is shown
by alongreport entitled ‘Szentendre - a Town or a Little Town?’ appearing in February 1964 in
the weekly Elet és Irodalom (Life and Literature), written by Erng Bajor Nagy.® This very popu-
lar journalist wrote about the anguish of Szentendre’s transformation and urbanisation. He
quoted an interviewee “on the most filmed main square in Hungary” who said “dallying with
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protected buildings should be stopped; rather write about the fact that Szentendre still lacks
a sewage system”. Further in the article the question what made Szentendre a town was put to
the deputy chairman of the council. According to the official answer, it was due to the popu-
lation’s predominantly industrial way of life. Bajor Nagy did not actually deny it when ment-
ioning the data, but he refined the statement while questioning the function of public institu-
tions in forming the town. Having listed his contradictory points, an interviewed teacher then
raised the basicissue: “Life started here only 5-6 years ago. It is not yet known precisely whet-
her Szentendre should be built for the pleasure of its residents or the tourists.” Looking at it
today, the paucity of local cultural life and the locals’ indifference to culture may seem surp-
rising. The final answer to Bajor Nagy’s question was given by the president of the local coo-
perative, that is Szentendre was only a little town in the shadow of the capital in 1964, which
did not provide much perspective for its residents and those living in its vicinity. The journa-
list knew that he himself could have ‘dallied’ about the town since “its artists’ colony would do
honour to any large city in the country” and its museum and library had a rather large num-
ber of visitors. Yet for the little town to become a town the many listed monuments and mu-
seums were not sufficient. Ending his report about Szentendre he quoted a young teacher:
“No generation can be content with merely preserving and showing what the ancestors crea-
ted. Am Iright?” And the journalist’s answer was yes.

9 The town’s museums, similarly to its tourism, flourished or came into being during the deca-
des of state socialism.’ The first one, the Karoly Ferenczy Museum was founded in 1951. Foun-
dation of the museum took place against the intentions of the town fathers at the time. Befo-
re the force of political will made Szentendre a museum town, the exhibition policy had been
similar to that of other provincial small town museums. The archaeological finds of Szent-
endre and its surroundings complemented with items from today’s lapidarium constituted
the core of the displays. Exhibitions including ethnography and local history ending with
the early Middle Ages, as well as the travelling exhibitions of the Central Museum Directo-
rate, were established. Naturally, anniversary exhibitions, which were characteristic of the
period, supplemented permanent exhibitions displaying the institute’s originally archaeo-
logical and ethnographic core collection.'® Due to the absence of a relevant collection, even
furniture was brought from the Museum of Applied Arts and the library was based on spare
copies from other institutions. Although from the first year art exhibitions made up the ma-
jority of temporary exhibitions, such a change of character in the town’s only museum took
place at the very end of the 60s, and then it was also a cultural-political decision. The munici-
pal museum’s new permanent exhibition Landscape and Man in Szentendre and its Vicinity ope-
ned in 1967. According to the still-existing exhibition text it was a decent local history disp-
lay with an emphatic archaeological and ethnographic character, but it was closed hardly
ayear later, on 20 August 1968, and then dismantled. The author of the only study** of the
museum'’s history wrote about the Karoly Ferenczy Museum’s radical change of character as
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being necessary “in the interest of a higher quality display of artworks, on the initiative of the
County Party Committee...”.

9 So by the end of the decade when a local history permanent exhibition based on a local collec-
tion was staged with difficulty, Szentendre had already been discovered by The Szabés and the
elite of the Kadar era. That was when it was decided Szentendre would become the showcase
of the country and the second home of the new class, instead being a quiet, provincial small
town. For that another attraction was suddenly required. Characteristically for the era, the po-
litical decision was explained by the will of the working communities. “As a result of the inc-
rease in the number of artworks and the growing interest in them, the museum increasingly
provided an opportunity for local artists to exhibit. Therefore, due to the lack of space, the
possibility of displaying archaeological, local historical and ethnographic objects gradually
decreased and then almost fully ceased. Yet both residents and visitors to the town miss the
complex local history exhibition.”*? The absence, very politely stipulated in 1975, has existed
for four decades. While Szentendre became a real museum town the continuous absence is
the result of the town’s tradition concerning museums or of the former absence of bourgeo-
is development, not to speak of the effects of central cultural policy, which was regularly tan-
gible in the town since the 1970s. That cultural policy resulted in the fact that the so-called
Register of Museum Institutions of Hungary included the following:

Institution Year of establishment
Ferenczy Museum 1951
FM Imre Amos - Margit Anna Exhibition 1984
FM Jend Barcsay Exhibition 1977
FM Béla Czébel Exhibition 1975
FM Janos Kmetty Exhibition 1981
FM Margit Kovacs Pottery Exhibition 1972
FM Folk Arts Centre 1976
FM Roman Lapidarium 1970
FM Szentendre Picture Gallery 1977
FM Vajda Lajos Memorial Exhibition 1986

9 In parallel with the Szabos’ ‘outing’ in Szentendre, a biased journalist at the county paper who
was well-informed about Szentendre’s matters wrote the following with regard to the final
decision to establish the national Open Air Ethnographic Museum in Szentendre: “This de-
cision can open enormous perspectives regarding the development and significance of the
town. Only it has to be made good use of. Our town has no great industrial potential. The area
itself does not provide great opportunities for development. (...) Let tourism be our ‘indust-
ry’..."*3 The Szabds and the possible appearance of the Open Air Museum in Szentendre and
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planning further institutions with county and national significance resulted in the journa-

list being able to express in 1967 the desire: “Let not one of the country’s smallest towns be

asmall town."**

9 From the 1970s Szentendre became the Kadar regime’s showcase in parallel with the process
whereby the town was discovered and partly occupied by the new class. It was mainly a shop
window set up for western diplomats and politicians in Janos Kadar's Hungary. That was the
history of Szentendre during the era, moreover outlived it right up to the end of the 1990s.
Eighty-eight guided tours of exhibitions were organised at the request of the Foreign Affairs
Ministry in 1974 alone. Naturally the Margit Kovacs Museum was the main attraction, besides
the mass of museums. A journalist of Pest Megyei Hirlap (Pest County News) summarised the
place and role of the small museum well: “The Danube Bend, with Szentendre being its capi-
tal. Szentendre is a special town with its special facilities. It belongs to the whole country! (...)
Szentendre is a small town butitis ona human scale. (...) In the summer, I think, the sunlight
is most glittering and the silence-stars fall most softly in the night. (...) Here in Szentendre,
Margit Kovacs taught a whole country to visit museums.”**

9 Besides the role of the museum town as a shop window, characteristically for the era Szentend-
re and especially its Baroque centre and main square functioned as a set. At the end of the 60s
theatre people from Budapest discovered the then Marx (today Main) Square for establishing
the Szentendre Theatre, whose auditorium fully occupied the town's main square in the sum-
mer, practically excluding the locals.

9 Film makers had discovered Szentendre before the theatre. The 1955 film A harag napja (The Day
of Anger) was mainly shot there.'® At the very beginning of the consolidating Kadar era, in
1961 a journalist from Budapest found film makers in the main square. He immediately fan-
tasised about the town possibly becoming the Eldorado of film production. It was not the last
time observers from Budapest saw a “socialist Eldorado” in Szentendre. A significant part of
the American-Hungarian coproduction The Golden Head, directed by Richard Thorpe in 1963,
was also made in the town."” The county paper reported about Frigyes Mamcserov's film mu-
sical Csak egy telefon (Only a Call) made in Szentendre as a provincial sensation.'® Several sce-
nes of Hungary's cinema classic Szindbdd, directed by Zoltan Huszarik in 1971, were shot in the
main square in Szentendre's centre and in its narrow streets.'?

| Television also used the town, both as a setand a theme. The graphic artist and local patriot Imre
Szantho6 wrote about the close relationship between the town and television in the 1980s: “To-
day television viewers almost know Szentendre better than locals. Reports, short colour films,
picture guides, information about listed buildings, scientific, architectural publications and
leaflets in Hungarian and foreign languages, printed advertising posters, colour photos and
postcards inform you about this small town on the Danube almost every day, and the proxi-
mity of Budapest as well as the constant growth of car owners result in an increasing number
of visitors to Szentendre on Sundays.”?° Szentendre’s streets and houses, the Danube Bend,
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the local artists and their studios, famous new and old Szentendre residents and the Theatre
entered Hungarian families’ lives due to television. Regular state visits to Szentendre shown
in TV news bulletins took Margit Kovacs and the town to Hungarian homes. Thanks to tele-
vision Szentendre not only became a visual public affair but also turned into a visual cliché.

1 “Szentendre, as the town of artists, is more popular today than ever before. At the same time it
has become a favoured centre for tourism with all its advantages and drawbacks. Today the
problems of its art raise the question whether it can go beyond its traditional neo-Romantic
attitude and whether it remains merely a ‘post-Szentendre’ tourist attraction or can create a
content that corresponds to our age and society...”*' Lenke Haulisch grasped the new Szent-
endre substance based on the impetus of the state socialist new class in the consolidated Ka-
dar era and labelled it “post-Szentendreism”. When examining Szentendre’s art and placing it
in the context of the town and wider social history, she also aptly described the town's identity
problems prolonged for decades, as the place became a favourite centre of tourism at the time.

9 Szentendre emerged as a museum town during the consolidated Kadar era, so to say by imple-
menting the concepts dreamt up by its mayors who came from outside the town in the 1920s.
The process of Szentendre’s transformation into a museum town and a tourist centre did not
originate in an organic process starting from the concept of urban development in the 1920s,
yet at the very end of the Kddar era and in the texts about Szentendre in the 1990s this myth
of origin was constructed. The process itself came from a ‘surgical intervention’ and post-
1956 social development. The relationship referring to the inter-war period still appeared and
could be constantly felt in the town. The Margit Kovacs Museum became its iconic location
and object. The artist had no connection with the town in the 1930s when she became suc-
cessful. Yet a museum devoted to her oeuvre, which was rooted in the inter-war period, ope-
ned there in 1973, a year after Lenke Haulisch warned of the possible side effects of spectacu-
lar “post-Szentendreism” or “new Szentendreism”. She saw precisely that the Szentendreism
sheresearched was radically changing at the end of the 1960s and the beginning of the 1970s.

T Although faded, Szentendre as a shop window still attracts mass tourism. The history of a small
town shop window and the possible contexts of its shabbiness can be referred to even in the
town's museums as I and Borbala Szava once tried in 2011 in The Szabés in Szentendre - Exhibi-
tion in the Szentendre Picture Gallery. Perhaps successfully.
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EXHIBITED

The emancipation of modern art
By Agnes Karacsony

p.143

In the mid 1980s the physicist Léndrd Pl became the cultural secretary of the ruling party’'s
central committee and chair of the arts policy working group. He soon gave a speech, saying:
“Hungary'’s artistic life cannot remain divorced from international norms.” In 1985 Pal offici-
ally opened the door to all types of modernism. A short while before the 1989-90 changes, did
the party-state herald a change in the arts? For sure, the then exhibition policy openly signal-
led the emancipation of Hungary's modern art. According to art historian Tibor Wehner, the
monolithic system of the Kddar era involved determining exhibition policy. The practice of
the 1950s remained to the end. Vigilant control relaxed only from the mid 1980s.

1 In 1977 deputy minister of culture Dezs6 Téth removed Andras Wahorn's The Minister’s Merce-
des Sweeps Past Liquor Shop No. 1124 from an exhibition at the Young Artists’ Club. Yet one year
later, in October 1978, a joint ministry and fine arts committee rebuked the Nagyatad police
for damaging a work, when they destroyed - after smearing it with mud and then cutting it
up - Gyula Pauer’s Forest of Demonstrating Placards composition at the edge of the local forest.
Pauer remarked: “The police also created this work, not only me.” He ‘planted’ 131 placards in
Nagyatdd. One proclaimed: “What is not important is not prohibited.”

9 The eradication of the Nagyatad placards was perhaps the last spectacular arts scandal of the Ka-
dar era. According to artist and university professor Janos Miklés Kadar, the ever-vigilant sys-
tem regarded non-figurative art with great suspicion from the start. In its view, it was alien.
It was afraid that it was easy for it to contain all sorts of criticism of the system. For along time
figurative art was the ‘art trend’ accepted by the authorities. The art of the Great Plain was par-
ticularly liked. Its motionless pastures arguably calmed the system. The comrades could ea-
sily identify with the nodding of the sweep-pole well. While the party-state saw the revoluti-
onary pull of geometric abstraction, realism caused no disturbance. There were exceptions.
Endre Bdlint, for example, was no figurative artist, but he was exhibited - he went to school
with Aczél. Neither was Piroska Szanté a naturalist, but since Aczél and the poet Istvan Vas
(her husband) knew each other from childhood, she was free to do what she wanted and she
thought of good things. Moreover, the more extreme, ‘more experimental’ artists could be ex-
hibited in small state-owned exhibition spaces, such as the Fényes Adolf, the Csék Istvan and
the Mednyanszky galleries. Such displays functioned as a safety valve. They released, as far
as was possible, the anti-system steam. At the same time, the majority of artists were not op-
positionists. Nevertheless, they didn’t allow politics to direct the paintbrush in their hand in
the style of Socialist Realism.
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CRITICISM
SIXTY YEARS ON

The

National Museum'’s Exhibition about 1956

By Péter Gyorgy
p-157

1

Vi

Artists and photographers appeared in the streets of Pest during the revolution and after its
defeat. Between 23 October and 4 November, Andras Baranyay, Miklés Borsos, Endre Kusztos
and Richdrd Rapaich rendered their drawings, understandably quickly, during demonstrati-
ons, dramatic events and battles in many parts of the city. These could be referred to as sket-
chesif we did not know how and when they were made. The works are political-historical and
aesthetic documents of the context of concurrence. They are drawings in which the layers,
separated only in later interpretations, cannot be disconnected. The current meaning of the
concept of originality involves a sharply-defined warning: we can see contemporary historical
painting in the works of those who risked their lives, in the small-size drawings made in haste
by skilled hands. At the same time, we know that alarge part of the revolution’siconic images
are works not by artists but partly western photographers, who also risked their lives. Howe-
ver, as the exhibition clearly shows, the contemporary drawings, which are in several points
connected to the photographs, also extend our knowledge with an important interpretational
layer and revise our image and memory of the revolution. Besides the iconic yet primary do-
cuments, the National Museum'’s 1956 exhibition, relying on Gyorgy Siimegi's collecting and
interpreting work, reveals several imprints of the former reality unfolding from the unbro-
ken system of drawings and paintings. We can encounter the experience presented by the ar-
chaeology of the imprints and the exceptional moment of a birth within art history. Thanks to
Gyorgy Siimegi's work, the exhibition’s great discovery, is J6zsef Amberg. Born in 1890 and li-
ving until 1972 (?), Amberg originally studied decorative painting and worked as a graphic de-
signer. His still existing work can or should be divided into three groups built upon one anot-
her. First, he made a small-size pencil drawing presumably in situ, which can be regarded as
a sketch only in view of the other two members of the three-part series. Using that, he made a
larger-size drawing. Finally, the two drawings were almost always followed by a water colour.
His water colours are as masterly as his pencil drawings.

sitors are presented with two different scales which can be joined with difficulty from a muse-
um educational aspect. One can be called a procedure comprising grandiose design elements
creating and using visually striking displays, which seems up-to-date, though reservations
could be voiced. The T-34 tank placed by the Arany statue in the Museum Garden shows this
procedure well. I observe this type of museum education doubtfully, and I am perplexed by
the number of spectacles dominating the whole exhibition, a majority of which have nothing
to do with originality in any sense, i.e. with objects to be kept in museums.
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“LIFE WAS NOT VERY DIFFERENT"
Discussion with Istvdn Villangé about museum management before the 1989-90 political changes

Emoéke Gréczi
p-179

1

Istvan Villangé headed the office of the Central Museums Directorate (CMD), which formerly
played a leading role. He later occupied several positions in the public collections depart-
ment of the Ministry of Culture, during which time there were successively ten ministers and
ten deputy ministers. The discussion touched on what he knows about the era and the prin-
ciples of its museum management and history. Villangé's career began as head of the CMD’s
Public Relations’ Office, which was involved with protecting art objects, exhibition organi-
sing and museum publicity. The restorers also worked under the auspices of the CMD. Out
of this there emerged the Museum Restoration and Methodology Centre under Istvan Eri,
which was later merged with the National Museum. From that came a data base and the Mu-
seum Newsletter, the predecessor of which, Museum Magazine, had been started in 1968 by Vil-
langé's group. After four issues it was handled by a commercial publisher and called Muses.
The PR group was headed by Ott6 Vizy, who later became director of the Kunsthalle. Villan-
gb replaced him and under him the CDM PR and Culture group was established. From 1968 to
1972 he worked in the CDM, then was transferred to the ministry as a section head. He wor-
ked in the secretariat of the deputy minister supervising public collections and public educa-
tion. The Regions-Epochs-Museums movement drew 20 million museum visitors annually.
In many respects it was ahead of its time. What was good was that it had a method and con-
tinuity. The Night of Museums is wonderful, but museums should be visited not just on one
evening. There was a Month of Museums with many exhibitions and events. He inaugurated
about 100 folklore and village museums, and several institutes were set up under local initi-
ative, thanks to dedicated individual collectors and local historians. He wrote an overview of
the second half of the 1980s, after which he was dismissed during the time of changes. It inc-
luded statistics about museums and exhibitions. He is definitely proud that during his minist-
ry career it was possible to replace the former elderly, conservative-minded museum leaders.

] Travelling exhibitions were significant projects of the period, at least in the provinces. There

was already a demand for this and Villangé was one of those putting it into practice. The CMD
had a collection which could be displayed in cultural centres and small museums. He was a
devotee of guest exhibitions, rather than travelling exhibitions. If there was a successful eth-
nographic exhibition in Kaposvar, then let it also be displayed in the capital. The department
he headed dealt with these and every institute benefitted, financially and in other ways.

9 Every permanent exhibition had to be authorised by a specialist jury appointed by the ministry.

Itincluded a graphic artist and interior designer, as well as a ministry representative.
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“I WAS LOOKING FOR OPPORTUNITIES TO INTERVENE"

Conversation with Mihdly Pohdrnok about the attempts to make modern design visible
Judit Janko

p.193

9 Some people enjoy discovering new areas, while others go for preserving the values of the past.
Mihaly Poharnok cannot be neatly included in either - early in his career his efforts were ai-
med at creating modern Hungarian design, while later he worked on documenting it. He be-
gan as a creative artist, but started to think in large-scale categories instead of an individual
path. For more than 40 years he has been concerned with visual culture. He was involved with
thelegendary experiment in industrial design, the Prefab Factory Kitchen Project, and in the
80s he organised and operated the Design Centre (The Industrial Design Information Centre).

MC: How did you get into design?

9 Ioriginally wanted to study painting at the Academy of Fine Arts, but since the type of educa-
tion there seemed too academic, I chose to study decorative painting at the College of Appli-
ed Arts. Industrial design as a subject had existed at the College since 1950, but I didn't want
a career in that and I was not concerned about it later. What interested me was how it could
be that the standard of products and objects in the country did not seem to match the talen-
ted designers I knew.

MC: What did you do after graduation?

Y Iwasworking at a publishing house while a student, making book illustrations and designing
covers. After graduation I was employed by the Arts Fund and made graphic-type works for
publishers. Later I began working for Hungarian TV, but that was to earn a living. Meanwhi-
le, Iwas introduced to Corvina publishing house, where I spent three years as a picture edi-
tor. There the signs of my future career and my impatience emerged - had alion’s share in
transforming the technical department, through which an artistic typography team was set
up and managed by me.

MC: At that time many people thought about defecting. Did you?
{Ilooked around in other countries and tried to learn, but I didn’t want to leave Hungary. I must
emphasise I was not an industrial designer and theoretical questions did not excite me. I was

looking for opportunities to intervene and saw that I had more chances in Hungary than
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elsewhere. Things have not changed much. Something like that would be needed now - loo-
king for the effective points of intervention.

MC: Was the Prefab Factory Kitchen Project of 1972-75 such an intervention?

{ The project embodied the same idea as our previous work, namely providing a model and gene-
rating a demand among managers

MC:Itis not theory that interests you, yet it is still a question of definition as to what design, applied
arts and arts are.

{Inthe 60sand 70s it was a very timely and increasingly unavoidable question. After the 1972 Cul-
ture of Dishes exhibition at the Kunsthalle, where everything including decorative products
was displayed, my colleague Gyorgy Soltész voiced his disappointment and raised the idea
of doing another show about design. I emphasised its professional further training charac-
ter. We staged the exhibition Ten Experiments in the Fészek Artists’ Club with the aim oflaun-
ching a new movement. There were lamps designed by Sandor Borz Kovats, paper furniture
by Gyongyvér Blazsek and everyday objects by Gyorgy Soltész, Maya Jahoda, Laszl6 Horvath,
Gabriella Semsey, Maria Minya and Karoly Szekeres. It was surprisingly successful. The idea of
creating Hungarian industrial design had a response in the press and among the public. Suc-
cess was good for us, since we had experienced the impenetrable resistance of intelligent en-
gineers, as well as the public’s rejection of luxury and art objects.

MC: Let’s return to the Prefab Factory Kitchen Project.

9 We selected a real group of problems and studied it in detail, since you have to create an object
and develop the production possibilities on the basis of experience. We regarded consumers’
feedback as vital, highlighting potential mistakes to be corrected. We thought in terms of a
system and not individual objects. We involved publicity, stipulated what we focussed on and
waited for responses. We aimed to improve the quality of life of people in housing estates.
It was at the time when the new 16-year housing construction plan was made public, which
aimed to build about a million new apartments. So it was decided that prefab factories would
be bought and not to follow the method of the experimental housing estate in Obuda, since
the required volume couldn’t be achieved using bricks or small prefab panels. Material had
already been published about the lifestyle on a housing estate. We had access to research, the
book by Szelényi and Konrad, and we ourselves conducted surveys in the Ujpalota housing
estate. Kitchens in prefab housing estates were not meant to be for cooking and eating, a soci-
alist worker was to eat outside the home. The concept involved frozen and ready-made food.
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Of course, the idea was to reduce space, so that as many flats as possible could be built. Our
surveys showed that people moved into those apartments with sets of dishes and kitchen de-
vices used by the middle classes in the inter-war period and we thought that if befitting ob-
jects were created much could be improved in terms of being cramped. We began the work
in1972 and half a year later showed the first documentation: analysis, professional material,
reports by the statistical office, our own research of household customs, in other words the
design conditions, and we prepared a process table. Consultations with the managers of in-
dustrial plants were more successful than expected and they initiated a design competition.
In 1975 we showed how far we had got to at the Budapest International Fair. Quite a large col-
lection was set up, including already available products and prototypes. That was the peak,
then the project unfortunately halted.

MC: However, you were asked to establish and manage a Design Centre.

1 For along time we made efforts to have another organisation replace the Applied Arts Coun-
ciland a Party resolution to deal with the national economic role of the applied arts and in-
dustrial design A decision was made to have the Industrial Design Council replace the Appli-
ed Arts Council, and to set up a Design Centre. I was appointed to operate the latter and define
its tasks precisely. I knew some such institutions in the world and it soon became clear that
no pattern could be applied exactly. In Britain people connected to industry sit on the Council
of Industry. They decide about production and acceptance of designs, but they fund a Design
Centre whose role is to turn to the public with exhibitions, publications and promote the cul-
ture of objects and an attitude, which begins by being aware of what objects surround us and
continues with people regarding the environment more responsibly. We managed to obtain
premises for exhibitions in Gerldczy Street and we staged chamber exhibitions from the 80s.
We displayed objects that won the Design Prize, maintained contact with the press, adverti-
sed competitions together with chambers, and devised an education programme for schools.
Then came 1990 when the old institutions of the chamber were replaced by regional cham-
bers and the Design Centre ceased to exist.

MC: A government decision of 2015 means the Museum of Applied Arts will be extended and from 2018
will collect contemporary works. What do you think about that?

Y When the tender for the Museum’s extension was announced the design collection was to be
placed in a new building on one side. Then there was silence and I next heard about it when
atadiscussionIparticipated in there was an art historian who was appointed to launch and
handle the museum’s modern collection. The announcement that the renovation of the Mu-
seum of Applied Arts started according to the government decision was made there. During
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the discussion it turned out that there was no concept concerning what to collect. Objects?
Only Hungarian or also foreign items? What to do with the new digital world? In the discus-
sion we did not get far, but I think such questions have to be addressed. I am not sure that the
Museum of Applied Arts ought to collect modern design. The museum’s collections needn’t
beviolated and in a completely different structure another collection built on it. On the basis
of a century-old tradition, the museum collects objects according to materials and masters.
Its collections could be extended up to a point in the 20th century, for example World WarII,
and a new project could be started in another place. Iwould prefer to see a new Design Muse-
um doing just that.

MIHALY POHARNOK (b.1939) graduated from the Hungarian College of Appli-
ed Artsin 1964. He was the arts adviser to Corvina Publishing House from 1966 to
1969. He managed the Prefab Factory Kitchen Project between 1972 and 1975. From
1975 he was in charge of the Design Centre in Budapest and participated in staging
several exhibitions in Hungary and abroad, professional seminars, design tenders
and TV programmes. From 1991 to 2002 he was the managing director of the Design
Centre Ltd., organising design projects and managing them professionally. He was
the founder of the journal Ipari Forma (Industrial Design) and the chairman of'its
editorial board between 1983 and 1989. Between 1983 and 1992, then since 2001, he
hasbeen alecturer at the University of Art and Design, and since 1992 he has been
teaching at the Hungarian University of Fine Arts. From 1977 he was a member of
the Industrial Design and Ergonomic Council, the Board of Hungarian Motion Pic-
ture Public Fund from 1991, and the board of the C3 Cultural and Communication
Centre from 1996. He was the vice-president of the Hungarian Creative Artists’ Pub-
lic Fund between 1995 and 2000.
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BLOCK-BUSTER SUCCESS AND ACADEMIC PRECISION

Discussion in Vienna with Klaus Albrecht Schréder, director of the Albertina

Péter Em&d

p. 205
The international standard of the Albertina and its displays of outstanding quality, as well as

1Iits excellent cooperation with the Museum of Fine Arts, always provide a good reason for a
discussion with Klaus Albrecht Schroder. Issues covered included the experience of his long
museum career, the repositioning of the Albertina, the connections between block-buster
success and academic precision, and the relations between museums and art collectors.

| Before being appointed to head the Albertina, Klaus Albrecht Schroder had already filled im-
portant posts in the fields of culture and museums. For example, he worked in the media and
in the Vienna mayor's office. He participated in the establishment of museums and their ma-
nagement. He got to know the characteristics of both public and private collections. He acqu-
ired tremendous managerial experience and developed wide-ranging connections. All this
was needed when he took over at the Albertina, since the institute was going through the
most acute crisis of its history, with its up to 11,000 visitors a year, 60 staff members and an
organisational structure which did not facilitate high-level professional work. Lessons gai-
ned from the founding of the Leopold Museum greatly helped when it was decided to enlar-
ge the Albertina. When the Kunstforum Wien was set up, he recruited the entire personnel
- the curator, the accountant, the cleaner, the security staff, the shop manager and the fire-sa-
fety people. He knew what each job entailed. Thus he had no problem when he introduced
professional management to the Albertina. From the first moment it was clear that repositi-
oning the museum could only be successful if the exhibition space could be greatly increa-
sed, from 2000 to 20,000 square metres. This wasn't a simple matter, for one reason becau-
se agreement had to be reached with nine former tenants in order for their rented sections of
the building to be transferred to the museum. He has directed the Albertina for nearly 17 ye-
ars and believes that someone heading such alarge museum needs 10-15 years for ideas to be
realised. It annoys him that many people believe that striving for popular success and acade-
mic precision are mutually exclusive. A spectacular, crowd-drawing exhibition can involve
-if not unconditionally - serious academic achievements and a small display attracting few
visitors does not mean that good research has been involved. The Albertina’s biggest shows,
such as a Van Gogh, Picasso or Mird exhibition, involve 5-6 years of research, with many ex-
ternal specialists participating, in addition to the institute’s own staff. Exhibitions are accom-
panied by many professional events, and up-to-date studies are published in the catalogues.

9 The collection is well-known for its graphic art. In view of the sensitivity of the paper, such
works, of necessity, have to be displayed in temporary exhibitions.
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Immar tizenharom éve tarto toretlen siker - ez jellemzi a Veszprémi Unnepi
Jatékok megrendezését. A fesztival alapGtlete még 2002-ben sziiletett: a Szent-
haromsag tér, a veszprémi var f6tere, mint egy barokk amfitedtrum, miért ne
lehetne egy sokszini kulturalis rendezvénysorozat helyszine? Mészaros Zoltan
fesztivaligazgatd ugy emlékszik: a kezdetekkor egy nemzetkozileg is elismert
produkciésorozat létrehozdsat tervezték, amely az opera, a dzsessz, a klasszi-
kus és vilagzene, valamint a popzene teriiletérdl hozza el Veszprémbe a mii-
fajok legjobbyjait. Igy egyebek kizt fellépett mar Al Di Meola, Paco de Lucia, Mik-
l6sa Erika, Bobby McFerrin és a The Gypsy Kings.

1 Az idei fellépSk sem okoztak csalédast a kozonségnek. Csak néhany nevet emlit-

1A

TA

TA

ve, szinpadra lépett a 85. sziiletésnapjat és palyafutasanak hetvenedik évfor-
duléjat tinnepld, a Buena Vista Social Club énekeseként vilaghir{ivé valt kubai
Omara Portuondo, korunk egyik legkeresettebb dzsesszénekese, a Grammy-di-
jas amerikai Gregory Porter, valamint a nyolcvanas, kilencvenes években a vilag
egyik legnépszer(ibb popsztarjaként szamon tartott Lisa Stansfield is.
rendezvénysorozat egyediségét — a sokszinii kindlaton tdl - maga a gyonyord
helyszin adja. A szinpad az Erseki Palota bejaréjara épiil ra, a Szentharomsag te-
ret pedig XVIII. szazadi barokk épiiletek veszik koriil nemcsak diszletként szol-
gélva, de varazslatosan inspiral6 kozeget teremtve a fellépSknek és a kozonség-
nek egyarant.

fesztival évr6l évre torekszik a megtjuldsra, és folyamatosan né alatogatok sza-
ma is. A kozonség atlagéletkora negyven év koriili, tobbségiik a Veszprémfest
idejére latogat a varosba. Ezt kihasznalandd, tobb képzdmiivészeti kidllitast is
rendeznek az Unnepi Jatékokkal egy id6ben, illetve immar hatodik éve nagyon
kozkedvelt a ,Rozé, Rizling és Jazz Napok” kisérérendezvény. Itt fiatal hazai ze-
nészek koncertjeit élvezhetik a latogatdk, a balatoni és Balaton kornyéki bora-
szatok kinalata és kulinaris élmények mellett.

Veszprémfest koltségvetése 220-250 milli6 forint k6zott mozog, ennek nagy-
jabol tiz szazalékat a varos biztositja. A bevételek harminc-negyven szdzaléka
ajegyeladasokbdl szarmazik, ezt dllami tAmogatasok, valamint szponzori for-
rasok egészitik ki.

(x)
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