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Teleki Téka, Marosvasarhely

Korabeli képeslap



ABLONCZY BALAZS
MENEKULO TARGYAK

Az 1918 és 1924 kozotti id6szak torténetében az egyik feltd-
rasra vard témakor a menekiilteké. Azok szama, akik a tria-
noni békeszerz6dést megel§zden, illetve azt kovetSen a ma-
radék Magyarorszagra keriiltek, 400 ezer és 500 ezer 6 kozé
tehet6 - mikdzben pontos szamot nem ismeriink, és vélhet6-
en nem is fogunk ismerni.' A magyar torténetiras korabban
kitért a hataron tuli teriiletekre keriilt vagy onnan elmenekii-
16 intézmények sorsara is. Els6sorban a felsGoktatasi intéz-
mények Magyarorszagra valé attelepiilése jol dokumentdlt:
a selmecbanyai Banyaszati és Erdészeti FGiskola Budapestre,
majd Sopronba telepiilése,” a kolozsvari Ferenc Jézsef Tudo-
manyegyetem Szegedre vagy a pozsonyi Erzsébet Tudomany-
egyetem Pécsre keriilése.® Kevesebb figyelmet kapott, de jol
feldolgozottnak mondhatd az eperjesi evangélikus jogaka-
démia Miskolcon kezdett 4ij élete* és a maramarosszigeti re-
formatus jogakadémia Hodmez6vasarhelyre valo attelepiilé-
se, illetve beolvadésa a kecskeméti reformdtus f&iskolaba.’
Az emberek és intézmények mellett azonban van egy olyan
aspektusa az 9sszeomlas, a forradalmak és a trianoni béke-
szerzGdés idGszakanak, amellyel a torténettudomany és a mi-
vészettOrténet-irds is vajmi keveset foglalkozott.

9 1918 végétbl megindult (illetve folytatdédott, err6l mindjart)
amagan- és allami gytijtemények, miitargyak Magyarorszag
belsé részei felé val6 dramldsa, a hivatalosan hasznalt termi-
nus a ,veszélyeztetett teriiletekrdl vald biztonsagba helyezés”

s}

vagy a ,mentés” volt. A kormdnyzat altal szervezett és a kaoti-
kus koriilmények sok nyomat magan viseld, ugyanakkor tobb
szaz ladat mozgato akcid élesen ravilagitott a korszak mitar-
gyakrdl valé gondolkoddasara, a nemzeti kulturalis 6rokség-
r6l vallott korabeli nézetekre és a magyar kultuszkormany-
zat akciéradiuszdra 1918-1919-ben. Ezt a kérdéskort részben

a Mlemlékek és Konyvtarak Orszagos Tandcsanak, részben
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aMiiemlékek és Konyvtarak Féfeliigyel6ségének fennmaradt
iratai, részben az akcidt vezetd Czakd Elemér (1876-1945) mi-
niszteri tandcsosnak, miivészeti ir6nak 1920-ban kelt jelenté-
se alapjan igyekszem bemutatni.®

1 Azt, hogy az orszag hadszintérré valasa esetén a miikincseket

vagy akar teljes gytijteményeket biztonsidgba kell helyezni -
azaz Budapestre vagy a fronttél tavolabb esé telepiilésekre
kell koltoztetni -, az Eszakkelet-Magyarorszag 1914. 6szi had-
szintérré valasakor lett kozigazgatdsi program. 1914. szep-
tember 14-én, tiz nappal az els6 orosz betorés el6tt a vallas- és
kozoktatasiigyi minisztérium bizalmas rendeletben tajékoz-
tatta az érintett torvényhatdsagokat a ,hat6sagok és intéze-
tek kezelésében 1évé értékeknek a kozveszély esetében vald
gondozasarol”. Ez viszonylag kimeritGen szabalyozta az elin-
dulds, helyben maradas, mentés adminisztrativ koriilménye-
it. (Hogy ez a mentés mégsem volt teljes kord és sikeres, azt
jelzi a tény, hogy a Miiemlékek és Konyvtarak Orszagos F6-
feliigyel6sége még 1918-1919 forduldjan is hajkuraszta azt a
kardot, amelyet az orosz csapatok vittek el a bartfai mtizeum-
bél.) Ugyanakkor a magyar mtazeumi hatésigok is belenytl-
tak a megszallt teriiletek gylijteményeibe: a belgradi katonai
korményzdsag 101 darab pénzérmét (,,délszlav, bolgar és olah
eziist régi pénzt”) kiildott példaul 1917. szeptember 27-én a f6-
feliigyel6ségnek, amelyb6l 38 darabot a Nemzeti Miizeum ki-
valogatott a sajat éremtdra szamara, a maradék 63-r6l pedig
ugy rendelkeztek, hogy azokat vidéki mtizeumok kozott oszt-
jakel”

1 Az intézkedés elsé prébdja azonban az 1916. augusztusi erdé-

lyi romdan bet6rés volt, amelynek soran a nagyszebeni Bru-
kenthal Mtizeum, a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti M-
zeum, a dési, a dévai, a gyulafehérvari helyi mizeumok, az
erdélyi piispoki székhelyen 1év6 Batthyany Konyvtar, a ma-
rosvasarhelyi, nagyenyedi, szdszvarosi és a székelyudvarhelyi
reformatus kollégiumok konyvtarai, a szamosujvari ormény
muzeum és az Erdélyi Karpat Egyesiilet kolozsvari gytijtemé-
nye kapott értesitést a kultuszminisztériumtdl a biztonsagba
helyezéssel kapcsolatban.? Ennek nem mindenki és nem egy-
forman tett eleget. Voltak mtizeumok, amelyek kiillonbo6zd
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Brasso, latkép a varosrol, elGtérben a Fekete-torony, balra az evangélikus Fekete-templom
Fortepan (Magyar Féldrajzi Mizeum, Erdélyi Moér cége)



iriigyekkel vagy azok nélkiil egyaltalan nem kiildték miitar-
gyaikat az orszag belsejébe, masok maganiton intézkedtek:
igy a gyulafehérvari piispoki gylijtemény értékesebb darab-
jait példaul kézipoggyaszként Gy6rbe menekitették, és az ot-
tani székeskaptalannal helyezték biztonsagba.

1 A kiiiritési akcidhoz csatlakoztak olyan szervezetek, intézmé-

nyek is, amelyek viszont nem szerepeltek a korményhaté-
sagok altal megszolitott kozegek kozott, igy a szaszujfalusi
evangélikus egyhdz egy cibériumot juttatott el Budapestre,
ozvegy grof Nemes Janosné pedig egyetlen, kozelebbrél nem
részletezett nagysagu csomagot. Ezekkel a szérvanyos kiilde-
ményekkel szemben allt példaul a kolozsvari egyetemi konyv-
tar 49 1adaja vagy a brasséi evangélikus egyhaz altal Buda-
pestre juttatott 34 zsdknyi torok szényeg a Fekete-templombol
- utébbiak molyoktdl valé megévasa kiilon gondotjelentetta
Nemzeti Miizeum munkatarsainak.? Az 1916-os miitargyme-
nekitésekrol sz616 beszamold szerzGje érezhetd biiszkeség-
gelirtale, hogy a szigorti ragaszkodas a jogi keretekhez (el-
ismervény ellenében val6 atvétel, a tulajdonjog megerdsitése
stb.) azt eredményezte, hogy nemzetiségi karaktert kozgytij-
temények, igy a nagyszebeni Brukenthal Muzeum is a koz-
ponti kultuszkormanyzatra merte bizni tobb tucat ladanyi
értékét. (Es ugyanigy tett a virosban székel Roman Irodalmi
és Kozmiivel6dési Egyesiilet is, amelynek bizalméval viszont
nem dicsekedett a jelentés.) Az 1916-0s menekités alakitotta
kia miitargyak kezelésének helyi kereteit - és ezt a protokollt
hasznalta a VKM, illetve a f6feliigyel6ség 1918-ban.

1 A harmas alapelv a kovetkezGképpen festett:

1.

Tilos volt panikot kelteni. A kiiiritést diszkréten, lehet6ség
szerint a nyilvanossag kizdrasaval kellett lefolytatni. Az er-
délyi kitiritéskor a frontra katonakat vivé és onnan iiresen
visszatérd vagonokat hasznaltak erre a célra. ,Felsémagyar-
orszagon pedig az elvitel okdul gyakran fotografalast, res-
tauralast és kiallitasi czélt adtunk leplezésiil” - fogalmazott
amiiveletrél Czaké Elemér.*

A hato6sag sulyt helyezett arra, hogy a kiiirités ne haracsolds-
nak vagy eltulajdonitasnak tlinjon az adott vidék, kiilonosen
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anemzetiségijellegli vidékek lako6 szamara, és ezt fontos volt
megnyugtaté nyilatkozatokkal is alatdmasztani.

3. Aszervez6knek respektdlniuk kellett az elvitel politikai vo-
natkozasait is. El8szor is a belpolitikait (a helyi kbzvélemény
jogfeladasnak litna egy ilyen miiveletet), masfelél kiilpoliti-
kait, amennyiben varhat6, hogy a béketdrgyaldsokon a gy6z-
tes felek, illetve az utédallamok az elhurcolt miikincsek visz-
szaszallitasat fogjak kovetelni. Az1920-as jelentés irdja ebben
a kijelentésében bizonyos értelemben a multba vetitett olyan
tudast, amely neki mar a rendelkezésére allt, de 1918 §szén
egyaltalan nem volt nyilvanvalé. Igy tudta kézbevetni, hogy
~€ellenségeink kezében pedig, meggy&z6dhettiink Tzigara-
Samurcas erdélyi miikodésébdl - kitling lajstromok vannak
a keziik kozt a mi miikincseinkrdl”.** (A roméan miivészettor- 1] Uo.13.£.
ténész-néprajzos, a Romdan Paraszt Mizeumanak késébbi 1ét-
rehozdja, Alexandru Tzigara-Samurcas ebben az id6ben Bu-
karestben komoly vadakkal nézett szembe a németbaratsaga
miatt, ugyanakkor kétségtelen, hogy mar korabbi miikodése,
igy az erdélyi romdan fatemplomok megvasarlasa és elszalli-
tasa kapcsan alaposan megismerte témajat és a magyar m-

)12

emlékvédelem akkorirendszerét.)'? Olyan esetekben, amikor 12| Kordbbi erdélyi

P .. ", miikodésérdl lasd
az elszallitds nem volt kivdnatos, a m{itdrgyakat becsoma-  BardolyIstvan:
, . , , J— Amikor Kos Karoly
golva és elrejtve a helyszinen hagytdk. (Ilyen volt példdula  templomot vett,
L, , L, Enigma, 92. sz. (2017),
soproni muzeum esete, amelynek anyagat 1919 elején 22 he-  156-164.

lyi polgarndl helyezték letétbe, igy Budapestre szallitdsukra
)13

nem keriilt sor. [13] Magyar Nemzeti

Levéltar Orszigos
Levéltara, Mizeumok
1 Az 1916 augusztus-szeptemberében elszallitott, els6sorban er- gsrls(zﬁér;?;t’gil;csa,
délyi miitargyak visszaszallitdsa 1918 majusa, a bukaresti béke fegioifﬁybv 1910.
aldirdsa utan kezd8dstt meg, és elég vontatottan haladt. Erre e 870 P36
utalt a tény, hogy a Magyar Nemzeti Miizeum a nyar folyaman
kissé ingertilten siirgette a vidéki mtizeumok illetékeseit és a
féfelligyel6séget a naluk 6rzott targyak miel6bbi visszaszal-
litasdra. A kozponti hatdsag azt szerette volna elérni, hogy
a ,normalis viszonyok bealltaig” az elszallitott kincsek ma-
radjanak Budapesten. Valaszaban Fejérpataky Laszl4, a nem-
zeti kozgyljtemény féigazgatdja els6sorban helyhidnyra pa-

naszkodott, amely meglatasa szerint ,az egyes osztalyokat
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mar-mar a teljes cséddel fenyegeti”.'* Ugyanakkor volt olyan
vidéki gyljtemény, amely nem varta be a kozpont intézkedé-
sét, és rossz el6érzettSl vezetve mar 1918. oktdber elején arra
kérte a f6feliigyelGséget, hogy az alig két hénappal korabban
visszakapott és kicsomagolatlan ladakat szallitsak vissza az
orszag belsejébe, ,minthogy a mi szerény itéletiink szerint
ezek a mizeumi targyak a hdbort tartama alatt a mi muizeu-
munkban nincsenek teljes biztonsagban, s mivel masrészt
a mi geografiai fekvésiink miatt ezekért a pétolhatatlan ér-
téki kozjavakért a felelGsséget a békekotésig nem vallalhat-
juk”.*®* Bar a f6véarosi hivatalban némi ingeriiltséget valtott ki
a sepsiszentgyorgyiek kérése, és afennmaradt valasztervezet
szerint nyugalomra (és a targyak helyben tartdsara) kivantak
inteni 6ket, egy, az iratra rott ,bizalmasnak” mind@sitett meg-
jegyzés arrdl tajékoztat, hogy Czakd Elemér telefonos utasi-
tasara a Nemzeti Mtizeum egyik munkatarsa mar tra is kelt,
hogy a visszaszallitasrél intézkedjen.'® A dokumentum azért
fontos, mert ravildgit arra, hogy a bolgar fegyversziinet be-
jelentése (szeptember 25.), de még a dualista monarchia f6-
deralista atalakitasanak uralkodéi bejelentése (Volkerma-
nifest, oktober 16.) el6tt a végletekig kozpontositott magyar
kozigazgatasban mlikodni kezdett valamiféle szandék az 6sz-
szeomlds megelGzésére, illetve kovetkezményeinek elharita-
sara, és ennek sziikségképpen feliilrdl, miniszteridlis szintrdl
kellett érkeznie. (Hasonld volt a helyzet Marosvasarhelyen
is, ahol a kiiiritésre valo felkésziilést mar oktdber 11-én meg-
kezdték.)

1 1918 tavaszan a szegedi miizeumba tortént betdorés miatt a f6-

feltigyelGség felszolitotta a vidéki gylijteményeket, hogy az
6rzésiikbe jutott tdrgyakra fokozottan tigyeljenek, azokat
fegyveres 6rokkel Griztessék, illetve az értékesebb targyakat
a zavaros idGszak elmultdig emeljék ki a tarlokbdl, és helyez-
zék biztonsagba.'” Ez azt is jelentette egyuttal, hogy egyes kol-
lekcidk legértékesebb darabjai 1918 6szén eleve félretéve, sok
esetben becsomagolva varakoztak, megkonnyitve késébbi el-
szallitdsukat. Az 1918. §szi forradalom kapcsan tobb vidéki
muzeum (igy példaul a szegedi) kérése rderdsitett a bizton-
sagigényére, amennyiben vezetGik fegyveres biztositast vagy
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az értékesebb mitargyak biztonsagba helyezését kérték a f6-
feliigyelGségtol.
1 Az1916-0s, kiiiritésekre vonatkozo protokoll harom pontja volt
érvényben 1918 telén is, amikor a féfeliigyel6ség és a Nemzeti
Muzeum munkatarsai szétrajzottak a hatar menti, s6t azannal
beljebb fekv6 megyékbe is, hogy felmérjék és szallitasra eld-
készitsék 25 veszélyeztetettnek itélt mizeum anyagait. A ko-
rabbi szempontok még kiegésziiltek tjjabbakkal, amelyekben
atulajdonosok meggy&zésének sziikségességét és a teljes 4l-
lami koltségatvallalast hangsulyoztdk, valamint azt, hogy az
~inkabb kevesebb, de érdemes targy mentendd”. Ugyanakkor
az Uj allasfoglalds nem feltétleniil 4llt meg a ,magyar nemzet
szamara fontos” daraboknal - és ilyen médon kissé 6nmaga-
nak is ellentmondott. A rendelkezések ugyanis kitértek arra
is:, Absolut becsti miitargyak, nagy anyagi érdeket képviseld
mitikincsek, s a miivészet, tudomany és mtivel6dés ritka s nagy
becset rejts értékei, barmely nemzet alkotdsailegyenek is, f6l-
tétlen mentend8k, ha mentésitk még lehetséges.”'* Ezameg-  [18] MNLOL K736,
fogalmazas tobbféle értelmezésre adott modot: a kikiildsttek Z;)h(j[?ﬁalﬂf%i:?
ily m6don maguk donthették el, hogy az egyetemes (francia, iezle,ri%ggiijea?r?l,emés
angol, olasz stb.) miivészettorténet helyben talalt targyait ér- BP0 dec. 20
tik-e ezen, vagy az adott teriilet romdn, szlovak, szerb nemzeti-
ségéhez kothetd miialkotasokat is. (Persze lehetséges példaul,
hogy a Kolozsvaron 6rzott és a ,,mentends” kategéridba sorolt
meteoritdarabot is az ,absolut becsti miitargyak” kozé sorol-
tak, és ebben az esetben a nemzeti ambivalencia nem all meg,
ésvaloban az univerzalis értékekre figyeltek a kiiirit6k.)
1 A kiiirités lebonyolitdsaval, miniszteri biztosi cimmel Czaké
Elemért,a VKM IIL b. osztdlydnak miniszteri tanacsosat bizta
meg Zichy Janos, a Wekerle-kormany kultuszminisztere. Cza-
ko feladatat megtartotta a Karolyi-kormany miikodése (Lova-
szy Marton és Juhasz Nagy Sandor kultuszminisztersége), s6t
a Tanadcskoztarsasag alatt is. Czaké a magyar miivészettorté-
net-irds egyik kevésbé ismert alakja, j6llehet évtizedeken ke- nglysglgsrﬁgig?
resztiil szerepldje volt a magyar mivészeti oktatasnak, ter- ;?:;iégig?te
mékeny miivészeti szakird, miniszterdlis tisztviseld, és kilenc {:e;?coEgéenll(s::;
éven keresztiil az Egyetemi Nyomda igazgatéja volt.'®> A men- gfgﬁ?féiiinﬁzeumi

. , P . . A qoz s Evkonyve 2003-
tésta Mizeumok és Konyvtarak Orszagos FéfeliigyelGségének  2004,196-204.
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munkatdarsai, valamint a Nemzeti, a Szépmiivészeti és az Ipar-
miivészeti Mizeum munkatarsai végezték, koztiik olyan ne-
ves (vagy késébb nevessé vald) mizeumi szakemberek, mint
Gerevich Tibor, Divald Kornél, K6szeghy Elemér és Ernyey J6-
zsef. Szamos esetben osszekeveredett a mentés soran, hogy
ki melyik intézmény megbizdsabol cselekszik. A mizeu-
mok munkatdrsainak atjait sokszor a féfeliigyel6ség finan-
szirozta, néha a kultuszminisztérium altal rendelkezésre bo-
csatott keretbdl, néha sajat koltségvetésébdl. Jelentéstételi
kotelezettséggel a f6feliigyelGség felé (is) tartoztak, igy van
modunk a kikiildd szerv iratanyagabdl megismerni az akcid
részleteit.
1 A VKM korabeli iratanyaga jelentds részben megsemmisiilt,
igy a mentési akcié hatterére vonatkozdan nagy mennyisé-
gl anyag felbukkandsara nem lehet szdmitani. A kultusztar-
caval parhuzamosan a beliigyminisztérium evakudlasi kor-
manybiztossaga is elkezdett valamiféle mentési akciét 1918
oktéberében-novemberében, elsésorban Székelyfoldon, en-
nek részletei és kiterjedése azonban jelenleg teljes homaly-
ban vannak. A Mazeumok és Konyvtarak Orszagos Féfel-
ligyel8ségét, amely a Mizeumok és Konyvtarak Orszagos
Tandcsanak ellendrzd és végrehajto szerve volt, 1897-ben
hoztak létre, és 1901-ben ruhaztdk fel a teljes kord funkcié-
ival. A hivatal a F6herceg Sandor (a mai Brody Sandor) utca
13. alatt székelt, vélhetSen viszonylag tagas iroddkban, mert
a Tandcskoztarsasag alatt két csaladot is bekoltoztettek a he-
lyiségeibe (az egyik kedvezményezett Zsinka Ferenc konyvta-
ros, a Protestdns Szemle szerkesztGje és az OSZK majdani meg-
bizott vezetGje volt), és a vidékrdl beszallitott miitargyak egy
részét is itt taroltdk egy ideig. A féfeliigyeldség feladata a bu-
dapesti és vidéki kozgylijtemények, konyvtarak szakmai el-
lendrzése, gyarapitasa, segélyezése volt. Egyuttal kiadta sajat
kozlonyét, a Miizeumi és Konyvtdri Ertesit6t (1907-1918), a kor-
szak muzeolégidjanak és konyvtariigyének becses forrasat, [ezsc;gﬁlxﬁr?l%):;z
amely azonban a dolog természeténél fogva 1918. évi utolsd Ez?ealﬁgayee?o(;rei:e
szamdaban sem tért ki a miitdrgymentés témajira - j6llehet tu- ?&t;l;‘a’fﬁ?mzeﬁ
doésitott példaul a féfeliigyelGség és a tandcs csatlakozasaroél 33?53‘3315

P . ., Konyvtari Ertesits,
az Gszirdzsas forradalom Nemzeti Tandcsdhoz.?° 1918, 3-4. fiiz., 201.
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9 Mig a tandcs elndke baré Wlassics Gyula (1852-1937) volt kul-

tuszminiszter, a féfeliigyel6ségé 1918-1919 forduldjan Békefi
Remig (1858-1924) zirci apat, egyhdaztorténész volt, az egészen
1919 marciusaban (nem politikai okokbol) tortént lemondésa-
ig.?* Békefi maga az idGszakban viszonylag keveset vett részt
amunkdban, a kozlekedés esetlegességére hivatkozva f6ként
Zircen tartdzkodott. A mentési munkalatok koordindlasa job-
bara Mihalik Jézsef (1860-1925) helyettes orszagos f6feliigye-
16re, az Iparmiivészeti Mzeum igazgat6 6rére (teljesen mel-
lékesen: a Székely Himnusz zenéjét szerzé Mihalik Kdlman
nagybatyjara) maradt.

1 Hogy els6 hullamban mely gyiijteményeket tartotta a féfeliigye-

16ség veszélyeztetettnek, arra utal a lista, amelyet a kultusz-
minisztérium szamara készitettek azokrdl az intézmények-
r6l, amelyek szamara az 1917/1918. évi allamsegély kifizetését
visszatartani javasoltdk. A 25 segélyezett intézményb6l (en-
néllényegesen tébb, 90 feletti miizeum és konyvtar tartozott a
feliigyel6ség ellenérzési korébe) 12-nél javasoltak a segély visz-
szatartasat mar rendkiviil kordn, 1918. november 8-an, amikor
azutédallami hadseregek egy része (roman, csehszlovak) még
nemistartézkodott az orszag teriiletén. A hivatalos indoklas az
volt, hogy , tekintettel a mostani politikai helyzetre”, a ,helyzet
tisztazasaig” meg kell akadalyozni ezen dsszegek ,elveszését”
(néhany szaz, legfeljebb 1800 koronas kifizetésekrdl volt sz9).
Ezek a mizeumok, gyljtemények jobbara az orszag peremvi-
dékein voltak (Bartfa, Versec, Déva, Szaszvaros), ugyanakkor
talalunk koztiik két olyat is (Selmecbanya, Gyulafehérvar),
amelyek a hatartél ugyan jelentds tavolsagra helyezkedtek el -
de nemzetiségi tobbségti teriileten fekiidtek. A listardl beszé-
des médon hidnyoznak a székelyfoldi mizeumok, elsGsorban
a székelyudvarhelyi gytjtemények és a Székely Nemzeti M-
zeum.?? A javaslattev§ egyuttal inditvanyozta néhany (szdm
szerint hét) nagyobb Gsszegti, f6leg épitkezésre utalvanyozott
Osszeg visszatartasatis: itt mar taldlunk a cimzettek kozott szé-
kelyfoldi intézményeket és olyan nagyvarosokat is, amelyek az
orszag déli részein fekiidtek (Pécs, Temesvar).?* Erre az intézke-
désre csak két intézet reagdlt, és egyetlenegy helyezte dllam-
pénztariletétbe az 6sszeget: Temesvar varosa.
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[21] Lemondését lasd
MNLOLK 736, 71.
dob. 201/1919. sz.
Békefi Remiglevele
aféfeliigyelségnek,
Zirc,1919. marc.

17. Lemondésat

két héttel késébb
Lukacs Gyorgy
kozoktatastigyi
népbiztos

hagyta jova: uo.
257/1919. sz. Lukacs
Gyorgy levele
aféfeliigyel6ségnek,
Bp. 1919. apr. 10.

[22] MNL OL, K 736,
70. dob. 616/1918.
sz. Mihalik Jozsef
felirata a kultusz-
miniszterhez
(piszkozat), Bp. 1918.
nov. 8.

[23] Uo. 617/1918.

sz. Mihalik

Jozsef felirataa
kultuszminiszterhez
(piszkozat), Bp. 1918.
nov. 8.



1 A kovetkez6 napokban azonban, amikor érzékelhet6bbé valt
az utédallaminyomads, és az Gj osztrak allamvezetés a novem-
ber 18-i kormdnyiilésen bejelentette igényét négy nyugat-ma-
gyarorszagi megyére, két nappal késébb a kultuszminiszter
a féfeligyelGségen keresztiil felkérte Thurner Mihdly sopro-
ni polgdrmestert is, hogy a varosi és a varmegyei gyiijtemé-
nyek legértékesebb darabjait haladéktalanul csomagoltassa
be, és szallittassa Budapestre.?* A varos azonban a kikiildott [24] Uo. 649/1918.
muzeumi szakemberrel egyetértésben tigy dontott, hogy a Jszzi\glf};i}?;ta
muzeum értékeit helyben, varosi polgarok hazaiban helyezi g?é?iféffiﬁfiik
biztonsagba. Ugyanebben az id6ben jelent8s optimizmusrol et B
tett tantibizonysagot Brassé varos polgdrmestere is, amikor
a helyettes féfeliigyel6t6l azt kérte, jarjon kozbe a kultusz-
kormdnyzatndl az tigyben, hogy a roman megszallas alatt a

varosbo6l a romdn hadsereg 4ltal elvitt oklevélgytjtemények

visszakeriiljenek eredeti 6rzési helyiikre.? [25] Uo. 633/1918. sz.
. ... e .. e , Karl Ernst Schnell
1 Ktlon problémat jelentettek a vidéki kozgytjteményekbenle-  polgarmester
, . . , Vo , ", . , Mihalik J6zsefnek,
tétben vagy kolcsonzésen1évé, de a Szépmiivészeti Mzeum-  Brasss, 1918. nov. 8.

ba vagy mds orszagos gyljteményhez tartozé képek, ezek
visszaszallitasa Aradrdl és mas kiallitohelyekr6l szintén sze-
repelt a targyaldsok napirendjén. Nem kevesebb, mint 335 kép
volt ekkor kihelyezve f6leg erdélyi és kelet-magyarorszagi ki-
allitéhelyekre, illetve Pécsre, Kassara és Szegedre.?® Ezekbgl [26] OSZKK, Fol.
minddssze néhdny tucat keriilt vissza 1918-1919 forduléjan, fﬁfé’ﬁii"&zf e
mert a kultuszminisztérium tartott a feltlinéstdl, és a képek-
nek jelent8séget tulajdonitott a ,megszallt magyarsag szelle-
mi élete” szempontjabodl.
9 Amikor 1918 decemberében, a turdcszentmartoni, Gjvidéki
és gyulafehérvari nagygytilések és az utédallamok hadsere-
geinek benyomuldsa utan nyilvanval6va valt, hogy a Magyar
Kiralysag/Népkoztarsasag teriiletébdl jelentds kiterjedési
teriiletek keriilnek idegen igazgatas ala, a kultuszminiszté-
rium megproébalta a maga kezébe venni a kezdeményezést,
ésmeg-, illetve Gjraszervezni a miitargyak mentését. Egy seb-
tében Osszehivott december 7-i értekezleten Czako Elemér
a VKM IIL. b. osztalydnak képviseletében el6adta a mentés
f6bb alapelveit a féfeliigyel6ségi munkatarsaknak. (Olyany-
nyira gyorsan hivtak egybe a résztveviket, hogy azon Békefi
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Remig orszagos f6feliigyel$ nem is vett részt, mert nem volt
id6 meghivni.) Mig Mihalik Jézsef felkérte Czakdt a kormany-
allaspont el6adasara, némi éllel jegyezte meg, hogy a ,veszé-
lyeztetett vidékeken 1év6 miikincsek mentésérdl és bizton-
sagba helyezésérdl” szervezetének ez idaig ,hivatalosan nincs
tudomadsa”.*” Ami nem teljesen felelt meg a valésagnak, hi-
szen a féfelligyel6ség sajat hataskorben inditott ilyen akci6-
kat, és tudomasa volt Czaké miniszteri biztosi kinevezésérél
is, ennek a fennmaradt iratanyagban nyoma is van. Valasza-
ban a kultusztarca miniszteri tandcsosa finoman elharitotta
a neki cimzett szemrehdnyast, és jelezte, hogy az akci6 elin-
ditdsa a beliigyminisztérium mive volt, és az kezdetben csak
Erdély egy kisebb részére korlatozédott, majd kiterjesztették
az orszag osszes veszélyeztetett teriiletére. A teendSket abban
a szellemben véazolta, amely az 1916-os kiiiritést is jellemezte
(tapintat, meggyGzés, szelekcid), és a menekitendd miitargya-
kat harom csoportba sorolta, igymint a) egyhazak, b) maga-
nosok, ¢) muzeumok kincsei. Az elsé kategdriaval kapcsolat-
ban az elSterjeszts éles kiilonbséget tett a hasznédlatban 1évé
kegyszerek (elviteliik ,,méltan érthetd s indokolt izgalmat kel-
tene”) és a hasznalaton kiviili miitargyak kozott (letétként, az
egyhazfékkel valé konzultacié utan elszallitanddk). A maga-
nosokroél szélva elsGsorban arisztokrata tulajdonosokat (azon
beliil is felvidéki birtokosokat) emlitett, akiket minél hama-
rabb meg kell keresni, koziiliik is els6sorban a miniszterel-
nok tavoli rokonat, grof Andrassy Gézat, Krasznahorka urat.?®
A muzeumi anyagrol szélva hat olyan gytijteményt emlitett,
amelyek az értekezlet pillanatdban még magyar kozigazgatas
alatt alltak, am idegen allam altali megszallasuk varhato volt:
Aradot, Kassat, Kolozsvart, Nagyvaradot, a szerb megszall6
hatésag reménybeli engedélyével Pécset és Pozsonyt. Ezek ko-
z{il Nagyvaradra nagyon részletesen kitért Czako, a Biharvar-
megyei Régészeti és Torténelmi Egylet letétjébe keriilt Ipolyi-
gyljtemény sorsara.”® Mar ezen értekezleten felvetddik, hogy
a biztonsagba helyezés feltétele az, hogy a plispckség és a Bi-
harvirmegyei Régészeti és Torténelmi Egylet lemondjon a tu-
lajdon- ésaz 6rzésjogarodl, és a gylijteményt az esztergomi f6-
egyhdzmegyére ruhazza.
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[27] MNL OLK 736,
70. dob. 728/1918.
sz. Jegyz6konyv
aMuzeumok

és Konyvtarak
Orszagos
Féfeliigyel6ségének
értekezletérdl,
Bp.1918. dec. 7.

[28] Uo. 3-4. 1.

[29] A témardl
lasd Lakatos-Balla
Attila (6sszedll.):
Ipolyi Arnold
plispok hagyatéka
Nagyvaradon.
Nagyvaradi
Rémai Katolikus
Plispokség-
Varadinum Script.
Nagyvarad 2012,
Els@sorban: 41-43.,
257-259.
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1 A ,kevesebb, de érdemes” szempontjaihoz lényeges adalék

lehet, hogy Kassarél példaul az tgynevezett Henszlmann-
és Bubics-gy(ijtemény hétezer darabjat jelolte ki menekitésre
a december 7-i értekezlet, emellett tébb szdz érmet, egy fegy-
vergylijtemény tobb tucat darabjat, htisz kozépkori kovacs-
miivészeti targyat, harminc miseruhat és htisz kodexet.?° Az
elszallitand6 anyag a mizeum anyaganak 80 szdzalékat tette
ki, két , kocsirakomany” (vastti vagonnyi) terjedelemben. K6-
szeghy Elemér mtizeumigazgat6 egyéni dontése volt az ilyen
mennyiségl anyag Budapestre kiildése, és ezt a f6feliigyels-
ség élénken helytelenitette is, s bar elismerte a miivészettor-
ténész ,nagy buzgalmat” és ,szinte onfeldldozd készségét”,
tartott attdl, hogy az eljovendd békeszerz6dés részét fogja ké-
pezni az anyag csehszlovak oldalrél valé visszakovetelése >
S6t - az egyébként kés6bb Szlovenszkéban maradé és csak a
harmincas években attelepiil§ - miivészettorténész javaslatot
tett a minisztériumnak a kassai mizeum miikodésének szii-
neteltetésére is, amit a f6feliigyel§ség szintén nem tamoga-
tott, mert abban jogfeladést latott.

1 A kultuszminisztérium eredeti elképzelése az volt, hogy Cza-

ké Elemér irdnyitdsa alatt a konyvtarak, miizeumok és az egy-
hazi gylijtemények mentését kozvetleniil végzik, a f6feliigye-
16ség pedig a magankézben 1évé miikincsek mentését végzi.
Ennek megfelel6en 1918. december elején a f6feliigyelség le-
vélben kereste meg a galgéci (Erd6dy-csalad), a fraknoéi, esz-
terhazai és kismartoni (Esterhazy-csalad), valamint a betléri,
krasznahorkai, parnéi (Andrassy-csalad) és a zélyomradvanyi
(Radvéanszky-csalad) gytijteményeket, valamint a Palffy-csa-
ladot, Zichy Sarolta gréfnét, Back Bernat szegedi miigytijt6t
és masokat, hogy kollekci6juk biztonsdgba helyezésérdl tar-
gyaljanak veliik.?? A kormdnyzat a maganosoknak nemcsak a
szallitasi koltségek fedezését igérte, hanem katonai kiséretet,
atargyak 6rzését és a tulajdonjog fenntartasat. A kormanyzat
altali menekitést vette volna igénybe herceg Windischgraetz
Lajosné is, aki sarospataki kastélydnak mikincseit szallittatta
volna Budapestre.** Back Bernat szegedi {izletember, miigy(ij-
té pedig a féfeliigyel 6séggel folytatott terjedelmes levelezésé-
hez még a kollekcidjarél késziilt prospektust is mellékelte >
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[30] MNL OLK 736,
70. dob. 728/1918.
sz. Jegyz6konyv
aMuzeumok

és Konyvtarak
Orszagos
Féfeliigyel6ségének
értekezletérdl,
Bp.1918.dec.7.4.1.

[31] Uo. 71. dob.
10/1919. sz.

Mihalik Jézsef
valaszfogalmazvanya
miniszteri leiratra,
1919.jan. 3.
Készeghy Elemér
jelentése a miizeum
evakualasarol:
10.90/1919. sz..
Készeghy Elemér
aféfeliigyeléségnek,
Bp.1919.jan. 29.

[32] Uo. 70. dob.
684/1918. sz.
Levélfogalmazvany,
1918. dec. 12. uo.
Levél Mihalik Jézsef
levele Erd8dy Imre
groéfnak. Bp. 1918.
dec.12.

[33] Uo. 71.

dob. 6/1919. sz.
Windischgraetz
Lajosné
meghatalmazasa
Wellner Moér részére,
Bécs, 1918. dec. 29.

[34] Uo. 71. dob.
7/1919. sz. Back
Bernat levele
aféfeliigyelségnek,
Szeged, 1918.

dec. 30.



1 A feladatkdrok azonban gyorsan és véglegesen dsszekevered-

tek néhany napon beliil: a f6feliigyelSség foglalkozott a varosi
muzeumok anyaganak mentésével is, megbizasabodl dltaldban
sajat szakemberei vagy a budapesti kdzponti gylijtemények
megbizott munkatarsai utaztak ki a még meg nem szallt te-
riiletekre, és intézkedtek az értékesnek itélt targyak és kézira-
tok elszallitasarol. Ennek keretében 1918. december 16-an Er-
nyey Jozsef, a Magyar Nemzeti Mtizeum néprajzi osztalyanak
segéddre a selmecbanyai varosi miizeum 186 targyanak és 49
tételnyi kéziratdnak Budapestre szallitdsarél intézkedett.?”
Visszafelé tartd Gitjdnak leirdsa szinte kalandregényszerd,
szerepel benne banyaszsztrajk, krakélerked6 és onz6 f6isko-
lai hallgaték, menekiilés a havas hegyeken at, elvagott vas-
uti 0sszekottetés.>® Rakomanyat azonban pontosan leadta vé-
giil Budapesten, december 19-én. Ugyanekkor Gerevich Tibor
miivészettorténész, a régészeti osztaly 6re példaul Nagyva-
radra indult, hogy a Biharvarmegyei Torténelmi és Régészeti
Egylet mtizeumabdl az Ipolyi-gyiijtemény darabjait elszallitsa
afévarosba.?” Az egyre kaotikusabbd valé viszonyokra jellem-
z8, hogy a minisztériumnal megjelentek 6nkéntes kezdemé-
nyez6k is: Kaczidny Géza torténetird, fiiggetlenségi politikus
otven autdbdl all6 gépkocsiparkkal akarta osszeszedetni Fel-
s6-Magyarorszag szarnyasoltarait, de a minisztérium ugyan-
igy visszautasitotta Arkay Aladar tervét, aki pancélautékat
kért a Felvidék kincseinek megmentésére.®® Némely szallit-
many az utolso pillanatban érkezett: Selmecbanyarol mar
nem volt vasuti 6sszekottetés Garamberzence felé, mert azt
a csehszlovak csapatok megszalltdk, igy a mizeum tiz 1ada-
jat a hegyeken at, kocsikon kellett Hontnémetibe szallitani,
ahonnan Ipolysdgon keresztiil juthattak Budapestre, Kassa-
r6l pedig az elsé csehszlovak bevonulds el6tt két nappal indi-
tottak Gtjara a mizeum anyaganak masodik részletét.

1 Voltak olyan gytjtemények is, igy példdul a kolozsvari Or-

szdgos Torténelmi Ereklyemizeum, amelynek mentését
a féfeliigyel6ség nem is tartotta kivanatosnak, sem sziik-
ségesnek - alapitéja, igazgatdja, a szivosan lobbizé és latha-
téan jo6 fiiggetlenségi parti kapcsolatokkal rendelkezd Kusz-
ko Istvan ismételt siirgetései ellenére sem. Az alsékubini
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Balazs:
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2011, 58.
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lasd Séti Lajos
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[38] OSZKK, Fol.
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Csaplovics-konyvtarat, a helyiigazgatd kérése ellenére Juhdsz
Nagy Sandor allamtitkar nem engedte elvitetni Pozsonyba,
mert att6l tartott, hogy a békeszerz6dés nyomdn tgyis visz-
sza kellene szolgéltatni. Listdkat nem ismeriink minden hely-
6], de példaul a kassai menekités kapcsan Készeghy Elemér
viszonylag részletesen beszamolt az elszallitott kétvagonnyi
értékrol, Selmecbanyan pedig példul a varosi mazeum 6ré-
nek, Baker Bélanak a hagyatéka megGrizte az elszallitott tar-

t.39

gyakjegyzéké

1 Ezalatt, 1918. december 30-4n a f6feliigyel6ség a kultusztarca

kérésére, a béketargyalasokra vald el6késziiletek szandéka-
val Osszesitést készitett az elveszitett (vagy elveszitettnek tu-
dott) teriiletek, varosok kozgyijteményeinek allomanyardl és
azok pénzbeli értékérsl.*® Az 6sszedllitdsnak nem annyira az
Osszegszeriisége az érdekes, hanem a tény, hogy a f6feliigye-
16ség munkatarsai nemcsak az év végén még béven magyar
fennhatésag alatt 4116 Nagyvaradot és Szatmart tekintették
elveszitett teriiletnek — amelyek a békeszerz6dés értelmében
valéban elvesztek, valamint az ekkor mar szerb megszallas
alatt all6 Pécs gylijteményeivel sem szamoltak -, hanem Mis-
kolcot, Balassagyarmatot, Gyulat, Sopront, Szombathelyt és
Magyarovart is az elveszitett teriiletek k6zé soroltdk. A nép-
konyvtarakrol késziilt 0sszesités szerint 6sszesen 805 konyv-
tar, mintegy 3 millié 194 ezer korona értékii dllomanyanak
és épiiletének elvesztésével szamolt a kultuszkormanyzat.

1 A mentés kéltségeire a VKM 1919. janudr elején 11 ezer koro-

nat utalt at a f6feliigyelGségnek.*! Ezt az pénzt azonban a 8-
feliigyel6ség nem teljes egészben hasznalta fel. Mar a Ta-
nacskoztarsasag alatt szamolt el Mihalik Jézsef a kiutalt
Osszeggel.”” Az adatokbdl kideriilt, hogy az elkoltott 7786
korona legnagyobb részét a sepsiszentgyorgyi és a gyulafe-
hérvari mizeum mintegy hatvan ladajanak a szallitasa, va-
lamint Ernyey Jézsef selmecbdnyai kikiildetése tette ki. A f6-
feliigyel6ség mas munkatdrsai is kaptak kisebb 6sszegeket
vidéki kiszallasaik koltségeinek fedezésére, de ezek eseten-
ként mindossze néhdny szaz koronas 6sszegek voltak. Hogy
ez bizonyosan nem fedezte az elszallitas teljes koltségét, ar-
r6l Nagyvarad és Kassa elszallitott miitargyainak mennyisége
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[39] Uo. 37-48. 1.
Es Statny archiv

v Banskej Bystrici,
pobocka Banska
Stiavnica, osobné
fondy, Vojtech
Baker, 1. dob.

A Czako-féle jelentés
egyértelmiien
atvette a kassai
szakember
jelentését, erre
utalnak az

egyes szam els6
személyben tett
megfogalmazasok.

[40] MNL OLK 736,
70. dob. 748/1918.
sz., Osszesités a
VKM részére,

Bp. 1918. dec. 30.

[41] Uo. 71. dob.,
34/1919. sz. Mihalik
Jozsef elismervénye,
Bp. 1919.jan. 10.

[42] Uo. 71. dob.,
277/1919. sz.
Mihalik J6zsef
akozoktatastigyi
népbiztosnak, Bp.
1919. mdj. 9.



tantiskodik. Lehetséges, hogy azok elhozatala mas koltségke-
ret terhére tortént, igy példaul a nagyvaradi, az Ipolyi-gytjte-
mény elszallitdsaval kapcsolatos 6sszegek tobb ezer koronara
rugtak, ezek ebben az 6sszesitésben mégsem szerepelnek. Az
elszamolashoz mellékelt piszkozatokbol latszik, hogy Back
Bernat 23 ldddja, a marosvasarhelyi Teleki-téka 19 ldddja és
Nyitra varmegye 19 ladaja kiilonosebb koltség nélkiil jutott
el Budapestre. A tandcskormany a Mtiemlékek és Konyvta-
rak Orszagos Tandcsat és vele a féfeliigyel6séget megsziin-
tette, és a mentés ligykorét attette a Magyar Nemzeti Muze-
umbhoz, ugyanakkor Czakd Elemér kinevezését 1919. aprilis
elején megerd@sitették.*?

1 Erdemes végigtekinteni azokon a helyeken, amelyek nem tet-

tek eleget a kozponti utasitdsnak: nem kiildte Budapestre, in-
kabb a miizeum anyagat helyben rejtette el Zsebraczky Géza
bartfai miizeumigazgatd, az eperjesi evangélikus kollégium,
a brassdi evangélikus gyiilekezet, amely a felallitani terve-
zett Barcasdgi Miizeum anyagat gondozta. Egyaltalan nem
valaszolt a féfeliigyel6ség megkeresésére példaul Koméarom,
Rimaszombat és Szombathely el6ljarésaga. Voltak olyan
telepiilések, amelyek egy-egy ladat kiildtek (példaul Szilagy-
somly6, Kormocbanya), és voltak olyanok, ahonnan a buda-
pesti kikiildott szerint egyszertien nem volt érdemes elhoz-
ni semmit (Zombor).

9 Mas taktikat valasztott a temesvari mtizeum felelGse, egyben he-

lyi iskolaigazgatd: mivel a mizeumi anyag mar nem volt szal-
lithato (csakigy, mint példaul Versecen) az antantcsapatok
elérenyomuldsa és a zavargasok miatt az arany- és eziistnemtit
avarosi redliskola tornatermének padléja ala astak el. A Bor-
sod-Miskolci Mizeum képvisel6i, els6sorban Galffy Igndc el-
nok, iskolaigazgato, addig hiztak azid6t és tdimasztottak kifo-
gasokat, hogy a miizeum anyaga végiil helyben maradt.**

1 A Tanacskoztarsasag bukasa utdn a f6feliigyel§ségnek még

egy nagy feladata maradt hatra - amely azonban nem volt
mérhet6 1918-1919 fordul6janak megprdbaltatasaihoz. Az
egyetlen, még magyar igazgatas alatt 1év6, de a békeszerzé-
désben Ausztridnak szant teriilet megtartasaban kellett sze-
repet vallalnia. A Bleyer Jakab vezette nemzeti kisebbségek
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minisztériumdaban 1920. februdr 24-én értekezletet tartot-
tak, amelynek résztvevdi el6tt ismertették a nyugat-magyar-
orszagi nemzetgyiilési képvisel6k memorandumat a térség-
ben kivanatos politikaval kapcsolatban. Ebben elssorban a
hatésagok baratsagosabb viselkedésére és a nemzetiségi to-
lerancidra hivtak fel annak érdekében, hogy a térséget vizs-
galé antantmisszié kedvezd véleményre jusson egy majdani,
esetleges népszavazas kérdésében. Mihalik Jozsef helyettes
orszagos féfeliigyeld (illetve egyik munkatarsa) lathaté kin-
nal fogalmazta meg mértéken feliil ezoterikus javaslatat a sop-
ronvarmegyei, illetve a Sopron varosi mizeum elnoksége sza-
mara. Ebben a ,német geniusrél”, a ,német akarater6rél” ésa
,német tudasrdl” valé kissé zavaros mélazas mellett arra ki-
vanta rabirni a megyei és varosi kézmiivel6dés vezetdit, hogy
tegyenek gesztusokat a német kisebbség felé, és munkalko-
dasukban vegyék figyelembe az § szempontjaikat is. Majd
gondolatmenetét ezzel zarta: ,a miizeum és iranyité munka-
sai és gondosan megfontolt tevékenysége olyan {idvos ered-
ményeket teremhet, amelyek a német és a magyar szellem
kiegyenlit6 és megértd kolcsonhatasaban a kulttra 6sszefor-
rasztd erejével dltaldban az emberi kozmiivel6dés nagy célja-
ihoz altalaban kozelebb vezetne és a soproni mizeumot oly
kozéppont magaslatara emelhetné, amely, mig egyrészt a mul-
tak irdnt valé torténelmi érzéket és kegyeletet hiven dpolna,
s erre buzditdlag is hatna, méasrészt a jové fejlédés és alaku-
las igazsagos alapjainak szép példajat mutathatnd.”*> Az ak-
ci6 folytatdsarél nincs tudomasunk, a varos és kornyéke et-
tél fiiggetleniil, az1921. decemberi népszavazas révén maradt
Magyarorszag része.

1 A visszaszolgéltatasrol egyelSre kevés informdciénk van:

anagyszebeni Roman Irodalmi és Kozmiivel6dési Egyesiilet
1916 Ota 6rzott tiz ladajat a Nemzeti Mtizeum 1919. szeptem-
ber 25-én kiadta az egyesiilet felhatalmazasaval rendelkezd
Constantin Teodoru hadnagynak, a Budapestet megszall6 ro-
man hadsereg képvisel§jének.*® Az eset nyilvan részletesebb
feltarast igényel, de belesimul a roman hadsereg azon kisér-
leteibe, amelyek soran a Nemzeti Miizeumbo6l 1919. szeptem-
ber-oktdberben, részben magyar iskoldkat végzett roman
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muzeumi szakemberek, néprajzosok, mtivészettorténészek
segitségével megprobaltak megszerezni az Erdélybdl szar-

maz6 kincseket - és vélhet6en még ennél is tobbet.*” Cza-  [47] Akontextusrél
. , . . ., lasd Gal Vilmos:
ké Elemér 1920-as jelentése az elhozott javak visszaadasaval A Nemzeti Mazeum
akétvilaghaboru

szamolt, ideértve természetesen a kormocbanyai féredlisko- Kk6z6tt. Folia
. L, , L, o Historica 22.

la természettani szertdranak preparalt albiné szalamandrajat  (2002-2004),47-78.,
féleg: 51-54.

is, amelyre minden dokumentum kitért.

1 Mi az egész mentési akcié tanulsdga? El6szor is az, hogy a sza-
zad elején allami szinten is formdalédéban volt valamiféle
gondolkodds a nemzet kulturalis kincseinek korpuszardl, és
ennek dpoldsara, megGrzésére a kormanyzat életre hivott egy
- meglehet sz{ik és nem is mindig kellGen figyelembe vett -
szakemberi gdrdat, amely megprébalta lebonyolitani ezt az
akciot. Mikozben a buktatékkal az akcid kivitelezdi is tisz-
taban voltak (jelestil azzal, hogy lehetséges: a békeszerzs-
dés utdn mindent vissza kell vinni oda, ahonnan elhoztik),
miikddésiik sordn alland6éan mérlegelniiik kellett az univer-
zalis, a nemzeti és a nemzetiségi értékek viszonyrendszerét.
Az eredmény nem feltétleniil volt meggy8z4: a helyi érdekek,
amagyarorszagi nemzetiségi kozosségek szempontjai, a szal-
litdsi nehézségek mind a végrehajtds ellen hatottak, amelyet
igy csak részben lehetett teljesiteni.

1 A kaotikus koriilmények ellenére azonban sok szaz lada mi-
kincs valtoztatott helyet és érkezett az orszag kdzpontjaba:
nemcsak azok, amelyek letétként voltak vidéki kozgytijte-
ményekben, hanem olyanok is, amelyek egy vidéki mtizeum
gylijteményének szerves részét képezték. Voltak kozottiik,
amelyek a békeszerz6dés utan is a trianoni Magyarorszagon
maradtak, masok visszatértek: ennek a procediranak a fel-
tarasa azonban egy mdsik tanulmény targya lehet. A mentés
zomét végzd f6feliigyeldséget a tandccsal egyiitt 1922-ben,
a klebelsbergi reformok keretében megsziintették, feladatai-
katrészben a VKM, részben a Nemzeti Mzeum vette at. Ezzel
- bar ezt nem verték nagy dobra - a Tandcskoztarsasag alatt
kovetett igazgatasi sémat kovették.
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