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KESERU KATALIN
MUVESZETFOLDRAJZ ES IDENTITAS

100 év — Erdélyi magyar képzémiivészet cimmel megjelent egy vaskos, harom-
(magyar, roman angol) nyelvii kétet Vécsi Nagy Zoltan miivészettorténész,
a sepsiszentgyorgyi Erdélyi Miivészeti Kozpont igazgatéja szerkesztésében
a kolozsvari Iskola Alapitvany Kiaddnal (hivatalosan: Editura Fundatiei pentru
Scoald), 2019-ben.

1 Masként mondva: az ,erdélyi magyar képzémiivészetnek” van egy kiilonds, mert
hatarozott datummal kezd8dd, kerek szaz éve. Ez az évszam a nagy haboru vé-
géé, illetve az 1918. december 1-jén tartott gyulafehérvari roman nagygytilés
utdni Gjrakezdésé, amikor deklaraltdk Erdély egyesiilését Romdanidval. A konyv
nem filiz magyarazatot a cimhez, az évszam szerint sorakoz6 képek kozvetleniil
nem utalnak a torténelemre. Az el§szét ir6 politikus, Kelemen Hunor szokat-
lanul pontosan mondja ki, hogy a mtivészet ,tilmutat a torténetiségen”, hogy
a ,mivészetben masok a mérfoldkovek” és a ,miivészeti érték felette all a va-
l6sagnak”. Mintha egyenesen az értékfilozoéfiaval foglalkozd, 1920-ban Kolozs-
varon tragikusan fiatalon elhunyt Somlé Bédog félbehagyott gondolatainak
fonalat venné fel, szaz évvel késébb. A kijelentések megddbbentik az olvasét:
a muivészet és rajta keresztiil az ember, az élet egy masik, a torténelemt6l-poli-
tikatdl fiiggetlen dimenzidba keriil.!

9 Szokatlan kiindulépont egy 6sszefoglalé (miivészet)torténeti munkahoz, amely
arecenzenst sem kiméli: a bemutatott - valogatott - képanyag hatalmas (ha
j6l szdmolom: 379 teljességében kozolt reprodukceid, kivéve természetesen a
rajzfilmek, vagy a performance-okrol késziilt fotdbdokumentacidk teljességét),
amelyet - torténeti munkaban megkeriilhetetleniil - torténelmi mérfoldkovek
(1919, 1940, 1945, 1990) tagolnak négy fejezetre. Eliikon egy-egy rovid miivé-
szettorténeti bevezetd all. Ezek a legfontosabb ismereteket kozlik az adott kor-
szakrdl: miivészeti kbzpontjairdl és intézményeirdl, a hosszabb periédusokban
kitérve a miivészek generacidira, a kiilonboz6 stilusokra, illetve miiformdk-
ra, kidllitdsokra (a miivészet nyilvinossagara), a torténelmi-politikai esemé-
nyek rogzitésére. A képanyag azonban nem e szovegeket illusztrdlja - amint
azt megszoktuk a miivészettorténeti fejtegetéseknél -, hanem az adott korszak
miivészetének minGség és hozzaférhetGség szerint vdlogatott darabjait prezen-
talja, irja a szerkesztG. S mivel a szovegek a miivészet legbels6bb kérdéseivel

263



-azalkot6folyamattal és annak minden esetben eltéré sszetevdivel - nem fog-
lalkoznak, hiszen akkor konyvfolyamma valtozna az egyszeri kiadvany, a 220
muiivészrdl rovid életrajzok olvashatdk a kotet végén a legfontosabb szakiroda-
lommal. A konyvet névmutat6 zarja. (A fejezetek szerzgit is bemutatja par sor
azirasuk el6tt.) Az alabbiakban megprébalom kideriteni, hogy milyen mérfold-
koveket kindl a miivészet a torténelmiek helyett, s hogy ezek hova kalauzoljak
anézét.

1 A kétet cime feltételezi, hogy a(z altalaban nemzetkozinek /egyetemesnek mon-
dott) képzémiivészet torténetében jelentGsége van a helynek és a nemzetnek,
amely azt lakja. Erdélynek mint kisrégidnak a neve foldrajzi: a magyarorszagi
(sikvidéki) néz6pontbol kimondott/meghatarozott ErdGelve, Ardeal, Transsil-
vania, mely mit sem valtozott egy évezrede, mikdzben a politikai-torténelmi tér-
képeken -leszadmitva az 6ndllé fejedelemség korat - ez a hely nincs feltiintetve.
Nem is taldlunk hozza (,Erdélyorszag”) hasonld orszagnevet Eurépaban, ahol
-j6 esetben - nemzetenként hataroltdk koriil a teriileteket. Az orszagokon be-
liili, foldrajzi kisrégidknak pedig — a f6ldi hadviselés elmultaval - egyre kisebb
jelent6séget tulajdonitanak, mikozben - a civilizacié kiszamithatatlan jovo-
je drnyékdban - egyre novekszik mind a tudomanyos, mind a hétkéznapinak
mondott érdekl6dés és a megvédés szandéka irantuk.

1 A nemzetet tekintve az 1003-tdl a Magyar Kirdlysag részeként ismert Erdélyben
a13. szazadto6l tobb — magyar, székely, szdsz, romdan - nép jelenlétét regisztral-
tak, mikozben, leszamitva az 6nall6 Erdélyi Fejedelemség emlékezetes 173 évét,
f6hatdsaga tobbszor valtozott.

1 Hogyan lehet ezt a kiilonds konglomerdtumot megbontani, észszertien struktu-
ralni - azaz a magyar miivészet helyeként beszélni ré6la -, ha nemcsak a torténe-
lem, de a nemzet sem ér egybe a miivészettel? Olyannyira nem, hogy a monar-
chia Magyar Kiralysagaban sziiletett, nevelkedett, ott (is) tanult, a nagybanyai
miivésztelepen is alkoto festék egyike, a roman-magyar csaladban sziiletett
Aurel Pop/Popp/Papp Aurél roman és magyar miivészként is ismert. Mi hata-
rozza meg tehat a miivész nemzetiségét (ha nem akarjuk kikeriilni a kérdést
a miivészet néha fellengzGsnek hatéd nemzetek felettiségével vagy orszagnév-
hez kotésével)? Mondhatjuk, hogy az identitdsa. De e kérdés megvalaszolasa
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nalam jobban felkésziilt miivészettorténészeket - vagy olyan hattérismereteket
kivan példaul a romaniai mtivészettorténet-irastdl -, akik a kisebbségeknek ne-
vezett népek képzémiivészetérdl (is) sz6lnanak. (Az elmuilt Gtven év alatt, ami-
kor tobbszor volt médom Erdélybe, illetve Romanidba utazni, ilyen dsszefogla-
l6kkal nem taldlkoztam.)

1 Ami viszont egybeérhet, az a hely és a miivészet. Kérdés: akkor is igy van-e, ha
az alkotok mas és mas népek sziilottei. Van pozitiv példa erre a 19-20. szdzad-
ban (példaul a sokféle miivészt befogad6 Provence vagy a miivésztelepek Gse:
Barbizon), arra pedig még tobb, hogy fest6k megtalaljak a vonzalmaiknak leg-
megfelel6bb tajat (példaul Nicolae Grigorescu élete utolsé szakaszaban a szii-
16f61djét: a havasalfoldi régiot), amellyel - sajatossagaival és hagyomanyaival,
kultardjaval - azonosulhatnak, olyannyira, hogy miiveik az élet és a miivészet
kiindulépontjava valhatnak.

1 A miivészetfoldrajznak tehat esetenként kiemelkedd jelentGsége lehet a miivé-
szettorténet-irasban. Volt mar erre példa akkor, amikor a paraszti haziipart
(nép)miivészetté nyilvanitotta a 19. szdzad tudomanyossaga, az etnografia pe-
dig egytttal ,felfedezte-meghatarozta” ismert régio6it, amelyek kulturalisan és
foldrajzilag 6sszefiigg6 teriiletek (példdul: Kalotaszeg). De kiilonosen azéta ke-
lend6 a miivészetfoldrajzi mddszer, midta a (nyugat-)eurdpai vilagpolgar fel-
fedezte: Eurépat nem csak & lakja. Tisztelet a korabbi kivételeknek, akik kozé
tartozik Michael Jacobs, The Good and Simple Life: Artist Colonies in Europe and
America cim{ konyvével (HarperCollins, 1986), cimlapjan Ferenczy Karoly Okté-
ber cim{ nagybanyai képével. Tekintetbe véve a Provence-ro6l, Andalaziarél szo-
16 koteteit is, mondhatjuk, hogy hely, nép, kultira és miivészet osszefiiggéseit
¢ allitotta ismét a miivészettorténeti figyelem kozéppontjaba a 20. szazad elva-
dult, masodik felében. (Utazdk sokasdga kovette ezekre a helyekre.)

9 Aberlini fal ttorése utn, az1990-es években kidllitasok,” konferencidk és kony-
vek sora’® jelezte a tudomanyos érdeklédés azonnali megjelenését egy legijabb
kori politikai nagyrégio: Kelet-Kozép-Eurépa irant. (Mondanom sem kell, hogy
arendszervaltadsok kordnak érzékeny magyar kuratora, Hegyi Lérand méar 1989
marciusdban kiallitassorozatot* inditott a budapesti Fészek Galéridban a stila-
ris, miifaji, medialis kérdések hatarok nélkiili k6zosségérdl a képzémiivészet-
ben, egy-egy magyar és osztrak miivész parositasaval. Amikor pedig a Magyar
Képzémiivészek és Iparmiivészek Szovetsége 1991-ben tandcskozast szerve-
zett Zsennyén - meghivott vendégekkel, mint példaul Romaniabél Magda Car-
necivel - A regionalizmusrdl cimmel, mar a politikai régié belsd, nem politikai
- és esetleg megkiilonboztetd - jellemzdit kisérelte meg feltarni.”) Az esemé-
nyekre sziiletett reflexidk koziil csak egyet emelek ki: a New-York-i Martina
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Pachmanova recenzi6jat,® amelyben felhivja a figyelmet a nyugati megkoze-
litések dogmatikus egyoldaliisdgara (tudniillik ,Keletr6l” csupan a Nyugaton
div6 avantgdrd és kisérleti miivészet kovetdinek dokumentumait gytijtve 6sz-
sze, vészesen egyoldali marad a korszak miivészetfogalma, s mit sem valtozik
akanon), holott egy akkora hordereji torténelmi fordulat, mint a '89-es (és le-
hetett volna a rd kovetkez6 megismerési folyamat), Gj vagy bévitett kanon kiala-
kitdsat eredményezhetné. Ebbdl a szempontbdl a hely/tdj és a vele 6sszefliggd
kultira helyi hagyomanyailehetnek a segitségiinkre. Erdély esetében azonban
azaltal, hogy a mai Erdélybe nemcsak az ,erdén tli”, de a partiumi és bansagi
teriiletek is beletartoznak, 6sszetettebbé valt a ,hely” és a miivészet kapcsola-
tanak kérdése.”

1 Alengyel Piotr Piotrowski, aki mind az emlitett norwichi, mind a varséi konferen-
cidn részt vett - anélkiil, hogy a helyi problémakra kitekintene (mert hisz majd
minden kelet-kozép-eurdpai orszagban tobbszor is, olykor drasztikusan val-
toztak a hatarok és fennhatdsagok, melyeket nem a népesség hatarozott meg),
megkisérelte leirni a kelet-k6zép-eurdpai, azaz egy foldrajzi/politikai régié kor-
tars miivészetének sajatossagait.® Lényeges kijelentéseinek egyike: a régié mii-
vészete azidentitdssal fiigg Ossze, ezért jelentésége torténelmi. Kovetkezésképp
0j miivészetelemz6 eszkozokre van sziikség ahhoz, hogy a nyugat-eurépaihoz
képest ,,masik” eurdpai régié kultirainak, mivészetének jelentését felfedhes-
siik. (Akdr mintaja is lehetett volna a szerz6nek Erdély mint kisrégio6.) Ez az esz-
koz a mai miivészetkritikai, -elméleti beszédben mindennapossa valé ,keret”,
mely az interpretaciobdl fakado és arra visszahato kutatasi stratégia (azaz,,csak
ugy” nem illik hasznalni). Ilyen keret a genius loci, Am nem a megszokott, me-
tafizikai értelmében, hanem a képzémiivészet ,,egyetemes” nyelvének vidékenként
eltérd jelentései szerint. Ezekkel helyezhetjiik ugyanis egyetemes perspektivaba
a kelet-kozép-eurdpai miivészet jelenségeit, irja Piotrowski. (A miivészet nyel-
ve sokféle: festdi, szobrdszi, grafikai, illetve kozvetleniil a testé vagy targyakeé és
az Gjabb, az alkotéval egyre kevesebb kapcsolatot tarté médiumoké.) Vajon er-
rél van-e sz6 csupan?

1 A 100 év - Erdélyi magyar képzémiivészet cimi kotet egy ilyen és hasonld, esetleg
még meg nem talalt , keretek” szerinti értelmezéshez teremti meg az alapokat.
A kovetkez6kben roviden ismertetem a fejezetek szoveges bevezetdit, a kép-
anyag révén pedig - vazlatosan - megkisérlem megnevezni az erdélyi magyar
miivészet identitasanak jellemzdit.

1 Az elsé fejezet: Erdélyi magyar képzémiivészet a két vildghdbora kozott - 1919-1939.
Szerzdje a kolozsvari Muradin Jend, 46, az erdélyi miivészetrdl sz616 konyv
szerz@je vagy tarsszerzdje,” ezek koziil - a tovabbi kutatasok szempontjabdl
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Mattis Teutsch Janos: Kompozicid, 1920 k, olaj, karton, 39,8x44,9 cm



Nagy Oszkar: Fels6bdnyai bdnydszhdz, 1928 k. olaj, vaszon, 58,5x68 cm



- kiemelkedik az erdélyi magyar, illetve a romaniai magyar miivészeti iroda-
lom adatainak 6sszegyjtése két kitetben (2016), s igy a kiegyezéstdl a rendszer-
valtasig terjedd id6szak bibliografidjat barki kézbe veheti. Hasonléan alapvetd,
gylijteményes kotete az Erdélyi festGiskoldk (1997). A Kolozsvdr képzémiivészete
cim( kdnyvére (2011) is alapozva és a tényekhez igazodva Kolozsvar mint kdz-
pont szerepét mutatja be az Gj torténelmi helyzetben, amelynek kezdetét a ha-
rom erdélyi nemzet miivészeinek egytittmiikodése jellemezte (1asd kozos kialli-
tasaikat1919-ben, 1921-ben). A miivészetek felértékelddését talan ugyancsak az
4j politikai koriilmények hoztak magukkal - a miivészetnek tehat egzisztencia-
lisjelentésége/jelentése lehetett akkor, amit a hiressé vald konyvkiadd, az Erdé-
lyi Szépmives Céh (1924) vagy a képz6miivészek Barabas Miklds Céhének meg-
alakulasa (Marosvécs, 1929), de az Erdélyi Szépmiivészeti Iskola (1925-1932),
illetve maganiskoldk (mint példaul Szervatiusz Jend és Szolnay Sandor kzos
iskoldja) alapitdsa is jelez Kolozsvart. Ahogy azonban a Szépmiivészeti Isko-
la kés6bb Temesvaron indult Gijra, gy a mizeumi gytijtés a sepsiszentgyodrgyi
Székely Nemzeti Miizeumban folytatédott, és a kiemelkedd egyéni életmii-
vek mellett valtozatlanul nagy hatassal miikodott a nagybanyai miivésztelep,
illetve tobb varosban is alakultak miivészcsoportok.

1 A fejezetet kisér6 miivek alkotéi kozt szép szammal szerepelnek a modern ma-
gyar miivészet klasszikusai (Jandi David, Mattis Teutsch Janos, Mund Hugé,
Nagy Istvan, Nagy Oszkar, Thorma Janos, Szervatiusz Jend), akik képesek voltak
anagybdnyai, illetve erdélyi fold, tdj és a mindenség, valamint az ember dsszefiiggé-
seinek képi, szobrdszi megjelenitésére. (Olykor ez az 6sszefiiggés dinamikus, a ma-
gyar és anémet avantgard koreiben és spiritualis-expressziv nyelvén sz616 tdj-
és figuralis kompozicidkban valdsult meg [Mattis Teutsch Janos], jelezve a téma
egyetemességét.)'® Az alapokat ehhez Ferenczy Karoly teremtette meg a szazad-
fordulén képei hagyomanyos, egyetemes, bibliai témdival, amelyek egy részét
- fest6ként - mindorokre a nagybanyai tdjhoz és emberekhez kototte. Koziiliik a
Keresztlevétel idejekoran Marosvasarhelyre keriilt. A ,,nagybanyai” Jandi David
keresztlevétel-képét (1926) akar a Ferenczy-festmény globalis, ,emberiségi” és
- expresszivitdsa révén - egzisztencidlis Gjraértelmezésének is tarthatjuk. A kor-
szak avantgardjaban kedvelt, konstruélt ij ember helyett a bibliai Uj Embernek
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ésaz egészvilagot felkavard sorsanak megjelenitése hagyomanyként tovabb él
arégidban: kilencven évvel késébb, 2016-ban a marosvasarhelyinek mondha-
té Kakonyi Csilla Ember-galaxisrél festett képének kavargd latomaséban és a fia-
talon elhunyt Siklédi Zsolt Energizdlé cimfi, tobbértelmd, nagyfesziiltségti tav-
vezeték-tartéoszlopokkal tagolt tajfotdra festett Megfeszitettjének ismétl6dg,
atavlatban elenyészé alakjaban (2012). Mds és mas okokbdl, de a taj-ember-vilag
Osszefiiggé hdrmassaga a teljes értelm létezés fenyegetettségérdl szol, immar
sz4z éve. Es eznem ~csupan” erdélyi, de emberiségi, civilizacios kérdés. (Parhu-
zamként idekivankozna a katalan Antoni Tapies munkdssaga.)

1 A masodik fejezet (Térékeny csénak hulldmverésben 1940-1944) a masodik bé-
csi dontéssel Magyarorszaghoz részben visszacsatolt, illetve egész Erdély mi-
vészeti eseményeivel foglalkozik, a révid periédusnak megfelel6en kisszamu
muialkotdssal. A szoveg szerzdje Sziics Gyorgy, a Szépmiivészeti Miizeum - Ma-
gyar Nemzeti Galéria tudomanyos igazgatd-helyettese,'" a 20. szdzadi és kor-
tars erdélyi miivészet kutatdja, aki a Sors és jelkép — Erdélyi magyar képz6miivé-
szet1920-1990 cimii nagyszabdsu, a Nemzeti Galéridban rendezett, emlékezetes
tarlat (2015) kuratoraként is ismert.

1 A korszakban - logikusan - dont6 politikai szempont Magyarorszag és Erdély
kapcsolatanak tjjaszervezése és sikeres reprezentalasa volt, kezdve az Erdély-
plakatkiallitdssal (1941), a magyarorszagi mlivészek erdélyi 6sztondijan (és a
Szépmiivészeti Miizeumban épptigy, mint a kolozsvari Micsarnokban bemuta-
tott anyagukon), a Barabas Miklés Céh (miivészegyesiilet) budapesti kidllitdsan
ésnagy erdélyi rendezvényeken (1942: Miivészeti Hetek, Kolozsvar; Szent Istvan
Miivészeti Hét, Nagybanya; 1943: Székelyfoldi Miivészeti Ev) t az erdélyi kez-
deményezések megvaldsitasdig (az azdta is sikeres marosvasarhelyi miivészeti
iskola és a kolozsvari egyetem miivészettorténeti tanszékének megalapitasa)
és a tudomanyos ismeretek publikalasanak tdmogatasaig (Biro Jozsef erdélyi
miivészetrdl, [Vitéz] Nagy Zoltan magyar és erdélyi miivészetrdl sz616 konyve).
Miivészi kezdeményezéssel ij miivésztelep létestiilt Csikzs6godon, kiallitasso-
rozat szervez0dott a Romdnidban maradé Dél-Erdélyben. Mindezek a maso-
dik vildaghdbort idején torténtek, ezekbe az id6kbe az is belefért, hogy miutan
egy erdélyi mlivész a Bacs-Kiskun megyei Szankon talalt (dtmeneti) otthonra,
ott késziilt tusrajzai Homokvildg cimen megjelenjenek Kolozsvart (illetve hogy
késébb a ma is Szankon lathatd, dllandd Gy. Szabd Béla-kiallitas 1étrejojjon).
Gy. Szabd Béla fekete-fehér fametszete (Bozdtban, 1943) a reprodukalt miial-
kotasok koziil is kiemelkedik. Nem azért, mert semmi konkrét 6sszefiiggést
nem mutat a torténelmi eseményekkel (ebben a tobbiekhez hasonlé), de mert
maga a fametszés: a szamtalan - egy kiutat keres§(?) alakot is rejt6 - vésényom
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a kép alkotoja. (A fametszés nagy erdélyi miivel6déstorténeti hagyomanyanak
Kos Karoly altal is felkarolt technikaja a genius loci szempontjabdl is fontos.)

1 ATIL fejezetet (1945-1989: Magyar miivészet a kommunista Romdnidban) harom ki-
sebb korszakra (1945-65, 1965-75, 1975-89) tagolta szerz§je, Vécsi Nagy Zoltan.
Az elsében, a kényszer( szocredl idején tobb hagyomany is kinalt alternativat:
anagybanyai festészet,'” a tovabbéls kézmiivesség (nemcsak a fafaragés, de a
textilmtivészet is - lasd Bédis Erzsébet virdgos faliszényegeit, amelyek forma-
vilaga a szovési technikabdl kifolyélag geometrikus, és amelyek egyuttal képi
funkciét téltenek be -, batran mondhatjuk, hogy a festett képeknél olykor hite-
lesebben) és a modern miivészet kubista-konstruktivista képalkoté modszerei-
hezvalé visszatérés is, ami a politikai nagyrégié miivészetét dltalaban jellemzi.

9 Utébbi azonban a masodik alkorszakban t6ltott be jelentdsebb szerepet (mint
aneoavantgard forrasa) a nagyrégiéban.'* A romaniai magyar miivészet e pe-
riddusarél Vécsi Nagy korabban kiallitast is rendezett Budapesten Felezgidd
cimmel (Ernst Mizeum, 2002), és valoban, kovethet§ is a geometrikus és rend-
szerszerl szemlélet a képanyagban, am inkabb a kortars nyugati miivészet nyo-
man sziiletett mtivekben. Viszont a stilaris sokféleségben a pop arttal 6sszefiig-
g6 jelenségek a legéletszerlibbek, csak éppen egészen mas jelentéssel. Legjobb
példai Nagy Pal mindenféle (kortars) kiadvanyok képanyagét felhaszndl6 El nem
kiildott képlevelei (1970 k.), részben kivagottnak tling, de inkabb sajat keziileg
készitett, a képfeliiletet geometrikus mintazatban oszt6 és keretezd feliratok-
kal, amelyek mindig tartalmazzdk az ELET sz6t, a legképtelenebb, szivszoritd
- akkor mindennapos - 6sszefiiggésekben is, valamint a személyes hozzdszo-
lasait. Ilyenforman az egykor a népeket forradalmi valtoztatasokra (is) buzditd
konstruktivista plakat és a pop art popularis képvildga privat levéllé médosult:
a népeket kultarajukbdl és gondolataikbdl kifordité roméniai 6nkényuralom
el sem kiildhet6, nyilvinossa sem tehetd, tiszta lenyomatava. A fest6 Nagy Pal
egyik képe pusztuld, szines vakolatt - mondhatnank: szabad festéiséggel,
de ugyanigy azt is, hogy hiperrealista mdédon festett - hazfalan Vakablakot is
megjelenitett nyolcosztati, racsos mezGjében (kép a képben) az élet dllomasai-
val a sziiletéstdl a halalig. Az a racs, amelyet mint geometrikus alakzatot a mi-
vészet szabadsagat/autondmiajat demonstralé nyugati avantgard oly gyakran
hasznalt, és amir6l tedria is sziiletett, Romanidban az ellenéllasban gyokere-
zett, irja Piotrowski,'* és csak sajnalhatjuk, hogy az emlitett m{iveket bizonya-
ra nem latta romdniai tanulmdanyutja soran, mert akkor a vilagtol elvalaszto,
tudniillik ablakra helyezett racs tragikumat is kiolvasta volna beléliik. A m-
vészettorténet-iras fintora az, hogy ez a rdcs formailag egybevag az elméleti
~Kerettel”:a hely 6rdégével”.

271



PoUNOZIU E AP0
i 3 ...Nm

WD S§'0ZxS'Pz 9D $3 OL6T ‘T §2]ana]day 130p)ny wau 7 :Ted A3eN



WD §'02x5'YZ Y9AY $9 OL6T ‘Z §3]aAa]day 130p)my wau |7 :Ted ASeN



Nagy Pal: El nem kiildott képlevelek 3,1970 es évek, 24,5x20,5 cm
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Nagy Pal: Vakablak, 1971, olaj, vaszon, 118x131,5 cm



1 A pop art és az Gjkonstruktivizmus osszefonéddsa mellett mas nemzetkozi kor-
tars miivészetijelenségek sajatos jelentésti, helyben sziiletett valtozataira is fel-
figyelhetiink: a realizmus ellenében fellép6 hiperrealizmusra példaul Albert
Laszl6 kavicsképén is vagy a szimbolikus értelm{ minimalizmusra Tirnovan
Ari-Vidnek a székely és roman portak fakapuit idéz8, de megmunkalatlan
fatorzsekbdl 6sszerdtt Bardtsdg kapujdn.

9 Vécsi Nagy a harmadik kisebb korszakban tj miivészet (11j nemzedék) térhodita-
satlatja, 4j milivészcsoportok és 4j tipusu kiallitdsok nyoman. Jéllehet a temes-
vari, nemzetkozileg is jegyzett, roman és magyar miivészek Szigma csoportja
és elédje, a 111'° kordbban jGtt létre, de Marosvasarhelyt a MAMU 1978-t61 mii-
kodott, Nagyvaradon az ugyancsak ,nemzetkozi”, hivatalos Ifjasagi Alkotokor
1981-ben 1épett el§szor a nyilvanossag elé'® (kiallitdsuk cimérdl Dialégusnak is
nevezik a csoportot, melyet késébb - ugyancsak hivatalosan - 35-6s Miihellyé
neveztek at), s az ugyancsak 1981-ben, Sepsiszentgyorgyon indulé Médium-ki-
allitasok, de az egyes miivészek munkai is ebben az id6szakban a személyiség-
megfosztas tlirhetetlenségét, a valtozasok intenzitasat jelzik. Ehhez az indulat-
hoz hozzatartozott a feler6s6dd emigracid is: Magyarorszagra és a Nyugatra.

1 A hagyomanyos miiformakban fellazult a geometria rendszerei az ellentétiikbe
csaptak at (Kancsura Istvan festménye), kozelitve - 1j médon - a természet(es-
ség)hez; a ,racs” és a taj egy Uj miivészet-tipusban, amelyet majd természetm-
vészetnek neveziink, szembekeriiltek egymassal, tobbféle értelemben (a keret
és racs mint m@ialkotas-jel, mint a vizualitds rendszere vagy a latds akadalya
és a tdj, a természet megkozelitésének vagy eltavolitdsanak eszkoze (Elekes Ka-
roly fotéatdolgozasa), s6t a grafikai technikdk jévoltabdl darabokra hullottak
azilyesfajta rendszerek (ldsd Badsz Imre enigmatikus Rdcstordjét). Ugyanakkor
elharapddzott a létezd vilag ironikus szemlélete, groteszkké alakitasa (Szilagyi
Varga Zoltan 4j lehetdségeket kutato-felfedezd rajzfilmjei). Az ij miiformak pe-
dig jelentésteli targyakkal és installacidkkal jelentek meg (konceptualizmus).
Mondhatjuk: ezek a miivek a maguk konkrétsagaban ragadtak meg mindazt,
ami kiviil s beliil 1étezett, nem hagyva helyet a médiumok esztétikdjanak. De az
evilagtol a mélységeket és magassdgokat kutatva megszabadulni akaré miive-
ken is athat a konkrét tapasztalatok, a ,val6di” megismerésének kinzé vagya.
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Szabd Zoltan Judéka rajzos részletekben gazdag, korokat, kultirdkat és a min-
dennapok toprengéseit-dokumentumait egybefiizé festményei (Utazé, Vissza-
téréd motivum) - hely nélkiil és tdjon kiviil - az egzisztenciakeresés és -bizonyitas
eredménytelenségének legmegrdzobb lenyomatai.

1 Végiil aIV. nagy fejezet (Romdniai magyar mtivészet 1989 utdn) napjainkig koveti
az eseményeket, a jelenkori miivészettel foglalkozé Kdnyddi Iréne, a Partiuimi
Keresztény Egyetem oktatéja tollabol.

1 Természetes, hogy a diktatira végével a korabbi szabad miivészeti kezdeménye-
zések kibontakoztak, koztiik az eltéré kapcsolatrendszeriik is (Nagyvarad-Ma-
gyarorszag, Temesvar-Jugoszlavia, torténeti Erdély-Kolozsvar), épptigy, mint a
roman-magyar kozos kiallitdsok. Ujraalakult a Barabas Miklés Céh, és megala-
kult a Soros Kortars Miivészeti Kozpont (SCCA), majd a Tranzit Alapitvany. A mi-
formak koziil az akci6 és a performance kertilt el6térbe - nem véletleniil jelent8s
résziik a szabad természetben zajlott -, ijabb miivészcsoportok (Sepsiszentgyor-
gyon az Etna,'” Marosvasarhelyen a B5 Studio) és a rendszeresen szervezett nyil-
vanossag révén. Az AnnART fesztival példaul nemzetkozivé is valt, a temes-
vari Zonat pedig regiondlis (kelet-eurdpai) osszefiiggésekben szervezte Ileana
Pintilie. Uj kiallitéhelyek nyiltak, eltérs profillal (példaul Sepsiszentgyorgyon
aMAGMA és az EMUK - utébbi épptigy torténeti sszefiiggéseiben latja-lattat-
ja, teszi hozzaférhet6vé a mai erdélyi miivészetet, mint tette a kolozsvari Quad-
ro Galéria). Konyvek-kiadvanyok nemcsak e kzpontok révén jelentek meg, ezek
részben iizleti vallalkozasok is, hanem miivészek miivészettorténeti kutatasai-
nak eredményeként is (a mar emlitetteken kiviil lasd Antik Sandor Kukac cimi
folyoiratat, Vizudlis megismerés és kommunikdcié cim konyvét, 2010).

1 Hozzatenném: a miivészetoktatds intézményei is gyarapodtak: az j Partiu-
mi Keresztény Egyetemen fokozatosan alakult ki a mai Képzémiivészeti Tan-
szék, a Sapientia Erdélyi Magyar Tudoméanyegyetem kolozsvari karan a foté-,
filmm{vészet és médiaszak, a marosvasarhelyi karon pedig a képzémiivészet
szempontjabol is fontos tajépitészet szak. A szinte szamolhatatlanul szaporo-
dé nyari/idészakos miivésztelepek eredményes munkajat pedig mar az el§z6
periédusban is megfigyelhettiik (Szarhegyi Miivésztelep és gylijteménye). Z6-
miikben kisérleti és a természethez k6t6dé (természetmiivészeti) alkototele-
pek ezek, és nemzetkdziek, sok esetben ennek az ij miivészeti agnak vilagszerte
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Pal Péter: Folyé-sé, 2007, C print, 70x120 cm



legismertebb alkotdit, kritikusait hivva meg. (Szarhegyhez két6dik a kotet tébb
jelentGs miive, példaul Pal Péter: A viz forduldsa, a gernyeszegi Kastélypark al-
kotdtelephez Pokorny Attila Vizvarrdsa stb.). A csiki szarmazasu, de Magyar-
orszagon tanult és oktatd Erdss Istvan Természetmiivészet cimi konyve (Lice-
um Kiadd, 2011) amellett, hogy a természetm{vészet legfontosabb allomasait,
szinhelyeit és miitipusait 0sszefoglalta, a természet Tavol-Keleten tapasztalt
kulturdlis jelent6ségét 0sszefiiggésbe hozta az erdélyi miivészet torténetének
hasonlé mélységeivel és - természetesen - a mas miivészeti agakban is megje-
lend 6kolégiaiirdnyultsdgaval. A természetmiivészet performativdgdban Szabd
Zoltan Judodka taldlta meg a feloldast/megoldast. (Bikfalvi performance-anak
[2013] fotdit ezért hidnyolhatjuk is.)

1 A miivésztelepek és az1989-es datum azonban felvetnek egy stlyos kérdést: hol
a helyiik azoknak a kotetb6l hidnyzé miiveknek, melyek alkotéi azutan, hogy
valéban kinyilt a vilag: hatarok nélkiilivé valt (legalabbis igy gondoltuk), s en-
nekjegyében - tanulni és/vagy dolgozni - elhagytak Romaniat (vagy nem tértek
vissza), de gondolataikban, miveikkel s olykor fizikailag is folyton Erdélyben
(is) vannak (példaul a 35-6s csoport vagy a MAMU tagjai), vagy programadé-
ként is részt vesznek példaul a gyergydszarhegyi miivésztelepi eseményekben
(Er6ss Istvan-kép), s6t (ij miivésztelepet is alapitanak (ldsd az élesdit [1996]) ké-
pek, azaz minden izében Erdélyhez kot6d6 életmiivek részei? A , képzeletbeli
muzeumban” ott vannak, s 41j tudomanyos ,kereteket” is lehet teremteni ah-
hoz, hogy az erdélyi magyar miivészet az altaluk taposott (megélt és megfor-
malt) utakon is gazdagodjon.

9 A bevezetdm végén feltett, az erdélyi magyar (azaz egy régidval és néppel megha-
tarozhatd) miivészettel kapcsolatos kérdésre adhaté egyik valasz tehat az, hogy
mérfoldks volt - a legtagabb értelemben - a nagybanyai miivésztelep megala-
kuldsa (1896), és akar Barbizonig visszavezethetd, a festészet/az ember/a vilag
festéi szempontu torténetét és mibenlétét feltdré munkassiga, majd ugyanigy,
mintegy nyolcvan évvel késGébb - a mlivészetben lezajlé nemzetkozi torténé-
sekreis hivatkozva - az é16 miivészet formdinak megjelenése a természetmiivé-
szetben, amelynek Erdély az egyik meghatdrozé és ismert régidjava valt. Nem
beszélve az 1990-es évektdl kibontakozod Gj festészetrdl, amelyben a vilag /em-
ber/természet egységébdl valamelyik mindig felttinden hidnyzik, és éppen ez
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Papp Aurél (Popp Aurel): Bivalyharc, 1940 es évek, olaj, vaszon, 93,5x117,5 cm



-a hagyomany felszakadasa és a hidnyban valé jelenléte — korunk hiteles, 1é-
legzetelallit6 képe (Bodoni Zsolt, Herman Levente, Incze Mézes, Kovacs Lehel
stb.). Kozben pedig - Kés Karolytél kezdve - mindvégig ott volt a grafika, az erdé-
lyiirodalom tarsa, olyannyira, hogy egyes foly6iratoknak sajat galéridjuk is van.

1 A masik, a konyv cimébdl fakadé kérdésre (hogy tudniillik ,csupan” az egyete-
mes miivészettdl eltérd jelentések jellemzik-e egy régié miivészetét) adhaté va-
laszom az, hogy nem egészen. Az egzisztencia és az identitas (emberi, k6zossé-
gi-kulturdlis, tdji/varosi és egyéni értelemben) valéban atiit§ az erdélyi magyar
miivészek munkdiban. Olyannyira, hogy az izmusok és tendencidk konnyebbé
teszik, de nem konnyitik meg a réluk, a komplexitasukrol vald beszédet.

1 Nagy szerencse, hogy mara mind magyarorszagi, mind erdélyi koz- vagy egyha-
zi gylijteményekben megtaldlhatd a konyvben emlitett miivek zome (kivéve,
persze, a nem gytjthetd természetmiivészeti alkotdsok jelentds részét). Ezek
elemzése nem volt a kotet kitlizott feladata, viszont a képanyag 4j szemponti
feldolgozasokra sarkallja olvasdit, amikkel - remélhetéleg - taldlkozunk is a ko-
vetkezd években. Addig is koszonet a konyv szerkesztéjének, szerz6inek, a for-
ditéknak és - elsGsorban - a miivek alkotdinak, hogy miivészetiikkel lehet6vé
teszik mindannak a megélését, amit 6k atéltek, beleértve az alkotds soran létre-
hozott teljesség jelenvalésagat is. Ez a milivészet megkivanja, hogy mélté gon-
dolatokat/szavakat keressiink egy olyan ,diskurzus” sziiletéséhez, melyben a
kimondott sz6 épptigy felel6s mindenért, akar egy ecsetvonas a kép egészéért.

1 A magyar miivészettorténet-irds most a roman és a nemzetkozi szakma és olva-
sok/mibaratok kezébe is ad egy kép- és eseménytarat. Kiadodja, gy tlinik, nem
gyakorlott a miivészeti konyvkiadas terén, és a példanyszamot sem kozli a ko-
lofonban. Aggédva kérdem: vajon hova/hogyan jut el, eljut-e az imént sorolt ol-
vasdkhoz, hogy tovabb lehessen beszélni az elmult szaz év miivészetérdl, a lehe-
t6 legtagabb és egytttal legszorosabb értelemben?

(A kitet megrendelhetd: https://ideakonyvter.ro/)

1] Példaul a2010-es évekbdlis kozol a konyv olyan festményt (Horvath Leventétdl), melynek
rokonait az 1920-as évek - s6t, a 20. szdzad eleji francia és német festészet - képei kozott
fedezhetjiik fel (lasd Mund Hugd, Pittner Olivér miiveit), és a mai kép mégse tlinik
elavultnak.

2| Europa, Europa, 1994; Der Riss im Raum: Positionen der Kunst seit 1945 in Deutschland, Polen,

der Slowakei und Tschechien, 1994-95; Beyond Belief: Contemporary Art from East Central
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Jandi David: Levétel a keresztrél, 1926, olaj, vaszon, 148x198 cm



10

11
12

13

14
15

16

17

Europe, 1995; The Body and the East, 1998; After the Wall: Art and Culture in Post-Communist
Europe, 1999 etc.

Borders: Aspects of Geography of Art, University of East Anglia, Norwich 1998; Revisiting
Kunstgeographie. Institute of Art, Warsaw 2000; East European Art and Architecture

in the 20th Century, MIT, 2001, Laura Hoptman-Toma3 Pospiszyl (eds.), Primary
Documents: A Sourcebook for Eastern and Central European Art Since the 1950s. New York,
Museum of Modern Art, 2002.

Pozici6k/Positionen.

Lasd A provincia megsztinik, a régié marad c. kotetet. Magyar Képzémiivészek
ésIparmiivészek Szovetsége, 1991.
https://artmargins.com/the-double-life-of-art-in-eastern-europe/ 07/30/2003.
Megjegyzem: a mai Erdély a maga 102 834 négyzetkilométerével nagyobb, mint a mai
Magyarorszag: a Kelet felé a Karpatokkal zarul6 torténeti Erdély mellett hozzatartozik
aPartium és a (temesi) Bansag is, igy Nyugaton Magyarorszagig (az Alfoldig) és Szerbiaig ér.
The geography of Central/East European art. A Borders in Art id. konferencia kiadvanya,
44-50.

Bemutatdsaban tévesen szerepel, hogy az Erdélyi Mtizeum Egyesiilet alapitéja, hiszen
az1859-ben jott létre.

Nem térek most ki az egyértelmtien a htiszas évek kozép- és kelet-eurdpai, ,j" embert
konstruadld, erre épit forradalmi avantgardjahoz tartozo, A fizikai munkdsok

és az értelmiség c. idealista és ideologikus, tdrsadalmi vonatkozasi képére (1927). R6la
legfrissebben: Gréczi Emd&ke: A Mattis Teutsch-életmi rétegei. Beszélgetés Miklos Szilard
kuratorral... MiizeumCafé 77.,2020. 3. sz. 243-255.

Portréjat bemutatta a MiizeumCafé 35. szama.

Ezt nem nevezném posztnagybdnyai festészetnek.

P. Piotrowski: Modernism and Totalitarianism II. Myths of geometry: Neo-constructivism

in Central Europe 1948-1970. Artium Questiones XI. Poznan, 2000. 101-154.

The Geography of Central/East European art. 1. m. 48-49.

Ileana Pintilie és mdsok alapos miivészettorténeti, 6sszefoglald publikdciéi nyoman
persze Bertalan Istvan (111 és Sigma csoportok) és Molnar Zoltan (111) is roman(iai?

= Romanian) miivészekként tlinnek fel a nemzetkozi szakirodalomban. A nemzeti
identitas kérdésénél esetenként erGsebb lehet a helyi identitas. (De kétségtelen, hogy
amagyar és magyarorszagi sem kiilonboztetheté meg a Hungarian jelzével. Erre csak
bonyolultabb megoldas adédik: a Hungarian from Romania vagy of Timisoara.)

Lasd a konyvben képzémiivészként szerepld Ujvarossy Laszld Progressziv kortdrs miivészeti
torekvések Nagyvdradon a nyolcvanas években c. konyvét (Partium Kiadé, Nagyvarad 2009).
R6la az alapité Ut6 Gusztav képzémiivész konyve: Akciomiivészet Székelyfoldon.

Sepsiszentgyorgy Kiado, 2014.
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