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A tarsadalomtorténet hazai kibontakozdsat jéval megel6zve
irt Hanak Péter (1921-1991) az elsé vilaghabort éveibdl fenn-
maradt levelek forrasértékérdl, ésjelolte ki nagyobb vonalak-
ban a népiirasbeliség e mtifajanak lehetséges értelmezési ke-
reteit, illetve sz6lt egyaltalan a parasztilevelek sziiletésének
el6feltételeirdl (példaul az ltaldnos népoktatas bevezetésérdl
-1868)." A torténész utal irdsdban arra a fontos paraszti gesz-
tusra, amely alapvetGen a nemesi, féuri, nagypolgari csala-
dok levelezését kiséri, nevezetesen a tudatos megdrzés és egy-
ben a tudattalan archivalas mozzanatdra is. Handk kérdése a
népiirasbeliség levélsajatossidgainak bemutatdsa mellett az
irdsmiivek megévdsdnak miértjére irdnyul, hiszen - amint ar-
r6l a populdris irasbeliséget értelmezé szintézis sz6l - az irds-
készség elterjedése, az frasbeliség jelenléte igen lassan, foko-
zatosan szovi be, alakitja at a kultira alkatat és teremti meg
az irdi ént, azaz az irdasmiinek mint személyes térnek az érté-
két.” Hanak maga is éppen ezért eleve nem is a személyiség
el6térbe lépéséhez, hanem az alkalom/alkalmak rendkiviili-
ségéhez (hosszi haborus tavollét) koti maganak az irdsnak az
elkésziilését a paraszti vilagban, illetve a levelek fennmara-
dasdban az eseti véletleneknél sokkal fontosabb volt a haté-
sagok ,szisztematikus gondoskoddsanak” (hadi cenzori hiva-
talok) szerepe.®

mezdgazdasagi foglalkoztatottakkal szoros életmédbeli ha-
sonl6sagban, miiveltségi szinten é16 — gyakran olvasni is alig
tudo6 - kispolgarsag szamadra is az iras, egy-egy levél, 6ssze-
fligg6 szoveg alkotdsa nem volt szerves része a mindenna-
poknak.* A két vildghabort kozott az érettségi letétele a kis-
polgarsag értékrendjében az elsd lépcséfokot jelentette a
kozéposztaly felé. Az 1930-ban Gsszeirt iparosok nyolcvan
szazaléka csupan elemi iskolai végzettséggel rendelkezett,
csaknem hat szazalékuk pedig részleges analfabéta volt.”
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A kozépiskolai klasszikus miiveltség elérése, a stabil irni-

olvasni tudas eszménye hatotta at ilyen helyzetben a kiskeres-

ked@k, iparosok, szakmunkasok felemelkedési torekvéseit. 6] L. Nagy 1997,
Hiszen a , kozéposztaly értékrendjében megkiilonboztetett e

helye volt az iskolazottsagnak, nyelvtanulasnak, konyvva-

sarlasnak, olvasasnak, szinhdzba, koncertre jarasnak, kiil-

foldi utazasnak. A kispolgari értékrend bizonyos értelemben

materialisabbnak t{inik."”

I A miiveltséget - jelen esetben a folyamatos szovegirdskészsé- e
get — e tadrsadalmi rétegnél tehdt a célorientaltsag hatotta at,
alapvet8en a bolt, a miihely adminisztrativ tigyeire, tervezé-
sére, beszerzésekre, készletek nyilvantartdsara irdnyult. Az
esetleges levelezések ebben az értelemben tehat haszonel-
viliek voltak, azaz kiilonosebb, megérizendd, személyes ér-
téket egyaltalan nem képviseltek. A két vildghaborua kozot-
tiid6szakban a kisiparos, kiskereskeddi réteg igen alacsony
szinvonalon élt, a folyamatos megélhetési gondok szervez-
ték a mindennapjaikat.® A levél mint onkifejezésilehetdség, 8] Lasd csak
illetve a szovegalkotds mint érték — hasonldan a paraszti le- ?ﬁﬁifi?é?émm
velezéshez® - nem hatja at igazan e kispolgari vilagot. Eppen f?f’&iih;‘é\;éf‘i!’f'“
ezért azok a funkcidk, amelyeket a levéliras hordoz (példaul 9] Keszeg 1996.
az életvilag-megjelenités, véleményalkotas, konfrontacié),*’ 10] Keszeg 2008,
és ennek kovetkeztében az alkotott szovegtestet megGrizen- o
dé beccsel ruhazzak fel, a mindennapokban igencsak hattér-
ben voltak, ezért a kispolgari tdrsadalmi rétegb6l rank maradt
~Klasszikus” levelezési hagyatékok ritkan lépnek a kutatas f6-
kuszdba.'' A rendszeres levelezés mint egyben e kommuni- (1] 76th1977,
kaciés forma tanulasi folyamata dont6en tehét az tigyvitel fc?vﬂi??qios?nm
keretében maradt. (Kivételt képez e tarsadalmi rétegben a ké- il(:l[i:;(;;tl:}s;itlasd
peslevelez6lapok gazdag vildga, amely targyak a mult szazad ;ﬁiﬁflfjfxcs
forduléjan éppen a kispolgarsag korében voltak nagyon nép- iﬁi?ﬁ;:bz
szerliek. Kozérthetd, egyszertien kezelhetd, néhany széval, e
azaz komolyabb szovegkorpusz megfogalmazasa nélkiil, ele-
ve nyilt sorokkal - tehat mindenki altal lathaté kozléssel - ki-
egészithetd, mégis idegen tajakrol, iinnepekrdl, épiiletekrdl,
kiemelkedd torténeti személyiségekrdl vizudlis élményt add,
benyomadst hagyo lapok gytijtése, disztargyi funkciét hordo-

z6 lehet8sége a polgari 1étforma, a ritka [elsGsorban iizleti]
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utazasok altal elért idegen varosok, tajak sztereotip benyoma-
saiként, a miiveltség, a mlivészi igény képilenyomataiként je-

lenhettek meg a haztartasokban.'?)

9 Mindezekbdl kovetkezik, hogy a megdrzés, a megdvas igénye,

alevél ép tarolasanak fesziiltsége akkor 1ép elGtérbe egy-egy
levél esetében, ha a csalad vagy az egyén szamara a levélben
kozolt informdci6 valamilyen ok miatt kiilonleges jelentGség-
gel birt. Hordozhatja a megd8rzés ,igazolasat” akar a hétkoz-
napok vildgatél radikédlisan eltéré élethelyzetrél beszamold
szoveg (bejelentés: szilletés, hazassag, halaleset, frontszolga-
lat, emigracid),”” vagy jelentheti a levél csaladi archivalas okat
akdr a nemzet, a csaldd vagy az egyén szamdara fontos szerep-
pel bird, kiemelkedd személytdl szarmazd irds esete - ponto-

san ugy, ahogy K. Margit az Esterhdzy-levelekkel tette.

I Igencsak megkésve, alapvet§en nem szakirodalmi el6zmények-

re (hiszen ezek igen szérvanyosak),"* hanem személyes emlé-
kekre, naplékra tamaszkodva, de ugyanez a figyelem iranyul
napjainkban mar mind a tdrsadalomtorténet, mind a torté-
netiantropoldgia, s6t akar az épitészet-, miivészettorténet ré-
szér6l azon foglalkozasi csoportok, specialistak életmadja-
ra, életére, akik kozvetlen kapcsolatban éltek a legsziikebb
arisztokrata csaladokkal.'” A vidéki udvarokban, f§varosi pa-
lotdkban €16 kiilonbozd rendd szolgak (komornyik, komor-
na, inasok, szobaldnyok, lovaszok, szakacsok, cselédek, ker-
tészek), f6szakacs, dajkdk, neveldndk, tanitdk,'® akik nem
csupan lattdk az arisztokratak életét, és részt vettek benne,
hanem tulajdonképpen fenntartottdk és maguk is alakitot-
tak a munkajukkal, személyes, sokszor bizalmi jelenlétiikkel
ezt az életformat. Természetesen ez a hatas kélesonos volt.
Az arisztokrata udvartartdsban val6 tevékenységgel, ottléttel
szerzett tudas, eltanult (ellesett) ismeretek, tapasztalatok for-
maltak a csalad kiszolgalasaban részt vevik sajat személyes
értékrend;jét, izlését és egyaltaldn élettartdsat is. Az elsajati-
tott példa lehetett olyan ismeret, amelyet a kastélyban /f6ari
varosi rezidencian dolgozé a sajat csaladjaban tovabbadott,
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folyamatosan Gjramondott, emlékként lejegyzett vagy le-

szarmazottai felé e tartast, a miiveltség fontossagat tovabb-

adta, esetleg éppen a f6nemesi hazban atéltek miatt egyko-

ri munkajat és munkaltatéit akdr hatdrozottan megtagadta.

Am annyi bizonyos, hogy a fétri kastélyokban latottak, eltol-

tott évek, élmények, tapasztalasok radikdlisan masok voltak a

kozvetlen személyzet szamara, mint amit a sajat szarmazasuk

alapjan a sajat tarsadalmi rétegiikben, akar kozvetlen csalad-

jukban megéltek. Olyan élményként rogziiltek tehat ezek az

évek, amelyek az 6nazonossag szamara kitiintetett helyzet(-

ek, méltok a torténetmondasra, az elbeszélések folytonos is-

métlésére.'” A jelen irds szempontjdbél akdr egy levelezés meg- 17] Keszeg 2011,

Grzésére. o
9 Az arisztokrata emlékiratok linearis id6rendet kovetnek, a visz-

szaemlékez8k életiik kezdetétdl tekintik 4t megélt sorsukat,

amult lejegyzéséig elért (vagy éppen inkabb elvesztett) tarsa-

dalmi helyzetiiket. Am kozos az irdsokban, hogy a gyermek-

korukat, az els§ évtizedeket, azaz a tanulmdnyaikat, a sze-

mélyiségfejlédésiikben meghatarozé egyéneket, illetve azt a

mili6t, amelyben felnéttek, az emlékirat teljes terjedelméhez

képest nagy fejezetekben (akar 6nallé kotetben),'® igen apro- 18] Lasd pl. Donhoff

z . . ’ z z 7 1998
lékosan, gyakran a napi ritmus részletes bemutatdséaval, elé-

gikus hangnemben taglaljak. A f6tri csaladokban meglehe-

tésen szertartasos, szigorit médon szabalyozott, éppen ezért

igencsak rideg gyermek-sziil6 kapcsolat abrdzoldsa nem ma-

radhatott ki természetesen ezen memoarokbol. Ezek azok az

évek tehdt, amelyekben az ifji urak, kisasszonyok a szerete-

tet, tor6dést nem a vér szerinti felmenGkt6l, hanem a szol-

gaszemélyzett6l, dadaktdl, gyermekgondozdktdl, majd ne-

vel6kt6l kaptak meg olyannyira, hogy az emlékezésekben

kitiintetett melegséggel emlékeznek meg réluk.’”” A gyerme- 19] Lésd Odescalchi

kiik életében betoltott potsziildi szerep fontossagat altalaban 11?:;: ??Qig)zilg?u

maga az arisztokrata sziil6i par is elismerte, nemritkan a ne-

vel6nék a hossz, egyiitt toltott évek alatt szinte csalddtagga

valtak, az ifji generdcid kirepiilése utan is akar a féuri haz-

ban maradtak.”” Ha viszont eltdvoztak a nevel6nék a reziden- 20] Podhorényi,
2014.

cidkrdl, a csalad alegtobbszor igyekezett kapcsolatot tartani
az egykori alkalmazottakkal.
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EGY FOURI GYERMEKGONDOZONG IROTT HAGYATEKA

9 Amint arrél a tapldlkozaskultiira és az emlékezet kapcsolatarél
sz016 el6zd, e targyban késziilt tanulmanyokban széltam,
az {rott forrasok, miivek formai és tartalomelemzését a jol ki-
valasztott és az értelmezés folyamatdban kovetkezetesen ér-
vényesitett néz6pont hatdrozza meg.”' A népi irdsbeliségrél (21 akétiristiasd
sz010, 6sszefoglalo szintézis igény(d monografia atfogd ké- f;u;;gvnzzsﬁhl
pet ad a populdris irasmiiveltség legvaltozatosabb megjele- o
nési formairdl, tartalmairol, hatartartomdanyairol, akar pilla-
natnyi aktualis, de letlind nyomairdl (példaul a firkakrol).> 22] Keszeg 2008.
Akotet az irastipusok mellett rnyalt képet ad a kontextusok-
rolis. Arrél tehat, hogy milyen médon, milyen kiilonbo6z6 pa-
radigmakban, - az el6bb emlitett - eltér6 latészogek érvénye-
sitésével bonthatjuk fel az iras/irasossag kulturalis szovetbeli
szerepeit, érthetjiik meg az igy nyert jelentéseit. A populdris
kultiraban megjelené bonyolult ndi irasbeliség értelmezésé-
ben alapvetSen hdrom f6 elemzési szempont érvényesithe-
t6, harom meghatdrozé téma szerveziaz irashalét. Egyrészta
tudasfelhalmozas igénye (praktikus, a legszélesebb értelm
feljegyzések, cetlik, tudastarak létrehozasa), masrészt az em-
lékezeti/élettorténeti megfontolasok, harmadrészt pedig a
kommunikaci6 legvaltozatosabb tutjai. Ez az elkiilonités ter-
mészetesen csupan paradigmdkat jelent, hiszen ugyanazon
irdsnyom mas-mds kontextusban jelenhet meg egyazon id6-
ben.?* A kolozsvari folklorkutatd letisztult elméleti rendsze- 23] Keszeg 2006,
re, tobb évtizedes kutatdi tapasztalata biztos alapot, eligazitd e
iranymutatdst ad a mindennapi élet legkiilonb6zébb helyze-
teiben sziiletett vagy 6sszegyjtott irasos dokumentumtarak
feldolgozasahoz, tudomanyos értelmezéséhez.

9 Azirott emlékezeti formak értelmezésének alapvetSen két utjat
kiilonithetjiik el. Az egyik kutatasi irany e forrasokat az em-
lékezet irott regisztereként értékeli.”* Ezekben az esetekben  [24] keszeg2o11,187.
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a papirra vetett személyes feljegyzések, memodrok, akar sa-
jatarchivumok annak a megértését segitik el6, hogy az egyén
vagy a csalad, illetve mas, szlikebb emlékezeti k6zosség (mint
példaul egy gytilekezet) milyen tudassal rendelkezett, azaz
milyen médon szervezte életét, mindennapjait. Az emléke-
zet/felejtés/megtartas bonyolult szévetében az elbeszélt tor-
ténetek és irott forrasok kettGssége, egyes esetekben ellent-
mondd viszonya vagy éppen egymast kiegészitd szerepe,
azaz a két miifaj egyiittes kezelése, az els6dleges olvasatok-
nal az adott (mikro)torténet jéval tobb rétegét képes feltarni.
Az adatok iitkoztetése az elbeszélés masodlagos jelentéseit,
rejtett (azaz nem nyilvanvalo) tarsadalmi és kulturalis kon-
textusait, az egyéni és/vagy mikrokozosségi (csalddi) képze-
tek tényleges haldjat, esetlegességeit, szituativ voltat, a torté-
net valds részeit és fiktiv arnyalatait tudja a felszinre hozni.” 25] Gy4ni 2000,
Masként fogalmazva, az évek folyaman megirt naplok, fel- e
jegyzések forrasként szolgalhatnak a csaladi emlékképek,
csaladi szerepek, a csalddtagokrél fennmaradé egyedi képek
(képzetek) rogziilt elbeszélt torténeti formdainak vagy éppen
esetlegességeinek, valtozasanak feltarasara, értelmezésére.

9 Az elemzés masik ttja, amikor egy konyv, egy levelezési hagya-
ték maga az elemzés elsédleges targya, illetve az adott kotet-
nek/levelezésnek a kollektiv vagy a személyes emlékezetben
betdltott szerepe. Ezekben az esetekben az irasmiivek 6nma-
gukban toltik be a norai emlékezeti hely szerepét. Olyan , he-
lyekhez” kothetd kulturalis mintakat, képeket igyekszik a ku-
taté e gyakorlattal a felszinre hozni, amelyek az egyén szamara
kiemeltjelent6séggel birnak, az onazonossaguk megjelenité-
sének, értelmezésének , darabjai”. A hely e megkozelitésben
- még akkor is, ha az a konkrét fizikai térben van - alapve-
téen mentalis tartalmakra, a hely szimbolikus feltoltottségei-
re utal.”® Minden lehet tehét , hely”, amely azonosulasi pontot 26] Nora1999,
jelenit meg. Az elméletben a torténelemszemlélet linearitasa o
megbomlik. A mult megidézése nem az eseménylancolathoz,
hanem a multra vonatkozé k6t6dési pontokhoz, reprezenta-
ciés formakhoz kapcsoltan megy végbe.

I K. Margit (1906-1974) a févaroshoz kozeli Aszédon, kispolgari
csalad gyermekeként sziiletett. Hagyatékaban alig maradtak
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fent iratok, amely irdsok, dokumentumok sem voltak leszar-
mazottai figyelmének kozéppontjaban. Az altala hatraha-
gyott papirok csak az utébbi évek szisztematikus keresése
eredményeként keriiltek eld. Haldla 6ta életének csecsemd-
gondozoi korszaka tehat e dokumentumok hianyaban a csa-
ladi emlékezetben az egykori munkahelye mitikus tarsadalmi
tavolsaga miatt elmesélt/elbeszélt, sokszor megidézett torté-
netként volt csupan jelen, de ebben a formaban (elmondas)
viszont igen er6teljesen megidézett torténetként élt a csaladi
narrativakban. Margit ugyanis 1938 és 1942 kozott ,egy” fouri
csalddndl volt csecsemd- és gyermekgondozd.

I K. Margit a nyugdijazasi kérelméhez benytjtott, napjainkban
megkeriilt életrajzi dokumentum szerint meglehet6sen ko-
rosan (25 évesen), 1931-ben kezdte meg tanulmanyait a Pécsi
Tudomanyegyetem Gyermekklinikdjan mint csecsemé- és
gyermekgondoz6 novendék. Két évvel késébb, 1933-ban sze-
rezte meg kitlin6 eredménnyel a képesitését. A végzést kove-
t6 két évben privat haznal volt gyermekgondozd, kés6bb, 1935
651938 kozott osztalyvezetd fondvérként dolgozott a Pécsi Tu-
domanyegyetem gyermekklinikdjan, majd az 1938 és 1942 ko-
zottiiddszakban egy fénemesi csalddban csecsemdégondozdként
dolgozott. Margit ezt kovetSen, 1942-t61 1952-ig dllami gyer-
mekmenhelyi gondozéndként, illetve vezet§ gondozdként te-
vékenykedett. Kozben, egy fennmaradt dokumentum szerint,
1944. december elsejétdl 1945. dprilis elsejéig a genfi Voros-
kereszt Nemzetkozi Bizottsdga Gyermekosztalyan szolgalt.
1945. szeptember 3-an igazoltdk a haborus éveit. Férjhezme-
netele (1952) utan elhagyta gyermekmenhelyi munkahelyét,
és visszakoltozott sziil6helyére, Aszddra, ahol a helyi tiid6-
gondozé intézetben helyezkedett el. Szakképesitését 1959-
ben szerezte meg, 1961-ben érte el a nyugdijkorhatart.

9 Az életrajzi dokumentumok mellett a hagyatékdbol napjaink-
ban el8keriilt négy levél végezetiil pontosan behatérolja azt
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az arisztokrata csaladot, amelynél K. Margit az 1938 és 1942
kozotti években csecsemd- és gyermekgondozdoként tevé-
kenykedett. Jéllehet ezek a levelek nem tartalmaznak konkrét
csaladdi adatokat, csak kereszt- és beceneveket, hiszen olyan
illet6nek irtak e sorokat, aki pontosan ismerte/ismeri a csa-
1ad életét, dm a levelekben fellelhet( kozvetett nyomok apro-
lékos visszakovetése - a csaladi emlékezeti narrativa hidnya
ellenére - azt dokumentalja, hogy K. Margit a gréf Széchényi
Gyula és herceg Esterhdzy Bernadette (Dédette) f6uri par gyer-
mekeinek gondozdja volt.

A FOURI CSALADOK - ROVID HATTERRAJZ

9 Az apa, sarvari-fels6vidéki gréf Széchényi Gyula (Achau, 1910.
oktdber 11.-Ziirich, 2008. januar 13.), a Széchényi csalad ma-
sodik f6aganak orokoseként sziiletett. Nagyapja, Széchényi
Gyula (1829-1921), harom éven at a kirdly személye koriili mi-
niszter, apja, Széchényi Gyula (1878-1956), aki 1920-ban meg-
vasarolja az asz6di Podmaniczky-kastély tgynevezett zold
szarnyat csaladi lakhelyként.”” A Széchényi csaldd harmadik 27/ Barifaiiozs,
Gyulaja ifiti éveit részben a vérbeli Széchényi-rezidencian (Uri
utca 8.), részben pedig, tehat 1920-tdl, Aszédon toltotte, ahol
az evangélikus Pet6fi Redlgimnaziumban tanult. A k6zépis-

kola alapitvanyait a gréfi apa rendszeresen tamogatta.”® 28] Azaszodi g,

, , . hitv. ev... 1925, 12.

| Az anya, herceg Esterhdzy Bernadette (Eszterhadza, 1910. jalius.  Azarisziokratik
gimnéziumi

17.-Bern, 1974. aprilis. 18.), akit mindenki csak Dédettének  nevelésérsil Rébay
nevezett, legkisebb, kései ajandékgyermekként sziiletett her- prechon o=
ceg Esterhazy Miklds (1869-1920) és Czirdky Margit gr6fnd
(1874-1910) 6todik utédaként. Batyja, Esterhazy Pal (1901-
1989) a galantai Esterhdzy hercegi csaldd utolsé hitbizoma-
nyi 6rokose, aki atyja korai haldla miatt igen fiatalon, 19 éves
koraban valt a csaldd fejévé, és viselt felel6sségteljes szerepet
kiilonosen a masodik vilaghabortiban a budapesti ostrom
idészakaban.””
9 Bernadette vilagra jottének tragédiaja, hogy édesanyja a sziilés DA leterdi s
kovetkeztében kialakult vérmérgezésben a legkisebb ledny Efﬁ?f s,

o 1-783.
megsziiletése utan egy hénapra meghalt. Miklds hercegre 777
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raszakadt a csaldd fenntartdsanak érzelmi és értelmi terhe.
Amint arrél fentebb sz volt, a f6uri csaladokban a sziil6-
gyermek kapcsolat eleve rideg, tavolsagtartd volt, az ifjusag
formaélasa teljesen a neveléndékre, tanarokra volt bizva. Am
a mama, Czirdky Margit korai haldla eredményezhette azt a
még hidegebb, nemigen csaladi, hanem szinte csupan , gyer-
mektartdsi” 1légkort, amelyet kiilon feljegyeztek az Ester-
hézy csaldddal kapcsolatban.?® A kilenc évvel idGsebb baty  [30] Molden 1999,
viszont megprobélta Dédette szamdra a hidnyzé sziil6i me- e
legséget potolni, kitiintetett, szeretetteljes figyelemmel for-
dult mindig a higdhoz. Amikor id6sebb kordban Palnak mar
szamos csaladtagjaval megromlott a kapcsolata, viszonya Dé-
dettéhez tovabbra is bensGséges maradt.’' Lényegébenazifji  [311U0.230.; Varga
Pélra szakadt az atya haldla utdn az akkor (1920) tizéves Ber- e
nadette megfelel6 neveltetésének gondja is. Kintlakasos be-
jaréként nevelték ezekben az években a Sacré Couerben, ama
gyermekzsurok, balok sem maradtak ki a legkisebb hug éle-
tébdl.?” Dédette hobbifényképész volt, szamos fotografidban (2] molden 1999,
orokitette meg a magyar arisztokracia életét, amely felvéte- o
leket albumokba rendezte. Dédette gyermekévei Eszterhaza,
Frakné, Kismarton, a bécsi és a budapesti rezidencidk kozott
teltek. Eszterhdzdhoz nagyon kot6dott, Budapesten pedig a
varban, a Tarnok utcai Esterhdzy-rezidencia egyik szarnyaban
lakott testvéreivel a férjhezmeneteléig.** 33] Uo. 86.
9 Széchényi Gyula és Esterhdzy Bernadette eskiiv6jét 1937. jiunius
26-an tartottak Budapesten.** Az ifj par 0j, kozos életének  [34] Gudenusigoo,
feltételeit az ekkorra mar egyre hirnevesebb, négykonyves st
Afrika-vadasz Széchényi Zsigmond (1898-1967) teremtet-
te meg, aki Gyula szdmadra nadszajandékként adta a Kéros-

hegyen fekv§, akkor mar (1937) hat éve nem lakott kastélyt,
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ugyanis a vadaszzsakmanyai miatt Széchényi Zsigmond , ki-
nétte” az épiiletet.’” Azt a rezidenciit, amelyben a Csui cim 35 Redthy
konyvét és az Unnepnapok egyes fejezeteit irta.*® Az ifjti par kﬁiﬁif.’éﬁc
részben Budapesten, részben K6roshegyen rendezte be ko- Zéfcel;.enm%g'
z0s életét, Esterhdzy Pal itt is rendszeresen latogatta szeretett 36 http:/
higat.”” A masodik vilighbora vérzivataros 1944-es évé-  commiin
ben a csalad Budapestrél menekiilve végleg K6roshegyre kol- s
tozott, ahol egészen 1956-ig éltek. A kastély ekkor mar, azaz 1362.%)1@11999'
az 0tvenes években természetesen 4llami tulajdonban volt.
Az épiiletben 6t lakast alakitottak ki, termel&szovetkezeti iro-
dak is kaptak itt helyet, illetve gépallomas/gépjavito tizem-
mé valt a park. A csaldd a foldszinten élt, négy kisebb szobat
hagytak meg végiil a grofi familidnak. Az épitészmérnok vég-
zettségli Széchényi Gyula innét jart be dolgozni egy székes-
fehérvari épitSipari vallalathoz.*® A csalad végiil 1956-ban, 38] http://
aforradalom alatt hagyta el az orszagot, majd néhany évvel az ?Qfﬁ?iffﬁiiw
emigraci6 utan sikeriilt 6nallé hazat venniiik Svdjcban, Thun P
varos Hiinibach nevfi telepiilésrészén, a Miilinenstraf3e 35.
szam alatt.
| Esterhazy Bernadette a hazassagkotés utan néhany honapra
teherbe esett. A f6uri par els6 gyermeke, Margit 1938. julius
22-én sziiletett meg Budapesten. Eletrajza szerint K. Margit
11 nappal az els8sziilott vilagra jotte elbtt, julius 11-én 1épett
a csaldd szolgalataba, majd gondozta Széchényi Margit mel-
lett a késGbb sziiletett Erzsébetet (1940. aprilis 13.-2000)
és Alice-t (1941. november 29.-) egészen 1942. aprilis 30-ig,
amikor is kilépett a csalad szolgdlatabdl. Esterhdzy Berna-
dette negyedik és 6t6dik gyermeke (Gyula, 1943. februar 4.-;
Béla, 1944. szeptember 12.-) érkezésekor mar nem dolgozott
a féuri par haztartdsaban. Jéllehet sem a csalddi emlékezet,
sem dokumentum nem tamasztja ald, de valdszint, hogy a f6-
uri par és K. Margit kozott a kapcsolatot a szerencsés vélet-
len, alakhelyazonossagiismeretség, a sziikséges szakismeret
és tapasztalat hdrmasa formalhatta. Amikor a f6tri parnak
gyermekgondozoéra volt sziiksége, az ifja férj, akar a korabbi
ismeretség alapjan, K. Margit személyében Aszédon, azaz vi-
déki fétri rezidenciaja telepiilésén, a kivant képesitéssel ren-
delkezd megfeleld személyt meg is taldlta.
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Herceg Esterhdzy Bernadette (Dédette) levelei K. Margitnak

1962. III. 12.
Kedves Margit!

Végre megkaptam a cimét, mar iigy szerettem volna maganak
irni; mennyire oriiltem végre hireket kapni! Kézben elkiild-
tiink egy kis Mokka csomagot, remélem megkapta azéta?
Evek 6ta nem tudtuk magat felkutatni, pedig igazan annyit
gondoltam magara. Orémmel olvastam, hogy férjhez ment,
kedves férje van, stb, és Aszddon? Vajjon névére is ott van
még, és a ségora?®® Ugy sajnaltam, h. utoljara még Khegyen*®
nem taldlkozhattunk és az6ta sem. - Bizony sok minden tor-
tént azdta. Gizi*! kbeliil 53 ben ment haza és Liszkaval és fivé-
rével egy helyes kis hadzban laknak Kismartonban.** Minden
évben meglatogatom Gket, ha Bécsben vagyok és tavaly 4 ho-
napigitt volt nalunk! A fitkat meg sem ismerte, mert mar oly
nagyok mint a férjem! Lanyokat 56 6ta, mikor kijottiink és Ka-
racsony napjan meglatogattuk mindnyajan, nem latta, mert
tavaly Musi*? és Baby** Londonban voltak egy félévig, angolt
tanulni és Olivia*® Belgiumban, franciara, - Szegény Giziso-
kat szenved az asthmaval, mindent megprébalt mar, azért is
hivtuk ide és ugylatszik, jot tett neki a levegévaltozas, mert
anyaron nem voltak olyan rohamai. -

Rendes csaladi fényképet sajnos most nem kiildhetek, de igé-
rem van, h. nemsokara kapok. Tudniillik mind tiltakoznak
ha fényképezésre keriil a sor és sajnos igen ritkdn vagyunk
mindnydjan egyiitt. Kardcsonykor is és tijévkor csak 2 napig
voltak itt a lanyok, amellett jokedviiek és boldogok, ha itt le-
hetnek egyiitt. Musi mar 2 éve Ziirichben dolgozik egy régi-
ségkereskedésben, metszetek, térképek és konyvek elarusit
és amellett titkdrng kiilonb6z6 nyelveken. Olivia is Z.ben*®
volt eleinte egy gyari iroddban, szintén mint titkdrnd. Most
Belgium utdn Lausanneba ment és tovabb tanulja a francidt,
mert diplomat akar, igy jobban tudnak elhelyezkedni, Baby a
maga kedvence, a legtehetségesebb, Primdn rajzol, ki is jart
innen Bernbe az ipari iskoldba, de aztan rajzolassal keresni
nem igen lehet, akkor megcsinalta az orvossegédi kurzust
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[39] K. Maria (1899-
1987), E Vilmos
(1900-1980)
(jegyzetek télem
-K.R)

[40] Kéroshegyen.

[41] Gizi:
atovabbilevelek
szovegkornyezete
alapjan valészind,
hogy személyében
aK. Margit mellett
dolgozé masik
nevel6n6rél lehet
sz0. ,Gizivel is
nagyon sokat
emlegettiik,
derégvolt,

h. egyiitt voltunk!”
- Esterhazy
Bernadette 1964.
dec.10-én kelt
levelébdl.

|42] Kimesi:
azonosithatatlan
személy.

[43] Musi: Széchényi
Margit (az
els@sziilott ledny).

[44] Baby: Széchényi
Erzsébet (a
masodsziilott leany).

|45] Olivia:
Széchényi Alice
beceneve (a har-
madik leany).

|46 Ziirichben.



Részlet Esterhazy Bernadette K. Margithoz irt egyik levelébdl (1962. marcius 12.)
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férjem is rengeteget
dolgozik, sokat van
utkozt, de mindig
bdmulatosan
energikus, soh’sem
rosszkedvii,
mindnydjuknak
igazi 6rz6angyal

és meghato, a nehéz
iddk alatt is nem
csiiggedt el

ésbizony rengeteget tanult, nem evett és fiistolt mint egy ké-
mény. Allandéan traktaltam ennivaléval, mert még most is
rossz ev. O alegcsinosabb, de sovany mint egy piszkafa. Jéval
nagyobb nalam, de a legnagyobb az Alice. Musival vagyunk
egyformak, a legkisebbik a csaladban. Szép alakjuk van és
igazdn helyesek mind. Gyula ifj. naponta Bernbe jar vonat-
tal a gimnaziumba, még 2 éve van hatra, mert a nyelvek mu-
lasztott. Béla egy itteni ép. irodaban rajzolo tanonc, jol rajzo-
16 G is, és 3 év utan Technikumba fog menni. Igy szerencsére
a fitk még veliink vannak. Igaz elfelejtettem, Baby szept. 6ta
Baselban van mint laboransné a patholdgiai intézetben, sze-
ret ott lenni, de nagyon be van fogva és rosszul fizetik. Altala-
ban, ha keresnek is, a szoba és koszt annyiba keriil, h. mindig
potolnunk kell és csak 2 hetenként johetnek haza szombat-va-
sarnapra. Férjem is rengeteget dolgozik, sokat van utkozt, de
mindig bdmulatosan energikus, soh’sem rosszkedvii, mind-
nyajuknak igazi 6rz6angyal és meghatd, a nehéz idék alatt is
nem csiiggedt el. Pedig a gyomraval sincs mindig j6l. Elein-
te Innsbruckban voltam fél évig a gyerekekkel a magyar gim-
nazium miatt és meghat6 volt, h. mennyire tdimogattak ott
benniinket. Kimesi*? ott van férjnél és nagyon boldog. Azt
taldn nem tudja, h. szegény Miki par évvel ezel6tt meghalt
egy autdbaleset alkalmaval.*® Rettenetes egy tragédia és még
most is a szegény sziil6knek, kik Bécsben laknak. Sokat va-
gyunk ndluk, 6k is évente ide jonnek, a lanyok helyesek és
mind tanulnak.*® - Azt biztos tudja, h. Trondy®° apja®! még
44 ben elesett, Trondy anyjaval®? Belgiumban él. Ngvérem®?
Bkon,**a hazban széllodat csinaltak, és j6l megy. Rédei sziil6k
nem élnek,*® Alice is h§si halalt halt férjével,*® a 2 drva Auszt-
ridban tanul,*” 2 testvér itt Ziirichben dolgozik,*® J6zsi szegény
a forradalom évforduléjan okt. 23-an halt meg szintén Schw-
ban.”® Az 6zvegy 2 fiival®® sok gonddal kiizd6tt, most egy ked-
ves schwajczihoz ment férjhez.5! A fiitkk a mienkkel egyidé-
sek. - Pécsi Maria néniék is Ausztridba vannak csaladostul,
a szegény Magdi félig meghibbant, a sziileivel él, 4 felnétt gye-
reke van, de mar ismer§sok®? tanittatjak és torédnek velik.
- Bizony mindenkinek van gondja.
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|47] Azonosithatatlan
személy.

|48] Dédette unokadccese,
id8sebb testvére, Esterhazy
Laszl6 (1905-2000) fia,
Esterhazy Miklos
(1932-1958)

[49] Esterhdzy Laszlo

és Erd6dy Marietta (1905-
2006). Leanyaik: Erzsébet
(1931-7?), Margit (1936-
1989), llona (1939-7),
Katalin (1943-7).

|50] Trondy: (ifj.) Esterhdzy
Antal (1936-).

|51] Trondy apja: Esterhdzy
Antal (1903-1944),
Bernadette bétyja.

[52] Apponyi Gabriella
(1910-1986).

|53] Esterhdzy Maria
(1900-1971).

[54] Borostyankd
(Ausztria).

[55] A rédei kastély
tulajdonosai: Esterhazy
Pal (1874-1942) és Cziraky
Maria (1881-1953).

Alice (14sd a kovetkezd
jegyzetben) sziilei.

|56] Esterhazy Alice (1910-
1945) és férje Szécsen Mik-
165 (1899-1945). A tele-
piilést elfoglalé szovjet
csapatok 6lték meg Gket.
Haldluk koriilményeir6l
lasd Kuylenstierna-Andras-
Sy 2015,120-121.

|57] Szécsen Miklés (1941-);
Szécsen Alice (1943-).

[58] Szécsen Ernestina
(1897-1984); Szécsen
Johanna (1902-1987).

[59] Svajcban. Esterhazy
Jozsef (1911-1957) Alice
(t1945) testvére. (A levélben
kozolt adat kicsit pontatlan.
Esterhazy J6zsef november
27-én halt meg, Ziirichben).

|60] Rudnay Alexia (Sya)
(1917-2004). Gyermekei:
Esterhazy Pal (1942-),

Esterhazy Jozsef (1946-).

|61] Svéjci magyarhoz:
Schelling Jend (1909-1976).

|62] Azonosithatatlan
csalad.



I Alevél tartalmat tobb értelemben lehet elemezni. A hagyaték
szamos adatot tartalmaz példaul arrél, hogy egy volt fold-
birtokos csaldd hogyan, milyen médon igyekszik a vagyon-
vesztés utan részben egy 1j, napi munkaval toltott polga-
ri életformaba illeszkedni, illetve a biztos, anyanyelvi szint{
nyelvtudas ellenére egy masik kultirdhoz életvitelszertien
alkalmazkodni. K. Margit hagyatékaban 0sszesen négy le-
vél maradt fent Esterhdzy Bernadette-t6l. Jelen iras szem-
pontjabdl az a bens@séges viszony hangsuilyozhatd, amelyet a
fent idézett levél, illetve az itt nem idézett masik harom kiil-
demény is jelez. A kisgyermekgondozo és a csalad kozott a
kapcsolat a masodik vildghabort alatt megszakadt, az ijabb
kapcsolatfelvételre majd hiisz év mulva, az egykori nevel6né
holléte utani ,hosszas nyomozas” eredményeként, mar a csa-
kozvetlen hangneme, informaciétartalma, beszamolé jellege
azt mutatja, hogy a csaladanya hercegnd és a gyermekgon-
dozé kozott benséséges, szinte csalddi kapcsolat alakult ki az
egyiitt toltott évek alatt. Esterhazy Dédette beszamol a csalad-
ban torténtekrdl, a gyermekei életérdl, az els6 unoka érkezé-
sérdl, lakhatasi koriilményeirél iigy, hogy megidézi K. Margit
szamara a htsz évvel azel6tti kozos ismerdsoket is.

I Dédette egy késGbbi leveléhez (1963. aprilis 10.) két fényképet
csatolt, amelyek a csaladrol és a Hiinibach varosrészben vett
sajat csaladi hazrdl késziiltek:

1963. apr. 10.
Kedves Margit! - Igen rossz alelkiismeretem, hogy csak most
irok!Istenlatjalelkemet, h. oly régéta akartam kedves levelé-
revalaszolni, de az irdshoz soh’sincs idém! Ugyan meghatott
kedves hosszt levele, hisz mindig annyit gondoltam Maga-
ra és igy vartam mindig hireket sorsarél! Oriilok, hogy ennyi
bankddasa utan szép otthona van és a jé Istent kérem, hogy
tovabbi élete nyugodt békés és megelégedett legyen; ennyi
munka utan élvezze a pihenést, ezt igazan megérdemli! Fér-
jétisismeretleniil szivbdl tidvozlom.
Késéi levelem oka, hogy utébbi hénapokban minduntalan
csaladi események jottek 6ssze. Mint ugyis Lolo nénit6162 63] Azonosithatatlan

személy.
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A maga kedves jé kivdnatat is felolvastuk

az eskiivéi ebéd alatt, mely egy itteni téparti

kis étteremben volt, remek kilatdssal!

amaga kedves
jo kivdnatdt is
felolvastuk az
eskiivdi ebéd alatt

hallhatta november végén volt Babynk®* eskiivdje. Szerencsé-
re egy magyarral. Az innsbrucki gimnaziumban ismerkedtek
meg és régota volt errdl sz6, de mivel Andrasnak®® még dok-
toralnikell, kozben Ziirichben kémiat végzett és még nem ke-
res, reméltiik h. varni fognak. De a mai fiatalsag ezt nem szi-
vesen hallja. Igy egész sziik csaladi kérben volt itt az eskiivs,
aDeér csalad iigyis szamos, hatan vannak testvérek, a mienk-
kel egyid6sek. Részben mar alldsban vannak, vagy még ta-
nulnak. A sziil6k a boden t6 mellett laknak a papa mérndok,
amama ... (olvashatatlan sz6 - K. R.), kedves csalad, de segi-
teni nem tudnak, igy nekiink kell 6ket segiteniink, mig 6n-
all6 keresetiik lesz. Musi®® igazan meghatd volt, berendezett
zilirichi lakdsat teljesen 4tadta nekik és 6 Andras legényko-
ri szobdjat vette at és Gjbol kezdi. Nincs konyhaja és ez nem
kellemes. De reméljiik, hogy megint egy régebbi hazban ta-
lal megfeleld lakdst, mint a régi, de ez rém hosszadalmas ke-
resés utan sikertilhet, mert kiilonben rémes arakat kérnek és
nem is igen akad. Oriasi a lakashidny, a modernek meg, fan-
tasztikus arakkal. - Rédei Lajos és Margit®? voltak az eskiivén,
a testvéreket nem hivtak, mert ndlunk kicsi a hdz, az utazas
plus szalloda nagyon draga. De szép volt, magyar pap esket-
te ket és magyar kantor orgonalt, Tuli és Tuti®® ministraltak.
- Szerencse, h. Ziirich nincs messze, igy tobbszor vasarnapra
jonnek, Karacsonyra is egytitt voltunk és remélem husvétra
isjonnek. - A maga kedves j6 kivanatat is felolvastuk az eskii-
v6iebéd alatt, mely egy itteni tdparti kis étteremben volt, re-
mek kilatassal! Még egyszer sok kdszonet érte, remélem Ba-
byék irtak? Koszonom a kardcsonyi lapjat, mivel hosszabban
akartam irni, nem valaszoltam rd mindjart, ugye nem harag-
szik ezért? Azt mondjak, h. a jokivansag soh’sem jon késén,
igy még erre az évre minden j6t kivanok, j6 egészséggel! Re-
mélem a hosszt hideg tél alatt nem szenvedtek hidnyt és nem
voltak betegek? Most kezd csak lassan tavaszodni, mar alig
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igy most az egész
tdrsasdg itthon
kosztol, nem végzek
a fézéssel

és amosogatdssal,
de szivesen teszem,
csakirds és
olvasdsdhoz

idé nincs

varom, fitk persze élvezték Gyulaval a sok havat és vasarna-
ponként sielni mentek.

A masodik 0jsdg nalunk: Jan. 1 6ta Gyula®® 6néllésitotta ma-
gat és itt a szomszédsagban bérelt egy kis irodahelyiséget.
Tobb megbizast kapott és ez adta a lendiiletet, mert itt mint
kiilfoldi nem konnyt az elindulds, adja Isten h. tovabbra is si-
keriiljon! Alicet Lausannebdl hazahivtuk, mert ottani iroda-
ban nem sokat keresett, és sok a francia levelezés, ezt 6 jol ki-
tanulta és 6 a titkarné. Tuli is bedllt tanoncnak, Tuti is ezt a
szakmat tanulja. Egy masik itteni iroddban tanonc most és
utana Technikumba kell mennitik. Reméljiik, h. id6vel j6 se-
git6tarsak lehessenek, mar most az ismerésok csaladi R.T,-
nak neveznek benniinket! ... (olvashatatlan sz6 - K. R.) Gyu-
la most duplan annyit dolgozik és mindig kés6én jonnek haza
enni, mégis nagyobb 6rom ez a munka. Mar azért is, mert eld-
z§ allasa nem volt nyugdijjal és ez az arrés sem volt kellemes.
Igy most az egész tarsasag itthon kosztol, nem végzek a f6zés-
sel és a mosogatassal, de szivesen teszem, csak irds és olvasa-
sdhoz idé nincs! Néha jon par 6rdra segitség, ha nagyon kell,
de restellem a koltséget ra! Nusi is szeretett volna jonni, de
nincs még annyi irodai munka és ziirichi dlldsa most javult,
azonkiviil ott mégis viddmabb az élet, tobb az ifjasag és fia-
talsag. * Itt teljesen ugy éliink, mint falun, unalmasak az em-
berek és a farsang hirét sem lehet itt hallani, de részben jo,
mert olcsébban éliink. A télen befagyott vizek miatt spéro-
lasok voltak a villannyal, de szerencsére a haztartasban nem
volt hidny, de féltiink mert itt minden, f6zés, flités, villany-
ravan bedllitva. Jovére vesziink egy kis vaskalyhat és egy kis
tlizhelyet biztonsag kedvéért, itt a kertiinkb6l mindig talalha-
tunk tiizelni valét. - Kiilonben jél vagyunk férjem aktivitasa
és 0rokas jokedve egy dldas. De persze sokat gondolunk haza
mindnydjan, gyerekek még oly somogyiasan beszélnek, kész
orom! ... (olvashatatlan sz6 - K. R.) kiild néha régi fényképe-
ket és énisugy sajndlom, h. arégialbumok és f6leg a magam
j6 naploi elvesztek.

Mellékelve kiildok egy ,csaladi”’-t, a 25 éves hazassagi évfor-
duléhoz késziilt,”® sajnos mi ,0regek” rémesen néziink ki
rajta! De hat, mulik az id&! A hattérben a hazikénk a csaladi
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felirattal: Si Deus pro nobis, quis contra nos? Ezt mar csak na-

gyitéval lehet kibet{izni.

I De sz6 van a levelekben Dédette egykori grofnéi szerepének
teljes atalakulasaroél is oly forman, hogy magabiztosan tud
K. Margitnak irni a haztartasi teend6k teljes, segitség nél-
kiili folyamatos ellatdsardl (példaul vasalas), illetve utal az
egykor f6zni sem tudé hercegnd a konyhai tevékenységére,
acsaldd meleg étellel torténd ellatasanak stabilan elsajatitott
ismeretére:

LEn latom el a haztartast, kérem nevessen velem egyiitt!!
En, aki soh’sem tudtam f&zni, naponta kotyvasztok, de mar
beletanultam és itt sokszor félig kész dolgokat lehet venni.
[...] Méra befejezem iromanyomat, mert f6znom is kell, stb.
Ne haragudjon cstinya irasomért, de mindig sietnem kell!”7* 71 Levélrészlet,
1964. dec. 10.
I Iletve a fentebb idézett levélben sz6l Bernadette az egykor is-
mertetSjegyeként mindenhova magaval vitt fényképez6gép-
pel készitett fényképalbumok fajé elvesztésérdl, a fiatalkori
személyes naplék eltlinésérdl is.

I K. Margit hagyatékaban a személyes dokumentumok és egy
aleanya altal megoévott stiteményesfiizet mellett csupan 6t le-
vél maradt fent. Egy levél, amelyet a f6varosban tartézkodva
az éppen a frontvonalban 1év§ telepiilésr6l 1944-ben a sziile-
it6l a kapott, illetve Esterhazy Dédette négy levele a két fény-
képpel. Mas semmi. Gondosan eltette, hiszen e levelek a meg-
lehet&sen ontorvényt férjének és a harom gyermek 1950-es
évekbeli ellatdsanak nem kis gondjatél teljesen eltérd vilag-
boél érkeztek. Elsédlegesen nem a jelen svdjci polgdri élet volt
érdekes a szamdra, hanem a htisz évvel korabbroél, ugyan koz-
vetleniil a haboras megproébaltatasok el6ttrdl, am még a f6-
nemesi gazdagsag teljességébdl idézték meg Dédette sorai
Margit multja let{int éveit, a hajadonként ott tolt6tt id6 mind-
ségi massaganak, mégiscsak az 6tvenes évek rideg kispolgari
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nélkiilozésétdl radikalisan eltérd, a f6uri csecsemdk gondoza-
sa miatt komoly és reprezentativ statusat. Talan a csaladi le-
genda, amely szerint kiskereskedd férjét fiatalon el§szor még
kikosarazta, ide vezethetd vissza. Mdas életre, mas szerepre
vagyott, amit sziil6helye kispolgari vilaga fiatal, lednykori el-
képzelései szerint a szamara nytjtani tudott volna. A levelek
tehat a févarosi f6uri szolgdlatdnak, a habord uténi életétdl
mindségben mas tarsadalmi helyzetének emlékhelyévé val-
tak. A mindennapi életét e néhdny levél természetesen nem
befolyasolta. Az 6tvenes években 11j szakmat tanult, calmette-
névérré valt, amely munkakorben a nyugdijazasaig a sziilhe-
lyére mégiscsak visszatérve dolgozott. Azonban onbecsiilésé-
ben alevelekbdl aradé elismerés és szeretetteli hang fontos
szerepet jatszott. A multjara vonatkozo kot6dési pontta, rep-
rezentdciés formava valtak a kiilldemények, mivel megidé-
zik e lapok az egykori status letlint teljességét, a munkaadok
finomsagat, a szolgalatukban 1évdk életére nyitott érzékeny-
ségét (hiszen, amint az a levélbdl kitlinik, maga Esterhazy
Dédette kereste hosszt évekig Margitot). Nem kérdés és al-
ternativa nélkiili, 1ényegében a kultirankban elvart gesztus,
hogy ilyen kiildeményeket csak eltenni, archivalni szabad.

I Végezetiil van a szdmomra abban valami jélesé és egyben ka-
jan orom, hogy a levelek megtalalasaval végérvényesen bi-
zonyitast nyert, anyai nagymamam a szakmat az Esterhazy/
Széchényi f6uri csemetéken tanulta meg, majd csaknem har-
minc év mulva jottem én, akit mar igy a legkisebb hiba nél-
kiil gondozott...
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