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RAK, JATEKOK

Amikor egy csalad gy dont, hogy mtizeumba megy, raadasul gye-
rekbarat helyre, nagyon valdszint, hogy egy varat fog valasztani, az
egrit, a visegradit, a k6szegit, a siklésit, no és persze a budait (hogy
itt csak a toredékét soroljuk fel a valasztéknak), mert ott kaphat va-
l6ban komplex élményt mindegyik generacid torténelemrd6l, épité-
szetrdl, hadtorténetrol, képzd- és iparmiivészetrdl, vallastorténetrdl,
irodalomrél, néprajzrél és régészetrsl. Eppen ezért visel hallatlanul
nagy felelGsséget az, aki barmilyen médon hozzajarul valamely var,
eréditmény, varkastély, rom fenntartasdhoz, feltarasdhoz, fel- és at-
épitéséhez, berendezéséhez, a latnivalok lathatéva tételéhez. Mid-
taavarak latogatokézpontokka, s6t, szabadid6kozpontokka valtak,
évente tobb szazezer latogat6 fogaddsara készen, igen nehéz lett
megtaldlni az egyensulyt az elragad6 latvany és a hiteles beltartalom
kozott - a varrekonstrukcidknal nagyobb vitakat nem gerjeszt ma
semmia mizeumi és miiemlékes viligban. Az ebben alapszamban
megjelent irdsok tobbsége is a beavatkozas problémajat hangsulyoz-
za: a var tobb szaz éves torténetének melyik pillanatat kell (szabad,
érdemes) felidézni, mennyi teret adhat a régész, mtiemlékes, épitész
a sejtéseinek, megérzéseinek, hogyan lehet egy k6halmot a 21. sza-
zadi elvarasoknak és elGirasoknak megfelelGen biztonsagossa és la-
togatébaratta tenni? Amikor a csalad felkeres egy divatos helyszint,
nem tudja, mennyire autentikus, amit 1at, hogy a falakb6l mennyi
az eredeti, mennyi az elfogadott és mennyi az elfogadhatatlan hoz-
zagondolas, a virmuzeum kiallitdsa dtmegy-e a szakma sz{ir6jén,
tanitanak is vagy csak szérakoztatnak a latvanyossagok és progra-
mok, a gazdasagi szempontokon til. Ugy tinik, hogy korrekciéra
csak akkor van lehet6ség, ha a rekonstrukei6 csak a virtualis val6-
sdgban vagy tervezGasztalon, vazlatfiizetben létezik. Utdna morog-
hat a szakma, szomorkodhat a torténész, a miiemlékes, az mar - év-
tizedekre, évszazadokra - igy marad.

Gréczi EmGke
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Vizeum. A Duna Mizeum 0j dllandé kiallitasa



Magyar Katalin

DIJAZOTT MUZEUMOK
ES MUNKATARSAIK

1 Kiosztottak az European Museum Forum 4l-
tal kiirt European Museum of the Year Award
2021, azaz Az Ev Eurépai Mtizeuma 2021 dijait.
A f6dijat aleideni (Hollandia) Naturalis Biodi-
versity Center nyerte, a kiilondijat a Duna Mu-
zeumnak itélték Vizeum cimi allandé tarlata-
ért. Az1977-ben alapitott dij torténetében még
nem fordult el6, hogy magyar muzeum két al-
kalommal is dijat nyerjen, a Duna Mtzeum-
nak azonban 2003 utan sikeriilt a duplazas.

I Akadémiai Dijat kapott Dulai Alfréd, a Ma-
gyar Természettudomanyi Mtzeum Oslény-
tani és Foldtani Tardnak osztalyvezetdje.

1 Atadtak a Zalaegerszegért dijakat, a dijazot-
tak kozott van Vandor Lasz16 régész, a Gocseji
Mtizeum nyugalmazott igazgatoja.

T A mohdcsi nemzeti emlékhely kapta idén
a Nemzeti Orckség Intézete Ev Emlékhelye
dijat, mert munkatarsai példaértékd mddon,
komoly szakmai munkdval késziilnek a mo-
héacsi csata otszazadik évforduldjara, ami
2026-ban esedékes.

9 A harmincéves Pulszky Tarsasag - Magyar
Mitzeumi Egyesiilet idén is kiosztotta az Ev
Muzeuma dijakat: a nagy mizeumok kate-
géridban a Magyar Nemzeti Miizeum; a kis
muzeumok kategéridban a Petdfi Irodalmi
Muzeum satoraljatjhelyi Kazinczy Ferenc
Muzeuma részesiilt elismerésben. Az Orsza-

gos Kozgytijtemények Szovetsége kiilondija-

val jutalmaztak a debreceni Déri Mizeumot,
a Magyar Vidéki Mtzeumok Szovetsége kii-
londijat a hajdtiszoboszléi Fazekashaz kapta.
(MC)

UJ MUZEUMI LETESITMENYEK

1 Megnyilt Szombathely 0j kulturdlis intéz-
ménye, a Schrammel-gy{ijtemény. Az egyko-
ri Eva-malomban a Szombathelyen sziiletett,
Kossuth-dijas keramikusmiivész alkotdsai al-
landé kiallitasban kapnak helyet.

1 Atadtak az orszag elsé illatmiizeumat a Pan-
nonhalmi Féapatsag Gyédgynovénykertjében,
a kiallitds az ezeréves bencés szerzetesi
gyogynovénykultiraba enged betekintést.
Akiilonleges tarlathoz hasonlé kiallitas hoz-
zank legkozelebb Franciaorszdgban taldlha-
té. A kidllitdson nemcsak szagldszni lehet,
bemutatjdk a monostori gyégynsvény- és
gyogyaszati kulttratis.

1 A So6stoéi Mtuzeumfaluban és a Bencs-villa-
ban kapott helyet a Péchy Maria és férje, Ko-
vacs Gyula altal adomanyozott gyljtemény.
A tobb mint hétszaz darabos magangyfjte-
mény néprajzi targyai a skanzenbe, az ipar-
miivészeti anyag (butorok, iiveg- és porcelan-
targyak) pedig a Bencs-villaban tekinthetd
meg, de a skanzenben is bemutatjak virtua-
lisan, digitdlis eszkozok segitségével az 1j 4l-
landé kiallitason.

1 Keszthelyen, a Georgikon Majortdrténeti Ki-
allitéhelyen j malomjatszo és kozosségi teret



adtak at. A Festetics Majorba elldtogaté csa-
ladok megismerhetik a gazdalkodas alapjait,
a haz koriili allatokat, és jatékosan végigki-
sérhetik, hogy lesz a gabonabol kenyér. (MC)

MEGUJULT MUZEUMI EPULETEK

1 A Févarosi Onkormdnyzat segitségével tjult
meg a Herrich-Kiss-villa, amelyben Pest-
szentl6rinc-Pestszentimre egyetlen kertile-
ti fenntartdsa kozgyljteménye és tudoma-
nyos kutatdintézete, a Tomory Lajos Mizeum
is mtikodik. Az épiilet mellett a csaknem 6t-
ezer négyzetméteres, eddig elhanyagolt kert
is megujul civil és kozosségi munkanak ko-
szonhetGen.

1 Balassagyarmaton 1j, szebb és tagasabb he-
lyen, bévitett kidllitasi anyaggal nyilt meg a 13
éves Pannonia Motorkerékpar Mtzeum. (MC)

ELHUNYT MAROSI ERNO

9 A Széchenyi-dijas miivészettorténész, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia rendes tag-
ja, egykori alelnoke, az E6tvos Lorand Tudo-
manyegyetem (ELTE) professor emeritusa
81 éves kordban halt meg. 1963-t6l oktatott
az ELTE miivészettorténeti tanszékén, 1991-
2000-ben az MTA Miivészettorténeti Kuta-
t6 Intézetének igazgatodja, 1991-1996-ban az
UNESCO nemzetkozi milivészettorténeti bi-
zottsdganak vezet6ségi tagja. A kozépkori
magyar és egyetemes miivészettorténet nem-
zetkozi hirnevi kutatéja volt, de foglalkoz-
tattak a romanika és a gdtika korszakai és a
20. szdzadi miivészeti problémai és életmii-
veiis, s rendszeresen nyitott meg kortars ki-
allitasokat. Az elmult b6 fél évszazad magyar
miivészettorténet-irdsanak 6 a legnagyobb
hatasu, legtobbet idézett, vilagszerte ismert
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szaktekintélye, emellett nemzedékek egye-
temi képzésének tudds tandrszemélyisége.
1997-ben Széchenyi-dijjal ismerték el mun-
kassagat. A Magyar Koztarsasagi Erdemrend
kozépkeresztje a csillaggal kitiintetést 2009-
ben kapta meg, 2014-ben Hazam-dijjal tiin-
tették ki.

ELHUNYT HORVATH BELA

1 A 81évesrégész, az Esztergomi Varmuzeum

nyugalmazott igazgatoja volt, s negyven évig,
1971 és 2011 kozott vezette az intézményt.
Egyetem utdn a Magyar Nemzeti Miizeum
Kozépkori Osztalyan helyezkedett el. Gya-
korlati tapasztalatait is itt szerezte: kutatott
Hédmez6vasarhelyen, Fonyédon, Magyar-
homorddon, Dunatjvarosban, a dunakanya-
rileletmentéseknél, Tiszadrvény lel6helyein.
Amikor az esztergomi Varhegyen all6 kiralyi

palota épiiletegyiittesének kezelGijoga a Ma-
gyar Nemzeti Mizeumhoz keriilt, a Varma-
zeum igazgatdja lett. Nevéhez fizédik az

esztergomi Varhegy déli részén ma is megta-
lalhaté komplex kulturdlis kdzpont létreho-
zasa, kialakitasa is; igazgatoként és kozm-
velGdési szakemberként egyarant sokat tett
a muzeumért és ezzel egész Esztergom kul-
turalis fejl6déséért. Szolgalata alatt szamos

muzeumi és 6nkormanyzati kitiintetésben

részesiilt, melyek koziil talan a legfontosabb

a 2004-ben adomanyozott Magyar Koztarsa-
sagi Erdemrend tisztikeresztje volt.

MUEMLEKVEDELMI DIiJAK

1 Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga Pél-

daaddé Mtemlékgondozasért dijjal tiintette ki
a mliemléki vildgnap alkalmdabdl a Nemzeti
Orokség Intézetét a budapesti Salgétarjani



uti zsid6 temet6 helyredllitasdért, karban-
tartasaért és a kozonségnek valé bemutata-
sdért, valamint Déri Pétert, Janoshdza plé-
banosit, akinek tevékenységéhez kothetd a

csehimindszenti, a csehi, a mikosszéplaki

templomok és a szombathelyi Brenner Janos

Kollégium belsé udvaranak és pincéjének

helyredllitdsa. ICOMOS-dijban részesiilt a

Sandor-Metternich-kastély feltijitasa Bajnan,
a szogligeti Szadvar (azdta meg is nyitott) fej-
lesztési munkalatai, a mariapdcsi Szeplétlen

Szliz Maria rémai katolikus templom feluji-
tasa és a siitmegi Ramassetter-haz feltjitasa.

9 Forster Gyula-dijat kapott Bozdki Lajos mii-
vészettorténész és Tahi-Téth Ilona miiemlék-
védelmi szakmérnok. A Schonvisner Istvan-
dijjal idén Vicze Magdolnét és Simon Zoltan

Sandor régészt tiintették ki. (MC)

GYARAPODO KOZGYUJTEMENYEINK

Evek alatt 6sszegy(ijtott, eddig magdnkézben

1évé fotétorténeti ritkasdgokat vasarolt a va-
sarhelyi Tornyai Janos Mizeum: a dél-alfol-
di fotétorténet jelentds képviselSi, Bodrogi

Imre, Lusztig Imre, Lepage Lajos és Tapaszto

Andor felvételeib6l csaknem haromszaz fény-
kép és negativ keriilt a gylijteménybe. Kiilo-
nosen értékesek és helytorténeti szempont-
bél is izgalmasak Lusztig Imre személyes

targyai és eszkozei.

A Néprajzi Miizeum a torténetének egyik leg-
nagyobb egyidejli mtitargygyarapodasaként

egy kiilonleges, tobb mint ezerhdromszaz da-
rabos magangytijteményt vasarolt meg. Az

1969-t6l a rendszervaltozdsig erdélyi és kii-
16nb6z6 magyarorszagi tajakon végzett hely-
szini gytijtések, valamint régiségkereskedé-
sekben tortént vasarlasok révén létrehozott
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kiilonleges gy(lijtemény a 17. szazadi céhla-
datoél a 18-19. szazadi szakralis targyakon, ba-
torokon és keramidkon at a 20. szdzad végén
hasznalt ballagdsi tarisznydig terjed.

1 Ritka fegyver keriilt a Janus Pannonius Mu-

zeum birtokaba: egy himeshazi férfi keres-
te meg a muzeumot azzal, hogy egy régi kar-
dot talalt, amelyr6l kideriilt, hogy kialakitasa
alapjan egy 9-10. szazadi kétéld fegyver, ame-
lyet a szaknyelv spathdnak nevez. Ez a kard-
tipus egész Eurdpa teriiletén elterjedtnek sza-
mitott, e példany kozelebbi szarmazasi helye
egyel6re ismeretlen.

1 35 centiméteres bronzharang keriilt ajandék-

ként a Janus Pannonius Muzeum Torténeti
Osztalyanak gylijteményébe. A - sajnos mar
repedt - harangot a neves Ruepprecht Janos
ontotte Pécsett, 1856-ban. A JPM torténeti ki-
allitdsdban mar lathaté egy 1840-ben ontott
bronzharang, amely még Ruepprecht apdsa-
nak miihelyében késziilt, emellett 6rzik a ha-
rangont6 mithely diszit§ sablonjainak nagy
részét, valamint a Ruepprecht testvérek altal
elnyert kiallitasi érmek tablojat. (MC)

TAVOZO ES ERKEZO VEZETOK

szdk Zsuzsanna, a Budapest Galéria vezets-
je, a Budapesti Torténeti Mizeum részeként
miikodd intézmény f6osztalyvezetSje. A Bu-
dapest Galériaban Er6ss Nikolett megbizott
f6osztalyvezetdként valtotta a tavozd vezetdt,
aki a tovabbiakban a Magyar Nemzeti Mu-
zeum fémuzeolégusaként tevékenykedik.

1 A minisztérium nem hagyta jéva a marcius-
ban még allami kitiintetést kapott Bertok Ga-
bor kinevezését a pécsi Janus Pannonius M-
zeum élére. A 15 éve a mizeumban dolgoz6



régész-fémuzeolégus az onkormdnyzat nyilt
palyazatan nyerte el a mizeumigazgatéi
posztot. A fenntarté Pécsi Onkorményzat is-
mét palyazatot ir ki a JPM igazgatéi posztjara,
miutan a tavaly szeptemberi kiirds eredmény-
teleniil zarult, a februdri palydzat eredményét
pedig megvétdztak.

1 Ujabb 6t évre kapott megbizast a Méra Ferenc
Muzeum vezetésére Fogas Ott6. (MC)

QR-KODOK KISKUNFELEGYHAZAN

9 El&szor a Kiskun Muzeumban helyeztek el
QR-kddos mobilapplikaciés rendszert, a Kis-
kun Mtzeum Guide segitségével a latogatd
egyszeriien, a sajat eszkozén érheti el a mu-
zeum hangos tarlatvezetéseit, vagy olvas-
hat érdekes informacidkat egyes targyakrol,
gyljteményekrdl. Ennek a rendszernek a to-
vabbfejlesztett verzidja a Mizeum Atlasz el-
nevezésli QR-kdd alapu interaktiv guide,
amely az 6nkormanyzat, a miizeum és a Tour-
inform Iroda kozremiikodésével valésult meg.
A Mesélg varos projekt keretében neveze-
tes varoskozponti épiiletekre keriilt QR-kéd,
amelyek leolvasdsaval minden fontos tudni-
valéhoz hozzaférhetnek az érdekl6dék, ide-
gen nyelveken is. (BAON.HU)

A BARTOK-OROKOS KIURITETTE
AZ EMLEKHAZAT

1 A Févarosi Onkorményzat kezelésében 1évé
Csalan tti villiban tarthatatlan koriilmények
alakultak ki az évek soran - ezzel indokolta a
vilaghird zeneszerzé rokona és jogutddja azt
alépését, hogy Bartok Béla hagyatékanak, bu-
torainak és személyes targyainak védelme ér-
dekében azokat a letétbdl visszaveszi, és el-
szallitja az emlékhdazbdl. Vasarhelyi Gabor
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2006-ban (Bartdk Béla sziiletésének 125. év-
forduléjara) rekonstrudltatta az épiiletet,
majd berendeztek egy, a villa helyiségeit ki-
tolt6 kidllitast Bartok Béla butoraival és sze-
mélyes targyaival, amelyeket ingyenes le-
tétben helyezett el. A kidllitott targyak és az
épiilet épségét azonban molyok és penész ve-
szélyeztette, ezért alakult ki vita a fenntartd
ésatulajdonos kozt. (INDEX.HU)

NELKULUNK IS VEDETT
A LIMES

Y A magyar kormdany az évtizedes magyar—
szlovdk-osztrdk-német egyiittmiikodés el-
lenére az utolsé pillanatban visszavonta pa-
lydzatat a limes vilagorokségi jelclésére.
Az UNESCO iilésén ennek ellenére a magyar
szakasz nélkiil is vilagorokségi védettséget
kapott a dunai limes nyugati része. Tizen-
nyolc év el6készit6 munka utan lett védett a
Rémai Birodalom hatarvonalanak harminc-
négy lel6helye Németorszdgban, Ausztria-
ban és Szlovakidban. A négyszaz kilométeres
magyar szakasz a dunailimes t6bb mint felét
teszi ki, 2009 6ta a kiilonbozé régészeti lele-
tekbdl, 6rtornyokbdl, sancokbdl 4116 haldzat
alegfontosabb vilagorokségi varomanyos att-
rakciénk volt. (444.hu)

MEGMARAD A TASZARI
REPULOMUZEUM

9 Néhany hénappal ezel6tt felmeriilt, hogy
a Hadtorténeti Intézet és Mizeum a gytjtemé-
nyébe tartoz6 mitargyakat jiniusban elszal-
litja Taszarrdl. A sikeres egyeztetéseket kove-
téen a repiilémizeum, amelyet helyi veteran
katondk gondoznak és dpolnak évtizedek 6ta,
asomogyi telepiilésen marad. (SONLINE.HU)



KDS-PORTAL

T Elindult a Magyar Nemzeti Levéltar altal iize-
meltetett Kozgylijteményi Digitalizalasi Stra-
tégia portalja (kds.gov.hu), amely modern
kontosben nyujt konnyen elérhetd informa-
cidkat, hozzaférhet6vé teszi a szakteriiletek
legfontosabb eredményeit, példaul a virtudlis
kiallitasokat, régi nyomtatvanyokat, uralko-
dék itinerdriumat (utazasaik leirasat), alap-
filmeket, de a kozgyljteményi digitalizalas
maddszertani Gtmutatéjat, a Fehér konyvet is.
(KORMANY.HU)

OSSZEVONASOK NAGYVARADON

1 Folytatédnak a kulturalis spérolasok, a Nagy-
varadi Helyi Tandcs is megszavazta a Nagy-
varadi Muzeum beolvasztasat a Korosvidé-
ki Mizeumba. Az 6sszevonas munkahelyek
megsziinésével is jar. A Nagyvaradi Varo-
si Mizeum kezelésében 1év6 ingatlanok ko-
ziil a Nagyvaradi Zsidé Torténeti Mizeum,
aDarvas-LaRoche-hdz és aleend$ Szabadkd-
miivesség Mizeuma a Bihar Megyei M{em-
1ékvédd Alapitvany kezelésébe megy at, a var
A és C épiiletének nagy része a Nagyvarad
és a Régid Turizmusat Tamogat6 Alapitvany
(APTOR) kezelésébe keriil. (ERDON.RO)

MEGNYITOTTAK A NAGYVARADI

EGYHAZMUVESZETI KIALLITAST

9 Megnyilt a Nagyvaradi Rémai Katolikus Piis-
pokség egyhazmiivészeti gyljteménye a piis-
poki palota els6 emeletén. Miutan kikoltozott
az épiiletbdl a Korosvidéki Muzeum, magyar
kormdanytdmogatassal elkezd6dott a palota
feltjitasa, amely idén Gsszel fejez6dik be tel-
jesen. A gylijtemény legrégebbi darabja az az
oltarké, amelynél Benkovich Agoston piispok
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el8szor misézett a kivonulé torokok nyomdan
a 17. szazadban. Lathaték az egyhdzmegye
vallasos festészeti és portrétaranak legjelen-
t6sebb darabjai a reneszansztdl a 19. szzadig,
a liturgikus otvosgytjtemény, emellett meg-
csodalhat6 a18-19. szazadi egyhazi textilgytj-
temény egy része. A szakralis tdrgyak mellett
bepillanthatunk Ferenc Jézsef és Erzsébet ki-
ralyné varadi lakosztélyaba is. (ERDON.RO)

KOZOS MAGYAR-SZLOVAK
FEJLESZTESEK

1 Mésfél milli6é eurét nyert a Magyar Nemzeti
Muzeum és Zseliz varosa az Interreg hataron
atnyuld unids egyiittmiikodési programbol
az esztergomi Balassi Balint Mizeum, vala-
mint a zselizi Esterhdzy-kastély feltjitasara.
A projektben szereplé mindkét miiemlék al-
lapota kritikus, mar évtizedek 6ta feldjitas-
ra varnak, egyik sem latogathatd. Egymilli6
eur6 értékben a Balassi Blint Miizeum épii-
letét, csaknem félmillié eurébdl pedig az Es-
terhdzy-kastély északkeleti szarnyat allitjak
helyre (a Norvég Alaptdl szintén nyertek ta-
mogatdst, csaknem nyolcszazezer eurét, ab-
boél a tetGszerkezetet teszik rendbe).

1 A Szabadtéri Néprajzi Mizeum Muzeumi
Oktatasi és Médszertani Kozpontja és Kas-
sa megye kozti egylittmikodésként indult
el a Hatdrokon ativels partnerség épitése a
jové muzeumaiért elnevezésii projekt az In-
terreg Szlovakia-Magyarorszag Egyiittm-
kodési Program keretében. A 16 hénapon
at tartd és a csaknem 178 ezer eurés (62 mil-
1i6 forint) eurdpai unids forrasbél megvalé-
suld projektben magyar és szlovak muzeu-
mi szakemberek részvételével zajlé szakmai

tovabbképzések valdésulnak meg, szlovakiai



és magyarorszagi tanulmdanyutat szerveznek,
tovabba tjabb egyiittmiikodési koncepcidkat
kidolgozd nyari egyetemet tartanak.

 Magyarorszagi és szlovakiai szakemberek ko-
zosen tartdk fel az Ipoly magyarorszagi part-
jan elteriild letkési kozépkori templom ma-
radvényait. Mindehhez az anyagi forrdst a
hatdron atnyulé Interreg V-A Szlovékia-Ma-
gyarorszag egyiittmiikodési program kereté-
ben kaptak meg. A mult nyaron lezajlott dsa-
tas eredményeir6l tudomanyos konferencian
szamoltak be, emellett egy kiilonleges kialli-
tds megnyitdsara is sor keriilt a letkési miive-
16désihazban.

7 Atadtdk a magyar kormdny éltal feltjittatott
Rékdczi-varkastélyt, amelyben II. Rdkoczi Fe-
renc sziiletett a zommel magyarok lakta fel-
vidéki Borsiban. Az 1563 és 1638 kozott épiilt
kastélyban a fejedelmet és korat bemutaté al-
landé kiallitast nyitottak meg. (MC)

VISSZAKERULTEK

1 Visszaadta a karlsruhei miivészeti mizeum
Erich Heckel (1883-1970) német expresszio-
nista festd Testvérek cim alkotasat a kép ko-
rabbi zsidé tulajdonosa 6rokoseinek, mivel
a szakértdk szerint nacik 4ltal eltulajdoni-
tott miir6l van sz6. Az olajfestményt a kézon-
ség arichmondi Virginiai Szépmiivészeti Mu-
zeumban lathatja a tovabbiakban az 6rokosok
akarata szerint.

I Belgium visszaad egy festményt egy német
zsid6 hazaspar csalddjanak, akiktél elloptak
azt, miutan a masodik vilaghabort alatt el-
menekiiltek Németorszdgbdl. Lovis Corinth
viragcsendéletét a briisszeli Kirdlyi Képzé-
miivészeti Mizeum gyijteménye Srizte mint-

egy harminc olyan miivel egyiitt, amelyet
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amasodik vilaghabort alatt vélhetGen ellop-
tak. A Mayer csaladot a hatvanas években

mar kompenzaltdk vagyondnak elvesztése

miatt a német hatésdgok, ezért a rokonoktol

4100 eurdt kérnek a festmény becsiilt koltsé-
gének megfizetésére.

9 Okori rémai villdk romjaibdl évekkel ezel6tt

lebontott hat fresko tért vissza a pompeji ré-
gészeti parkba. Harmat valészintileg mar az
1970-es években elloptak, és amerikai, svajci,
valamint brit gyGjt6knek adtdk el, a masik
haromra a rend6rség 2012-ben talalt rd egy
illegdlis 4satds soran Pompejitél mintegy hét-

szaz méterre.

1 Visszaérkezett Bangkokba két 6si, homok-

kébdl késziilt miitargy, amelyeket vélhetéen

Thaif6ldrdl loptak el a vietnami habort ide-
jén. A templomi gerendak évtizedekig vol-
tak kiallitva a San Francisco Azsiai M{ivészeti

Muzeumban, hazaszallitasukat évekig tart6

nyomozas el§zte meg. (MC)

NFT-K HOZNAK PENZT

1 Mig egyes mizeumok miikincseik eladasaval

prébaljak egyenesbe hozni ajarvany altal meg-
tépazott bevételeiket, id6nként nem kis felha-
borodast kivaltva (a rémai MAXXI mizeum-
ban viszont a viszontlatas reményében lehet
szaz évig érvényes jegyet vasarolni a mizeum-
bol vald tavozaskor), a firenzei Uffizi Galéria
hires festményeir6l késziilt digitalis masolata-
it drulja a pénzeszkozok elGteremtése érdeké-
ben. Aleleményes 6tlet a miikereskedelemben
mostandban divatba jott NFT tokenek sikerét
lovagolja meg; a hitelességi tandsitvannyal el-
latott elsé digitalis masolat a Szent Csaladrol,
Michelangelo kerek tablaképérdl késziilt, és
140 ezer eurdért kelt el. (NEWS.ARTNET.COM)



NO A LOUVRE ELEN

9 Laurence des Carst, a parizsi Musée d’'Orsay
elnokét nevezte ki a francia allamf6 a Louvre

élére. A vilaglegnagyobb mizeumat el§szor
fogja né vezetni. Az 54 éves miivészettorté-
nész - akinek szakteriilete a 19. szazadi és a

20. szazad eleji képzémiivészet - négy éve ve-
zeti az impresszionista gy(ijteményérdl hires

Musée d'Orsay-t. Az Gj igazgatd bejelentette,
hogy elsé intézkedésként egy 0j részleget hoz

létre a Louvre-ban a biznci és a keleti keresz-
tények miivészetének, amely az intézmény ki-
lencedik alland6 gyGjteménye lesz. (AFP)

AKADALYMENTESITIK

AZ AKROPOLISZT

I Gorogorszag kulturdlis minisztériuma javit-
ja a fogyatékkal é16k hozzaférését az Akropo-
liszhoz: a miiemlékek méretardnyos modell-
jei mellett Braille-irassal és nagy bettikkel
is felkeriilnek a feliratok, kapaszkoddkat és
figyelmeztetS tablakat is feltesznek, lift is
épiilt, dm a kerekesszékkel is jarhato beton-
jarda mar ,kiverte a biztositékot” mintidegen
elem, amely birdléi szerint elfojtja, meghami-
sitja az emlékmiivet. (ARTDAILY.COM)

BARCELONA NEM KER

AZ ERMITAZSBOL

9 Legaldbbis nem a kikot6ben szeretné latni
a szentpétervari muzeum 4j fidkintézmé-
nyét. Az onkormdnyzat elutasitotta a beru-
hazdk terveit, mivel szerintiik a 15 ezer négy-
zetméteres, Gtemeletes mizeum épiilete tul
nagy terhet jelentene a varosi tomegkozleke-
désre, és jelent6sen megnéovelné a kozleke-
dést a kornyéken. A varos alternativ helyszi-
neket javasolt, de a projektgazdak tovabbrais
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ragaszkodnak a kikotéi helyszinhez. A kata-
lan varos amugy tobb mint nyolcvan mizeum
otthona a Picasso Muzeumtél a Joan Mird
Alapitvanyig. (THEGUARDIAN.COM)

MEGVETTEK HAWKING
TARGYAIT
A Science Museum Group és a Cambridge-i
Egyetemi Konyvtar kozti megallapodas ér-
telmében Stephen Hawking tudomanyos és
személyes cikkeinek hatalmas archivuma
Cambridge-ben, az Egyetemi Konyvtarban
marad. Hawking irodajanak teljes tartalmat
- beleértve a személyes konyvtarat, az inno-
vativ kerekesszékeket és a kommunikaciés
eszkozoket, a dijakat és érmeket, az emlék-
targyakat és az irodabuitorokat is - a Science
Museum Group gytjtemény részeként 6rzik
meg és allitjak ki jovére. Stephen Hawking
életre szd16 kapcsolatban allt a Tudomanyos
Mtzeummal, amely hetvenedik sziiletésnap-
jat népszerd, kiilonleges kidllitason {innepel-
te. (ARTDAILY.COM)

MEGUJULT
A MIKSZATH-EMLEKHAZ

1 A kiils6 homlokzat feltjitasa utan megujult

a hatdron tuli Mikszath Kalman Emlékhdz al-
landé tarlata is Szklabonyan (Mikszathfalva/
Sklabind). A Szent Péter esernyGje alatt cimet
viseld 4j kidllitas kozponti témaja a sziil6fold
szeretete és a palocoktdl kapott temérdek ih-
let, amely megalapozta a nagy paléc mese-
mondé iréi palyajat. A Szlovakiai Magyar
Kultira Miizeuma és szlovakiai mizeumok
gylijteményeibdl szarmazé miitadrgyak mel-
lett magyarorszagi intézmények fotédoku-
mentumait is kiallitjak. (FELVIDEK.MA)
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Részlet a Rabszolgasdg cimii kiallitasrol



Magyar Katalin

RABSZOLGASAG - 10 EMBER, 10 TORTENET * RIJKSMUSEUM, AMSZTERDAM
Szembenéznia multtal, eza holland nemzeti mtizeum (és tarsadalom) egyik

égetd problémdja. Szembenézni a rabszolgatarté és -kereskeddi multtal, azzal a mérhetetlen
gazdagsiggal és gazdasagi hatalommal, amit ez a l1étforma megteremtett, s azzal a szenvedés-
sel ésjogtalansaggal, aminek aran létrejott. A kiallitds nem atfogd képet fest, s nem elvont fo-
galomként szemléli a koldnidk két és fél évszazadnyi torténetét, hanem személyes torténetek
altal érzékelteti a holland aranykor miikédését Suriname-ban, a Karib-térségben, Dél-Afrika-
ban és Azsidban. Az egyik torténet egy hazasparrél szél, akiket Rembrandt 6rokitett meg a
protestans puritanizmusnak megfeleld fekete-fehér 61tozékben, dm a par - akik meg tudtdk
fizetni a portréfesté munkajat - elképeszt6 draga csipkékben s nagy értéki anyagokbol késziilt
ruhdban pompazik a Brazilidba hurcolt fekete rabszolgaik altal megtermelt cukor jévoltabol.
Egy masik torténet egy sargaréz kutyanyakorvvel kezd6dik, aminem az, aminek latszik, mert
kidertilt, hogy egy fekete gyerekrabszolga (haziszolga, mert Hollandidban tilos volt a rabszol-
gamunka!) viselte a nyakan megkiilonboztetéstil, sok masik gyerekhez hasonléan. Egy harma-
dik torténetben pedig felbukkannak a kék iiveggyongyok, amikkel kifizették a rabszolgakat,
s amelyeket felszabaduldsuk utan a tengerbe dobaltak. A tiz embernek, akir6l sz6 esik, neve
van, arcavan, targyai vannak, neviik nyilvantartasban szerepel. Most mar mi is megismerked-
hetiink veliik a kiallitas (és a mtizeum honlapjan is megjeleng torténetek) jovoltabol.

NERO: EMBER A MITOSZ MOGOTT « BRITISH MUSEUM, LONDON
Nérd, Roma egyik leghirhedtebb uralkodoéja valéban hid, perverz, élveteg gyilkos volt, avagy
nem volt szornyeteg, csak elkényeztetett fiatal arisztokrata, koranak gyermeke? Fiatal, tapasz-
talatlan uralkod6, aki mindent megtehetett a megosztott tarsadalomban, s akit szeretett a
nép, vagy a kiméletlen megaloman, amilyennek a torténelemirdk festették 6t (egyes kutatok
szerint az uralkodé haldla utan évtizedekkel irt, elfogult torténetekbdl szarmazé elbeszélések-
kel, amelyek kétes forrasokra tdmaszkodtak)? A nagy kiallitas a legfrissebb kutatasokra ta-
maszkodva megkérddjelezia kiméletlen zsarnok és kiilonc el6adédmiivész hagyomdanyos nar-
rativajat, feltarva egy masik Nérot, a populista vezetSt a romai tarsadalom nagy valtozasanak
idején. A latogaté mintegy kétszaz latvanyos objektumon keresztiil - amelyek egy része kol-
csonbe érkezett — a rémai csdszari palotatél a Pompeii utcdig kovetheti az ifjii csdszar felemel-
kedését és zuhandsat, és maga dontheti el, mi a véleménye Nérdval kapcsolatban.
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DAMIEN HIRST - REGESZET MOST - GALLERIA BORGHESE, ROMA

A galéridban talalhaté klasszikus roémai szobrok, reneszansz fest-
mények, Gian Lorenzo Bernini és Antonio Canova olasz szobraszok felbecsiil-
hetetlen értéki alkotdsainak latvanyos gylijteménye kozé érkezett meg kamu-
leleteivel a brit fenegyerek. A Netflixen is jatszott dl-dokumentumfilm tarta fel
annak az allit6lagosan elsiillyedt hajonak és tenger alatt megtalalt rakomanya-
nak torténetét, amely egy 2000 évvel ezelStt élt miigytijt6” kincseinek felszin-
re hozasaval és restauralasaval ért véget. Ezeket az allitdlagos kincseket mutat-
tdk be 2017-ben Velencében s most Rémaban. A kidllitas tobb mint nyolcvan
bemutatott alkotdsanak egy része ironikus utaldsokt6l hemzsegd, miikorallal
és egyéb tengeri moszattal fedett, draga anyagokboél késziilt ,,archeoldgiai lelet”,
de atarlat a miivész,pottyds” festményeibdl is valogatdst nyujt.

A WIENER WERKSTATTE ASSZONYAI - MAK - IPARMUVESZETI MU-
ZEUM, BECS A bécsi Kunstgewerbeschule iparmtivész pro-
fesszorai - Josef Hoffmann és Koloman Moser - 1903 méjusaban alapitottak a
Wiener Werkstatte kézmiives miihelyeit. Nemes alapanyagokbdl késziilt, puri-
tan feliiletd mitargyakkal - tobbek kozott ékszerekkel, butorokkal, szovetek-
kel, sz6nyegekkel, keramidkkal, képeslapokkal - akartdk ellenstlyozni a né-
met, francia vagy osztrak szecesszi6 barokkos tulburjanzasat, munkaikban a
geometriai-absztrakt formak domindltak. A miihely miivészei kozt sok né volt:
a kutatds soran mintegy 180 n6é miivészt neveztek meg, nagyjabol a feliik képvi-
selteti magat ezen a kidllitdson. A tarlat tobb mint nyolcszaz kiallitasi targyon
keresztiil hozza kozelebb az itt 1932-ig alkotd — jorészt elfeledett - n6k munkait
a szecesszio és a Bauhaus kozott. A bemutatott anyagrol negyedoéras kisfilm is
késziilt, amely a MAK honlapjan és YouTube csatorndjan is megtalalhato.

AJ VEJ-VEJ: ELRAGADTATAS - CORDOARIA NACIONAL KIALLITA-
SI KOZPONT, LISSZABON A két éve Portugdliaba
koltozott emigrans kinai szobrasz, fotos és filmrendezd mintegy nyolcvan al-
kotdsat gytijti 6ssze a kidllitds, amely a miivész kulturalis gyokereit és munka-
janak aktivista oldalat is bemutatja. Az egykori kotélgyarbdl kialakitott kialli-
tasi csarnokban szerepelnek a legismertebb alkotasok, valamint Portugaliaban
gyartott 4j darabok, amelyek az orszag hagyomdanyos kézmiives technikdival ké-
sziiltek. A tarlat Aj egyik legmonumentalisabb mtivével, a Forever Bicycles ins-
tallaciéval kezd8dik, amely tobb mint kilencszaz egyforma, rozsdamentes acél
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biciklibél ll. A ldtogaté mas emblematikus miivekkel is taldlkozik, mint példa-
ul a Kigydmennyezet vagy az Utazas torvénye, amely egy gumicsénakot abra-
zol, amelyen tobb tucat menekiilt taldlhaté. Az Gj alkotdsok kozott szerepel egy
marvanyszobor is, amely 1,6 méter magas WC-papirtekercset abrazol - ironiku-
san utalva a koronavirus-jarvany kezdetére.

DAVID HOCKNEY: A TAVASZ ERKEZESE, NORMANDIA, 2020 - ROYAL
ACADEMY OF ART, LONDON A 83 éves brit fest
2019 6ta Normandiadban él, ott érte a jarvany miatti bezartsag; s bar kavézéba
vagy étterembe nem mehetett, a hazat koriilvevé taj és a vendégjaras nélkii-
li, elszigetelt munka boldogsdggal toltotte el. Ez a zavartalan boldogsag lengi
be a kiallitott 116 miivet, amelyet iPad-en készitett a mester, harsany szinekkel,
a tavasz tinnepi pompajaval. Festett virdgzé fakat, narciszokat, zold mezGket és
dombokat, nem tudvan betelni a természet csoddjaval. E papirra nyomtatott ké-
peketlatva anézénekis joé kedve lesz, és feledi a hosszas bezartsag nehézségeit.

LADY BARCLAY SZALONJABAN. MUVESZET ES FOTOZAS 1900
KORUL - MODERNA MUSEET, STOCKHOLM
Az1890-tél az els6 vildghdbortig tarté évek a svédorszagi miivészetek aranyko-
ratjelentették. A kidllitas gyonyori fotokat és valogatott festményeket mutat be
ebbdl aziddszakbol, mintha a brit diplomata feleségének szalonjaban jarnank.
A Moderna Museet és a Nationalmuseum gazdag gytijteményeinek t6bb mint
haromszaz miive betekintést enged a kor vizualis kultrdjaba; f6leg svéd anyag-
gal, néhany nemzetkdozi példaval. A mivek a 19. szazad végét6l 1930-ig terjedd
idészakot dlelik fel, ebben az idészakban alakult ki a piktorializmus, melyet az
impresszionizmus, a szimbolizmus és a naturalizmus ihletett. Miivészi fotdi-
katlagy fokusz jellemzi, és a szinek a barna foldszinektdl az erGs vords és kékig
terjednek. Ez volt az els6 nemzetkdzi miivészeti fotdmozgalom, amely elterjedt
Eurépaban és az Egyesiilt Allamokban.

BAMBI ARNYEKABAN - FELIX SALTEN FELFEDEZI A BECSI MODER-
NIZMUST « WIEN MUSEUM, WIENBIBLIOTHEK IM RATHAUS

1922 decemberétdl Felix Salten (Salzmann Zsigmond, 1869-

1945) nemzetkozi sikert ért el Bambi cim{ regényével, illetve annak 1942-ben

bemutatott Disney-féle rajzfilmvaltozataval. Nagyrészt elfelejtik, hogy a konyv
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szerzGje a bécsi modernizmus kulturdlis életének is fontos f&szerepldje volt:
sokoldalu ir6, befolyasos Gjsagiro, kritikus, kisérleti szinhazi impresszario, iro-
dalmi iigynok, elkotelezett cionista ésa ,,Jung Wien” tagja. A kiallitast Salten
halalanak 75. évforduléja alkalmabdl mutatjak be: a tarlat életrajzanak sok ke-
véssé ismert aspektusat is megvilagitja, valtozatos tevékenységeit bemutatjak
és torténelmileg 0sszefiiggésbe hozzak a kordbban publikdlatlan dokumentu-
mok felhasznaldsaval.

LATHATATLAN SPEKTRUMOK - PANNONHALMI FOAPATSAG FOMO-
NOSTORI KIALLITOTERME A Néprajzi Mizeum és a
PannonhalmiFéapatsag kozos kidllitasa tobb, egymassal 6sszefiiggé modulbdl
all; kutatok, miivészek, alkotdk, a szerzeteskozosség tagjai és a féapatsagi gytj-
temények vilagi vezet6i kozotti egyiittmiikodésen alapul. A tarlatidén az emlé-
kezet témdjanak feldolgozdsara vallalkozik, amelynek kiindul6pontja a f6apat-
sag tobb szaz éves gylijteménye, a mizeum, a konyvtar, a levéltar és az iskola.
A kiallitdson a Néprajzi Mizeum muzeoldgusaival, kutatdival, miivészeti ku-
ratoraival kézos munkaba bevont miivészek és alkotok (Albert Adam, Gosztola
Kitti, KissPal Szabolcs, Lepsényi Imre, Salat Zalan Péter, Tranker Kata, Villanyi
Csaba) gylijteményi tudasbdl és gylijteményi targyakbodl kiinduld, a kutatas so-
ranlétrehozott alkotasailathaték. Lapunk korabbi fotdsa, Villanyi Csaba és volt
miivészeti vezetGje, Salat Zalan Péter példaul a tiirelmet, id6t és faradtsagot je-
lentd bencés munka bemutatasaul két egykori tudés szerzetes portréjat rajzol-
tameg 51fotdval, illetve az ezekbdl késziilt konyvvel, amelyhez kiilonleges, ana-
16g technikajti, egyedi fényképezs szerkezet is késziilt.

KOZOSEN KIHORDANI - PELI TAMAS: SZULETES - BUDAPESTI TOR-
TENETI MUZEUM VARMUZEUMA A Budapesti Tor-
téneti Mizeum és az OFF-Bienndle Budapest egyiittm{ikodésének keretében
Péli Tamads Sziiletés cimi - ez idaig a kozonség szamara nem lathaté - pannodja
valik megtekinthet6vé a Varmizeum Barokk Csarnokdban. A roma teremtés-
mitoszt, a magyar-roma torténelmet és a magyar-roma értelmiség formaléda-
sat egybefiiz6, romak és magyarok kozosségét allit6 monumentalis m{ a Ka-
szas Tamas képz6miivész altal megtervezett hatalmas installaciéra keriilt fel.
A megkozelitéleg 41 négyzetméteres pozdorja alapra festett pann 1983-ban ké-
sziilt a tiszadobi Andrassy-kastélyban taldlhat6 gyermekvéaros szdmara, am a
gyermekotthon 2011-es kolt6zése utan nyiregyhazi raktarba keriilt. A kiallitas
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célja, hogy amtilathatéva valjon alatogatdkozonség szamara, s hogy nyilvanos
diskurzus alakuljon kirdla és altala.

A FENY KEPEI - II. FOTOMUVESZETI SZALON 2021 - MUCSARNOK

A kiallitason 208 fotografus az elmult 6t évben késziilt

munkajaval taldlkozhatunk. Sok mas mellett olyan fotémiivészek munkai lat-

hatdk az idei Szalonon, mint Korniss Péter, Keleti Eva, Kaiser Ott, Maté Bence,

Szildgyi Lenke, Déri Mikl6s, Urban Adam, Felvégi Andrea, Gébor Enikd, Stalter

Gyorgy, Fatyol Viola, Méricz-Sabjan Simon, Czimbal Gyula, Pillé Andras vagy
Végh Laszl6. A tarlatot tobb mas tematikus fotdkiallitas egésziti ki.

FIUME - KAPU A NAGYVILAGRA. TENGERESZET, KERESKEDELEM
ES VENDEGLATAS AZ ADRIA PARTJAN - MAGYAR KERESKEDEL-
MI ES VENDEGLATOIPARI MUZEUM A Magyar Ke-
reskedelmi és Vendéglatoipari Mizeum és a Magyar Miszaki és Kozlekedési
Muzeum kozos rendezésében nyilt id§szaki kidllitds Fiumér6l és a magyar ke-
reskedelmi tengerészet torténetérél. A kiallitasban eddig soha nem latott m-
targyakat, szazéves hajomodelleket, igazi ritkasagokat lathatnak a latogatok.
Fiume 1776 és 1918 kozott a Magyar Kirdlysaghoz tartozé kikotévaros volt. A ki-
allitas az dllami kikot&épitést és a magyar kereskedelmi tengerészet sajatossa-
gait mutatja be, nem feledkezve meg az ezek révén létrejové gyarmataru-ke-
reskedelemr6l, turizmusrdél, vendéglatasrél, de a magyarorszagi kivindorlas
fiumei id6szakardl sem. A kiallitétérben a latogatdk szamara megelevenedik
az egykori Fiume, mintha a macskakdves rakparton sétalnanak, a kikot6i ké-
pek kozott jarva, netdn egy gyarmataru-kirakatot nézve, vagy éppen egy kivan-
dorléhajé kabinjanak sz{ikos belsejében allva.

PALOSOK - RENDTORTENETI KIALLITAS A 900
EVES PREMONTREI REND TORTENETE MAGYARORSZAGON

MAGYAR NEMZETI MUZEUM - A Nemzeti Mtizeum

két tarlata az egyetlen magyar alapitdst és maig miikodo férfi szerzetesrendet,

apalosrendet ésa szinte az alapitasa 6ta Magyarorszagon is jelen lev6 premont-

rei kanonokrendet mutatja be. A kidllitasok atfog6 képet kivannak adni az egy-

kor magyar foldrél indulé szerzetesrend multjarél, jelenér6l és tavlatairdl, vala-

mint a premontreiek lelkiségérdl, alapitasarol, arend magyarorszagi multjarél
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ésjelenérdl. A kiallitott targyak kozott lathaték a Karpat-medencei kolostorok
régészetileletei, a kozépkori, palos vonatkozasud irodalmi emlékeket 6rz8 hazai
éskiilfoldi kédexek, arany, eziist liturgikus targyak, kora tijkori nyomtatvanyok,
szamos szobor, festmény, metszet, és a szamtalan hazai és kiilfoldi gytjtemény-
bdl kolesonzott miitargyon keresztiil a tarlatok attekintést nytjtanak a palosok
ésapremontreiek magyarorszagitargyi 6rokségérél, feldolgozzdk arendtagok
hozzajaruldsat a magyar kultirahoz.

LEHAR FERENC, A KOMAROMI OPERETTKIRALY « SZLOVAKIAI MA-
GYAR KULTURA MUZEUMA, POZSONY A bécsi
operett megujitdja, a 20. szdzad legkivalébb és legiinnepeltebb operettkompo-
nistaja 151 évvel ezelGtt sziiletett Eszak-Koméaromban. Bar életét nagyobb részt
Bécsben toltotte, halalaig elszakithatatlan szalak kototték a magyar gyokerek-
hez. A pragai konzervatériumban Antonin Dvoidktél tanult zeneszerzést, majd
szinhdzi hegediisként és katonai karmesterként folytatta a palyajat. Harminc-
egy operettjének tobbsége Bécsben debiitdlt, de hamar Budapesten is miisorra
tlizték - taldn ezért is tekintik a ,bécsi” operettet igazi hungarikumnak. A zene-
szerzl sziiletésének 150. évforduldja alkalmabdl emlékkiallitas késziilt a koma-
romi Duna Menti Mizeumban, ez a kidllitas tekinthet6 meg most Pozsonyban.

OSSZETARTOZUNK. A TRIANONI HATAROKON TULI MAGYAR KEP-
ZOMUVESZET REMEKEI A MAGYAR NEMZETI GALERIA GYUJTE-
MENYEBOL « SZENT ISTVAN KIRALY MUZEUM, SZEKESFEHER-
VAR +DARABOKRA SZAGGATTATOL” TRIANON
100 - OSSZETARTOZAS 1100 - BELYEGMUZEUM
A trianoni békeszerz8dés centendriumi megemlékezéseit jorészt elsoporte a
jarvany, igy idén nyilt meg két kiallitas is e témdaban. Székesfehérvaron, a Csék
Istvan Képtarban csaknem hetven hatdron ttli magyar képzémiivész tébb mint
nyolcvan alkotdsalathaté. A kiallitas az elmult szdz év legvaltozatosabb miifajai-
bdl (festmény, szobor, térplasztika, grafika, installacid) valogat, az anyag kilenc
tematikus szekciéba rendezve lathat6. Magyarorszagon is szdimon tartott miivé-
szek (Mattis Teutsch Janos, Szervatiusz Jen6 és Tibor, Nagy Imre, a nagybanyai-
ak koziil Mund Hugd, Nagy Oszkar, Jandi David) mellett a trianoni hatarokon in-
nen kevésbé ismert alkotok (példaul Erdélyi Béla, Szabo Gyula, Bartusz Gyorgy,
Kiraly Ferenc) miivei is lathaték a tarlaton, amely javarészt j szerzeményekre
épiil, amelyekkel a nagykozonség el6szor Székesfehérvarott talalkozhat.
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A Bélyegmuzeum kiilonleges médon hozza kozel a torténelmi eseményeket ki-
allitasaval. A tarlaton tobbek kozott idegen hatalmak megszallasi feliilnyoma-
saival ellatott sorozatok, helyi kiadasok, taborilevelez6lapok és levélzarok lat-
haték. A bemutatott bélyegek révén végigkovethets egy-egy teriilet el- vagy
visszacsatolasa, valamint az akkori torténések, gazdasagi valtozasok. Az elsé
vilaghaborut kévets valamennyi teriileti valtozast a foldrészek térképeire elhe-
lyezett vonatkozé bélyegek segitségével lehet kovetni.

OTHERNITY - MODERN OROKSEGUNK UJRAKONDICIONALASA

VELENCEI EPITESZETI BIENNALE, MAGYAR PAVILON

Budapest modern épitészeti 6rokségét gondolja jra tizenkét kdzép-
és kelet-eurdpai épitésziroda a 17. Velencei Bienndle magyar pavilonjanak kial-
litdsdban (szervezd: Ludwig Mizeum - Kortars Miivészeti Miizeum). A tarlat az
idei bienndle kdzponti témajara, a Hogyan fogunk egyiitt élni? kérdésfeltevés-
re reflektal: arra keresi a valaszt, hogy a modern épitészet sokat vitatott, tébb
szempontbol elavult 6roksége milyen lehetGségeket tartogat a jovo épitészei
szdmara. Kovdcs Ddniel kurator és csapata, Csoka Attila Robert, Molnar Sza-
bolcs, Smil6 David tizenkét épitészirodat kért fel arra, hogy gondoljanak Gjra
tizenkét ikonikus budapesti modern épiiletet, amelyek a 20. szazad masodik
felében, a szocialista rendszerben késziiltek, és értékeik ellenére méra veszé-
lyeztetettek, némelyikiiket a projekt kezdete 6ta le is bontottak. A kiallitas két
terembdl all: a Labor a tizenkét épiilet torténeti allapotat dokumentalja, a Show-
room pedig a tizenkét kortars épitészetireflexiét mutatja be. A két rész felépité-
se a kidllitasi tArgyak paramétereinek tiikrozésével tortént: a két narrativa egy-
mastél elvalaszthatatlan, és csak egymas 6sszefiiggésében értelmezhet6.

FEHERVAR RETRO - KABACZY SZILARD PERSPEKTIVAJABOL < SZENT
ISTVAN KIRALY MUZEUM, SZEKESFEHERVAR
Epiil6 panelek, sziradé lepeddk és egy let{int kor romjai - az Orszagzaszl6 téri
muzeumépiiletben nyilt tarlat a hatvanas-hetvenes évekbeli, épiileteiben és
szellemiségében atalakulé Fehérvart mutatja be Kabaczy Szilard, a Fejér Me-
gyei Hirlap fotésa képein keresztiil. A miivész alapvetGen annak a korszaknak
a szemtanuja és megorokitGje volt, amelyben a varos jelentsen megvaltozott,
ebben azidészakban tlintek el a hdborti utols6 hegei és romos épiiletei, a kisa-
jatitott hazak helyén panelrengeteg épiilt. A képek egyfajta helytorténeti tab-
16t tarnak a néz6kozonség elé, a varos akkori arculatat, hangulatat abrazoljak.
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VARAZSLATOS GYERMEKVILAG * MATYO MUZEUM, MEZOKOVESD
Mit viseltek, mivel jatszottak, sziileik hogyan vigyaztak rajuk,
és milyen szerepiik volt a maty6 csalddban a legkisebbeknek? A tarlat megis-
merteti a keresztelési szokasokat, a viseleteket, a jatékokat, illetve a gyermekfel-
tigyelethez, valamint -neveléshez hasznalt targyakat is, példaul festett bolcs6t
vagy az ugynevezett ,iilcsiket” ésaz,allékat”. Utébbit , katinak” is nevezték, in-
nen ered a mondas: ,All, mint katiban a gyerek.”

SISI. KIRALYNE FEKETEN-FEHEREN + MORA FERENC MUZEUM, SZE-
GED A tarlaton olyan nemzetkozi jelentéségii kollekciét mu-
tatnak be, amely targyegyiittes legutébb Kindban jart a Magyar Nemzeti Mzeum
kidllitdsaként. A latogatdk az eredeti, Sisihez kothet6 miitargyak segitségével is-
merhetik meg a magyarok kirdlynéja, Erzsébet izgalmas, szenvedélyes és egyben
tragikus életét. Kiilon blokkok sz6lnak a Sisi elleni merényletrdl (lathaté a ruha
is, amelyet meggyilkoldsa napjan viselt); a gyonyord kirdlyné titokzatos arcarol;
a kedvteléseirdl, a sportszokasairdl, magyarorszagi kedvelt tart6zkodasi helyei-
r6l; az impozans 1867-es korondzasi szertartasrol, az Erzsébethez kozel 4116 sze-
mélyekr6l, baratairdl, kozottiik a legendas Andrassy Gyularélis. A csaknem ot-
ven targy: festmények, butorok, grafikak, szobrok, érmek és porcelan nagy része
af6évarosbol érkezett, de példaul a makdi és a kecskeméti miazeumtdl is jottek re-
likvidk, illetve lathaték a Méra Ferenc Mizeumban 6rzott targyak is.

A DUBORGO HUSZAS EVEK + GUGGENHEIM MUZEUM, BILBAO

A kiallitas tobb mint haromszaz targyon, batorokon, ru-
hédkon, vetitéseken, festményeken és szobrokon keresztiil mutatja be a htiszas
évek szellemiségét és mai életiinkkel val6 parhuzamait. A nagy habora utani
gazdasagi és tarsadalmi helyrezokkenés soran miivészi és tarsadalmi mozgal-
mak sokasaga jelent meg: a Bauhaus iskola, a dadaizmus és az 4j objektiviz-
mus jellemezte a miivészet, az esztétika és a divat atalakuldsat, mig a politikai
és tarsadalmi téren a fasizmus és a kommunista ideolédgia sziiletik meg. A sza-
vazatijogot kapd, emancipal6do, feminista nék tabukat dontogetnek, a divat at-
alakul, vad tdncok jonnek divatba (nalunk a korszak elején tiltottak is e tiil ero-
tikusnak itélt tincokat), az éjszakai élet veszi 4t a traumak helyét. De a Calixto
Bieito operaigazgatd 4ltal tervezett tarlaton megismerhetjiik a technolégiai fej-
16dés, a tudomanyos felfedezések, a kisérleti szinhaz és a kavézok mint 41j kozos-
ségi helyek szerepét is Berlinben, Parizsban, Bécsben és Ziirichben.
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Moholy-Nagy Laszl6: AXLII, 1927

Olaj, ceruza, tinta, vaszon

Solomon R. Guggenheim Museum, New York

A Guggenheim Museum Bilbao A diiborg6 hiiszas évek kiallitdsarol
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Ményoki Addm (1673-1757): IL. Rakéczi Ferenc portréja, 1711



BASICS BEATRIX

ME

1

STEREK, MUVEK, GYUJTOK

Németh Istvdn mUzeumi miivészettorténészként és egyetemi oktatéként egy-
arant folyamatosan jelentette meg kutatasainak eredményeit, és ezekbdl, a ko-
tet bevezetésében a , tobbségiikben kordbban mar kiilonboz6 hazai és kiilfoldi
publikacidkban megjelent”-ként jellemzett irdsokbol kap az olvasé a konyv-
ben valogatast. A tanulmanyok jol tiikkrozik szerzgjiik érdeklddését, amit mar
a kotet alcime is jelez: a miivészettorténet harom olyan teriilete, amely egyen-
ként, 6nmagaban is felkeltheti nemcsak a szakmabeli, de a laikus olvasé ér-
dekl6dését is. Ezt az egyes témak még inkabb alatamasztjak - olyan mvé-
szek alkotdsairél olvashatunk, akik az altaldnos érdekl6dés el6terében vannak.

1 El Greco személye és festményei mindenképpen ilyenek, de kiilonleges szerepet

tolt be a magyar kultartorténetben gydjtdjiik, Nemes Marcell is. A 20. szazad
eleji magyarorszagi,Greco-1az” az § gyljteménye Greco-képeinek koszonhetd,
1912-ben mar tiz El Greco-m{i volt a Nemes-kollekciéban, amelynek 6sszetétele
folyamatosan valtozott az ismétl6d6 eladasok és vasarlasok eredményeképpen.
A gylijt6 személye legaldbb annyira mélté6 az érdekl6désre, mint gylijteménye,
tobb tanulmany is foglalkozik vele, a miincheni kastélyt, parizsi hazat, velencei
palazzot birtoklé gylijt6-mecénas alakjaval, tevékenységével.

1 El Greco Bilinbdné Magdolna cimi képének adomdanyozastorténete sordn 0j szem-

pontokat targyal a szerzd. Petrovics Elek, a Szépmivészeti Mlizeum igazgatoéja
és Nemes Marcell levelezése révén tarulnak fel az indokok és okok, és bontako-
zik ki az a szinte diplomaciainak mondhat6 tevékenység, amelyet a ,szerényen
hattérbe hiz6d6 mizeumigazgatd” végzett a festménynek a gyljteménybe ke-
riilése céljabol.

1 Manyoki Adam II. Rdkéczi Ferenc portréjdnak megszerzése a szész kirélyi csa-

1ad Drezda melletti palotajanak gyljteményébdl szintén Nemes Marcellnak
koszonhetd. A nemzeti ereklyeként kezelt portré 1925-ben keriilt Magyaror-
szagra (a ,visszakeriilt” kifejezés nem is igazan alkalmazhato a képpel kapcso-
latban, hiszen Manyoki Gdanskban festette meg, és a fejedelem nem sokkal
kés6bb ajandékozta a szasz uralkodénak), Nemes Marcell az dllamnak ajandé-
kozta, igy jutott a Szépmiivészeti Mizeum gy(ijteményébe. Klebelsberg Kuno
a nemzetgy(lés el6tt koszonte meg az adomanyt, s a kultuszminiszter, illetve
agytjtdjelentds anyagi tamogatasa révén kezdédhetett meg az addig ismeretlen
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Manyoki-életmi monografikus feldolgozasa. A portré ugyanakkor -, sztarra”
valva - er6teljesen hattérbe szoritotta a Rakdczi-ikonografia valtozatos mizeu-
mi anyagat (példaul az Ernst Lajos gytijteményébdl szarmazd ifjikori képma-
sokat, a Torténelmi Képcsarnok elsé kiadllitdsdn mar szerepld iigynevezett po-
dolini portrét, amelyet bar6 Révay Jozsef ajandékozott a Nemzeti Mtizeumnak
1880-ban és Manyoki masik, korabbi Rdkdczi-arcképét).

1 Nemes Marcell németalfcldi képgytijteménye kapcsan kaphatunk kival6 6ssze-
foglalast gytijtéi tevékenységérdl: ,...éppen azért csodaltak és tinnepelték egyes
kortarsai, mivel az impresszionizmus baratjat, egyfajta 4j tipust gyjté meg-
testesitéjét lattak benne, akit nem muzeoldgiai szempontok vezérelnek, ha-
nem csak sajat megérzéseire hallgat, s aki gy valogatta 6ssze régi és modern
képanyagat, hogy annak minden darabjabél - legyen az Tintoretto, Greco, Goya
vagy Cézanne miive - ugyanaz a frissesség, eredetiség, illetve 0jit6 szandék
sugarzik.”

9 Nemes Marcell holland és flamand anyaganak jelentségét a szerzd (Mravik Lasz-
16t kovetve) az Esterhazy-gytjteményéhez hasonlitja. Sajnos ennek a miitargy-
egylittesnek a legnagyobb része kiilfoldi kozgytijteményekbe kertilt, s ami még
atulajdondban maradt, azt haldla utan drverésen adtak el.

1 Nemes Marcell mar 1927-ben targyalt amerikai mtizeumokkal gy(ijteménye el-
adasarol, de ezek az egyezkedések eredménytelenek maradtak. A kovetkezd
évben Amszterdamban bocsatotta drverésre gylijteménye egy jelentds részét.
1930. oktéber 28-an bekovetkezett varatlan halalat kovetSen Klebelsberg Kuno a
nemzet halottjanak nyilvanitotta, végrendeletét azonban csak ezutan ismertet-
ték. Amikor kideriilt, hogy olyan hatalmas addssagot hagyott hatra, amely akar
a teljes vagyon értékét is feliilmulhatja, s amelynek kifizetését a gylijtemény
elarverezése tehette lehet6vé, szertefoszlottak a remények, hogy a Szépmiivé-
szeti Mizeum megkaphatja-e a rd hagyoményozott miitargyakat. Az igazgato,
Petrovics Elek szakért6ként maga is részt vett a hagyatéki igyek intézésében.
A hagyatéki arverés bevételei joval alulmaradtak a remélteken. A Szépmiivésze-
ti Mzeum végiil 6t képet kaphatott meg koltségtérités cimén, Szinyei, Munka-
csy, Rippl-Rénai és Désa Géza festményeit.

1 A szerzé f6 kutatasi teriiletét jelz6 tematikus irdsok kozott talalhatunk olyat,
amely a problémafelvetés révén ad iranyt a tovabbi kutatdsoknak, de olyat is,
amely a holland életképek egy sajatos csoportjaval, a zenéld tarsasagok abrazo-
lasaival foglalkozik. A szorosabban vett szakmai témak a kotet elsé harmadat
kovet6 irasokban jelentkeznek, még kiallitaskritikakat is taldlhatunk kozottiik.
Atanulmanyok targya a legkevésbé sem szokvanyos, j6 példa erre az Ez nevetsé-
ges — A képi és nyelvi humor megnyilvanuldsi formdi Adriaen Pietersz van de Venne
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grisaille-képein cim{i irds. (A Pietersz név utan kovetkezetesen elfordulé pontra
nem leltem magyarazatot, az angol nyelv{ szakirodalomban nem taldltam nyo-
mat, igaz, legtobbszor ezt a sz6t kihagyjak a nevébdl.)

1 Van de Venne a kévetkez8 dolgozatnak is szerepldje, amelynek témaja is sajatos,
a majommotivum szerepét és jelentését targyalja benne a szerz6. Ennek kap-
csan kell megemliteniink, j6llehet ez minden tanulmadnyra dltaldnosan jellem-
z8, a szerzd sajatos humorat, a jol megvalasztott idézeteket, a pontos és élveze-
tes stilust, amely szérakoztat6 olvasmannya teszi az egyes irasokat, j6l példazva,
hogy tudomadny és ismeretterjesztés olyannyira megfér egymads mellett, hogy
nem is kellene vagy lenne szabad kiilon emlegetni Sket.

1 A Szépmiivészeti Mizeum, a szerz6 egykori munkahelye, gytijteményei révén
szinte minden tanulmanyban megjelenik, igy van ez az intézmény Rembrandt-
anyaganak attribticiéja kapcsan is, és itt nyilvdnul meg legerGteljesebben a
szerz6 humora és iréniaja. A Szépmivészeti Miizeum mara egyetlen hiteles-
nek elfogadott Rembrandt-festménye szerz6ségének elvitatdsa béven ad erre
lehet8séget, egytttal a miivészettorténet egyik legfontosabb feladatanak prob-
lémaira ravilagitva, egy Liebermannak tulajdonitott, remek idézettel zarva a ta-
nulmdnyt.

1 A Szépmiivészeti Miizeum 2014-2015-6s Rembrandt és a holland arany évszdzad
festészete cim kiallitasa kapcsan épp ennek az ,,arany évszazad’-nak és festdi-
nek elképesztden gazdag korszakot képviseld, szintén elképeszten gazdag élet-
miivérdl értekezik a szerzd, és dobbent rd benniinket, milyen fontos, kiilonle-
ges, izgalmas és rendhagyo kiallitas volt ez, és nemcsak a cimadé miivész miatt.
A szerz6 a tanulmany elején egy kortdrs francia professzor megallapitdsat idé-
ziarrél, hogy ,...egyetlen orszag sincs a vilagon, ahol ilyen sok és ilyen kit{iné
kép volna.” Es ezek alkotdinak jelentds része Rembrandt leideni, majd amszter-
dami miihelyében dolgozott a tanitvdnyaként révidebb-hosszabb ideig. De azt
is fontosnak tartotta megjegyezni, hogy a kiallitdson bemutatott festmények
kozel egynegyede a Szépmiivészeti Mtizeum sajat gylijteményébdl szarmazott.
~Mondhatni az egész tarlat...ezek koré épiilt, azzal a céllal, hogy a nemzetkozi
Osszehasonlitdsban isigen jelentésnek szamité budapesti kollekcié 6 darabjait
ezuttal tagabb kontextusba helyezve...mutathassak be a nagykozonségnek”
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1 Erdekes és elgondolkodtatd az egy sajatos dbrazolascsoportot elemz§ iras -
a kép és szoveg ellentmonddasat magyarazo értelmezés egy maig érvényes je-
lenségre hivja fel a figyelmet. Az érzéki vagyakat dbrazold torténetek képei és
azok moralizal6 feliratai a szerz6 megallapitasa szerint nem tanité célzattak:
»-..a moralizalé feliratok, illetve kommentdrok... nem annyira magukrél a m-
vekr6l, hanem sokkal inkabb a korabeli k6zerkolesrél vagy pontosabban arrél
a kozegrdl, illetve kdrnyezetrél mondanak valamit, amelyben ezek az alkota-
sok késziiltek...”

1 A Bethesda-tavi csoda abrazolasai évszazadokon keresztiil jelen voltak minden-
hol az eurdépai képzémiivészetben. A németalfoldi példak sajatos értelmezése
ésmegoldasai azonban kiilonleges, a hagyomdnyos ikonografiatél eltér6é miive-
ket eredményeztek, ezeket ismerhetjitk meg a szerzé tanulmanya révén. Ugyan-
csak ikonografiai témat targyal a Krisztus mint kertész cimfi iras, a sok évszaza-
don at nagyon kedvelt és gyakran dbrazolt ,Noli me tangere” jelenet kapcsan
(Krisztus feltdmaddsa utan talalkozik Maria Magdolnaval, aki meg akarja érin-
teni, és akkor hangzik el a téma nevét adé mondat - ne érints meg engem).

1 Ismét nagyon érdekes és szokatlan a kotet valogatdsat zar6 tanulmany targya ar-
r6], hogyan inspirdlhattdk az egyes templomok kdrusaban talalhaté késé ko-
zépkori és reneszansz stallumok {il6kéinek profan, olykor kifejezetten groteszk,
s6t vulgdris faragvanyaiidGsebb Pieter Bruegel Németalfoldi kozmonddsok cimi
festményének létrejottét.

1 Az egyes irdsok f&szerepld képei altaldban a dolgozatok végén, mintegy azok
zarémotivumaként jelennek meg egész oldalas illusztracidként.

1 A kotet tanulmanyainak valogatdsa, sorrendbe allitasuk olyan egytittest eredmé-
nyez, amelynek egyes darabjai lépcs6fokonként illeszkednek egymadshoz, egy
- bizvast dllithatjuk - egységes és kerek egésznek tekinthetd szakmai életmi
épiiletének elemeiként. Mélt6 ehhez a kotet minden részletre kiterjed6 alapos
adatolasa: a jegyzetek, az, hogy pontos felsoroldst kapunk a tanulmanyok ere-
deti megjelenési helyeirdl, amit kovet az illusztraciok jegyzéke, névmutaté és a
kimerité bibliografia. A kotetet a sorozatban eddig megjelent miivek impozans
jegyzéke zarja, amely megnyugtatd példdja és egyben bizonyitéka annak, hogy
az egyetemek mint kutatéhelyek a tudomanyos élethez igen jelent6s mértékben
hozzéjaruld intézmények (még mindig).
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»---0Z egymdst vdlté korszakoknak a jellegzetes
lenyomatdt 6rzi a torok korban felrobbant
visegrddi Salamon-torony, amelyet el4szor
Ferenc Jozsef vaddszkastélydnak kivantak
kiépiteni. Egyvalamit felejtettek el:
megkérdezni, kell-e neki, s igy félbemaradt
az épitkezés. De amit ott Schulek Frigyes
historizdlé stilusban elkezdett az 1870-es
években, annak alig volt tudomdnyos
megalapozottsdga.”
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Spanyi Béla (1852-1914): Vajdahunyad vdra, 1901. Falkép a Parlamentben



BASICS BEATRIX
VARABRAZOLASOK A RAJNA VIDEKETOL
VISEGRADIG

»Szamomra azok a tajak szépek csupan, amelyeket a durva

1Iés vad jelzGkkel illetnek altalaban, mivel csak ezek emelke-
dettek, s csak az emelkedett tdjak lehetnek szépek, csak ezek
révén gondolunk a természetre. De semmi sem tudja a ter-
mészet hatdsat 4gy emelni, azt ékesiteni, mint a romok al-
tal megnyilvdnulé emberi batorsag, a merész eréditések vad
szikldk cstcsain - az emberi hésiesség koranak monumen-
tumai.”*

1 Schlegel utazasarél sz616 irasat a szakirodalom legaldbb olyan
fontosnak és korszakosnak tartja a romantika szempontja-
bél, mint amilyen Johann Joachim Winckelmann mive volt a
klasszicizmus tekintetében.? Utja 1ényegében egy gondosan
megtervezett Grand Tour volt, torténetijelent6ségi helyszi-
nek meglatogatasaval. 1804-1805-ben két részletben zajlott
azutazas a Boisserée testvérekkel® - Parizs, Briisszel, Leuven,
Liége - Aachen, Diisseldorf, K6ln, Rajna-vidék. A két cstcs-
pont Koln és a Rajna-vidék Bonn és Riidesheim kozott. A ma-
sodik utazason Strasbourg, Bazel, Bern, Genf volt az Gitvonal.
A Rajna-vidék Schlegel szerint a német kulttra sziil6helye.
A Rajna a kulturdlis kolcsonhatdsok metaforaja, de egyut-
tal kulturdlis hatdr is Franciaorszag és a flamand Brabant
felé nyugaton, délen pedig Svajc irdnyaban. Schlegel két 4l-
landébb tartézkodasi helyét szembeallitotta - Parizs modern
kereskedelmi kozpont, Koln pedig egy véaltozatlansagba der-
medt kozépkori varos. A német kisvarosok kozépkori varo-
siassdga a német romanticizmus kedvenc témaja volt, st a
varosi ,picturesque” az angol romantika ,rural picturesque”-
ével szemben fogalmazddott meg. Nem csupan esztétikai és
érzelmi vagyddast jelentett ez a kozépkor irdnt, hanem mély-
séges torténeti érdekl6dést is. A 18. szazad végén a kozépkor
szamos aspektusa megélt valésdg volt a német varosokban,
amultallandé torténetijelenléte. Schlegel fontosnak tartotta

39



a mult emlékeinek 1étét, még akkor is, ha olykor kellemet-
lenlehet a latvanyuk, mint K6ln omladozé hazai és szlik utcai
esetében. A gétikus stilus szerinte az autentikus német stilus.

1 Ez nyilvdnult meg a Rajna mentén, ahol atja kdzben sorra la-
togatott minden varat és telepiilést. A régi varak romjai -
Godesberg, Drachenfels - vonzottak, mert a természet és az
ember munkdja egyesiilt e virakban, emellett a nemzeti tor-
ténelem emlékhelyei. Schlegel néz6pontja nem a romantika
rajongasa, sem a felviligosodds megvetése a feudalis értékek
irdnt. A varak ,a mult csodas emlékei” (Denkmale), a mult-
rél valé torténeti elmélkedés alapjai. A sziklacsticsokra épi-
tett er6ditések német specialitdsok, alkalmasak a ,sublime”
atélésére.

1 Azelsé olyan eurdpai tdj, amelyet a romantika esztétikaja emelt
az iranyzat elveit tokéletesen kifejez8 és megjelenitd termé-
szeti kornyezetté, a Rajna-vidék volt. Ebben a folyamatban
kezdetben az irodalom jart el6l, Lord Byron Childe Harold's
Pilgrimage cim, 1818-ban megjelent mive tette els6ként
népszer(ivé a tajat, majd a német kolténd, Adelheid von Stot-
terfoht versei. A képzémiivészeti felfedezés szinte parhuza-
mosan tortént, s bar példaul Joseph Mallord William Turner
(1775-1851) mar 1802-ben megszervezte elsG eurdpai utjat, ké-
s6bb tobbszor is megfordult a Rajna-vidéken. Ennek emlékei
akvarellek és rajzokkal teli vazlatkonyvek az 1830 és 1840 ko-
z6tti évtizedbdl.* Turner vazlatain, akvarelljein pontosan a
Schlegel 4ltal leirt tdj jelenik meg - az angol kortarsak altal
hasznalt ,sublime” elnevezéssel 6ndllé fogalomma valt jel-
z8, amelyet a fenséges, fennkolt taj jellemzésére alkalmaztak.
Egy korai, 1834 kortili, vegyes technikaval (gouache, akvarell,
ceruza, fed6fehér) késziilt rajnailatképe a folyot, a folotte ma-
gasodd romos varat és a parton allé kozépkori telepiilést dbra-
zolja, talan a Tate-nek, a Rajna-vidéket abrazolé Turner anya-
gabol ez lehet szamunkra leginkabb ismer6s, ha a korszak
itthoni tajképeivel osszevetjiik.?

1 A koltemények és képzémiivészeti emlékek mellett az egyre
novekvl szamu utleirdsok, majd uti konyvek egyik legked-
veltebb témdja lett a Rajna-vidék, amely hamarosan a Grand
Tour egyik kihagyhatatlan dllomasava valt. Ebben a német
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Joseph Mallord William Turner (1775-1851): A Rajna-vidék ldtképe, 1830-as évek



utazok leirdsai - Clemens Brentano, Achim von Arnim® - mel-
lett italiai és angol szerz6k mivei is kozrejatszottak, nem em-
litve a férangti vagy éppen uralkodéhazbdl szarmazé rajon-
gbkat. Ez utébbiak koziil példdul a késébbi IV. Frigyes Vilmos
porosz kirdly, ekkor még koronaherceg, Stolzenfels romos
13. szdzadi kastélyat 1823-ban neogétikus-romantikus stilus-
ban Gjjaépittette.

1 A Rajna-vidék dbrazolasai azonban elsGsorban az albumba ren-
dezett sokszorositott grafikai sorozatok révén terjedtek el és
valtak kozismertté. Acélmetszetek, litografidk, aquatinta la-
pok orokitették meg az ikonikus helyszineket, amelyek so-
ran kialakult azoknak egyfajta ikonografiai tipusa, mintaké-
pe, amit késébb a festGk is alapul vettek. E sorozatokbdl 1820
651830 kozott tizenkét, kiilonféle sokszorositd intézet altal ki-
adott valogatds jelent meg. Az acélmetszet 1826-ban szaba-
dalmaztatott technikdja tizezres nagysagrendli mennyiség
nyomtatasat tette lehet6vé, ami ki tudta elégiteni a piaci igé-
nyeket.”

1 Ez a folyamat itthon is megfigyelhetd volt, a 19. szdzad elejé-
tél egyre tobb utazo jelentetett meg olyan illusztralt ttikony-
vet, amelynek Magyarorszag volt a témadja - kizarélagosan
vagy részlegesen. Az egyik legkorabbi ilyen kiadvany Robert
Townson Travels in Hungary with a Short Account of Vienna in
the Year 1793 cim{i miive, Londonban latott napvildgot 1797-
ben. Egy térkép és tizenhat rézmetszet illusztraci6 egészitette
ki a szovegét. Richard Brighttdl a Travels from Vienna Through
Lower Hungary with Some Remarks on the State of Vienna Du-
ring the Congress in the Year 1818 (Edinburgh 1818) szintén egy
térképet, de csak tiz illusztraciot tartalmaz. E korai miivek
lettek az el6futdrai a késébb egyre gyarapodé illusztralt ati
konyveknek.

1 De az uti konyvek mellett fontos szerep jutott a sokszorositott
grafikai sorozatoknak, és ez a folyamat teljesen hasonléan jat-
szédott le, mint a Rajna-vidék esetében, jéllehet itthon nem
alakult ki olyan ikonikus, kotelez6 Grand Tour-elemmé valt
vidék, mint annak vonatkozdsaban, bar Mednyanszky Alajos
bard (1784-1844) egy Schlegeléhez nagyon hasonlé utazas ré-
vén teremtett ilyen helyszint. Egy 4j hazafias m{ifaj, a fest6i
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utazds sziiletett meg miive révén.® Az 1810-es években elsG-
ként a bécsiek kdrében, majd a kovetkez6 évtizedben itthon
is elterjedt az utazas divatja, s a legkedveltebbek a rovidebb
kiranduldsok voltak egy-egy fest6i vidékre, mint példaul az
osztrak Duna-kanyar, a Wachau, romos varaival, vagy Med-
nyanszky Alajos esetében a Vag foly6 és a mentén taldlhaté
erdditések. A helyszinek bemutatasandl alegendak, csalad-
torténetek, a helyi lakosok szokasainak lefrasa részben a kiil-
foldi mintakat kovette, de maga is példaként szolgalt a kiil-
foldi szerz6k szamara, mint majd latni fogjuk. Mednyanszky
fest6i utazasanak illusztracidi az Esterhazy Képtar Gre, Josef
Fischer (1769-1822) korabbi sorozata képeinek sokszorositott
grafikai valtozatai lettek.’

1 Csaknem ugyanazt a vidéket jarta végig Thomas Ender (1793-
1875) a Vag mentén felfelé, a Garam volgyét6l a Bédvaig, majd
északra a Szepességen at a Dunajec attoréséig, a Magas-Tat-
ra tdjain, végiil Eperjestdl a Bodrog mellékvizei mentén Sa-
rospatakig. Ender testvérével, Johann Nepomukkal kezdettdl
szamos utazas tajait orokitette meg akvarelleken. Mindketten
professzorok voltak a bécsi képzémiivészeti akadémian. Tho-
mas Ender Janos f6herceg udvari festdje lett, magyar lanyt
vett feleségiil, és mar az els6 ,fest6i dunai tajak” albumnak
az egyik szerzdje volt.'® Ender akvarelljeit a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Kézirattaranak dllomdanydban, a Waldstein-
gyljtemény 6rzi. Waldstein-Wartenberg Janos gréf (1809-
1876) mtikedveld festd és miigy(jts, Széchenyi Istvan baratja
éstamogatdja, akirél karikattrdkat is készitett, s jelentds sze-
repe volt a magyarorszagi miivészeti életben. 1868-ban ajan-
dékozta az Akadémianak Thomas Ender 220 vizfestményét.

1 Thomas Ender 1837-ben Janos f6herceg és arisztokrata kiséréi
tarsasdgaban megtett dunaitja soran a Hartleben kiadé sza-
mara készitett képeket a folyd mentén talalhatd nevezetessé-
gekrdl, s ezek koziil j6 néhany lett a kovetkezd évben kiadott
Malerische Ansichten illusztraciéja.'* Ender akvarelljeinek jel-
legzetessége, hogy egy-egy helyszint - példaul Galgéc, Bec-
ko6, Trencsén, Sztrecsné, Arva, Szepesvér, Nagydr, Vinna, Fii-
zér - tobb nézetbdl is bemutatott. Abrdzoldsai nem illenek
a romantikus tajképek sordba, pontos, részletes, kellemes,
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szemet gyonyorkddtetd bemutatdsai a kivalasztott varaknak,
kastélyoknak, tajaknak. Sajatos momentuma a felvidéki uta-
zasanak, hogy éppen a nagydri Mednyanszky-kastély vendé-
ge volt, ahol a gyermek Mednyanszky Laszl6 rajzait korrigal-
ta.'? A varak mellett kastélyok, varoslatképek is talalhatok
a lapok kozott, és nyilvanvald, hogy a természeti szépségek
legaldbb annyira fontosak voltak Ender szamadra, mint a va-
rak. Ez utébbiak inkabb mint a tajkép elemei jelennek meg,
még ha 6nallé abrazoldsok is. Nem a schlegeli torténetiség,
az ,emberi hGsiesség kora” jut a képek szemlélfinek eszébe,
hanem a természet alkotta kdrnyezet nagyszertisége, s ezt jol
példazzak a Magas-Tatra keleti részének t4jait 4brazol6 akva-
rellek vagy a Lengyel-Tatra képei.

1 Ha az Ender sorozataval csaknem egy idében keletkezett, an-
gol szerzdparos altal készitett album lapjait vessziik szem-
iigyre, egyszeriben nyilvanval6va valik a kiilonbség kozottiik.
George Edwards Hering (1805-1879) német szarmazasa
konyvkotd apa gyermekeként sziiletett Londonban, s bank-
tisztviseldi allasat elhagyva a miincheni akadémiara iratko-
zott be. Partfogdja, Lord Erskine Velencébe kiildte, ahonnan
korbeutazta az Adria vidékét, majd egészen Konstantindpo-
lyig eljutott. Visszatértekor Rémaban taldlkozott John Pa-
gettel, vele utazott el Magyarorszagra és Erdélybe. Paget az
utleirdsat Heringgel illusztraltatta, aki Anglidba hazatér-
ve 1838-ban 6ndll6 albumban adta ki a szines litografidkat
Sketches on the Danube, in Hungary, and Transylvania cimmel.*?
A szokdsos abrazolasi tipusokétél eltér nézSpont, az eltul-
zott aranyok, a fest6i hatdsok alkalmazasa mind itthon nem
ismert, azangol romantika tajabrazolasaban annal inkabb el-
fogadott, s6t elvart stilaris jellegzetességek voltak. Az abra-
zolni tervezett témak kivalasztasa, a kisérd szoveg egyarant
Mednyanszky fest6i utazasanak hatasat mutatja.

1 A 19. szazad kozepére itthon a tajkép egyre kedveltebb és ér-
tékeltebb mtifajja valt, az akadémiai rangsor végérdl feljebb
emelkedve. A festG és kritikus Keleti Gusztav a tajkép harom
tipusat kiilonitette el, az idealis, redlis és torténelmi tajkép
jellegzetességeit megfogalmazva. Ha a t4j altaldban valamely
emlékszerd architektira jelenléte miatt valik torténetivé,
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akkor a varak a nemzeti trténelem emlékhelyei.’* A schlegeli
Rajna-vidéket itthon Visegrad, Vajdahunyad, Dévény, Dids-
gy6r, Pozsony varai testesitették meg, a nemzeti torténelem
emlékhelyeiként. A romantika kezdeti természetcsodalata-
nak targya atalakult: a természet mellett, vele egyiitt az ember
alkotta, torténelmi jelent6ségli épitmény, var, erédités egyiit-
tese, a természeti taj helyett a torténeti taj valt f6szereplévé.
1 Tajképfestészetiink legkorabbi sikereit Markd Karoly (1793-
1860) aratta, de a korai miiveket kovetd italiai letelepedését
kovet6en mas iranyba fordult festészete. A Markd-féle, Sza-
bé Julia altal topografikusnak nevezett tajfestészet valdjaban
nem allt tavol a korszak 4ltalanos tendenciditél, s példdul Vi-
segrad vagy Pozsony latképén nem a helyszin torténetiségé-
nek jelentésége, hanem maga a torténetiségének ténye volt
fontos és abrazolasra méltd. ,,Amikor Markd LEcsérol és Pest-
Budardl Bécsbe keriilt, hogy ott folytassa tanulményait, vi-
lagossa valhatott szamara, hogy a torténeti t4j a tajfestészet
akadémiai klasszicizalé vonulata szerint nem a szegényes, vi-
szonylagos rovid multt hazai taj, hanem az antikvitas szinhe-
lye, a klasszikus mitoldgia egyik sziil6helye.”** A , r6vid multa
hazai t4j” Marké Visegrddja esetében egy kiilonleges képet ins-
pirdlt, amely formai megoldasaiban, kompoziciéjaban a klasz-
szicizmus minden stilaris jellegzetességének megfelelt, tar-
talmdban azonban a romantika felfogdsdhoz ill6en a nemzeti
mult emlékhelyének bemutatasa lett. Amikor Kazinczy utaza-
sai soran leirja Visegrad-élményét, a schlegeli koncepcié idé-
z8dik fel:, A romantos t4j egyezésben alla lelkem bisongésa-
val. Beértem a csavargd Duna sziik volgyébe, melynek bokros
hegyei oly meredek eséssel a viz szélén zoldelni kezdének.
Boldog szegénységet mutata minden, amitlaték. Egy igen me-
redek szirtli igen magas ormon, mely a viz szélén kele, messzé-
re tlint ki a vallas szent jele, vigasztaldsul azoknak, kik itt szen-
vedd szivvel mennek el, s tobb hatdssal itt, kozel a fellegekhez,
mint ha a volgyben 4llana... Most feltline el6ttem Visegrad,
szomoru romjaival. Kirdlyok lakja egykor, most baglyoké!”*®
1 Markénak a Szlovak Nemzeti Galéria gy(ijteményében 6r-
z6tt Romok naplementekor cimf olajképe - a Visegrddtol elté-
réen - Turner rajnai akvarelljeihez val6é hasonldsaga révén
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érzékelteti az angol mintak hatdsat, valamint azt, hogy a ko-
rai miivei és az italiai képek mellett ilyen tajabrazolas sem
voltidegen téle."”

9 A19. szazad elsé felének elméleti irodalma fontos alapot szolgal-
tatott a képzémiivészet szamara (is). Az egyik legjelent&sebb
e szempontb6l Kolcsey Ferenc 1826-os Mohdcs cimfi irdsa: ,Va-
jon sokkal ragyogébb vala-e Visegradnal Athena, miel&tt Pe-
rikles az Akropolis csarnokait emelé? Vajon az arok, melyet at-
alugorni Remusnak halalt hoza, 6ridsi miiv vala-e? Higgyétek
el: arégiség becse nem a romok pompajaban fekszik. A haza
mult kora olyan, mint a szeretett atya élete, minek torténete-
ir6l 6sz koraban kortile tolongé gyermekeinek beszél. Hall-
gatjak azok a harcokat, a veszélyeket, a fajdalmat, dicséséget;
s mindezek nem az atyaéi mar egyediil. O elhtiny, de harcai, ve-
szélyei, fajdalma és dics6sége, gyermekeire maradnak osztély-
résziil. Ezek emlékezete koti 6szve az él6ket az elnytigodottal
tovabbra is; és e kotelék az egymasra kovetkez6 nemzetsége-
ket szellemi kapcsolatban tartja 8szve. Firél fira szall a hagyo-
many; s nem egy unokanak keblében langot gytjt. De mind-
nyajok eldtt tiszteletben marad a dics6; s annak tudasa, hogy
mindnyajan vérébdl szarmaztak, sziveiket egymastél elvalni
nem hagyja; s nemzetségi fényok kozos fenntartasara ingerli.
Ily 6szveolvaszto, ily egyetemi ingert add a hazai régiség és
torténet. Hivtelen vala a természethez minden nép, ha ezek-
kel nem gondolt; s minden hivtelenség a természet irdnt, ke-
gyetleniil boszilja meg magat. Elsorvadtak 6k nyom, és emlék
nélkiil, mig a hivek hosszt szép ifjisagot éltének; s mid6n vég-
re megaggottak, neveiket az Gjkor nemzeteinek példanyul ha-
gyak meg.”'® Kolcsey sorai mar joval Keleti osztalyozdsa el6tt
a torténeti tdj lényegéhez szolgaltak alapul, épp Visegrad em-
litésével, 6sszehasonlitva azt az 6kori torténelem legfonto-
sabb emlékhelyével, egyenld jelentGséglinek értékelve azzal.

1 Visegrad volt az els6 a sorban, amikor a multjelentds épiiletem-
miivészek. Szerelmey Miklds (1803-1875) és Joseph Vinzenz
Haufler (1810-1852) Visegrad-albuma 1847-ben jelent meg,
és allitott emléket az akkor mar a miivészek igencsak kedvelt
témajaként gyakran dbrazolt varnak. Korabbi rézmetszetek
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alapjan rekonstrudlt nézeteilathaték a Franz Pracher (1825-
1885) altal kére rajzolt lapokon.

1 Keleti Gusztav 1869-es kiallitdsi beszamoldja mar tajképfest-
mények széles valasztékdrdl tuddsitott.'? S ezzel megérkez-
tiink a tdjképekhez. Van ebbdl tarlatunkban mindenféle faj-
ta, torténelmi, tisztan képzeleti (idealis) és egyszertien redlis,
vagy inkdbb keresetlen és valasztéktalan utanzasa a termé-
szetnek: az igynevezett latkép (veduta). Van j6 és rossz, sok-
féle arnyalatban.” Ligeti Antal (1823-1890) képeit emliti, aki
Kérolyi Istvan gréf partfogasat élvezte, az § anyagi tamoga-
tasaval jarta be Egyiptom, Palesztina, Libanon, Malta, Ciprus
és Szicilia tajait, megfestve a bejart helyszineket. Itthoni taj-
képei kozott taldlhatunk varlatképeket, Trencsén, Visegrad,
Szepeshely, Fiizér abrazoldsait - masfajta tdjak mellett. Ha
Keleti osztdlyozasat alkalmazzuk, ezek valéjaban egyik kate-
géridba semillenek igazan, idedlisnak ttl redlisak, redlisnak
tulideadlisak, a torténetiség pedig nem érzékelhetd és értékel-
hetd szempont. Ligeti mindegyik kategoéria jellegzetességei-
bél haszndl egy kicsit, és ez a modszer egy olyan tjképtipust
eredményezett, amely épp e kategériak folottiségével egy-
fajta semlegességet sugallt, s ha nem is az érdektelenségig,
de kissé unalmas, bar pontos és kellemes mtiveket 1étrehozva,
tavolabb keriilve a szazad elsé felének tajképeit6l. A Magyar
Tudomdnyos Akadémia felolvasétermének négy képe, Szig-
liget, Hrics6, Szepes és Trencsén varanak dbrazolasai tovabb
novelték Ligeti elismertségét, sikerét, s bar lehet tigy értékel-
ni e nagyméret( tajképeket, hogy ,mondanival6juk a poézis-
sé mindsiilt nemzeti hagyomany”,*° valdjaban a tajkép mii-
fajanak addigi eredményeit 6sszefoglald, tokéletesre csiszolt,
keletkezésiik idején mar idejétmult miivek ezek.

9 Telepy Karoly (1828-1906) legismertebb tajképe, a Didsgy6r va-
rat abrazold 1860-as olajfestménye is meglehet6sen anakro-
nisztikus, Marké itdliai képeit idézi az el6tér életképijelene-
tének staffazsfiguraival, a higgadt kompozicidval, a gondosan
kiegyensulyozott szinvildgaval, nem kiilonbozik lényegesen
kortdrsa, Ligeti alkotasaitol.

1 Taldn nemvéletlen, hogy ekkor kaptak ij szerepet a varak - a fes-
téi téma, a mult emléke, a schlegeli,, denkmal” ténylegesen is
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Telepy Kéroly (1828-1906): Didsgydr vdra, 1860



muiiemlékké valt, a régészet, a miiemlékvédelem targyava. A het-
venes években kezdGdtek el az els6 varkutatasok és -feltarasok.
Aranyi Lajos (1812-1887) Vajdahunyad-monografidja a kiegyezés
évében jelent meg, rézmetszet illusztracidi mar nem a romantika
nemzeti emlékhelyének képei, hanem a feltarast és rekonstruk-
ciét segit6 dokumentativ abrazolasok.”* Vajdahunyadét kovette
1871-ben Visegrad kutatasa és helyredllitdsa. 1872-ben megala-
kult a Miiemlékek Ideiglenes Bizottsaga, és elkezd$dott a varak
~miemléki folvétele”, amelynek folyamatdban miivészek is részt
vettek. A varabrazolasok, latképek nemcsak stilarisan, de tartal-
mukban is jelentGsen megvaltoztak.

1 Ennek a folyamatnak a végét jelentette a varlatképeknek az épiils
0j Orszaghaz épiiletébe torténd bekeriilése, mondhatnank, erre
méltéva valasa. A Parlament belsé falképdiszitése olyan program
volt, amely egyrészt szorosan kotédott az épiilethez, annak funk-
ci6jdhoz, masrészt - mint annak idején a Nemzeti Mizeum palo-
taja - egészében valt szimbolum értékiivé. A falképek készitinek
feladata ,a nemzeti mult egy-egy fényes jelenetének” megfestése
volt.??> Az Orszaghdza éttermében (ma Vaddaszteremnek hivjak)
a két nagy szemkozti révidebb falfeliileten Korosfi-Kriesch Ala-
dar Haldszat és Bolényvaddszat — Buda haldla cimi falképei mel-
lett a terem hosszanti, az ablaksorral atellenes falan Spanyi Béla
(1852-1914) 6t tajképet festett: Vajdahunyad, Arva vara, Visegrad,
Klissza és Trencsén képét. A korabbi dbrazolasok kedvelt targyai
voltak ezek, az egy Klissza kivételével. Mig Korosféi mind stilari-
san, mind a téma feldolgozasat tekintve Gjat hozott jeleneteivel
(amelyek tulajdonképpen kevéssé illettek az épiilet falai kozé),
Spanyi varlatképei voltaképpen csupan dekoraciok maradtak,
az épiilet egészéhezillg, a historizmusnak a hossz119. szazaddal
blicstizé vilagat tiikkroz6 diszitmények.

1 A romantika varlatképei annak legfontosabb elméleti alapja mel-
lett sok egyéb eszme, elképzelés, érzelem kifejezdi voltak. Ossze-
tett, bonyolult tartalmukat érzékletesen fogalmazta meg Marosi
Ernd a tanulmanyaban:** ,A természeti emlék nem fiiggetlen
a miiemléktdl: a torténelmi tajban az épiilet maga is a termé-
szet része lesz, tajba helyezésével felold6dik az 6rokkévalosag-
ban. Visegrad, ahol a koronat 6rizték, igy jelenik meg az alkotma-
nyossag szent helyeként, Buda, Vajdahunyad a nemzeti nagysag
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hordozo6iként. Trencsén, Csak Maté vara félelmet kelt, Pan-
nonhalma minden 4talakitasa ellenére az Arpad-haz nagy-
sdgat idézi, a kassai ddm az Anjouk hatalmat. Becko, Salgo,
Huszt a koltészetben nyerik el torténelmi értelmiiket, Sziget-
var Zrinyi hGstettéhez, Munkacs a Rakdcziakhoz kapcsolodik.
A nemzeti mult nevezetes helyszineinek megd6rzését, »régi
dicsGségiink emlékeinek« megévasat és tudomanyos hitele-
sitését tlizi ki célul a Magyar Tudomanyos Akadémia 1847-es
felhivdsa a miiemlékek védelmére. Ez a felszdlitds »minden,
a nemzeti becsiiletet szivén visel6 magyarhoz« sz6l, nyilvan-
valéan alkalmazkodva a rendi nemzet torténetirasanak ha-
gyomanyahoz.”

1 A kezdetben elsdsorban érzelmi hatés felkeltésére szolgdlé va-

[1]

(2]

(3]

[4]

[5]
(6]

rak igy valtak a nemzeti emlékezet fenntartasara alkalmas
épitményekké. Ezzel csak az irdntuk érzett csodalat mddja
valtozott, a tadrgya a legkevésbé sem, s megGrzésiik - abrazo-
lasuk mellett - fontos feladatta valt.

Friedrich Schlegel: Briefe auf einer Reise durch die Niederlande,
Rheingegenden, die Schweiz und einen Teil von Frankreich, 1806.

Asko Nivala: The Romantic Idea of the Golden Age in Friedrich Schlegel’s
Philosophy of History. 2017. Routledges Studies in Cultural History,
243-244.

Melchior (1786-1851) és Sulpiz Boisserée (1783-1854) kolni sziiletésli
migytjtdk, illetve torténészek. Sulpiz inditotta el a kampanyt a kélni
székesegyhaz befejezetlen épiiletének felmérésére és az épitkezés
befejezésére.

A Tate Britain - Prints and Drawings Room 6rzi ezeket:
https://www.tate.org.uk/art/artworks /turner-rhine-d29024.

Uo.

Achim von Arnim a német romantika vezéralakja, eurépai titjan
testvére és baratja, Clemens Brentano kisérte, akinek hiiga, Bettina
Brentano lett a felesége. Az1801-1804 kozotti utazasok, a Rajna-vidék
emlékét 6rzi Brentano szamos kolteménye. Utjuk soran Friedrich
Schlegellel is talalkoztak Parizsban, majd dtkeltek Anglidba,

és Skdciat is meglatogattak.
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Ludwig Rohbock (1821-1883): Diésgydr vdra, 1859



[7] [William] Tombleson's Views on the Rhine with Descriptions
of William Gray Pearnside, 1823-ban megjelent iti albuma a leghiresebb
éslegismertebb ezek koziil.

[8] Mednyéanszky Alajos: Festdi utazds a Vdg vélgyében, Magyarorszdgon
(Malerische Reise auf dem Waagflusse in Ungern). Pest 1826.

[9] SzentesiEdit: Birodalmi patriotizmus. Torténelemszemlélet,
torténetiras, torténeti publicisztika és torténeti témak abrazolasa
az Osztrak Csaszarsagban 1828-ig. In: Torténelem-Kép. Szemelvények mult
és miivészet kapcsolatdrél Magyarorszdgon. A Magyar Nemzeti Galéria
kiadvanyai, 2000/3., szerk.: Miké Arpad-Sinké Katalin. 75-92.

[10] Malerische Ansichten der Donau, 1838.

[11] A magyarorszagitémaji képek 1844-ben jelentek meg Pesten litogréafiai
albumban Magyarorszdg fest6i mutatvdnyokban cimmel.

[12] http://ender.mtak.hu/ender/index h3.html - a Waldstein gyt{ijtemény
Ender-akvarelljeinek feldolgozasa.

[13] James Baker Pyne (1800-1870) fest6vel k6z6s munka volt az album
illusztralasa, Pyne-t a Turner-kovet6k kozott tartjak szamon, 6nallé
Utjain tdjkép-akvarellek sokasagat készitette.

[14] Keserii Katalin: Varabrazolasok. T4j és torténelem a historizmus
festészetében Magyarorszagon. In: A historizmus mtivészete
Magyarorszdgon. Szerk: Zador Anna, Budapest 1993, 223-241.

[15] Szabd Julia: A mitikus és a torténeti tdj. Balassi Kiad6, Budapest 2000, 128.

[16] Kazinczy Ferenc: Magyarorszagi utak. 1831. In: Kazinczy Ferenc: Versek,
miiforditdsok, szépproza, tanulmdnyok. Budapest 1979, 590-591.

[17] https://www.webumenia.sk/dielo/SVK:SNG.O_443.

[18] Nemzet és sokasdg. Kolcsey Ferenc vdlogatott tanulmdnyai. Valogatta,
szerkesztette: Kulin Ferenc. Budapest 1988, 300.

[19] Keleti Gusztav: Miivészeti dolgozatok. Az els6 vegyes kidllitds. 1869.
Budapest 1910, 252.

[20] Kesertii. m. 230.

[21] AranyiLajos: Vajda-Hunyad vdra.1452.1681.1866. széban és képben.
Pozsony 1867.

[22] Domotor Istvan: Az 4j magyar orszaghdza falfestményei,

Miivészet, 1. évf.,1902. 3. sz.,153-162.,153.

[23] Marosi Erné: A magyar torténelem képei. A torténetiség szemléltetése
amivészetekben. In: Torténelem-Kép. Szemelvények mult és miivészet
kapcsolatdrél Magyarorszdgon. A Magyar Nemzeti Galéria kiadvanyai,

2000/3.,11-33., 24.
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17. szazadi részletek a zalaszentgroti kastély északi oldalan



VANDOR LASZLO
VARKUTATAS ZALABAN

1

TA

Az orszag délnyugati csiicske, a mai Zala megye varai nem
igazan tartoznak az ismertek kozé. Talan azért, mert az elmalt
évszazad ugy hozta, hogy alegismertebbek mdr nem Zaldban
taldlhaték. Trianon vitte el Csaktornyat és Als6lendvat, 1945
utan kertilt Veszprém megyéhez Siimeg, Csobanc, Szigliget,
Hegyesd, Tihany, Tapolca, Rezi és Tatika, 1980-t6] aztan a két
utébbi Gjra Zaldhoz tartozik.

teljesen elpusztult varak - az egyetlen Kanizsa (ma Nagykani-
zsa) kivételével - nemigen foglalkoztattak a kutatdkat. Igaz,
régész sem volt sokaig ezen a teriileten, a kutatas folyama-
tossagarol csak 1972 6ta beszélhetiink. Holott a megmaradt
Zala megye igencsak gazdag er6ditményekben. A folyamat-
ban 1év6, az egykori zalai varakat bemutaté gytijtés 119 erGs-
séget (106 kozépkorit és kora tjkorit, 13 honfoglalas el6ttit),
megerdditett helyet eredményezett. Koziiliik igen nagy sza-
mot tesznek ki a korabban nem lokalizaltak, illetve olyanok,
amelyekr6l irasos emlités sz6l ugyan, de pontos helyiik mind-
eddig ismeretlen. A kozolt szamok még nem véglegesek,
de sokat mar nem fognak valtozni.

1 Az elmult csaknem 6tven esztendében 6t Gskori, két romai kori,

24 kozép- és kora Gjkori er6sségben, a lel6helyek majd egy-
negyedében volt kisebb-nagyobb régészeti kutatds. (Korab-
ban 6sszesen nem kutattak tiz helyen.) A kiilénb6z6 korsza-
kok megismerése kiilon-kiilon is érdekes, de koziiliik most
kiemelném a torok id6ket, annak is tobb mint egy évszaza-
dat, amikor a szamba vett er6ditmények mintegy fele (tobb
mint 6tven) miikodott hosszabb-révidebb ideig, 6rizve a Ma-
gyar Kirdlysag megmaradt teriiletének hatarait. Volt kozottitk
a kozépkor 6ta fennalld var, a torok veszedelem miatt falak-
kal 6vezett nemesi udvarhdaz, templom és kolostor, és szamos,
eziddében emelt eréditmény is.
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1 Ennek az korszaknak a varaival foglalkozom jelen irasban,
kiemelten azokkal, amelyekben régészeti kutatds is folyt,
bemutatva az ott el6keriilt legjelentSsebb targyi emlékeket.

1 Atorok kori varak szereplése két idGszakra oszthatd a torok ho-
doltsag el6renyomulasa okan. 1566-1600-ig a Balaton nyu-
gati vége és a Mura-Dréva 6sszefolydsa kozotti teriilet, 1600
651690 kozott pedig a Balaton nyugati csiicske és a megye ko-
zépvonalanak teriilete volt ez a hatar. Szigetvar 1566-0s eles-
tét kovetden szerepét (Nagy-)Kanizsa vara vette at, amely a
Kanizsai csaldd utolsé tagjatél, Kanizsai Orsolyatél csere at-
jan kirdlyi tulajdonba kertilt. Létrejott a Kanizsai Fékapitany-
sag, amelynek kozponti varat egy nagy otszogletdi, Gijolasz-
bastyas er6ditménnyé akartak kiépiteni, amit azonban a var
1600-as elestéig sem sikertilt befejezni. Ebben az id§szakban
el8szor Kanizsa elSterében, a Somogy-Zala megyehatar koze-
lében épitettek ki egy védSvonalat.

1 Ebben avarlancban, Nagykanizsa kozelében talaljuk a Matyas
kirdly uralkoddsa idején felemelkedett, orszagos méltdsa-
gokat visel§ bajnai Both csalad Szentgyorgy nevii er6sségét,
amely 1566-t61 1578-ig végvarként szerepelt. Ekkor kitiritet-
ték, és hogy a torokok be ne fészkelhessék ide magukat, fel-
robbantottdk. Teriiletén tobb titemben folytak régészeti ku-
tatasok, a teljes feltarasra 1987-89-ben keriilt sor. A négyzet
alakt, széles és mély szarazarokkal koriilvett téglaépiilet
északi és keleti oldalan voltak a csaldd lakdhelyiségei és a ka-
polnat magaba foglalo épiiletek, a var nyugati felén emeletes
gazdasagi szarny allt, foldszintjén konyhakkal. A déli oldalon
nagyobb Oregtorony tagolta a falat. Az udvar kozepén a viz-
szintig 25 méter mély, falazott kut allt. Az inkabb kastély jel-
legti épiiletet a 16. szazad kozepén erdsitették meg palankfal-
lal, a kapuja elé el6védmi keriilt.

1 Az épiilet épitési idejébsl kés6 gotikus, a 16. szazad elsé har-
madanak végén tortént atépitésébsl reneszansz kéfaragasok,
f6leg nyilaszard keretelések keriiltek elé.

1 A fennallasanak végén mar Botszentgyorgynek nevezett erGs-
ség mdigis az egyetlen teljesen feltart Matyds-kori castellum,
az innen szdrmazd leletanyag legszebb darabjai a nagykani-
zsai Thury Gyorgy Muzeum alland¢ kiallitasaban lathatok.
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A teljesen egyedi, attort méazas kalyhacsempék helyi miihely
termékei, a velencei tivegkelyhek szerepeltek az orszagot kor-
bejaré Matyas orszdga cimi kiallitdsban 2008-ban.

1 Azebben aziddszakban emelt erdditések masik érdekes példa-
ja az elpusztult Mdrichely telepiilés 13. szazadi kerektemplo-
ma koriil épiilt, a mocsarvidék egyik dtkel§jének védelmére.
A palankfalak egyik sarkat képezte a valdszintileg utélagos
toronnyal bévitett kerektemplom, amelynek pontos épitési
idejét a mas kornyékbeli templomokbél ismert idomtéglak
segitettek meghatarozni.

9 A Kanizsa el6tti teriiletet azonban nem tudtak tartani, ezért
1578-ban a védvonalat visszavontdk a Kanizsa varanak is vé-
delmet nyujtd, nehezen tjarhat6é mocsaras volgyig. A mocsa-
ras volgyek atjaroit 4j varakkal zartak el, ilyen volt példaul a
Nagykanizsato6l északra, a ma Korpavarnak nevezett telepii-
1ésrész mellett épiilt var. Ebbél az er6sségb6l ma mar semmi
sem latszik, a helyén haz épiilt, de a 18. szazadi térképeken
még abrazoltak.

1 A védelmi vonalra nehezedd, egyre er6sebb nyomas miatt
a fenntartasaban nagy segitség volt, hogy Stdjerorszag rend-
jei1578-ban atvallaltdk a vonal egy részének, a Kanizsa és a
Mura foly6 kozti, 13 kilométer hosszu teriiletnek a védelmét,
ahol atvették a kozépkori benedekrendi apatsagbdl kialaki-
tott Murakeresztar varat, és hdrom 6j er6ditményt épitettek.
Koziiliik kiemelkedik a stajer vonal f6varanak, Bajcsa varanak
a felépitése. A stratégiai szempontbdl kitling helyen, de na-
gyon rossz talajadottsagt (homokos) teriileten épiilt var telje-
sen feltdrasra keriilt. Az 6tszogletti, 6olaszbastyas var védmi-
veinek északi fele téglabdl, mig a tobbi oldala palankfalakbol
épiilt meg. Azitttaldlt leletanyag rendkiviil reprezentativ, hi-
szen a var falai kozott stajer, horvat és magyar katonak allo-
masoztak, ellatasukrol, fegyverzetiikrél a grazi hadiszertar-
bél gondoskodtak.

9 Abajcsaivar anyaga alegjobban feldolgozott, 6nallé kotetben is
megjelent. Ma a nagykanizsai mtzeum alland¢ kiallitasaban
lathaték a Bajcsarol szarmazd olasz fajanszedények, ausztriai
mazas keramidk és ritka tivegtargyak. Olyan egyedi darabo-
kat is megcsodalhatunk, mint a zsebnapoéra vagy a varirnok
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tolltartéja. Egy ugyancsak ritka patikaedény is szinesiti a gaz-
dag leletanyagot.

1 1600-ban Kanizsa torok kézre keriilt, és itt jott 1étre az Osz-
man Birodalom legnyugatibb tartomanya. Vele szemben,
természetes vizfolyasokra tdmaszkodva hoztak létre a Kani-
zsaval szembeni f6kapitdnysag varaibdl 4ll6 lancot, amely
a Zala, a Kerka és a Mura folydk volgyeiben félkor alakban
Ovezte a torok er@sséget, Kanizsat. A végvidék délen a Drava-
Mura dsszefolydsanal épiilt, amia ma Horvatorszaghoz tarto-
z6 Légradtdl az Ausztria felé vezetd utat 6rz6 Lentiig, majd a
végvidék kozponti varan, Egerszegen at a Zala szigetein épiilt
(Zala-)Szentgroton és Zalavaron keresztiil Komar (ma Zalako-
mar) varaig htizédott.

1 A vonal két elGretolt er§ditménye a Kanizsa felé vezetd utak
mellett a benedekrendi monostorbdl kiépitett (Nagy-)Kapor-
nak és az 13. szdzad 6ta 4116 P6loske vara volt.

1 A jelentGsebb varak szinte mindegyikében voltak kisebb-na-
gyobb feltarasok.

9 Avégvarvonal févaraban (Zala-)Egerszegen egy 16. szazadi bel-
s6 és egy 17. szazadi kiils6 varbol 4116 viszonylag nagy méreti
paldnkerdditmény allott, amely ma beépitett teriiletre esik.
A veszprémi piispok udvarhazabol kiépiilt var teriiletén az el-
mult évek épitkezései soran tobb feltaras is volt. Megtalaltak
a kiilsé var két ellentétes pblusi, északkeleti és a délnyugati
sarokbdstydjat, nemrégiben pedig az épiil6 Mindszentynum
(mtizeum és zarandokkdzpont) alapozasakor a kiilsé var ke-
leti oldaldn egy nagyobb falszakaszt a vararokkal s egy kisebb
teriiletet a kiils§ varbdl a palank belsé oldalan. A Simmer
Livia altal vezetett satdson korszakunkat érint§en érdekes,
évszamos kdlyhacsempék keriiltek el6, amelyek a Gocseji M-
zeum késziilg j allandé kiallitdsan lesznek lathatok.

1 A végvarvonal legjelent8sebb varaiban szinte mindeniitt foly-
tak feltarasok. A kdzelmultban helyredllitott Egervaron vég-
zett ijabb asatasok legjelentGsebb eredményei nem a 16-17.
szazadhoz, hanem az Arpéd-kori varhoz és a 15. szdzadi cas-
tellumhoz kapcsolédnak.

1 A Stdjerorszag felé vezet6 utakat 6rz6 Lenti, amely az alsélend-
vai Banffyak vara volt, a Kerka foly6 arterének szigetén 4ll,
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ésjelent6s maradvanyai vannak. Ma is lathat6 az északkeleti
sarokbastya, az Esterhazyak altal a 18. szazadban mellé épitett
magtarépiilettel egyiitt. Ebbdl a 20. szazad vége felé szdllo-
dat akartak kialakitani, az épitkezés azonban sajnos abbama-
radt, és az elhagyott épiilet azéta omladozik. A 20. szazad ele-
jéig allt a kaputorony is, ekkor - sajnos - lebontottdk, feltart
alapfalai azonban lathaték. A 17. szazadban kiilsé varral bé-
viilt er§sséget Kanizsa, Ersektijvar méretii er6ddé akartak épi-
teni, de ez csak terv maradt.

1 Az épitkezést el6készitd dsatasbdl rendkiviil gazdagleletanyag
keriilt el6, amely a 13-14. szdzad forduldjatdl egészen a 18.
szazadig terjed, legérdekesebb anyaga a 15-17. szadzadbdl valé
nagyszamu kalyhacsempe. Ezek parhuzamai az egész Nyu-
gat-Dundantdl mellett az osztrak és szlovén teriiletekrdl is is-
mertek. Kiemelkedd darabok és egyediilallok a zalai lelet-
anyagban a haban keramidk a 17. szdzad végérdl.

1 Lenti kozelében taldlunk egy masik alig ismert végvarat, Szé-
csiszigetet. A var Lentihez hasonléan a Kerka foly6 szigetén
allt. A késé kozépkori varat Kanizsa torok kézre keriilése utan
kapcsoltak a végvarvonalba. A helyén allé barokk kastélyt a
Szaparyak emelték a varépiilet alapjaira. A hozzd csatlakozé
északi szarny - magtdar szarny - késé kozépkori épiiletrészt
foglal magaba. A kastély koriil ma is jol lathatd a két-harom-
szoros sanc és drokrendszer, amelybe egykor a Kerka vizét ve-
zették. Sajnos itt nem volt még régészeti kutatas, az épiilet fel-
Ujitasakor sem tettek erre kisérletet.

1 A megmaradt, de rejtekezd zalai varak legszebb és latva-
nyos darabja (Zala-)Szentgrét. A Zala folyé egykori szigetén
a13. szazadban mar allt a Tlirje nemzetség egykori vara, amely
a 15. szazadban négyzet alaku épiiletté alakult, koriilotte
a16. szazadtdl palankerddités épiilt. A helyén egy szép aranyt,
U alakt barokk kastélyt talalunk, amelyet a Batthyany csalad
emelt 1787-ben. A homlokzat latin felirata szerint az egykori
romokbol épiilt, és akinek nem tetszik, épitsen szebbet.

1 A Batthyanyak utan hosszabb ideig a Karolyiak tulajdondba
keriilt kastély nyugati homlokzatat ma az 6 cimeriik disziti.
A kastélyban jelenleg gydgypedagdgiai intézmény miikodik,
igy csak elGzetes engedéllyel latogathato.
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1 A teriiletén végzett két iitemi kutatds érdekes eredményeket
hozott. Mar az 1970-es években folyt dsatas tisztazta, hogy
a kastély jorészt a kozépkori alapok felhaszndalaséaval épiilt,
éshogy az északi szarnyban jelent6sebb kozépkori részek rej-
téznek. A keletre jelenleg nyitott, U alak tgy alakult ki, hogy
a zart udvar keleti szarnyat, ahol a var kapuja is volt, elbontot-
tak. Az egykori épiilet nagyrészt alapincézett maradvanyait
a feltaras utan visszatemették. A szazad vége felé tortént
az épiilet jelentds feltjitasa. Ekkor lehetdség nyilt az észa-
ki szdrnyban egy komolyabb kiilsé falkutatasra. Az épiilet-
rész északi oldalan jelentGs, 17. szazadra datalhaté homlok-
zati feliiletek keriiltek el6, a kormendi Batthyany-kastélybdl
ismert vakolatarchitekttiraval. A feltart falfeliilet, amely a ba-
rokk kastélytol eltérd szintelosztast mutat, bemutatasra ke-
riilt. A feltarasok leletanyaga sokaig lathaté volt a helytorté-
netet bemutat6 kiallitdsban. Csak remélhetjiik, hogy egyszer
Ujra meg lehet nyitni a gazdag multa telepiilés torténetét be-
mutaté anyagot.

1 Nemcsak a Kanizsa elleni végvarakban, hanem az akkor Zala-
hoz tartozo északi Balaton-parton is - amely a gy6ri f6kapi-
tanysaghoz tartozott - is folytak feltardsok. Keszthely vara a
két f6kapitanysag kapcsolatanak letéteményese volt, ma is
all avaros kozepén a kozépkori ferences kolostorbél kialaki-
tott végvara. Itt1athaté az orszag egyik legszebb gétikus szer-
zetesi temploma, amely eredetileg a Lackffyaké volt, ennek
emléke a templomban Lackfi Istvan sirkove. A kolostort a 16.
szazad kozepén alakitottdk at er6ditménnyé. Mar az 1950-
es években folytak feltdrasok a templom déli oldalan, ahol
el6keriilt a templom el8dje, a 13. szdzadi Szent Lérinc-ka-
polna. Mdr ekkor kideriilt, hogy a teriilet alatt rémai épiilet
is rejtézik, de végleges valaszt a templom belsd feltarasatol,
a kolostorudvaron végzett asatastol és leginkabb a 2000-es
években a keszthelyi F6 tér rekonstrukciéja sordn folytatott
nagyszabasu dsatastél kaptunk. Itt a legjelentGsebb feltaras
a keszthelyi var nyugati oldali er6ditésének kutatasa volt,
ennek sordn kideriilt az is, hogy a gétikus templom épitése
egy nagy, padlofiitéssel, kerit6fallal 6vezett romai villat pusz-
titott el.
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1 A templom és kolostor nyugati oldala el6tt feltarasra kertilt
a16. szazadban késziilt vararok jelentds szakasza, és a kozép-
kori falak elé htizott paliszadfal maradvanyai. Kideriilt az is,
hogy a 17. szdzadban a vararok kiils6 sancara, az ott hiz6dé
paliszad helyére egy Gj védGovet kezdtek épiteni. A kozépkori
kolostor (var) kapujaval szemben egy kaputorony épiilt a var-
ba vezet6 hid védelmére, és elkezd6dott a toronybol kiinduld
kéfalak épitése is, ez azonban nem fejez6dott be.

1 A keszthelyi varba huzédtak a 16. szazad végén elhagyott rezi
és tatikai varak urai, a Gersei Pethd csalad tagjai és 6rokosei.
A nyugatioldalt emelettel bévitették, és eléje egy falazott toa-
lettet magéba foglal6 torony keriilt.

1 A kiralyi Magyarorszag peremén allt a zalavari végvar, amely-
nek teriiletén a Magyar Nemzeti Mizeum asatdsaijelenleg is
folynak. Itt az elmult évtizedekben els6sorban a 9. szdzadi pe-
ri6dust kutattak. Az 1950-es évek utdn azonban mostandban
kertilt sor arra, hogy a 16. szazadban végvarra alakitott, Szent
Istvan altal alapitott kolostor teriiletét az 4satdsok jra érint-
sék. Sajnos a teriiletének nagy részét a 18-19. szazadban olyan
mértékben elpusztitottak, hogy a kdzponti épiiletekbdl szinte
semmi sem maradt. Ellenben a kolostor koriil kiépitett végvar
palankfalaibdl és az azokkal 6vezett teriiletb6l jelentds részek
tarhatok fel, amelyek gazdag leletanyaggal jarulhatnak hozza
a16-17. szazadi végvari élet megismeréséhez.

1 Ebben az évben fejezddtek be a Gocseji Miizeum asatasai Tiir-
jén, a13. szazadi premontrei kolostor teriiletén. A torok idGk-
ben Tiirjét ugyancsak varra alakitottdk, a feltdrdsok ennek
maradvanyait is megtalaltak.

1 A zalai varak tovabbi kutatdsa még szamos értékes leletet, sok
meglepetést hozhat. Tudjuk, hogy a lenti var alatt ott rejt8zik
egy jelentds maradvanyokban megmaradt 14. szazadi favar.
Ugyancsak kutatasra var a IV. Béla nadora, a Haho6t-Buzad
nembeli Arnold altal is birtokolt P6l6ske, amely a 13. szazad-
tél a 18. szdzadig létezett, és tobb ostromot is atélt. A példa-
kat még hosszan sorolhatnank. De abban joggal reményked-
hetiink, hogy a kozeljovében taldn 1étrejohet egy, az itt csak
megemlitett leletanyagot és az eddigi eredményeket egyiitt
bemutatd kiallitas!
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Regéc, 1938



PETO ZSUZSA ESZTER-TOMKA GABOR
REGENYES REGEC, AVAGY KOHALOMBOL
UJRAEPULO VAR

1

A Zemplén vadregényes erdejében megbivo regéci var mar
nemcsak a tirdzok korében, hanem orszagszerte ismertté valt
az utébbi évek nagyléptékii turisztikai és miiemléki fejleszté-
seinek koszonhet6en. A munkalatok kezdeteirdl, s arrél, mi-
képpen fonoddik egybe a régész és épitész munkaja, hogyan
valik a restauratorok kezei alatt a f651dbél kidsott rozoga le-
letbdl csodas miitargy, avagy értelmezhetd lelet, eleddig csak
részben esett sz6.

1 Minden var mds és mas, mondhatnank, kiilon egyéniség. S ha

mar megszemélyesitjiik ket, taldn a németben kapott nyelv-
tani nem (mondhatnank gender, ha nem terhelné e sz6 tal
a kozbeszédet), a nénem illik jobban hozzajuk. Koztik, leg-
aldbbis sokunk szdmara, a regéci var a kirdlynd. Fenséges
elhelyezkedés, tekintélyt parancsold, hosszu épiiletsorok,
bonyolult épitéstorténet, a f61iri élet kiilonleges emlékei jel-
lemzik - és még ha valéjaban kirdlynék nem is, de nagyasszo-
nyok annal inkdbb formaltak sorsat.

1 Egészen addig, amig a régészeti kutatasok el nem indultak, ro-

mantikus kép tarult az alig-alig ismert rom latogatdi, f6leg a
majdnem csak odatévedd tirazok szeme elé. Pont gy nézett
ki, ahogy az ember a virromok buis diiledékét elképzeli, s pont
gy, mint aminek mliemlékvédd és statikus mar csak néhany
évet ad, miel6tt végképp Osszeomlanak a tiiszertire csorbult
falmaradvanyok. Hosszu szerpentinen lehetett a mult évsza-
zad masodik felében a romot megkozeliteni, turistadsvényen
gyalogszerrel, kés6bb esetleg traktorral. Teljesen reménytelen-
nek latszott a rom megmentése — noha, mint késébb kideriilt,
ajelentds mennyiségli omladék alatt még tobb méter magas-
sagban allnak az egykor pompas épiiletek és védmiivek falai.

q De aregécivarnak nem azenyészet lett a sorsa. Koszonhet6 ez el-

s@sorban a tobbszor atalakitott, néhai miiemlékvédelmi szer-
vezetek (OMF-AMRK-KOH) rettenthetetlen varkutatéjanak,
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Simon Zoltdnnak és a regéci onkormanyzat vezetSinek, els6-
sorban Kormos Istvan és Bakos Ferenc polgarmestereknek,
akik felismerték az egyébként a szomszéd falu teriiletére esd
var turisztikai jelent6ségét. A varmentésben oroszlanrészt
vallalt a nyari régésztabor, amely hiisz esztend6n keresz-
tiil szorgosan hordta ki a varbdl a felhalmozddott tormelé-
ket. Szdmos helyr6l érkeztek 6nkéntesek a varba, és ragadtak
csakanyt, lapatot azért, hogy egy jo tigy részesei lehessenek,
és ezzel a var fejlesztését megalapozzak — a két évtizedes ha-
gyomannyal a regéci var egyediilallé a kozosségi régészeti te-
vékenység felkarolasaban. Mindennek hala, tobbszor is az
utolsé 6rakban sikeriilt egyes veszélyeztetett falszakaszokat
megmenteni, hiszen a kezdetekt6l a kidsott falak allagvédel-
mére is - lehetGségeik szerint - torekedtek forrast, szakem-
bert biztositani.

1 Regéc szlav eredetii nevét a nyelvészek a kettds sziklacsticsban
felmeredd, szarvra emlékeztet6 hegy alakjarol eredeztetik.
A széles Hernad-volgyet, amely 6sid6ktdl napjainkig a Kar-
patok hagéin at északra vezetd ut természetes &sszekstdje
volt a termékeny alfoldi régidk felé, kelet fel61 komoran sze-
gélyezi a Zempléni-hegység, s ennek kétcsiicst hegye jelleg-
zetes formadjaval messzir6l lathatd. A var teriiletén talalt ké-
pengék bizonyitjak, hogy a két cstics kozotti keskeny nyerget
mar az 6skorban is hasznélatba vették. Megfigyelhetd jelen-
ség hidnyaban egyel6re nem ismert, hogy megerdditett hegyi
teleppel, vagy csak alkalomszer@ien felkeresett helyszinnel
kell-e szdmolnunk. A tomeges keramialeletek hidnya talan
az utébbit sugallhatja, s nem volna meglepd, ha a hegycstcs
Gskori ritusok helyszinének bizonyulna. Hasonléképpen egy,
a népvandorlds kordbol szarmazé, az el6keld néi viselet ék-
szereként szamon tartott, torott ruhakapcsold ti is elképze-
lések sorat indithatja el arrdl, hogyan s miért keriilhetett az
a hegy tetejére. Biztosabbat azonban egyel6re csak a kozép-
korrdl és kora Gjkorrél mondhatunk. A var épitéstorténetét
Simon Zoltan fejtette meg évek munkdjaval, s ezt arnyaltak
Giber Mihaly és Hegyi Déra megfigyelései. A varleltarakro6l
s ezek lehetséges értelmezéseirdl Melegh Szabolcs irt két-
kotetes mivet.
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A REGECI VAR URAI ES KIEPULESE

1 Aregécivar malathaté képe sok szdz év alatt alakult ki, szamos
bévités és bontds emlékét tartdk fel a régészeti kutatdsok. A 13.
szazad masodik felében gomba mddra szaporodé kicsiny ma-
ganvarak egyike lehetett Regéc, az 6si és nagyhatalmu Aba
nemzetség teriiletén. Az északi hegycsicson egy hasab alaka
massziv lakotorony allt, amelynek bejarata az elsé emeletrdl
nyilt. Ezt az épiiletet kissé szabalytalan, ovalis fal 6vezte, igy ki-
alakitva egy, a mai Felsévar teriiletének megfelel6 udvart. A pi-
ciny varnak csupan ennyi ké épitménye volt, igy a korai magan-
varak egy tipikus példanya lehetett. A torony most is a helyén
all, csak éppen eredeti falazatai nagy része helyett meguji-
tott falak allnak el6ttiink, mivel mar nem lakétoronyként, ha-
nem védmiiként szolgalta a var birtokosait a 16-17. szdzadban.

1 Az Abék az Arpadok utan szinre 1épg I. Karoly kirély ellen si-
kerteleniil 1éptek fel, igy bukasukkal Regécnek is 4j birtoko-
sa lett Petenye fia Péter személyében; dm néhany éven beliil
6 is a kiraly ellen fordult. Karoly kiraly legy8zte 6t s szovet-
ségeseit is. Igy lett Regéc kiralyi var, és keriilt a mindenkori
abaujiispan honor-, azaz hivatali birtokai kozé - ezt a tisztsé-
getf6leg a Drugeth csalad tagjai toltotték be az Anjou-korban
(1342-ig), akik irataikat s kincseiket is a varban rizték. Ezt kG-
vet6en Regéc Gjra kirdlyi kézbe keriilt: maga Nagy Lajos ki-
raly is tobbszor id6zott a varban. Valdszintileg Lajos uralko-
dasanak koraiidGszakaban, a 14. szazad kozepe koriil a korai,
ovalis varfalat teljesen visszabontottdk, s a helyén épiilt kia
~Fels6var” a malathato, 6tszogl fal mentén - a lakétoronyhoz
keletrdl és délr6l még tovabbi épiiletek csatlakoztak.

1 Zsigmond kirdly 1426-ban adomanyozta a varat az oszmdn fiig-
gésbdlidblegesen és részlegesen kiszabadult és a magyar ki-
raly vazallusava lett Szerbia vezetjének, Lazarevics Istvan
szerb despotanak (cserébe kapja az oszmanokkal szembeni
védekezés kulcsfontossagt varait, a délvidéki Galambdc és
Néandorfehérvar erdsségeit). Lazarevicst6l unokadccse, Bran-
kovics Gyorgy orokolte tovabb Regécet szamos tovabbi nagy-
birtokkal egyiitt. A 15. szazad kozepének politikai fordulatai
soran Brankovics birtoklasa tébbszor keriilt veszélybe, ennek
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ellenére Regéc egészen a haldldig, 1456-ig a kezén maradyt,
mignem ekkor a var ismét visszakertilt a kirdlyi javadalmak
kozé. Legkozelebb arrdl értesiiliink, hogy Hunyadi Matyas
1464-ben Szapolyai Imrének adomdnyozta, és a csaldd birto-
ka is maradt egészen Szapolyai Janos kiraly halalaig.

1 A15. szazad folyaman a varban tobb valtozas is tortént: a , Fel-
sévar”-ban épitkeznek, és legkésébb a Szapolyaiak idején a
varhegyet mar teljes hosszdban lezartak, igy a késébbi inven-
tariumokban , K6zépsd var’-nak nevezett teriilet, a virudvar
korbeépitése is elkezd6dott: 1500 koriil épiilhetett fel egy ha-
rom részbdl all6 épiiletcsoport az északkeleti részen. A kozép-
s6 helyiségben volt a , Fels6varba” vezetd lépcséfeljarat, déli
vége pedig kaputoronyként miikodott, nyugatra 16résen at
ovtak azilletéktelenektdl a , FelsGvarat” — azt viszont nem tud-
juk pontosan, hogy a fallal kdrbevett ,Ko6zéps6 var” bejarata,
azaz a f6 varkapu hol lehetett ekkoriban. A masik két épiilet-
rész eredeti funkcidja ismeretlen; azt tudjuk csak, hogy a nyu-
gatirészen a var tobb szintet atfogé 4ij kapolnaja kapott helyet
a17.szazad végén, legalsé szintjén egy nagy borospincével.

1 A Szapolyai Janossal parhuzamosan kirallya koronazott I. Ferdi-
nand természetesen nem ismerte el Szapolyai birtokjogat, s vi-
szontagsagos évek utan végiil a regéci uradalom 1541 janudrja-
ban Serédy Gaspar fels6-magyarorszagi f6kapitany és testvére,
Gyorgy tulajdondba keriilt. A Serédy testvérek haldla utan vé-
giil azok lednytestvére, Veronika fia, a Gyorgy altal nevelt és
a kor legjobb egyetemein tanittatott Alaghy Janosnak (és fél-
testvéreinek, Gyorgynek és Menyhértnek) a birtoka lett. Ala-
ghy Janos orokose 1567-ben lednya, Judit lett, helyette azon-
ban nagyhatalmu és gazdag gyamja, Magochy Gaspar kezében
volt a tokaji bor felfutdsa miatt egyre értékesebb (id6kozben
az egykori tallyai uradalommal 6sszevont) regéci uradalom.

9 A Kkett6s kiralyvalasztas idejére tehetd a , Fels6var” tornyanak at-
épitése: a felsd szinteken kifejezetten tlizfegyverek szamara al-
kalmas l6réseket latni. Az eredetileg haromszintes ,Kerekded
bastya”, azaz a mai terminoldgia szerinti kor alaprajza (hen-
geres) agyutorony is ekkor épiilt fel: egyetlen fennmaradt, ha-
romdagu 16résének parhuzama tobb hasonlé korti emlék mel-
lett (Pécs, Siklés, Buda) az 1530-as években emelt sarospataki
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Voros-toronyban talalhaté. A hadi épitkezések soraba tarto-
zik ugyanekkor a , K6zéps6 var” keleti oldalan a csaknem tel-
jesen elpusztult ,Kis bastya” is, s feltehetSen a délkeleti bas-
tya. Hozza kell tenniink, hogy a varostromok logikdja szerint
a tobbi bastyanak is (legalabbis elsé formajukban) ebben az
id6szakban kellett kiépiilnie. Ezt régészetileg egyelre csak az
északnyugati ,Katbastydhoz” csatlakozé kopenyfal esetében
lehetett igazolni (itt a , Kerekded bastyahoz” hasonléan tobb-
agulérésekkel 1attak el a megvastagitott és megemelt védéfa-
lat). A korai bastydkat azonban késGbb atépitették, amint ezt az
északnyugati bastya épitési periddusai, illetve a délkeleti bas-
tya dendrokronoldgiai adata is bizonyitja. Mindezek utan vi-
lagos, hogy a varata 16. szdzad kozepe tajan igyekeztek a meg-
Gjult ostromtechnika kihivasainak megfelelGen atalakitani.

1 A kovetkez§ épitési (vélhetSen a Serédyekhez kothet6) periddus-
ban a keleti palotaszarny északi, egyemeletes (a foldszinten ha-
rom, az emeleten két helyiségbdl all6) eleme tartozik. A fold-
szinten késdébb, a 17. szdzadban két safarhdz, kozottiik pedig egy
pitvar volt, utébbibdl lehetett kijutni a ,Kis bastyaba”. Ugyan-
ekkor épiil ki a nyugati palotaszarny északi végén talalhatd
konyha (benne jéval kés6bbi kemence maradvanyaival) és t6le
északra egy ciszterna, korabeli elnevezéssel , csatorndas kut”.

1 A 16. szazad masodik felében (talan Alaghy Janoshoz kothe-
téen) a keleti palotaszarny tovabb béviilt dél felé. A harom-
osztatl épiilet két északi eleme alatt egy éridsi dongaboltoza-
tos pince talalhatd, két déli helyisége siit6haz volt. Az emelet
reprezentativ tér volt f6leg, igy az ebédlSterem és a ,vira-
gos kék szeneld bolt” megnevezési helyiség is itt talalhato,
amelynek filagorias ablaka volt. Ett6l az egységtdl délre lehe-
tett az ,Alsévar”-ba vezetd 1épcsé.

1 A nyugati oldalon taldn erre az id6re tehetd a nyugati palota-
szarny északi felének felépitése és az északnyugati ,Katbas-
tya” (a var jelenlegi bejarata) megépitése is. A, Katbastyabdl”
indul egy barlang, ami keleti irdnyban csaknem teljesen atsze-
li az északi sziklatombot. E barlang keleti végén egy (mindma-
ig feltaratlan) kut talalhato, amelyrél a bastya a nevét kapta.

1 Magochy 1580-ban Alaghy Juditot unokadccsével, a Witten-
bergben tanult Magochy Andrassal hazasitotta 9ssze. Miutan
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Alaghy Judit megozvegyiilt, ismét férjhez ment, eziittal R4-
kéczi Zsigmondhoz. Ekkor léptek fel a birtok iranti igénnyel
az eddig mell§zott Alaghy-ag tagjai (Judit unokatestvérei),
akik elérték, hogy 1590-ben Judit kotelezte magat arra, hogy
ha gyermekei (Magochy Ferenc és Rakdczi Erzsébet) utéd nél-
kiil halndnak meg, a teljes regéci uradalom az Alaghy fivé-
rekre szall. Végiil - regénybe ill6, fordulatos események utan
- Alaghy Ferenc és unokadccse, Menyhért elérték céljukat:
1611-ben, Magochy Ferenc haldlaval 6k lettek Regéc urai. Né-
hény hénapon beliil viszont a katonai érdemeiért baréi ran-
got szerzd Alaghy Ferenc meghalt. Magochy Ferenc 6zvegye,
Dersffy Orsolya pedig Esterhazy Mikldssal 1épett frigyre, aki
- ahogy az varhat6 volt - a kovetkezd évtizedekben minden
kovet megmozgatott, hogy a regéci uradalmat megszerezze.

1 Noha Esterhdzy Miklds kereste a lehet6séget a regéci birtok
megszerzésére, Alaghy Menyhért idejében - egészen az 1631-
ben bekovetkezett halalaig - mégis békés fejlédés és épitkezé-
sek szinhelye volt Regéc. Alaghy 6zvegye, Erd6dy Anna a ki-
raly engedélyével élete végéig (1634) a var birtokdban maradt,
am ekkor mar Esterhazy Miklés nador, I. Rakdczi Gyorgy er-
délyi fejedelem, Palffy Istvan és Pazmdny Péter is fellépett a
var birtoklasaért; végiil Esterhazyé lett az uradalom. De hogy
mennyire volt kiélezett a helyzet, azt jol mutatja, hogy Erdé-
dy Anna haldla utdn a fels6-magyarorszagi adminisztrato-
rok mar masnap Regécre kiildték a kassai varnagyot, nehogy
I. Rdkéczi Gyorgy fejedelem azt elfoglalhassa.

1 Erre kés6bb mégis sor keriilt: I. Rakdczi Gyorgy hadai 1644-ben
ostrommal bevették Regécet, amely ezutdn négy évtizeden at
a Rakoéczi csalad birtoka maradt. A Wesselényi-féle felkelés-
ben er6sen kompromittalédott Rakdczi Ferenc csak komoly
aldozatok aran menekiilhetett meg. Valtsaganak megfizeté-
séhez pénzre volt sziiksége: igy kénytelen volt Regécet felesé-
gének, Zrinyi llonanak elzdlogositani. Mellékrezidencia volt
f6leg, de ZrinyiIlona Thokoly Imrével kotott hdzassaga (1682)
utan Regéc a Thokoly-felkelés egyik fontos tAmaszpontjava
valt. A csaszari katonasag 1685-ben foglalta el a varat, mely-
nek ,elrontdsat” (védhetetlenné tételét) 1686. majus 2-an
kezdték meg.
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1 A korabeli irott forrasokbo6l kitlinik, hogy a nyugati palota-
szarny - amelyrdl vajmi kevés régészeti/épitészeti adat ma-
radt fenn - f6leg Alaghy Menyhértnek koszonhet&en épiilt
meg s szépiilt tovabb, és taldn a ma ismert utolsé délnyugati
varbejarat is hasznalatban volt. Az, Alsévarat” nyugat és ke-
let felSl kisérd bastyak kiépitése taldn mar Esterhdzy idején
megindult, de a délkeleti bastyat a gerendaibdl végzett faév-
gylrls vizsgalat szerint a 17. szazad kozepén épitették at, mar
aRédkécziak kordban. Biztosan Rékéczi-kori szamos apré épii-
let a varudvaron, tobb helyiség felosztasa és az Gj kapolna ki-
alakitdsais.

1 AlapvetSen régészeti forrdsokbdl, a rétegek és az elSkeriilt fa-
lak kapcsolédéasanak vizsgalatabol szlir6dott le az épitéstor-
ténet most leirt vazlata. A magyar 6rokségvédelem sajatos-
saga, hogy arégésznek a fold, illetve a tormelék alél el6keriilt
rétegekkel, falszovetek értékelésével kell foglalkoznia, mig az
olyan romoknadl, ahol a falak a foldfelszin felett vannak, hiva-
talosan miemlékes szakemberek végezhetnek munkat. Pe-
dig a kiszedett falak, falalapozasok, a fold ala keriilt falak és
az ezekhez csatlakoz6 rétegek, valamint a szabadon maradt
falak egymastol elvalaszthatatlanul képezik az épitéstorté-
net alapjat.

1 Ehhez csatlakozik még az frott forrasok értelmezése. A 17. sza-
zadban szamos, kiilonb6z6 mélységii és kiilonbozé céllal ké-
sziilt inventarium késziilt Regécen a var épiileteir6l, ing6-
sagairdl. A régészeti feltarasok eredményeit f6leg ezek a
forrdsok egészitik ki; alegrészletesebben az 1678-ban késziilt
varleltar foglalkozik a var topografidjaval, amely a rekonst-
rukcids, ,épiiletrestauralasi” elképzelések elvi és gyakorlati
alapjakéntis szolgal, és hilien tiikrozia Zrinyi Ilona és Thokdly
Imre nevével fémjelzett idGszakot.

FELEPUL A REGECI VAR
1 A miemlékvédelem 6rok kérdése a visszadllitds, helyredlli-
tas, kiegészités, tjjaépités lehetSsége, sziikségessége és eti-

kaja. Széls6séges véleményekkel is talalkozhatunk, példaul
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a funkcio6jukat veszitett épiiletmaradvanyok szép halalat vi-
zionalokkal, illetve a még alaprajzilag sem tisztazhaté ma-
radvanyok visszaépitését kovetelGkkel egyarant. Az elmult
néhdany évtized a hasznosithatésag és nem utolsésorban a
fenntarthat6sag érdekében az eréGteljesebb kiépitések iranya-
ban mozdult el. fz1és kérdése, kinek mi a fontosabb, a hiteles-
ségvagy az atélhetGség, az ész vagy az érzelem - s kérdés az s,
vajon mindig valasztani kell-e ezek koziil. Az bizonyos, hogy
anagykozonség kedveli a kiépitéseket, s ha ezek a nem bizto-
sanigazolhatd, de val6szintisithet6 keretek k6zott maradnak,
afanyalgasnak sok helye nincs. Légb6l varat épiteni azonban
tovabbra sem szerencsés.

1 Aregécivar romjainak dllapota a helyredllitas kiilonféle szint-
jeit tette lehetévé. Az eddigi érdemi terveket s a var tovabbi
kialakitasdnak viziéjat a tervezd Kosdi Attila alapvet&en a var
17. szazad végi allapotahoz igazitja, hiszen az irott forrasok
ekkor a legb8ségesebbek, s igy sok informaciéra lehet kovet-
keztetni a régészeti adatokbdl hidnyzé emeleti részekre vo-
natkozélagis. Nyilvinvaléan sok esetben lehetetlen megalla-
pitani a korabbi falmaradvanyokrol, hogy az egykori épiiletek
vajon hogyan nézhettek ki, igy alapvet6en Regécen a var rom-
szerliségének megdrzése is cél.

1 A varépiilet legkorabbi, magasan all6 toronymaradvanyanak
(és amellé kés6bb csatolt hengeres torony, a Kerekded bastya)
kiegészitése az egykori épiilet egyik f6 funkcidjat adta vissza:
markans jelként tronol a tdj felett, gy, ahogyan régen hirdet-
te a kornyéken jaréknak (a jelen és a jov6 szamara egyarant)
avarar nagysagat is. A torony, noha alapjaiban a legkorabbi
lakdtornyot is magaban foglalja, témegében és kdrnyez6 épii-
leteivel mégis inkabb a 16. szazad elejétdl els6dlegessé valo
funkciét, a hadaszat-védelem feladatét érzékelteti. Epitészei,
Fiilop Robert és Kosdi Attila finom eszkozokkel érzékeltették
amodern épiiletrészt: az 4j falban elszoért téglak csak a figyel-
mes szemlél6 szdmara druljdk el a kiegészités jelentGs mérté-
két. A visszaallitott torony és a részben visszaallitott hengeres
agyutorony (Kerekded bastya) ugyanakkor kilatépontként és
korlatozott mértékben kiallitétérként is funkcional. A Fels6-
var tobbi, kozépkor soran fokozatosan kiépiilt helyiségeinek
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épitése ugyanakkor, a rendelkezésre allé informdcidk csekély
mennyisége miatt, csak a romkonzervalasig és a falak értel-
mez6 megemeléséig juthatott: csupan a Fels6var késé goti-
kus kapujat rekonstrualtak, amely az alapértelmezés (azaz
a var legkésdbbi allapotat figyelembe vevs restauradlas elve)
szerint talan még a 17. szdzad végén is a helyén volt.

1 Még érdekesebb a keleti palotaszarny rovidesen megnyild,
helyredllitott tereinek torténete. A bevezetGben emlitett ro-
mantikus (valamint életveszélyes) tliszeri falcsonkok kitisz-
titasa emeletes épiiletmaradvanyt hozott napviladgra. A siirge-
téen elvégzett életveszély-elharit allagvédelmi kiegészitések
utan felmeriilt a palotaszdrny kozel teljes visszadllitdsanak
alma is. Késébb vildgossa valt, hogy a Fels6var konzervalasat
islogikusan dél felé a keleti szarnyon lehet folytatni. A f6 cél
a17. szazad végi allapot rekonstrudlasa volt, az épiilet jelle-
gének, miszaki sziikségleteinek és a r6la ismert adatoknak
megfelelGen.

1 A beruhdzas végiil a Magyar Kastélyprogram Kft. menedzselé-
sével és a szlovak-magyar interregionalis eurdpai uniés pa-
lyazati forrasok felhaszndalasaval valésulhatott meg. A ki-
egészités feszegeti ugyan a hitelesség hatdrait (az emeleti
belmagassag csak csekély boltozatinditasbél volt becsiilhetd,
a tetd csupan hipotetikus), és az ablakok kiosztasa is részben
csak alogika és a szlikszavu varleltarak utaldsai nyoman volt
visszaallithaté. Mivel a nyilaskereteket egynémely kiiszob és
par foldszinti szark6toredék kivételével tavoli el6deink maéd-
szeresen kibontottak, majd kihordtdk az udvarra, ezek visz-
szadllitasa és masolatokkal torténd poétlasa sem nevezhets az
anastylosis klasszikus példajanak. Ugyanakkor a visszaalli-
tott épiilet helyiségei hii képet adnak a ldtogat6 szdmara egy
kora ujkori var gazdasagi és reprezentdciés funkcidéinak meg-
ismeréséhez.

1 A falmaradvanyok tovabbi pusztuldsa is megel&zhetd igy, a ma-
radvanyok veszélyeztetése a gépészeti kivitelezés végeztével
lezarult; tanui lehettiink ugyanis annak, hogy a mar allé 4j
épiiletben a kivitelezés utolsé fazisai soran a befoglalt ere-
deti maradvanyok megévasara mar nem forditottak elegen-
dé figyelmet. Szerencsésebb lett volna talan, ha legalabb
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avarudvar felé es6 homlokzat vakoldsat is engedélyezték vol-
na: a vakolat nemcsak védené a falakat, hitelesebb képet is
nyudjtana az egykori épiiletrdl, de médot adhatott volna az
eredeti és visszaépitett részek finom, esztétikailag nem zava-
16, de a hitelességet igazold megkiilonboztetésére is.

1 A palota alatti roskadoz6 pinceboltozatot nem lehetett héna-
pokig megerdsités nélkiil hagyni, s ez a sokszor megénekelt
roka fogta csuka problémat vonta maga utan: hiteles hely-
redllitdshoz régészeti kutatas kell, a biztonsdgos régészeti
munkavégzéshez meg helyreallitds. Idedlis esetben a romfel-
taras-konzervalas/megerGsités-teljes feltaras-kiegészitéses
helyredllitds sorrend lenne a célravezetd, de ezt a beruhdza-
sok kotott litemezése nemigen teszi kovethet6vé.

1 A masik visszatérs tapasztalat, hogy a helyreallitas gyokeres
beavatkozds nemcsak az épiiletek, de kornyezetiik régészeti
hagyatékaba is. Regécen példaul a vararokba zuhant faltom-
bok s az inventariumok alapjan ide lokalizalhaté miihelyek
ésraktdrak lathattdk kdrat a régészeti megfigyelés és feltaras
nélkiil kimarkolt, darualapként bebetonozott, illetve tiiziviz-
tarold szamara kialakitott, a palota helyredllitasdhoz sziiksé-
ges godroknek. Aziskideriilt, hogy a vararok tekintélyes, hét
méter kozeli mélységének tetemes részét teszik ki az eredeti
omladékhalmok, mig a régésztaborok alatt kihordott meddd
ésaberuhazashoz kapcsolédé planirozdsok az egy méter vas-
tagsagot kozelitik csupan. A kivitelezés soran a vizelvezetés
kérdése is hosszas egyeztetéseket kivant azért, hogy ne tlin-
jon el az 6sszes, a palotdhoz vezet( rétegsor.

1 Mindezen nehézségek ellenére a szép formaju épiilet teljes bi-
zonyossaggal elnyeri a latogatok tetszését, és az Gj terek bg-
vitik a varban atélhet§ élményeket. Az ide megalmodott ki-
allitas (kurator: Varallyay Réka) néhany helyben talalt, igen
tanulsagos reneszansz kalyharekonstrukcion tul (Péter Al-
par alkotasai), a var helyiségeinek funkcionalis bemutatasa-
ra torekszik, masolatok és nyilvan joval késébbi btitorok bedl-
litasaval a hangulatot probdlja megragadni. Eredeti targyak
kiallitasara csak korlatozott mértékben van méd, hiszen a ré-
gi-0j épiilet nem felelhet meg a modern miitargyvédelem va-
lamennyi feltételének.
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1 A varprogramok és egyéb helyredllitdsok nyoman egyre tobb,
romként fennmaradt varunk valik a latogaték szamara él-
ményt adé kiallité- vagy inkabb bemutatéhellyé. A belfoldi
és nemritkan a kiilfoldi turistak szdmara is vonzé a termé-
szeti és kulturalis attrakciot is magaba foglal6 var latogatasa.
A varak bemutatdi egyel6re még elég egyenetlen szinvona-
ltak, bar a kordbban kotelez§ jellegii kinzékamra /panopti-
kum szerencsére mara kiveszében van, és az 4j bemutatok
kifejezetten Otletesek, interaktivak. A jovében az egyes va-
rak egyedi, kiilonleges vonasait lesz érdemes a kidllitasokon
hangstlyozni, s igy Gjra 1élek, élet, szin koltozhet a falak kozé.
Fontoslesz a kidllitdsok fenntarthatésdganak biztositdsa: ere-
deti miitargyak bemutatasa esetén a muzeumi héttér feltétle-
niil sziikséges.

1 A kidllitdsépités sordn azzal a kihivassal is szembe kellett néz-
ni, hogy a beruhdzaslogikaja szerint a megbizott kurdtornak
az épiilet atadodjara kiallitast kell produkalnia, holott az en-
nek hiteles alapjat képezd leletanyag tudomanyos feldolgoza-
samégnem haladhatott elére. Ezt ugyanis meg kell el6znie az
emlékek konzervalasanak, restauralasanak, nyilvantartasba
vételének és dokumentdlasanak, s a valédi tudomdnyos fel-
dolgoz6 munka idSigényérél még szot sem ejtettiink. S ezzel
elis érkeztiink ahhoz a kérdéshez, hogy miért is volt sziiksé-
ges a két évtized 6ta folyé munkdba a Magyar Nemzeti M-
zeum bekapcsolodasa.

FELTARUL A REGECI VAR

1 A var mindig is sok meglepetést tartogatott a régészek szama-
ra, akutatds a var északi csticsatdl, azaz a kora tjkori inventa-
riumokban ,Fels6var’-nak nevezett épiiletromtoél indult meg,
éshaladt tovabb egészen a déli ,Als6var”-ig.

1 A feltarasok évei alatt a fantasztikus mennyiségli és minGsé-
gl régészetileletanyag f6ként az épiilet hasznalatanak utol-
s6, legfényesebb szdzadat reprezentalja. Ezek megtisztitasa-
ra, restauralasuk megkezdésére a feltar6 régészek heroikus
er6feszitéseket tettek, azonban a rendelkezésre 4ll6 csekély
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forrdsok még alegsziikségesebb konzervalast sem tették min-
den esetben lehet6vé. A régésztaborokban a fiatalok a tala-
las 6romét mindig is fontosabbnak gondoljak, mint a leletek
rendszeres, dokumentdlt csomagoldsat és alapos elsddle-
ges megtisztitasat. A teriiletileg illetékes megyei mizeum
szamtalan mas projekt és feladat kozott erre a lelhelyre
nem tudott er6forrasokat biztositani. Bebizonyosodott, hogy
a kozosségi régészet a rom megmentésének és az irdatlan
mennyiségl tormelék kihordasdnak taldn egyetlen lehetsé-
ges mddja volt. Sokakat lelkesitd, a régészet céljait, nemze-
ti kulturdlis 6rokségiink megismerését elGsegit6 program.
Onmagaban azonban a kézosségi régészet bizonytalan alap:
az omladék kihorddsa utan sziikségessé valo, a var korab-
bi torténetét feltard rétegbontasok, a korszert terepi geodé-
zia mar nem feltétleniil oldhaté meg a didkok és 6regdidkok
lelkes munkajaval. Sziikségszer(i tehdt a kozosségi régészeti
program fenntartasa mellett egy szisztematikus, professzio-
nalis hattér biztositdsa a tovabbi kutatasokhoz.

1 A Magyar Nemzeti Mizeum altal elinditott leletfeldolgozas
elsd és legfontosabb célja a leletek és hozzajuk kapcsolhatd
régészetiinformdaciék megmentése a keveredéstdl, korr6zi6-
tél, pusztulastél. Néhany kiemelt fémlelet konzervaldsa mar
megtortént, igy példaul egy épségben megmaradt 17. szaza-
di puskacsGé. A tobbi fémleletnek a restauralasig legalabb
a korrdziot lassitd kornyezetet biztositjuk. A sok kobméter-
nyi reneszansz kdlyhacsempe-anyag még szamos érdekessé-
get tartogat, s a megkezdett restauralast kovet6 médszeres
feldolgozds a most sietve elkésziilt rekonstrukcidk részleteit
is moédosithatjak. A kora Gjkori régészet szamara e latva-
nyos keramiatoredékek kiemelten fontosak. A dombormii-
ves, sokszor szines csempék a tobbi lelet koranak, s6t a var
épitéstorténetének megismeréséhez jarulnak hozza, egyko-
ri kereskedelmi kapcsolatokat is feltdrnak. Regécen az em-
litett kiilonleges oszman fajansz falicsempelapok (igyneve-
zett ,bokdlyok”) és a haban mesterek altal készitett, egyelSre
paratlan mézas-mintas padlécsempe-lapok részletes feldol-
gozasa sok ijdonsagot hozott mar eddig is. A régészeti fel-
tarasok kozott szokatlanul gazdag a fegyverekhez kothetd
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maradvanyok, a f6ari udvarok kiilonleges targyi emlékei,
mint példaul egy fliz6tli vagy egy velencei patika orvossaga-
nak feliratos kupakja, a haban edénytoredékek kozzététele
avalds targyak oldalarél is meg tudja vilagitani az irott for-
rasokban, képeken is megjelend szines és valtozatos életmo-
dot a kora tjkori f6uri uradalmakban. Ki kell emeljiik, hogy
avarhegy fémkeresds kutatdsat, az esetleges ostromokat jel-
z6 emlékek felderitését még 2016-ban megkezdtiik, amely-
nek koszonhet6en sikeriilt is lokalizalni a var stratégiailag
tdmadhat6 oldalat, valamint sok mas haszndlati targyi em-
1ék mellett egy, a var talan legkorabbi leletét, egy I. Karoly
kirdly altal az 1300-as évek els6 évtizedében veretett, rit-
ka eziistpénzt is taldltunk. Fontos sz6lni arrél, hogy a varbol
eddig ezres nagysagrendi k6faragvany keriilt el6, amelyek
dontd tobbsége nyilaskeretekhez tartozik, de tobb mas, kii-
lonleges csoport emlékeit is megtalaljuk benne, példaul fel-
iratos kandalléparkany koveit vagy épen megmaradt kalyha-
labakat.

1 A regéci var a révidesen megnyilo, Gjjaépitett keleti palota-
szarnnyal és a tervekben mar létezd nyugati palotaszarny
részleges rekonstrukciéjaval tjra az érdekl6dés kdzéppontja-
ba keriilhet. Ki kell haszndlnunk ezt a lehetGséget arra, hogy
aregécivar feltarasa, feldolgozasa és ebbdl meritkezd konzer-
valasa, restaurdlasa, kiépitése a jelenlegi szakmai ismeretek
szerint megtorténjen. Az ide vezet6 ut1épései adottak: a még
omladoz6 épiiletszakaszok, igy a nyugati szarny déli részével
és a17. szazadi varkapuval egybeépitett, rovidesen k6kupac-
ca oml6 déli szarny, illetve a latvanyos épiiletmaradvanyokat
igérd, de azonnali konzervalast igényld, s6t jelen formdajaban
balesetveszélyes Alsévar feltarasa és helyredllitasa is alapvetd
fontossagi. Az onkéntesek munkdjara tovabbra is szdmitunk:
helyre kell dllitani a var eredeti megkozelitési itvonalat a déli
oldalon; aleomlott Alsévar tombjei alatt egy tovabbi bastya,
kisebb védm{ivek, a bozétosban pedig tobbszoros, farkasver-
mekkel tagolt kapurendszer rejtézik. A terepi munkakkal
parhuzamosan pedig fel kell gyorsitani a mtizeumba mentett
leletanyag feldolgozasat, hogy a regéci var minél tobb titka-
ra fény dertiljon.
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Nyitékép: Maszkowice Zyndram’s Hill , fiizesabonyi”periédusénak falai
Jedrysik-Przybyta 2019, Fig. 5.



PUSZTAINE FISCHL KLARA
OSKORI VARAK, ERODITESEK

1

A var szé hallatan kébe épiilt kozépkori erdsségeink jutnak
mindenkinek el§szor az eszébe. Igy aztan joggal meriilhet fel
az olvaséban a kérdés, hogyan keriil egy &skori témaju cikk
egy varakrol sz616 tematikus szamba. Nemrég elhunyt kedves
professzorom, Fodor Istvan kérdezte meg az dllamvizsgdmon,
mikor épiiltek az elsd foldvarak a Karpat-medencében. Szak-
teriiletébdl kiindulva a helyes valasz Arpad-kori foldvaraink
lettek volna, én azonban mar akkor is ontudatos §skoros vol-
tam, igy hat rogton ravadgtam - a bizottsag tobbi tagjanak de-
riilésére -, hogy a Vatya-kultara id6szakadbol. A Vatya-kultara
eréditett telepiiléseinek interpretacidéjaként Mozsolics Ama-
lia egy végvarszer( funkciot feltételezett (Mozsolics 1957).
Szerinte ezeket az erdditéseket a betor6 halomsiros népesség
ellen emelte a Vatya-kultiira k6zossége. Vagyis a var, foldvar
védelmi funkci6ju épitményként hasznalatos elnevezésként
keriilt at az skori régészetbe is. Olyannyira, hogy a Novaki
Gyula nevével fémjelzett, de szamos kutatdt egyesité megyei
varmonografiak (Novaki et al. 1979; 2007; 2009; 2017; Terei
etal. 2011) minden esetben targyaljak az §skori foldvarakat,
s6t ahol ez foldrajzilag adott, a tell telepiiléseket is az er6di-
tések kozott. Azéta a varként, er6ditésként megnevezett ob-
jektumok szamos mas megkozelitése is napvilagot latott.
Az Gskori er6ditések témaja sohasem kertilt le a kutatasok
napirendjérdl, alljon itt most a kutatds torténetébdl par mér-
foldkének szamit6 alapirodalom (Chropovsky-Hermann
1982; Matuz-Novaki 2002; Czebreszuk et al. 2008, Jaeger et
al. 2012; Hansen 2019; Hansen-Krause 2019). Ilyen értelem-
ben a fent emlitett Vatya-kulttira kozéps6 bronzkori idészakat
maiismereteim alapjan mar egészen a neolitikum idGszakaig
kitolndm, hiszen olyan épitmények, objektumok - negativak
és pozitivak egyardnt -, amelyek korbevesznek egy emberi
kozosség altal hasznalt teret, mar egészen korantol léteznek.
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A viar, erddités sz6 hasznédlata azonban rogton magaval vonja
avédekezés, veszély, haboru kifejezéseket is. Az angol defen-
sive structures vagy hillfort szakkifejezés is az igy 6sszefog-
lalt objektumok védelmi funkci6jara utal. A német befestigte
Siedlung mar kevésbé feltételezi az emberi erGszak egyfaj-
ta megnyilvanulasat, csupdn azt jelzi, hogy az adott lel6hely
megerGsitésre kertilt. Az erédités alapanyaga és médja koron-
ként és foldrajzi egységenként eltérd, abban azonban egyetért
akutaték tobbsége, hogy az drokkal, sdnccal, paliszaddal vagy
ezen elemek egyikével korbevett teret erdditett telepiilésnek
nevezziik. E sz6 hallatan leginkabb egy fa-fold-ké elemekbdl
épitett sanc és egy hozza csatlakozé drok képe jelenik meg az
olvasé el6tt, amit gyakran hegy tetejére allitunk gondolatban.
1 Ez az tigynevezett magaslati erdditett telepiilés idedlis képe.
Ilyen telepiilések ismertek a kés6 neolitikus lengyeli kult-
ra tertiletérél (Lengyel-Toroksanc, Wosinsky 1888; tovab-
bi teriiletek: Pavuk 1991; Lenneis 2017) a badeni id§szakbél
(Piliny-Varhegy, Stranska/Oldalfala-Mogyoroés (SK), Patay
1999), a Vatya-kultira teriiletérdl (6sszefoglaldéan: Szeveré-
nyi-Kulcsar 2012), de a legnagyobb szamban a késé bronzko-
ri Kyjatice (Matiz-Novaki 2002; V. Szab6 2019) és Urname-
z8s kulttrdk teriiletérdl (KGszegi 1988), a dunantuli Hallstatt
idGszakbdl (Durkovic et al. 2018) és a késé kelta oppidumok
(Szab6-Borhy 2015, 62-70) idGszakabdl keriiltek els. Funk-
ci6jukat azonban nem feltétleniil ismerjiik. A vaskori erd-
ditések egy részét a protourban fejlédés, a varosiasodas ki-
alakuldséaval kapcsoljak részben Ossze, feltételezve, hogy a
kézmiives és vezetSréteg lakohelyéiil szolgaltak, kereskedel-
mi kozpontok voltak. Egyes késé bronzkori er6ditések mére-
tiik miatt nem funkciondlhattak lakéhelyként, a teriiletiikrél
el@keriilt ugynevezett kincsleletek alapjan szakrdlis térhasz-
nalatot feltételez esetiikben a kutatas (pl.: Parad-Varhegy:
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1. kép: A dél-borsodi kézéps6 bronzkori telepiilések belsd struktiraja példakkal. a1: tellmag, a2: arok, a3: kiilsg,
intenziv telepiilési zéna, a4: godros zéna
Fischl 2018, Fig. 3.



V. Szabd 2019, 162-169). Madsokon stirli megtelepedés nyomait
sikeriilt kimutatni (Biikkzsérc-Hodos tet6: V. Szabd 2019,
147-155). Megint mdsok éridsi méretiik miatt biztosan nem
voltak teljes hosszukban védheték (Csanadpalota-Foldvar:
Czukor et al. 2017, Dédestapolcsany-Verebce-bérc: V. Szabd
et al. 2014). Ugyanakkor a nagyméretii er6dcket refigium-
ként is szokas jellemezni, vagyis a kozeliikben é16 k6zosségek
idGszakos menedékeként szolgalhattak. Az ,erdditések” egy
tovabbi csoportjanal pedig nem ismeriink sancokat, falakat.
Ez esetben kérdéses, hogy a telepiilést 6vezd egyszeres vagy
tobbszords arokrendszerek védelmi funkciét lattak-e el, vagy
mas okbél alakitottak ki 6ket igy. Meglehet6sen kevés azon
Gskori varaink” szama, ahol egy kimondottan haborus, hada-
szati esemény maradvanyait taldljuk meg. Ilyen példaul a dé-
destapolcsanyi Verebce-bérc vaskori erdditése (V. Szabd et al.
2014), ahol a kapu melletti ostrom maradvanyai keriiltek eld.
Az erGditett telepiiléseknek lehetett hatalmat jelzd, reprezen-
talé szerepiik, akarcsak a kozépkor folyamdn, de ha a tdgabb
foldrajzi példékat nézziik, egy reprezentativ falszakasz, amely
nem feltétlentil védi a teljes lelGhely teriiletét, demonstralhat
olyan er6t, hogy még csak fel se meriiljon senki emberfidban
annak megtamadasa. Vagyis az §skori var, erédités fogalmi
korbe tartoz6 objektumok nemcsak fizikai kialakitdsukban,
hanem funkcidjukban, a kozosségen beliil betoltott szere-
piikben is nagyon valtozatosak voltak. Mar a kozéps6 bronz-
kori eréditések esetében is felmeriilt e megerdditett helyek
kozponti szerepe a gazdasagi életben, a kereskedelemben
és a tarsadalmi struktiiraban betoltott vezetd, centralis sze-
repiik, azonban ez a megkozelités is csak egy szeletet adhat
az er8ditések 1étrejottének magyarazatakor.

1 Az Gskoritarsadalmak belsé strukturaltsaga a Karpat-medence
tertiletén nem érte el az dllamisag szintjét. A f6nckségi tarsa-
dalmak kozosségeinek 1étszama csak a kozépsé bronzkor vé-
gére - kés6 bronzkor elejére n6 akkorara, hogy a tdrsadalmon
beliili munkamegosztas eredményeként levalhasson egy ka-
tondskodé réteg, amelynek mar nem kell részt vennie a k6zos-
ségek létfenntartadsaban. E réteg kialakulasat jelzik a kozépsd
bronzkori presztizstargyak, az elsé (hajdisamsoni horizont),
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2. kép: Vilogatas a Vatya-kulttra kiilonbozd tipusu telepiiléseibl. a-b: Kakucs-Turjan mogott, c: Sarbogard-Cifrabolondvar
Kulcsar et al. 2014, 6-7. kép; Szeverényi-Kulcsar 2012, Fig. 22.



majd a széles korben elterjed§ kardok (Ggynevezett halomsi-

ros id8szak) és a késG bronzkor végére a fegyveres réteg egy-

értelmi meglétét bizonyitd védekezs fegyverek (pancélok,

vértek, sisakok, pajzsok) és a beautiful warrior képhez tarto-

26 egyéb targyak, mint borotvak, fibulak, titkkrok.' Vagyis a 21. [1] V. S2ab6 G.-Tatbay . G.:

szazadi gondolkodds szerinti hdbortiskodas kezdete, amely- f%ﬂ?ﬁéﬁizofizﬁfrépaban.

nek elengedhetetlen eleme a védelmi strukttrak épitése, a ‘Jvtiféié/mﬁﬁﬁémbe“’m/
kés6 bronzkor masodik felére tehetd. Korabban a kozossé- [
gek kozti nézeteltérések, territériumharcok, ritudlis harcok
mas dimenzidban, kisebb, nem feltétleniil képzett csoportok
részvételével zajlottak. Azilyen tipusti habortiskodas egészen
mas jellegli védelmirendszereket is jelentett.

1 A hazai 6skorkutatds azonban nem kiilonbézteti meg ennyire
finom kategoriak szerint az Gskor arokkal és sanccal korbe-
vett régészeti lelGhelyeit, azokat altalaban a foldvar (ide tar-
toznak azok a sancok is, ahol a fa és a fold mellett ké is sze-
repel az épitGanyagok kozott), erdditett telepiilés fogalmi
korokbe sorolja.

9 Az a véleményiink, hogy nem minden arokkal és/vagy sanc-
cal ellatott telepiilés erddités. Illetve masfel6l megkozelitve
ezt a problémat, az ezeken a lel6helyeken é16 kozosségek
nem feltétleniil védelmi strukttiraként épitették arkaikat
és sancaikat.

1 Az egyszer( vagy Osszetett drokrendszerek a vonaldiszes kul-
tirkor idGszakatél kezdve 6vezik a telepiiléseket (Raczky-An-
ders 2012). A két, telleket hasznald idGszakban - a késG neo-
litikumban (Kr. e. 5000/4900-4600/4500) és a korai, illetve
kozépsd bronzkorban (Kr. e. 2300-1450) - pedig a tébbszords
korarokrendszerek meglétéhez mindenképp tobbféle funk-
ciét lehet tarsitani. A dundntuli rondellaknak megfelel6en
egyes arok-paliszadrendszerek ,csak” térhatarold funkcié-
val rendelkeztek. Elvalasztottak egymastol eltérd haszndlatd,
funkcidjt, értelmezésii térrészeket. A neolitikus rondelldk
(P. Barna 2018, Bertok-Gati 2014, Bertemes-Meller 2012) és a
polgar-csGszhalmi késé neolitikus telepiilés részletes és meg-
gy6z6 elemzésén tul (Mesterhdzy et al.) a k6zépsd bronzkori
arokkal tagolt ,erdditések” esete is lljon itt példaként (Dani
etal. 2019; Kienlin et al. 2018). A dél-borsodi siksag kozépsé
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3. kép: Spissky Stvrtok kéfalanak egy részlete és alaprajza
Jaeger 2014 after Vladar 1973



bronzkori telepiiléseinek magjat 6vezd arokbdl - ami eseten-
ként négy-hat méter mély és hiisz méter széles is lehetett -
afoldet az arkon kiviilre halmoztak (1. kép).

1 Azigylétrehozott dombon - amelynek a tengerszint feletti ma-
gassaga tobb esetben a tell vagy tellszeri mag f61é emelkedik
- pedig hazakat épitettek. E kiils6 részt nem feltétleniil véd-
te ijabb drokvonal, vagyis egy tamadas esetén a kiils6 gyti-
riiben 4116 hazak magas térszintjérél az arkon beliili tertile-
tet egyszertien tliz (parittya, nyilzapor stb.) ala lehetett venni.
Az 6nmagaban akar védelmi szerepet is betolthetd, tobb méte-
res arok altal kozrezart teriilet ezaltal nem rendelkezett védel-
mi funkciéval. Akkor hat mi mds volt? Mivolt olyan értékes az
egykorilakok szdmara, hogy ekkora foldmunkat végezzenek?
Aviélaszok erre a kérdésre még nem ismertek, mivel ezeknek
a telepiiléseknek az drkon beliili és kiviili teriiletei még nem
kertiltek 6sszehasonlitasra. A dél-borsodi példanal azonban
sokkal 6sszetettebb probléma, ha a Vatya-kultura eréditéseit
vagy a flizesabonyi kultira szlovakiai ,varait” nézziik.

1 A Vatya-kulttra szdmos 4j telepiilési struktiirdja kertilt el6 az
elmult tiz év elsGsorban 1égi régészeti és geofizikai kutatasai
soran (Szeverényi-Kulcsar 2012). Allandé elem a telepiilése-
ket kdrbevevs és a tobbszoros, gyakran burjanzé sejtosztddas-
hoz hasonlité arokrendszer (Kakucs-Turjan mogott: 2. kép
a-b). Az ismert telepiilések egy része ezt sikban oldja meg,
mas esetekben azonban a telepiilés teriilete magassagi fel-
szinek szerint is osztott (Sarbogard-Cifrabolondvar: 2. kép c),
egyes részeit sancok és arkok, mig méasokat csak arkok ovez-
nek. Az igy kialakult struktirdk valéban emlékeztetnek a ko-
zépkori varak tobbszint{i védelmi vonalaihoz.

1 Nagyon erds védelmi funkciét sugallnak az Otomani-Fiizes-
abony-kultira hegyvidéki erdditett telepiilései. A jol is-
mert Spi$sky Stvrtok/Szepescsiitortok (SK) (Vladar 1973;
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4. kép: Késé bronzkor kozepi (RBD-HaA) erdditések az Alfld teriiletén: a-c) Csanadpalota-Foldvar - Priskin et al. 2013);
b) Oroshéza-Nagytatarsanc - Googleearth 2017; d) Cornesti-Iarcuri - Szentmiklosiet al. 2011, Fig. 2.;
e) Santana-Cetatea Veche - Gogaltan et al. 2019, Fig. 11.; f) Igrici-Sz6kehat - Kirdly-Toth-Fischl unpubl.



Gasaj2002) telepiilést Gvez6 falak és a bejarat melletti bastydk
(3. kép) mar koran a miikénei megalitikus épitészettel kap-
csoltdk Ossze a lel6hely nevét. A legtijabban feltdrt masz-
kowiczei (PL) falak monumentalitdsa (nyitékép) (Jedrysik-
Przybyla 2019) is a védelmi funkciét feltételezi. E teriileteken
azonban rendelkezésre all a k6 mint épit6anyag, ennek a
nyersanyagnak a haszndlata mar 6nmagaban is erét sugall,
és noveli a kozépkori épitészettel fennalld kapcsolatot.

1 Az Alfold teriiletén nem is szamithatunk ilyen robusztus épi-
tészeti alkotdsokra. Itt a fa és a fold az épit6anyag, ezek a ta-
lajerézid, a mezdgazdasagi miivelés hatasara szinte felismer-
hetetleniil elpusztulnak. Csak az arkok feltolt6dott savjai
maradnak meg a kutatas szdmadra jol dektektdlhaton. Az ar-
kokat kisérd egykori sancok vagy paliszadfalak nyomai mar
kevésbé id6tallok, illetve nyomaik alapjan nem feltétleniil tu-
dunk olyan monumentalis erdditéseket rekonstrualni, amik
mindenképp védelmi funkciot feltételeznének.

1 Milyen szerepiik lehetett akkor ezeknek az drkoknak illetve
a hozzajuk kapcsolddé paliszddfalaknak? Védhettek ezek is,
de nem feltétlentil az ellenség nagy erejl tamadasatdl, ha-
nem az ismeretlen, vad kiilvilag ,tdmaddsai” ellen. Védhet-
ték az allatallomanyt az elkoborlastol. Jelezhették a telepiilés
hatarat a kint-bent, helyi-idegen ellentétparok értelmében.
Esjelezhették a telepiilésen beliil egyes teriiletek eltéré funk-
cidjat, példaul szakralis-profin értelemben (lasd: Polgar-
CsGszhalom). A jelenleg el8keriil§ neolitikus telleket 6ve-
z@ arokrendszerek olyan sokszintiek (Flizesi-Raczky 2018,
Gyucha et al. 2015, Mesterhazy et al. 2019, Raczky-Anders
2009, Raczky et al. 2021), hogy egy egységes magyarazat, mo-
dell nem is biztos, hogy le tudja irni a funkciéjukat. Ugyan-
ez a helyzet a mar emlitett Vatya- vagy Otomani-Fiizes-
abony-kulturak telepiiléseit 6vezd arokrendszerek esetében.
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5. kép: Cserépfalu-Mésztets késé bronzkori eréditésének sancszerkezete kiviilrél és beliilrél
A szerzg fotdi



Még Osszetettebb a kérdés a csak rovid ideig, a kés6 bronzkor
kozepén (RBD-HaA idszakban) létez8 nagymeéretti, tobbszo-
r0s arokrendszerek esetében (Czukor et al. 2017) (4. kép). Mé-
reteik alapjan nem egy kisebb falukozosség alakitotta ki Gket.
Arkaik és sancaik gyakran olyan teriiletet fognak kozre, ame-
lyet patakmeder tagol, ezaltal megszakitvaa ,védelmi” struk-
turat, méreteik alapjan pedig egy egyidejlileg védhetetlen
szakaszt hatarolnak.

1 Sokszint &skori foldvaraink tehdt nem szorithaték egy kategoé-
ridba sem épitészeti megoldasaik, sem értelmezésiik, a tarsa-
dalomban betoltott egykori szerepiik alapjan. Az eddigi kuta-
tasok a korai id6szakban sancaik belsé strukttrajara, késébb
topografiai helyzetiikre, geofizikai alaprajzuk megismerésére
vagy éppen a teriiletiikrdl el6kertilt kincsleletekre fokuszal-
tak. Egységes értelmezésiik éppen ezért nem lehetséges.

1 A kozépkori varakhoz kinézetben és funkciéban legkdzelebb
talan a késé bronzkori és vaskori ergsségek allnak (5. kép).
Ezek megjelenése és gyors elterjedése a korszakban azonban
mai ismereteink szerint szintén nem feltétleniil kothet6 6sz-
sze haborts cselekmények kifejezett sorozataval. Kialakita-
sukban fontos szerepiik volt a kommunikaciés halézatoknak,
azutaknak, a nyersanyagok jelenlétének, a szocidlis reprezen-
tacionak, a tertileti és kulturalis hatarok jel6lésének, a latha-
tésdgnak és az identitds kifejezésének. Birtokosaik erejét rep-
rezentdltdk, tarsadalmukban kiemelt szerepet toltottek be,
esetenként eltéré médon. Epitészeti megoldasaik az erdssé-
gek, varak kozé soroljak Sket, de ez nem minden esetben je-
lenti azt, hogy haborts konfliktusok miatt épitették Sket.
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ZAY ORSOLYA
TORTENETI FESZTIVALOK MAGYARORSZAGON

1

1A

Hatarozottan kijelenthetjiik, hogy a torténeti fesztival egy
igen kedvelt mtifaj Magyarorszagon. Jelen sorok ir6ja htisz
éve jarja a hazai és eurépai rendezvényeket. Résztvevéként,
de tobb helyen szervez6ként is sikeriilt megtapasztalnom, ho-
gyan épiilnek fel az ilyen események. A bennem is megfogal-
mazo6dd kérdések mentén probalok attekintést adni: mia ,re-
cept” egy torténeti fesztivdlhoz, a tartalmon és a kozvetiteni
kivant elemeken keresztiil milyen iranyok, tendenciak jelen-
tek meg az elmult hisz-huszonot évben hazank teriiletén?
Igy az alabbiakban a személyes tapasztalataim alapjan muta-
tom be ezt a rendkiviil 6sszetett vilagot ,,mtizeumi szemiive-
gen” keresztiil.

szakman tuli kozgondolkodas fel6l kozelitve dltalaban olyan
eseményre gondolunk, amely egy hosszabb hétvégén, lehetd-
leg torténeti helyszinen, az adott hely tematikajanak megfe-
lel6en kivalasztott programokkal és persze torténeti ruhaba
0ltozott szereplSkkel zajlik. Tehat visszaropit minket térben
és id6ben egy masik vilagba, amely mégis ,modern” abbdl
a szempontbol, hogy lehetéleg minden latogatéi célcsoport
megtaldlja a neki kedves programot a felkinalt lehet6ségek
kozott. Egyfajta fesztivalrél beszéliink, amelynek a célk6zon-
sége specialis: azok, akiket érdekel a torténelem. A szereplSk
pedig torténeti figurdk (Dobd Istvan, I. Karoly kirély stb.) vagy
csoportok (hajduk, torokok, egri nék, hds varvéddk) a hely-
szinnek megfelelSen. Szitkséges hozzaval6 a latvanyos csata,
de legalabb parviadal, taldlkozasi lehetdség torténeti szemé-
lyekkel, katondkkal, akdr korabeli civilekkel autentikus fel-
szerelésben és rekonstrualt helyszineken: katonai taborok,
kastélyok, varak terei. Elmaradhatatlan kellék a vasar, , torté-
neti” és ,kézmiives” termékekkel. Itt kapcsolddik hozza a va-
sari komédia: csepliragdk, mesemonddk és zenészek, igy a ki-
sebbek is élvezhetik a forgatagot. Gyakran felkinalt lehetGség
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a szereplGkkel val6 fotézkodds a helyszinen, a be61tozés ko-
rabeli viseletekbe. De valéban ennyibdl all egy torténeti fesz-
tival, illetve erre van igény? Ez utébbi kérdéssel nagyon sok,
a muzeumi dolgozdk kozotti maganbeszélgetésben, konfe-
rencidn is gyakran taldlkozunk. Egyaltalan, ki alakitja ki az
Ligényt”, éslehet-e azt célzottan, meghatdrozott kritériumok
mentén irdnyitani, formalni?

HOL KEZDGDOTT?

1 A torténeti fesztival mint miifaj az 1990-es években indult Ma-
gyarorszagon, nem kothet6 egyetlen helyszinhez. A rendez-
vények nagyjabdl egy idében jottek létre a kapcsolddé civil
hagyomdanyd&rz6 csapatokkal - ezeket hivtuk egy ideig kato-
nai hagyomanyd6rzéknek, ma inkdbb torténeti Gjrajatszok-
nak, a historical reenactor” kifejezés atforditasaként. Ennek
oka, hogy egyértelmiien dthelyez6ddtt a hangsuly a csatdk
Jlejatszasardl” az életmod-rekonstrukeidk felé. Tehat ahol
nekikezdett egy muzeum vagy egy nkormanyzat ilyen ese-
ményt szervezni, ott megjelentek - az akkor féleg helyiek-
bél alakult - hagyomdanydrzs egyesiiletek. Az igény és az 0j-
donsag ereje miatt ebben az idészakban robbandasszertien
megn6tt a szamuk. Ami életre hivta, az egyértelmtien a lo-
kalpatriotizmus és a hozza igen gyakran kapcsolddé héskul-
tusz. A maig rendkiviil népszert Visegradi Palotajatékokat az
egyik ,6srendezvényként” tartjak szamon, mellette tobb ,var-
fesztival” is a legismertebbek kozé tartozik, amelyek f6ként a
torok korhoz kothet6 helyszineken jottek 1étre: Eger, Tata, K&-
szeg, Sarvar, Gyula, Fiilek és még sorolhatnank. A diésgy6ri
Vaérjatékok, Visegrddhoz hasonléan, szintén a kozépkor, a Ma-
gyar Kirdlysag dicsGséges id6szakahoz kapcsolédik. Erdekes
szinfolt a Savaria TorténelmiKarneval is, ahol tobb korszak je-
lenik meg a varos sok szaz éves torténetébdl, tehat ott a helyi
kozosség multjat igyekeznek bemutatni, nem egy adott ese-
ményre vagy korszakra koncentralnak. Kiilfoldon ez elég gya-
kori és igen régi hagyomanyok alapjan miikédik, hazankban
ez aritkabb verzié.
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1 A kozosséghez kapcsolodas tehat az egyik f6 elem, amiért
alatogatok felkeresik a rendezvényeket. A torténelmi tudas,
a kozosségi Osszetartozas és a kultira kozvetitése pedig koz-
miivel6dési feladat, amelyet legtobbszor automatikusan
a muzeumi vildghoz kapcsolunk. A kultira meg6rzése és
kozvetitése a miizeumok egyik legfontosabb feladata, ezért is
vallaljak fel gyakran mtzeumok a torténeti fesztivilok meg-
rendezésének nehézségeit. Mert valljuk be, egy ilyen idény-
rendezvény organizdciéja bizony tobbletterhet ré a mu-
zeumokra.

1 A fenti modellen kiviil tovabbi harom lehetséges: egy civil szer-
vezet kozremiikodése, onkormanyzati szervezés, illetve egy
vallalkozas bekapcsolddasa. Mindre van példa kiilon-kiilon
és egylittesen is, vagyis a civil szervezet dolgozhat egyiitt az
onkormadnyzattal vagy a mtiizeummal, vagy akar az 6nkor-
manyzat kérhet meg céget a szervezéshez, mindig a helyi le-
het8ségekhez igazodik egy-egy fesztival hattere, ami az évek
tapasztalataval, a helyi viszonyok alakulasaval id6r6l id6re
megvaltozhat.

1 Amikor az 1990-es években megsziiletett az igény a torténeti
fesztivdlokra, a kordbban mar emlitett kultdra- és haza-
szeretet, a szérakoztat6 kulturalis élmény Gjdonsdga miatt
kezdték el ezek szervezését. Kiilfoldi jo gyakorlatok alapjan,
de hazai példak és tapasztalatok nélkiil. A leggyakoribb hiba,
amibdl okulhattak a szervezdk, hogy az el6képeket, a minta-
kat nem lehet egy az egyben atvenni, az évek, évtizedek ta-
nulsagait levonva, az id6kozben megvaltozott igényekhez iga-
zodva lehetett valtoztatni a szervezés, lebonyolitas részletein.
A meglepl szamunkra, mtizeumi szakemberek szamara is,
hogy igazabd6l nem a cél valtozott, hanem az egésznek a mély-
sége: a torténelem-, a kultira- és a hazaszeretet valtozatlan,
am a szakmai elvarasok jelentGsen valtoztak az évek alatt.
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MENNYISEG VAGY MINGSEG?

1 Elég hatarozottan megfogalmazoédott az elmult tiz évben mind
a muzeumi szakma, mind a torténeti Gjrajatsz6 kozosség ré-
szérdl, hogy kiillonbség van a vurstli és a szakmailag kor-
rekt, de szérakoztat6 tudasatadds kozott. Nemcsak a miizeu-
mi rendszeren beliil valtoztak az elvardsok, hanem minden,
magat hitelesnek és autentikusnak tekintd fesztival esetében
feltétel lett, hogy a torténelem, a kulttira és a hazaszeretet
kozvetitése ne félinformdacidkra, netdn sztereotipidkra vagy
hazugsagokra épitve szérakoztasson. Egy vallalkozas vagy
onkormanyzat részérél sem lenne tisztességes a félretajékoz-
tatds, egy muzeum részérdl pedig teljesen elfogadhatatlan.
Egy kifogas gyakran megjelenik: a korh{iség sokkal dragabb.
Nos ez az, amit mind a mizeumok, mind a torténeti Gjrajatszéd
kozosségek meg tudnak cafolni, a szakmai korrektség nem jar
tobbletkiadassal. Hovatovabb a szakmailag korrekt civil ko-
zosségek rutinjuk révén gyorsabban és problémamentesen,
gyakorlottan tudnak egyiittmi{ikodni a megrendeld cégekkel,
muzeumokkal, 6nkormanyzatokkal.

MIERT ERDEMES A SZERVEZONEK
TORTENETI UJRAJATSZOKKAL DOLGOZNIA?

T A mizeum és torténeti hagyomanyGrzés (historical reenac-
ting) jo ideje egyiitt fejlddik, alakul. Ez a két dolog egytitt pe-
dig nemcsak a torténeti fesztival fogalmat hatarozza meg
alapvetGen, hanem egymast is formaljak, alakitjak. Latjuk
ezt egyértelmiien abban is, ahogy az elmult években a mu-
zeumok elkezdtek rovid és hossza tavi egyiittmiikodéseket
kotni a torténeti Gjrajatszd vagy katonai hagyomanyG6rz6 ko-
zosségekkel. A 21. szazadi torténeti mizeum fogalmatél ne-
hezen lehetne a civil, 6nkéntes alapra épiil6 lokalpatridta
vagy egy-egy torténeti csoport, idészak bemutatasat valla-
16 Gjrajatsz6 kozosségeket elvalasztani. Az egyiittmiikodé-
sek, kozos programok mellett ezek a kozosségek konferen-
cidkon, szakmai mihelyekben is prébaljak Gjraértelmezni
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céljaikat, mlikodésiik lényegét. Hogyan tudndnak jé ming-
ségl, hiteles, szérakoztatd tudaskozvetits jellegli programo-
kat késziteni. Folyik a parbeszéd a mizeumok és civil kozos-
ségek kozott. Mindenesetre a fejl6dés és a tendencia latszik:
a muzeumok és a torténeti Gjrajatszé kozosségek alapve-
téen meghataroztdk eddig is egy torténeti fesztivdl hangu-
latat, de a valtoz6 igények és valtozd lehetdségek mellett a
két szerepl§ akarata igenis tud formalni a fesztival arcula-
tan. A kozonség szamara ez a hattérmunka nem feltétlen lesz
nyilvanvald, de a szakma szdmdra egyértelmiien érzékelhetd
ezatendencia.

1 Magyarorszag kis piac, a korlatozott szamu mtizeum kevés tor-
téneti Gjrajatsz6 kozosséggel tud egyiittmiikodni, minden-
ki ismer mindenkit, legalabbis hallott a masikrél. A bevalt
j6 partnerségek, j6 gyakorlatok gyorsan kialakitjdk a tovab-
bi egyiittm{ikodéseket. Atfedés van a miizeumi programok
béviilése (historical live interpretation vagy €16 torténelem
modszere) és a torténeti Gjrajatszo kozosségek Gj iranyai ko-
z6tt: tobbféle bemutatasi mddszer, nem csak jol bevalt csata-
rekonstrukcidk, hanem életmdd-rekonstrukcidkon keresztiil
is. (Az é16 torténelem modszerérdl bévebben: Fadr Tamara:
Ott lehetsz, ahol akarod! - El§ térténelem a miizeumban, https://
mokk.skanzen.hu/20200218faar-tamara-ott-lehetsz,-ahol-
akarod-elo-tortenelem-a-muzeumban, illetve Zay Orsolya:
Kiforditom, beforditom, mégis bunda a bunda, https://ujkor.hu/
content/elo-tortenelem-muzeumokban.)

1 Az 4j generdciéban, a mai huszonot-harmincot éves, fia-
tal feln6tt korosztalyban szamosan vannak, akik részt vesz-
nek a historical reenacting programokban, de a tudomanyos
szakmadban szerezték a diplomdjukat, és aktivan dolgoznak
mtzeumban. Ugy litom, ennek is jelentds a szerepe abban,
hogy els6dlegessé valt az igény a tarsadalmi hasznossagra,
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ahasznos tuddas dtadasara, a részvételre a nonformalis és in-
formalis oktatasban. Fontos szempont lett a szérakoztaté tu-
dasatadas és az élethosszig tart6 tanulds: a mizeum a tudds
helyszine, a mizeumpedagdgia a kozoktatasban pedig mar
nem innovaci6, mint htisz éve, hanem rogziilt, altalanosan
elfogadott fejlesztés. Az iskolabdl kihelyezett oktatasi hely-
szinként szerepel a miizeum. Ennek megfelelGen valtak alkal-
massa a torténeti fesztivalok - a csaladi szérakoztatason feliil
-atanitasra, atudomany szempontjaboél korrekt tartalom at-
adasara. A mtuzeum felelGssége, hogy feliigyelje a szakmai
interpretacidt. Emiatt egy torténeti fesztival szervezésekor,
ha nem egy miizeum a f6 szervez6, akkor is érdemes bevonni
szakmai egylittm{ikodé partnerként.

1 A torténeti Gjrajatszokkal val6 egyiittmiikodés hatranya, hogy
barmikor nem allnak rendelkezésre, a civilek, onkéntesek
motivacidja nem a honordrium, hanem a program , élvezeti
értéke”. A mizeum érdeke, hogy hosszu tavi munkakapcso-
latot alakitson ki egy-egy civil szervezettel. Tobb mtizeumi
intézmény valasztotta ezt az utat, példaul a tobbféle feladat-
ra (tanc, szinhdz, harci jaték, mutatvanyok) is felkésziilt Mare
Temporis Torténelmi Hagyomanyokért Alapitvannyal, ma-
zeumi programok, érak kapcsan, visszatér$ kozremiikodGk-
kel taldlkozhatunk a Magyar Nemzeti Miizeum, a Magyar Ke-
reskedelmi és Vendéglatoipari Mizeum, a visegradi Matyas
kirdly Miizeum, a sdrospataki Rdkéczi Mizeum vagy a Dobd
Istvan Varmuazeum eseményein és fesztivdljain, legyen szé
muzeumpedagogiai, miizeumandragégiai foglalkozdsokrél.
A torténettudomany, régészet (f6ként a kisérleti régészet),
néprajz teriiletén is rengeteg lehet6ség adddik a civil k6zos-
ségipartnerségek kialakitasdra.

1 Tapasztalataim alapjan mara masféle ,torténelmi fesztivalra”
lett igény, amire a mizeumi szakmanak érdemben kell reflek-
talnia. A kérdés csupan az, hogy az intézmények hajlanddk-e
a szakmai kihivadsoknak megfelelni a gazdasagi nyomas elle-
nére. En Gszintén hiszek abban, hogy megtalaljuk az egyen-
sulyt a financidlis érdekek és a szakmailag is korrekt tudas-
atadds kozott, mert — az elmult évek példai alapjan - ez igenis
lehetséges.
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Csongrad-Ellésmonostor 1100 koriili templomanak metszeti rekonstrukcidja
Buzds Gergely, 2004



BERENYI MARIANNA
VIRTUALIS VAREPITOK VALOSAGA

1

A digitalis korban a mult és a multtal foglalkozé tudomanyagak kommunika-
ciéja sem maradhat valtozatlan. A varak, a kiillonboz6 épiiletegyiittesek torté-
neti, régészeti, miivészettorténeti kutatéi mindig is szivesen fordultak grafikai
miifajokhoz vagy térbeli makettekhez, hogy 6sszegezzék, bemutassak, latva-
nyossa tegyék az eredményeiket. A 21. szazad egyre tobbek szamara elérhetd in-
formatikai eszkozei és programjai forradalmasitottdk ezt a torekvést. Az érdek-
16d6k ma mar mind t6bb var, varrom, romos, lerombolt, Gjraépitett, atalakitott
éptilet torténetérél kaphatnak stiritett vizualis informaciét interneten vagy a ki-
allitasok digitalis kijelz6in a 3D-rekonstrukciéknak koszonhet6en. A 3D-tech-
nolégidk segitségével a latogatok konnyedén, bonyolult szovegek értelmezése,
ismeretlen szakkifejezések elsajatitasa nélkiil tdjékozodhatnak arrél, miként
formalédott egy-egy épiilet az évszazadok alatt. A két évtizedes multra vissza-
tekint6 miifaj egyik jjdonsaga példdul a szigligeti var juniusban nyilt kidllita-
saban lathato elméleti rekonstrukcid, amelyet a Pazirik Informatikai Kft. készi-
tett a Szigligeti vdr — A Balaton-felvidék 6re cimmel. Hasonldan friss hir, hogy a
Magyar Nemzeti Mizeum Matyas Kiraly Mizeuma a 4iG Nyrt. Mensor 3D iizlet-
agaval egyiittmiikodve elkészitette a jelenkori visegradi kiralyi palotanak vir-
tudlisan bejarhat6 digitdlis mdasat, amelybe az egyes épiiletrészeknek a Pazirik
Kft. dltal készitett, kiilonbozé korszakokba mutaté digitalis rekonstrukciéit is
beagyaztak, virtudlis atjarast biztositva a jelen és a mult kozott. A siker szinte
minden rekonstrukei6 esetében bamulatos, a simontornyai var jelenkori és tébb
korszakénak digitalis rekonstrukciéjat 6tvozé videdt példaul tobb mint 120 ez-
ren tekintették meg eddig a YouTube-on. A latvanyos miifaj ugyanakkor nem
csupan informatikai eredmény, egy-egy digitalis rekonstrukcié fotérealiszti-
kus megvalésitasa elmélyiilt tudomanyos munkéra épiil. A beszélgetésiinkben
részt vevl Buzas Gergely régész-miivészettorténész, Racz Miklds épitész, régész,
miiemlékes kutatd, Sz6ke Baldzs torténész, miivészettorténész és Nagy Gabor
épitész eztittal nemcsak a miifaj torténetérdl beszél, hanem el6re mutaté gon-
dolatokat fogalmaz meg a jelenér6l és a jovGjérdl is.
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MC: Szinte mindannyian mds teriiletrdl érkeztetek. Hogyan keriiltetek kapcsolatba
a3Ddigitdlis modellezéssel?

Buzds Gergely: Régész-miivészettdrténész vagyok, a visegradi Matydas Kirdly Mtizeumot vezetem.
Az els6 ilyen munkam azonban nem a visegradi romokhoz, hanem a Csongrad
melletti, 11-12. szdzadi Ellésmonostor rekonstrukciéjadhoz kapcsolédott 2004-
ben, amikor még gyerekcipGben jart ez a technoldgia. Egyetemista korom 6ta
foglalkozom épitészeti rekonstrukciékkal, ahogyan a nyolcvanas években min-
denki, természetesen én is manudlisan kezdtem. Digitdlis rekonstrukcidra els-
szor a kilencvenes évek elején Clunyben csodalkozhattam ra, amikor a burgun-
diai Mont-Beuvray asatasaira jartam az ELTE régészeti tanszékével. Akkoriban
futott az IBM és a Cluny Varosi Miizeum kozos projektje, hogy Kenneth John
Conant 1920-30-as években késziilt rekonstrukciés rajzai alapjan digitdlisan
Ujraépitsék Cluny harmadik periddusanak hatalmas bazilikajat. Akkoriban ez
rendkiviil litvanyosnak szamitott. Kozvetlen kapcsolatba viszont csak 2000-
ben keriiltem a teriilettel, a visegradi palota mtiemléki helyreallitasai soran.
Az egyik, a helyredllitasban részt vevs épitészstudiot kértem meg, hogy csinal-
junk virtudlis rekonstrukciét a palota azon tereirél, ahol nem volt lehet6ség épi-
tészeti helyredllitasra. Az akkor szerzett tapasztalatok 6sztonoztek arra, hogy a
manualis mellett digitalis rekonstrukcidkat is készitsek egy épitészeti program,
az Archline XP segitségével. Az els6 probalkozdsom a mar emlitett csongradi
monostor volt, amelyet azdta szamos mas rekonstrukcié kovetett.

Szdke Baldzs: E16sz0r magasépit6 tizemmérnoknek tanultam, de palyat médositottam és torté-
nelem szakot végeztem a Pécsi Egyetemen, ahol régészetet is hallgattam, majd
az ELTE M{ivészettorténeti Doktori Iskoldjaban miivészettorténetbdl abszolval-
tam. A szakdolgozatom a szeged-alsévarosi ferences templom hajéboltozata
volt, akkor kezdtem el a teriilettel foglalkozni. Magaval a digitalis modellezés-
sel akkor ismerkedtem meg, amikor a Miemlékvédelmi Hivatal tervtaraban tol-
tottem a kotelezd katonai szolgalatomat. Az egyik polgari szolgalatos kollégam,
aki nem mellesleg épitémérndk is volt, mutatta meg a szamitdgépes modelle-
zést elGszor egy gépész tervezl szoftverrel. A mainapig ezt hasznalom. A kuta-
tasi teriiletem a késd gbtikus épiiletek boltozata, ezek megértéséhez nagyban
hozzéjarult ez a médszer. En is koriilbeliil 2000-ben készitettem el az elsd szé-
mitdgépes boltozat-rekonstrukciémat.

Nagy Gdbor: En teljesen mas irdnybél érkeztem. Epitészmérnok végzettségli vagyok, és meg
is maradtam épitésznek. Jelenleg is egy ilyen épitésziroddban dolgozom.
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A varrekonstrukciékat hobbibdl kezdtem el; gyerekkori érdekl6désbél fakadt,
hogy térben elképzeljem azokat a varakat, amelyekrdl olvastam, vagy amelyeket
rajzon lattam. Egyszer csak tigy gondoltam, hogy ArchiCad felhasznaléi gya-
korlattal, digitdlisan is elkezdem felépiteni térben azokat a varakat, amelyeket
szeretek, amelyekkel foglalkozom. Az els ilyen kezdeményezés Vitanyvar volt,
amiparhuzamosan folyt Sz6ke Balazs modellezésével. Késébb kisebb varak fel-
dolgozasa kovetkezett (Nagyvazsony, Vargesztes, Botszentgyorgy), de foglalkoz-
tam a szerencsi var egy bizonyos korszakaval vagy a négradi varral is. Most a
féallasom mellett dolgozom varak rekonstrukciéjan, folyamatosan képzem ma-
gam, tadgitom a miivészettorténeti ismereteimet.

MC: Miklds, a te neved nem csak az elkésziilt digitdlis modellek révén ismerds
a miizeumi szakma szdmdra. A Szabadtéri Néprajzi Miizeum Miizeumi irdnyt(
sorozatdnak 12., Digitalis Mzeum cim{ kotetében te foglaltad dssze a szamitégépes
épiiletrekonstrukcidkkal kapcsolatos tudnivaldkat.

Rdcz Miklés: Jelenleg a mtiemlékvédelemben 6nalldéan dolgozo épiiletkutatd vagyok, a palyamat
az Allami M{iemlék-helyreallitasi és Restauralasi Kézpontban kezdtem, el6tte az
Ybl Miklés F6iskolara jartam, és mellette a régészetet is elvégeztem. A 3D-doku-
mentalassal akkor ismerkedtem meg, amikor a miiemlékvédelemben elkezdtem
dolgozni. Az egyik elsé 3D-modell, amelyre emlékszem, a visegradi ferences ko-
lostor kereng6jérdl késziilt, drotvaz megjelenitésti modell volt, amit Laszlovszky
Jozsef szakdolgozati témavezetémnél lattam, a CEU Kozépkortudomanyi Tanszé-
kén. O magyarézta el, mi ez. AutoCad szoftverrel késziilt, ami a munkahelyemen
isvolt, az6ta azzal dolgozom. Amikor részt vettem az elsé digitalis dokumen-
talasokban, elkezdtem én is modellezni. Eljutottam oddig, hogy elkészitettem
a meglévd allapot modelljét, szerkesztett formaban, hogy utana a rekonstruk-
ciés kovetkeztetéseket erre a meglévé modellre épitsem ra. Az egyik ilyen proé-
balkozasom a cseszneki var modellezése volt, amelyhez impulzust adott, hogy
egy szakmai tanulmanytton megismerkedtem a németorszagi kozépkoros ré-
gészek egyik konferenciakdtetével, amely 2009-2010-ben jelent meg és a lelet
és rekonstrukcié témadjaval foglalkozott. Taladltam benne olyan publikdcidkat és
hivatkozdsokat, amialapjan eldontottem, hogy ez lesz a disszertaciém stlypont-
ja. 2016-ban védtem meg, és azdta meg is jelent. (A cseszneki vdr épitéstorténete -
Epiiletrégészet és szamitégépes modellezés. Bp. 2017 - A szerk.)

MC: Jéllatom, hogy alapveten mind autodidaktdk vagytok? Kaptatok valaha valamilyen
3D-képesitést?
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Szdke Baldzs: Ezt nem lehetett masként. Most mar oktatnak ilyen programokat, de amikor elkezd-
tiik, mindenki csak magatol probalta elsajatitani a hasznalatukat.

Rdcz Miklés: Az épitészképzésben van egy komoly dbrazoldgeometria-oktatds, ami sokat segit
az elindulasban.

MC: Milyen volt, amikor eldszor professziondlis cégekkel taldlkoztatok? Hogyan simul
dssze egy-egy mdra csak romok, régészeti dsatdsok nyomdn ismert épiilet digitdlis
rekonstrukcidja érdekében ez a két vildg, milyen hozadéka van az egyiittmiikodéseknek?

Buzds Gergely: A professzionalis cégek koziil az épitészirodak foglalkoznak 3D-modellezéssel,
de nem rekonstrukciés céllal, hanem a terveik megjelenitése céljabol. Mar ren-
deltem ilyen cégnél rekonstrukcidt, amit aztan veliik egyiitt készitettem el.
Ez gyakorlatilag tgy tortént, hogy én készitettem el a manualis rajzokat, ame-
lyeket aztan 6k feldolgoztak, és ennek az eredménye lett egy digitalis rekonst-
rukcié. Késébb a mtizeumi vilagban is ismert Narmer Epitészeti Sttidi6hoz
kapcsolddott ez a tevékenységem, akik akkoriban féleg kidllitdsrendezéssel
foglalkoztak, és 6k is készitettek ennek kapcsan rekonstrukciékat. A 2008-as
reneszansz év alkalmabdl rendeztiik meg a Magyar Nemzeti Mtizeum Virtua-
lis latvanytar cimd kiallitasat, amelyet Vasaros Zsolttal kozosen készitettiink,
Zsolt btlete nyoman. Ekkorra mar részben én készitettem a digitalis modelle-
ket. A Narmer megkapta t6lem a szakmai modellt, majd elkészitette ezek egy-
séges grafikai megjelenitését. Késébb keriiltem kapcsolatba a Pazirik Informa-
tikai Kft.-vel, akikkel hasonlé munkamenetet alakitottunk ki. T6lem épitészeti
programmal késziilt szakmai modelleket kapnak, amelyeket feldolgoznak 3D
grafikai programmal. Ebbdl keletkeznek aztan a kidllitdsokon, konyvekben,
interneten megjelenithet6 anyagok. Tehét élesen elhatdrolhaté szereposztds
alakul ki, amikor cégekkel dolgozunk. Egymasra épiilnek a kiilonbozé szakte-
riiletek, mikozben folyamatos kommunikacié mellett minden egyes 1épésnél
egyeztetiink. Ha ez nem torténik meg, az rengeteg problémat sziil, hiszen az
esetleges hibdkat késébb nehezebb javitani. Ez azonban nemcsak a cégek ese-
tében fontos, hanem akkor is, amikor a jelenlévékkel miikodiink egyiitt. Balazs-
zsal példaul sokszor alkottunk tigy, hogy az épiiletmodellt én, a boltozatmodellt
6 készitette el, majd ezt az egészet egy 3D grafikai cég véglegesitette. Gabor-
ral agy dolgozunk egyiitt, hogy 6 modellez, én meg a szakmai anyagot szalli-
tom hozza, adott esetben készitek egy kidolgozatlan tomegmodellt, és megbe-
szélés alapjan rakja rd az olyan részletformdkat, mint az ajték, ablakkeretek.
A legnagyobb egyiittmiikodésen alapulé munkam eddig a SziMe3D projekt volt
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Béatmonostor, a lakdtorony boltozatos termének bordacsomépontja
Fot6: Sz6ke Baldzs, 2020



Béatmonostor, a késd kdzépkori udvarhaz és lakétorony elméleti rekonstrukeidja. Biczé Piroska dsatdsi dokumentacidja
és szakmai tanacsaddsa alapjan. Késziilt a bajai Tiirr Istvan Muzeum allandé kidllitasa szamara
Sz6ke Balazs, 2020







Béatmonostor, a lakdtorony boltozatos termének elméleti rekonstrukcidja a lovagalakos kalyhaval. Késziilt a bajai
Miuzeum allandé kiéllitasa szamara
Sz6ke Balazs, 2020




Béatmonostor, a lakdtorony boltozatos termének kozépsé boltvalla az eredeti festés nyomaival.
Fot6: Sz6ke Balazs, 2020



2013-ban, amelyben két cég (a mai 4iG el6dje, a HumanSoft és a Pazirik), tobb
kutaté - a jelenlévGk koziil Balazs - és szamos mtizeum is részt vett. Az Eur6-
pai Unié altal tAmogatott digitalizaciés palyazat célja az volt, hogy a kulturalis
orokséggel kapcsolatos digitalis eljarasokat kisérletezziink ki. Szamos épiilet-

rekonstrukciét csinaltunk, de targyak szkennelése és rekonstrukcidja is folyt.

MC: Gdbor, hogy tudsz egy ilyen sokszerepl8s, kozos alkotdsba bekapcsolédni a fédlldsod
mellett?

Nagy Gdbor: AlapvetSen 6nalléan dolgozom, kiilonboz6 cégek felkérésére végzek el feladatokat.
Gergelyhez hasonléan példdul szakmai modelleket készitek a Pazirik szamara.
Van, hogy a teljes szakmai modellt én készitem, van, hogy szakért§ bevondasa-
val alkotok: az egyiittm{ikodés eredménye adja azt a térbeli modellt, amit adott
esetben egy kiéllitdson vagy egy kotetben viszont lehet latni. Altaliban Gergely-
lyel dolgozom egyiitt, de a legfrissebb élményem a satoraljatjhelyi varral kap-
csolatos, ahol Ringer Istvan régésszel és az altala vezetett Kazinczy Ferenc Mu-
zeummal fogtunk Ossze. A jelenleg is tart6 régészeti kutatasok soran elgkertilt
falak és a geodézia felmérés eredményei alapjan készitettem el egy olyan dsata-
si modellt, amely bemutatta, hogy a feltart romok milyenek lehettek. Ez alap-
jan kellett azon elgondolkodni, hogy miként is nézhetett ki a var. Ezen Ringer
Istvannal Otleteltiink, kerestiik a megoldasokat. Mindemellett épitész vonat-
kozédsaisvan a dolognak, hiszen késziil a kilat6. A tervezék viszont nem 3D-ben
dolgoznak, hanem 2D-s rajzokat készitenek felmérési rajzok alapjan. Nekem az
volt a feladatom, hogy ezeket a 2D-s rajzokat 3D-be dtmodellezzem. Egyszerre
folyt a var modelljeinek a készitése, mikozben az épitész elképzeléseit is vizua-
lizalni kellett. Az ebbdl fakadé 6sszefonddas nagyon izgalmas munkafolyama-
tot eredményezett. Egy id6ben kellett a multat kutaté mizeum és a jové épiile-
tét tervezd épitészek felé adatokat szolgaltatni.

MC: Miklds, te milyen egyiittmiikodésekben vettél részt?

Rdcz Miklés: A cseszneki var modellezése mellett a sarospataki agyaontémiihely rekonstruk-
ciéjaa masiklegnagyobb munkam, amelyen tobb partnerrel dolgoztam egyiitt.
A projektben a régészeti és torténeti kutatas koordinaldsa Ringer Istvan fel-
adata volt, aki akkor még Sarospatakon, a Magyar Nemzeti Mizeum Rakoczi
Muzeumdban dolgozott, én a feltaras digitdlis dokumentaldsaval, majd 3D-
modellezésével foglalkoz6 kutatoként kapcsolédtam be, a Pazirik Kft. pedig
avizualizaciot készitette. Nagyon eredményes egyiittmiikddés volt. A Pazirik
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otperces kisfilmje, amely a kidllitdson most is megtekinthetd, 2017-ben a Cseh-
orszagban rendezett AVICOM muzeumi szakmai kiallitdson dijat is nyert. Egy
alapos, tudomdanyosan feldolgozott modell volt a kiindulédpont, amelyhez a fel-
tart allapotbol kiinduld, gondolati lépésenként felépitett textirazatlan modellt
készitettem, amit a Pazirik animdaciéban mutatott be, és utana tdjékoztaté jel-
leggel texttirdzott, azaz feliileti mintat és szint adott a szamit6gép altal létreho-
zott modellhez.

MC: Mihelymunkdrdl, a kiilonbozd szakteriiletek 6sszekapcsoldddsdrdl beszéltek. A sajdt
szakmadtok szempontjdbdl miért tartjatok fontosnak a digitdlis modellezést? Milyen
szerepe van ennek a munkdnak a kutatdsban, a tudomdnyos munkdban? Milyen érveket
fogalmaznak meg azok, akik kritikusan szemlélik ezt a teriiletet?

Buzds Gergely: A miiemléki rekonstrukcidkkal szemben ez egy sokkal kevésbé vitatott teriilet, so-
kakat megnyugtat, hogy a 3D-rekonstrukcidkat senki sem akarja a fizikai valé-
sagban megépiteni. Az ellenzék pedig inkdbb azok korébdl keriilnek ki, akik
nem ismerik, s6t meg sem akarjak ismerni ezt a médszert. Pedig a 3D-rekonst-
rukcié 1étrehozasa pontosan olyan kutatdmunka, mint amikor szévegesen irom
le arekonstrukciot. A régészet, a miivészettorténet, a torténelemkutatas legfon-
tosabb eszkoze mindig is ez volt, hiszen e tudomanyok célja egy elpusztult, el-
mult kor megismerése, magyarul rekonstrudlasa, visszaépitése. Nincs lényegi
kiilonbség, hogy ez milyen eszkozokkel torténik, tollal irom le vagy digitalis fe-
lilletre rajzolom. A munkamadszer tér el, de a tobbi mtifajhoz hasonlé alapelvek
szerint kell, hogy folyjon. A 3D-rekonstrukciés médszer rdadasul csak sokéves
gyakorlattal sajatithato el. Aki ebbe nem lat bele, nyilvan gyanakodva fogadja
mindezt. Aki viszont csindlja, tudja, hogy egy 3D-modell elkészitése tudoma-
nyos szempontbél minden mas mddszernél jobb, hiszen sokkal tobb dsszefiig-
gésre kell odafigyelni. Mivel haromdimenziés térben gondolkodunk, szamos
problémat ki tudunk szlirni. Ami egy 2D-s rajz vagy kiilondsen a verbalis koz-
1és esetében hihetének tlinik, 3D-ben felépitve nem mindig passzol. Ezaltal
a kutaté jobban visszaellendrizheti sajat munkajat, kovetkeztetéseit. En konk-
rétan ezért csinalom.

Szdke Baldzs: A digitdlis felmérés, a térszkennelt dllomany elhelyezése egy digitdlis modell-
ben nagyon sokakat meg tud gy6zni arrél, hogy egy rekonstrukeio6 helytallé.
A miivészettorténészek koziil is mind tobben kezdik elfogadni, hogy egy el-
pusztult épiiletszerkezetet érdemes virtudlisan rekonstrudlni. Ez f6ként egy
boltozat vagy egy kGszerkezet esetén miikodik. Egy var, a maga tobb épitési
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periddusaval, torténetiségével, egy Osszetett épiiletegyiittest jelent. Szamos,
egykor mulando anyagbol késziilt részlete csak analdgidk alapjan rekonstrual-
haté. A részletek tekintetében viszont nagyon meggy6z6ek lehetnek. Azzal,
amikor egy fennmaradt, beszkennelt kéelemet behelyeziink egy modellbe,
ésazlathatdan egyezik, elfogadottabba tudjuk tenni ezt a mifajt.

Rdcz Miklés: En is azt gondolom, hogy m{iemlékek esetén a szamitégépes modell nagyon-na-
gyon hasznos és praktikus kozos platformja lehet a kutatasnak, mérlegelésnek
és a dontéshozatalnak. A modell képes arra, hogy bizonyos médon tehermen-
tesitse a meglevé targyi emléket. Ha térbeli latvanyként szembesiiliink azzal,
hogy a tudasunk, forrasbazisaink, a lehetéségek mennyire sokfélék, lezaratla-
nok, dsszetettek és izgalmasak, akkor kevésbé kériink szamon az épiilet aktu-
alis dllapotan egy lezart valésdgot. Konnyebben nyitottak lehetiink arra, hogy
ehelyett a helyszin Gsszetett idGbeliségében a sajat id6beliségiinket tapasztal-
juk, éljiik meg.

MC: Ki tudja egydltaldn rajtatok kiviil ellendrizni a modellek hitelességét?

Sz6ke Baldzs: Nem sokan. Viszont ha az eredeti maradvanyok szkennelt darabjait felhasznalva
épiil fel virtudlisan egy szerkezet, ez talan érzékelhetdvé valik. A visegradi fe-
rences kolostor kaptalantermének boltozatdbdl a kéfaragvanyok hetven széza-
léka megmaradt, igy a szkennelt kovekbdl felépitett virtualis tér elég meggy6z6.

Buzds Gergely: Néha azért ez félrevezetd lehet. Egy virtualisan rekonstrudlt boltozat legalabb olyan
hiteles, ha kevesebb, de a szerkezet szempontjabdl kulcsfontossdgti faragvany
maradt rank. Péld4aul akar 6t darab csomdpontbdl is egy teljes boltozatot hite-
lesen el lehet késziteni. Maskor hidba 41l kétszaz ké is a rendelkezésiinkre egy
boltozatbdl, mégsem lehet rekonstrualni, mivel a csomépontok hidnyoznak.
Ez sem egyszeriibb, mint mas tudomanyos okfejtés: csak az adott szaktertilet
képviseldi értik mélységében. Ezért is nagyon fontos, hogy egy rekonstrukcié ne
csak képilegjelenjen meg, hanem mellette tudomdnyos tanulmdanyban is kifejt-
siik, miért gondoljuk azt, hogy valami ekként rekonstrualhat6. Nem gondolom
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A nagyvézsonyi kés6 gotikus palos templom rekonstrukciéja
Buzas Gergely - Narmer Epitészeti Studid, 2008



A visegradi palota diszudvaranak Anjou-kori csorgékutja, rekonstrukcid
Buzds Gergely - SziMe 3D AR, 2014



azt, hogy ez is mindenki szamara érhetd, de legalabb visszaellen6rizhet6vé teszi
azokat a rekonstrukcidokat, amelyekrél a képek alapjan nem feltétlentil lehet el-
donteni a hitelesség fokat. A digitalis médszerek ugyanakkor azért is jok, mert
nagyon sokféle médon lehet megjeleniteni benne ugyanazt a modellt, igy a va-
16saghti abrazolas mellett készithetd olyan didaktikus modell is, amely meg-
kiilonbozteti egymadstdl a rekonstrukeié alapjaul szolgalé adatokat, valamint

abeldliik levont kovetkeztetéseket.
MC: Ez azt jelenti, hogy egyszerre tobbféle lehet8ség, megoldds is bemutathatd?

Sz6ke Baldzs: En magam is tobb alkalommal éltem ezzel a lehetéséggel. Van, ahol egy alapvetd
geometriai rendszert ismeriink, amelynek tébb formai varidciéja is lehet. Ilyen
példaul a pécsi székesegyhdz egykori hajéboltozata: biztos, hogy ugyanazon
a szerkezeti rendszeren belill tébbfajta alaprajzi vetiilete volt, amely boltszaka-
szonként valtozott.

Nagy Gdbor: Pont ezért tartom jé modszernek a digitalis rekonstrukcidt, mert egy munkan be-
liil tobbféle valtozatot is be lehet mutatni. Ha 1j informdcidk keriilnek a birto-
komba, nem kell egy fél épiiletet visszabontani a mddositdshoz, hiszen a digi-
talis modellekben mindenféle roncsolasmentes modszerrel lehet Gijraalkotni
atereket.

Szdke Baldzs: Mostanaban a csakanyi ferences kolostorral foglalkozom, amit varra alakitottak
az 1550-es években. Az épiiletrekonstrukci6 sordn anal6égidk alapjan készitet-
tem el a kolostortemplom tomegmodelljét, hiszen az alaprajza és mérete telje-
sen megegyezik a rackevei szerb ortodox templommal. Igy annak a magasséagi
és formai adatait vettem alapul. Csak kés6bb figyeltem fel a Giulio Turco rajzan
olvashaté megjegyzésre, amelybdl kideriil, hogy ez a templom magasabb volt,
mint a radckevei. (Ha Turco megjegyzése helytallo, és pontosan mért, nem csak
megbecsiilte a magassagot.) gy most mindkét modell elkésziilt, az alacsonyabb
és a magasabb valtozat is. Ilyen adatokat szamos helyen figyelembe kell venni,
én altalaban az analdgiak altal nyujtott méreteket igyekszem atlagolni a magas-
sagi méretek szerkesztésénél.
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Visegrad a kozépkor végén, rekonstrukcid
Buzas Gergely - Pazirik Informatikai Kft., 2016



A14. szazadi visegradi nagyharang ontése az alsévar udvaran, rekonstrukcié
Buzds Gergely - Pazirik Informatikai Kft., 2017



Zalak 13. szazadi favaranak rekonstrukcidja
Buzds Gergely - Pazirik Informatikai Kft., 2017
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Abudai kirdlyi var az 1490-es években, rekonstrukcio
Buzas Gergely - Pazirik Informatikai Kft., 2018
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MC: A tudomdnyos gondolkodds komplexitdsa is bemutathatd ezzel a mddszerrel?

Buzds Gergely: Egyrészt tobbféle lehetdséget tudunk megjeleniteni, masrészt egy rekonstrukciéd
nem azt jelenti, hogy ilyen volt, hanem azt, hogy az adott pillanatban ezt tud-
juk az épiiletr6l. A tudasunk pedig valtozik. Ha Gijabb kutatasok, informdcidk
keriilnek a birtokunkba, masképpen kell , épitkezniink”. A rekonstrukcié tu-
lajdonképpen ennek a gondolkodasnak, kutatasi folyamatnak a tiikr6zédése.
Adott esetben ezért tobbszor at kell dolgozni és gyarapodd tudasunkhoz kell
igazitani. Ez nem mas megint, mint a tudomanyos kutatds 6si médszertana.
Akkor hibazik a legnagyobbat a kutatd, ha ragaszkodik egy korabbi elképzelé-
séhez, annak ellenére, hogy ijabb adatok is el6keriiltek, amelyek ennek eset-
leg ellentmondanak.

MC: MC: Miért éri akkor kritika a médszert?

Rdcz Miklés: A kritika, az elutasitas oka példaul az, hogy ttilzottan differencidlatlanul jelennek
meg eredmények a rajzi prezentdcidéban. Az el6bb emlitett termékeny gondol-
kodo és alkot6 folyamat sok esetben, f6leg a laikusok altal késziilt modellek-
ben, nem mutatkozik meg. Elkésziil egy modell latvanynézete, de a mogotte
1év6 forras- és tudasanyag lathatatlan, igy az abrazolas kisérd informaciék hia-
nyaban félrevezets lehet. Mivel ezek a képi eredmények erételjes tizenetként
terjednek el az interneten, szakmai korokben negativ reakciékat valthatnak
ki, visszas eredményei lehetnek az ismeretterjesztésben. Hiszen lehet, hogy
Uj kutatasi eredmények birtokaban egy-két év mulva felulirunk egy fotorea-
lisztikus médszerekkel elkészitett képet, de addigra eléggé berdgziil az addig
elterjedt eredmény. Nagyon célravezet6 lehet a realisztikus helyett a torténe-
ti rekonstrukciéban a miivészi, stilizalt abrazolasmod, amelynek a kézi rajz-
ban gyonyorii eredményei és hagyomdnyai vannak, példaul Nagy-Britannia-
ban nemrégjelent meg err6l egy szép 6sszegzd kotet (Judith Dobie: Illustrating
the Past. Artists’ interpretations of ancient places. Historic England. Swindon
2019). A szamitégépes abrazolasban a megfeleld grafikai médszerek kidolgo-
zasara kiilon figyelmet kellene forditani, és erre sokfelé vannak is torekvések:
az abrazolas hatarozatlansaga, a miivészi ,elrajzolas” ugyanis szabadsagot ad
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abefogadé képzeletének. Szerintem sokkal jobban és tudatosabban kellene élni
ezzel az eszkozzel, egyébként erre a texturazatlan, makettszeri megjelenités is
képes, persze a valdédi miivészi rajznal kevésbé latvanyosan és szinesen. Olyan
megkozelitések is vannak, és sikeresek, ahol torténeti, grafikai rajzstilussal tex-
turaznak rekonstrukciés modelleket.

MC: Széba hoztad a fikcid kifejezést. Amikor ti modelleztek, mekkora szerepet jatszik
a képzelderdtok, kreativitdsotok? Milyen ardnyban van ez a tudomdnyos ismereteitekkel,
szakmai tuddsotokkal? Hogy viszonyul ez a két fogalom egymdshoz?

Rdcz Miklés: En mindig a meglévé llapot modelljébsl indulok ki, ezt médszertani szempontbél
amagam részérél megkeriilhetetlennek tartom. Barmilyen 3D-dllomdanyt 1étre-
hozunk, ahhoz elGszor is rekonstrualnunk kell a virtualis térben mindazt, ami
kint van. Nyilvan mar annak az elemeit, toredékes elemeit ugyanigy értelmez-
ziik, ez egy tudattalan folyamatként kezd6dik. Ha azt mondjuk egy toredékre,
hogy ajtotoredék, elnevezziik, kimondjuk, és ezaltal jelentéssel ruhdzzuk fel.
Halatunk egy toredékes épiiletmaradvanyt, onkénteleniil is belelatjuk az értel-
mezést, a kiegészitést. Ez tudatos lépéssorozatta valik a modellezésben.

Buzds Gergely: Az ember fantazidjat a szakmaituddasa inditja be. Ha szamomra egy kétoredék csu-
pan egy kédarab, abbdl sosem fogok gdtikus templomot csindlni. Ha viszont
latom, hogy az egy borddnak az eleme, és hogy hogyan folytatédott, maris tu-
dok dolgozni. Nincs mlikodd fantazia tapasztalati tudas nélkiil. Ezeket az is-
mereteket a terepen szerzi meg az ember, az épiiletek, a kovek felmérésével,
arajzolassal. Nagyon sokféle rekonstrukciét csindlunk. Fiiggetleniil attdl, hogy
a parkany magassagaig all egy épilet, és csak a fodémek hidnyoznak, vagy bo-
kdig ér6 falak vannak, el lehet képzelni, hogy nézhetett ki egy adott korszakban,
de minél kevesebb a konkrét adat az épiiletrdl, annal nagyobb a fantazia szere-
pe. Havalamire nincs konkrét adat, meg kell vizsgalni, milyen megoldasok kép-
zelhet6k el az adott korban, az adott helyszinen, milyen anal6gidkat lehet fel-
hasznalni, mi az, amilehetséges, és miaz, ami val6szind.

Nagy Gdbor: Ez a miifaj arrél sz6l, miként jelenik meg a megszerzett tudas a fantdzidnkban. Ha
valakinek nincs meg a tuddsa, csak naiv fantdziara épit varakat, kastélyokat,
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A bakonyszentlaszléi evangélikus templom romadn kori épiiletének elméleti rekonstrukciéja a helyszini
épiiletkutatds, dsatds és a feltart k6faragvany-téredékek alapjan, 2009

1- meglevé maradvanyok

2 - kiegészithetd szerkezetek, épiiletrészek, elméleti rekonstrukcié

3 - teljesen elpusztult épiiletrészek, elméleti rekonstrukcié

Modellezés, megjelenités: Racz Miklés



I  Meglevd falmaradvanyok, 1. &pitési perisdus

B Meglevd falmaradvanyok, — 2. &pitési periédus

P Meglevé falmaradvanyok, — 2. épitési periédus
[0 Rekonstruslt szerkezetek — 2. &pitési periédus
ualt ép — 2. epitési

A sarospataki agyuonts miihely régészeti dsatason feltart meglevs falmaradvanyainak modellje és elméleti
rekonstrukcidja, 2010

a) a feltdrt maradvanyok periodizalt modellje

b) a miihely masodik épitési periédusanak elméleti rekonstrukcioja, az allandé kidllitdson megjelenitett animaci6
alapja

Feltards: MNM Rékdczi Mizeuma, asatasvezetd: Ringer Istvan, felmérés: Racz Miklds, Szokron Péter,

modellezés, megjelenités: Racz Miklds



templomokat, az meg islatszik. Fantdzidnak nincs helye ebben a kontextusban,
itt olyan tudassal kell rendelkezni, amelyen beliil tudunk fantazialni.

Szdke Baldzs: A varabrazolasok jelentSs tobbsége mindig is képzémiivészeti alkotas volt. A torté-
neti kortt metszetek is kiillonboz6 mindségben sziilettek, egy résziik hitelessége
is kétségbe vonhatd. Ahogy akkor, igy ma sem tudunk ez ellen mit tenni, a digi-
talis miifajokban is 1étezik a miivészi szabadsag fogalma. Viszont amint valaki
odairja, hogy nem pusztan egy varabrazolasrél, hanem elméleti rekonstrukeio6-
r6l van sz6, mar szamonkérhetd, van-e mogotte baArminem tudomanyos ku-
tatds. Maganak a kisérd szovegnek a kérdése is nagyon érdekes. Idedlis eset-
ben szakfolybiratokba publikalunk, de az ismeretterjesztd irdsokban viszonylag
korlatozott terjedelemben kozolhetiink részleteket a modellrél és a rekonstruk-

ci6 tudomanyos hatterérdl.

Buzds Gergely: Igenis le kell irni a rekonstrukciét, az érvelést. Mivel digitdlis rekonstrukciékrél van
sz6, erre a vilaghalo kifejezetten alkalmas terep. Az Archeologia.hu oldalon pél-
daul, ahol szamos ilyen cikk jelent meg, nincsenek terjedelmi és grafikai korla-
tok. A magyar szakirodalomban alapvet§en Miklés tett egyediil arra kisérletet
a cseszneki varrdl késziilt kotetében, hogy egy egész rekonstrukciés folyamatot
bemutasson. Ehhez képest 6ridsi mennyiségben csinaljuk a rekonstrukcidkat,
de mindenrdél nem tudunk tanulmanyt, konyvet irni. Viszont valamennyi mun-
ka megérdemli, hogy legalabb digitalis formaban megosszuk a rekonstrukcié6-
hoz kapcsolddo kutatast.

MC: Egy dtlagos felhaszndldé mi alapjdn tudja eldonteni, hogy valédi torténeti forrdsok
alapjdn sziiletett alkotds vagy egy modellezé fikcidja keriilt elé? Hogyan kap ebben
fogddzot?

Buzds Gergely: A megjelenités foruma az, ami hitelességet nyujthat. Egy rekonstrukcié mizeumi
megjelenitése betoltheti ezt a szerepet, mert magatél a mazeumtoél hiteles is-
mereteket virnak a latogatdk. A kozosségi médidban latott tartalmak esetében
mar kritikusabbak. A mutizeumi feliileteken viszont kurator, kutatd, muzeold-
gusvallal szakmai felelsséget egy-egy tartalomért. Egy mizeumnak vagy mas
tudomanyos intézménynek ezért szakmai felel6ssége, hogy mit mutat be akar
a kiallitasban, akar az online feliiletein, akar a kiadvanyaiban.

Rdcz Miklés: A laikus nem tudja eldonteni egy differencidlatlan, egységes latvanyvilaga kép-
r6l, hogy van-e forrasa. Az internetfelhaszndl6 alig tud kiilonbséget tenni
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a kiilonbozé forrdsokbdl szarmazé képek megbizhat6ésaga kozott. A megoszta-
sok révén az egyes abrazolasok raadasul a kornyezetiikbdl is kiszakadnak. Senki
sem bizhat abban, hogy a képek mellé irt informécié eljut a felhasznalék jelentds
részéhez; kézben tarthatatlan mdédon szérdédnak szét és terjednek a nyilvanos-
sagban ezek az anyagok. Ha nincs differenciadlds a tudasra és a val6szintiségre
vonatkozdan a képi dbrazolasban, tényleg nem tud kiilonbséget tenni a felhasz-
nalé. Es az érdekl&dés is elvész, ha egyenletes megjelenésii, megitélhetetlen hat-
ter( és nagyon hasonlé jellegli informaciok tomegét kapja. Ezért van kritikus
szerepe az abrazoldsmddnak, a megjelenités grafikai, miivészi technikdinak.

MC: Milyen megolddsokkal élhettek, hogy jeloljétek a forrdsokra épiil6 vizudlis
informdcidkat és azt,ami hipotézisen alapul?

Nagy Gdbor: Habelevagnék egy olyan projektbe, amely tudomanyos céllal folyik, akkor biztosan
megkiilonboztetném, miaz, amitjelenleg is ismeriink az adott objektumbdl, mi
az, ami biztonsaggal kikovetkeztethetd, és mi az, ami hipotézis. A legtobb em-
ber azonban nem foglalkozik ezekkel a finomsagokkal a mai, felgyorsult vilag-
ban: par masodpercig nézi, levon valamilyen kovetkeztetést, és megy tovabb.
Avélemények is ezt tiikrozik: azt fogadjak el, aki hangosabb, és nem azt, aki tu-
domanyosan alatamasztott tényekkel publikalja az eredményeit. Ezen azonban
feliil kell emelkediink, biznunk kell abban, hogy az a személy, aki valéban ra-
szanja az id6t, meggy6zddhessen a modell hitelességérdl.

MC: 2009-ben sziiletett meg a Londoni Charta, amely a kulturdlis 6rokség szdmitégépes
megjelenitésének elveit rogziti. Az ilyenfajta etikai kddexeknek van pozitiv
hozadékuk? Miklds, te Kelemen Bdlinttal még elGszét is irtdl a 2015-0s magyar nyelvi
megjelenéshez...

Rdcz Miklés: Azért propagaltam ezt a szakmai ajanlast, mert egyértelmien célravezet6nek la-
tom, akdr a sajat munkdssdgomban is. Még ma is szdmos friss hivatkozas utal
achartara, amely szakmai korokben a tudatosan felépitett szakmai modellezé-
si munka, illetve a modellezés tudomanyos haszndalatanak viszonyitasi alapja.
A készit6i mai napig meghatarozé szerepl6k a modellezés tudomdnyos szak-
irodalméban. Ugy latom, az altalunk készitett magyar forditdsnak is van hata-
sa. Nemegyszer latok pontos megnevezést az illusztraciéként késziilt abrazo-
lasok mellett. Példdul népszeriisitd publikaciéban is feltlinik a rekonstrukciés
elképzelés, vagy megjelenik a miivészi elképzelés kifejezés. Tudatosabban je-
lenik meg az abrazolas statusara valé utalas a tudomanyos publikacidkban is.
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Buzds Gergely: Nem kellene a digitalis rekonstrukciét misztifikalni, pontosan ugyanugy kell végez-
ni, ugyanazokkal a szabalyokkal, mint mas tudomanyos rekonstrukcidk eseté-
ben. Alondoni charta f6 tanulsiga, hogy az tekinthetd tudomanyos rekonstruk-
ciénak, amely a tudomdanyos munka és kutatas szabdlyai szerint lett elkészitve.
Ebben nincs kiillonbség az elmult évszazadokhoz képest. Egy 16. szazadi tudds
bdérében is érezhetném magam, aki felhdborodik azon, hogy mindenféle szove-
getkinyomtatnak, hiszen az emberek hozzdszoktak ahhoz, hogy egy konyvben
csak komoly szovegek jelennek meg, és igy a roplapokrdl is ugyanazt gondol-
jak, hiszen nyomtatva jelennek meg. Most hasonlé id§szakot éliink meg. Az em-
berek még nem tudjak minden esetben kezelni az ebben a formdaban hozzajuk
érkezd ismereteket, és j6 ideig eltart, amig megtanuljak, hogyan értelmezzék
avilaghalén megjelend informdcidkat.

Rdcz Miklés: A Londoni Charta egyik legfontosabb tanacsa, hogy ezt a fajta rejtettséget, miszti-
kumot a kutatd tarja fel: tegye atlathatéva nemcsak a forrasokat, hanem a tech-
nikai eszkozeirdl is beszéljen, mondja el, hogyan késziti a modelleket. Ez a nyi-
tottsag hozzajarul, hogy megért6bb legyen a kozonség. Nagy felelGsségiink van,
hiszen kialakulatlan miifajokrél van sz6. Azok kereteiért, betartasukért pedig
felelgsséget kell viselniink.

Szdke Baldzs: Magat a folyamatot csak egy komolyabb tudomanyos munkdaban lehet grafikusan
isvégig bemutatni. De ez sem lehet mindig egyértelm. Példaul a szigligeti var
esetében probalkoztam azzal, hogy a meglév6 romkontirt beemelem a rekonst-
rukciéba. Ez a kontir azonban 6tvozi az elmult évtizedek miiemlékes beavat-

kozasait is.

MC: MC: A kiilonboz6 webes forumokon keresztiil szdzezreket érnek el azok a videok,
képek, amelyek a digitdlis rekonstrukciékrol késziilnek. Anyagi szempontbdl mennyire
tdmogatott a munkdtok?

Buzds Gergely: Minél tudomanyosabbak és minél latvanyosabbak akarunk lenni, anndl tobbe ke-
riilnek ezek a modellek. Mi mind a négyen amatdérok vagyunk, a munkank ré-
sze, nem ezért kapjuk a fizetésiinket, s6t meg sem tudndnk ebbdél élni, mert nem
fizeti meg a piac. Ha egy j6 minGségii végeredményt szeretnénk, altalaban egy
céggel szovetkeziink, ahol nagyobb stabbal dolgozunk egyiitt. Viszont ez a cég-
nek is nagyon sokba keriil, a magyar piac ezt nem tudja megfizetni. Fillérekbdl
allitjuk el6 a modelleket. A nemzetkozi konferencidkon latjuk, hogy példaul
egy német egyetem mekkora stabbal, mennyi pénzbdl, mennyiid6 alatt készit el
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egy ilyen projektet. Joggal meriil fel benniink és a szakmai kozonségben, hogy
komoly tudomanyos apparatust allitsunk ezek mogé, de ez nem megy ingyen.
Viszont nincs, aki megfizesse. Ez komoly hatranyat jelenti Magyarorszagon en-
nek a teriiletnek. Mindig valahol csonka munkat végziink, a projektjeinket nem
tudjuk végigvinniuigy, ahogy szeretnénk.

Rdcz Miklés: Fontos lenne tudatosabban viszonyulni a pénziigyekhez. Ha van egy bizonyos er6-
forras egy modellezésre, a kiils6 cég altal végzett fotorealisztikus dbrazolasra
forditédjon-e tovabbra is a forras jelentls része, vagy inkdbb annak a folyamat-
nak a jobb kidolgozasara, dokumentalasara, amit kozvetleniil a kutatd végez.
A realisztikus latvany kidolgozasa kiilon szakma, munkaigényes és nagyon dra-
ga. Nagyon fontos lenne a modellezéskor is sulyozni, a latvany kidolgozasdnak
~kimaxoldsa” ne menjen a hattérismeretek, az értelmezési folyamat bemuta-
tasdnak kdrara. Baldzst6l rendszeresen latok textirdzatlan modelleket, ame-
lyek éppugy célba érnek. Raadasul ez az, amit szaz szazalékban mi készitiink,
és csak erre jon a realisztikus megjelenités. Textirazatlan modellben raadasul
fijdalommentesebben lehet valtozatokat bemutatni, hiszen nem keriil renge-
teg pénzbe a realisztikus kidolgozas.

Buzds Gergely: En nem a texttira alapjan tennék kiilonbséget. Ahhoz, hogy valamit jél elmagyarazz-
hass, textirdznod kell a modellt, vagy el kell latnod jel6lésekkel. Ezt pedig leg-
alabb annyi energia j6 mindségben kivitelezni, mint a fotorealisztikus kidolgo-
zast. Viszont az utébbi tlsulyanak Magyarorszagon hatdrozott oka van: akkor
kapunk megbizast egy modell elkészitésére, ha az valamilyen turisztikai projekt
keretében torténik. Ez nem a 3D-modellezés sajatossaga! Varakrol beszéliink,
és a varak valamennyi kutatdsa manapsag turisztikai fejlesztés cimsz6 alatt fo-
lyik. Ténylegesen turisztikai terekbe, helyredllitott miemlékekbe, latogatékoz-
pontokba vagy eleve internetre késziilnek ezek a modellek. Még a mtzeumi ki-
allitasra sz616 megrendelés is ritka. Palyafutdsom soran egyetlen projektben
vettem részt, ami kifejezetten tudomanyos céllal késziilt: a SziMe3D-kutatas,
de avégcéljamég ennek is a turizmust tamogatd modszerek kidolgozasa volt.
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Nagy Gdbor: Nekem az a tapasztalatom, hogy ezeket a munkdkat inkabb abbahagyjuk, mint be-
fejezziik. Mindig arra kell figyelnem, hogy beleférjek egy adott idSkeretbe, so-
sincs id6 az aprélékos, mélyebb munkdra. Beteljesiiletlen dlom a megfeleld
finanszirozas.

MC: Melyek azok az alapkritériumok, amelyeknek a pénziigyi lehetdségektdl fiiggetleniil
meg kell jelenniiik?

Rdcz Miklés: A Londoni Charta kozzétételével kapcsolatban is minimumkritériumként fogal-
maztuk meg, hogy a meglévd allapot modellje elkésziiljon, latszédjon, ami az
épiilet adott korszakabdl megmaradt, és rendelkezésre all. A meglévé allapot
modellezése szakmai tudomanyos munkat igényel. Ennek a kiilon modellezé-
se, megjelenitése ugyanakkor onmagéban is nagyon hatasos szemléltetd tud-
nalenni: egyértelmiien bemutathaté, honnan hova jutottunk el. A két végpont
bemutatdsakor az is elfogadhat6, hogy a modellhez hasonld jelenkori fot6 jel-
zi a kiinduldst. Mivel egy 4j torténettudomanyi mtifajrél van sz6, pdrhuzam-
ba allithatjuk a kiilonboz8 forrasokhoz valé viszonyunkkal. Amikor egy tore-
dékes oklevélszoveget értelmeziink, akkor is kozoljiik a toredék szovegét, nem
csak kivonatosan vagy 0sszefoglalasban. Hogy a rekonstrukci6 tényleg kohe-
rens rendszerbe illeszkedjen, sziikséges a rekonstrukciés modell és a meglévd
allapot 6sszehasonlithat6saga.

MC: MC: A Mdtyds Kirdly Mizeum nemrég adott kozzé egy olyan virtudlis kidllitdst,
amelyben lézerszkenner-technolégidval létrehozta és digitdlisan is hozzdférhet6vé
tette a jelenkori Visegrddi Kirdlyi Palota virtudlisan rekonstrudlt mdsdt. A palotdban
berendezett kidllitdsok szabadon bejdrhatdk, a kiilonboz6 rekonstrukcids modellek
pedig az épiilet széban forg részéhez kapcsolédva megtekinthet&k. Osszenézhetd,
Osszevethetd a jelen és a mult.

Buzds Gergely: Amikor a kétezres évek elején elkezdtiik ezt a modellezést, tirtechnolégianak sza-
mitott a 3D-szkennelés. Mara mindez hétkdznapiva valt; mindsége ndétt, az ara
hihetetlen mértékben zuhant, a technoldgidk gazdagodtak, konnyebben hasz-
nalhaték. Azaz a kozeljovében mindenképp egymdsra taldl a 3D-szkennelés és
a-modellezés. A SziMe3D-nek pont ez volt a lényege: hogyan tudjuk 0sszepa-
rositani a beszkennelt targyakat és a rekonstrudlt épiileteket, hogy feltarjuk,
milyen lehet§ségek kindlkoznak az egyiittes megjelenitésiikre. J6 eredmények
sziilettek. Viszont milliés nagysdgrendd berendezésekr6l van sz6, hatalmas
szamitogépes kapacitas sziikséges, hogy ezek a ponthalmazok feldolgozhatova
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valjanak. Most mar megvan az a lehet&ség, hogy ne csak a latvanyos, textira-
zott megjelenitéssel bizzunk meg cégeket, hanem szkenneléssel, dokumenta-
lassalis. A f6 kérdés ismételten a finanszirozas.

Szdke Baldzs: Ajelenlegiés arekonstrudlt dllapot egyiittes bemutatasa kapcsan tobb megoldast is
kiprébaltam. Szigligeten korabban geodéta altal készitett felmérés (Szijartd Ist-
van felmérése) alapjan épitettem meg az akkori aktudlis rom allapotot, aztan ké-
sziilt el a rekonstrukciés modell. Amikor az mar készen volt, utina keriilt sor a
var kisérleti szkennelésére a SziMe3D-programban. Szamos lehet6séget kiproé-
baltunk, hogyan lehet hasznalni a pontfelhét. Végiil is ennek a kisérletsorozat-
nak azlett a tanulsaga, hogy egy olyan poligon (haromszog) hal6 késziilt el, ami
mar kiilonb6z6 CAD-programokkal is hasznalhaté.

Rdcz Miklés: A 3D-szerkesztéprogramok és a 3D-adatgyijt6 eszk6zok, valamint azok kimeneti al-
lomdnyai kozott egyel6re nagyon rossz az atjarhatdsag. Hogy egy szkennelt al-
lomanybol kiindulva szerkeszthetd objektumokkal folytathassuk a szerkesztG-
munkat, ma, legalabbis magyarorszagi viszonyok kozott, szinte belathatatlan.
Ennek a felsGoktatasi, akadémiai hattere, a tudomanyos céli fejlesztése, a tudo-
manyos célt dllami megrendelése még varat magara.

Szbke Baldzs: A Budapesti Miiszaki Egyetemen Fehér Krisztina foglalkozik Photo 3D (digitalis fo-
togrammetria) -felméréssel. Legutobb majdnem sikeriilt hasznalnom az allo-
manyait, viszont mar nem volt elérhetd szamomra az a program, amivel at tud-
tam volna konvertalni a kapott pontfelhét. Igy az altala biztositott képekbél és
vonalldncokbdl tudtam csak dolgozni és pontositani egy kordbbi, hagyomanyos
fotogrammetriai felmérés alapjan késziilt rajzi dokumentaciét. fgy is nagyon
hasznos adatokhoz jutottam. Valéban, az egyik legnagyobb probléma a kiilon-
boz6 szoftverek kompatibilitdsanak a kérdése.

MC: MC: Amodellezéshez sziikséges szoftverek épp olyan drdgdk, mint a hardverek?

Buzds Gergely: A Photo 3D-hez koriilbeliil egymillié forintba keriil egy szoftver, és akkor még nem
beszéltiink az eszkozkészletrél. Egy szabadisz6 szdmara ez komoly befektetés,
és kérdés, megtériil-e. Rdadasul nincsenek célszoftverek. Tobb kolléga Auto-
CAD-et hasznal, ami egy altalanos 3D rajzolé program. En pedig olyan épité-
szeti szoftvert haszndlok, az Archline XP-t, amit alapvet6en modern épiiletek
tervezéséhez fejlesztettek. Az épitészeti szoftverek koziil mégis ez alegalkalma-
sabb, hiszen a restauralasra is gondoltak, de mindig iigyeskedni kell, hogy lehet
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példaul egy haléboltozatot elkésziteni. De tudok olyan német kutatérél, aki csé-

vezetékek tervezéséhez hasznalt gépészprogrammal modellezett késd gbtikus
boltozatokat.

Nagy Gdbor: Epitészként szimomra el6bb volt a szoftver, mint a virrekonstrukcié. Napi szinten
hasznaltam az Archicadet, és azért kezdtem el ezzel a programmal vdrakat mo-
dellezni, hogy az Archicad-tuddsomat is fejlesszem, megnézzem, mit lehet ki-
hozni ebbdl a programbél ilyen téren is. Sok olyan program van, amit ebben a
mtifajban lehet hasznalni, és egyre inkabb az a tapasztalatom, hogy az 4tjarha-
tésag az egyes szoftverek kozott kezd megvaldsulni, de még mindig nincs egy
egységes formatum, amit minden szakember haszndlni tudna.

Rdcz Miklés: A Google ingyenes modellez&programyja, a SketchUp nagyon felhasznalébarat, énis
dolgoztam vele, és ismerek olyan cseh miivészettorténész kollégat, aki gotikus
boltozatokat modellez vele. A sokoldalubb, professzionalis valtozata sem dra-
ga. A digitalis fotogrammetria terén én egy teljesen megfizethet6 el6fizetéses
programot hasznalok (Autodesk Recap Photo).

MC: A nemzetkozi térben hol érzitek magatokat?

Buzds Gergely: Féleg a latvany szempontjabdl kiemelkedd a munkédnk. Viszont nagyon hidnyzik
az amegjelenithetd elméleti, tudomanyos hattér, ami a német, angolszasz te-
riileten erGteljes. Itt jelentds forrasokat fektetnek a médszertani fejlesztések-
be, viszont a konkrét rekonstrukciék nem annyira latvdnyosak, mint a mi pro-
jektjeink. Egy londoni konferencidn elég nagy spektrumban jelentek meg
kutatdok a vildg minden tajarél. Balazs ott bemutatott boltozati munkai messze
alegjobbak kozé tartoztak, de az is latszédott, hogy mi mennyire csekély anya-
gi forrdsbdl dolgozunk, és ez mar kozéptavon lemaradast fog eredményezni.

Dinamikusan fejl6d6 agazatrdl van szd, de t6ke nélkiil elveszitjiik a jelenlegi po-
ziciénkat.

MC: Személy szerint elég statikusnak érzem ezeket a rekonstrukcids képeket, az azokat
bemutaté videdkat. Nagyon tetszik, amikor kozelithetek, tdvolithatok, esetenként
beléphetek az épiiletbe, de az is izgalmas kaland lenne, ha a megjelenitéssel
kapcsolatos muzeumi gytijteményi adatbdzisra, interneten olvashaté tanulmdnyokra
is tovdbbléphetnék. Ez taldn abban is segitene, hogy a felhaszndlé érzékelje, milyen
mennyiségii hattérkutatds, hanyféle forrds sziikséges a modellek felépitéséhez.
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Nagy Gdbor: A forrashidny az oka annak is, hogy nem lehet interaktivabbd tenni ezeket a mo-
delleket. Pénz ésid6 kérdése, hogy ne statikus épiiletet 1ass, hanem amikor be-
1épsz, szétrobbanjon a virtualis tér az informaciétdl, sétdlhass benne.

Rdcz Miklés: Ha becsabitunk valakit egy virtudlis térbe, kockazatos, mennyire tarthaté a figyel-
me. Ha nem tokéletes a vizudlis élmény, kalauzolds nélkiil nem szivesen bo-
lyong benne a felhasznalé. J6 megolddas lehet a kiterjesztett val6sag, amikor vir-
tualisan maga koriil érzékeli a teret, és felfedez6bbé valik.

Buzds Gergely: Meg kellene taldlni, hol a helye ezeknek az alkalmazdsoknak. A mizeumok erre
még nem igazan fogékonyak. Arra igen, hogy monitorokon fussanak az ilyen
videdk, vagy legyenek a tablékon rekonstrukciés képek. De igazabél rendkiviil
problémas interaktiv megoldasokat elhelyezni a mizeumi térben. Visegradon
tiz éve kisérletezem ezzel, de nagyon rossz tapasztalatokra tettem szert. Az em-
berek kett6t-harmat kattintanak, aztan tovdbbmennek. Nem tériil meg ez a faj-
tamunka. A privat szféraban, a szamitégépiik bongészdjében inkabb hasznal-
nakilyet.

MC: A pandémia idszakdban radikdlisan fejlodtek a felhaszndlok és a muzeoldgusok
digitdlis kompetencidi. Erzékeltek némi vdltozdst?

Buzds Gergely: A felhasznaldk az egyszer{ibb dolgokat dijaztak. Egy {it6s Facebook-poszttal tobbe-
ket értiink el, mint egy méregdraga virtuadlis kiallitassal.

MC: Be lehet-e ebbe a munkdba vonni kozosségeket, miikodhet-e ebben a miifajban
a participdcié elve? Elményszertibbé tehet&k-e esetleg ezek az alkalmazdsok
a storytelling vagy a jdtékositds segitségével?

Szdke Baldzs: Egy jol megkonstrudlt szamitogépes jatékban el tudnam képzelni ezeket a varakat.
Sok kutatast kdvetelne, de élmény lenne példaul az oszmén kori harcokat hite-
lesen modellezett vairakban, megfeleld karakterekkel virtudlisan életre kelteni.

Rdcz Miklés: A 3D-rekonstrukciékkal foglalkozd tudomanyos szakirodalomban 1étezik a serious
games, a komoly jaték, azaz a nem szérakoztatdasi céllal, hanem elsésorban is-

meretterjesztési szandékkal késziilt jaték fogalma.

Nagy Gdbor: J6 példa az Assassin’s Creed videdjatéksorozat, amely valds torténelmi helyszine-
ken és karaktereken alapulé fikcidéra épiil. Az egyik hattérsztoriban egy olasz
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kisvarost modelleztek meg, ahol a bérgyilkosnak kiilonboz6 feladatokat kell tel-
jesitenie. A varost a jaték szintjéhez képest valdsaghtien modellezték meg. Aki
ma elmegy abba a kisvarosba, és korabban jatszott a jatékkal, nem téved el, fel-
ismerheti a hdzakat. Ezt meg lehetne csindlni, csak néhany szaz évvel korabbi
idGszakot bemutatva.

Buzds Gergely: Legutobb egy cseh jatékfejleszts cég a huszita habortikat idézte meg hitelesen
avirtudlis valésagban, a Kingdom Come: Deliverance cimi jatékban. Ott a ma-
gyarok a rosszfitik... A jatékproblémédval nekem is volt személyes élményem:
tobbszor is felmeriilt, miért nem fejlesztiink jatékot a visegradi palota virtua-
lis masaban, oktatasi céllal. En magam is probalkoztam, de mindig zatonyra fu-
tottam. A jatékfejlesztés a digitalis vildg legnagyobb iizletaga, iszonyatos pén-
zekbdl miikodik. Osszehasonlithatatlan a léptéke azoknak az dsszegeknek,
amelyek ezen a teriileten forognak azzal, ami digitalis tudomanyos projektekre
fordithaté. Viszont sajnos a jatékokndl jobbaranem az a cél, hogy hiteles tereket
hozzanak létre, hanem hogy izgalmas akciékat kredljanak. Amig nem jon el az
azidedlis pillanat, hogy egy nagy jatékfejleszts cég maga akar hiteles kozépko-
ri térbe jatékot tervezni, ez a teriilet szamunkra elérhetetlen lesz. Ami megva-
16sithatd, ez a virtudlis panorama, a panoramaképekkel valé bejaras. Ez j6l mi-
kodik példaul a Virtudl Kalauz®© virtualis idegenvezet6 mobilalkalmazasban,
olcsé, praktikus. A latogaték, felhaszndlék bevondsdban pedig az egyszer( esz-
kozoknek van szerepiik. Ha példaul a Facebookra feltesziink egy rekonstrukcios
képet, pillanatok alatt megjelennek a hozzaszdlasok, kérdések, és ezreket elérd,
értelmes parbeszédek alakulhatnak ki.

MC: 2017-ben a San Franciscé-i de Young Museum a Teotihuacan: City of Water, City
of Fire kidllitdsdhoz kapcsolédéan a Minecraft jatékban felépitette a romvdros
méretardnyos vdltozatdt. De a Minecraft szakemberei is készitettek mdr miizeumok
szdmdra virtudlis vildgokat...

Buzds Gergely: A digitalis épit§jaték nagyon hasznos. Az egri Dob6é Mtzeumban mi is csindl-
tunk egy mini digitdlis jatékot: épitsd fel az egri székesegyhdazat, miel6tt leég.
Nagyon egyszertijaték volt, a k6tarban ez vonzza a legtobb latogatét.

Nagy Gdbor: Ilyenkor azért fel kell tenni a kérdést: elérjiik a célunkat? Milyen informacié csapé-
dik le ajatékosban, amikor felépiti a székesegyhdzat? Mi marad meg benniink?
Jatszottak és épitkeztek, de nem tudjak, mit épitettek? Vigydznunk kell, nehogy
atessiink a 16 tulso6 oldalara.
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Szdke Baldzs: Ha tul interaktivak akarunk lenni, kitlinni a zajbdl, olyan felfokozott élményt kell
adnunk, ami pusztdn szérakoztat - ez azonban ritkan tanit.

Buzds Gergely: Nagyon kell figyelni, milyen ardnyban jelennek meg a kiallitdsokban ezek az ele-
mek. Azt is tudni kell, milyen mennyiségii tudast akarunk ezekbe belepréselni.
Egy-egyilyen jatékba csak nagyon egyszer( iizenetet lehet elrejteni.

MC: Ha most minden lehet8ségetek adott volna, a technoldgia, a pénz és az id6 hidnya nem

akaddlyozna benneteket, milyen projekteket valésitandtok meg?

Nagy Gdbor: Haminden technolégia rendelkezésemre allna, egy id6gépet csindlnék, hogy meg-
nézhessem, egy-egy var miként is nézett ki a valé6sagban. Visszajonnék, és el-
mondandm, mi mindent kell médositani azon a modellen, amit csindltam.

Buzds Gergely: Nekem nincsenek ilyen nagyszabast dlmaim. Megelégednék azzal, ha meg tudnék
épiteni egy olyan virtudlis Visegradot, amely bejarhaté modellje lenne a k6zép-
kori varosnak, a hdzakkal, palotdval, varral, utcdkkal egyiitt. Készitenék hozza
mobilalkalmazast, jatékot, makettet, albumot is.

Rdcz Miklés: Egy orszagos varromfelmérési programban szivesen részt vennék, amelynek soran
a pusztuld, veszélyeztetett romok meglévé dllapotat dokumentalnank, és koz-
értheté modellsorozatban publikdlhatnank az interneten, informaciékkal, ér-
telmezésekkel, interaktiv lehet6ségekkel. Erre épiilhetnének ra a rekonstruk-
cidk, megengedve, hogy bizonyos eszkozokkel a felhasznalok is elkészithessék
sajat modelljeiket. Szakmai szempontboél pedig szkennelt kéfaragvanyokat fel-
haszndlva, egy jelentGs, elpusztult kozépkori épiilet rekonstrukci6éjaban szive-
sen kézremiikodnék, a meglévs allapot dokumentaciéjabél kiindulva.

Szbke Baldzs: A Fiatal Miivészettorténészek VI. konferenciajan (Centrart Egyesiilet) mar beszél-
tem a Digitalis Lapiddrium Hungaricumroél, ezt valésitandm meg. A fellelhetd
osszes, tobbnyire méltatlan kortilmények kozott tarolt kéfaragvanyt beszken-
nelném. Egy gyakorlott és mobil csapatnak ez nem lenne nehéz feladat. Egy
replika varat vagy varskanzent is felépitenék, amilevenné a terhet a mtiemlé-
kekr6l. Valami ilyesmire Magyarorszagon nagy sziikség lenne!
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KARACSONY AGNES
NINCS KET EGYFORMA VAR

Feld Istvdn a magyar varkutatds nemzetkozileg is elismert szakembere, szdmos

1Ivér és kastély - példaul Fuzér, Salgd, Ozora, Sarospatak, Pacin, Kéked - kutatdja.
Tudomanyos szemléletét roviden igy 6sszegzi: ahhoz ragaszkodik, amit egyér-
telmtien 1at, ebben kiemeli a tudds felelGsségét és kutatasi targya etikai meg-
kozelitését. F6 kutatasi teriilete a k6zépkori és a kora Gjkori Magyarorszag var-,
erédités- és kastélyépitészete, varosilakéhdzai, anyagi kultirdja. Ez a beszélge-
tés csak egy nagyon sziik keresztmetszetét tudja adni mindannak, amely a ma-
gyarorszagi varkutatas témajahoz tartozik.

MC: Tudomdnyos munkdi, publikdcidi alapjdn azt gondolom: régészként, torténészként
mintha a vdrkutatds konzervdlédott negativ megitélésén akart volna vdltoztatni,
egészen pontosan leszedniréla a romantikus bélyeget. Kutatdsaiban azt igyekezett
aldtamasztani és elfogadtatni, hogy a varak alapvetéen a kozépkori élet szinterei voltak,
az épitett kornyezet részei, és milliényi informdciét adnak a korrdl.

1 Oriilsk, hogy ezt olvasta ki a tevékenységembél. Bar tudatosan soha nem akartam
valtoztatni ezen a romantikus megitélésen, kétségtelen, hogy szerintem a var-
kutatds targya alapvetd a kozépkori élet megfelel§ értékelése szempontjabdl,
hiszen a varak az ekkor élt emberek jelentds részének az életét meghataroztak.
Az eréditett épitmények vizsgalata legalabb olyan fontos egy adott korszak
egészének megitélésében, mint akar a varosok vagy a falusi telepek kutatasa.
Ugyanakkor a varak kutatdsarél kialakult képet az is befolyasolta, hogy mara19.
szazadtol sok lelkes laikus is foglalkozott az erGsségekkel. Ma is vannak ilyenek.
Két kival6 amat6r varkutaté példdul rengeteg anyagot gyijtott 0ssze az egykori
Magyar Kirdlysag azon er8sségeirél, amelyek a jelenlegi hatdrainkon kiviil es-
nek. Harom hatalmas kotet 9sszeallitdsaval hihetetlen munkat végeztek, ada-
tok, alaprajzok, dbrazolasok, fényképek tomegét tették kozzé. De a laikusok, s6t
a szakemberek koziil sokan nem elégszenek meg mindazzal, amit ténylegesen
tudunk a varakrol, ésilyenkor gyakran - dltalanos mddszerként - parhuzamok-
ra, analégidkra épitenek. Kétségtelen, hogy a roman kori vagy a gétikus temp-
lomépitészet sokszor szinte sablonokbdl épitkezik, nagy valészinliséggel egyet-
len alaprajzra - j6, némi tilzassal - railleszthetd, hogy milyen felépitménye volt
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vagy lehetett a templomnak. Ha a budai varban a Disz térr6l megyiink a varpalo-
tafelé, az egykori kozépkori Szent Zsigmond-templom alapfalait lathatjuk - ne-
kem volt m6édom feltdrni -, elStte egy szép marvanytablan az épiilet tomegvaz-
lata is megtekinthetd. Egyaltalan nem biztos, hogy tigy nézett ki, dm nem lehet
sokat tévedni, mivel szamos ilyen templomot ismeriink Eurépaban, st Magyar-
orszagon is. A varak viszont egyediek. Nincs két egyforma var.

MC: Analégidkat sem tudna felsorakoztatni?

1 Az allé épiiletek kapcsan, f6ként a részleteket tekintve - lehetne. De egy jelentd-
sen elpusztult erésség esetében sokszor mar igencsak nehéz meggy6z6 parhu-
zamokat talalni.

MC: Alaikus, lelkes vdrkutatdk a vdrat kezdetben csak a harcdszat, a katonasdg szintereként
vizsgdltdk?

1 Igen, s6t ez az egyoldald szemlélet kezdetben a szakemberekre is jellemzd volt.
De alapvetden a romantikus hozz4allas sajatossaga, hogy csak dllandé, latva-
nyos harci helyszinként tekintettek a varra, azaz annak katonai szerepét hang-
sulyoztak tal.

MC: Ger6 Ldszl6 épitész, aki a magyar miiemlékvédelem meghatdrozé egyénisége is volt,
az 1955-ben megjelent Magyarorszagi varépitészet cimd kotetével alapitotta meg
a modern, tudomdnyos célkittizésti varkutatdst itthon, mikézben konyvével egyben
felhivta a figyelmet pusztuld varainkra, megmentésiik fontossdgdra is. De § is a varak
haddszati funkciéjdt emelte ki.

1 Nagyon jél ismertem Laci bacsit, mi igy hivtuk 6t, és bar nem tanitott, talan a ta-
nitvanyanak mondhatom magam. O volt az elsg, aki probalt egy rendszert te-
remteni a magyarorszagi varépitészetben. Mérnskemberként - 1ényeges, kinek
milyen a megkozelitése - valéban katonai létesitményeknek tekintette gy a ko-
zépkor, mint a korai Gjkor erGsségeit. A késGbbi korok fogalmi rendszerét ve-
titve vissza a kozépkorba - Engel Pal kival6 kézépkorkutatdt idézve - historizal-
va kozelitette meg targyat. Azt elismerte, hogy a varak sok esetben a miivel6dés
kozpontjai is voltak, és lakéhelyként is szolgaltak, am a lakoterekkel, a varka-
polndkkal nem foglalkozott, csak tornyokkal, 16résekkel, alaprajzi formakkal.
Néla a varépitészet valtozasait a tdmadas és a védelem kdlcsonhatdsa hatarozta
meg, és erre a tételére alapozta a varfejlodés f6bb allomasait és a vartipusokat.
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Szerinte a kezdeteket a foldvarak képviselték - ezt a kategériat késébbi mun-
kaiban a , torony nélkiili véd6ovek” valtottak fel -, majd a lakétornyok és a bel-
s6 tornyos varak kovetkeztek. Végiil a kiilsé tornyos varak és a bastyas varak,
azaz az er6dok zartak az dltala felallitott fejlédési sort. A vartipoldgidjat ugyan
nemzetkozi szintéren nem sikeriilt elfogadtatnia, a hazai hatadsa azonban je-
lent6s volt, sokan még ma is ezt hasznaljak, noha az azéta elvégzett kutatasok
szamos, most aligha részletezhetd vonatkozasban nem igazoltdk az elméletét.
Ennek ellenére az 1955-6s varkonyve itthon meghatarozé mdédon hozzajarult az
er@sségek iranti érdeklddés kibontakozdsahoz, pusztulé varaink védelméhez
ésahhoz, hogy mar nemcsak romantikus hébortnak, hanem tudomanyos tevé-
kenységnek is kezdték tekinteni a vdrakkal valé foglalkozast.

MC: Mi hozta a tényleges vdltozdst a varkutatdsban?

1 Az1960-as évektdl egyre tobb kiterjedt régészeti kutatasra keriilt sor, és ezt ko-
vetden - ahogyan az eurépai varkutatasban is - a torténészek nalunk is elkezd-
tek varakkal foglalkozni. Fiigedi Erik volt az elsd, aki a varr6l mint torténeti je-
lenségrdl publikalt. 1975-ben jelent meg az els§ nagy tanulménya a varakroél
egy olyan kotetben, amelyet egyébként Ger6 Laci bacsi szerkesztett. Fligedi Erik
munkai megteremtették a kérdéskor 4ij, modern szemléletli elemzésének alap-
jait. Nekem ez 6ridsi segitség volt az induldskor, én 1976-ban végeztem az egye-
temen. Azzal a tudassal vaghattam bele a kutatdsaimba, hogy a kozépkori var
természetesen egy védhetd objektum, de a legfontosabb szerepe, hogy hatalmi
bazis, egytttal a hatalomnak gyakran a tajat is meghatdrozé latvanyos szimbé-
luma, reprezentacidja, emellett sokszor lakéhely és /vagy igazgatasi kdzpont.
A hatalom tényleges gyakorlasara kifelé és befelé is alkalmas, tehat egyrészt
azorszag és a birtokosa védelmére - akar az uralkodéval szemben is -, masrészt
akozvetlen kornyéke, igy a hozzd tartozd birtok ellen6rzésére.

MC: Sajdt kutatéi szemlélete kapcsdn fogalmazta meg: ahhoz ragaszkodik,
amit egyértelmiien ldt, amit biztosan meg tud dllapitani.

1 Annyit merek allitani, amit bizonyitani tudok. Ez nem mindig egy latvinyos do-
log. A varakkal valé foglalkozas sordn a kutatd egy bizonyos szempontbdl az
egykori-Magyarorszag fejlettségi szintjét, korabeli helyét is vizsgadlja. Engem
mindig érdekelt, hogy vajon a magyar kozépkori dllam, a Magyar Kiralysag var-
épitésben mennyire kovette Eurépa nyugati részeit -, klasszikus” kozépkori va-
rak t6liink keletre vagy a Balkan déli részén nincsenek -, és mennyiben tért el
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t6lik. Itt most csak néhany példat szeretnék emliteni. A parhuzamokrél mar
esett sz6. Voit Pal miivészettorténészhez kotik azt az allitélagos mondast, mi-
szerint aminek nincs analégija, az nem is létezik. En viszont sok olyan ma-
gyarorszagi varat kutattam, amelynek nem ismert kozeli parhuzama. Nagy La-
jos szabalyos alaprajzt varkastélyairdl - a z6lyomi, a didsgy6ri a legismertebbek
- még ma is tartja magat az a kozhely, hogy a mintat az uralkodé biztosan Dél-
Italidboél hozta. Ha azonban a rank maradt eredeti részleteket tanulmanyozzuk,
mindez aligha igazolhaté. A nadlunk szerencsésebb sorst Csehorszag jobban
megmaradt korabeli varépiiletei sem vethetSk 6ssze ezekkel az egykori, vadasz-
kastélyként is szolgdld kirdlyi mellékrezidencidkkal, amelyek igy az Anjouk ki-
ralysaga szilard hatalmat reprezentald jellegzetes magyarorszagi alkotasoknak
tekinthet6k. Ugyanakkor az nem allithat6, hogy Matydas idejében nalunk nagy
szamban alltak mar reneszansz varak és kastélyok. Higgye el, Visegrad terii-
letén az én hazamban van a legtobb reneszansz tagozatt ajtokeretezés, mert
a miivészettorténetet is végzett épitész bardtom igy tervezte meg az épiiletet.
A visegradi palotdban nincsenek reneszansz nyildskeretek, csak a diszudvar
fantasztikus kutja és emeletiloggiaja, a kipolna berendezéséhez tartozo ele-
mek késziiltek az 11j, itdliai stilusban, mikdzben az épiilet egésze késé gotikus.
Voit P4l emlitett bon mot-ja alapjan a visegrddi palota sem létezik, mert nincs
analégidja, nincs masik ilyen tipust épiilet Eurépaban. Az egész struktirdja
egyébként Nagy Lajos és Zsigmond koraban alakult ki, Matyas csak 4talakitot-
ta. S hamar err6l beszéliink, sokak szamara bizonyara az is meglepé lehet, hogy
abudai varpalotabol egyetlenegy olyan falazat sem maradt meg, amelyrdl biz-
tosan azt tudjuk mondani, hogy Matyas-kori. Legalabbis tudomasom szerint,
hiszen a legtjabb feltijitasokhoz kapcsol6dd kutatasi eredményeket még nem

ismerem.
MC: Zsigmond-kori mind?

1 Igen, illetve a 14. szdzadbdl szarmazik, és sok esetben még fiatalabb. A kozép-
kori budai varpalota ugyan rendkiviili mértékben elpusztult, de azért tudjuk,
hogy tobb szakaszban épiilt ki. Zsigmond, a nagy rezidenciaépit akkora épiilet-
egylittest emeltetett, hogy Matydsnak nem volt sziiksége bévitésre, itt szintén
csak atalakittatta a meglévd palotakat, varfalakat. De a tormelékrétegekbdl el6-
kertilt reneszansz faragvanyok alapjan itt is képet alkothatunk az egykori épii-
letek Matyas-kori megjelenésérdl. Zsigmondot a magyar torténeti koztudat ke-
vésbé szereti, sziamomra viszont a varépitészeti mecenattrajat tekintve is egy
hatalmas egyéniség volt. De hat ez szubjektiv megkozelités. Nem hiszem, hogy
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barmelyik kutaté azt 4llitand magdarol, hogy 6 teljesen objektiv, ilyen nincs.
Ez vonatkozik a tudomanyos kozleményekre is, hiszen azért tessziik kozzé
a megfigyeléseinket, hogy a tovabbi kutatdsok soran masok hasznosithassak
azokat, nem a sajat allaspontunk vitathatatlan igazsdgaroél akarunk barkit is
meggy6zni. Természetesen vannak vitak a szakemberek kozott, ez ram is vo-
natkozik, olyan kollegakétol is eltér sokszor a véleményem, akikkel még ko-
zosen is publikdltunk. A vitdk azonban sokszor nem abbdl adédnak, kinek mi
avéleménye a multrdl, hanem hogy mit kezdjiink ma a rank maradt emlékek-
kel, jelen esetben a k6zépkori varakkal, palotakkal.

MC: Amima sokszor turisztikai, gazdasdgi kérdés, és nem a tudomdny kérdése.

1 Pediglehetne az is. Ha valaki nekem azt mondja, hogy ugyan nem tudni, milyen
volt az adott varépiilet, de a kiilonféle lehetdségek koziil neki van egy , legvalé-
szinilibb valtozata”, azt nem tudom elfogadni. 1991-ben a Budapesti Torténeti
Muzeum Budapest a kozépkorban cimmel a Braunschweigisches Landesmu-
seummal rendezett egy kozos kiallitast, amely a magyarorszagi kozépkor anya-
gikulturdjanak egy jelentds szeletét mutatta be Németorszagban. Katalégusa-
ba a kozépkori budai varpalota legészakibb épiiletének homlokzatar6l harom
rajzi rekonstrukcio-valtozatot tettiink be, jelezvén: nem tudjuk, pontosan mi-
lyen volt, hiszen sem a teljes teriilete nincs feltdrva a jelenlegi Matyas-kut kor-
nyékén, sem az elStte 1év6 szdrazarok, amelybe az épiilet egy ostrom soran be-
lezuhant. Amig ezt nem tarjak f6l - a jelenlegi tervekben tudomasom szerint
nem szerepel -, ennyi az ismeretiink réla, ezzel kell megelégedniink. Egyébként
minden régész elérkezik palydjanak egy olyan szakaszdhoz, amikor azt mond-
ja, nem kell mindent most feltarni, a kovetkezd generacidk sokkal jobban, ala-
posabban tudjak mindezt elvégezni 1ij technikai, értelmezési mdédszerekkel, le-
hetdségekkel. Az emlitett épiiletrdl tehdt nyilvdn van egy elképzelésiink, de az
a hdrom rajz azt jelzi, és remélem, lesznek, akik igy is értelmezik, hogy biztos
megoldds ma még nincs. Egy masik konkrét esetben — nem a teljes épiiletrdl
volt sz6 - egy kolléga mutatott nekem egy rekonstrukciés részletrajzot. Kérdez-
tem téle, lennének-e mas lehetséges valtozatok is. Azt felelte: ,igen, csak mi
meg akarjuk épiteni”. Itt van a probléma, és a vitdim is nemritkan ebbdl fakad-
nak: a kutat6 hozzaallasabdl az elpusztult - jelen esetben torténeti, épitészeti -
orokségiinkhoz. Ha tudja, hogy amit feltételezett és megrajzolt egy épiiletr6l, az
nem feltétleniil igaz, mert lehetnének mas megoldasok is, és ezt nem vallja be,
az etikai szempontbo6l aligha védhet6. Gyakran mondtam a kollégdimnak: mi-
nek Gjjaépiteni egy varat, ma mar a 3D és mas digitalis technikaval bemutathaté
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A részlegesen kiépitett fiizéri var délkeletrél az alsévarral



A flizérivar délnyugatrol



egy teremben, milyen lehetett az erdsség, bar az nem, hogy milyen volt, mert
az sokszor egyaltalan nem ismert, s6t igen sok esetben azt tudom mondani,
hogy biztosan nem tigy nézett ki.

MC: Vegyiink egy példdt: a fiizéri vdr kutatdsa is részben az n nevéhez kotddik.
Ujjaépitették. Olyannd, amilyen volt vagy lehetett?

1 A fiizéri var klasszikus esete annak, hogy nagyrészt mar tjja-, pontosabban kiépi-
tették, csak egykor nem ilyen volt. Felhtiztak rd egy masodik emeletet, val6szi-
niileg azért, mert a projektkiiras alapjan el kellett helyezni valahova egy kialli-
téteret. De eredetileg nem volt masodik emelete. A szamos mas hidnyossagara
itt most aligha térhetiink ki.

MC: Ilyenkor mit tud 6n tenni?
1 Leirom a véleményemet. Nem akarok a korszellem ellen harciasan berzenkedni.
MC: Ezt hogy érti?

1 Avarak mindig egy adott korszakot tiikroznek vissza. Azt is, amikor épiiltek, azt
is, amikor elhagytak Sket. Es azt is, amikor kiépitették a romjaikat. Az utéb-
bi szazadok sordn gyakran elveszitették a funkcidikat, majd a romantika rom-
kultusza utan a 19. szazadban kialakulé és a napjainkig folyamatosan valtozé
miiemlékvédelem kedvelt targyai lettek. Ezeknek az egymast valté korszakok-
nak a jellegzetes lenyomatat 6rzi a tordk korban felrobbant visegradi Sala-
mon-torony, amelyet elGszor Ferenc Jézsef vadaszkastélyanak kivantak kiépi-
teni. Egyvalamit felejtettek el: megkérdezni, kell-e neki, s igy félbemaradt az
épitkezés. De amit ott Schulek Frigyes historizalé stilusban elkezdett az 1870-
es években, annak alig volt tudomanyos megalapozottsaga. A torony szaz év-
vel kés6bb, az1960-as években a korabeli modern épitészet szellemében, a régi
és az Uj éles elkiilonitésének szandékaval egy betonkiegészitést kapott, amely
azonnal megosztotta az embereket, és sokan ma sem tudnak megbékélni vele.
A kétségkiviil kiillonosen tehetséges épitész, Sedlmayr Janos ugyancsak kiépi-
tette az Arpad-kori eredetti lakétornyot, de ennek egyik fontos célja a megfele-
16 kiallitoterek kialakitasa volt - a Visegrad torténetét bemutaté kidllitasok java
része ma is a toronyban lathaté. En azt jénak tartom, hogy a Salamon-tornyot
vagy akdr a fiizéri varat hasznositjak, hiszen csak igy lehet hosszu tavon bizto-
sitani a fennmaradasukat. Nem azt mondom tehat, hogy ezekhez a varakhoz
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Schulek Frigyes helyredllitasi terve, 1872

Visegrad, Salamon-torony
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nem szabad hozzanytlni, de nem mindegy, hogyan. A vajdahunyadi var a 19.
szazadban leégett, 6ridsi mozgalom indult a megmentésére, de kicsit tulépitet-
ték, tobbek kozott egy olyan épiiletszdrnyat is emeltek benne, amely soha nem
islétezett.

MC: De ez meghamisitds.

9 Akkor nem volt hamisitds. Ma mingsiilne hamisitasnak egy ilyen épitkezés. Mert
milyen célbdl épitették Gijja a vajdahunyadi varat? Nem turisztikai célbél, a mai
értelemben fel sem meriil ez. Ma az Gjjaépitéseknek - ahogyan 6n mar mondta -
egyértelmiien idegenforgalmi, gazdasagi céljuk van. Nagy kérdés: ezek valéban
megtériilnek-e? A varat valamikor a varbirtok tartotta fonn, ez a megoldas mar
nyilvan nem muikodik. Fiizér esetében rengeteg irott forras maradt fenn, mind
arrdl tantuiskodik, hogy a 17. szdzadban mar nem hasznaltdk, szinte elhagyott
erdsség volt. Most deklaraltan ,é16 varrd” alakitottak, attrakcié lett, de legaldbb
szép, ha mar nem igaz. Bar eddig csak a fele épiilt meg, a legborzasztébb azlen-
ne, ha megdllna a beruhazas, s félbemaradna, mint egykor a Salamon-torony.
Mivel a teljes kiépitését tervezik, vélhet6en egy médon tarthaté majd csak fenn
gazdasagosan, ha Gjabb és tijabb projektekkel novelik az attraktivitasat. Egyéb-
ként a19. szazadi historizalé varkiépitések mogott - amelyek egész Eurépaban
zajlottak - a nemzeti 6ntudat kibontakozasa allt, a dics6 nemzeti malt szim-
bélumaiként jelentek meg ezek az emlékek. Magyarorszagon jelenleg szintén
egy hatarozott historizmus jelentkezik a miemlékvédelemben - mar amennyi-
re ezt az utébbi kifejezést indokolt még egyéltaldban hasznélni. Ugy tiinik, az
ilyen jellegli projektek megvaldsitasahoz lehet a legkonnyebben pénzt szerez-
ni. De hangstlyoznom kell, hogy a korabbiaktél eltérden teljesen mas megité-
lés ala esnek ezek a mai ,rekonstrukciok”, hiszen - mint mar emlitettem - az is-
mereteink gyarapodasaval mar tudjuk, hogy a legtobbszor nem allapithat6é meg
biztosan, milyen volt egykor az adott objektum. Eszakkelet-Magyarorszig, ahol
kiilonosen sok varrom taldlhaté, valéban fontos turisztikai célpont lett méra,
s minden szempontbol fejlesztést igényel. De hogy itt vagy masutt inkabb
pszeudovarakat épitsiink, vagy azt mutassuk be, ami az eredeti - hat err6l meg-
oszlanak a vélemények. Ennek kapcsdn érdemes megemliteni a nyirbatori re-
neszansz kastély esetét is, amelynek Gj emelete teljesen szabalyos homlokzattal
éplilt meg. De milyen mas lehet8ség allt volna a tervez§ el6tt? Egy ,rekonstruk-
ciés" kiépitést nem lehet szabdlytalanul, esetlegesen megvaldsitani, csak szaba-
lyosan, egy logikus koncepcid, rendszer szerint. Ha azonban elmegyiink a nyir-
batori kastélytdl htsz kilométerre 4116 hasonlo, de szerencsés médon jobban
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megmaradt vajai varkastélyhoz, ott mar egy szabalytalan, a belsé térelrende-
zést tiikroz6 homlokzattal talalkozunk. Ozoran, Visegradon sincs meg a szaba-
lyossag. Nyirbatorban tehdt szabalyossa tették, mintegy kiigazitottak a multat.
Ez mindenképp tudomanyos etikai kérdéseket vet fel. Lithatéan nagy a tudos,
a kutaté felelGssége.

MC: Tényleg rajta mulik?

1 Nem, de akkor is fontos a szerepe. J6, ha a régész, a miivészettorténész és az épi-
tész egyiittmiikodik, kozosen torekednek az emlék meg8rzésére, értelmezésére,
és nem tévesztik meg a latogatdkat. Rengeteg eszkoziink van annak a bemuta-
tasara - a mar emlitett 3D-s rekonstrukciék mellett értelmez6 kiadvanyok papi-
ron és digitdlisan is -, amit biztosan tudunk vagy feltételeziink a varakrdl. Saj-
nos alegtobb esetben még az egyszerti informdcids tablakat is hidba keressiik,
amelyek segitenék a ldtogatét az eligazodasban. Erdemes itt szot ejteni arrél s,
hogy a mar emlitett Sedlmayr Janos egyik utolsé cikkében azt javasolta, hogy a
miiemlékek helyreéllitasa is legyen védett. En ezt nem ldtom indokoltnak, meg-
itélésem szerint nem a modern épitész miive lényeges példaul a visegradi Sala-
mon-toronyndl, hanem annak az ismeretlen 13. szdzadi mesternek a munkaja,
aki eredetileg épitette.

MC: Van jé tjjaépités, kiépités?

1 Létezhet. AzICOMOS - a nemzetkdzi mliemlékvédelmi szervezet - Magyar Nem-
zeti Bizottsaga idén a szogligeti Szddvar részleges rekonstrukcidjat dijazta.
Itt minimalis, visszafogott Gijjaépitésre keriilt sor. Ez egy kiilonleges var, kissé
eldugva ugyancsak északkeleten. Eurépaban szdmos példa van arra, hogy a ma-
gas csucsokra emelt erdsségek esetében egykor egy felvondrendszert épitettek
ki a termények, épitGanyagok feljuttatasara. Egy ilyennek Szadvarban is meg-
maradtak jelentds falai. De most itt ,,csak” egy falépcs6t készitettek a var egy 1)
megkozelitésére, azaz még a felvond egy lehetséges visszaépitésérdl is lemond-
tak, bar az nagy attrakci6 lett volna. Bizonyara itt felmeriilt a fenntarthatésag
mar emlitett szempontja, ami egyébként kezdettdl fontos volt a varak életében -
utaltam mar az egykori varbirtokok szerepére. Egy konkrét példa: amikor Zsig-
mond kirdly a Lackfiak hiitlensége utan megszerezte Solymar er6sségét, az ura-
dalméhoz hozzacsatolt egy falut, bizonyara panaszkodhatott a varnagy, hogy
nem tudjak mibdl fenntartani a varat.
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MC: Azt lehet tudni, mikor emelték ndlunk az els6 varakat?

1 Mar az 6skorban is épiiltek erdsségek a Kdrpat-medencében, s kozismertek a rémai
erdditések is. A kozépkorban, az allamalapitas idGszakatol elsGsorban a kirdlyi
varmegyék kozpontjaban emelkedtek f6ként fa-fold szerkezetli sdncokkal 6ve-
zettispansagi varak, éshamarosan megjelentek az elsé uralkodéi, majd piispoki
kévarak is. De most szoritkozzunk csak a maganvarak épitésének kezdeteire. Ma
ugy tlinik, tobbségiik nem hozhaté kozvetlen kapcsolatba sem II. Andras nagy
birtokadomanyozasaival, sem a tatdrjarassal. A legnagyobb résziik talan csak az
1270-1280-as évektdl kezdett épiilni, amikor a feuddlis anarchia, kiskiralysag, az
oligarchak uralma, tartomanyurasag - sokféle kifejezést hasznalt és hasznal erre
a torténettudomany - kibontakozott. Sok nemes akkor kényszeriilt a varépités-
re, vagy akkor nyilott r lehet§sége. Es ez lecsengett 1320 koriil, amikor Karoly
Rébert megszilarditotta a hatalmat. Abban az id6ben tomegesen hagytak el a
magdanvarakat, ugy vélték, nem kell védekezniiik, az orszdgban nyugalom van,
egyébként is magasak a fenntartasi koltségek. Engel Pal azt is feltételezte, hogy
a varépités jogszerliségét tekintve egy bizonyos feliilvizsgalatra is sor keriilt.
De az tény, hogy az orszagegyesit§ harcai soran Karoly Rdbert rengeteg varat el-
foglalt, vagy rakényszeritette a varbirtokost, hogy adja at neki. Sok varrél az az
els6 ismert forras, hogy a kiraly visszafoglalta vagy alatta taborozott. El6fordult
az a helyzet is, amikor az uralkod¢ biintetésbdl leromboltatta a varat, f6képp
azért, mert engedély nélkiil épiilt. Persze ez utébbi vonatkozasaban mar akkor
is szamitottak a j6 kapcsolatok. Erre most egy késd kozépkori példat emlitenék.
Kisnana és Varpalota épitéstorténete szempontjabdl nagyon fontos az 1445-6s
orszaggytilés egyik hatdrozata, amely rogziti, hogy azokat a varakat, amelyeket
Albert kiraly uralkoddasa 6ta engedély nélkiil épitettek, le kell bontani, majd fel-
sorolja a kivételeket, koztiik az emlitett két varat. De sok esetben semmilyen irott
forrds nem maradt fenn az1300-as években felhagyott varakrol. A kirdly termé-
szetesen nem lakott ezekben az Gjonnan megszerzett varakban. Jelentds részii-
ket el6kel6inek adomanyozta, tisztségiil, akik az uralkodé nevében var és a var-
birtok folott rendelkeztek, de csak addig, amig a kiraly vissza nem vette téliik,
smasik hivére nem bizta. Az Anjouk igy biztositottak a hatalmukat az orszag fo-
16tt: egy hatalmi strukttira hatalmibézisokkal mi{ikodik. Mindebbd&l kovetkezett,
hogy az1320-as évekt6l kevés Uj var épiilt, és ezek tobbsége kirdlyi er6sség. A ma-
ganvarak épitésének egyfajta apalyar6l beszélhetiink egészen a 14. szazad végéig.
Miutdn Zsigmond trénra lépett, mar egy 0j korszak kezd6d6tt a varépitészetben.

MC: Nagyjdbél mennyi vdr épiilhetett Magyarorszdgon? Vagy nagyon laikus a kérdés?
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1 Az1970-es években indult topografiai vizsgalatok soran tucatjaval keriiltek meg-
hatarozasra olyan, altalaban kisebb kozépkori varak, melyekrél addig nem vol-
tak ismereteink. Kideriilt, hogy 1300 koriil sokkal tobb er6sség létezett az or-
szagban, mint amennyit az irott forrdsok alapjan sejteni lehetett. Magyarorszag
mai északkeleti megyéiben a kordbban ismert varaknak vélhet6en 1ényegesen
tobb mint a dupldja allt. Ha ezek a topografiai munkak egyszer befejezédnek,
talan valaszt kaphatnank a kérdésére is. De Gszintén szdlva, én sokszor nem tu-
dok mit kezdeni ezekkel a szamokkal, mivel altaldban nem egy id6ben hasznalt
er@sségekrdl tantiskodnak. Szamomra példaul az sokkal érdekesebb, hol nin-
csenek varak, példaul az Alfoldon vagy az orszag kézepén. Buda-Visegrad kor-
nyékén igen kevés erGsség volt magankézben, hiszen az erés uralkodé vigyazott
arra, hogy rezidencidi koriil ne legyenek olyan esetleges hatalmi bazisok, ame-
lyek gondot okoznanak neki, netan meg kellene 6ket ostromolni, ha birtoko-
saik szembefordulnanak vele.

MC: Kicsit térjiink vissza oda: a varak hatalmi szimbolumként is épiiltek, de ha a funkcidik
elvesztek, otthagytdk ezeket az erdsségeket. Minden esetben lehet tudni, kik laktdk
avdrakat?

9 Nem. Kezdjiik azzal, amire részben mar utaltam: a maganvarak épitése és fenntar-
tasarengeteg pénzbe keriilt, aki ezt finanszirozni tudta, az kiemelkedett a ne-
mesi tdrsadalom tagjai koziil, s ezt jelezte is latvanyosan magaval a varaval. Aki
ment az orszaguton Hatvanbol Fiilekre, messzir6l latta a salgoi varat a hegycsu-
cson. Mint arrél mér beszéltem, az Arpad-kor utolsé idGszakaban és talan a 14.
szazad elején nagy szamban épiiltek varak, amelyeket - ez az én véleményem
-nem laktak dllanddan a varbirtokosok, de sziikség esetén megfelels és rang-
jukhoz mélté lakéhelyként szolgalhattak szdmukra. Es hogy miért nem laktak
allanddan, mondjuk, a salgdi varban, annak a Kdrpat-medence klimatikus vi-
szonyai miatt gyakorlati okai is voltak. En j6 par hetet t6ltSttem a salgoi var sa-
tasan, médom volt megtapasztalni, milyen lehetett egy hegyi varban esében,
szélben, nyari melegben hosszabb ideig tartdzkodni, s akkor még nem is szdl-
tunk a téli hénapokrol!

MC: De avdrnagynak elvileg a varban kellett tartézkodnia.
1 Es akatonaknak is. A virnagy szintén nemes volt, egy, a virtirnal szegényebb ré-
tegbdl, és karrierjében fontos dllomas volt ez a pozicid. A varakban taldlt lele-

tek alapjan azért is nehéz eldonteni, valéjaban kik laktak ott, mert a varnagy
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és a varbirtokos anyagi kulttraja, igy az altaluk haszndlt targyak kozott nem
volt nagy kiilonbség. A masik probléma, hogy melyik varbdl milyen leletek ke-
riilnek elG, és azok alapjan mire kovetkeztethetiink egykori lakéirdl. Salgo vara
sokaig allt, a tizenot éves habortig torok kézen volt, 1593-ban a keresztény sereg
szétlStte a lakhatd kozponti tornyat, amely lényegében radélt a meredek hegy-
oldalra. A var korai idGszakarél kevés lelet maradt fenn, legfeljebb az épitési
rétegekbdl, 1évén, hogy a napi hulladékot a hegyoldalba dobéltdk. Amirossz,
de egyuttal j6 is. Kérdezték mar t6lem a varfeltarasok kapcsan, milyen feladat
marad a kovetkezd kutatdgeneraciok szamara. Az utékor a hegyoldalakat és az
egykori ,vizes” véd6miiveket, a betomddott vizesarkokat, folyédgakat, mocsa-
rakat fogja kutatni, valaszoltam. Biztosan lesznek olyan mddszerek, amelyek-
kel atvilagitjak a rétegeket, és célzottan kutathatnak. A salgéi var esetében mar
most is tudjuk, hogy a hegyoldalbél komplett kalyhdk is el6keriilhetnek még.
Vagy egy masik példa: a gyulai varban szamos kutatas folyt, de a 15. szazadbol
szinte egy darab cserepet, edényt nem taldltunk. Hova keriilhettek? Bizonyara
kidobtdk azokat a Fehér-Koros egykor a varat 6vez6 mocsaraba. Feltardsukra
mégnem volt méd, és ez jellemz6 az 6sszes hasonl6 sikvidéki vérra.

MC: Vagyis a vdr tdrgyi anyaga sok helyen a vdrfalon kiviil van?

1 Pontosan. Féleg akkor marad lelet a var belsé teriiletén, ha feltoltésekkel jaro
épitkezésekre keriil sor. A budai varpalotabdl erre rendkiviil sok példat isme-
riink, f6leg a Matyas-korban és késébb vastag rétegek keletkeztek, a virkapolna
szentélye mellett tobbméteres rétegsort lehetett elemezni, Holl Imre, a legna-
gyobb magyar kozépkoros régész kiilon tanulmanyt is publikalt errél. Masrészt
szamos godor vagy akna szolgalt a leletek gy(ijt6helyeként. Az ozorai varban
két hatalmas, két méter belmagassagu arnyékszékaknat tartunk fol, némi tal-
zassal tele voltak edényekkel, kdlyhacsempékkel. Végiil kiilonosen fontosak a
pusztuldsi, omlasi rétegek, amelyek els6sorban a var életének legutolsé szaka-
szarodl tantiskodnak. A solymari varban valészintileg a Garaiak birtoklasanak
id6szakaban, a 15. szdzad kdzepén béviteni kezdték a viszonylag kicsi lakéépii-
letet, aminek soran valamiért tobbszintes pincét akartak épiteni mellé. Ennek
egyik fala beomlott, és az épitkezés félbeszakadt. Ebben a pincében 6t méter
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A solymari var mélypincéjének feltarasa
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vastag betoltést tartunk fol rengeteg késé kozépkori fém-, cserép- és iivegle-
lettel. Egyébként itt a rétegsor alatt nagymeéretti, k6bél faragott kapuelemeket
talaltunk, s bAr még nem értiink el a padlészintig, befejeztiik az dsatast, doku-
mentéaltuk a megfigyeléseinket, azéta errdl egy kutatdsi jelentést is kozzétet-
tem. Majd egyszer folytatja valaki a feltarast, és bizonyara valaszt ad a ma még
nyitott kérdésekre.

MC: Miért hagyta abba az dsatdst?

1 A var feltarasat, romjai bemutatdsat Solymar nagykozség kezdeményezte és ta-
mogatta, magat a kutatast az ELTE tanasatasaként végeztiik a kozépkoros ré-
gészhallgatékkal. Ugy érzékeltem, csokken a helyi lelkesedés, a pince alsé ré-
szét leszdmitva a var legnagyobb részét pedig mar feltartuk. Természetesen
lehetne ott még egy kutatasi programot inditani, ez egy fontos jovébeli feladat
lehet egy fiatal kutaté szamadra. Amia varakbol ismert leleteket illeti, érdemes
még a diésgy6ri varra is utalni, ahol egy épitkezés soran keletkezett feltoltés-
bl kertiltek el§ a legkorabbi, Anjou-korabeli kdlyhacsempék, mégpedig olyan
mennyiségben, hogy beléliik egy csaknem teljes kalyhat is lehetett rekonst-
rudlni. A diszes, mazas kidlyhacsempék a magyarorszagi késé kozépkor ,ipar-
miivészetének” kiemelkedd emlékei, mind a Zsigmond-, mind a Matyas- vagy a
Jagell6-korbol. Ilyen gazdag kalyhacsempeanyag kevés szomszédos orszagbol
ismert. Dontd tobbségiik varakbol, palotdkbdl szarmazik, s ezekben nagy valé-
szinliséggel lakott is a birtokosuk. De a varak leleteinek atfogd idérendi értéke-
lése, tarsadalmi csoportok szerinti elkiilonitése még a jové feladata. A varasa-
tasok olyan dridsileletanyagot eredményeznek, amit egy ember ma mar nem
tud feldolgozni. Ehhez csapatot, munkacsoportot kell toborozni. Erre adddott
lehetéségem a solymari, a salgdivagy az ozorai var esetében, s mar eddig is tobb
egyetemi szakdolgozat késziilt, nagyszamu tanulmany jelent meg szamos kol-
légdm munkajanak koszonhetSen. Ezutan kovetkezne a varak leleteinek 6sz-
szevetése a falvakbdl, varosokbdl elSkeriilt targyakkal, hogy meghatdrozhas-
suk, kik és mikor laktdk ezeket az er6sségeket. Mert addig csak sokkal ritkabb
torténeti forrasok igazolhatjak azt, hogy egyaltalaban a varban tartézkodott-e
atulajdonosa.

MC: Példaul az ott kidllitott oklevelek?

1 Igen és mas irott emlékek. Mert ha az oklevelet ott allitja ki a varbirtokos, ak-
kor bizonyara a varban is jelen volt. A solymari varat a Lackfiak épitették
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a 14. szazad végén, am sosem laktak ott, volt budai hazuk, viszont Zsigmond
1404-ben oklevelet keltezett az erdsségben. Vagy: 1426-ban a firenzei kovet Ozo-
raralatogatott, ésleirta, hogy bar épittet6je, Ozorai Pip6 ugyan nem volt otthon,
haborazott a Délvidéken, felesége a varban tartézkodott. Ezek azonban kivéte-
les adatok. A mar emlitett hipotézisem szerint a 13. szazadban és a 14. szazad
elején, amig az Anjou-konszoliddcié le nem zajlott, dltaldban csak kényszer-
helyzetben tartézkodtak birtokosaik a varakban, a belhdbortik idején - most itt
csak Csdk Maté és hivei miikodésére utalok - ide menekiiltek, netdn innen in-
téztek tdmadast a mas parton allé szomszéd ellen. Masfeldl az értékeiket iside
menekitették. De a magyar nemesség dontd tobbsége ekkor és késébb is ud-
varhdzakban lakott, amelyekr6l sajnos keveset tudunk. A falvak kozpontjaban
vagy a szé1én alltak, késébb gyakran atépitették Sket, a torok korban jelentds
résziik elpusztult, s elfoglalta helyiiket a terjeszkedd telepiilés. Természetesen
az elithez tartozé csalddoknak a kiralyi k6zpontokban is voltak hazai.

MC: Emlitette, hogy a vdr a birtok egyik egysége volt, abbdl tartottdk fenn...

1 Nagy valdszinliséggel a varak korai id6szakaban még nem voltak az uradalmak,
azaz a birtokegyiittesek kdzpontjai, falvaikat, jobbagyaikat az udvarhézaikbél
iranyitottak a foldesurak.

MC: Epp ez érdekelne: mikor lett a vdr a birtok kézpontja?

1 Az Anjou-korban. Ugy a hegycsticsokon, mint a sik vidéken épiilt varak ettsl
kezdve biztosan az uradalmak kézpontjailesznek. Innent6l alapvetGen két var-
tipusrél beszélhetiink - f6ként a maganbirtokosok esetében, de a kirdlyi és egy-
hazier6sségek esetében is sok hasonldsagot figyelhetiink meg. Egyik a reziden-
cia, amelyben varbirtokos és csalddja is élt - erre mindjart vissza fogok térni -,
amasik pedigaz,egyszerti” birtokkozpont, itt a varnagy lakott a személyzettel,
onnan irdnyitotta a kdrnyez6 uradalmat, oda gytjtotte be jovedelmeit. Ezek-
benis voltak arra alkalmas terek a varar szamara, hogy ha éppen arra jart, meg
tudjon szallni. Radu Lupescu, kival6 kolozsvari kolléga dolgozta ki a varnagyi
reprezentacié elméletét, amelynek lényege, hogy a varnagy az ura nevében
épitkezik. Nem igazolhaté, hogy a varur ott lakik, de avarnagy igen, ésaz tir en-
gedélyével épit, 6 rendelkezik a jovedelem folott. Mar sz6ltam rdla, hogy mig az
Arpad-korban fokozatosan novekszik a magdnvérak aranya a kiralyiakhoz ké-
pest, ez a folyamat az ellenkezdjére fordul az Anjou-korban, az Gj varak tobbsé-
gét is — az emlitett Didsgy6r, Zolyom mellett Gesztest kell talan még kiemelni
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-azuralkodé emelteti, aki igy az erdsségek biztositotta hatalom legf6bb birto-
kosa. Utaltam arra is, hogy ezt kdvetGen jelentds valtozas figyelhet6 meg. Nagy
Lajos utédjanak, Zsigmondnak ahhoz, hogy elnyerje az egyes f6uri csoportok
tdmogatasat, hatalmas mennyiségti birtokot kell eladomanyoznia - varak tu-
catjaival egyiitt. Az 6 idejében jelenik meg egy teljesen Gj jelenség az uradalmak
egy részének kdzpontjaban, a vidéki féuri rezidencia, vagyis a varak egy része
esetében alakoéfunkei6 kertil el6térbe.

1 Részben kezdik Gjjaépiteni, kiépiteni azokat a régi hegyi varakat, amelyeket vi-
szonylag jobban meg lehet kozeliteni. A cseszneki varat a Garaiak teljesen el-
bontottdk, helyette a tobbé-kevésbé szabdalyos, most is allé var épiilt. A siklési
varat szintén a Garaiak épitették at. A leglatvanyosabbak azonban a sik vidéken
- sokszor kirdlyi példdk nyoman - jjonnan emelt, kifejezetten szabdlyos elren-
dezésti, diszes rezidenciak voltak, melyek koziil Ozora mellett Gyula, Kanizsa
vagy a valamivel késébbi Kisvarda emlithet6 meg. Az egyes f6uri csaladok ke-
zében 1év6 er6sségek szama - a Garaiak tizendt varat is birtokoltak a 15. szazad
kozepén - bizonyos mértékben az orszag hatalmi struktirdjanak megoszlasat
is tiikrozte. JellemzG6 ugyanakkor, hogy a kozépkor végéig a maganvarak birto-
kosai korszerti, 4gyuk elhelyezésére alkalmas vagy azoknak ellendllé védémii-
veket keveset épitettek. Egészen 1526-ig alig ismeriink 4gydtornyokat, rondel-
lakat - az olaszbastydk még késébb jelennek meg -, mintha nem is érzékelték
volna azt a veszélyt, amely dél fel6l fenyegette az orszagot. Matyas és a Jagellok
idején els6sorban 4j palotaszarnyak épiiltek - 1500 koriil mar reneszansz rész-
letekkel -, és az ekkor emelt kaputoronyok, falszorosok, kiils6 varak sokkal in-
kabb a reprezentdciét szolgaltdk, mint a tényleges védelmet. A 15. szdzadban
jelenik meg egy j, egyszeriibb, azaz kevésbé erdditett, de kényelmes lakéhely-
ként szolgald vartipus is, amely mar kozelebb fekszik a telepiilésekhez és igy
konnyebben is megkozelithetd. Az eddig targyalt erésségeket a ,castrum” sz6-
val jelolték a latin nyelv{i oklevelek, mig ezekre mar a , castellum” kifejezést al-
kalmaztak, amely a magyar ,kastély” széval fordithato le.

MC: Mit lehet a castellumokrél tudni?

1 Nagyfokt pusztulasuk miatt még keveset, de hangstlyozni kell, hogy védelmi
berendezéseik miatt teljesen masképp kell elképzelniink ezeket, mint a ba-
rokk kor hasonléan megnevezett épiileteit. Sokszor alig tértek el az ekkor at-
épitett, korabbi eredetti varaktdl. Igy felmeriil a gondolat, hogy Matyas koraban
az uralkodé vagy a kancellaridja tigy probalta latszdlag visszaszoritani a nagy-
urak hatalmat, hogy nem castrum, hanem csak castellum épitésére adott nekik
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A helyreallitott ozorai varkastély
Foté: Feld Istvan



Salgé varanak romjai a kilatonak kiépitett kzponti tornyaval
Foté: Shah Timor



engedélyt... Kitérhetnénk még a kirdly er6sségeire, nem is beszélve a piispokok,
avarosok, a templomok vagy a kolostorok eréditéseire, arrél azonban minden-
képpen szélnom kell: a f6urak korében a kozépkor végén szinte divatta, presz-
tizskérdéssé valt a hegycsticsokon emelt kordbbi varak kiépitése. Koztiik olya-
nokat is talalunk, mint a k6zismert Vajdahunyad, amely azonban csak egyik
oldalrél jelenik meg romantikus sziklavarként. S természetesen nem hagyha-
té ki Fiizér, amely ebben azid6ben kap 4j varkapolnat. Az nem igazolhaté, hogy
birtokosailaktak is volna, arra azonban alkalmas volt, hogy Perényi Péter koro-
nadrként a mohdcsi csata utdn egy ideig itt 6rizze a koronat.

MC: Mikor veszitették el teljesen a funkcidikat a vdrak, és hagytdk el végleg ezeket?

1 Egyes varak mar a torok hodoltsag alatt feleslegessé valtak, ilyen volt az ostrom-
ban szétl6tt Salgd. De példaul a csévari varat mar korabban felhagytak a toro-
kok, annyit tudunk réla, hogy 1554-ben még van 6rsége, aztan megsziinnek réla
az adatok. Szandavarral ugyanez a helyzet. Mig a holl6kdi varat a 17. szazad-
banis hasznaljak, az1700-as években mar {iresen 4ll, és lassan romba dél. A t6-
rok kitizése és a Radkoczi-szabadsagharc id§szaka az, amikor kideriil, hogy a ko-
zépkori eredetli varak tobbségére mar nincs sziikség. Hadaszati szempontbdl
elavultak, lakdsként kényelmetlenek voltak. Birtokosaik néha még egy ideig
fenntartjak 6ket, de ekkor mar nem a varban laknak, hanem alatta, vagy a ko-
zelében egy udvarhazban vagy kastélyban. A Habsburgok blineként a koztu-
datban é16 modszeres varrombolas - mar csak a robbandanyag magas koltsége
miatt is - csak kevés épitményt érintett. Tobbségiiket egyszertien felhagytak,
a tet6ket, hidakat elbontottak, hogy ne valjanak rablék fészkeivé, a tobbit az-
utan elvégezték a természet er6i. Szamos, f6ként jobban megkozelithetd var-
épiiletet viszont - mar mai értelemben vett - kastéllyd vagy gazdasagi épiilet-
té alakitottak at. Az elébbire jé példa Siklds, de szamos 1j kastélyépiiletnél is
sokdig kedvelt volt a varszer(i megjelenés. Gyula és Ozora sorsa az utébbi volt,
az atépitések ellenére mindkét esetben nagyrészt rank maradtak a kozépkori
épiiletek legfontosabb elemei. A felhagyott varak koziil a sikvidéki ersségek
pusztultak el jobban, de nem azért, mert szétl6tték 6ket, hanem mert 4116 fa-
laikat elhordtdk épit6anyagnak. A hegyi varak sokszor nem voltak annyira ki-
téve egy ilyen pusztulasnak. A domboéi var, ahol néhany éve kezdett egy fiatal
kolléga asatast, az 1700-as évek elején még részben lakhato terek soraval ren-
delkezett. Epiileteit azutan lebontottak, uradalmi magtart épitettek anyaguk-
boél, mara csak két magasabb fala maradt.
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A hollékéi var



SZANDA-VARA.

A szandai var romjai a 19. szazad végén, rajzillusztracié a Magyarorszdg és a Nagyvildg cim{ lapb6l



MC: Vdrkutatéként mia legnagyobb hidnyérzete a magyarorszdgi vdrkutatdssal
kapcsolatban?

1 Sokilyen van. A pontos idérend kidolgozédsa még nagyon hidnyzik. Az lenne te-
hat jo, ha tovabbi médszeres feltarasokkal a varakat jobban el tudnank helyez-
niid6ben, és a topografiai kutatdsok kiterjednének mas régidkra is. Izgalmas
lenne tobb olyan varat vizsgalni, ahol igazolhatd, hogy félbemaradt az épitke-
zés, s igy tobbek kozott a korabeli épitéstechnikdrdl nyerhetiink adatokat. A Pé-
csely melletti Zddorvarrél tudhatd, hogy Mdria kirdlyné egyik hive az 1380-as
években - nem tudni, miért - a szomszéd teriiletére épittette, aki ezt sz6va tet-
te, pereskedés lett, és a var nem épiilt tovabb. Jelenleg itt egy alapitvany kezde-
ményezésére kutatasi és helyreallitdsi munkdk zajlanak, és remélem, hogy ezek
eredményeit hamarosan kozzéteszik. S bar pont a mliemlékvédelem napjaink-
ban egyre inkabb relativ jellege miatt - némi ttilzassal - szinte mindegy, mi tor-
ténik a varakkal, az mégis nagyon fontos, hogy amihez hozzanytlnak, azt elStte
a szakemberek alaposan kutassdk, vizsgaljak meg, és részletesen dokumental-
jak a megfigyeléseket. Hiszen az utékor példaul a didsgy6ri varrél nem a mai
kiépitett formdja alapjan fog allast foglalni, hanem a rdnk maradt eredeti rész-
leteit veszi figyelembe. Ha a varak pusztan attrakcidkkal felturbézott turiszti-
kai célpontokka valnak, megsziinik a torténeti forrasértékiik, és a kutatok dol-
ga, hogy ez ellen - a maguk teriiletén - tegyenek meg mindent, ami lehetséges.

FELD ISTVAN 1976-ban szerzett diplomat az ELTE BTK torténelem-
régészet szakan. 1987-ig az Orszagos Mliemléki Feliigyel6ség munka-
tarsa volt, szdmos var és kastély (Fiizér, Gyula, Ozora, Salgd, Solymar,
illetve Golop, Monok, Pacin) feltarasa és kutatasi eredményeinek pub-
likalasa fliz6dik a nevéhez. 1987-t611995-ig a Budapesti Torténeti Mu-
zeumban dolgozott, tobb éven 4t a Kozépkori Osztaly vezetSjeként.
1996-ban szerezte meg régészeti kandidatusi cimét. 1995-t61 2004-ig
aMiskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Kara Miivel6déstorténeti és
Muzeolébgiai tanszékének oktatdja, illetve vezetGje. Ebben azidGszak-
ban vendégoktatd a bécsi egyetemen és a kolozsvari miiegyetemen.
2004-t6l az ELTE BTK Magyar Kozépkori és Kora Ujkori Régészeti Tan-
székének docense, 2006-t6] tanszékvezetGje. 2012-ben az ELTE-n ha-
bilitalt doktori cimet szerzett. Cimzetes egyetemi tanar. Egyetemi ok-
tatasi tevékenységének f6 teriiletei a kozépkori és kora tijkori régészet,
épiiletrégészet. Szamos magyar és kiilfoldi szakmai szervezet tagja.
A Castrum Bene Egyesiilet egyik alapitdja, 1995-t61 elnoke.
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Barczi Gyula jévoltdbal



GRECZI EMOKE
EGY ARISZTOKRATA REGISEGTAR ES EGY KORSZERU MUZEUM

Krasznahorka ,biiszke vdra” a magyar irredentizmus egyik jelképe ifjabb And-
1Iréssy Gyulané Zichy Eleonoéra dalszovege nyoman, de a Rakoczi-kultusz egyik
emlékhelye, J6kai M6r A 16csei fehér asszony cimi regényének egyik helyszine
is. A 2012-es tliz kapcsan a magyarorszagi média is tobbszor foglalkozott vele,
azoéta csak a hireket varjuk a feltjitasrol, Gjranyitasrol. Barczi Gyulaval, a krasz-
nahorkai vdrmuzeum kidllitasat el6készitd munkacsoport vezetGjével feltjitds-

r6l, koncepciérol és a felvidéki vairmuzeumok helyzetérél beszélgettiink.

MC: Legutébb 2015-ben nyilatkoztdl lapunknak. Akkor a Szlovdk Nemzeti Miizeum
féigazgato-helyettese és a betléri Andrdssy-kastély vezetGje voltdl. Hogyan alakult
a pdlydd ezt kovetGen?

1 2018-ban sok minden megvaltozott, Jan Kuciak oknyomozé Gjsagiré meggyilko-
lasat kovetSen a politikai helyzet elviselhetetlenné valt, ekkor a kulturalis mi-
niszter islemondott. Amiutdna jott, az elképzelés arrél, hogy miis a kulttira, és
mit kellene vele kezdeni, nem egyezett az elképzeléseimmel. Ez érintette Krasz-
nahorka sorsat s, hiszen az ij vezetés a sajat embereit akarta beiiltetni a legfon-
tosabb poziciékba. Felmondtam, ett6l fiiggetleniil a mai napig szoros szakmai
egylittmiikodésben dolgozom a betléri mizeummal. Ez vonatkozik a kraszna-
horkai var felajitasara és az oda tervezett kiallitas el6késziileteire is.

MC: Amagdnszektorban dolgozol, a pozsonyi SOGA aukciés hdzban.

1 Igen. Mar kordbban is dolgoztam itt, és vartak vissza, de kitartottam amellett,
hogy a mtizeum az életem. Am 2018-ban a politikai helyzet miatt elfogadtam az
ajanlatot. Masképp gondolkodtam a mizeumroél, mint a Szlovak Nemzeti Mu-
zeum f8igazgatdja és vezetdségitagjai. Tarthatatlanna valt, hogy évrél évre arra
korlatozddjon a feladatkorom, hogy ki fogja kaszalni a fiivet a betléri parkban.
Ezis fontos persze, de komolyabb feladatok is varhattak volna ram, az intézmé-
nyen beliil is lettek volna elképzeléseim az dtalakitdsra. Nem mondom, hogy
Betlérben mar nem volt mit dolgoznom, de tobbre vagytam, mint ami adddott.
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MC: Most milyen minGségben dolgozol Betlérben és Krasznahorkdn?

1 Egy barki szamara megismerhet6, tehdt nyilvanos szerz6désem van, ami szak-
mai egyiittm{ikodésrél sz6l. Ugy dontottem, hogy pénzt nem kérek ezért.
Azt amunkacsoportot vezetem, amelyik a krasznahorkai kidllitasokat tervezi.

MC: Avdr2012-ben égett le, mi is dobbenten olvastunk a hiraddsokat a katasztrofardl.
Mi tortént utdna? Mi lett a mttdrgyak és az épiilet sorsa? Hogyan szervezték,
szerveztétek meg a rekonstrukcié feladatait?

1 A tlizesettel a betléri mizeum, de a szlovakiai mizeumi vilag is nagyon fur-
csa helyzetbe keriilt. Nem tudtdk ugyanis, mit kell ezzel az egésszel kezdeni.
Az épiiletet ki kellett {iriteni, a megmaradt miitargyakat elvinni. Nagyon szim-
patikusan 6sszefogtak a mizeumok, mas intézményektdl is jottek segiteni. Koz-
ben forrtak az indulatok, és mérhetetlen szomorusag is uralkodott. Talan ol-
vastatok, hogy két roma gyereket vadoltak gyujtogatdssal, ami nemigaz, de a
politika t6két akart ebbdl kovacsolni, és a Szlovak Nemzeti Mtizeum is bebujt
mogé. Pedig a probléma lényege, hogy hogyan gondoztak a varat, hiszen nem
volt minden rendben. A mtzeum keretein beliil elkezd6dott egy beszélgetés,
hogy mit kezdjiink a varral. Elindult egy szerintem rossz iranyba tartd és a mai
napig gondokat okozé gondolatmenet arrél, hogy Krasznahorkat a tliz el6tti al-
lapotba kell visszahozni. Szerintem egy nagyobb szabasu feltjitasra, Gjragondo-
lasra van sziikség. Mas megkozelitésre. Gyorsan feltjitottak a tetGszerkezetet,
amivel egyébként a mainapig baj van. Nem csatlakoznak egymashoz a fazisok.
Elkésziilt a tetd, a tobbit pedig ettdl fliggetleniil tervezik felGjitani, pedig egy
éptilet rekonstrukei6jarol csak a teljes épitmény figyelembevételével lehet gon-
dolkodni. Amikor 2014-ben a mtizeumba keriiltem, az volt a legfontosabb, hogy
a legalaposabb szakmai felkésziiltséggel alljunk neki a munkanak. Hat ez se
ment zokkenémentesen.

MC: Az emlitett, 2015-ben kozolt interjiban még optimistdn tigy nyilatkoztdl, hogy minden
feladatra pdlydzatot irnak ki.
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Vajda Zsigmond (1860-1931): Krasznahorka vdra, 1885



Ludwig Rohbock (1824-1893): Krasznahorka ldtképe, 1859



1 Igy tortént, de a Krasznahorkatél elvilaszthatatlan, hogy Betlér kihagyasaval.
Olyan kozbeszerzést irtak ki, nem is palyazatot, amit az épitészkamara sem ha-
gyott jova. Gyorsan dsszeraktak valamit, és Peter Kucharovicot hozték ki gy6z-
tesnek, 6 lett a krasznahorkai var feltjitasanak projektvezetdje. Ez rossz don-
tésvolt.

MC: Hangot adtdl ennek a véleményednek?

1 Igen, heves hangvételii levelekkel bombdztam a f6igazgatét és a minisztériumot,
ahonnan egyetlen valaszt sem kaptam. Mondok egy példat. Kucharovic ur 6sz-
szesen ha haromszor volt Betlérben és Krasznahorkan, ennyit tartott sziiksé-
gesnek. Kijelentette, reméli, a vir nem hoz a nevére szégyent, és hogy az észak-
keleti bastyaban egy gyonyorii kavézd lesz. Mi pedig mondtuk, hogy a terveink
szerint ott egy tarlatnak kell lennie. Rank nézett lesajnalén, hogy nem kar egy
ilyen gyonyori teret kidllitdsnak szanni? Erre elkezd6do6tt egy hosszadalmas
és sehova sem vezetd levelezés koztiink. Létrehoztam egy szakmai bizottsagot,
amelyben benne volt a Szlovak Nemzeti Galéria f6igazgatéja, Alexandra Kusa,
arégiképtdr f6kurdtora, DuSan Buran, Ilja Skocek épitész, aki jelenleg az épi-
tészkamara elnoke, Michal Simkovic és Iubos Kiirthy, azok a kutatdk, akik részt
vettek a var felmérésében, valamint a cseh ICOMOS elnéke, Vaclav Girsa pro-
fesszor. Ok is megerdsitették, hogy Kucharovié¢csal nem szabad egyiitt dolgozni.
Kezdeményeztem az eltavolitasat, és sikerrel is jartam. Beperelte ugyan a Szlo-
vak Nemzeti Mizeumot, de legalabb megvan a lehetGségiink arra, hogy a feltji-
tast alegjobb szakmai tudasunk szerint el tudjuk végezni.

MC: Hogy taldltatok tij embert Kucharovic pétldsdra?
9 Vannak szerencsés pillanatok is az életben. A minisztériumban dolgozott miiem-
1ékvédelmi teriileten Zuzana Ondrejkova épitész, aki Girsanal doktoralt. Osz-

szeszedte az egyetemi tarsait, az egykori Girsa-tanitvanyokat. A folyamatban
1év6 per miatt nem lehetett még egy palyazatot, illetve kdzbeszerzést kiirni,
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am 0sszejott egy nagyon jo csapat, amelyik a mai napig dolgozik a varon. Fel-
mértek mindent, és nyugodtan mondhatom, az ilyen alapos mtiemléki feltjitas
egész Szlovakidban példaértékdi.

MC: Hanem a tiiz el6tti dllapotra szeretnétek helyredllitani a vdarat, akkor mi most
az elképzelésetek?

1 Krasznahorkan 1958-ban elinditottak egy hatalmas mtiemléki felajitast, és 1989-
ig dolgoztak a véron. Ugy gondoltak, hogy Krasznahorkabél legyen egy kozép-
kori var. Holott ez egy reneszansz, még inkabb 17. szazadi épiilet, nem sok koze
van a kézépkorhoz. Ezért egyszertien lehamoztak, lebontottak azokat a rétege-
ket, amelyek a 18. szdzad utan késziiltek. Péld4dul ablakokat tiintettek el. Krasz-
nahorka legfontosabb iddszaka a 19. szdzad vége, 20. szdzad eleje, amikor az
Andrassyak mizeumot hoznak létre benne, hogy csaladi ereklyeként gondoz-
zak, igy nekiink is az a feladatunk, hogy ezt a fénykort, az 1903 koriili id6szakot
rogzitsiik. Ezt probalta eltorolni az 1958-as feltjitas.

MC: Mi semmisiilt meg a tiizben? Milyen épiiletrészek, mtitdrgyak estek dldozatul?

1 Szimbolikuslesz a valaszom. Remélem, hogy megsemmisiiltek a buta szocialista
épitkezés és gondolkodds nyomai. Val6ban, ez lényegében elégett, ez mdr nincs.
Amiviszont borzaszto, hogy leégett az eredeti, az 1817-b6l szdrmazé tetdszer-
kezet is. Nagy kar érte. Még vannak emlékeim arrdl, hogyan nézett ki. A gyfij-
teménybdl néhdny fegyver semmisiilt meg, ami megrongalédott, de menthetd
volt, azt Briinnben restauraltdk a kollégak. Félelmetes, milyen csodakat raktak
0ssze szinte hamubdl. Ezek mar a betléri raktarban varnak arra, hogy a felgjitast
kovetSen visszakeriiljenek. Furcsan hangzik, de hozott j6 dolgokat is a tiiz, mert
2014 6ta rengeteg 1ij dolgot tudtunk meg a varrél. Uj 6sszefiiggésekre bukkan-
tunk, az Andrassy csalad torténetébdl is. Hogyan allt 6ssze a berendezés? Kinek
ajovoltabol? Nem foglalkoztunk III. Andrdssy Istvannal, aki a gréfi rangot sze-
rezte a csalad ifjabbik 4ganak 1766-ban, az § felesége volt Festetics Maria. Elénk
tarsasagi életet éltek, operael6adasokat szerveztek, miivészeket partoltak, 6k
épitették a monoki kastélyt. Igy 4llt 6ssze szimunkra, hogy a krasznahorkai be-
rendezés minden bizonnyal a monoki kastélybdl szdrmazik: miutdn meghalt
III. Istvan, felesége visszatért Krasznahorkara, és 6 rendezte be a kozépsd var pa-
lotdjat azokkal a butorokkal, amelyek a mai napig fennmaradtak.

MC: Milyen kidllitdsokat terveztek ide?
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1 Krasznahorka szerencsés abbdl a szempontbél, hogy 2012-ben az az 6var, vagyis
a felsd var rongalédott meg, amely mar 1817-ben is leégett. Ebben a részben ar-
r6l sz6l majd a kiallitas, hogyan kell miizeumot csindlni a 21. szdzadban. A ko-
zépsd varban és az alsévarban a 19. szazadi miizeumokat fogjuk régi fényképek
és korabeli leltarak segitségével rekonstrudlni. Médszertani szempontbdl két
megkozelités valosul meg: egy arisztokrata régiségtar és egy korszerti miizeum,
ahol a miitargyak kontextusdra fékuszalunk. Tehat ha kiallitunk egy niirnbergi
miitdrgyat, nem azon lesz a hangsuly, hogy niirnbergi, hanem hogy miként ke-
riilt az Andrassyakhoz, és milyen célt szolgalt, milyen helyet foglalt el az életiik-
ben. Az 4j kidllitdson arrélis sz6 lesz, kik voltak ezek az emberek. Gyjtemény-
torténeti és csaladtorténeti tarlat lesz egyben.

MC: Mit gondolsz, mikor lathatjuk ezeket a kidllitdsokat?

1 Erre a kérdésre sajnos nem tudok valaszolni. Tervek béven akadnak. 2012 mar-
ciusdban az akkori kultuszminiszter, Daniel Krajcer a fiistolgd var el6tt tartott
sajtétajékoztatdn kijelentette, szeptemberben mar latogathat6 lesz. 2021 nya-
ranjarunk, ésahelyreallitds lényege még hatravan. Egyeldre csak apré munkak
fejez6dtek be. Nem tartottam jé otletnek, hogy egyetlen nyertes cég egy ilyen
mértékd munkat egyediil végezzen. Azt mondtam, hogy szeleteljiik fel. Erre
néharabdlintanak, néha nem. Fontos szerepet jatszik ebben a kozség, Kraszna-
horkavéralja. Amikor az 6tvenes években hozzdkezdtek a feltijitdshoz, a jegy-
z8konyvekbdl kideriil, hogy akkor is komoly akadalyokat allitott a falu, mivel
a telkeit haszndlni kell a munkakhoz. A testiilet, a polgdrmester pedig a sajat
érdekeit képviseli.

MC: Honnan keriil pénz a feltjitdsra? Kap példdul az dllami koltségvetésbl?

1 Onnan eddig egy cent sem jutott Krasznahorkara. Els6 korben egy jelent6sebb
osszeget fizetett ki a biztosito, nyolcmillié eurét. Ami eddig elkésziilt, az ebbdl
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apénzbdl ment. Ugyanakkor a kormdany jovahagyott egy szandéknyilatkozatot
35 milli6 eur6rdl. Nagyjabol ennyibe is fog keriilni.

MC: Tobb jelentGsebb felvidékivdr is a Szlovdk Nemzeti Miizeumhoz tartozik, példdul
Kékkd, Vordskd, Bajmoc. Milyen dllapotban vannak ezek? Szived szerint ajanlandd
megtekintésre?

1 Mindent meg kell nézni, amig nem fogjak korszertsiteni. Van egy jo kilencvenes
évekbeli kidllitds Voroskén. Azért ezekkel az épiiletekkel nagy gond van. Féigaz-
gaté-helyettesként én feleltem a var- és kastélymtizeumokért. Tele volt a fejem
otletekkel, analiziseket készitettiink a problémakrol, hogy az egyes intézmé-
nyekkel egyiittmiikodve orvosoljuk. Hat ebb6l nem lett semmi, mert azigazga-
téi pozicidkban til6knek nem volt érdekiik, hogy barmihez hozzényuljunk. Vo-
roské igazgatoja most megy nyugdijba, nyolcvan év koriili. A bajmdciigazgato is
aminap jelezte nyugdijba vonuldsi szandékat, jéval hetven f616tt van. Emberek,
akik azt hiszik, hogy a dolog annyibél all, hogy reggel ki kell nyitni, este bezarni,
fogadni a csoportokat, és pénzt csindlni bel6le. De sajnos hidnyzik a tartalom.
Pedig a szlovék tarsadalom, de a generdciémba tartozé torténészek, miivészet-
torténészek is nagyon pozitivan kozelitenek a témahoz. Az dllami televizié éven-
te tobbszor is beszamol arrdl, ami Betlérben vagy az Andrassyak koriil torténik.
Beszdmoltak arrél, hogy Andrassy Ilondnak avattunk emléktablat sziiletésének
szazadik évforduléjan, arrdl is, amikor Andrassy Erzsébetet temettiik Kraszna-
horkan. Nyitottabba valtak az emberek, ami nekem nagyon szimpatikus. A vo-
roskdi Uj vezetéssel is elkezd8dhet a k6z6s gondolkodas arrdl, mit kezdjiink a
Pélffyakkal, és nem csak a kilencvenes években 6sszerakott butorkiallitast lehet
majd megnézni. Marpedig a voroskdi Palffyak fontos familia volt a 17. szdzad-
tél kezdve. Bajmdcon Palffy Janos csak akkor volt érdekes, amikor a kilencvenes
években valami folyni kezdett a szarkofagjabdl. E koré szerveztek fesztivalokat,
kisértetekkel. Palffy Janost magat zardjelbe tették.

MC: Tulajdonképpen mi folyt a szarkofdgbdl?
1 A gréf ar maga. Amikor meghalt 1908-ban, bebalzsamoztak, valamit befecs-
kendeztek az ereibe. A koporséjat a szarkofagban négy konzol tartotta, ebbdl

az egyik letort, és ahogy megbillent, ez az anyag elkezdett szivarogni.

MC: Térjiink vissza arra, amit az el6bb mondtdl! Mit értettél azon, hogy addig j6,amig nem
korszertsitik a vdirmtizeumokat?
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1 Nem sok lehet8ségiink lesz mdr ezeket a nyolcvanas, kilencvenes években 6sz-
szerakott tarlatokat latni, mi Betlérben meg is sziintettiik. Szeretem elképzelni,
végiilis mit akartak az el6deink, a régebbi kuratorok, érdekes felfedezés néme-
lyik kiallitds megértése, még ha nem is értek vele egyet. A voroskdi var buitor-
torténeti tarlatat, remélem, le fogjak bontani, de még meg kell nézni, amig van.
A var az 6tvenes években a nyugat-szlovakiai kolostorok, kastélyok és palotak
berendezésének volt a gylijt6helye, ez egy hatalmas anyag, de ebb6l ki kell emel-
ni a helyi Palffy-anyagot és azt, amit az 6tvenes években mashonnan hordtak
oda. Az Uj kidllitdson egyértelmiien az eredeti anyagnak kell hangstlyosabb-
nak lennie.

MC: MC: Mi tjsdg most Betléren? A kdzdsségi oldalakon ldthatd, hogy zajlik az élet.

1 Andrassy Mano kétszazadik sziiletésnapjat iinneplik egy rendezvénysorozattal,
de folytatédnak a restauralasok is. Folyton talalunk valamit valamelyik fiokban.
Tobb konyv is késziil, az egyiket Basics Beatrixszal irom egyiitt, de irok egyet a
négy és fél évem muizeumi tapasztalatairdlis. Jokat mulatok kozben. Késziil egy
szlovak valtozat is az Andrassyakrdl és Betlérr6l, mert az évek soran rajottem,
hogy teljesen mashogy kell az Andrassyakrél beszélni a magyaroknak és mas-
hogy a szlovdkoknak. Nagyon szimpatikus, ahogyan az utébbi években a szlo-
vak kozonség befogadova és elfogaddva valt az arisztokrata csaladok irant. Min-
den nosztalgia és elfogultsag nélkiil tekintenek rajuk. En még emlékszem az
elutasitasra, felhdborodasra a Szlovak Nemzeti Mtizeumban, amikor nem bet-
léri, hanem Andrassy-kastélyrél beszéltem. Ezek ma mar nincsenek. Esremé-
lem, ez mar igy is marad.

BARCZI GYULA (Rozsnyd, 1985) miivészettorténész, a pozsonyi
SOGA aukciéshdz igazgatdja. 2008-ban diplomdzott a nagyszomba-
ti egyetemen. 2014 és 2018 kozott a Szlovak Nemzeti Mizeum f6igaz-
gato-helyettese, a Betléri Miizeum (Andrassy betléri-kastély, Krasz-
nahorka vara, krasznahorkavaraljai mauzéleum) igazgatdja. Kutatasi
szaktertilete a szlovdkiai magangytijtés torténete és a19. és 20. szdzad
miivészete.
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pmiivészeti Mzeum épiiletének alaprajza
Abra Bierbauer Virgil: Az Orszdgos Szépmiivészeti Miizeum ismertetése (1913) cim{i munk4jabal,

Budapest 1913, Patria
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TOTH FERENC
EUROPAI MUZEUMLATOGATO TANULMANYUT 1897-BEN

A Szépmiivészeti Mizeum megalapitdsarol sz616, 1896-ban sziiletett torvény

ﬂmegalkotését kovetd évben Wlassics Gyula vallas- és kozoktatasiigyi minisz-
ter az Orszaggytilésnek benytjtott jelentésében foglalta 6ssze az alapvetd ten-
nivaldkat.! A legkozvetlenebb célként a miizeum anyagat képezg gyiljtemények
(Orszagos Képtar, Nemzeti Miizeum Képtara) rendszerezését és osztalyozasat
tlizte ki. A mtizeum épiiletének megtervezéséhez a rendelkezésre all6 miitargy-
mennyiség felmérése mellett sziikségesnek itélte a gylijtemény kés6bbi gyara-
pitasara vonatkozé koncepci6 felallitasat. Az ezzel parhuzamos masik nagyon
fontos feladat, amelyre Wlassics a kovetkezd id6ben kidolgozott tervet kivant
kapni, a miizeum szervezeti felépitése. Aprilis 30-i leirataban pontokba foglal-
ta azokat a kérdéseket, amelyekre - e szervezési feladatok kijelolt végrehajtdi-
ként - az Orszagos Képtar vezetGségétbl valaszokat vart.” A Szépmiivészeti Mu-
zeum feldllitasaval kapcsolatos kivinalmak kidolgozasa érdekében a miniszter
a kilfoldi, f6leg tjabban megépiilt miivészeti mizeumok technikai megolda-
sainak helyszini tanulmdnyozasat irta eld. A felvazolt program megvaldsitasa-
ra Wlassics nem tiizott ki hatarid6t, hanem maga vezényelte le az {itemezést
a kovetkezg két évben.

1 A miniszter kezdeményezésére az Orszagos Képtar vezet§sége hamarosan na-
gyobb eurdpai korutat szervezett a legjelent6sebb muzeumok, képtarak in-
tézményi struktirainak és gylijteményeinek tanulmanyozasara. Az utazas
résztvev6i Kammerer Erng, ,alétesitendd Szépmiivészeti Miizeum ligyeinek ve-
zetésével megbizott Orszagos Képtar és a vele kapcsolatos Torténelmi Képcsar-
nok kormanybiztosa”? Térey Gabor, az Orszagos Képtar 6re, valamint Rauscher
Lajos, a Miiegyetem tanara voltak. ,Rauscher Lajos ur gondja, a kiiszbonallé
épitkezés miatt az architecturara vonatkozott, Térey ur miitorténeti 6sszeha-
sonlit6 tanulmanyokat és feljegyzéseket tette, én pedig az intézetek kormanyza-
si moédjat, autonomidjat, belsé szervezetét, iigymenetét és berendezését tettem
tanulmdany targyava, osszegyljtvén mind az elérhetd rendeleteket, szabélyza-
tokat és catalogusokat.”* Az 1ti jelentés beszamoloja szerint a delegacid 1897.
szeptember 30. és november 8. k6zott huszonot varosban hatvanot intézményt
latogatott meg, és ennek sordn orszagrdl orszagra haladva egészen Londonig
jutott.

245



A MODERN GRAFIKAI GYUJTEMENY MEGALAPITASA

1 Az intézményi tapasztalatok mellett a miizeumlatogaté koritnak - kihasznélva
az ad6do lehetdséget - volt egy tovabbi hozadéka. A tervezett utazas megkez-
dése el6tt Kammerer Erné azzal az elGterjesztéssel fordult a kultuszminiszter-
hez, hogy az utazas soran a kiildottség tagjai, els6sorban Térey Gabor, modern
grafikai miveket valasztananak ki az addig hidnyz6 gylijteményi egység meg-
alapitdsara.® Wlassics 6rommel fogadta a javaslatot, és felhatalmazta Kamme-
reréket, hogy a Szépmfivészeti Miizeum szamdra grafikailapokat valogassanak,
de - Pulszky Kéroly korabbi kiilf6ldi vasarlasainak tapasztalataibdl okulva - az
tigylet lebonyolitasdnak a médjat és kereteit szigorian meghatdarozta. 15 ezer
forint erejéig szabad kezet adott a delegdciénak a vdlogatdsban, de kikototte,
hogy végleges dontésre a lapok beérkezése utan, a javaslattétel itthoni beter-
jesztését kovetGen keriilhet sor.°

1 1898. janudr 17-én kelt felterjesztésében Kammerer orszagok szerinti bontadsban
részletes jegyzéket mellékelt az utazdsuk soran kivalasztott 344 grafikai laprol.
~lanulmanyutamban, Térey Gabor és Rauscher Lajos urakkal mindeniitt az elsé
rangli metszet-kereskedéseket felkerestiik, mappdikat dtnéztiik és a kivalébb
német, holland, belga, angol, franczia, svajczi peintre-graveurdk legszebb lap-
jait kivalasztva, deczember havara ide kiildettiik.”” Az Orszagos Képtar vezet6i
afelajanlott lehet§séget az egész szazadra kiterjed§ grafikai gyiijtemény kiala-
kitdsara kivantdk forditani. Az utazas sordn azonban a vdlogatds az utolsé két
évtized munkaira korlatozddott, igy a 15 ezer forint keretet nem meritették ki.
A 344 beérkezett metszet kozott olyan alkotdk lapjai taldlhaték, mint Carl Bloch
(2 db), Arnold Bécklin (120 db), Sir David Young Cameron (7 db), Camille Corot
(1db), Walter Crane (1db), Hubert von Herkomer (16 db), Jozef Israéls (4 db), Max
Klinger (38 db), Emil Orlik (2 db), Hans Thoma (11 db), James Abbott McNeill
Whistler (3 db) és Anders Zorn (3 db). Az ij modern metszetgytijteményt Térey
Gabor a kovetkez6 év tavaszan mutatta be az Orszagos Képtar kiallitasan, amely
ett6l kezd6d6en minden évben Gijabb nagyobb kollekcidval egésziilt ki.

TERVPALYAZAT A SZEPMUVESZETI MUZEUM EPULETERE

1 Kammerer Erné a kultuszminiszternek eljuttatott tti jelentésében konstatalta:
»Azt hiszem, hogy a Szépmiivészeti Muzeumunk szervezésének, épitésének, be-
rendezésének kérdéseihez a sziikséges 0sszehasonlit6é anyagot egybe hordot-

tuk és bizalommal mehetiink bele az épitési és szervezési munkalatokba.”® Alig
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négy honap elteltével kiirtdk a palyazatot a Szépmiivészeti Mizeum épiiletének
megtervezésére. A birdldbizottsag tagjai voltak: Fittler Camill, az Iparmiivészeti
Iskola igazgatdja, egyben a vallas- és kdzoktatdsiigyi miniszter megbizottja; Ra-
disics Jend, az Iparmiivészeti Miizeum igazgatdja; Szalay Imre, a Magyar Nem-
zeti Mizeum igazgatdja; Hauszmann Alajos, Rauscher Lajos és Schulek Frigyes,
a Megyetem tandrai; valamint Lotz Karoly és Szinyei Merse Pal fest6mivé-
szek, Strobl Alajos és Fadrusz Janos szobraszmtivészek. Kiilfoldi meghivottak-
ként hozzajuk csatlakozott Ernst Eberhard von Ihne (az éppen épités alatt 1év6
berlini Kaiser Friedrich Museum, a késébbi Bode Museum tervezdje), Adriaan
Willem Weissman (az amszterdami Stedelijk Museum tervez§je) és Skjold Nec-
kelmann (a kolni Kunstgewerbemuseum, mai nevén a Museum fiir Angewand-
te Kunst K6ln tervezdje).’

1 A beérkezett padlyamunkakrol Térey is nyilvdnosan hangot adott véleményének,
kiilonosen Schickedanz Albert és Herzog Fiilop Ferenc megvalositasra kivalasz-
tott tervét elemezve.'® Kiemelte a kiilonféle m{itipusok elhelyezését figyelem-
be vevd térelosztasi és megvilagitasi viszonyok atgondoltsagat. A Szépmiivé-
szeti Mzeum épiiletérdl sz616 elemzésekben gyakran elsikkad az a parhuzam,
amelyre Térey egyértelmii bizonyossaggal utalt: ,, A képtarak egész elhelyezése
vildgosan bizonyitja, hogy az épitészek az amsterdami varosi képtar [Stedelijk
Museum] terveit vették tanulmany alapjaul. Weiszmann W. A. Amsterdambél,
ki a birdlé bizottsag egyik tagja volt, hozta létre Eurépdnak ezt a legkitiinébb
képtarat, amely nemcsak a termek beosztasa, hanem a vilagitas tekintetében is
alegkivalébb Eurépaban.”'*

1 Az el6z6 évi koriton részt vevs delegacid tagjai a kor legkorszeri{ibbnek szami-
t6, legtjabb muzeumi épiileteivel {6ként Hollandidban és Belgiumban szembe-
siiltek: a Rijksmuseum Amszterdamban 1885-ben, a Koninklijk Museum voor
Schone Kunsten Antwerpenben 1890-ben, a Stedelijk Museum pedig Amszter-
damban 1895-ben nyilt meg. Ahogy Térey is utalt ra, a megfelels tdjolast kihasz-
nalva a Stedelijk a maga koraban egyediilall6 tokéletességgel valdsitotta meg az
egyenletes természetes megvilagitas el6nyeit. Adriaan Willem Weissman amsz-
terdami varosi f6épitész alapos tanulméanyokat folytatva érte el, hogy a fény

s "

egyetlen forrasbol, kiilénboz6 irdnybdl félerdsitve, szlir6ponyva hasznalata
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nélkiil, egyenletesen oszoljon el a falakon, és ne a padlét vilagitsa. A holland
épitészt a budapesti Szépmiivészeti Mizeum palyazati zsiirijének tagjaként kii-
16n felkérték arra, hogy a palyamunka atalakitdsa sordn segitsen a tervek at-
dolgozasaban. Schickedanz végiil Weissman javaslatainak figyelembevételével
modositotta a benyujtott tervet.'?

1 Az1897-es korutazasnak nyilvanvald szerepe lehetett abban, hogy a Szépmiivé-
szeti Mizeum pdlyaterveinek zstirijébe a kor legkivalébb, mizeumokra sza-
kosodott épitészeit sikeriilt meghivni. Kiilonosen gytimolcsozének itélhets a
Weissmannal kialakitott munkakapcsolat. Ugyancsak meg kell emliteni egy
masik szaktekintély, Georg Treu, a drezdai Albertinum szoborgyiijteménye ve-
zetGjének nevét is, aki a szobraszattorténeti anyag elhelyezése soran nyujtott
kozremiikodésével vivott ki érdemeket.

EUROPAI MUZEUMI KORKEP

1 Az Gtiterv 6sszedllitasa sordn a magyar szakértd delegaci6 vélhetGen tekintetbe
vett minden olyan muzeumot és gytlijteményt, amelyek tanulményozasatdl fon-
tos tanulsagokat remélhetett. Az Gtvonal a mediterran és a skandinav orszago-
kat nem érintette, a hangstly a 19. szdzadi muzeumalapitdsok szempontjabodl
leginkdabb elStérbe keriil6 kozép- és nyugat-eurdpai varosok meglatogatasara
helyez6dott. Az Gtijelentésben emlitett hatvanot meglatogatott intézmény tel-
jes listdja jelenleg nem rekonstrualhato, de a pontosan kovethetd Gtvonal al-
lomadsai alapjan dsszegytjthet6k azok a fontosabb miizeumok, amelyek atjuk-
ba estek. Gyljteményi anyaguk dsszetétele szerint csoportositva tisztabb képet
kapunk a kor mtizeumi haldzatardl, f6ként annak vizsgalatdhoz, hogy a kor-
ut eredményét tekintve melyek szolgalhattak leginkabb tanulsagul és példaul.

1 A Szépmiivészeti Mizeum létesitésének Stlete és megvaldsitasa a torténelmi osz-
szefiiggések folytdn nem valaszthato el a bécsi Kunsthistorisches Museum nem
sokkal korabbi felépitését6l. A Monarchia két févarosanak kulturdlis kapcsola-
tait és a két szellemi és politikai kézpont kozotti sajatos versengést tekintetbe
véve kiilondsen fontos esemény volt a bécsi Kunsthistorisches Museum meg-
nyitdsa 1891-ben. I. Ferenc Jézsef csaszar varosfejlesztési terveihez illeszkedett
az az elképzelés, hogy a Habsburg-hdz miikincsei egy helyre legyenek 6sszpon-
tositva, a csdszari palota el6tti téren egymassal szemben felépitend6 természet-
tudomdnyi és miivészettorténeti mizeumban. A Kunsthistorisches Museum
épitkezései 1871-ben kezdddtek, és pontosan hisz évvel késébb nyitottdk meg
tinnepélyes keretek kozt.
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A Maria-Theresien-Platz Bécsben, 1895 koriil



K. k. Kunshistrorisches Hofmuseum, Bécs. A kupolacsarnok

Korabeli képeslap, 20. szdzad eleje



Gipszontvények gylijteménye a Rijksmuseum kiallitasan, 1900 koriil



Giuseppe Gabrielli: The National Gallery, Interior of Room 32,1866



1 A Szépmiivészeti Mizeum épittetdi és tervezdje, Schickedanz Albert szamara ké-
zenfekvd volt, hogy figyelemmel kovetik a bécsi eseményeket. A budapesti mu-
zeum esetében ez érz§dott mind a teljességre torekvd gylijteményi orientaciot,
mind az épitészeti tervek bizonyos részleteit - példaul a képtari tomb kétud-
varos térmegoldasat - tekintve. Az intézmény tipusaban azonban a kontinens
uralkoddi alapitasu gylijteményei nem jelenthettek igazi analégiat. A kiralyi
vagy tartomanyfejedelmi miikincstarakat jéval hosszabb torténelmiidszakon
keresztiil és a hazaival nem GsszevethetG pénziigyi feltételekkel alakitottak ki.
Figyelemre méltd, hogy Bécset leszamitva valamennyi uralkodéi gytijtemény
egy torténetileg lezart korszak emlékeit 6rzi. Jellemzdjiik, hogy a miivészettor-
ténet legnagyobb becsben tartott klasszikus évszazadainak értékeit igyekez-
tek egybegytijteni és kés6bb gazdagitani. A reprezentativ gylijtemények t5bb-
ségét (Bécs, Parizs, Berlin, Miinchen, Drezda) az egyetemes kulturalis emlékek
szellemi és anyagi gazdagsaganak birtoklasaval valé ,birodalmi” biiszkélkedés
jellemzi. Az el6bbi miikincstaraknak esetleg része, de nem elkiilonitett szeg-
mense volt a nemzetkozileg kimagaslé helyi nagysagok képviseltetése. A repre-
zentacid ett6l eltérd iranyat mutatjak viszont a szazad elsé negyedében alapitott
holland, belga, flamand kirdlyi gy{ijtemények a hazai miivészet gazdagsagat és
dicsségét hirdetd valogatasaikkal (Amszterdam, Briisszel, Antwerpen, Haga).

1 A magyarkiildottség a német varosokon keresztiilhaladva tobb helyi gytijteményt
islathatott. Ezeknek a varosi vagy tartomdanyi mtizeumoknak a gy(jt6teriilete
tobbnyire az adott foldrajzi egység, céljuk pedig a helyi kulturalis fejl6dés rep-
rezentalasa. Nemcsak a német és svdjci tartomanyi mizeumok alapitasanal,
hanem a nemzeti jellegli k6zép-eurépai kozgylijtemények intézményi orien-
tacidjanak az alakuldsaban is egy idében példaként szolgalt a niirnbergi Ger-
manisches Nationalmuseum. A tartomanyi gytijteményekhez hasonlé szere-
petbetdltve - de még joval el6bb, a szazad elsé évtizedeiben a nemzetiidentitas
fejlédésével Osszefiiggésben - szervezGdtek a Habsburg Birodalom népeinek
~nhemzeti” mizeumai, amelyek reprezentativ példai Pesten (1808) és Pragaban
(1818) kozadakozasnak koszonhetik alapitasukat. A pragai Narodni Muzeum az
évtizedekig hiizédé kényszermegoldasok utan csak 1891-ben koltozhetett be j,
onallo épiiletébe, a nemzeti Gjjasziiletés szellemét hordozé torténelmi panteon-
ként mindvégig megérizve az alapitasdhoz kapcsol6dé irdnyelveket.

1 A19. szazad végén mértékadonak szamitd nagy eurdpai kozgyljtemények — né-
hany kivételtdl eltekintve - egy torténetileg lezart periddus, tobbnyire a 18. sza-
zad végéig terjeds id6szak emlékeit 6rizték. Ez azonban nem jelenti azt, hogy
ezekben a varosokban ne lett volna lathato a kor, illetve a szdzad miivészete.
A nagy uralkoddi mizeumok megnyitasaval olykor szinte egy id6ben, gyakran
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ugyancsak uralkoddi kezdeményezésre alakultak olyan kozgytijtemények, ame-
lyek a legtijabb periédus miivészetének gytijtését és bemutatasat szolgaltak.
Parizsban az uralkod¢ csaldd szdmadra épiilt Luxembourg Palotat XVIII. Lajos
1818-ban az é16 miivészek miizeumava alakittatta 4t. Miinchenben az Alte Pi-
nakothek megnyitasa utan tizenhét évvel, I. Lajos bajor kiraly rendeletére Neue
Pinakothek néven Gjjabb mtizeum létesiilt a klasszicizmussal kezd6d8 eurépai
festészet szamdra. Berlinben a valasztéfejedelem torténeti gylijteményét egy
bankar 19. szazadi miivészeti adomanya egészitette ki, amely lehetGséget adott
a Nationalgalerie felépitésére. A drezdai Albertinum antik és barokk szobor-
gyljteményét Georg Treu igazgatd az 1880-as évektdl jelentds kortars anyaggal
egészitette ki, majd ebbe az épiiletbe kertilt 4t a Zwinger képtaranak modern
festészeti gylijteménye is. Varosi polgarokbdl alakult egylet kezdeményezte
Amszterdam Gj mizeumdnak a felépitését azzal a szandékkal, hogy a kortars
miivészetnek otthont adjon. A Stedelijk éppen tiz évvel a kirdlyi gyGjtemény
megnyitdsa utdn, 1895-re késziilt el.

A SZEPMUVESZETI MUZEUM UJ PROGRAMJA

9 Magyarorszagon a nemzeti (vagyis a nemzet birtokdban 1év§) kulturalis kincsek
és torténelmi emlékek megdrzését szolgalé differencialt intézményi struk-
tura kialakitasa felé a 19. szazad utolsé negyedében torténtek meg az elsé 1é-
pések. Az orszag univerzalis gylijt6kori centralis kozgylijteménye, a Magyar
Nemzeti Mtizeum taraib6l 1878-ban valt le 6ndll6 intézményként az Iparmi-
vészeti Mizeum, 1884-ben megalakult a nemzet torténelmi panteonja, a Ma-
gyar Torténelmi Képcsarnok, majd 1896-ban - a Nemzeti Mizeum képzémii-
vészeti anyaganak és az Orszagos Képtar miigylijteményének egyesitésével
- a Szépmiivészeti Mtizeum. 1896-ban az ezredéves évforduld keretében ren-
dezett kidllitasok alkalmaval létesiilt a Mez8gazdasagi Mizeum és a Kozleke-
dési Mtizeum. A Szépmiivészeti Mtizeum intézményi profiljanak kialakitasa az
allami kozgyljteményi hdlézat megteremtésébe illeszkedd dontés eredménye
volt. A képzémiivészetek Gj tarhazanak végsd szervezeti formaja azonban tobb-
éves el6késziilet nyomdn véglegesiilt. A dontés-el6készités érdekében keresz-
tilvitt mizeumlatogat6 kortut kozvetlen tapasztalatair6l - Kammerer Ernd tti
jelentésén és az itvonalat rogzitd becsatolt szamlakon kiviil - egyéb osszesités-
r6l nem tudunk. A kikiildetési utasitdsban megfogalmazott célok értelmében a
kiildottség a kontinens miivészeti gyljteményeinek kiilonféle tipusait, az épii-
letek adottsagait, a miivek elhelyezésének esztétikai és technikai szempontjait
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kellett hogy felmérje. Ezek az it soran gytijtott ismeretek nyilvinval6an megje-
lentek a kovetkezd évek kulcsfeladatainak végrehajtasaban.

1 A Szépmiivészeti Mizeum felallitdsara a Pulszky Kéroly altal 1894-ben kidolgo-
zott programnak és az erre épiil6 gytlijteményi koncepciénak harom salypont-
javolt: aJankovich-, Pyrker- és Esterhazy-gytijtemény nemzeti kozkinccsé valt,
kés6bb Pulszky itdliai vasarlasaival kiegészitett klasszikus festészeti anyaga,
az eurdpai szobraszat torténetének jorészt gipszmasolatok beszerzésén alapu-
16 sorozata, valamint a hazai miivészek legkivalobb munkainak megvasarlasa-
boél 6sszedlld kollekeid. A Pulszky-féle program elvi szinten - a tavoli jovdre eld-
re vetitve - tartalmazta a miivészet egyetemes fejlédésének a jelenkorig terjed6
bemutatasi szandékat. Ennek kozvetlen megvalésitasa az Gj kultuszminiszter,
Wlassics Gyula szinrelépésével, a miizeum szervezetének kiépitése sordn ka-
pott egyre nagyobb hangsulyt.

1 A Szépmiivészeti Mizeum épiiletére beérkezett palyamunkak elemzése kapcsan
Térey Gabor fontosnak tartotta kiemelni, hogy , Az j mtizeum legfontosabb al-
kotorészét a mar fontemlitett két képtar [az Orszagos Képtar és a Nemzeti M-
zeum képtara] fogja képezni, tehat ezt a két képtart els6sorban a lehet6 legked-
vezébben kell elhelyezni, miutan millidkat képviselnek.”** A régi és a modern
miitargyanyag egyenrangu gyljteményi egységként szerepeltetése az tij mu-
zeumi koncepci6 kiindulé eleme, egyben az épiilettervben is hangstlyosan
megjelend szempont lett. Ez az elv a k6zonségnek 1906-ban dtadott épiilet ki-
allitétereinek felosztasaban is egyértelmtien kitlinik: a két egyforma alapterii-
letli emeleti épiiletszarny egyik felébe keriil a Régi Képtar, a masikba a Modern
Képtar. Pulszky Karoly elképzelését kdvetve, de a k6zonség szamdra a foldszin-
ti egységekben csak kés6bb megnyitva, hangsilyos elem maradt a szobraszat-
torténet szerepeltetése. Ez azonban kiterjed a legutébbi id6k alkotésaiig, illetve
kiegésziil - az épiilet ornamentdlis kialakitdsdval megerdsitve — az épitészettor-
ténet bemutatasanak didaktikus szempontjaval.

1 Az1899. évikoltségvetési targyaldason Wlassics kdrvonalazta a miivészeti élet fej-
lesztésérél vallott irdnyelveit, amiben kifejtette az emberi kulttira egésze megis-
mertetésének fontossagat a tirsadalom felemelkedése szempontjabol.'* Amig
a muzeum felépitésével kapcsolatos elképzelésekben a korabbi idészakban a
millenniumi évek nemzeti szellem kulturalis ideolégidja dominalt, ez id6tél
kezdve az egyetemes értékek képviselete felé tortént a hangsulyeltolédas. A tar-
ca koltségvetésének kovetkezs évi targyalasakor a Szépmiivészeti Mtizeum 4j
koncepcidjardl benytjtott jelentés az eddigieknél is differencidltabb képet adott
a gyljtemény felosztasardl.'® A miniszter megerdsitette, hogy a mtizeum pro-
filjanak kialakitasaban azonos stllyal kap szerepet a régi és az 0j, illetve a hazai
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és a nemzetkdzi miivészet gylijtése. Ennek a célnak a teljes megvaldsitasa nyil-
vanvaléan nem a kévetkez6 néhany év soran kovetkezhetett be, hanem hosz-
szabb id&szakot atfogd tavlati elképzelésekrél volt sz6. Ezen id6szak kozvetlen
feladatdul Wlassics a gyljtemények arculatanak intenzivebb kialakitasat, ezzel
egylitt a modern - hazai és nemzetkozi - miivészeti gyljteménynek a torténe-
ti anyag szinvonaldra emelését jelolte meg. Feloldotta a kiilfoldrél torténd va-
sarlasok felfiiggesztésére vonatkozé korabbi rendelkezését, és lehetdséget nyi-
tott kortars miiveknek kozvetleniil a nemzetkozi piacrdl torténd beszerzésére.

A MEGVALOSULT MUZEUMTIPUS ES EUROPAI TARSAI

1 Végs6 kidllitasi struktirdjadban a mizeum a képzémiivészet eurdpai torténeté-
nek osszefiiggs folyamatat kivanta érzékeltetni az 6kortél egészen a jelenkorig,
mind hazai, mind nemzetkozi kontextusban. Ennek az alapszdndékaiban tény-
legesen megvaldsul6 elképzelésnek az értékelése és kovetkezményeinek fel-
mérése gy torténhet meg, ha a képzémiivészeti mizeumok eurdpai paletta-
jan elhelyezve az anal6giat jelentd, hasonl6 jellegli kezdeményezésekkel vetjiik
Ossze. A kezdeti elképzelések realizdldsdnak lehet6ségeit mérték fel a Szépm-
vészeti Muzeum feldllitasdért felelds szakemberek is, amikor 1897-ben a kiilon-
féle gyljteményi karakterrel rendelkezé intézmények szervezeti formainak ta-
nulmanyozasara eurépai miizeumlatogaté turat szerveztek.

1 A Szépmiivészeti Mizeum intézményi struktirdjanak kialakitdsa szempontjaboél
amagyar delegdcié altal itba ejthetd és ebben az id6ben megtekintheté mtizeu-
mok koziil az a néhdny kozgyljtemény jelenthette a példat, amely a budapesti
muzeumalapitok elképzeléseivel nagyrészt egybevagd komplex gytijteménnyel
rendelkezett. Ebben az idében a bécsi Kunsthistorisches Museum és a londoni
National Gallery, valamint a maganalapitast gylijtemények koziil a kolni Wall-
raf-Richartz Museum és a frankfurti Stadelsches Kunstinstitut k6zonsége talal-
kozhatott olyan egyetemes torténeti miitargyanyaggal, amely a kor m{ivészeté-
re is kiterjedt.

1 AlondoniNational Gallery az dllam altal John Julius Angerstein bankar és miike-
resked6tdl 1824-ben megvasarolt képtar, valamint Sir George Beaumont fest6 és
miigylijt6é adomanyanak elhelyezésére és nyilvadnossa tételére létesitett nemze-
tikozgytljtemény. Jelenleg is 4116 épiilete 1838-ban nyilt meg. Az italiai, holland
és flamand fest6k munkdira épiil6 gylijtemény kezdettdl kiegésziilt a brit m-
vészet Gjabb alkotdsaival. A folyamatosan gyarapodé mitargyanyag elhelyezé-
sének problémajaval kiillonosen akkor kellett az intézménynek szembenéznie,
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amikor Henry Tate hatvanot festményt, kortars brit miivészek alkotasait hagyo-
manyozta amizeumra. A megoldas a Tate Gallery felépitésével és épp a magyar
delegacié latogatasanak évében, 1897-ben tortént megnyitasaval sziiletett meg
olyan médon, hogy azadomdnnyal egyiitt az 4ij létesitménybe keriilt at a Natio-
nal Gallery brit miiveinek nagy része is. Az anyaintézet ebbdl csak egy kisebb
valogatast tartott meg, majd 1915-ben egyetemes gytijteményének idGhatarat is
az1900-as évnél hiztdk meg. Ekkort6l a Tate Gallery adott helyet a 20. szdzad
eur6pai miivészetének is.

1 Bécsben a Habsburg csaszari képtar 1781-ben nyilt meg a FelsG-Belvederében,
majd 1834-t6] az alsé épiiletben is. Kés6bb a csaszari mligylijtemény elhelye-
zésére épiilt meg a Kunsthistorisches Museum. Latogatasuk idején Kammere-
rék a Habsburg uralkodék altal 6sszegytijtott, az egyiptomi és gorog emlékektol
alegutébbi id6k alkotdsaiig tarté miitdrgyanyag mellett gazdag kézmdipari
és fegyvertarral taldlkozhattak. A Vereinigung bildender Kiinstler Osterreichs
(a Secession) kivetelésére a Kunsthistorisches Museum modern gyiijteményé-
b6l par évvel késébb, 1903-ban alakul meg a Moderne Galerie (a késébbi Os-
terreichische Galerie), annak érdekében, hogy az egyetemes modern miivészet
gyljtése és bemutatasa nagyobb sulyt és nagyobb szabadsagot kaphasson.

1 A Wallraf-Richartz Museum Ferdinand Franz Wallraf tudés és gyijté hagyatéka-
bé11861-ben nyilt meg. A 19. szdzadig terjed egyetemes miivészeti gytlijtemény
a kovetkezd szazad soran tobb esetben kényszeriilt ijabb és Gjabb épiiletekbe
koltozni. A Stddel Intézet alapitdja 1815-ben Johann Friedrich Stddel iizletember
és bankar volt. A gylijteményébdl alakult miizeum 1878-ban koltozstt 4j épii-
letébe. A hagyaték késGbbi alland6 bévitésével a 19. szazad végére a festészeti
és szobraszati anyag a kozépkortdl a jelenkorig terjedt. A miivészeti valtozasok
legfrissebb eredményeinek befogadasara szolgalé 1j, modern épiiletszarnyat
2012-ben adtak at.

1 A felvéllalt kronolégiai teljesség a fenti intézmények esetében az alapitdktol
orokiil hagyott miitargyanyag folyamatos kiegészitésével valdsulhatott meg.
Az Gjabb és Gjabb miivészeti fejlemények integralasaval a program teljesiilése
sohanem zdrulle, igy abudapestihez hasonlé szdndékokkal 1étesitett intézetek-
ben elébb-utébb mindeniitt felmeriilt, hogy az egyre telit6dd tar- és kidllitéhe-
lyek fizikai nehézségeire megoldast kell talalni. Ez a kiilfoldi példak esetében
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éppen a szazadforduld éveiben, vagy a kovetkezs évtizedekben keriilt napirend-
re. A budapesti Szépmivészeti Mizeum az el6bbiekhez hasonlé kihivasokra a
gyljtemény 1957-ben véghez vitt szétvalasztasat kovetSen a 21. szdzad el6ttiink
all6 id6szakaban kell hogy megoldast taldljon.
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