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MUZEUM KESZUL

1

Az ember mindig dvatos, amikor legekr6l, rekordokrdl prébal irni. Ezut-
tal mégis megkockaztatom, hogy a magyar mtizeumtorténet legnagyobb
miitargykoltoztetési akcidja zajlik ezekben hetekben: raktarakbdl, ko-
rabban bezart kiallitéterekbdl indult el a Néprajzi Mizeum gydjtemé-
nye, hogy létezése soran elGszor véglegesnek tling otthonadban helyez-
kedjen el, a Szabolcs utcai Néprajzi Mtizeum Gytijteményi Kozpontban
ésahamarosan elkésziil§ Dézsa Gyorgy uti mizeumépiiletben. Majdnem
hasonlé méretben a Magyar Természettudomanyi Mizeum koltozott a
kilencvenes évek kdzepén, de mire a hdtramaradt osztalyok és gytijtemé-
nyek is belakhattak volna a Ludovika épiiletét, a letelepedettek sorsa is
bizonytalanna valt. Kordbban a 1ényegesen kisebb Vendéglatdipari Mu-
zeumnak kétszer is csomagolnia kellett, a Miiszaki és Kézlekedési M-
zeum is jelenleg otthont teremt, de nem minden filidléja koltozik, nem
mozdul meg gylijteményének minden egyes darabja. Csomagolas és tér-
foglalas szamos kozgytijteményt érintett a hatvanas, hetvenes, nyolcva-
nas években, de kozel sem olyan 1éptékben, ahogy ezt a Néprajzi Mizeum
atéli. Ami most torténik, nem pusztan egy intézmény életében egyediil-
allé: a hazai mizeumirendszerben senkinek sincs tapasztalata arrél, ho-
gyan kell az egyik legnagyobb orszagos mtizeumot A-bél és B-b6l C-be és
D-be koltoztetni. Elssorban gytijteményrdl, nem pedig kiallitasrél be-
széliink, az 0j Néprajzi Mtizeum a ,gyljteményi tudasra” és a , gyjte-
ményi szemléletre” épiil, nem hisz abban, hogy az extra mizeumépiilet,
amely (nemzetkozi) tapasztalatok szerint akdr 6nmagaban is leny(igoz6
lehet, megsporolhatja a tdrgyakban val6é gondolkodast, a gy(ijtemény kri-
tikdjat. Ami - a tervezettek szerint marciustél latogatékat fogad - évtize-
dekre meghatdrozza majd az intézmény identitasat, dacara az altaldbana
muzeoldgiat érint6, egyre rovidebb litemben torténd szemléletvaltasok-
nak. A tét nem kevesebb, mint megtervezni és megvalésitani, hogyan
lesz egy hagyomdanyos, a népi kultira gytjtésére éptil6 muzeumbdl a je-
lenre kihivésaira reflektalé kortars tdrsadalmi mizeum.

Gréczi Em6ke
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A Néprajzi Mizeum 0j arculata. Tervez6k: Demeczky Néra, Dér Enikd, Katay Hunor, Kovécs Szilard és Németh Sebestyén



Magyar Katalin

MEGUJULT A NEPRAJZI MUZEUM
ARCULATA

1 Az 4j arculat kialakitdsandl a cél a néprajz
kulturdlis sokszintiségéhez illeszthetd, az in-
tézmény magyar és nemzetkozi targygydjte-
ményének szertedgazé motivumvilagara ref-
lektalé vizudlis identitas megalkotdsa volt.
A megujulas elengedhetetlen szempontja,
hogy az arculat képes legyen a jelen és a jové
digitdlis kornyezetében is megdllni a helyét,
és képviselni tudja az intézményt a nemzet-
kozi szintéren is. Az embléma mintarendsze-
re a négy égtdj iranyabol olvad Gssze egy vi-
zualis jellé, ezzel utalva a valtozatos, minden
foldrészt magaba foglalé gylijteményre és a
muzeum nyitottsdgara. Kor alakjaval és vi-
zualis gazdagsagdaval reflektal az intézmény
multbeli arculatara, ez esetben azonban ha-
rom kiilonbozé jelbdl egy Osszetett jel sziile-
tett. Az embléma reszponzivan, haromféle
léptékben hasznalhatd, a kiillonbozé médiu-
mokon mégis ugyanazt a vizudlis benyomast
nyujtja, valamint mintdzatabol kiemelhetd
négy alapelembdl egy egyszertien varialha-
t6é mintakészlet hozhato létre, amely a kiilon-
boz6 arculati és kommunikdacids feliileteken
biztositja az intézmény vizudlis identitasa-
nak felismerhet&ségét.

ELHUNYT KILIAN ISTVAN
1 Az irodalomtudomdnyok doktora, nyugal-
mazott egyetemi tanar 89 éves volt. 1957-t6l

1972-ig Miskolcon dolgozott, el6bb a Foldes
Ferenc Gimnazium tanaraként, majd a Her-
man Otté6 Mizeum muzeoldgusaként és a
Tudomanyos Ismeretterjeszt6 Tarsulat me-
gyei titkaraként. 1972-ben Debrecenbe keriilt,
a Déri Muzeum irodalmi muzeolégusa lett,
s itt volt el§szor egyetemi 6raadé is. Innét
hivta Budapestre az MTA Irodalomtudoma-
nyi Intézete, és onnantol a kutatasnak és az
oktatasnak szentelte életét. A Déri Miizeum
szeretettel és halaval emlékezik rd: a muzeum
Irodalmi Gyijteménye 1973-tdl 1étezik teljes
értékll nyilvantartasi egységként, miutan
Kilidn Istvan elvégezte az addig felgydlt iro-
dalmi anyag rendezését. Ebb6l az irodalmi
anyagbdl jott 1étre a Debreceni Irodalmi Mu-
zeum, amely bemutatja azokat a kapcsolato-
kat, amelyek a Tiszantul szellemi kozpontjat
évszazadokon keresztiil a magyar irodalom
fejlédéséhez flizték. (MC)

A PULSZKY TARSASAG
KITUNTETETTJEI

1 A Pulszky Tarsasag - Magyar Miizeumi Egye-

siilet kismuzeumi tagozata szakmai konfe-
rencidjan adta at a Poroszlai-dijat, a halasi
Thorma Janos Mizeumnak.

1 A Pulszky Tarsasdg - Magyar Muzeumi

Egyesiilet husz palyazo koziil valasztotta ki
Az év kidllitasa 2021 dijra legérdemesebbe-
ket: négymilli6 forint alatti bekertilési kolt-
ségl kidllitds kategdriaban a szentendrei



Szabadtéri Néprajzi Mizeum Vagonlakdk -
Trianon drvdi cim 4llandé kidllitasa, a négy-
millié forint feletti bekeriilési koltségti ki-
allitas kategoéridban pedig a biikkdbranyi

Joszerencse Haza A vandorld banya titkai cimi

alland¢ kiallitasa kapta az elismerést. Virtua-
lis kiallitas katego6ridban az egri Dob6 Istvan

Varmuzeum Egri borkdstold - A szélémiivelés

oroksége cimi virtualis kidllitdsa részesiilt

az elismerésben.

9 A harmincadik sziiletésnapjat iinneplé Pulsz-
ky Tarsasag - Magyar Muzeumi Egyesiilet

kozgylilésén keriilt sor a tarsasag elismerése-
inek dtadasdara. Idén - tekintettel a kerek év-
forduléra - tobb dij talalt gazdara. A Pulszky

Ferenc-dijat Hortiné Bath¢ Edit, a Jasz Mu-
zeum (Jaszberény) igazgatdja és Walterné

Miiller Judit, a pécsi Janus Pannonius Mu-
zeum torténésze vehetett at. Pulszky Kéroly-
dijban részesiilt Hajagos Csaba, a Kecskemé-
ti Katona J6zsef Miizeum torténeti-néprajzi

osztalyvezetdje, Németh Szandra torténész,
a Szabadtéri Néprajzi Muzeum gytijteményi

osztalyvezetdje és Huszar Mihaly, a Marcali

Mitzeum szakmai igazgatohelyettese. Eri Ist-
van-dijat kapott Deme Péter tiszteletbeli el-
nok és Kurta Mihdly, a Mizeumandragdgiai

Tagozat alapitoja és korabbi vezetdje. (MC)

DIJAZOTT MUZEOLOGUSOK

ES MUZEUMOK

T A Magyarorszagi Tajhdzak Szovetsége éves
szakmai konferenci4jan adta at Az Ev Tajha-
za dijat, amely el6szor keriilt a hataron tulra:
az elismerést a 2013 6ta miikod6 Nagyberegi
Tajhaz érdemelte ki.

9 Kecskeméti Tibor, a Magyar Természettu-
doményi Muzeum egykori féigazgat6-he-

10

lyettese a Magyarhoni Foldtani Tarsulattél
munkassaga elismeréséiil Dudich Endre-em-
1ékérmet, valamint Kubinyi Agoston-emlék-

érmet kapott.

T A Magyar Régészeti és Miivészettorténeti

Tarsulat a jarvany miatt két év dijait adta at:
Rémer-éremben részesiilt Tari Edit régész,
Kuzsinszky Balint-emlékérmet vehetett at
Rosta Szabolcs, a kecskeméti Katona Jozsef
Muzeum igazgaté6ja és Havasi Balint, a Go-
cseji Mizeum igazgatdhelyettese, régésze.
Ipolyi-éremmel tiintették ki Szazados Laszlé
(Magyar Nemzeti Galéria) és Bodnar Szilvia
(Szépmiivészeti Mizeum) miivészettorténé-
szeket, Pasteiner-érmet kapott Bubryak Or-
solya és Jernyei Kiss Janos miivészettorténész.

1 Mtzeumpedagégiai Eletmtidijban részesiilt

Lengyelné Kurucz Katalin, a BTM Aquincumi
Muzeum Kozonségkapcsolati és Miizeum-
pedagogiai Csoportjanak vezetdje.

1 Muzeumpedagoégiai Nivédijban részesiiltek

aBudapesti Torténeti Mtzeum - Budapest Ga-
léria, a tatai Kuny Domokos Mtizeum, a Petéfi
Irodalmi Muzeum és a Magyar Nemzeti Mu-
zeum programjai. Kiilondijat kapott a BTM
Aquincumi Mazeum és Régészeti Park, a szol-
noki Damjanich Janos Mtizeum és a Magyar
Mtiszaki és Kozlekedési Mzeum programja.

1 Csaladbarat Mtuzeum elismerésben része-

siilt a Dobé Istvan Varmutzeum, a Dunantuli
Reformatus Egyhdzkeriilet Tudomanyos
Gyljteményei - Pannonia Reformata Mu-
zeum, a Magyar Mezdgazdasagi Mtizeum és
Konyvtar Georgikon Majortorténeti Kialli-
tohely, a Nagykdrosi Arany Janos Kulturalis
Kozpont, Konyvtar és Muzedlis Gytijtemény,
valamint az Opusztaszeri Nemzeti Torténeti
Emlékpark.



9 Unger Emil-jutaloméremmel tiintette ki
a Magyar Eremgyiijt6k Egyesiilete Elnoksé-
ge Szeman Attila torténészt, numizmatikust,
a Soproni Mizeum Kozponti Banyaszati Mu-
zeumdanak f6muzeolégusat.

1 Székesfehérvar Varosa Schmidl Ferenc Epi-
tészeti Dijat adomdanyozott a Robert Gutows-
ki Architects szamara a Piispoki Palota szom-
szédsagaban, a kozépkori varosfal és bastya
romjai felett megépiilt levéltari, konyvtari,
fogado- és kidllitotéri funkcidkkal rendelke-
z6 Egyhazmegyei Latogatokdzpont megterve-
zéséért.

9 Pro Architectura dijat kapott Vasaros Zsolt,
a Liget Budapest Projekt részeként létrejott
Orszagos Muzeumi Restaurdlasi és Raktd-
rozési Kozpontért. Eletmiivéért ismerték el
Bugar-Mészaros Karoly Gyorgy egykori mi-
niszteri biztost, a Magyar Epitészeti Mtizeum
igazgatojat. (MC)

GYARAPODO KOZGYUJTEMENYEINK

9 Szavoszt Katalin Ferenczy Noémi-dijas és Ga-
dor-dijas keramikusmiivész az életmiivét ma-
gas szinten reprezentald, 81 tételbdl (117 da-
rabbdl) allé miitargyegyiittest adomanyozott
a Kecskeméti Katona Jozsef Mizeumnak.

1 Az orszag legfontosabb szamizdatgydjtemé-
nye keriilt a veszprémi Laczkd Dezsé Mu-
zeum birtokaba: a mizeum jelent8s anyagot
vasarolt, és az dllomanyaba keriilt a Petdfi Iro-
dalmi Mazeum szamizdatgytjteményének
egy része. Akiilonleges iratanyagot 2023-ban
interaktiv kidllitdson ismerheti meg a nagy-
kozonség.

1 Unnepélyesen dtadtidk a szombathelyi Smidt
Muzeumban a gyljteményiikben 6rzott, Rés-
kay Lea kézirasaval 1520 koriil irt levelet

11

a Pannonhalmi Féapatsagi Levéltar szamara.
Az 6tszaz éves levelet Bocskay Ilona, a Nyu-
lak-szigeteki (ma Margitsziget) domonkos
apacakolostor priorisszaja iratta unokadcs-
csének, Bocskay Istvannak, aki néhany évvel
késébb a mohacsi csatdban lelte halalat.

9 Egy Stowasser markaji basszustarogato6 (ami-
bdl csak kettd van a vilagon) és egy Saransz-
ky-hegedli megvasarldsaval gyarapitotta a
Bélesészettudomanyi Kutatékdzpont Zene-
tudomanyi Intézetének Zenetorténeti Mu-
zeumat a Magyar Tudomdanyos Akadémia.
Akiilonleges hangszerek a muzeum éllandé
kiallitasaban kapnak helyet.

1 Baji Miklds Zoltan intermedidlis mtivész ha-
rom - Munkacsy Mihalyt, Schéner Mihalyt
és Gubis Mihalyt megtestesits - téglaszob-
ra a békéscsabai Munkdacsy Mihdly Miizeum
tet6zetén kapott helyet. A hdrom alkotas el-
helyezése még Ando Gyorgy mizeumigazga-
té gondolata volt, aki sajnos a végeredményt
mar nem lathatta.

1 Tobb szaz kiilonleges pipa érkezett Németor-
szagbdl az Ossko csalad ajandékaként a Ma-
gyar Nemzeti Mizeumba. A mtizeum korab-
ban mar vasarolt haromszaz darabot ebbdl
a gytijteménybdl.

1 Egy 17. szdzadi oszmdan-tdrok arany 6tvos-
targgyal gyarapodott a Magyar Nemzeti
Muzeum fegyvergytijteménye: az arany te-
t6lemezii sodronyos vassapkat, amelyet Esz-
tergom kornyékén talaltak egykor, 22 milli6
forintért vasarolta meg a mizeum.

1 A 13. szdzad 6ta a magyar nemesi familiak
kozé tartoz6é Konkoly-Thege csalad teljes le-
véltarat a Magyar Nemzeti Levéltarnak ajan-
dékozta. A paratlan gytijtemény koriilbeliil
850 eredeti, egymassal szorosan osszefiiggs,



a familia torténetét mintegy nyolc évszaza-
don at dokumentdlé iratb6l 4ll, az anyag leg-
értékesebb részét a mohacsi csatat megel§zd
id6k hat darab eredeti, 14-15. szazadi okma-
nyaijelentik.

1 Reneszansz kori utazélada keriilt a gyulai
varba: az egykor Hubay Miklés Kossuth-di-
jas dramairé tulajdondban 1évg, intarzias, ko-
moly zarszerkezettel és tobb titkos rekesszel
rendelkezd, mintegy 170 centiméter hosszu,
70 centiméter magas alkalmatossag valdszi-
niileg a 17. szazadban késziilt Németorszag-
ban. A ladét a Petéfi Irodalmi Méizeumban
helyezte letétbe az ir6 6rokségét gondozé ala-
pitvany.

T Megérkezett a Magyar Nemzeti Mizeum-
ba André Kertész tobb mint ezer fényképe,
a gylijteményt a magyar dllam vasarolta meg.
A képekbdl varhatdéan 2022-ben nyilik kial-
litas. (MC)

CORVINAK A PERMAFROST ALATT
9 Magyarorszag el6szor helyezett el digitalizalt
kulttrtorténeti dokumentumokat az Eszaki-
sarkvidéki Viladgarchivum (Arctic World Ar-
chive) Spitzbergakon talalhaté tarol6jaban.
Az Orszagos Széchényi Konyvtar (OSZK) gytj-
teményébdl osszedllitott valogatdst a hdrom-
szaz méteres mélységben taldlhaté trezorban
helyezték el. Az archivumba Matyas kirdly
Corvindi mellett Széchényi Ferenc és Appo-
nyi Sandor térképgytlijteményébdl szarmazo
kiilonleges darabok, valamint az OSZK-ban
Orzott, 20. szazad eleji grafikus plakatok digi-
talis masolatai is bekeriiltek. A digitalis 4llo-
manyokat és a hozzajuk tartozo leiré adatokat
(metaadatokat) 1ézerrel masoljak at a filmsza-
lagokra, az igy 9sszegytilt fél terabajtnyi (tobb
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mint tizennégyezer darab) felvétel hat filmte-
kercsre fért el. (MULT-KOR.HU)

MUZEUMOK
A FENNTARTHATOSAGERT

9 A Pulszky Tarsasag - Magyar Miizeumi Egye-
siilet és annak Miizeumandragégiai Tagoza-
ta mlihelymunkaval segiti el6, hogy a hazai
muzeumok méltén és eredményesebben ve-
hessenek részt az emberiség el6tt all egyik
legnagyobb kihivds megoldasaban. A work-
shop sorozat el6adasok és milihelymunka
keretében segiti a résztvevéket, hogy eljus-
sanak az ENSZ altal kit(izott fenntarthat6
fejlédési célok megismerésétsl a konkrét,
a sajat munkajukra vonatkoz6 cselekvési ter-
vek megalkotasdig. A munkat az NKA tamos-
gatja. (MAGYARMUZEUMOK.HU)

MEGNYILT A SZABADKOMUVES
MUZEUM

1 Nagyvaradon, az1876-ban alapitott Laszl6 ki-
raly paholy 1901-ben épiilt klasszicista ott-
honaban megnyitottdk a romaniai szabad-
kémiivesség ,templomat”, amelyet csaknem
hatmillié lejes (432 millié forint) uniés tdmo-
gatdssal tjittatott fel az 6nkormdnyzat. A ki-
allitott anyagot a Romaniai Nemzeti Nagypa-
holy, a Nemzeti Levéltar, Nemzeti Konyvtar
és névtelen adomanyozdk biztositottdk. Még
a roman nyelvi{ sajtétermékek is nehezmé-
nyezték, hogy a kidllitott anyag egyaltalan
nem foglalkozik a nagyvaradi szabadkém{i-
vességgel - sem a Pece-parti paholyrdl, sem
annak jeles tagjairol, példaul Ady Endrér6l
nem emlékeznek meg -, a fotdk, oklevelek,
szertartaskonyvek, jelek, szertartasi kellé-
kek, portrék a romdniai szabadkémiivességet



mutatjak be. Hidnyoznak a tébbnyelvii felira-
tok is. A Laszl6 kirdly paholy mitikodésének
bemutatdsara egy kiilon projekt keretében
keriil majd sor. (ERDON.RO)

MI LESZ A BEREGVIDEKI
MUZEUMMAL?

T A Beregvidéki Muzeum Beregszdaszon,
az egykori Bethlen-kastély nem ttl j6 allapo-
th épiiletében taldlhatd, amelyet az erdélyi fe-
jedelem 1629-ben épittetett. A tobb mint hét-
ezer targybdl 4ll6 gylijtemény bemutatja az
egykori Bereg varmegye és az itt é16 népek -
magyarok, ruszinok és mas nemzetiségek -
torténetét. A miizeum januar eleje 6ta zarva
van, mivel az épiiletben mikddéd szakkozép-
iskola nem hosszabbitotta meg a bérleti szer-
z8dést. (KISZO.NET)

ONLINE MAGYAR KLASSZIKUSOK

1 Uj szolgaltatassal béviilt a Digitalis Irodal-
mi Akadémia (DIA), ezentul a legjelentsebb
klasszikus magyar szépirodalmi alkotdsok is
ingyenesen hozzaférhet6vé valnak a Pet6fi
Irodalmi Mazeum (PIM) digitdlis konyvtara-
ban. A honlapon eddig 140 kortdrs, illetve el-
hunyt, de még szerz8ijogvédelem ala esd iro,
kolt6 életmtiivét érhették el az olvasdk, am a
PIM és az Osiris Kiad¢ egyiittm{ikodésének
eredményeként csaknem 250 kotet valik el-
érhet6vé a digitalis konyvtarban: tobbek ko-
zott II. Rakdczi Ferenc, Arany Janos és Kosz-
tolanyi Dezs6 miivei. (MTI)

TIKTOKON A PIM

1 Pet6fi Sandor gatyaba’ tancol a Petdfi Iro-
dalmi Mazeum TikTok-profiljan. A tiszte-
letlennek ting, humoros animdacids sorozat
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muzeumpedagdgiai célokat szolgdl: az in-
ternetes platformon sok id6t t6lt6 tinikhez

igyekszik kozelebb hozni a mtizeumot és név-
adojat. A rovid, jopofa, laza, csattanoéra épiils

kis szosszeneteket Felvidéki Miklos rajzolta

meg. A mizeum csapata jol ismerte fel a mo-
bil videomegosztd sajatos miifaji kvetelmé-
nyeit (elborzaszté kisérleteket latni éppen ele-
get), s ezzel az Uffizi, a Prado, a Rijksmuseum,
aMet, a Black Country Living Museum nyom-
dokan bekeriilt abba a nem ttl népes muzeu-
mi csapatba, mely a 2020-as pandémia 6ta

sikeresen kisérletezik e feliileten. (MC)

MUZEUMI ERTEKESITESEK

1 A British Museum egy 1j francia startup, a La-

Collection segitségével arulja Hokusai mun-
kdinak NFT-jeit, koztiik a The Great Wave Off
Kanagawa (1831) cim{i filmet. Az eladds a Bri-
tish museum japan miivész munkait bemu-
tat6 kidllitasaval 6sszhangban torténik, rész-
ben a vildgjarvany hatasainak kompenzaldsa
miatt, de a mizeum ezaltal 4j, fiatalabb ko-
zonséget is el akar érni. A Nagy Hullambél
csak két NFT-t kindlnak, és ezek ,ultraritka-
nak” szamitanak, a tobbi alkotas ezer és tiz-
ezer példanyban is elérhet§ lesz. Kindlt mar
NFT-t a manchesteri Whitworth Galéria,
a szentpétervari Ermitazs Miizeum és az Uf-
fizi Galéria is.

9 AThe Metropolitan Museum of Art (Met) 219

fénykép értékesitésével probdlja enyhitenia
jarvany okozta 150 milli6 dollaros bevételki-
esését. Legfontosabb tételekként Roy Lich-
tenstein, Frank Stella és Robert Frank mtiveit,
valamint polgarhdborts foték sokasagat adja
el. AMet a Christie’s aukciéshazat bizta meg
az események lebonyolitdsaval, egymilli6



dollar koriili értéket remélve az arverésekbdl.
A Met mas, sokkal fontosabb alkotdsok elada-
sat is tervezi, koztiik Pablo Picasso 1909-ben
késziilt szobrat, amely szerelmét, Fernande
Olivier-t dbrazolja. (ARTNEWS.COM)

MEGNYILT A MUNCH MUZEUM

9 Norvégia egyik leghiresebb miivésze Oslo va-
rosara hagyott alkotasait jobban szerette vol-
na inkabb kontextusban lattatni, mint 6nal-
16 darabokként; ez a kivansaga haldla utan
77 évvel teljesiilt: a tobb mint 26 ezer miialko-
tas egy fedél ald koltozott. A MUNCH a vilag
egyik legnagyobb muzeuma, amelyet egyet-
len mtivésznek szenteltek. A szokatlan for-
maju, feliil megd6lt 13 emeletes épiiletet a
madridi Estudio Herreros tervezte. A miivész
leghiresebb képébdl, a tobb verziéban meg-
festett Sikolyb6l tobb all az (1j mizeum ren-
delkezésére, de egyszerre csak egyet mutat-
nak be koziiliikk, mivel nagyon sériilékenyek.
(THE NEW YORK TIMES)

RESTAURALJAK

A SANDOR-PALOTAT

2011-ben az orosz 4llam agy dontott, hogy
a car szecesszids stilusban berendezett, a ma-
sodik vilaghdboru és az azt kovetd szovjet id8-
szak sordn nagyrészt megsemmisiilt cdri re-
zidencidjat Gjjaépiti, és mtzeumot hoz létre
koriilotte a Szentpétervaron kiviili Carszkoje
Szeloban (ma Puskinvaros). A kormany végiil
tobb mint 28 milli6 dollart dldozott a projekt-
re, 12 milli6 dollar pedig a miizeumtol és ma-
gdnadomanyokbdl szarmazik. A palota mi-
kodott mar drvahdzként, nyaraldként, német
f6hadiszallasként, haszndlta a haditengeré-
szet, mielStt megkezd8dott a rekonstrukcié.
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A feltjitds masodik szakasza a tervek szerint
2023-ra fejezédik be. (TNYT)

MEGNYILT A ZURICHI KUNSTHAUS
1 A hatalmas 4j kocka, amelyet David Chipper-
field brit épitész tervezett, tobb mint kétsze-
resére noveli a zlirichi mizeum kidllitéterét.
A muzeum azonban nehéz 6rokséget tud-
hat magaénak, hiszen miitargyainak egy ré-
sze (203 alkotds) Emil Georg Biihrle svajciipa-
rosé volt, aki tobbek kozott fegyvereket adott
el anaci Németorszagnak, de életének egyéb
momentumai is jécskan arnyékot vetnek a
muzeumra, tobbek kozott menekiilt zsidok-
tél vasarolt remekmtiveket, aron alul. A kial-
litas kritikusai szerint a latogaték nem kap-
nak tdjékoztatast a miialkotdsok - és egykori
tulajdonosaik - multjardl. (TNYT)

RESTITUCIOS HIREK

1 Kiilonleges ceremoénia keretében szolgdlta-
tott vissza Franciaorszag 26, a gyarmatosi-
tasidején ellopott értéktargyat a nyugat-afri-
kai Beninnek. A miitargyakat 1892-ben vitték
el a francia gyarmatositék eredeti helyiik-
r6l. Ez volt az els6 hivatalos alkalom, amikor
Franciaorszag eleget tett 2017-es igéretének.
A francia 4llam a mtzeumépitéshez 35 mil-
lié eurds tdmogatast is ad Beninnek, ahol a
targyakat végleg el fogjdk helyezni. A Camb-
ridge-i Egyetem is visszaadta Nigéridnak azta
bronz kakasszobrot, amelyet a 19. szazadban
vittek magukkal az egykori Benini Kirdlysag-
bél a brit gyarmati hader6k, tobb szdz mas
mtikinccsel egyiitt. Francia miivészettorténé-
szek becslése szerint Afrika kulturalis 6rok-
ségének koriilbeliil kilencven szdzaléka Euroé-
pabanvan.



1 AzEgyesiilt Allamok visszaadta azt a hdrom-
ezer-otszaz éves kétablat Iraknak, ami a vi-
lag legrégebbrdl fennmaradt irodalmi sz6-
vegének, a Gilgames-eposznak részletét
tartalmazza. A kétabla egy kiskereskedelmi
lanc, a Hobby Lobby Stores Inc. tulajdonaban
volt, amig el nem koboztdk téliik, miutan ki-
deriilt, hogy torvényteleniil keriilt az orszag-
ba. Irak tovabbi 17 ezer mtiemléket kapott
vissza, amiket az utébbi évtizedekben lophat-
tak el onnan.

1 Elefantcsontpart régéta keresett miialkotdsa-
it és egyéb értékes targyakat - koztiik a ,be-
sz€16 dobot” - kap vissza Franciaorszagtél.

1 Majdnem nyolcvan év utn visszakeriilt a ko-
zép-csehorszagi Konopisté kastélyba az az ér-
tékes 16. szazadi reneszansz pajzs, amelyet a
nacik vittek el a kastély fegyvergyiijteményé-
bél a masodik vilaghdbort idején. A habo-
rd utdni idészakban az értékes targy a Phila-
delphiai Mtivészeti Miizeum gyijteményébe
keriilt, ahol hosszt kutatas utan egy cseh tor-
ténész taldlta meg.

1 A norvégiai szamik (lappok) visszakérik egy
szakrdlis dobukat, melyet 1691-ben, egy bo-
szorkdnyperben kobzott egy t6litk Dania,
s most a nemzeti miizeumban talalhatd. (MC)

MUZEUMI AKADALYMENTESITES

9 Hangos tarlatvezetéssel jarhatjak végig a jo-
v6ben a latassériiltek a szegedi Méra Ferenc
Muzeum éllandé kidllitdsait. A szolgaltatds-
hoz mindossze egy sajat mobiltelefonra van
sziikség, amire a megfeleld applikdciét kell
csak letolteni. Az érdekl6dGk a Mdéra Rengeteg

- A z6ld Méra cim( irodalmi és a Folyénk és fold-
je természettudomdnyi allandé kidllitdsok-
ban, tovabbd a Var és K6tarban megtekinthetd
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Utazz a miltba cim( helytorténeti allandé6 ki-
allitdson vehetik igénybe a szolgaltatast. (MC)

MEGUJULO MUZEALIS
LETESITMENYEK

1 Felavattak a fiizérradvanyi Karolyi-kastélyt,
amelynek épitészeti és funkcionalis meg-
Ujitasa 2018 6ta zajlik. A projekt tobb mint
3,1 millidrd forintbél valésult meg, s mar la-
togathatd az épiilet, az 1930-as évek kastély-
szalléjanak hangulatat megidézd interaktiv
killitas és az egyiittes hatalmas parkja.

1 Bemutattak a székesfehérvari Szent Istvan
Kirdly Mizeum 5,1 millidrd forintos allami
tdmogatasbol meguijulé és b6viild Rendhaz-
épiiletét. A beruhdzdsjél halad, az épiiletben
elkésziiltek a kivitelezGk, mar a vitrinek is ér-
keznek a jové évi nagy Arpad-haz-kiallitas ér-
tékes miitargyaihoz.

1 A Szépmiivészeti Mlizeum szobormasolatai-
val megnyilt a teljeskortien felajitott és kibs-
vitett komaromi Csillageréd. Az épiiletben
a Szépmivészeti Mlizeum héanyatott sorsa
gipszmasolati gytijteményének csaknem ha-
romszaz darabja talalt otthonra, az antikvi-
tas koratol a reneszanszig megidézve az eurd-
pai szobraszat legkiemelkeddbb alkotasait.
Az anyag nagy része tobb mint hét évtizede
raktarba keriilt, illetve szétszérddott az or-
szagban, és szamos m stlyosan sériilt. Eza
tarthatatlan helyzet old6dott meg a mostani
fejlesztéssel.

1 Muazeumpedagoégiai foglalkozasoknak, rend-

hagyé torténelem tanéraknak is helyszine
lehet a Bihari Miizeum megujult, akadaly-
mentesitett épiiletében megnyilt 4j tarlata.
A kidllitas A tdj és az ember. Herpdlytdl a falu-
vdrosig cimet viseli. (MC)
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KORKERDES

Miként ldtja sajdt intézményén keresztiil a néprajztudomdny és a kulturdlis antro-
poldgia mai tdrsadalmi és tudomdnyos szerepét és lehetdségeit? Hova poziciondlja
mindebben a néprajzi muzeolégidt, és milyen szerepet érezne idedlisnak a megujuld
és 1j épiiletbe koltoz6 Néprajzi Muzeumnak?

BALOGH BALAZS IGAZGATO,

1

TA

TA

Az egyes tudomanyszakok allandé megujuldsanak szitkségessége alapigazsag,
amely fokozottan érvényes a néprajztudomanyra is. Az eurépai tarsadalmak
valtozasabdl, a parasztsdg egyre gyorsabb litem{i megsz{inésébdl, az akkultu-
raciébol, valamint a modernizaciébdl és globalizaciébol kovetkezs tarsadalmi
atformaldédas sziikségszertien elméleti szemléletvaltozasra, moédszertani meg-
Ujulasra készteti tudomdanyszakunkat, hogy az 4ij tarsadalmi folyamatokat, je-
lenségeket is értelmezni tudja. A paraszti kulttra atalakuldsa, illetve folklorisz-
tikus felfedezése és szimbolizacidja; a kordbbi tarsadalomszervez6dési mintak
atrajzoldédasa, a falusi és kisvarosi életmdd, a foglalkoztatottsdg, a helyi k6zos-
ségek megvaltozasa; a szubkultirdk megjelenése, egészében véve a rendszer-
valtozas 6ta lezajlott harom évtized dinamikus gazdasagi, tarsadalmi és etnikai
valtozasai és konfliktusai ij problémadkat vetnek f6l, és az egyre megujuld kihi-
vasok megvalaszolasaban a néprajztudomany tovdbbra is megmaradt mérték-
ado, véleményformalé diszciplinanak.

hagyomany apardl fitira szalldsanak megsz{inésével a (nemzeti, regionalis,
etnikai, kisebbségi, helyi) kultira 6rokitésének szervezett formai kulcsfontos-
sagl jelent8ségilivé valnak.
néprajztudomany alkalmazhatésaganak egyik legfontosabb bizonyitéka, hogy
vezetl szerepet jatszik a kulturdlis 6rokség meghatarozasaban, az erre épiils
identitasok kiilonb6z4 szintjeinek (a helyitdl a nemzetiig) kialakitasaban. NG-
vekszik a felel§sségiink, hogy a néprajztudomany kiadvanyaival és szakért6i
munkajaval segitse az onkormanyzatokat, a hazai nemzetiségi kozosségeket,
és az oktatast az 6vodai neveléstdl a fels6foka képzésig.
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1 Kicsit egyszertibben fogalmazva, a néprajz - hasonléan tébb mas bolcsészettudo-
manyhoz - nemzeti tudomany. Ha a nemzeti tudomanyok nem foglalkoznak
amagyar torténelemmel, miivészettel, irodalommal, hagyomannyal, akkor ki
fog? Es itt van a f§ kiilonbség: a természettudoményok univerzalitisanak szem-
benalldsa a nemzeti tudomanyokkal. A természettudomanyok megallapitasai
fliggetlenek a nemzetiségekt6l, a vallasoktdl, az ideol6gidktdl. Nincs unitarius
kémia vagy japdn fizika. A matematika szabdlyai, a biol6gia torvényszertiségei
Kinétél az Egyesiilt Allamokig ugyanazok. A természettudomanyos kutatasok
eredményei az egész vilagon hasznalhatok, alkalmazhatoék, de tudomasul kell
venni, hogy ionokb6l és részecskegyorsitasb6l sohasem lesz nemzettudat. Ma-
gyarorszagon a nemzeti tudomanyok miivelése dontéen nekiink a feladatunk,
magyaroknak, igy jarulvan hozzd a vilag kultirajanak részletezé feltarasdhoz,
megismeréséhez és hagyomanyainak fenntartasdhoz.

1 Els6 munkahelyem a Néprajzi Mizeum volt, ahol az1980-as évek végét6l az 1990-
es évek masodik feléig dolgoztam, ezért egykori kuratorként a muzeumot ,be-
liilrdl” is ismerem. Meggy6zddésem, hogy a mtizeumban folyd kutatémunka-
nak a sajat gytijtemények feldolgozasara kell els6sorban dsszpontositania. Ezt
az elvi alapallast csak megerdsiti, a felel§sséget pedig noveli, hogy a Néprajzi
Muzeumnak paratlanul értékes gytijteményei vannak. A feldolgozé, elemz6 ku-
tatomunkaval karoltve, az Gj, célzottan a néprajzi muzeoldgia sajatos szempont-
jaitfigyelembe vevé épiiletben pedig aleend§ kidllitdsoknak is hangsulyosan a
sajat anyag bemutatasan kell majd alapulniuk. Az Eurépai Uniéban ugyanis a
nemzeti kulttira apoldsa nyilvanval6éan tovabbra is az egyes orszagok feladata
marad, a kozgyljtemények pedig éppen e tevékenységiik altal jarulhatnak hoz-
za a nemzeti 0nazonossag megdrzéséhez és megerdsitéséhez. Fontos, hogy a
kutatdmunka és a marketingtevékenység kényes egyensulya se bomoljon meg,
ahelyes aranyok megtaldldsiban a fenntartéd minisztériumnak és a miizeumve-
zetGknek is 6riasi a felel§sségiik. A késziil6 nagyszabast magyar dllandé kial-
litds mellett érdemes szamba venni a gytijteményekben rejl6 lehetdségeket ab-
bél a szempontbélis, hogy melyek lehetnek azok az anyagok, amelyek korszert
eszkozokkel bemutatva a kiilfoldi latogatok érdeklédésére is szamithatnak,
és nemzetkozi figyelmet is kelthetnek.
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BORSOS BALAZS IGAZGATOHELYETTES,

1

Néhany évvel ezelStt egy jeles torténelmi esemény kerek évforduldjanak megiin-
neplésével kapcsolatban egy okos ember a kovetkezd elvarast fogalmazta meg:
legyen fenszi, trendi és szexi. Noha nem tartom szerencsésnek kiilhoni eredetii
divatszavakkal leirni bArmi komolyan vehet6 és veendd dolgot Magyarorszagon,
ez a felvetés azdta sem megy ki a fejembdl: vajon mit akart az illet§ e harom ki-
fejezéssel megfogalmazni? Most talan lehet§ség nyilik ennek értelmezésére, hi-
szen egy torténelmi esemény iinneplése parhuzamba allithaté egy néprajzi mu-
zeum felépitésével: mindketts fontos tétel az egészséges nemzettudat és nemzeti
identitas felépitése és megerGsitése soran. Ha a divatszavak mogé néziink: egy
21. szazadi néprajzi miizeumnak fontos feladata, hogy felkeltse és fenntartsa a
nagykozonség érdeklddését a népi és populdris kultara irant (fenszi), hogy koz-
vetitse a legkorszertibb tudomanyos ismereteket (trendi), és végiil hogy ne csu-
pan alatogaték tudatos énjének szdljon, hanem hasson az érzelmekre is, és le-
gyen esztétikai értelemben is megragadd (szexi). Ha az emlegetett illet§ rossz
szavakkal ugyan, de az itt kifejtettekre gondolt, egyet is lehet értenivele.

I Tudoményos intézeti kutatéként, aki soha nem dolgozott mizeumban, és mu-

zeumi targyak vizsgalataval is csupan érint6legesen foglalkozott, a fenti har-
mas kovetelmény koziil leginkdbb a ,trendi” sz6 altal képviselt korszeri tudo-
manyos ismeretekr6l szeretnék kissé részletesebben szélni, hangstlyozva, hogy
atrendin nem a divatost értem. A divatossag kényszere még a tudomanyos ku-
tatast sem hagyja érintetleniil, de az épp aktudlis divatok kovetése gyakran nem
valik a mindség javara. Kiilonos aktualitast ad gondolataimnak, hogy nemrég
egy Ujonnan kinevezett mizeumi vezetd beiktatdsi beszédében a tisztan tudo-
manyos szempontokat érvényesit6 kutatdintézeteket szembedllitotta a mu-
zeumokkal, amelyeknek a tudomédnyosan nem igazolhaté , torténetek jelenva-
l6sagat is figyelembe kell venni”. Ez a semleges megfogalmazas nem igazit el
abban, mit is kellene érteniink figyelembevételen. Mert ha ezeket a torténete-
ket nem olyan kontextusban mutatjak be, amely a tudomanyosan igazolhat6 és
nem igazolhaté kozt szigora hatart von, akkor a miizeum éppen legfontosabb
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feladatat, a korrekt ismeretatadast nem tolti be. A Néprajzi Mizeumnak sze-
rencsére sokkal kevesebb mitosszal kell szembenéznie a magyar népi kultira
kapcsan, mint egy régészeti és torténeti anyagot bemutaté miizeumnak, dma
népi tudast és alkotast illetGen is fogalmaz6édtak mar meg nehezen igazolhaté
tedridk (példaul a kazettds mennyezetek festményeinek vagy a himzések moti-
vumkincseinek szimbolikaja). Természetesen az is igaz, hogy amit ma tudoma-
nyosan igazoltnak tekintiink, az Gj eredmények fényében megkérddjelez6dhet,
samit ma csak teéridnak tartunk, holnap, az akkori tudomanyos ismeretek bir-
tokaban mar tényként kezelhetiink. Am le kell szégezniink: a mindenkori tu-
domadnyos hitelességb6l nemcsak egy kutatdintézet, hanem egy mizeum sem
engedhet. Es meggy6z6désem, hogy a mai vilagban, ahol nemcsak a focihoz és
ajarvanytanhoz, hanem a néprajzhozis - a sajat megitélésiik szerint - tobben
ésjobban értenek, mint az arra hivatottak, ez a legfontosabb feladata a Népraj-
zi Mizeumnak. Akar Gj épiiletben, akar a régiben, akar a magyarok, akar a vi-
lag barmely szegletében é16k népi kulturajat tekintjiik: Fél Edit és Hofer Tamas
hires gy(jtésének parafrazisaval élve korrekt parasztokkal korrekt muzeolégu-
soknak kell foglalkozniuk.!

CSERI MIKLOS FOIGAZGATO,

1

TA

Szilard meggy6z6désem, hogy a Néprajzi Mizeum 4j épiiletbe koltozése, illet-
ve a Szabadtéri Néprajzi Mizeum Erdély-projektje, valamint az ehhez kapcsolé-
dé szakmali, tudomanyos és infrastrukturdlis fejlesztések, illetve produktumok
évtizedek utan a néprajzi muzeoldgidt a magyar muzeoldgiai paletta élvonalaba
repitik. S ha hozzaveszem a vidéki néprajzi muzeoldgiai halézat sokkal lassabb,
de szivos ,térfoglalasat”, akkor — azt gondolom - ez az optimista felhang nem
alaptalan. Azt tapasztaljuk, hogy a magyar tarsadalom egyre béviil6 szegmen-
seiigénylik a néprajzi muzeologia és a kulturalis antropolégia szaktudomanyok
kutatdsi eredményeit ebben az elbizonytalanodd, sokszor értékvalsaggal kiizdd
mai tdrsadalmunkban. A kdzponti és vidéki néprajzi gylijteményekben felhal-
mozott targyi és szellemi tuddas a hazai kulturdlis 6rokség olyan kincseit és 1ét-
fontossagut elemeit 6rzi, s mindezek érthet§ médon torténd interpretalasaval
sokat segithetiink a mai kor embere életmindségének javitdsaban.
leiré tipust, komoly filoldgiai és 6sszehasonlito torténeti kutatasokon alapu-
16 produktumok mellett egyre erételjesebbek a valtozasok vizsgalataval foglal-
kozé kutatasok, és a kutatok progresszivabb része konkltiziéinak megvondasa-
kor a mai kor kihivasaival torténd osszevetést sem hanyagolja el. Ezaltal ezek
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a tudomanyos eredmények kézzelfoghato segitséget adhatnak olyan, a jelen
emberét globalisan gyotrd kérdésekre, mint példaul 6koszemlélet, kulturalis di-
verzitds, identitdskeresés, nyelvi, nemzeti, kulturalis nemzetépités, gender- és
csaladiigyi kérdések, a kisebbségekkel val6 foglalkozas, tolerancia stb. Meggyd-
z8désem, hogy ez az irdnyultsag segitheti majd a néprajztudomany és a kultura-
lisantropoldgia eddigi tudomanyfelfogadsanak és médszertananak megujulasat
és atvezetését a 21. szazad tudomdnyos értékrendjébe. Ehhez sziikséges, hogy a
hagyomanyos paraszti kultiira mellett a 20. szazadi valtozasokat, a kzelmult és
napjaink vidéki Magyarorszagat is vizsgaljuk, ennek targyi kulttrajat és a tar-
gyak mogotti torténeteit is gydjtsiik, feldolgozzuk.

I Sajatintézményem, a Skanzen példdjat legjobban ismerve, de széles kori orsza-
gos kitekintés{i adatokkal is rendelkezve azt tapasztalom, hogy a néprajzi mu-
zeoldgidnak ki kell 1épnie akar a targycentrikus, akar az igynevezett népm-
vészeti meghatdrozottsagli szemléletbdl, és egyre jobban kell fokuszalnia az
ismeretek minél tdgabb korii 4torokitésére. Rendkiviil szinvonalas tudoma-
nyos kutatasokon, konferencidkon, id6szaki és alland¢é kiallitasokon keresztiil
fel kell tarni a paraszti vilag tudaskincsébdl azokat az elemeket, amelyeknek at-
vétele bizonyos mddositasokkal, illetve beépitése a mindennapok miikdésébe
segiti és tAmogatja a kor emberét nemcsak a kulturalis rekredciéban, de a va-
laszadasban is a fentebb emlitett globalis és lokdlis jellegii kihivasokra. Tehat
korszerti feltards, adekvat interpretdcié és kiilonb6z6 miiveltségi és kulturalis
szinteken torténd atorokités vagy ha tetszik, visszatanitds. Ezek lehetnek a nép-
rajzi muzeolodgia jovendd f6 célkitlizései. Szerintem!

I A néprajzi és kulturdlis antropolégiai muzeolégia oktatdsa kulcskérdés, hiszen
a fentebb emlitett célkitlizések csak korszerli ismeretekkel kiképzett munka-
tarsakkal valosithatok meg. Budapest, Debrecen, Pécs, Szeged és Miskolc tan-
székei mellett még Kolozsvarott lehet néprajzos vagy kulturalis antropolégiai
diplomat szerezni. Ezen egyetemi tanszékek kival6 elméleti tudassal, jol felké-
sziilt oktatéi gardaval rendelkeznek, de - ahogy ezt egy korabbi MTA Néprajzi
Bizottsdga altal szervezett konferencidn is Kemecsi Lajos f6igazgaté trral ko-
zosen jeleztiik —, a gyakorlati felkészitésen volna mit javitani. A friss diploma-
sok - akik egyébként a tertilet felvevSkapacitasahoz képest nagyobb szamban
szereznek diplomat - szakirdnyu elhelyezkedésiik utan még évekig alkalmatla-
nok komoly muzeoldgiai munka (gytijteményezés, gylijteményfeldolgozas, ki-
allitasépités, kiallitasrendezés, monografikus feldolgozas, oktatasi programok
kidolgozasa stb.) elvégzésére. A gyakorlatot helyben kell megszerezniiik, ami-
nek nehézségei ugyanakkor komoly fluktudciét is eredményezhetnek, féleg,
hogyha ez alulfinanszirozottsaggal parosul. E probléma orvoslasara alapitotta
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meg a Debreceni Egyetem 2019 majusaban kihelyezett tanszékét a szentendrei
Skanzenben, melynek neve Alkalmazott Muzeol6giai Tanulmanyok Tanszék,
s MA diploma megszerzésének keretei k6zott a négy félév sordn a magyar mu-
zeologiai paletta mind a hét tudoméanyszakaban komoly elméleti és gyakorlati
képzést kapnak, felkészitve ket az effektiv munkdaba val6 becsatolaskor az akk-
limatizaci6s id6szak leroviditésére. A 120 kredites két tanulmdnyi év soran egy
félévnyiidGszakot az adott szakdg altalunk legkorszertibbnek tartott miihelyé-
ben toltenek majd el gyakorlati munkaval.

1 Az el6z6 pontokban kifejtett megéllapitdsokat azonbanlegnagyobb sajndlatomra
arnyalja az a helyzet, hogy a rendszervaltds 6ta a kiilonb6z6 kormanyzatok nem
tamaszkodtak a magyar néprajztudomany és kulturalis antropolégia - nem-
zetkozi szinten egyébként vitathatatlan - eredményeire. Akdr a tarsadalom,
akdr az agrarium vagy a kulturdlis élet, a szocidlis teriilet, a kisebbségvédelem,
az egyhdzi és vallasi iigyek, a kornyezetvédelem teriiletein sokszor olyan don-
tések sziilettek - partallastol fiiggetleniil -, amelyek nem vagy alig veszik figye-
lembe tudomanyszakunk tapasztalatait, eredményeit. Ennek részben lehet oka
az, hogy a politika mas érdekek altal determindlt ,arroganciaja” nem valtja ap-
ropénzre a néprajzi tudast és eredményeket, illetve csak akkor haszndlja fel, ha
az egyéb érdekeinek megfelel vagy a kommunikaciéjahoz passzol. Méasrészt vi-
szont hibasnak érzem tudomanyszakunkat is, hogy nem elég hatarozottsaggal,
nem eléggé transzparens médon képviseli az érdekeit, hogy a tarsadalom sza-
mara nem elég dinamizmussal és erével artikuldlja ezeket az eredményeket.
Nagyobb ontudatra, korszertibb kommunikaciora, jobb lattatasra és lathatosag-
ravan sziikség. Tudoméanyszakunknak keresnie kell a tdrsadalommal val6 par-
beszédet, kutatnia azokat az éget6 kérdéseket, amelyek a tdrsadalmat foglalkoz-
tatjak, és ezekre jol kommunikalhatéan adekvat valaszokat, esetleg tanacsokat
kell tudni adnia. Ez segiti a néprajzi mizeumokat abban, hogy igazén tarsadal-
mi, részvételi miizeumma valjanak.

9 Azt gondolom, hogy a fent emlitett nagy fejlesztések révén, illetve hogy a két koz-
ponti néprajzi intézmény, a Skanzen és a Néprajzi Mizeum kulttrstratégiai in-
tézménnyé valt a muzeoldgiai, illetve néphagyomany, népmiivészet teriiletén,
lehetGséget biztosit szamukra, hogy az eddiginél sokkal nagyobb rahatassal
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és ralatassal s ami fontos, nagyobb hatdsfokkal iranyitsa a magyar néprajzi
és kulturalis antropoldgiai muzeoldgia fejl6dését, munkajat, s ezt az egész ma-
gyarsagra kitekintve végezze, amelynek segitségével komoly eredményeket ér-
het el a teljes magyarsag korében az épitett, targyi és szellemi kulturdlis 6rokség
elemeinek és tudasanak megdrzésében, atorokitésében és a sziikséges visszata-
nitadsaban. Az infrastrukturdlis fejlesztés, illetve a kulturstratégiai 1étbdl faka-
dé pénziigyi-gazdasagi konszolidaci6 olyan hatdsmechanizmusokat indithat el,
amelyeknek eredményei kozelesen latszani fognak mind a vidéki, mind pedig
a Karpat-medencei magyar néprajzi muzeoldgia teriiletén.

KEMECSI LAJOS FOIGAZGATO,

1

A foltett kérdésre kézenfekvs valaszként idézek egy részletet a Néprajzi M-
zeum koz6sségi munka eredményeként megfogalmazott kiildetésnyilatkoza-
tabol: ,,...A néprajztudomdny, az eurdpai etnoldgia, a kulturdlis antropoldgia elsé
szdmi magyarorszdgi intézménye, mtizeumtudomdnyi mithelye. Gytijteményének és
tuddskészletének koszonhetden a Miuzeum mds tudomdnyok és a miivészet szdmdra
is kiinduldpontot jelent a kulturdlis emlékezet, a kulturdlis sokszintiség és a vdltozo
identitdsok megértéséhez, elfogaddsdhoz és tiszteletéhez...” Természetes, hogy egy
muzeumi kiildetésnyilatkozat tomor miifaji jellemzdivel csak azt tudja érzékel-
tetni, hogy mennyire meghatarozé az intézmény szdmadra a kulturalis antropo-
l6giai és néprajzi szerepvallalas.

1 Vélaszom tovabbi elemeként utalok arra, hogy az 4j f6épiiletben késziil6 dlland6

TA

gyljteményi kidllitdsunk mizeumtudomanyi perspektivabdl vizsgalja a nép-
rajzi targy, a kollekcio, az intézmény és a tarsadalom komplex kapcsolatrend-
szerét. Olyan slirlisodési pontokat keres és mutat be - torténeti perspektiva-
ban, kritikai és onreflexiv beszédmoédban -, amelyek a muzeum sajatos néprajzi
gyljteményét, illetve a néprajztudomany/kulturalis antropolégia néhany meg-
hatarozé id6szakat, ezek miizeumi vetiiletét tematizaljak.

vildg néprajzi, antropolégiai muzeumai, szabadtéri néprajzi kiallitasai az utdb-
binéhdny évtizedben jelentds valtozasokon mentek keresztiil. Széles kord kriti-
ka ért szamos intézményt torténelmiik, céljaik és kiildetésiik miatt. A feler§so-
dé kritikai hangok a néprajzi mizeumok megmerevedett miikodési modelljével
osszefiiggésben esetenként erdteljesen megfogalmazott kérdéseket vetettek
fel. William Sturtevant, a Smithsonian Institution munkatarsa igy tette fel a
kérdést: Sziiksége van-e az antropoldgidnak muzeumokra? Sturtevan odaig jutott
provokativ szandéku felvetésében, hogy szerinte a néprajzi mizeumok olyan
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megkovesedett intézmények, amelyeknek olyan rossz hiriik van, mint egy bor-
délyhaznak!

1 Azantropoldgia és a muzeum innovativ észrevételeken és kdlcsonhatasokon ala-
pulé megujulé kapcsolata az utébbi évtizedekben épiilt £6l. Az ij miizeumi mo-
dell, amely a targyak tarsadalmi életére is tekintettel volt, elterjedt napjainkra
Eurépaban. A metodikai megtjulas igénye a klasszikus , Sachkulturforschung”
muzeumi intézményi kdrben zajlé programjait is alakitotta az utébbi évtized-
ben. A néprajzi muzeumok egyre inkabb, egyre tudatosabban torekedtek arra,
hogy atargyakat ,forrdsnak” tekintsék, ne csupan raktari és kidllitasi targynak.
A kritika hatdsara a néprajzi-etnolégiai-antropoldgiai mtizeumok politikai és
identitasvitak terepeivé valtak. Szamos intézmény vizsgalta foliil sajat multjat,
kiildetésnyilatkozatat, programstruktirajat. Az itkeresés okai sokrétiek, ira-
nyai nem valaszthatok el az egyes orszagok torténelmétél, etnikai 6sszetételé-
tél, nemzet- és kulturpolitikajatél, de ugyantgy hatdssal vannak rajuk a globa-
lis tArsadalmi valtozasok és a mizeumi vildg 11j mddszertani megkozelitései is.
Erzékelhet&vé valt egy nagyfoki elbizonytalanodas - elsésorban a nyugat-euré-
pai etnografiai/antropolégiai intézmények korében. Olvashaté volt olyan szan-
dékoltan provokativ megfogalmazas is, mely szerint a néprajzi miizeum ,ha-
lott”, illetve, hogy , kannibdlként miikodik”. Talélte 6nnon hasznossagat, és nem
képes betolteni torténeti feladatat.? Olyan vélemény is felbukkant a diskurzus
soran, hogy ,fel kellene gytjtani a néprajzi mizeumokat”.

9 Tudomanyos projekt is szervez6détt az atalakulasi folyamatok elemzésére Eth-
nography Museums and World Cultures cimmel. Tiz eurépai néprajzi mizeum
vett részt ebben a kiterjedt kutatdsban, hangstlyosan azzal a szandékkal, hogy
fogalmazzak tjra kiildetésiiket, vallaldsaikat. A kutatas kiilonosen izgalmas
kérdéseket is felvallalt: Mit jelentenek a hosszti ideje m{ikodé épiiletek szem-
pontjabdl az Gj épiiletek, a koltozések? Mit vallalnak f6l a mazeumok az Gj al-
landé kidllitasok kiildetéseként? Az aktudlis projektek vajon a néprajzi mu-
zeumoknak a kortdrs tarsadalomban bet6ltott szerepének tjragondolasarél
tantiskodnak? Mennyire fontos az etnografia elemzd szerepe kortars vildgunk-
ban? Milyen kériilmények alakitottdk és befolyasoljak az etnografiai/antropo-
l6giai mizeumok munkdjat? Hogyan véltozott az etnografiai mizeumi tevé-
kenység az évek sordn?

T A megujulas sziikségességét folismer6 intézmények 1j kiallitasi formakat és 1j
stratégiakat (0j kiallitasok, interaktiv megoldasok, kutatasi projektek) alakitot-
tak ki. Az elmult néhany évtizedben a néprajzi miizeumok Gjradefinialtdk ma-
gukat. Néhany intézményt bezartak, atterveztek, atrendezték allandd tarlatait.
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Igy példaul alondoni Museum of Mankindot 1997-ben bezartak, Leidenben vagy
Bécsben (j neve Weltmuseum) az etnolégiai (Vilkerkunde) mtizeumok rekonst-
rukciéon mentek keresztiil, és 4j dllandé kidllitasaik késziiltek. Az ember mu-
zeumai koziil a parizsi Musée de ’'Homme koltozésekor 4j nevet is kapott. Szin-
tén parizsi példa az épiilet kiilsG jegyeit és a kiildetés valtozasat onreflexiven
értékel6 Museum of Immigration (korabbi neve: Colonial Museum) atalakitasa-
nak folyamata. Néhdny mizeum megtartotta nevében a néprajzi megnevezést,
Gjabban azonban tobb intézmény a vildgkultira miizeuma nevet vette fel.

9 Az utébbi harminc esztend6 a hazai néprajztudomdny és kulturalis antropol6-
gia torténetének rendkiviil fordulatos idészaka. Ez nyilvanval6 médon kozvet-
leniil leképez8dik az 6nmagat tarsadalmi muzeumként meghatarozé Népraj-
zi Mizeum tudomanyos tevékenységében is. A tarsadalmi mtizeum (écomusée)
fogalma az eurépai, frankofédn muzeolégiaban kristalyosodott ki az elmult ha-
rom évtizedben. Ujdonsaga leginkabb abban az 4ltalanos orientdciéban mu-
tatkozik meg, ami érzékenységet, elkGtelezettséget jelent a tarsadalom széles
rétegeinek mindennapi élete, kulturdja, a folyamatos tarsadalmi valtozasok,
az Uj jelenségek, a jelenbeli aktualis tarsadalmi kérdések irant. A tarsadal-
mi mizeum nyilvanvalé médon épit a torténetiségre és él annak konkrét mu-
zeummadszertani eszkozeivel. Az etnografidt muzeoldgiai értelemben a miivé-
szeti, a torténeti muzeolodgia és targykdzpontu projektek erGteljesen formaljak
ajelenbenis. Ismeretes nemzetkozi teriileten az etnografiai-etnoldgiai targyak-
kal 0sszefiiggésben az a veszély”, hogy az intézményeknek a latvadnyossagra to-
rekvés, latogatocsalogatd megoldasai miatt a latvanyos targyak kivalogatasa,
hatdsvadasz médja er6sddik. Tovabbi veszélyt hordoz a globalizal6dé és multi-
kulturalissa valé vilag elvardsainak félreértelmezett intézményi reakcidjaként
a torténetileg kialakult gylijtemények 0sszeegyeztethetetlenségét hangsulyo-
z6, azok esetleges 4talakitdsa, felbomldsa felé mutato6 folyamat. A néprajzi mu-
zeumok és kozonségiik viszonyanak ért6 és érzékeny elemzése oldhatja fol eze-
ket a veszélyeket. A vilagturizmus és a helyi kozosségek kett6s érdeklGdése a
néprajzi-etnoldgiai gyljteményekkel foglalkozé miizeumok esetében rend-
kiviil sokréti és irdnyt mddszertant tesz lehetségessé. Fontos azt tudni, mit
varnak el a mtizeumtoél az azzal kapcsolatba keriilgk turistaként, kutatoként,
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forraskozosségként, allami vagy onkormdnyzati fenntartéként. A néprajzi mu-
zeumoknak ki kell tudni elégiteni ezen csoportok igényeit, megdrizve identi-
tasuk, tudomanyos szerepiik, kiildetésiik komplex és érzékeny egyensulyat.
Ezekben ldtom jelenleg a Néprajzi Mizeum szamara a legnagyobb lehet&séget
és kihivast is egyben!

KEMENYFI ROBERT DEKAN,

1

Az utdbbi évtizedekben, jéllehet lasst folyamatként, am egyre markansabban
jelenik meg a bolcsészettudomanyi teriileteken is a tarsadalmi felelGsségval-
lalds kérdése. Nevezetesen az a felvetés 1ép az el6térbe, hogy pontosan miért is
tart el az adéfizet6 allampolgari kozosség bolcsészeti képzési helyeket, illetve
finanszirozilyen jellegli alapkutatasokat? Arr6l van tehat sz6, hogy napjainkban
mar abdlcsészeti, gyakran a ,nemzeti identitds szempontjabdl fontos”, nehezen
tdmadhat6 magyarazati rendszer mogé bujtatott kutatdsokkal kapcsolatban is
egyre gyakrabban meriil fel a human eréforrasok sziikségességének mértéke
és egyben a gazdalkodas felel6sségének kérdése. Azaz a tarsadalmi hasznos-
sag nehezen megvalaszolhatd, &m szerintem igen nemes gondja kell hogy at-
jarja a szakemberek tevékenységét. Ebben a tarsadalmi attitidben nem csupan
al' artpour! art, azaz a zart falak kozott megbtivé kutatéi oncéliisag szamon-
kérése érhet6 nyomon, hanem annak az egyszer( ténynek a tudatosulasa, hogy
a kutatasfinanszirozas keretei is radikalisan megvaltoztak az elmult években.
Nem egyéni célok kis 6sszegli tamogatasi lehetdségeirdl szl napjaink tudo-
manytadmogatasa a bolcsészeti teriileteken sem, hanem sok szaz millié forintos,
csak szamos kutatot magaban foglald teamek altal, igen feszes id6keretekben
és kvantitativ médon szamonkérhetd, nemzetkozi, s6t a humanteriilettdl alap-
vetSen idegen eredmények (digitalis adatbazis-épitések) felmutatasaval meg-
valésuld nagy volument programokrol. Jelen lapszam témajahoz ennek a fé-
nyében tehat a kérdés most: , Mi végre is néprajz a 21. szdzad elsé évtizedeiben?”

1 Eradikalis kérdés egy olyan tudomany alapvetd 1étére iranyul, amely al6l a husza-

dik szazad masodik felének mélyrehaté tarsadalmi folyamatai felszamoltak az
egykori érdekl6dési és kutatdsi targyat. Hiszen a polgdrosodas folyamata, majd
ahuszadik szazad kozepét6l a napjainkig tartéd komplex tarsadalmi, kulturdlis,
gazdasagi valtozasok teljesen és véglegesen megsziintették éppen azt a tarsa-
dalmi réteget, amelynek vizsgalatdra a tudomany kétszaz éve létrejott: a tradi-
ciondlis miiveltséggel rendelkez{ parasztsagot. Mi a szerepe tehat egy komplex
~posztparaszti” tarsadalomban e tudomanynak? Mit tud valaszolni a néprajz
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evégleg lezdrult dtalakulds eredményeként kialakult helyzetben a ,terméket-
lenség vadjara”?

T Alegutébbi néhany évben e kérdés mar nem csupdn a valtozas sziikségességét
folyamatosan hangoztaté, mindenkori fiatal kultdrakutaték gondja, hanem a
valaszok kidolgozasanak igénye egyre markansabb felismerés és teher a tel-
jes néprajzi kozosség szamara is. Nevezetesen a néprajztudomany f6 tematikai
stlypontjainak kijel6lése, illetve tdrsadalmi szerepének megfogalmazasa, majd
hatarozott képviselete, a tarstudomanyokhoz val6 viszony definidlasa, a rokon
diszciplindk hal6zatdban a néprajz sajatos kutatasi teriiletei markans meghata-
rozasanak feladatai tornyosulnak a néprajzi szakma elétt. (Ez a felismerés jut-
tatta el a kutatdi kozosséget addig az éppen a legutobbi években megszervezett
konferenciasorozatig, amely a diszciplina mai helyzetét mérte fel.)

I Az elmult két évtizedben a néprajz lehetséges tarsadalmi szerepvallalasi iranyai-
bol karakteresebben lépett el6térbe, és er6sodott a néprajz alkalmazott tudo-
manyi jellege a rurdlis kulturdlis 6rokség védelmének és megdrzésének terii-
letén. Ebbe a tematikai mez&be nem csupdan az épitett, az igynevezett targyi,
hanem a szellemi 6rokség rétegeinek lokalis kozosségszervezd ,revival-aktivi-
tasa” is beletartozik. Az ,Ujrateremtés” értd, szakmai aktusa, a néprajzi elméle-
ti hattértudas az, amely legitimadlja, megteremti a néprajz tarsadalmi szerepét
a helyi kézosségekben. Sajat tereptapasztalatom is, hogy az egy-egy kulturalis
jelenséggel kapcsolatos komoly magyardzati mintdk felvazoldsa, nemzetkozi
szakirodalmi apparatusra tdmaszkodé értelmezése az adott kultuszt gyakorld
kozosség szamara kiemelten fontos. A lokalis kulturdlis képzelet alakitasaban
(akar Gjrahangolasaban) értékteremtd ereje van a tudomany felelGsségteljes és
magas szinvonalu fellépésének, példaul akdr a tudomdanyosan értelmezhetet-
len tigynevezett ,magyar értékek” kusza szovete és a komoly elméleti és méd-
szertani készlettel megkozelitett kulturalis 6rokség fogalmanak szétvalaszta-
saban a helyi kozosségek mindennapjaiban. S6t miért ne léphetnénk tovabb
batrabban: a felkésziilt néprajz - 5nmagaban természetesen nem, de - akar a lo-
kalis sajatossagok, helyi tarsadalmi folyamatok tudatositasaval, elemzésével a
gazdasagi kitorési pontok felismertetésében is eredményes kozremiikodé lehet
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e keretekben. Am ez igaz viszonosan is. A népi természetismeret egykori for-
mai lépnek napjainkban a klimatikus valtozasok miatt fokozatosan az elGtér-
be. A szaktudomdny a huszadik szazad mésodik felében ismerte fel elemi erd-
vel anépitermészetismeret karakteresjegyeit, a paraszti {izem onfenntartasban
betoltott szerepét, amely jellegzetességek tulajdonképpen nem mast jelente-
nek napjaink széhaszndlatdban, mint ,fenntarthaté kornyezetgazdalkoddst”.
A szétesett népi miiveltség olyan gyakorlati médokat kinal 6rokségként nap-
jaink kornyezetkimél6 beélési modjaira, amelyek akar a kdrnyezeti beépitésre,
hulladékgazdalkodasra, vizfelhasznalasra adnak mintat. A néprajz alkalmazott
tudomanyi kihivasa ezen formak értd kozvetitése az egyes szakteriiletek felé.

T Hasonl6 alkalmazott tudomanyi statusa és ma mar égetd szerepe van (lenne)
a néprajznak a lokalis egyiittélések taldlkozasi helyzeteinek segit6, szakértdi
értelmezésében az onkormdanyzatok szdmadra. A kisebbségi kulttirdk elmélyiilt
ismeretével, a folyamatos jelenlét stabilitasaval a kozosségszervezddések saja-
tossagainak, kulturalis lenyomatainak elemzésével lehet(ne) jelen a néprajztu-
domaény. Olyan tudassal, amelyet sem a szocioldgia, sem a szocidlpolitika, sem
mas szakteriilet nem tud a lokalis vezet&k sziméra kozvetiteni. Am részben az
onkormanyzatok anyagilehet&ségei, illetve fontosabb: eleve az igény fel nem is-
merése, részben pedig a felsoktatasi néprajzi képzés tartalma még markansan
nem mozdult el ebbe az egyre szoritébban fontos irdnyba, am kisebbségisme-
reti tantargyak (példaul romoldgia, etnicitas, egyiittélési modellek) mar meg-
jelentek a képzési haldkban.

9 A hagyomanydrzés alkalmi, szines fesztivaljai mellett a folyamatos ,néprajzi je-
lenlét” leglatvanyosabb lenyomatat és a szakma gyakorlati, a tdrsadalmi ko-
z0sség altal leginkabb elfogadott és legitim miivelését a vidéki épitett 6rokség
mesterséges szigetei, a szabadtéri néprajzi mizeumok, faluparkok és a szerves,
helyben megélt multjukon tajhdzakka valé épiiletek, udvarok jelentik. Majd
most ismét, a Néprajzi Muzeum 4j épiilete, kiallitasi terének méretei, az indu-
las erds gazdasagi alapjai pozicionalhatjak Gjra a néprajztudomany helyzetét.
Megkapta azt a kivételes lehet&séget részben a teljes szakma, részben a nép-
rajzosok muzeumi szakemberkozossége, hogy felmutassa azt, mit gondol mu-
zeumrol, muzeoldgiardl, néprajztudomanyrél. Mit gondol - tobbek kozott -
anépi kultiraroél, mit gondol eurépai kulturalis kontextusokrdl, paraszti mult-
r6l és ezzel természetszerlileg parhuzamosan a bemutatas, a megmutatkozas
metodikai lehet8ségeirdl: hogyan kozvetiti targyat a jelen magyar nemzeti ko-
z0ssége szamara, illetve hogyan emeli mindezt érthetd kulturdlis folyamatok-
kd a miizeumba majd feltehet§en tomegesen latogaté nem magyar ajku latoga-
tok szamara. A professzionalizacié lényegi sajatossdga az adott intézménybe
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vetett kdzbizalom. A kozosség rabizza az egyes szakmak képzését az adott in-
tézményekre, amely iskoldkban végzetteket, e kozbizalom alapjan a tarsa-
dalom - természetes médon - okleveles, legitim tudashordozéként fogad el.
Ebbdl a bizalombdl kovetkezik, hogy szakmai kozosségeket eltartd intézetek-
nek 6ridsi a tarsadalmi felelsségiik maganak a ,,néprajzi” képzeletnek az ala-
kitdsaban. Masként fogalmazva arrél van szé, hogy a néprajzi muzeol6égidnak
meg kell fogalmaznia az 6t fenntarté tdrsadalom szamara - jelen esetben most
- kiallitadsokba, installaciokba, virtudlis megmutatkozasokba (etc.) foglalva azo-
kat a mintdkat, fel kell vdzolnia azokat a kereteket, amelyekben a nemzeti ko-
zosség napjainkban érvényesen gondolkodhat a népi kultrardl, a paraszti mult
ma is é16 lenyomatairdl. Olyan mtzeumroél van tehat sz, amely a tradiciona-
lis kultirakutatds legjobb hagyomanyaira tamaszkodva, korszer(i tudasként,
vdllaltan néprajzi oldalrél mutatja be a vidék miiveltségének komplex szovetét,
illetve néprajzi szempontbdl beszél a parasztsag tarsadalomtorténetérdl, igy fej-
tifel az egyes rétegek tarsadalmi helyét (példaul foldmiives, kézmives), mutatja
fel aletlint paraszti targykultiira pontos helyét, jeloli meg e készletek funkcioit,
sz0l akar gazdasagtorténeti kontextusok (értékesithet8ség) felmutatasaval
(megértetésével) az esztétikai élmény fogalmardl (népmiivészet), ésjutel aje-
len kulturalis d&ramlataiig. Olyan vezets fonalat ad tehét a kidllitds rendszere
(installaciok, magyarazatok, 6nallé targyak, képek, filmek) a latogatd kezébe,
amellyel képes a tradiciondlis kultiira szamos rétegének osszefiiggés-teremtd
olvasatdra. Nem egyszer(i latvanytari, hanem ,ismerettari” szerepet tolt tehat
be atarsadalom szamara a Néprajzi Mtizeum. Mert nem lehet a jelen kulturalis,
tarsadalmi, s6t politikai folyamatait megérteni a vidéki kézosségekben egykor
megélt és hordozott tudasformak, tdrsadalmi torténések nélkiil. Nem értheték
tarsadalmi magatartasok, akar valasztdi preferencidk, kozosségi dontések, az
utébbi években formdal6éd6 gazdasagi utak, foldtulajdonldsi rendszerek a nép-
rajzi kutatdsok altal mar feltadrtak megkeriilésével. Hiszen a paraszti kultara tu-
datos és tudattalan mélységei - ahogy a falukutatok maguk is egykor dobben-
ten tapasztaltak - veliink élnek ma is.

KOSA LASZLO PROFESSOR EMERITUS,
A korkérdéstdl fiiggetleniil, de azonos idében konferenciameghivét kap-
tam Pécsrél. A konferencia id6szerliségét az adja, hogy harminc éve indult
el a pécsi egyetemen a folyamatos néprajzoktatds. A meghivét az egyetem

Néprajz-Kulturalis Antropolégia Tanszéke kiildte. A masik szervez6 a PAB
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Filozéfia-Torténettudomanyok Szakbizottsaga Etnolédgiai Munkabizottsaga.
1991-ben a pécsi néprajzszak gy hatarozta meg magat, hogy a ,,néprajz tudo-
manyan” beliil azonos stllyal hdrom tudomdényteriiletet kivin megjeleniteni:
az ,anyagi kultira” kutatasat, a ,folklorisztikat” és a , kulturdlis antropolégiat”.
A tervezett el6adasok cimében tobbek kozt szerepel még példaul az ,eurdpai et-
nolégia” és a ,valldsetnolégia” mint az eddig félsorolt teriiletekkel 6sszefiiggd
fogalmak. S nem emlitettem példaul a ,torténeti antropolégiat” mega ,jelen-
kutatast” sem.

1 Azidézett megnevezésekrdl hosszadalmas elméleti és terminolégiai vitdkat le-
hetne folytatni. Itt csupan azt szeretném szemléltetni, hogy a korkérdésre adan-
dé valasznak milyen bizonytalansaggal kell szembenéznie, ha konszenzust ke-
resve prébélja az egymdashoz kapcsoléddé, rokon vagy éppen azonos fogalmakat
értelmezni. Nem fogom 6l dramai jelenségként, mert nemzetkozi viszonylat-
ban hasonlé helyzet, és nem is Gjonnan keletkezett. Mar tobb mint fél évszazada
megjelent angolul egy szakszdtar/lexikon, amely ebben a valtozatossagban leg-
alabb szdcikkek szintjén probalt rendet teremteni, Am a tarkasag azéta is tart,
s6t béviilt. B fél évszazada a magyar néprajzos szakmaban ugyancsak tobbszor
folvetddtek a kérdések belsé vitakban, olykor a szigoriibban értelmezett tudo-
manyteriileti hatdrokon is tilmutaté fejtegetésekben.

9 Akivalamelyest ismeri a Néprajzi Mzeum torténetét, tudja, hogy allandé és vég-
leges otthona, értve ezen, ami 6nnon céljaira, tavlatos elhelyezésére épiilt, eddig
sosem létezett. T6bb helyen berendezkedett, de mindannyiszor ideiglenes jel-
leggel, kiiszkddve a raktarak és a kiallitoterek elégtelenségével. Most fordul el6
elészor, hogy funkciondlis, sajt, specidlis igényei szerint tervezett épiiletet kap.
Erre a lehet8ségre szokds mondani, hogy szaz esztendd alatt egyszer adddik.
S most nem egy elhasznalt sz6fordulattal élek, ugyanis a magyar orszaggytilés
1922-ben hozott el§szor hatdrozatot arrél, hogy a nagyértékii muzealis anyag
szamara késziiljon végsd otthon, ahol bemutathatja az addigi muzeoldgusi te-
vékenységének és kutatdmunkdjanak eredményeit, a jovében pedig megfelels
hely lesz a gylijtemények gyarapoddsanak befogaddsara. A parlamenti hatéro-
zat meghozatalakor az 1872-ben a Magyar Nemzeti Mizeum szervezetében 6n-
allé néprajzi osztaly megalakitasatdl, ahonnan a gytijtemény 6nallé miikodését
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szamoljuk, mar félszazadnyi vandorlas allt a kialakulé intézmény mogott. A ré-
gibb és Gijabb koltozéseket kivalto okok kozt tobbnyire a helysziikével talalko-
zunk, és legaldbb azonos stllyal azzal, hogy a birtokolt épiilet nem felelt meg
muzeumi céloknak.

9 A hatarozat napjainkig tarté meghitasulasat elsGsorban Magyarorszag huszadik
szazadi torténete magyardzza. Milyen nagyszert lett volna, ha létrejon sok év-
vel, évtizeddel el6bb a vagyott, végleges és sajat otthon, de a mai helyzet akkor is
korabban el sem képzelhetd, rendkiviili lehet8séget kinal a tudomany és a koz-
miivel6dés szamara. Nem vagyok, nem voltam muzeolégus, nyugdijasként in-
tézményem sincs, didkkorom 6ta azonban kiemelten kedvelem a miizeumok
kiallitasait, s ha lehet, bekukkantok a raktaraikba is. A mazeum fogalma, mi-
kodése atalakuldsa, a technikai fejlédés és korszer{isodés az utébbi néhany év-
tizedben annyit valtozott, mint korabban hosszabb id6szakokban sosem. A mai
muzeolégusnemzedékek elGtt szinte tornyosul az elddjeik altal létrehozott,
eleddig kell6en f6l nem tart, fol nem dolgozott, a nyilvanossag altal csupan
részben latott hatalmas gy{ijtemény. Ebbdl a helyzetbdl tovabbi torténeti és je-
lenkutatasok bontakozhatnak ki, mikozben dolgozhatnak azon is, hogy a nép-
rajz és a kulturalis antropolégia termékeny konszenzusa tovabb formdlédjon.

9 Nem tudok anndl komplexebb hivatast ajanlani, mint hogy az j épiiletbe kerii-
16, egyidejlileg megujuld Néprajzi Mizeum népszerli emlékezeti hely (Pierre
Nora) legyen, mely 6sszekoti a multat a jelennel. A mult sokjelentést, ijra meg
Ujra értelmeznikell, hogy a jelent megértsiik. Az emlékezet helyei, ahol a mul-
tat 6rizziik, de nemcsak a hagyomanyosnak mondhaté médon irdsbeliséggel,
hanem sokkal szélesebb értelemben is. Az emlékezet helyeilehetnek materiali-
sak, funkciondlisak vagy szimbolikusak. Tehat épiiletek, targyak, teriiletek, év-
fordulodk, szokasok, kultuszok, hozzajuk tartozé magyarazatok és torténetek.
A Néprajzi Miizeum nemzetkozi hir(i, hatalmas gylijteménye nagy mértékben
megfelel egy 41j, nagy hatasi emlékezeti helynek, nem kevésbé az a Budapest
varosképébe most illeszked§ egyedi stilust G épiilete. Nem ismerem a munka-
tarsak terveit és elképzeléseit, de biztos vagyok benne, hogy szakmailag jél fel-
késziiltek, a korszerli muzeolégia minden eszkozét alkalmazni fogjak az épii-
let berendezésében. Bizalommal és azzal a varakozassal tekintek rajuk, hogy a
megujuléd Néprajzi Mizeum a legteljesebben betolti majd tudoményos és koz-
miivel6dési szerepét.

33



KOTICS JOZSEF TANSZEKVEZETO,

1

A nemzetkozi tapasztalatok egyértelmtien jelzik, hogy a kulturalis antropold-
gia elméleteivel, mddszereivel és kutatasi technikdival a komplex tarsadalmak
problémai nemcsak megismerhetdk, de az ismeretek kézvetleniil is visszafor-
dithatdk ezek kezelésére. Az antropoldgiai perspektiva tarsadalmunk kiilonbo-
z§ valtozasi folyamatair6l holisztikus megkdzelitésmaddjaval, komparativ szem-
léletével, kulturdlis relativizmusaval, valamint résztvev-megfigyel pozicidja
révén olyan tudast képes kozvetiteni, amely hozzajarul a tarsadalmi cselekvést
kovetel6 kérdések eredményes kezeléséhez. A kulturalis antropolégia miskol-
ci miihelyében, az 1992-ben létrejott Kulturalis és Vizualis Antropolégiai Tan-
széken kezdetekt(l kiemelt szerepet kap a mtizeumi szakértdi szerepre valé fel-
készités. Ez azzal a koncepciondlis alapvetéssel hozhat6 osszefiiggésbe, amely
mar az alapitd tanszékvezet8, Kunt Erng felfogasaban is érvényre jutott, misze-
rint a kulturdlis antropol6gia nemcsak kiilonleges tudomdanyos megismerés-
mod, hanem egyuttal széleskoriien alkalmazhaté gyakorlati értéki tudast biz-
tosit. A kulturdlis antropologia egyediilallé médszertani eszkoze, a terepmunka
lehet8séget teremt alkalmazott tarsadalomtudomanyi ismeretek el§allitasara
ésazok tarsadalmi hasznosithatésagara. Eppen emiatt napjaink antropolégusai
nemcsak értelmezni képesek a globdlis és digitdlis vilagunk lokalis szociokultu-
ralis valtozdsfolyamatait, hanem egyuttal a kihivasokra reagalva cselekedni is.
Ezaszemlélet egyben a képzésalapité Kunt Ernd oroksége is. Felfogadsaban nem-
csak lehet6ségként, hanem egyuttal kivanatos célként is megfogalmazodott
az, hogy az antropolégiai kutatas gyakorlati eredményei, illetve az ezekbdl le-
vont kovetkeztetések kozvetlen alapjai lehetnek a mindenkori adekvat politi-
kai, gazdasagi, szocidlis és kulturalis cselekvési stratégiak megfogalmazasanak.
Az alkalmazott antropoldgia esetében Kunt kiilondsen a politikai, illetve a koz-
igazgatdsi és szocidlis szakantropoldgia teriileteken elért kutatdsi eredmények
megismerését tartotta szitkségesnek, kiegészitve azokat a kulturdlis antropo-
l6gia kozgylijteményi, muzeoldgiai, tovibba médidban megjelend lehetséges
szerepeivel. A tanszék majd harmincéves torténete soran eltéré médon jutha-
tott érvényre a képzési szerkezetben a muzeoldgiai tevékenységhez kapcsol6do
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ismeretek kozvetitése. 1993-t6], a szak ondallé oktatasanak kezdetétél az ot szak-
irany egyikeként a muzeolédgiai specializacio keretében szisztematikus ismerete-
ket sajatitottak el hallgatéink a mizeumi tudastermelés és -kozvetités kiilonbozd
formairél, a muzeumi tevékenység gyakorlati vonatkozasair6l. Ennek eredmé-
nyeként végzett hallgatdéink nagy szamban dolgoznak ma is orszagos és vidé-
ki mtizeumokban. A kulturalis antropolégia egyetemi oktatasat - mint ahogy
az osszes egyetemi szakét — jelentdsen befolyasolta a kiilsé feltételrendszer ala-
kuldsa, a tudomanypolitikai elvarasok és prioritasok. Ezek valtozasi folyamata-
ban gyakran médosult a képzési szerkezet: egyszakos képzés 1993 és 2002 ko-
z0ott, tarsitott szakos képzés 2002 és 2006 kozott, ,,bolognai képzés” 2006-tdl.
Ez utébbi, a kétosztatti képzési szerkezetre valé atallas dontden befolyasolta a
muzeolégiai tevékenységhez kapcsolddoé tartalmi elemek oktatasilehet6ségét.
Az alapképzésben ezek a tudaselemek és az azokhoz kapcsolddd kompetenciak
csak részlegesen kaphattak szerepet. A mesterképzésben azonban a kialakitott
alkalmazott antropolégiai és vizudlis antropolégiai szakirdny lehet&séget kinalt
amuzeumokban ellatott szakért6i feladatokra valo felkészitésre. A 2018-t61 akk-
reditalt alkalmazott antropoldgiai alapozottsagu alapképzési szak képzési szer-
kezetében markansan jelennek meg azok az 6sszetevék, amelyek az ,1j muzeo-
l6gia” szemléletének szakmai megvaldsitdsa soran elengedhetetlenek. Fontos
kiemelni, hogy a szakon nem képziink célzottan muzeolégus szakembereket, ha-
nem azokat az ismereteket és kompetencidkat sajatitjak el hallgatéink az alkal-
mazott antropolégiai tudas széles korli megismertetése révén, amelyek a mai
muzeumitevékenységek ellatasa soran nélkiilzhetetlenek. A miskolci antropo-
l6giai képzésben ma kiemelt figyelmet kap az a tuddsatadési folyamat, amelynek
részeként a hallgatok megismerkedhetnek a minden kori kortars életkoriilmé-
nyek és kulturalis formak reflektdlt interpretalasaval. Az alkalmazott antropolo-
gia elméleteire, médszereire és szintereire vonatkozé ismereteik teszik lehet6vé,
hogy végzett hallgatéink miizeumokban hasznosithassdak tudasukat.

9 A Néprajzi Mizeum napjainkban felkésziilt szakembergardaja kozremitikodé-
sével tarsadalmi mizeumként miikddik, amely intézmény az ,4j muzeol6gia”
szakmai elvardsait juttatja érvényre. Korabbi, a mualt tudomanyos reprezenta-
cidjat szolgalo szerepén tullépve tudatosan fordul az aktudlis tarsadalmi jelen-
ségek feltdrdsa és bemutatdsa irdnyaba. Ennek sordn a tdrsadalom széles réte-
geinek mindennapi élete, kulturdlis megnyilvinuldsai, a tarsadalmi valtozasok
lesznek a muzeolodgiai tevékenység meghatarozo osszetevsi. A Néprajzi Mu_
zeum a kortdrs életvilag sajatosségait, jellemzdit igyekszik megorokiteni, gytij-
teményeiben megérizni, kidllitasaiban értelmezni és megjeleniteni. Az elmult
évtizedekben a Néprajzi Muzeum szakmai tevékenysége teljesen megujult.
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A tarsadalmilag szenzitiv kérdések vizsgalata, a kritikai megkozelités, a tarsa-
dalmi felel6sség és elkotelezettség, az 6nreflexid és a participativ szemléletmaod
egyiittes érvényesitése jeleniti meg ezt a markans valtozasi folyamatot. A Nép-
rajzi Mizeum j, korszer(i és modern épiiletbe koltozése remélhetSleg még in-
kabb teret ad ennek a munkanak az eredményes folytatasahoz.

GY ZOLTAN TANSZEKVEZETO EGYETEMI TANAR,

A néprajztudomany és a kulturdlis antropolégia helyzete a tudomanyos szin-
téren annak ellenére ellentmondésos, hogy bizonyos teriileteken, mint péld4ul
az akadémiai némenklatiraban, gyakorlatilag szinonimaként, egymas mellett
hasznaljak a két elnevezést. Az antropoldgia ugyanis az utdbbi évtizedekben a
humantudomdnyok és a tarsadalomtudomanyok kozott afféle megtermékenyi-
t6, ij mozgdasokat hozé szakként jelent meg, mig a néprajzot inkabb a klassziku-
sabb, mozdulatlanabb tudomanyok kozé szoktak sorolni. Azt azonban latni kell,
hogy Magyarorszagon a két szak intézményes elkiiloniilése csak részben valésult
meg, és emiatt napjainkra két, egymassal ellentétes tendencia is megfigyelhet6:
az elkiiloniilés, illetve a kolcsonds oda-vissza atjarhatésag. Jelenleg azt lehet lat-
ni, hogy a két szakma fiatalabb kutat6inak tudomanyos eredményeit olvasva nem
egyszer( szétszalazni, hogy ki melyik tudomanyteriilethez tartozik. Ennek meg-
felel6en e tudomanyok helyzete a tudomanyos piacon kiegyensulyozott, stabil.
z altalam képviselt pécsi Néprajz - Kulturdlis Antropoldgia Tanszék olyan in-
tézmény, amely a néprajz szak oktatdsaért felel, mindkét tudomanyag hagyo-
manyaibdl merit, és a kett6t egymassal kélesonhatasban fogja fel. A néprajz
helyzete az oktatdsi piacon az utébbi évtizedben rohamosan romlott, a hu-
maén- és tarsadalomtudomanyok altalanos gyengiilésével parhuzamosan.
Ez a visszaesés egy olyan szakot, amely mindig is kis szaknak szamitott, érthe-
téen jobban megyviselt, mint a klasszikus nagy humdanszakokat. A 2010-es évek
elejének visszaesése utdn ugy latom, a szak helyzete - ugyan a bizonytalan,
a szak beindulasanak lehet8sége szempontjabol veszélyeztetett spektrumban
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- de stabilizdlédott. A néprajznak az oktatasban betoltott helyzetét az is befolya-
solja, hogy ,nem tandrképes” szak, vagyis az itt végzettek nem kaphatnak peda-
gbgus végzettséget, hacsak a nép- éshonismeret szakot nem soroljuk ide, amely-
ben - intézményenként eltér6 aranyban - szerepe van a néprajzi ismereteknek is.

9 A néprajz szak ugyanakkor nem elkiiloniilt sziget a bolcsészképzési szcénaban,
hanem annak szerves része. A néprajztudomany irdntiigény az oktatdsban egy-
értelmtien kimutathaté abban is, hogy szdmos szak épit, esetenként alapoz a
néprajzos tudasra. Igy jelentds a feladatvéllalisuk a néprajzosoknak az olyan
képzések esetében is, mint példaul a torténelemtudomany, a szociolégia, a kom-
munikacio, a romoldgia, az ember és tarsadalom program, a vallastudomany,
a kulturalis mediacid és a kulturalis 6rokség tanulmanyok szak.

1 A néprajz szak oktatdsa - mint azt korabban tobb helyiitt is kifejtettem - az utéb-
bi évtizedekben komoly valtozasokon esett at. A tdrsadalomtudomanyokban a
kozelmultban bekovetkezett dltalanos valtozasokra, az egyetemi oktatas két-
szintlivé valdsara, a kompetenciaalapti képzésirendszerre torténd atallasra, va-
lamint a tdrsadalmi kihivasokra reagalva a néprajz szak képzése - legaldbbis
Pécsett - alehetséges klasszikus tematikak lefedhetGségérdl lemondva a kdnon-
kozpontirodl a paradigmatikus oktatdsi rendszerre tért at, vagyis a hangsuly az
oktatasban a kiilonboz6 tematikdkon egyarant hasznalhaté elméletek, modsze-
rek és tudomanyos moral oktatasara keriilt at. Ez értelemszertien nem jelenti
az empirikus kutatdsoktdl valé lemondast, éppen ellenkezdleg, a gyakorlatok,
a terepmunkak hossza vagy a kozgytjteményekben valé kutatas elmélyiiltsé-
ge az oktatdsban még novelte is ennek jelent§ségét. Igy a legkiilonfélébb (ha-
gyomanyos és Uj) tematikdk esettanulmanyokat jelentenek, amelyeken keresz-
tiil a hallgatdk elsajatitjak a néprajztudomany elméleti és mddszertani alapjait.

| Tanszékiink az utdbbi években - korabbi el6zményekre épitve - megtalalta azt az
iranyt, amivel az antropolégiai szempontd néprajzi képzés nagyobb érdeklédést
valthat ki: profilunkban kiemelt jelent6séget kap az 6kolégiai kérdésfelvetés,
ahol a meghatarozdan természettudomanyos diskurzusban sajatos, tarsadalmi
orientdcidju szemléletmédot tudunk megjeleniteni. Ennek megfelel6en meg-
alakult tanszékiinkon a Human Kérnyezettudoményi Kutatécsoport, okolégiai
szemléletl képzés beinditasa van folyamatban, és jelentGs szerepet vallaltunk
a PTE Fenntarthat6 Fejl6désért Szakkollégium tjrainditasaban is.

I A tdrsadalom- és humantudomdanyok ma egyre gyakrabban szembesiilnek a tar-
sadalmi hasznossag kérdésével. Ez a helyzet komoly elméleti és etikai kérdé-
seket is felvet, és rdirdnyitja a figyelmet tudomanyunk alkalmazott teriileteire.
Itt arra a szempontra térnék ki, hogy egyre erételjesebb az az elvaras, hogy al-
kalmazkodjunk a munkaerépiac kihivasaihoz. Ez az elvaras természetesen sok
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szempontbdl jogos. Még akkor is, ha gyakorlatilag kozhely, hogy a bolcsész-
diplomaval rendelkez6k munkaerdpiaci esélyei kiemelkedGen magasak, hi-
szen olyan attitlidoket sajtitanak el, amelyeket sz{ikebb szakmdjukat elhagy-
va szamtalan teriileten hasznositani tudnak. Ezt egyértelmtien aldtamasztjak
nemcsak a statisztikdk, hanem alumnusaink beszamoldi is. Az a masik fog-
lalkoztatdssal kapcsolatos kozhely is relativizalja a munkaerdpiachoz valé al-
kalmazkodas sziikségességét, hogy vajmi kevés ralatdsunk van arra, hogy
évtizedek mulva milyen munkahelyek és munkakorok lesznek, és milyen kom-
petencidkra, tudasra lesz sziikség.

1 Fontos kiemelni azonban azt, hogy szakmank egymasnak gyakran teljesen ellent-
mondé elvardsoknak van kitéve, ami egyértelmiien kettGs természetének ko-
szonhet6. A néprajz ugyanis - akarcsak a kulturalis antropolégia - csak egyrész-
r6l tudomdny, masrészr6l hatdrozott ideoldgiai tartalmti mozgalom is. A sziik
szakma tudomanyképe és a tarsadalom néprajzképe kozott az ollé szemlato-
mast nyilik, ennek ellenére nem gondolom azt, hogy a tarsadalom néprajzké-
péhez kellene szabni a néprajzi tananyag kialakitasat. A fenti tudomanyfelfogas
alapjan képzett hallgat6 ugyanis meggy6z6désem szerint a sztikebb szakmai és
atdgabban értelmezett szakma koriili lldsokban is megallja a helyét, és min-
den munkat megfeleld reflexivitassal, ralatassal tud végezni. Ez hosszt tavon,
reményeim szerint, az oll6 csukddasat is segitheti.

1 Ebben a tudomdnyos, oktatdsi és tarsadalmi kdrnyezetben a megtijul6é Néprajzi
Muizeumra mint orszagos gylijtékorli mizeumra kiemelked6 szerep harul. Egy-
részt a muzeumnak is szembe kell néznie a tarsadalmi valtozasokkal és a nép-
rajztudomany valtozé vagy mar meg is valtozott szerepével. Ez az utébbi évek
kiallitasi és kiad6i gyakorlata szerint megvaldsult, megitélésem szerint a mu-
zeum az Uj muzeolodgia egyik fontos intézményévé valt. Masrészt a mizeumnak
is szerepet kell vallalnia a szakma és a tdrsadalom elvardsa kozotti oll6 kezelé-
sében, zarasaban: a késziil6 dllandé kiallitas - a koncepcié ismeretében - ezt ki-
valdan szolgalhatja. Az Gj helyre kolt6z6 Néprajzi Muizeum olyannyira az érdek-
16dés kozpontjaba keriilt, olyan szerepet tolt be a budapesti nagy miizeumok
kozott, hogy tudomanyunknak a tdgabb kozvélemény felé valé megjelenésében
egyértelmiien meghatarozé szerepet kell jatszania. Harmadrészt a miazeumnak
kozponti szerepet kell vallalnia intézményi szinten is, vagyis a néprajz vezetd in-
tézményeként kell mtikodnie. Ezt indokolja a magyarorszagi muzeolégiai utdb-
bi évtizedekben bekovetkezett intézményi atalakulasa és a néprajzi intézmé-
nyek finanszirozdsanak utébbi évtizedekben tortént megingdsa is - szembena
Néprajzi Mizeuméval. Ezt a szerepet a jelekbdl itélve a miizeum mar fel is val-
lalta, éslehetGségeit a teljes szakma érdekében hasznalja.
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PALADI-KOVACS ATTILA,

A néprajzot sokan nemzeti tudomanynak fogjak fel. Valéjaban sokkal tobb
ﬂannél, mivel a népekre tagol6do6 egész emberiség kulturdlis 6rokségét, hagyo-
manyvilagat vizsgédlja, Az egyetemes néprajz az ember teremtd és alkoté mun-
kéjat, a dolgok eredetét, a mesterségek, a tarsadalmak sziiletését az egész embe-
riségre kiterjedGen, az evolici6 folyamataban tekinti at. A regionalis etnologia
a kontinensek, szubkontinensek népeit, kultarait kutatja (példaul eurépai et-
noldgia, afrikanisztika). Elterjedt nézet szerint a néprajz identitdstudomany,
amely az etnikai mellett a vallasi (felekezeti), a foglalkozasi, a lokalis stb. iden-
titdsokat elemzi.

9 A néprajztudomany a népi miiveltség szdmtalan oldalat, megnyilvanuldsi forma-
jat vizsgdlja: példaul anyagi kulttra, szovegfolklor, zene- és tancfolklor, targy-
alkot6 miivészet, vallasi néphagyomanyok, népi orvoslas, jogi népszokdasok stb.
Ennélfogva a néprajztudomany szamos tudomanyos diszciplinaval érintkezik,
tart szoros kapcsolatot (példaul torténetiras, archeoldgia, mlivészettorténet,
nyelv- és irodalomtudomanyok, muzikolégia, szocioldgia, jogtudomany stb.).
Kapcsolata manapsag a nyelv- és irodalomtudoményokkal, az etnomuzikolé-
giaval és -koreologiaval erésebb, az embertannal, régészettel, foldrajzzal pedig
lazabb, mint volt a huszadik szdzad elsé felében.

T A budapesti Néprajzi Miizeum, az etnografia els6 hazai intézménye 1872-ben
jottlétre, mint a Nemzeti Muizeum egyik gyGjteménye. Az 1864-ben Amerika-
bél hazatérs Xantus Janos 1866-1868-ban az altala szervezett pesti Allatkertet
igazgatta, majd Eotvos Jozsef kultuszminiszter megbizasaboél elhajézott a Ta-
vol-Keletre az osztrdk-magyar kelet-azsiai expediciéval. 1868-1870 folyaman
Ceylon, Szingapur, Sziam (Thaif6ld), Kina, Japan, Borneo, Java teriiletén gytij-
tott természetrajzi (botanikai, zooldgiai), majd egyre inkabb etnografiai targya-
kat. Végiil egy mintegy kétezer-otszaz tételt szamlalé néprajzi kollekcidval tért
haza. Gytijteményének legértékesebb része Eszak-Borned teriiletérél, a daja-
koktdl szarmazik. 1871-ben nagy sikert kiallitast rendeztek bel6le a Nemzeti
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Miuizeum csarnokaiban, errdl Jokai Mor is tobbszor beszamolt. Ezzel az Euré-
paban egyediilall6 gyljteménnyel vetette meg Xantus a ,néprajzi tar” alapja-
it, és munkaja sikerét ismerte el a kultuszkormdnyzat azzal, hogy a kiallitassal
egyidejlileg a mtizeum tisztvisel6jévé nevezték ki. 1872-1873-ban mar muizeu-
mi tisztvisel6ként gy(ijtott hazai néprajzi, nép- és iparmiivészeti targyakat Ro-
mer Flérissal karoltve az 1873-as bécsi vilagkiallitasra. Az Gjabb, mintegy két-
ezer-0tszaz targybol all6 kollekcié azonban a kidllitast kovetGen nem keriilt a
Néprajzi Tarba, mert azt Pulszky Ferenc és a kultuszkormanyzat a felallitando
Iparmiivészeti Mizeumnak szdnta. Bekeriilt viszont a Reguly Antal 4ltal Lapp-
foldon és az Urdl vidékén gytijtott 92 tételt szamlald kollekcid, majd Gjabb mesz-
szi népektdl, idegen foldrészekrdl (Uj-Guinea, Szibéria, szép-Azsia) szarma-
z6 sok-sok targy. Ezért az 1880-as években Herman Ott6 és Herrmann Antal
s az1889-ben megalakult Néprajzi Tarsasag ,magyar néprajzi mtzeum” felal-
litasat kovetelte, és kiharcolta a millenniumi kiallitas néprajzi falujanak létre-
hozasat. Ez a Varosligetben meg is valdsult 12 magyar és 12 nemzetiségi (né-
met, roman, szlovak, bolgar stb.) haz feldllitdsaval és berendezésével. Ennek is
koszonhetSen Jankd Janos igazgatdsdganak ideje alatt (1893-1902) a Néprajzi
Tar gylijteménye 6t-hatszorosara (mintegy hatezer-6tszazrél tobb mint 36 ezer-
re nétt. Mikozben tjabb (f6ként obi-ugor és papua) targykollekcidk, embertani
leletek, fotogytijtemények gyarapitottak a tavoli népek ismeretét, hatalmasra
néttek a szdzadfordulés Magyarorszag népeinek targyi vagyonat, hagyomanyos
kulttrajat dokumentdlé targyak, fotok, kéziratok, viaszhengerek gytijtemé-
nyeiis.

1 A budapesti Néprajzi Mizeum egyediildlld médon egyetlen intézményben 6rzi
amagyar nép, a vele é16 nemzetiségek, a nyelvrokon népek, a szomszédos népek
és a messzi tavol é16 népek kultarajanak targyait, fényképeken, papiron, mag-
noészalagon és hanglemezen, mozgé6filmeken stb. megdrzott dokumentumait.
A nyugat-eur6pai orszagokban ez az egység nem taldlhaté meg, némelyik f6va-
rosban csupan a tavoli népek kulttrajat dokumentalé miizeumok lathaték (Mu-
seum of Mankind Londonban, Tropenmuseum Amszterdamban). Sajat népiik
targyi vildgat csupan vidéki kis gylijtemények 6rzik.

9 Azj épiiletbe kolt6z6 Néprajzi Mizeum végre biztonsagban tudhatja targygytij-
teményeit. Mar eddig is nagy lendiilettel folytatta kiilonbo6z6 (foté-, mozgofilm-
stb.) gylijteményeinek digitalizdlasat és azok nyilvantartasat, ami megkonnyiti
szamdra az Uj interaktiv kidllitdsok megrendezését. Az alland¢ kiallitas mel-
lett folytonosan médja lesz id§szaki tarlatok megrendezésére, amelyek jél szol-
galhatjdk majd a latogatokozonség informalasat a magyar népi kultira mu-
zeumba mentett kincseirdl, a kiillonbozé hungarikumokrol, a tavoli magyar
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népcsoportok (példaul moldvai, gyimesi, hétfalusi csdngdk) hagyomanyos kul-
turajardl. Ebben a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Mizeummal és az orszag
mas mizeumaival is egyiitt tud majd m{ikodni. Az id§szaki kiallitasok jél szol-
galhatjdk Magyarorszag kiilkapcsolatait a hazai népek, népcsoportok, vallasi
kozosségek (példaul zsidok, gorogkatolikusok stb.) népéletének targyait, szoka-
sait bemutaté anyagokkal. Orommel venném a kiilf6ldi mizeumokkal egyiitt-
miikodésben megrendezhetd cserekiallitasokat is. A hazai kézonséget bizonya-
ra érdekelnék az eurdpai népek hagyomanyait bemutaté kiallitdsok. Kezdeném
a szomszédos népekkel, hiszen a roman népmiivészetr6l, a lengyel, az ukran,
a szlovak, a cseh, a tiroli stb. néphagyomanyokrdl sincs kell§ ismeretiink. A kul-
tirkapcsolatoknak ez az eszkoze elGsegitené a népeink kozotti bizalmat, a kol-
csonds megbecsiilést és tiszteletet.

1 Fontosnak vélem a gyermekek megszolitasat, a kicsiknek ,jatszéhaz”, kézmiives-

foglalkozas megszervezését, a nagyobbaknak alkalmanként egyfajta ,,tanchaz”
lehet&ségét, és minden korosztdlynak az etnofilmek vetitését. Nem csupdn a
hazai alkotdsok bemutatdsa volna hasznos, hanem a vilag tavoli népeirdl ké-
sziilt filmeké is. Végiil sziikségesnek gondolom egy néprajzi konyveket, képes-
lapokat, emléktargyakat stb. drusit6 bolt 1étesitését, miikodtetését.

SIMON ANDRAS TANSZEKVEZETO EGYETEMI DOCENS,

MO

1

TA

D LASZLO EGYETEMI ADJUNKTUS,

A Szegedi Tudomanyegyetemen a Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar
Tarsadalomtudomanyi Intézetének tagja a Néprajzi és Kulturalis Antropold-
giai Tanszék. A képzés néprajz alap- (BA) és mesterszakon (MA) folyik, doktori
tanulmanyok folytatdsara a Torténelemtudomanyi Doktori Iskola Modernkor
programjanak néprajzi témacsoportjadban van lehet6ség. Tanszékiink tagja a
négy eurépai egyetem kozos MA-képzéseként megvaldsuld, angol nyelvii, nem-
zetkozi tanckutat6 képzésnek (Choreomundus).
szakos torzsképzésben a magyar néprajz klasszikus teriiletei (anyagi kulttra,
folkldr, tarsadalomnéprajz), az eurdpai etnoldgia és a kulturalis antropologia
irdnyzatai, tematikus teriiletei szerepelnek. Mindkét képzési szinten 80-80 6ra
(két-két hét) mizeumi/kézgydjteményi, illetve terep/archivumi gyakorlat elvégzé-
se kotelez6. A BA- és MA-képzésben egyarant belsd specializdci6ként valasztha-
t6 - orszdgosan egyediil nalunk - a tancfolklorisztika/tdncantropoldgia szakirany,
a mesterképzésben emellett a néprajzi kulturdlis 6rokség specializacio.
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1 Azutdbbi években szamos platformon felvet6dott a humantudomanyok tarsadal-
mi és gazdasagi hasznanak kérdése. Ugy latjuk, ennek a néprajz és a kulturélis
antropoldgia teriiletén szdmos lehet&sége nyilhat. Az oktatas minden szintjén
és témateriiletén szilard elméleti és moédszertani alapokra épitett gyakorlat-
orientalt ismeretkozvetités a célunk. A kompetenciaalapi képzés keretében az
elméleti alapvetés a kulttira jelenségeit sszefliggéseiben latni és értelmezni
tudd, kreativ, problémamegoldé, tolerans gondolkodas és készség megalapoza-
sat jelenti szakunk hallgatdi szamara. A magunk kutatdi szakmai tevékenysé-
gében csakiigy, mint a hallgatok felkészitésében hangsulyos szempontnak tart-
juk tudomanyteriiletiink alkalmazott szemléletli miivelését, illetve az erre vald
képesség kialakitasat. A kutatasi projektek és gyakorlatok keretében a szakmai
intézmények mellett - hatarainkon innen és tul - a helyi kozosségekkel (onkor-
manyzatok, civil szervezetek) kapcsolatokat épitve, megkeresésiiket fogadva
tamogatni tudjuk identitasuk erdsitését, ami alapot adhat gazdasagi er6sodé-
siikhoz is (példaul turisztikai fejlesztések formdajaban). Munkank révén meg-
valdsult vagy folyamatban 1évé ilyen jellegli szakmai tevékenységi formak: he-
lyi kulturalis 6rokségelemek feltarasa, feldolgozasa és bemutatasa (kiallitasok,
tajhazak, gylijtemények létrehozdsa, helytorténeti-néprajzi tanulmanykotetek
munkalataiban valé részvétel, filmek készitése).

9 Szakunk ismeretanyaganak novekvs fontossagat nem lehet tagadni akkor, ami-
kor példaul vilagunkban er6sodik az 6kolégiai szemlélet, hiszen ebben nagyon
jollehet haszndlni azt a hagyomanyos tudast, amit el6deink felhalmoztak. Ilyen
egyrészr6l a kornyezetbarat szemlélet, a hulladék nélkiili élet, a biotermelés,
masrészrdl pedig az a szellemi kincs, ami a folklérban (mese, dal, tanc, ritusok
stb.) 6lt testet, amit egyre inkdbb a nemzeti alapmiiveltség részévé tesziink, akar
terdpias céllal is haszndlunk (mese, tanc, lovaglas, gyogyfiivek ismerete stb.),
az egészséges egyén és az egészséges kozosség szolgdlata, kialakitdsa érde-
kében. Minden kulttira 6nérték, igy a miénk is, a masé is, s ezek védelme fon-
tos, aminek leghatékonyabb ttja a kultiravesztés megakadalyozasa, lassitasa.
A nemzeti és az egyéni Onismeret, a kulturak egyiittélése és kolcsonhatdsa, az
abbodl kibontakoztathaté harmdnia maig fontos a tarsadalomban. Ezt, illetve en-
nek felismerését els6 helyen szolgalhatja a néprajz és a kulturalis antropoldgia.

1 A szegedinéprajzi képzésben hangsilyosan megjelend néprajzi muzeoldgia okta-
tasa soran is a gyakorlati és elméleti ismeretek egyiittes atadasara toreksziink,
azaz hallgatdéink tudasat igyeksziink olyan médon megalapozni, hogy felké-
sziilhessenek a mizeumokban megkdovetelt komplex elvarasokra. A néprajzi
muzeoldgiat tehdt olyan tudomanyteriiletként hatdrozzuk meg, amely nem-
csak az altalanos muzeoldgiai tendenciakat, hanem a néprajz és a kulturalis
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antropoldgia legtjabb megkozelitéseit is igyekszik érvényesiteni az anyagi/
targyi kultiira vonatkozasaban. Erzékenységet mutat a tirsadalmi problémak
és azok megolddasa irdnt, prébalja erdsiteni a néprajzi gylijtemények és a kiilon-
boz6 tarsadalmi csoportok kozotti kapcesolatokat.

9 Megitéléstink és elvarasaink szerint a Néprajzi Mtizeum 1j épiiletébe koltdzve pa-

[1]

[2]
(3]

ratlan lehet6ségeket kindl arra vonatkozéan, hogy gytijteményei szélesebb kor-
benis hozzaférhetévé vdlhassanak a latogatékozonség szamara. Nemcsak a be-
mutatandé targyak mennyiségének jelentds mértékii novekedése, hanem az
4j kiallitdsok rendezési koncepcidi, installaciés technikai mintegy kdvetendd
mintaként szolgalhatnak a tarsintézmények, orszdgos és vidéki miazeumok sza-
mara egyarant. A Néprajzi Mtizeum immar nemcsak konferencidi, kiadvanyai
ésiddszaki kidllitasai, hanem allandé tarlatai révén is megerdsitheti vezetd sze-
repét a hazai néprajzi muzeolédgia terén. Kiilonos érdeklddéssel varjuk azt, hogy
anagykozonség szamara eddig talan kevésbé ismert Eurdpan kiviili gytijtemé-
nyei a 21. szézadban miképpen jelenit6dnek majd meg. Osszességében tigy itél-
jik meg, hogy az ij muzeumépiilet az 4j kiallitdsaival altalanossagban erdsit-
hetia néprajz mint tudomanyag szerepét, fokozhatja tarsadalmi elismertségét,
vonzo6va teheti a mai fiatalok kérében a néprajzos muzeolégus munkakort, biz-
tositva ezdltal a szakma utanpétlasat. Felkeltheti az érdeklédést a hagyomanyos
paraszti targyi vilag irdnt az altal, hogy Uj tarlatain ezt a sajatos targyallomanyt
4j értelmezési keretek kozé helyezve mutatja be. Mindezen til reméljiik, hogy a
néprajzi targygyljtés teriiletén érvényesiild 4j tendencidk, felfogasok erdtelje-
sen megjelennek, mintegy iranytlit mutatva mas intézmények szamara a gyfij-
teményfejlesztés vonatkozasaban.

Fél Edit-Hofer Tamas: , Mi, korrekt parasztok... Hagyomdnyos élet Atdnyon. Korall, Budapest
2011 (els6 kiadasa: Proper peasants. Traditional life in a Hungarian village. Aldine,
Chicago - Corvina, Budapest 1969).

Harris-O'Hanlon 2018, 10.

Pagani 2018, 24.
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Szankviltap, a vogul nemzeti lant

9 A szankviltap (manysi) vagy naresz-juh (hanti), azaz ,zenéléfa” nevii htiros

hangszer az obi-ugor népeknél 6si multra tekint vissza, hagyomanyosan
vallasi szertartdsokon hasznaltak. Altaldban cirbolyafeny6bél vagy erdei
feny6bdl késziil. A hangszer testének als6 része csénak formdjiara van
kifaragva, amelyet rezonator gyanant egy vizszintes lappal boritanak.

A hangszer egyik vége csiicsos, erre rogzitik a hiirokat 6sszefogé bérdarabot.
Masik vége kettéagazik: az dgakat 0sszekots radra tekerik a htirokat,

és madarcsontokbol késziilt hangolékkal latjak el. Az dltalaban 6t vagy hét,
rénszarvasbélbdl késziilt hur a hangszer egyenesre vagott laban fut keresztiil.
A zenészek, énekesek vizszintesen a térdiikre fektetve vagy enyhén oldalara
dontve jatszanak rajta, két kézzel.

1 Ilyen zenél6fat csak férfiak szélaltathatnak meg dltaldban valamilyen

szertartas, kozosségi aldozat bemutatdsa, gyogyitas vagy a megolt medve
engeszteld tinnepe alkalmaval. A tobbi napon a hangszert, amely hitiik szerint
mindhdrom vilagszféraba, a foldre, az égbe és az alvilagba is képes kozvetiteni,
a szent szanon vagy a szakralis targyak kozott egy labashazban taroljak,
idegen tekintet el6l rejtve.

1 A hangszert Reguly Antal egy vogul vadasz segitségével gytijtotte, aki nemcsak

legjobb adatkozlGje volt, de kiilonleges szerepet toltott be népe korében

is. Valdszintileg a hagyomanyos énekeket, népszokasokat, szertartasokat
iskivaléan ismerd sdman volt. A vogul vadasz 1844 tavaszan a Pelim foly6
védGlszelleme tiszteletére 16aldozatot rendezett, amin Reguly Antal is részt
vett - ezt kovetGen gylijtotte a hangszert, amelyet § sangur néven jegyzett fel.
A sangur ma a Néprajzi Mizeum legrégibb hangszerei kozé tartozik,

az Eur6pa-gylijtemény féltett darabja.

Kerezsi Agnes
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Maja agyagedény

1 A spanyol hédités el6tti Amerika alighanem legkifinomultabb kultarajat

mondhattdk magukénak a majak azi. sz. I. évezredben. Miivészi szintre
emelt kézmiivességiik egyik legmarkansabb agat a keramia képviselte,
legnagyszer(ibb alkotdsaikat halotti mellékletként helyezték el

az uralkodéi sirokban. Noha a maja edények tobbségiikben egyszert
formajtiak - tdnyérok, talak és henger alakd vazak -, tobbszini festett
vagy dombormiives diszitésiik nem csupan kiemelkedd szinvonald,

de bepillantast enged a maja kultiira egyébként rejtve marado
sajatossdgaiba is. Olyan témdkat jelenitettek meg rajtuk, mint az udvari
élet, alabdajaték, a hdbort, a mitoldgia és a kiilonféle szertartasok.

1 Ezen az iigynevezett kodex stilust, azaz a kézzel festett maja konyvek

stilusatidézd, a 6. és 9. szazad kozott késziilt vazan egy zenével kisért
szertartas el6késziiletei lathatok. A jelenet 6t figuraja koziil négy
allatalakban jelenik meg: istenek vagy annak 61t6zott emberek.

Az oposszum, a szarvas, a mosémedve és a jaguar koziil ez utébbi
kiilonosen figyelemreméltd: a fejdiszén 1athaté tavirdzsa gyakori
attributuma a maja mitikus lényeknek, isteneknek, és tigy tartjak,
pszichoaktiv hatdsa miatt szerepet jatszott a maja szertartdsokban.

1 Egy ilyen szertartas kulcseleme volt az edényen dbrazolt jelenet

kozéppontjaban lathat6 Ggynevezett balche edény. A sziik nyak, kiipos
alju korséban a néprajzileirasok szerint a Lonchocarpus longistylus fa
aztatott kérgébdl késziilt, mézzel kevert folyadékot fermentaltdk.

Az elkésziilt folyadékhoz kiilonféle névényi és allati eredet( hallucinogén
anyagot adagoltak a szertartds soran sziikséges transzéallapot el6idézése
érdekében. A szertartast kisérd zenére a jaguar mogott iil6 alakok

w7

kezében, illetve nyakdban 1évd csorgd és keramiadob utal.

Gyarmati Janos
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+A Néprajzi Mizeum gytjteményi kidllitdsa
tehdt egy kisérlet arra, hogy a miizeum
150 éves gytjteményi tuddsdt, tdrgyait
és muzeoldgiai gyakorlatdt Gjraolvassa
és ujraértelmezze.”
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A csodak folyoséja
Weltmuseum Wien © KHM-Museumsverband



FOSTER HANNAH DAISY
ROPKEPTELEN DINOSZAURUSZ
VAGY ADAPTIV MADAR?

Talib hatalomatvétel Afganisztanban, I can't breathe, auszt-

ﬂréliai bozottiizek, Greta Thunberg, pandémia, klimasztrajk,
#lstandWithMyanmar, pride, David Attenborough, me-
too, Black Lives Matter (#blm), #StopAsianHate, Covid-19,
LMBTQ*-jogok, pusztulé amazdniai esGerdd, ég6 Notre-
Dame, George Floyd.

1 Ha az elmult két-harom év torténéseit vizsgaljuk, joggal tehet-
jiik fel a kérdéseket: mi torténik a vildgunkkal? Fenntartha-
t6 ilyen formdjaban? Vajon lesz még é16 bolyg6 2030-ban?
Vajonlesznek még é16 fak, friss oxigén és baratsadgos emberek?
Vajon amit tapasztalunk, az a ma ismert vilagunk végét je-
lenti, vagy csak egy természetes korforgas egyik szakasza?
Es vajon a tArsadalomra és kulttrara rezonlé etnoldgia tu-
domanyaval és annak mizeumaival mi torténik ebben a hely-
zetben? A rapid, folyamatosan valtozé és kumuldalé vilagvé-
ge-hangulat megrengeti vajon a mamut méretd és lassisagu
muzeumokat is? Es ez vajon adaptiv ttlélésiikhoz vagy ki-
haldsukhoz vezet? Vajon a mizeumok ebbdl a szempontbdl
ajelen ropképtelen dinoszauruszai vagy adaptiv madarai?

9 A kérdés megvalaszolasdhoz - vagy inkdbb egy amolyan szem-
lézéshez, a kérdésrél val6 elmélkedéshez - tisztazzuk, hogy
mit értiink etnolégiai miizeumon, és miért pont ezek kiha-
lasaval vagy talélésével foglalkozom a 21. szazad meglehetd-
sen dramai eseményeivel teletlizdelt id6szakban. Az etnol6-
giai muzeumot eurépai viszonylatban 6sszefoglalé névként
hasznilom minden olyan miizeumra, amely nevében és/
vagy képviselt diszciplindjaban néprajztudoménnyal, etnog-
rafidval, kulturalis antropoldgiaval, szocidlantropolégiaval,
eurdpai etnoldgiaval, Volkskundéval, Volkerkundéval, vi-
lagkultaraval vagy vildgkultirdkkal foglalkozik. Bar a disz-
ciplina elnevezése orszagonként, koronként és szemléletmo-
donként valtozd, minden név egy olyan tudomanyagat rejt,
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amely a tarsadalom és kulttra sokszinf jelenségeivel, valto-
zasaival, tobbiranyu osszehasonlitasaval foglalkozik, azokat
kutatja, vizsgélja, lejegyzi és elemzi. Onkényes médon ezek
koziil a kiilonbozd paradigmakban legelfogadottabb és leg-
altalanosabban hasznalt etnolégia megnevezést haszndlom
mint 6sszefoglalé megnevezést. A diszciplindban helytdl és
id6t6l fiiggetleniil k6zos, hogy a mi és 6k, leirds és elemzés,
alacsony- és magaskultira, megszokott és egzotikus, ismerGs
ésismeretlen, hagyomanyos és modern, kozeli és tavoli, régi
és Uj, centrum és periféria, Kelet és Nyugat dichotémidkra és
megkiilonboztetésekre épit mind megnevezéseiben, mind
modszertandban és érdekl§dési korében. Szamomra érdekes
jelenség, hogy mindez elmondhaté a Kunst- und Wunder-
kammerekrdl, orangerie-krdl, pdAlmahazakroél, Schatzkam-
merekr6l, dllatkertekrdl és muzeumokroél is. Megnevezéstél
fliggetleniil, amolyan miifaji sajaitossdgként a megszerzés és
tovabbadas (értsd: publikdcio, tudomanyos feldolgozas, rend-
szerezés, kidllitds, reprezentacié) a mizeumi formakban is
mind a fenti ellentétparokra épiilt, épiil.

I Mivel az etnoldgidra és a miizeumokra is jellemz8 szembedl-
litasok jelentds része a tudomdny, a muzeoldgia, s6t egysze-
rlien a tarsadalmi kézbeszéd szempontjabél is mara erésen
megkérddjelezhet6vé vagy terheltté valt, logikusnak tlinik
egy olyan intézménytipust vizsgdlni a 21. szdzadi vilagégés
kozepette, amely mind miifajaban, mind képviselt diszcipli-
najaban valami erGsen elavultat, Gjragondolandét vagy épp
eltorlendét képvisel - akdrcsak a mostanra teljességgel fenn-
tarthatatlannak tling élet- és gondolkoddsmoédunk. Mivel az
ujragondolds sziikségessége az etnoldgiai mizeumok eseté-
ben nem az ég6 amazoéniai esGerdbkkel, a klimasztrajkkal,
avildgjarvannyal és a #blm mozgalommal egy id6ben valt vi-
lagossa, hanem sokkal korabban, alkalmasnak tlinnek arra,
hogy segitségiikkel megitéljiik, hogy a tarsadalom, a kultu-
ra, az uralkodé szemléletmédok és paradigmak, altaldnossag-
ban avilag valtozasa mennyire radikalisan hat azamugy ren-
dithetetlennek t{iné mizeumokra.

I Az etnolégidban a reprezentacié kriziseként emlegetett felis-
merés, hogy a reprezentalt csoport nélkiil nem lehet hiteles
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reprezentacidt késziteni, az écomusée-ket is kitermeld fel-
ismerés, hogy a mizeum nemcsak épiiletben tarolt gydjte-
mény, hanem megélt 6rokség is lehet, az 1j muzeoldgiat
elindito felismerés, miszerint a miizeum a kozosségek eman-
cipacidjara hasznalhat6 eszkoz, a kultdrpolitikdban a vissza-
szolgaltatasoknak jelentds szerepet juttato felismerés, hogy
a muzeumok tdrsadalmakra gyakorolt hatasaval radikalis
és kritikai médon foglalkozni kell és még szamtalan aprocs-
ka momentum mind-mind afelé vezettek, hogy a mtzeum,
mint olyan, Gjragondolast kivan. Ez a fajta Gjragondolasi ki-
vanalom kiiléndsen erGsen latszik az etnoldgiai mizeumo-
kon, amelyek esetében a képviselt tudomény maga is hasonléd
problémakkal kiizdott példaul a korabbi terepek (lasd gyar-
matbirodalmak, paraszti kultira) megszi{inése, a tarsadal-
makra és kultiirdkra hat6 globdlis folyamatok (mint a globalis
kereskedelem, a migracid, a globalis kommunikacids formak
stb.), a posztmodern 6nreflexiv tudomanyos gondolkodds és
egyebek miatt. Az etnolégiai mtizeumok lakmuszpapirjailet-
tek ennek azid@szaknak, amely a mizeum radikdlis Gjragon-
dolasardl, fenntarthatdsagarol és sziikségességérol szol.

1 Ezt aztdn még jobban megerdsitette és kiterjesztette a muzeu-
mokat vildgszerte bezarassal stjt6é Covid- 19-pandémia és al-
taldnossdgban a 2019-2021-es vilagesemények: ha tetszik,
az események radikalizaltdk és még siirget6bbé tették a val-
tozast, ezaltal pedig jél lathat6éva azokat a sarokpontokat,
amelyeken a mtizeumnak mint intézménytipusnak és az et-
nolégidnak (vagy megfelelSinek) valtoztatnia kell a fennma-
raddshoz. Eget6vé valt megvalaszolni, hogy mi a mizeumok
szerepe, fenntarthatd-e ez igy, és ha igen, milyen valtoztata-
sokkal. Etikus-e a természeti kornyezet kipusztuldsa miatti
aggodalom idején hatalmas raktarakban egyre tobb targyat
felhalmozni, elképeszt6 mennyiségi teret és energiaforrast
felhaszndlé infrastruktarat mikodtetni? Etikus-e bizonyos
jelenségek, életformak begytijtésével és megbrzésével hoz-
zajarulni azok kipusztuldsahoz, majd azzal nyugtatni ma-
gunkat, hogy nyomait megdrizziik az utékornak? Etikus-e
kozosségektdl tudasokat elvenni, majd elvesziteni azokat?
Etikus-e kiillonboz6 jelenségeket természetes életciklusukbdl
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kiszakitani és korlatozottan hozzaférhet6 helyen tarolni?
Etikus-e kapudrként viselkedni a begy(jtott javak felett?
Etikus-e, hogy a miizeumok kurrens gyakorlata fenntartja a
kolonialista vagy - hogy Michael Ames-re utaljak - kanniba-
lista szemléletet? Etikus, fenntarthat6, értelmes-e - vég nél-
kiillehetne folytatnia kérdések sorat. Lassuk, hogyan reagal-
tak, reagalnak az eurépai etnolégiai mtizeumok.

1 Ha hirtelen definidlnom kéne, hogy szdamomra mi a mtizeum,
azt mondandm, hogy egy targykozpontu miifaj, ami egy olyan
furcsa gépezethez hasonlithat6, amelybe beadagolhatunk
rengetegféle dolgot (gytjtés), az a targyak nyelvének haszna-
latdval megemészti azt, majd kérdéseket, allitdsokat, lehetsé-
ges gondolkodasi médokat, opcionalis vildgnézeteket dob ki
(kozzététel). Egy olyan miifaj, amely segit mas szemszogekbdl
néznia vilago(ka)t. Ha tobb id6m lenne gondolkodni, lehet,
hogy nem miifajnak nevezném, hanem gondolkoddsmédnak,
nyelvnek, génbanknak vagy barmi egyébnek - alényeg, hogy
kiemelnék egy sajatossdgot, amiamuigy tényleg igaz az alta-
lam ismert mdzeumokra.

9 Valészintiileg ezen meghatarozasok koziil barmelyikkel egyediil
maradnék vagy elég kis méretli kovetStabort tudnék toboroz-
ni. Ezt azért merem ennyire biztosan allitani, mert meghata-
rozasom egy univerzalis mizeum mifajt feltételez, mikézben
az UNESCO szerint 2020-ban kb. 95 ezer miizeum volt a vila-
gon, amelyekre kizart, hogy mind igaz lenne a miifaji megha-
tarozdsom. Ezzel a problémaval pedig nemcsak én szembe-
siiltem, hanem az ICOM muzeumi vildgszervezete is, amely
2019-ben Kiotéban megprébalt 1étrehozni egy 11j mizeum-
definiciot, és elvérzett. A probalkozas azdta is tart, a legutdb-
bi kérd6iv, amelyet ezzel kapcsolatban publikaltak, gy kez-
dédik, hogy vajon a mizeum egy intézmény, egy hely, egy tér,
egy szervezet vagy egy kézpont (hub). A miifaj, gondolkodas-
moéd vagy génbank sehol, tehat az én meghatdrozasaim maris
kiestek a pixisbdl, de a tovabbi kérdések megvalaszoldsakor
(mit csindl egy mtizeum, mit tapasztalnak ott a latogaték, mik
a muzeumi objektumok és szubjektumok stb.) valoszintileg
sok méds 6nmagat mizeumként definidld jelenség is kiszorul
az univerzalis mizeumfogalombol. A helyzet kisértetiesen
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hasonlit ahhoz az emberi és tarsadalmi jelenséghez, hogy
a dolgok megértéséhez sziikségesnek érezziik azok felcim-
kézését és kategorizdlasat. Ezzel egyiitt pedig feltételeket
szabunk a kategériaba tartozashoz, és kirekesztjiik azokat,
amelyek ezeknek a feltételeknek nem felelnek meg. Vajon
mennyiben tenné nehezebbé az életiinket, ha a mizeum de-
finicidja adaptiv és szituativ lenne, és nem volna egy olyan
vezet( réteg, amely demokratikusnak latszo itélébiroként
meghatarozza a miizeumok jogait, lehet&ségeit és kotelezett-
ségeit? Vajon kdosz alakulna ki vagy békés egyiittélés?

9 Ha az eurépai etnoldgiai miizeumok példdjaval prébalunk va-
laszolni a kérdésre, valami olyasmi valaszt adhatnank, hogy
akkor, amikor mindenki kicsit sajat kovacsa a maga mu-
zeumdefiniciéjanak, kialakulnak trendek, ,klubok”, azo-
nos paradigmakat kdvetd és azonos mddszereket alkalma-
z0, kisérletez6 intézmények - de hogy mindennek mileszaz
eredménye, azt egyel6re nem tudni. A 2010-es évek kornyé-
kén kulmindlt, de mar az 1990-es években elindult egy nagy
eurdpai muzeumatépitési és -atnevezési hullam, amitalana
kiils6 szemlélGk szamara is els@ jol lathato jele, hogy valami-
lyen valtozas torténik vagy kivan torténni. Nem til meglepd
modon ezek a muzeumok képezik ma az eurdpai etnoldgiai
muzeumok ,elitjét”, amelyek meghatarozzak a valtozd para-
digmakat, mainstream szakmai diskurzusokat és lehetséges
csapasiranyokat.

I Ha Osszevetjiik az elmult évek nagy mizeumi projektjeit, fel-
tlinhet, hogy a név-, paradigma- és épiiletvaltdk jellemz&en
ismétl6dd szerepldi ezeknek a nagyszabasu egyiittmtikodé-
seknek, ezaltal pedig meghatdrozoéi a publikdcidkban, kial-
litdsokon, konferencidkon hozzaférhetd j mizeumpara-
digmdaknak - tehat ezen intézmények az eurdpai etnolédgiai
muzeumok ,elitje”.

I Ilyen mtzeum példaul az amszterdami Tropenmuseum, ame-
lyet 2014-ben kozos intézményvezetés ala vontak a Berg en
Dal-i Afrika Museummal, a leideni Volkenkunde Museum-
mal, a rotterdami Wereldmuseummal és k6zos leideni szék-
hely(i kutatointézetiikkel, a Research Center for Material
Culture-rel. Az intézményi csoportosulasbdl az els6 harom
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agy dontott, hogy szakmai, médszertani megtjuldsa ellené-
re nem valtoztat nevet. Bar a Tropenmuseum (trépusok mu-
zeum) 1950-ben Kolonialmuseumrdl valtott, a trépusok név
tovabbra is hordozza a mi és az 6k, ismerds és egzotikus, cent-
rum és periféria dichotémidkat és az antropolédgiai szemlélet-
modot. Ezek a mizeumok valtozatos és a Research Center for
Material Culture égisze alatt végzett elméleti és mddszertani
kutatasok terepeként 1jito, onkritikus és a mtizeum lehetsé-
ges szerepeivel kisérletezd id6szaki kidllitdsokkal prébalnak
adaptdlédni és reagalni a mizeumok 21. szazad helyzetére.
Ezzel szemben a Wereldmuseum, kordbban Museum voor
Land- en Volkenkunde tigy érezte, mar a nevében is ki kell fe-
jeznie, hogy munkdassaga nem kizarélag a méas népek vizsgéla-
tara, hanemateljesvilag integrans kutatasara iranyul. Hasonlé
az elgondolds amogott is, hogy az egyesiilt 6t intézményt ko-
z0s néven Nationaal Museum van Wereldculturennek, azaz a
holland nemzeti vilagkultirdk mizeumanak nevezik, motto6ja
pedig, mizeum az emberekrdl”. Bar az, hogy mit értiink vilag-
kulttrdk alatt, nem egészen vildgos, a kordbbi megnevezések-
hez képest kétségkiviil egy befogaddbb szemléletmodot mutat
kifelé. Ez a szemléletméd azonban a kidllitdsokban és kutata-
sokban mutatja meg igazi arcat, ahol a kolonidlis mult, a rab-
szolgasag, az etikatlan gyljteményezés és mas, hasonléan ké-
nyelmetlen témak radikalis feldolgozasa torténik az érintett
kozosségek és a mai tarsadalom, kozvetlen mizeumi kdrnye-
zet segitségével - figyelembe véve, hogy a mtizeum, amidta 1é-
tezik, meghatdroz6 forméldja a tarsadalomnak, a kozbeszéd-
nek és kozgondolkodasnak.

I Hasonldan az integritas eszméjét hirdetve a vilag, vilagkultt-
ra, vildgkultirak nevekkel operal a kolni Rautenstrauch-Joest
Museum Kulturen der Welt, a goteborgi Vardskulturmuseet,
a frankfurti Weltkulturen Museum vagy a bécsi Weltmuse-
um. A kdlni mizeum 2010-ben kapott 4j épiiletet, és itt mar
a gyljteményét is tij kontextusban tarta kozonsége elé. A ko-
rabbi regionalis, emberi kiilonbozéségekre utald és a gytjte-
mény struktirajat tiikr6z6 bemutatdst levaltotta egy ,az em-
berek az § vilagaikban” témajua kidllitasi strukttra, amely az
emberi élet kiilonbozd aspektusait és ezeknek sokszintiségét
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hivatott bemutatni. Hasonl6 1épést vallalt magdra a bécsi
Weltmuseum is, amely ugyan nem koltozott 4j éptiiletbe, de
nevet és kidllitasi stratégiat valtott. A korabbi Volkerkunden
Museumro6l Weltre valtott, és allandé kidllitasa a gyiijtemény;,
azantropoldgia és miizeumi munka kritikai olvasatat adja, fel-
vallalva és diskurzus targyava téve azokat az eseményeket is,
amelyeket ma mar egyértelm{ien etikdtlan hibdknak tekinte-
nénk. Erdekessége, hogy bécsi ,parja”, a sajat népet bemuta-
t6 Volkskunde Museum - amely nem feltétleniil sorolhaté a
nagy muzeumi projektek altal pozicionalt eurépai ,miizeumi
elitbe” - megtartotta nevét és idejétmult allandé kidllitasat is,
am id6szaki tarlataiban, valamint az dllandét kiegészit6 id6-
szakos bemutatdin folyamatosan megmutatja onreflexiv, on-
magan végzett kritikai munkajat és 4ij szemléletmodjait. Mun-
kdjaba igyekszik bevonni a k6zonséget is, és probal nem csak
a sajat szemléletmddjan valtoztatni, hanem a kézonséggel
egylitt kozosen Uj lehetséges nézépontokat keresni és tanulni.
9 A frankfurti vildigkultirak mizeum szintén Volkerkunde néven
futott 2001-ig. Ez a mtizeum ugyanigy maradt palotdiban (s6t
tobb palotdja lett, mint volt), bar a 2000-es évek vége 6ta sz6
van Uj épiiletbe koltoztetésérdl, ami még nem valdsult meg.
2010-ben Clémentine Deliss atvette a miizeum irdnyitdsat,
és egy radikalis atalakulast kezdeményezett, amelynek része
volta gyljtemény lezarasanak gondolata: felhagyni a gy(ijtés-
sel, ésamegléve gyljteményt megtenni terepnek, azaz kritikai
modon vizsgalni a mizeum eddigi tevékenységét, annak me-
chanizmusait, rendez&elveit, mozgatérugdit és tarsadalmi ha-
tasat. Ennek részeként 1étrejott egy miizeumi labor is, amely
teret biztositott a latogatéknak, kortars képzémivészeknek,
hogy hozzaférjenek a gylijteményhez, és ott sajat eszkozeik-
kel reflektaljanak arra. Valtoztatasai azonban tul radikalis-
nak bizonyultak, 2015-ben elhagyni kényszeriilt a mazeumot,
és az visszatért ahhoz a lassan nyité gyakorlathoz, amit a ki-
lencvenes évek 6ta alkalmazott: kiallitdsaiban és kapcsol6dd
programjaiban egytittmiikodik a gytijtemény miatt érintett
forraskozosségekkel, identitdscsoportokkal, de az etnolé-
giai miizeum relevancidjat nem kérddjelezi meg tobbé, vala-
mint a labor haszndlata sem feltétleniil a mizeumon kiviili
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radikalis narrativaknak kindl terepet, hanem inkabb a részvé-
tel és egyiittmiikodés leple alatt kisérletezik sajat hataraival.

1 A nevetnem véltoztat6 ,miizeumelitben” és az utébbi évek nagy
muzeumi projektjeiben rendszeresen szerepel a stuttgarti Lin-
den Museum. Ez az etnol6giai miizeum szintén tervezi atala-
kuldsat 1j épiilettel, talan 0j névvel majd jé tiz év mulva, addig
isigyekszik felkésziteni gy(ijteményeit, kozonségét, megval-
toztatni modszertanat és kiallitasi stratégidit. A korabbi ente-
ri6ros Afrika dlland6 kiallitas helyett példaul most egy Wo ist
Afrika? cim( kidllitas reprezentalja a gyljtemény afrikai tar-
gyait, amelyeket a miizeum és az antropolégia homogenizald
éskolonializalé szerepére kihegyezve mutatnak be. A kiallitas
- ésegyben a gylijtemény - kezelGje egy miizeumi kuratorbél
és a gyljteményben képviselt kulttrak érintett szerepl8ibdl
all6 csoport, amelynek tagjai rendszeresen egyiitt dolgoznak
a gyljtemény feldolgozasan és publikalasan. Ezenfeliil a mu-
zeum létrehozott egy igynevezett LindenLabot is, amelynek
szerepe, hogy a gytijteményben érintett kiilonboz6 forrasko-
zosségekkel vagy identitdsuk miatt érintett csoportokkal vé-
geznek szamukra és a mizeum szamara is hasznos egyiitt-
miikodésen alapuld projekteket, ezek eredményeit aztan
bemutatjak és hasznositjak a mizeumban.

9 A meghatarozo etnolégiai miizeumok kozott a teljesség igénye
nélkiil ott vannak még a Musée du Quai Branly - Jacques Chi-
rac (Parizs, Franciaorszag), a Musée royal de I'Afrique centrale
(Tervuren, Belgium), a Musée des Civilisations de I'Europe
et dela Méditerranée (Marseille, Franciaorszag), a Museo del-
le Civilta - Museo Preistorico Etnografico ,Luigi Pigorini”
(Réma, Olaszorszag), a Slovenski Etnografski Muzej (Ljublja-
na, Szlovénia), az Etnografiska Museet (Stockholm, Svédor-
szag) vagy a Museum am Rothenbaum Kulturen und Kiinste
der Welt (Hamburg, Németorszag). A projektek, amelyekben
ezek a miizeumok el6remutato irdnyokat prébalnak, prébal-
tak meghatdrozni az etnolégiai mtizeumok jovSjére nézve
tobbek kozott a SWICH (Sharing a World of Inclusion, Creati-
vity and Heritage), a READ-ME projektek (European network
of diasporas associations and ethnographic museums) vagy a
most is zajlo TAKING CARE projekt (Ethnographic and World
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LindenLAB 2: Targyak és gytijt6k. Maszk, Mapuche, Chile, Holz-gy{ijtemény



LindenLAB 4: Stuttgart - Afganisztdn, egy kapcsolat a miltban és a jelenben
Forras: Linden Museum Stuttgart
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LindenLAB 5: Kapcsolatok - kihivds, (nem) tanulds, torés
Forras Linden Museum Stuttgart



Cultures Museums as Spaces of Care). Ezek k6zott a miizeu-
mok kozott vannak nagy birodalmi mizeumok, vannak a
nemzetallamisag reprezentdciéjara létrehozott intézmények,
vannak olyanok, amelyek a mtizeum megkérddjelezésével,
az etnologia megkérddjelezésével, az etnoldgiai mizeum
megkérdéjelezésével, a gylijtemény, a mizeumi miikodés
vagy éppen a kettd egyiittes megkérdGjelezésével foglalkoz-
nak, vannak, amelyek ezt az elmélet szintjén, vannak, ame-
lyek a gyakorlat szintjén teszik. Az 4ltaluk meghatdrozott
uralkodé paradigmdk példaul a részvételen és egyiittmko-
désen alapulé mtiizeumi munka, a fenntarthat6 és felelgs mu-
zeum eszménye, a dekolonializalt miizeum, a szubjektiv m1-
zeum, aradikdlis mizeum vagy az inkluziv mtuzeum. Az ezek
mentén végzett gyakorlatok és a paradigmdk értelmezése
azonban legaldbb annyira sokszinli még egy olyan szoros kol-
legialis kapcsolatrendszerben miikod6 kozegben is, mint az
altalam ,muzeumi elitnek” nevezett csoportban, mint, mond-
juk amizeum fogalom vilagszint{ értelmezése. A palettat to-
vabb szinesitik a ,,mizeumi elitbe” nem tartozd intézmények,
amelyek sok esetben méretiik okan gyorsabban vagy perife-
ridlis jellegiik okdn inkabb lassabban vagy éppen specifiku-
sabban reagalnak a szakmdban uralkod6 paradigmak gerjesz-
tette valtozdsokra. Hogy a szakman kiviili vilagégés helyzet
melyik intézményt hogyan befolyasolja, szintén nagyon val-
tozd. Példaul a TAKING CARE projekt kifejezetten a klima-
valtozas és tarsadalmi krizisek, tiintetések altal Gijra megvi-
lagitott kérdések mtizeumi helyzetével és az intézmények
lehetséges reakcidival, felel6sségével probal foglalkozni.

9 Apalettan a magyarorszagi etnoldgiai miizeumok koziil a Nép-
rajzi Mizeumnak 4j épiilete, 4j kiallitasai nyilnak, megpré-
balja jrafogalmazni magat - ennek gytjteményi és tarsa-
dalmi hatdsa majd évtizedek multan fog érzédni, ha fog.
A Szentendrei Skanzen megujul témait illetSen, kisérletezik
Uj interpretaciés technikakkal, és nagy figyelmet fordit a ma-
zeum lehetséges tarsadalmi hasznara, de gytijteménykezelés
és modszertan tekintetében még nem tudott attdrést hozni
a hazai skanzenek életébe. A vidéki mtizeumok kulttrpoli-
tikai dontéseknek, fenntartdi valtozdsoknak koszonhetSen

72



afennmaraddsukért kiizdenek, a beérkezd vagy megszerzett
tdmogatasokat inkdbb az alap-infrastrukttra biztositasa-
ra, a gyljteményilyukak befoltozasira hasznaljak, semmint
a muzeum teljes kord ujragondoldsara. Tisztelet (és 6rom)
akivételnek. Szerintem etnolégiai miizeumi paradigmavaltas
tekintetében valahol az eurépai periférian vagyunk - és kivé-
telesen nem (csak) a foldrajzi vagy politikailokdciénk miatt.

I Az eurdpai etnoldgiai muzeumok nem csak az elmélet, a bel-
s6 munka, a sokszor lathatatlan kuratori tevékenység soran
torekszenek az etnoldgia, a miizeum és az etnoldgiai mu-
zeum Ujragondolasara. Emellett probalnak segitséget kérni
kozonségiikt6l, a tobbi miizeumtél, szakemberektdl, egyfaj-
ta nyitottsagot mutatni és éreztetni a valtozds és egyiittmi-
kodés sziikségességét. Ezt a munkat néhany miazeum agy
végzi, hogy a kozonséggel egyiitt keresi a kiutakat, megol-
dasi formdkat, s6t magukat a kérdéseket is. Mas mizeumok
ugy, hogy maguk gondolkodnak kérdésekrél, a gondolkodas-
ba pedig néhany ponton bevonnak kiilsg szerepléket is. A kii-
16nbség szamomra abban nyilvanul meg, hogy egy képzeletbe-
li skdlan melyik mizeum mennyire radikalisan vélekedik az
évszazadok alatt felépitett falak lebontdsar6l mizeum és nem
muzeum kozott. Az altalam eurdpai periféridnak nevezett et-
nolégiai mizeumok - igy a magyarok is - latszélag egyel6re
aprobléma észrevételével és belsé feldolgozasaval vannak el-
foglalva, de az a fajta - talan még a bishopi radikalitdson is tal-
mutaté - radikalizmus nincs meg benniik, ami alapjan batran
a tulél6k kozé sorolhatndnk 6ket. Talan épp most dél el, hogy
ropképtelen vagy repiilni képes dinoszauruszok-e.

9 Az utdébbikét év hazai és nemzetkozi mizeumi témaji konfe-
rencidin, el6addsain, beszélgetésein rendszeresen felteszem
azt a provokativ kérdést, hogy van-e jovéje az etnoldgiai mu-
zeumoknak, vagy jobb lenne-e elengedni ezt a m{ifajt. Elvég-
re Jean Jamin mar 1988-ban azt pedzegette, hogy ideje volna
felgytjtani az etnografiai mtizeumokat, azdta pedig a helyzet
nem lett sokkal fényesebb, s6t jjabb problémak meriiltek fel.
A kérdésemre adott valaszok nagyon megosztok.

I Voltak valaszok, amelyek az etnolégiai mtizeumokban 6rzott
targyakra hivatkoztak mint lehetséges kapcsolddasi pontokra
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egymasto6l nagyon kiilonboz6 emberek kozott — ennek okan
pedig mint fenntartando értékre. A valasz szerintem kissé
idealista a hozzaférés szempontjabdl. De taldn nem annyi-
ra, mint az a vdlaszadé, aki sajat elhivatottsagaval indokolta
amuzeumok fenntartanddsagat.

1 Egy véleményt kaptam arra vonatkozdan is, hogy a mizeum
mindenki szamara az, aminek éppen latja és amire éppen
hasznalni tudja, igy tulajdonképpen az emberiség mindenna-
pidontésein mulik, hogy kell-e vagy sem. Hasonléan radikalis,
de kevésbé optimista (értsd: a hasznossagot feltételezd) meg-
kozelités volt, miszerint az etnoldgiai mizeumok jelenlegi for-
majukban egyéltaldn nem egészséges és normadlis jelenségek,
nincs benniik korforgds, és nincs tobbé jelentGségiik. Ezen a
véleményformald szerint gy lehetne valtoztatni, ha a mar lé-
tez6 gylijteményeket gy hasznalnank, hogy vizsgalatukkal,
aroluk foly6 diskurzussal aj, interdiszciplinaris, mindenki 4l-
tal hozzaférhetd és gyarapithatd tudasokat hozhatnank létre.

1 Kevésbé radikalis formdaban, de tobben is aztlatnak idealis jové-
nek, ha az input helyett a mizeumok arra kezdenének féku-
szalni, hogy milyen eredményeik és hatadsuk van a kérnyezd
vilagra. Ezzel kapcsolatban rengetegszer elhangzott a ,nem-
novekedés” mint lehetséges it - banatomra éppen csak arra
nem volt soha senkinek Gtlete, hogy a gytijtésre és publikalas-
ra épiil6 klasszikus mizeummodell hogyan tudna a nemno-
vekedés utjaralépni.

1 Egy masik elképzelés arrdl szolt, hogy az etnoldgiai muzeumok-
nak adaptalédniuk kellene a 21. szdzad tarsadalmi és kdrnye-
zeti kihivasaihoz, mert olyan tudasokkal rendelkeznek gytij-
teményeiknek és mddszertanuknak koszonhetGen, amelyek
alkalmassa teszik 6ket a tilélésre. Az elképzelés szerint ezt
példaul tigy kellene megvaldsitaniuk, hogy a gondoskodas
intézményeivé valnak: a fajokrol, a tarsadalmi toleranciaroél,
amegismerés hidnyabdl ad6dé félelem felszamolasarol, az el-
nyomas elleni kiizdelemrdl, a fenntarthaté életmddok megis-
mertetésérdl valo gondolkodas intézményeivé.

1 A 2021-es The Inclusive Museum konferencia egyik beszélge-
tésén hangzott el az a teljesen jogos kérdés, hogy ha az a kor,
amelybenamuzeumoklétrejottek, mar nemlétezik, éseszméiis
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teljesen atalakultak, miért varjuk, hogy a mai mazeumok
ugyanolyanok legyenek. Ennek ellenére a kérdésre érkezd
minden egyes valasz az azt kovet6 masfél 6ras beszélgetés
alatt a miizeum miikodési elveinek és irdnyainak megvéltoz-
tatasara vonatkozott, és a problémat orvosolhaténak latta az
inkluzivitassal, empétidval, onkritikaval vagy allitdsok megfo-
galmazasa helyett tudascserével. Az fel sem meriilt, hogy ma-
ganak a mizeumnak a relevanciajat barki megkérddjelezze
- annak ellenére sem, hogy a fenntarthat6sagrél sz616 elkép-
zelések gyakran csak a gylijteményre vagy csak a mizeum tar-
sadalmi szerepvallaldsara és tevékenységeire korlatozddnak,
holott a miizeumfogalmak eddig mindig a kettd szoros egysé-
gérdl szoltak. Ez egyrészrdl lehet nagyon biztatd jel az euré-
pai etnoldgiai mizeumokra nézvést is, mert jelentheti, hogy a
muzeum egy megkérddjelezhetetleniil szitkséges valami, ép-
pen csak a valtozd koriilmények miatt dtalakulasra van sziik-
sége, de talan nem annyira radikalisra, hogy mar to6bbé ne ne-
vezhessiik ket mizeumnak. Vagy lehet nagyon kétségbeejté
jelis: lehet, hogy a miizeum pontosan ugyanolyan privilé-
gium, mint amikkel az elmult két évben rengeteget szembe-
siiltiink, és amelyek megkérddjelezése azért marad el, mert
privilegizalt helyzetiink miatt fel sem tlinik? Lehet, hogy a
muzeumok olyanok, mint fehérnek lenni, folyévizhez és in-
gyenes orvosi elldtashoz hozzaférni, szabadon vallast gyako-
rolni vagy éppen nemi identitast felvallalni, n6ként latszani
vagy épp eltakarva lenni, szabadon valasztani és cenzira nél-
kiil informaciéhoz jutni? Privilegizalt és egyenl6tlen.

1 Osszességében azt a kidbrandité valaszt kell adjam, hogy nem
tudom megmondani, hogy az eurdpai etnolégiai miizeumok
- vagy altaldban a mizeumok - répképtelen dinoszauru-
szok vagy adaptiv madarak, azaz kihal6k-e vagy ttlélék. Le-
het, hogy inkabb vizilovak. Egy biztos: az elmult harom év-
ben tapasztalt viligvége-hangulat, amely a tobb évtizede, s6t
évszazada kulmindlé emberi mulasztdsok tet6zésének ko-
szonhetd forradalmi robbands, ugyanagy relevans az etnolo-
giai miizeumok esetében. Ha valamikor, akkor most nagyon
itt az id6 az Gjragondolasra és valtoztatdsra - addig, amig
még lehet.
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Cifra sziirkabat

1 Az1873-as bécsi vildgkidllitason kiilon térben mutattak be a részt vevs orszagok

haziiparat. A fogalmat tagan értelmezve nemcsak az eladasra szant paraszti
termékeket, hanem a kézmiivesipar kznép szamara készitett arucikkeit is
ide soroltdk. Magyarorszagon Romer Flérist és Xantus Janost biztdk meg

a ,népipari kollekci6” létrehozasaval. A sziirkabat is ennek a gy(ijtésnek
koszonhetden keriilt be a Rémer gyarapitotta targyak kozé.

1 A19. szdzad elejére kialakult a b6sége miatt csak panydkara vethet6 cifrasziir,

aDunantilon azonban fennmaradt a sziikebb, ezért feloltve és nyakba
kanyaritva egyarant viselhet6 sziir is, amiid6vel a polgari kabat szabadsahoz
idomult. Ehhez a tipushoz tartozik az itt bemutatott példany is, amelyet

a gallérjan olvashatd felirat szerint Gabriel Karoly sarvari szlirszabd mester
a kidllitasra készitett, 1873-ban.

1 Aruhadarabotjé mindségti, vastag szlirposztébdél hagyomanyos médon,

a szovésbdl ad6do derékszogli darabokbol allitotta 6ssze, csupan az ujjakndl
élt a formadra szabassal és a hasitékoknal a lekerekitéssel. A polgari divatot
kovet6 kabatok mintdjara ivesen szabta a szépen kifekvd, igen hangsilyos
kétcsticst gallért, a zsebek hajtokajat.

1 A sziirkabatot gazdag diszitményeinek stilusa teszi igazan parasztossa:

az élénkpiros szinli posztészegések és ratétek, valamint a tarka gyapjufonalas,
virdgos-leveles mintdju, felnagyitott motivumu himzés. A cifraszirrel
szemben a kabat eleje 6sszezarhato, ezt szolgaljdk a gombkotéssel késziilt
gombok, gombhazak.

1 Abécsivilagkiallitasra nem sokkal az 1867-es kiegyezést kovetGen keriilt

sor, ezért a remekeikkel ott szerepld mesterek éltek a lehet&séggel, hogy
identitdsukat munkaikon is kinyilvanitsak. A szlirkabat gallérjara ezért
kertilhetett - alig lathatdéan ugyan - egy olyan himzett kompozici6, amely
virdgos indat és magyar koronds cimert tarté6 madarpart abrazol.
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Sasvari Pieta

1 A felvidéki Sasvar (ma Sastin, Szlovakia) a torténeti Magyarorszag egyik
legjelent&sebb bucstjardhelye volt. Kegyszobra évszazadokon at vonzotta
ablinbocsdnatra, gydgyuldsra, Maria kdzbenjarasara vagyo hiveket.
Alegenda szerint a szobrot 1564-ben faragtatta gréf Czobor Imre nddor
felesége, Bakics Angéla, aki a férfi iranta érzett haragjanak enyhiilését
koszonte meg a fogadalmi felajanlassal. Az itszéli képhazban elhelyezett
Pietanak hamarosan csodatevé hire kelt, és zarandokok sokasaga érkezett
Sasvarra, hogy a segitségét kérje.

1 Atdrok hédoltsag utdn jjaszervezett palos rend 1732-ben telepedett meg
Sasvaron. A hely kivalasztasaban fontos szerepet jatszhatott
aharomszogletl képhaz harsfabol faragott Pietaja. A palosok pompdés
barokk kegytemplomot épitettek a telepiilésen, és a f6oltaron elhelyezték
a csodatevé szobrot.

1 Az oltarszobor fabol faragott, arasznyi masolata a magyarorszagi
szakralis népi targyak egyik leggyakoribb tipusa. Sasvar emblematikus
emléktargyat helyi faragéspecialistak készitették, a szériamunka
kialakuldsanak idejét a 18. szazad masodik felére tehetjiik. A ,sasvari
Pietak” testtartdsa, els6sorban Krisztus mereven foldig 16g6 karja
az eredeti szobrot idézi. Szinezésiik azonban 6nall6 hagyomanyt kovet:
atalapzat palackzold, az anya ruhdaja voros, kopenye a kék valamely
arnyalata, a fit teste tortfehér. Megfogalmazasuk is eltéré: mig az el6kép
mozgalmas, részletgazdag, a kis szobrok statikusak, egyszertiek.

1 Abemutatott zarandokemlék a hatoldalon lathato ceruzairds miatt
kiilonosen figyelemre méltd: , Ezen 6rok emlékét hoztam 1898 ba
Sasvarbol Ségor Erzsébett”.

Sedlmayr Krisztina



Lampion. A Néprajzi Mizeum egyes leltari szdmu targya
Japdn, 19. sz. 2. fele

Azsia-gyljtemény
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NM FORGATOKONYV-FEJLESZTO CSOPORT!
GYUJTEMENY ES KIALLITAS

KIINDULOPONT I.:

A GYUJTEMENY

1

TA

A Néprajzi Mtuzeum allandé kidllitasanak kiindulépontja
a gyljtemény. A kidllitas arr6l mond el torténeteket, hogy mi
ez a mizeum, milyen targyai vannak, ezek hogyan olvasha-
tok, miként alltak 6ssze az id6k soran gylijteménnyé és mu-
zeumma. A gyijteményi kiindulépont és a gylijtemény mint
narrativa azonban nem azt célozza, hogy a kiallitas pusztana
tudomdnyos kozonség szamara legyen érdekes és izgalmas,
hanem arra tesz kisérletet, hogy a felvetett problémak mu-
zeumi perspektivdjat ugyanuigy lebilincsel6 és kérdésekkel
tarkitott el6adasba szervezze, mintha a kiindulépontot te-
matikus megkozelitések adndk. A kidllitds misszidja tehat,
hogy a mtiizeumokrol (szlikebben: a Néprajzi Muzeumrol)
valé kozgondolkodasban a muzeum=kidllitds felfogas mellett
amitzeum=gytjtemény felfogast is erGsitse. A kiallitasi projekt
igy lehet az Gijragondolt, felel§sen és kritikusan gondolkodd
intézmény egyik fontos 4j (tarsadalmi és szakmai) kiildetése.
gylijteményi kiindulépont azonban nem megy szembe sem
a kronoldgiara, sem pedig a témadra épiil6 bemutatdssal: s6t
ezeket az egyes kidllitasi témak esetében alkalmazzais. A kii-
lonbség annyi, hogy ezek a témak a néprajzi targy fogalma-
bél és a gylijteménybdl indulnak, a kronolégia pedig csak
abban az esetben kap kiemelt szerepet, ahol ez a tudomany-
torténet és az id6ben valtoz szemléletek megmutatasat és
értelmezését segiti: hogy megértsiik a néprajzi targy idében
valtoz6 jellegzetességeit, karakterét, tovabba egy-egy mtifaj
(vagy prezentaciés forma: példaul enteri6r, targysorok stb.)
alapkérdéseit (mint a Millenniumi kiallitas szerepét), ame-
lyek a tdgabb muzeumi és gylijteményi gondolkodast is meg-
hataroztdk. A kronolédgia egyes témak szervezdelveként is
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megjelenik - mint példaul a népmiivészet, az 6shaza vagy
a terep eseteiben. Ilyenkor a miizeumi jelenségek id6hoz ko-
tése mint szervezdelv a meghatdrozo.

9 A Néprajzi Miizeum gytjteményi kidllitdsa tehdt egy kisérlet arra,
hogy a miizeum 150 éves gytjteményi tuddsdt, tdrgyait és muzeo-
légiai gyakorlatdt tjraolvassa és tjraértelmezze.

T Mivel ez egy jorészt onreflexiv folyamat, (elsd latasra) sajato-
san szakmai és kevésbé tarsadalmi problematikaval, a kihi-
vas az elmondott torténetekben van: abban, hogy ezt a lato-
gaték szamara is izgalmasan mesélje el a kidllitas, a mtizeum.

KIINDULOPONT II.:
A MUZEUM MISSZIOJA

T A Néprajzi Mizeum tudomanyos, kulturdlis és tarsadalmi po-
ziciéjat és feladatat a muzeum kiildetésnyilatkozata foglalja
ossze:

9 A Néprajzi Mtizeum Eurdpa egyik legkordbbi néprajzi miizeuma-
ként 1872 éta gytijti, archivdlja, 6vja, kutatja és kozvetiti a ma-
gyarorszdgi, az eurdpai és az Eurépdn kiviili kozosségek hagyo-
madnyos és modern kulturdlis emlékeit. Targyak, képek, szovegek,
hangok és gondolatok gytijteménye, amely a vildg megismerésé-
nek gazdag és sokrétd forrdsa.

9 A Néprajzi Mtizeum tdrsadalmi miizeumként a miltbeli és a jelen-
kori tdrgykulttra, valamint a tdrsadalmi jelenségek kutatdsdnak
és bemutatdsdnak reflexiv helyszine, a néprajztudomdny, az eurd-
pai etnoldgia, a kulturdlis antropoldgia meghatdrozé magyaror-
szdgi intézménye, mizeumtudomdnyi mihelye. Gytijteményének
és tuddskészletének kdszonhetben a Mizeum mds tudomdnyok
és a miivészet szamdra is kiinduldpontot jelent a kulturdlis em-
lékezet, a kulturdlis sokszintiség és a vdltozé identitdsok megérté-
séhez, elfogaddsdhoz és tiszteletéhez. A tudds, az élmény és a ta-
pasztalat 6sszhangjdval lehetséget teremt a kozosségi és egyéni
értelmezések, viszonyuldsok megfogalmazasdra.

1 A Néprajzi Mizeum nyitott kulturdlis tér,ahol 6sszeér a mult a md-
val, a tudomdny a tanitdssal, ahol kulttirdk és generdcidk taldl-
koznak és beszélnek egymdssal.
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1 A gyGjteményi dlland¢ kiallitds a Néprajzi Mizeum - mint id6-
ben valtozé torténeti konstrukcid - megértésére torekszik,
ezért mizeumtudomanyi perspektivabdl is vizsgalja a nép-
rajzi targy, a kollekcid, az intézmény és a tarsadalom komp-
lex kapcsolatrendszerét. Olyan stirlisédési pontokat keres és
mutat be - torténeti perspektivaban, kritikai és onreflexiv be-
szédmoddban -, amelyek a mizeum sajatos néprajzi gytjte-
ményét, illetve a néprajztudomany/kulturalis antropoldgia
néhany meghatarozé id6szakat, ezek mizeumi vetiiletét mu-
tatjak meg. Egyfajta tdrgyaldterem tehat, amelyben a kortdrsi-
assdg és az intézményi olvasat kiindulépontjabdl folytat(hat)
dialégust a gylijteményképzés valamennyi szerepldje: a tar-
gyak, a targykészitdk, a targyhasznaldk, a mizeumcsinalok
ésa muzeumhasznalok.

1 Akiallitas beszédmddjat meghatarozza a személyesség és a tor-
ténetmesélés: nemcsak a targyak, az id6 és a tér, hanem a tar-
gyak és az emberek kozotti kapesolat is fontos. Amennyiben
a muzeumi/kiallitasi beszédmodot jellemzi - akar csak rész-
leteiben - a személyes hangvétel és a személyes torténetmesé-
1és, akkor ez a befogadéi attitlidokre is hatassal van: élmény-
szerlibbé és gondolatgazdaggd teszi a latogatast, ami épp a
kivant médon mozditja el a csupan csodalatra és miiélvezet-
re épiil6 bemutatast.

T A személyesség és a torténetmesélés mellett a néprajztudo-
many és a néprajzi muzeoldgia fontos jellegzetessége a hét-
koznapisdg, a mindennapi tapasztalatok és tudasok megra-
gadasa és megmutatdsa - de mas, a hétkdznapin tilmutato,
muzeumi perspektivabdl. A személyesség és a hétkoznapi-
sag olyan jellegzetességek, amelyek egyfeldl erésen (bar id6-
ben valtozé mértékben) meghatarozzak a mizeum gytijte-
ményét (ami a néprajztudomany esetében nem egyediilallo),
masfel6l, ha ezt a gylijteményi kiallitas érzékletesen mutat-
jabe, akkor ez a mizeum intézményi identitdsdnak és karak-
terének kirajzoldsaban és megértésében is segiti a latogatot,
amuzeumhasznalot.

1 A gyljteménybdl és a miizeum kiildetésnyilatkozatab6l megfo-
galmazott kiindulépontok tehat egyszerre mutatjak a mazeu-
mot és ennek tarsadalmi kérnyezetét - ami erdsen jellemzi
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a kiallitaskészités egészét. Ezt épiti tovabb (elméleti és fogal-
mi szinten) a kortdrsiassdg gondolata.

KIINDULOPONT III.: A KORTARSIASSAG FOGALMA,
TARSADALMI MUZEUMI GYAKORLATA

I A kiallitas témai tobb alkalommal hasznaljak a kortarsiassag
fogalmat és nézépontjat. A fogalom nem pusztdn arra utal,
hogy valamit (egy targyat, egy kérdést, egy problematikat)
amabdlis vizsgalunk, vagy hogy a torténeti tudas mellé kor-
tars tapasztalatokat is illesztiink, és a mai, jelenkori kutatéso-
kat és kérdéseket egy-egy téma feldolgozadsaban relevansnak
tekintjiik. Sokkal inkabb egy komplex tudomanyszemléletrdl
van sz0, amely (a ,kortars” és a ,jelenkori” fogalma helyett)
akortdsiassdg fogalmaval irhatd le. A fogalom latszélagos hét-
koznapi értelmezése mellett egy szlikebb, tudomanyos elmé-
letre és muizeumi gyakorlatra utal, amit radikalis muzeold-
gianak (radical museology; vo.: Bishop azonos cim{ konyvével;
[2013] 2018) neveziink. A radikalis muzeol6gia azonban nem
anarchista praxis és nem egy koherens elmélet, hanem sok-
kal inkabb olyan mtizeumi szemléletmdd, amelynek meg-
fogalmazasa a kortars miivészeti gytijteményekre vonatko-
zik, de relevans gondolkodasmdédként a tarsadalmi mtizeumi
gyakorlatba is bevonhatd. A radikalis muzeolégia olyan kriti-
kai mizeumi praxis, amely az ltalanos és uralkodé trendek
mellett a gyakorlat részévé tesz olyan témdkat, amelyek addig
nem vagy csak margindlisan szerepeltek a kidllitdsi munka-
ban, tovabba mell§z6tt szereplék és csoportok szamara is te-
ret enged, ésradikdlisan épit a gytdjteményre és a gytijteményi tu-
ddsra - épp ebbdl a radikdlis (gydkeres, mélyrehatd) gytjteményi
szemléletbdlindul ki a radikdlis muzeoldgia elnevezés is. Ebben a
megkozelitésben a miitargyak és az egyéni torténetek szere-
pe egyarant kiemelt jelent6séggel bir. Relevans kérdés, hogy
aradikalis muzeoldgia praxisa tilmutat-e a kortars mivészet
és a kortars mizeumi modell hatdrain. Tovabbi kérdés, hogy
beilleszthetd-e ez a szemlélet egy gy(jteményi (allando) kialli-

1

tas (és az ezt megel6z6 kiterjedt kutatas) értelemadd eljarasai
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kozé? Valhat-e a kiallitdsi beszédmod egyik regiszterévé - kii-
londsen abbdl a kozép- és kelet-eurdpai geopolitikai pozicio-
bél, amelyben a budapesti Néprajzi Mizeum is mozog?

I A kortdrsiassdg - a prezentizmussal ellentétben (melyben a je-
len pillanat a gondolkodas f6 horizontja) - dialektikus: ezzel
a kortars” és a ,jelenkor” kategoéridit is viszonylagosan tjra-
gondolja. A kortarsiassag egy komplexebb és dinamikusabb
idGszemléletre utal, amely egyfel6l radikalis mdédon tekint a
temporalitdsra: a mult és a jelen mellett tudatosan dolgozik
példaul ajovévelis. (Eza miizeumi gondolkoddsban nem csu-
pan atargyaknak a jov6 szamara valé megdrzésével, hanem
példaul a tarsadalmi kérdések kovetkezményeivel val6 dolgo-
zastisjelenti.) Masfel6l a miitargyak (mtivek) megkozelitésé-
ben nem pusztan a stilus, a korszak, a tartalom a fontos, ha-
nem az az elemzg és kritikus megkozelités is, amely ezeket a
targyakat kritikai és intellektudlis formaban teszi hozzaférhe-
tévé. Ezzel az intézmény (és a mizeumtudomdany) alapjaiban
gondolhatja Gijra a nézdiséget — amelyre sokkal inkabb ese-
ményszert, kolcsonosen miikodtetett kapcsolatként tekint,
amely folyamatban a kiallitds mar nemcsak a miélvezet, ha-
nem a kérdések és a dialégus féruma és helye is. Ez a gondol-
kodasmadd osszeolvashat6 a Néprajzi Mizeum misszidjaval;
de ugyanigy a kiallitasban valasztott legfontosabb kiindulé-
pont, a gyljtemény elStérbe helyezésével is.

9 Mindez milyen lehet8séget kinal a Néprajzi Mizeum (mint tar-
sadalmi miizeum) gytijteményi allandé kiallitasanak kidolgo-
zadsdban? Leginkdbb egyfajta multiperspektivikus kortarsias-
saglétrehozdsat segitheti: amelyben a gyljteményi 6rokség,
a torténeti, multorientalt tudas ugyanugy jelen van, mint az
évtizedek Ota zajlé recens, kortars kutatasok tarsadalmi és
kritikai tapasztalata. Mindez kiegésziil egy olyan mtizeum-
szemlélettel, amelyben a miizeum szerepe nyitott a jovo ira-
nyaba, a tdrsadalmi kérdések hosszabb tavi, a jovére is hatds-
sallévé kidolgozasaval.

I Ez a megkozelités erdsiti tovabba azt is, hogy a Néprajzi Ma-
zeum Uj épiiletében késziilg kidllitdst ne pusztan dllando ki-
allitdsnak nevezziik (ami sokkal inkabb kozvetit egyfajta at-
tekint6, kronologikus és enciklopédikus tudast, tovabba
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egyfajta dltalanos érvénytiséget), hanem a gyiijteményi (dllan-
dé) kidllitds fogalommal irjuk le: amely hangsulyozza a kialli-
tas gylijteményi karakterét, egyben a gytijtemény fogalman
keresztiil azid8szemléletet is lazitja: beengediajelen ésa jovd
kategériait és szemléletét is.

KIINDULOPONT IV.: AZ ALLANDO KIALLITAS
MINT KOMPLEX MU

I Az allandé kiallitas gytijteményi kiindulépontja, tarsadalmi
kiildetése ellenére értelemszertien nem teljesitheti a Népraj-
zi Mizeum 0Osszes létez6 és aktualisan elképzelhets targyak-
kal, mizeumtorténettel, tarsadalmi kérdéssel jaro feladatat.
Azok a megkozelitések, amelyek a gylijteményi kidllitadsban
nem vagy csak kevéssé jelennek meg, az dllando6 kidllitdsok
rendszerének mas elemeiben kapnak, kaphatnak szerepet.

T A gylijteményi kiallitds az épiilet alland¢ kiallitasi terében
nyolc témabdl és egy érzékenyits, latvanyos bevezetd és le-
vezet§ térbSl (ZOOM) all. Az 4llandé kiallitadsok rendszeré-
hez tartozik tovabba az épiilet nyilvanosan bejarhat6 terei-
ben megrendezett Kerdmiatér latvanytdr, az épiilet masodik
emeletén kialakitasra keriil§ gyermek- és ifjusagi kiallitas, va-
lamint a kiallitasi szinten taldlhat6 interaktiv fogadétér és al-
kotémtihely, a META. Ezek az egységek egyiittesen jelentik a
Néprajzi Muizeum 1j épiiletében megrendezett alland¢ kial-
litasi rendszert, az dlland¢ kidllitadst mint komplex mtizeumi
miivet (bar a META mint kreativ és pedagégiai tér az idszaki
kiallitasokhoz is kapcsolddik majd).

ZOOM - bevezetd és levezetd, hangol6 tér

Gyljteményi allandé kiallitds /tartalom
MUZEUMGALAXIS

MUZEUM SZULETIK

TEREPEN

TARGYELETRAJZOK

6STORTENETEK
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NEPMUVESZET UJRA MEG UJRA
MUVESZET ES ETNOGRAFIA
OROKSEG

KERAMIATER
GYERMEK- ES IFJUSAGI KIALLITAS
META

TARGY, GYUJTEMENY, MUZEUM
- ANEPRAJZI MUZEUM GY(UJTEMENYI KIALLITASA

1 Akidllitdsban megfogalmazott tudomanyos és tarsadalmi 6sz-
szefiiggések abban az esetben érvényesek, ha nem csupan
a néprajzi muzeolédgia és a néprajzi mizeum mint egy mu-
zeumtipus karakterét rajzoljak ki, hanem a budapesti Népraj-
zi Mizeum mint egyedi torténettel rendelkezd intézmény is
megjelenik benne: s6t ez valik karakteressé és egyedivé.

I A Néprajzi Miizeum sokat hivatkozott jellegzetessége, hogy
gylijteményében a magyar nyelvteriiletrgl és a nemzetkozi te-
reprél szdrmazo tdrgyanyag parhuzamosan fejlédott - és ez
adja ma is a miizeum talan legnagyobb lehet8ségét, erejét
és jatékterét. Hiszen egy adott kérdésre és jelenségre nem-
csak egyfajta kulturdlis logika és dimenzi6 alapjan keresheti
amuzeum a valaszt, hanem teljesen mas kulturdlis kozegek-
bél: egymastél eltéré targyi kérnyezetbdl fogalmazhat meg
észrevételeket. Ez azért is kiemelendd sajatossag, mert a ko-
zép- és kelet-eurdpai, illetve a nyugat- és észak-eurdpai etno-
grafiai/antropoldgiai mizeumokban ez a komplex gytijtemé-
nyi struktiira vagy mar nagyon koran szétvalt, foldrajzilag és
gyakran tudomanypolitikailag is tagolédott, vagy az elmult
idGszak atfogo intézményi valtozdsainak koszonhetGen mas
gyljteményi struktirara valtott (6sszevonasok, szétvalasok).
A sajatkulttira és a sajat kultaran kiviili tarsadalmak muzeu-
main kiviil vilagszerte 1étrejottek olyan, egy-egy tarsadalmi
problémadra szakosodé tematikus mizeumok is, mint példa-
ul a migracio, az etnikus hovatartozas, a munka stb. A Nép-
rajzi Mizeum gy{jteményében ezek a specializdlédasok
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nem hoztak valtozast a gyljtemény egészére nézve. Ez egy
olyan fontos és gondolatgazdag 6rokség, amely a gylijtemé-
nyi kidllits kutatdsi és rendezési szempontjait is meghata-
rozta: a muzeum nem készit kiilon ,magyar” és ,,nemzetkozi”
allando kiallitast, a kérdések és a valaszok megfogalmazasa-
ban nem tagolja a vadlaszokat foldrajzilag, hanem él a gytij-
teményi logika biztositotta komplexitas lehetGségével. Erre
aperspektivara és adottsagra kiilonds figyelmet szentel.

1 Akiallitas szerkezeti felépitésében fontos, tudatosan valasztott
jellegzetesség tovabbd, hogy minden egyes téma egy prob-
léman/kérdésen, roviden 6sszefoglalhaté felvetésen ala-
pul. Ezek kozott a problémak kozott taldlhatunk a kronolé-
gidra és az intézménytorténetre vonatkozo kérdéseket, értelmezd
fogalmakat és tematikus felvetéseket is. Minden megfogalma-
zott kérdés és probléma a gylijtemény kiilonb6z6 szempon-
ti vizsgalatdt és megmutatasat célozza. Az egyes targyak és
egyes gylijteményrészek megmutatasat egésziti ki a targyak
és az id6, a targyak és a tér, a targyak és az emberek kozotti
kapcsolatok részletgazdag kibontédsa. A kiallitdsban a témdk
és a gondolatok hdlézatszertien is kapcsolédnak egymashoz,
és a kapcsolatrendszerek rengetegféleképpen elrendezhe-
ték. Mindehhez elengedhetetlen a gytjtemény egyedi, kozép-
és kelet-eurépai, budapesti kontextusanak és torténetének
megismerése. Ez teremti meg a lehet6ségét annak, hogy a
Néprajzi Mizeumban fellelhets specidlis targyak, tuddsok
éstapasztalatok a magyar és a kiilféldi latogatdkkal is kapcso-
latot létesithessenek.

T Az egyedi torténet (a Néprajzi Mtizeum targyai, gyljteménye
és oroksége) azonban altalanos értelemben vett mtzeumi je-
lenségek bemutatasara is alkalmas. Hiszen megkeriilhetet-
len, hogy olyan témdkba is bevezesse a kiallitas a latogatét,
mint példaul az etnografia helye a tudomanyok rendszeré-
ben, a miizeum mint a targyak megismerésének egy specia-
lis helye, mtizeumi miifajok, mizeumi tapasztalatok, a ma-
zeumban dolgoz6 szakemberek gondolkodasa és tudasa,
amuzeum szerepének megvaltozdsa a megismerés és a meg-
osztas Uj rendszerében, az intézmény nyitotta tételének stra-
tégiai, ennek hatasa a mizeum egészére. A Néprajzi Mizeum
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esetében (de a miizeumokroél dltaldban) ugyanis nem egy 6rok
és valtozatlan intézményrdl beszéliink, hanem olyan valtozd
jelenségrdl, amelyben id6rél idére feltlinnek Gijabb targyak,
témak, kollekcidk és tudasok, ezek visszahatnak a felhalmo-
zott 6rokségre, egyben ki is nyitjak az intézményt: nyitotta te-
szik a gondolkodast a kortars jelenségekre, a miizeumhaszna-
16k észrevételeire, targyaira és tudasaira egyarant.

A GYUJTEMENYI KIALLITAS MINT MUFAJ
- ANEPRAJZI MUZEUM GY(UJTEMENYI KIALLITASA

I A Néprajzi Mizeum 150 éves, komplex és hatalmas gyljtemé-
nye ma mar nem tekinthet6 at és érthet6 meg egy-egy ember
szamadra, ezt gondolni teljes illazi6. Ezért a miizeum gytjte-
ményét a maga teljességében bemutatni is értelmetlen vallal-
kozas. Ugyanilyen értelmetlen vallalkozas volna azt a latszatot
kelteni, hogy a Néprajzi Miizeum gy(ijteményével elmondha-
td a néprajztudomany/a néprajzi muzeoldgia ,teljes” torténe-
te. Akidllitas tehat amellett, hogy kiindulépontjanak egyfeldl
a gyljteményt, masfeldl a tarsadalmat (lasd mazeumi misz-
szi6), harmadrészt a kortarsiassagot tekinti, nem torekszik
sem totalitasra, sem valamiféle altalanos érvényt, ,teljes” kép
létrehozasdra. A kiallits azitt és mostbdl tekint a mtizeumra,
agyljteményre és a targyakra, az egyes reflexiok létrehozasa-
ban erésen tdmaszkodik arra a tudasra és gondolkodasmodra,
amelyet a mizeum muzeol6gusai és szakemberei birtokolnak,
és ezt hangolja dssze egy tobbszolamu kidllitass4, amelyben az
altalanosabb (az egész tudomanyteriiletre, az eurdpai szintér-
re, a kozép- és kelet-eurdpai kozegre, kisebb régidkra vagy lo-
kalitdsokra vagy akar globalis problémakra) is igaz, illetve a
specidlis, egyedi és személyes viszonyok egyarant érvényesek.

T A gytlijteményi kiallitdsi munka ezért 6sszehangolt csapat-
munkara és feladatmegosztasra épiil. A kuratori csapat (ami
egy szlikebb és egy tagabb keretet jelent) egyiitt hataroz-
ta meg a kiallitasban kidolgozott témakdrok kivalasztasat,
a kutatdsi fazis és médszer meghatdrozasat, a témak tartal-
mi és modszertani sulypontjait és illesztését. Ezek a hangok
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és diskurzusok formaltak és hangoltdk a kidllitas témakony-
vét, a forgatokonyvet és remélhetdleg a latvanyvilagot is.

9 Akiallitas tobb iranybdl megfogalmazott kiindulépontjai (gyj-
temény, intézményi misszid, kortarsiassag) lehet6vé teszik,
hogy a targyelméleti megkozelités az intézmény identitas-
kérdéseivel kapcsolddjon Ossze: kik vagyunk mi? A valaszok-
ban azonban a definicidk helyett példik szerepelnek: szerep-
16kkel, megszdlalokkal, esetekkel, kérdésekkel. A hangsuly
ugyan a mizeum gylijteményének torténeti anyagan van, hi-
szen ez a gyljtemény jellegzetessége, a kutatas, a témakonyv
és akiallitasi forgatokonyv figyelmet szentel a torténeti anyag
ésakortars anyag integraldsanak. Ezért is helyesebb és ponto-
sabb a kidllitast gylijteményi kidllitdsnak, mint csupan allan-
dé kiallitdsnak nevezni, amely egy sokkal altalanosabb érvé-
ny, kontinuusan jelen 1év6 kép meglétét sugallna.

T A tdrsadalmi mizeumok esetében - mint amilyen a Néprajzi
Muzeum is - a targyak puszta kiallitasa (dltaldban) nem elég-
séges a tarsadalmi és kulturdlis kontextus komplexitasa-
nak megértéséhez és bemutatasdhoz. A néprajztudomany-
ra jellemzd, hogy alapvet6en a mindennapi életvilagokat és
élettereket, a hétkoznapi tapasztalatokat kutatja — a népraj-
zi muzeol6gidban targyak és dokumentumok gyijtésével és
rendszerezésével. A hétkoznapi targyhasznalatb6l és min-
dennapi kozegb6l érkezd targyak mads helyet foglalnak el a
muiélvezet szinpadan, mint a miivészeti miizeumok mialko-
tasai (még abban az esetben is, ha ezek esetlegesen utalnak
ezekre a vildgokra). Az értelmez6 kontextus kialakitasat az
értelmezd latvanyvilag, illetve a szovegszerii/szovegcentri-
kus megkozelitések (mint példaul az elmesélhetd torténetek)
szolgaljak. A Néprajzi Mizeum gytijteményi kidllitdsa ezért
alapvetden narrativ, szovegszerd vdllalkozds: amire épp azért
van sziikség, mert ezek a szovegszerti/narrativ (a targyak felii-
letén nem lathato) tudasok alapvetSen befolyasoljak a targyak
jelentését és kiallitasi elhelyezését is. A kultira szovegsze-
rlisége azonban lehet6vé teszi és tAmogatja, hogy a narrativ
kozegek ne pusztan megirt szovegekbdl épiiljenek fel, ha-
nem mas médiumok is szerepet kapjanak: mint a film, a rajz,
az abra, a térkép, a hang vagy akar az elrendezés.
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TEMAK ES STRUKTURA

1 A gyljteményi dlland¢é kidllitas témai modulszertien és hdlézato-
san kapcsolédnak egymdshoz. A témak gyljteményi tudashoz
igazitasa, a hangsulyok megtalalasa, a tematikus, modszerta-
ni és fogalmi szintek illesztése tobbéves, demokratikus vitdn
alapulé csapatmunka sordn jott létre. A témafelvetések meg-
fogalmazasaban a mtzeum teljes szakmai stabja részt vett,
ajavaslatok tobbkoros megvitatdsa és lektordldsa utan kovet-
kezett a szelekcid, az erny6témak, a megkeriilhetetlen prob-
lémak és gytlijteményi egységek kijelolése, majd a végleges
nyolc plusz egy bevezetG/levezets témabdl alld, gyljteményi
kiallitasi tartalomjegyzék meghatdrozasa.
T A gylijteményi kiinduldpont és a hangstlyosan probléma-
orientdlt megkdozelités olyan szerkezet és beszédmod valasz-
tasat tette sziikségessé, amely nem hoz létre linedris narra-
tivat, hanem slir{isodési pontokat jelol ki a témak kozott és
atérben. Ezek 0sszekotése tobb alternativ olvasat 1étrehoza-
satis megteremtheti. A valasztott, modul rendszer( struktara
nem pusztan toredékes vagy mozaikos megkozelités, inkabb a
tobbszélamu beszédmod megteremtésére alkalmas gondola-
ti mez6. Ehhez viszont nagyon vildgos és atlathaté témaszer-
kezet megteremtésére volt/van sziikség.
9 A kozponti kiallitétérben lathato6 nyolc téma azonos/hasonld
strukttrara épiil: mindig egy igynevezett magtémabol indul,
és ebb6l bomlanak ki az egyes altémak. A magtéma tehat koz-
ponti helyet foglal el a tématervekben. Ez a kozponti szerep
a térszervezésben is kifejezddik: vizudlis kiemeléssel. A ter-
vek szerint ez a kiemelés teszi a latogatok szamara is 1athato-
va és érthetdvé a belsd szerkezetet, igy a térbeli gondolkodas
amegértés kulcsava valhat.? [2] A kézirat leadsa
I Fontos jellemzje még a tartalmi struktiranak, hogy az egyes L?Zfirt};sgyujtﬁéenyl
témak - hal6zatos dsszefiiggéseik és kapcsolédasaik ellené- mun még
re —moduldris szerkezettiek: tehat nem egy linedris torténetet éoviltontoan
mondanak el, hanem - ugyan belsé utalasok garmadajaval -, vemal
de 6nallé egységként is felfoghaték. Ennek a szerkesztési
modnak elssorban hossza tdvon lesznek elényei: ahogy a ki-

o7

allitds mint m él és valtozik, lehet8ség lesz esetlegesen egyes

99



eurpq £ssaprog :0301

Aupwan(nAS-ex1yy ‘wnazny 1zleidoN

8661 919312 BqQI9SZ(J ‘Y11 Y- €ZST ‘N[E] B[R[[aND
" 051036046y



modulok cseréjére, atszerkesztésére, ezzel a kiallitas frissité-
sére - amely a hosszu tavra tervezett kiallitdsok esetében ma
mar elengedhetetlen.

I A modularis és 6ndll6 eseteknek is felfoghat6 szerkezetben
mégis vannak témak, amelyekkel fontos, hogy a latogaté ko-
rabban talalkozzon, mert bevezetnek mas témdkat, vagy olya-
nok, amelyek esetében hasznos, ha az egyikbdl at tudunk
lépni a masikba, mert ezzel erd@sitik és elmélyitik egymast.
A ZOOM példaul egyértelmiien felvezetd, hangold témakor
(bar levezetésre ugyanugy alkalmas), amely kevésbé az intel-
lektualis, mint inkabb a targyakkal vald érzelmi és érzéki azo-
nosuldst és tapasztalatot helyezi az el6térbe. A téma térben is
levélik a gytjteményi dllandérol: az épiilet 1épcs6 melletti, kii-
16n4l16 4llandé kiallitasi terében lesz lathats. A MUZEUMGA-
LAXIS és a MUZEUM SZULETIK egyértelmii bevezets karak-
ter(i témadk: az els6 inkabb 4ltaldnosabban a gylijteménybe,
atargy fogalmaba és a mizeumsagba vezeti be a nézét, miga
masodik inkabb az allandé kiadllitasrél mint miifajrdl (is) fo-
galmaz meg bevezetd gondolatokat. A TARGYELETRAJZOK és
a TEREPEN témak egy-egy kutatasmodszertani kérdést jarnak
koriil, mig az OSTORTENETEK és a NEPMUVESZET UJRA MEG
UJRA olyan meghatarozé kutatasi és szemléleti irdnyokat is
képviselnek (az elsd egy rovidebb ideig él6t, a masodik egy
mai napig meghatarozdt), amelyek a nem szakmai latogaték
szamara is konnyen azonosithaték a néprajzzal, a néprajztu-
doménnyal. A MUVESZET ES ETNOGRAFIA és az OROKSEG
témak pedig olyan fogalmakra épiil§ megkozelitések (esz-
tétika és 6rokség), amelyek nem képezték mindig a néprajzi
targykutatasok fogalomkészletét, de mint szemlélet jelen vol-
tak, majd az elmult évtizedek soran kiemelkedSen meghata-
rozok lettek - a nemzetkozi diskurzusban mindenképp. A két
téma és kulcsfogalmai alkalmasak tehat reflexiv és retrospek-
tivvizsgalatra is, mondvan: ha innen tekintiink vissza, milyen
tanulsagokat vonhatunk le a gytijteményre, a mult mizeumi
orokségére nézve, és ennek milyen jovébeli hatasai és kovet-
kezményeilehetnek (vesd Gssze kortarsiassag).

T A témdk kozotti kapcsolatok hangolasanak és finomitdsanak
fontos iranya az atjaras lehet6ségének megteremtése. Ez azért
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is fontos, mert egy-egy probléma, alprobléma tobbszor is el6-
fordul, illetve azzal, hogy tobb helyen feltinik, mas-mas meg-
vilagitdsban, néz6pontbdl is értelmezhetd. Ezek gytijtése és
megfogalmazdsa folyamatos munka: ami viszont nemcsak a
forgatokonyviras, hanem a kiallitds megnyitasa utan is foly-
tatédik - igynevezett tematikus/maédszertani miitdrgydsvények
szerkesztésével és komponaldsaval: mint példaul a hidny és
inség; a kényes témak; a paraszti élet mindennapijai; férfiak
és n6k; kiallitdsi prezentdciés formdk haszndlata; forrdsisme-
ret stb. Ezek olyan elengedhetetleniil fontos megkozelitések,
amelyek jelenleg nem jelennek meg kiilon cimmel, témaként
kidolgozva (hiszen nem ezt a témaorientalt megkozelitést va-
lasztotta a gyljteményi kiallitds), mégis akar egyetemi vagy
pedagoégiai program is épiilhet rd - ijabb és ijabb értelmezési
osvényeket vigva a kidllitasban. Es épp ez az egyik lehet§ség
arra, hogy a gy(lijteményi kidllitas hosszt tavon jra és Gjra
megujuljon, aktudlissa valjon - akarcsak egy varos, amelynek
annyi arcat fedezhetjiik fel, ahany tton indulunk el benne.

A STRUKTURA ES VIZUALITAS

1 A gyljteményi kiallitds komplexitasa és a korabbinal két és fél-
szer nagyobb alapteriilete fontossa teszi, hogy a strukturdk és
kapcsolatok nagyon vildgosan lathaték legyenek. A stiriibb és
aritkdbb, a médszertani és a tematikus, a multorientdlt és a
kortars megkozelitések és részek kozotti hulldimzas azonban
segitheti a latogatét abban, hogy megtaldlja a sajat ritmusat,
a szamara leginkabb befogadhaté megkozelitési és beszéd-
mddot. Ehhez fontos, hogy az egyes témadk kiilonboz8 be-
szédmodot és érvelési eljarast valasszanak. Ez tudatos dontés,
amely az egyes megkozelitési modok szignifikans kiilonbsé-
geire is utal. Ezek koziil tobb alkalmas arra, hogy valamiféle
metaforikus keretbe 4gyazédjon: mint példaul a médszerta-
ni olvasékonyyv, az enciklopédia, a példatar, az archivum stb.
Ezek a megkozelitések a vizudlis és installaciés megolddsok
alapjat adhatjék, j6l megalkotott formaban pedig er@sitik
az adott téma mondanivaldjat.
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T A nyolc témabdl/modulbél allé kozponti kiallitds nem nyolc
kiilon kis md, hanem egy torténet nyolc arca: a mizeum
nyolc kulcstorténete. A kiallitdsi témak ennek megfelel6en
eltérd kérdésfelvetésen és hangulaton alapulnak, de ezzel is
hangsulyozzak az elmondott torténetekben a tobbszélamu-
sag fontossagat. Amiben minden modul egységes vélemé-
nyen van, az az, hogy megmutassa az idegen és az ismergs
vilagok kozotti mozgast, hogy reflektaljon a hataratlépések-
re, a gondolkodas folyamatszertiségére; kulcsmotivum a tar-
gyak ,felszabaditdsa”: a kritikai gondolkodds segitségével a
targyak megszabaditasa az altalanosito, tipizald, ideolégidk
szamadra kisajatitd, leegyszertiisitd jelentések aldl. Ezt a felada-
tot minden téma mas stratégia és mddszer segitségével old-
jameg. A TARGYELETRAJZOK részletes torténetmeséléssel;
a MUZEUMGALAXIS zavarba ejt§ kérdések hosszii soréval;
aMUZEUM SZULETIK: precizen és tényszer{ien elmesélt gytij-
teményi keletkezéstorténetekkel; a TEREPEN a korabeli, ideo-
l6gidkra épitett médszertan felfejtésével; a NEPMUVESZET
UJRA MEG UJRA az ideolégiai kisajatitas médszereinek és
torténeteinek szambavételével; az OSTORTENETEK a kisa-
jatitds megmutatdsaval, illetve épp azzal, hogy bemutat-
ja, mennyire mdssa valhatnak a targyak kisajatitas nélkiil;
a MUVESZET ES ETNOGRAFIA azzal, hogy megvizsgalja,
hogy egy masik teriilet (miivészet) miként hasznalja és értel-
meziugyanazt a targykorpuszt, és mit gondol errél ma az et-
nografia; az OROKSEG pedig akdr a miizeumi értelmezésekkel
isvitdzva mutatja meg, mikéntlehetnek a targyak fontosak az
emberek és a kbzosségek szamara (akdr mtizeum nélkiil is).

9 A vizualis komponalasban ezek mellett a karakterek és attit{i-
dok mellett a kozponti szerep a miizeumi mitdrgyak és doku-
mentumok (targyak, fotok, képek, dokumentumok, hangok
stb.) pozicidjan van: ezek lathatdsaga, hozzaférhet6vé tétele,
gyakran tobbszélamu interpretdcidja a legfontosabb tervezdi
feladat. A gylijtemény természetébdl adéddan nagyon eltérd
karaktert targyak szerepelnek egyiitt a kidllitasban: nagy lép-
téki és kisebb, diszes, ,csillogd” és esendd, efemer, fenséges,
dekorativ, er6sen haszndlt és igénybe vett targyak. Ezeknek
avizudlis és formai karaktereknek, illetve a targyak mogott
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hlz6dé jelentéseknek a megértése és lathatéva tétele, térre
és vizuadlis nyelvre forditasa és hangolasa adja a még folya-
matban 1évd latvanytervezési és grafikai munka gerincét.
A gylijteményi alland¢ kiallitas jelent6s mitargyallomany-
nyal dolgozik: tobb mint négyezer-egyszaz targy, nagysag-
rendjében ezerdtszaz kép, irott és hangos forrdsok jelennek
meg a kidllitotérben. (Ezt épiti tovabb a Keramiatér csaknem
haromezer targgyal, és a gyermek- és ifjusagi kiallitds, amely
miitargyakat és demonstracios targyakat egyarant alkalmaz).
Atargyak, a tartalmak és a kiallitasi latvdnyelemek hangola-
sa, a térbeli adottsagok hosszl tavra tervezett, mégis korszerti
komponalasa idedlis esetben maximalisan figyelembe veszi
a kurdtori koncepcidkat. (A cikk megjelenésekor ez a munka
még folyamatban van).

OSSZEGZES

T A kiallitas kiindulédpontjaiként meghatarozott szempontok
(gytjteményi kiindulépont, tdrsadalmi misszid, kortarsias-
sag, az allando kiallitasrol mint miifajrél valé gondolkodas)
mellett a Néprajzi Muzeum gytijteményi kidllitdsa szakita-
ni probal azzal az etnografiaképpel, amely leegyszer(isitd,
a targyakat illusztrativ szerepbe sodr6, idealizal6 kép. Ezek
azonban Magyarorszagon olyan kulturdlis 6rokségek, melye-
ket lebontani és Gijraépiteni évek kemény munkaja. Ebben a
formdban a gylijteményi dllandé kidllitas mint hosszu tavra
tervezett mi, megfelel§ kifejezési formanak szamit. A hosz-
szU tav, a kidllitashoz modszeresen kiépitett kiadvanystruk-
tara, oktatdsi és képzési programok, valamint az évek so-
ran megvaldsitott id6szaki kidllitasok pedig erdsithetik ezt
a missziot. Az alapokig visszanyualé kritikai megkozelités-
ben azonban a latogatok szerepét is lényegesen aktivabb és
haszndlatcentrikusabb formaban képzeltiik el: ahol nemcsak
néznek, hanem hasznalnak (mtzeumhasznéld), véleményez-
nek, aktivan részt vesznek, formalnak (der Museummacher)
- igény esetén - a kidllitds megértésében és milikodte-
tésében.
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T Ehhez elengedhetetlen, hogy a gytjteményi kidllitds nem ki-
nyilatkoztat, hanem kérdez, tovabba leporol és tjraolvas
korabbi megnyilatkozasokat. Nem tematikus ugyan, ha-
nem a gyljteménybdl kiindul6, meglehetGsen szovegcent-
rikus, mégis leginkabb a torténetmesélésre, az elmesélhetd
(atélhetd?) torténetek szerepére helyezi a fokuszt. A hétkoz-
napisag, a mindenkorisag, a személyesség és a dinamikus-
sag minden kidllitasi témaban fontos szerepet kap. A forra-
sok (targy, fotd, kézirat stb.) egyenrangu kezelése, a magyar,
a nemzetkozi és a kortars gytjtemények viszonylagos han-
golasa mellett a dinamikus id§szemlélet (mult-jelen-jové) is
érvényesiil.

T Mindezekkel egyiitt jol lathato, hogy a gyljteményi allandd
kiallitas j fejezetet nyit a Néprajzi Mtizeum kiallitasi tevé-
kenységében. Nem pusztan azért, mert ekkora 1éptékben,
ekkora stabbal, ezzel a munkamodszerrel és ilyen hosszan
még nem dolgoztak egyiitt a mizeum munkatarsai, hanem
azért is, mert az a gondolkodas, felkésziiltség, tapasztalat és
tudas, amely a kidllitasban megjelenik, alapvet6en formal-
jaamuzeum intézményi szerepét. Azok a kritikai észrevéte-
lek, amelyek azt sugalljdk, hogy a kiallitas tilsagosan stir,
tulsagosan komplex, igy csak részben helytallék: ugyan-
is ezeknek a tudasoknak a kibontasara legalabb egy évtized
all majd a mizeum rendelkezésére. Ahogyan egy étterem-
ben sem essziik végig egy este a teljes étlapot, egy muzeu-
mi allandé kiallitast sem kell egy szuszra befogadni. Meg-
allhatunk, visszafordulhatunk, visszatérhetiink, és Gjra és
Ujravégigsétalhatunk a tobb mint hdromezer négyzetméte-
ren, akar egy varosban, ahol akkor is érnek minket impul-
zusok, ha nem ismerjiik részletesen minden haz torténetét.
Amit viszont biztosan el tudunk donteni: hogy szeretnénk-e
visszatérni oda. A Néprajzi Mzeum késziil§ gytijteményi al-
land¢ kidllitdsa, illetve az dlland6sagot tovabb erdsit6 latva-
nyos és okos Kerdmiatér és a gyermek- és ifjusagi kidllitas a
gyljteményi/tudomanyos, a tarsadalmi és a kulturalis misz-
szidja mellett épp ezt a nyitottsdgot és szabad befogadast
igyekszik kozvetiteni a (szakmai és szakman kiviilrél érkez6)
latogatok felé.
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Hadzsi Ahmed fametszet vilagtérképe

9 Hadzsi Ahmed (Hajji Ahmed) vildgtérképének ma csak tiz fennmaradt
példanyat ismerjiik: a vilag nagy gytijteményeiben talalhat6 darabok
mellett egyet a Néprajzi Miizeum 6riz.

T Atérkép részleteinek nyomtatasdhoz készitett hat kortefa dicot
1559-1560-ban faragtdk egy velencei miihelyben. A képen a klisékbdl
1795-ben, Velencében késziilt huszsonnégy lenyomat egyike lathaté.

A térkép készit6jérdl a nemzetkozi szakirodalomban sokféle feltételezés
ésvélemény olvashato.

1 Akiilonleges vizualis megfogalmazast térkép a kutatdk egybehangzé
véleménye szerint a 16. szazadi viladg politikai, foldrajzi, gazdasagi
és hatalmi viszonyait szemlélteti. Egybefoglalja a korszak foldrajzi
és csillagdszati tuddsat: felhaszndlja a korabbroél ismert térképek
eredményeit, de 4j adatokat is tartalmaz. A Foldet gomb, vagyis
az akkori gyakorlatnak megfelel§en sziv alakunak abrazolja.

1 A16. szdzadi torok nyelvii szoveg 6néletrajzi vonatkozasi adatokat drul el
a térkép készit6jérdl, illetve az egyes foldrészeket - Afrika, Eurépa, Azsia
és az Ujvildg -, valamint a nagyhatalmakat és a leger&sebb vezetSket
mutatja be. Hierarchikus rendbe allitja a vilagot, amelynek kozpontja
aTorok Birodalom, legf6bb vezetdje pedig Szulejman szultan. A tizenkét
nagyhatalmat az allatovi jegyekkel parositja. A térkép alsé felében lathatd
harom gomb koziil a kozépsé a Foldet koriilvevs égitesteket dbrazolja,
jobb oldalon a téli, a balon a nyari égbolt csillagképei lathatok.
Avirdgornamentikas kereten az izniki keramia klasszikus diszitményei
jelennek meg.

T Atérképet 1961-ben egy masik anatdliai térképpel egyiitt leltaroztak,

7o

eredetérdl csak feltételezéseink vannak.

Tasnddi Zsuzsanna
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Vasari képmutogato tablaja

9 A17-19. szdzadi Eurépdban a képmutogatds miifaja elterjedt vasari latvanyossag

volt, magyarorszagi megjelenésérél a 18. szazadtél vannak adatok. Az el6adas
kedvelt témdi kozé tartoztak a tragikusan végz6d6 szerelmi torténetek,
rablégyilkossagok, természeti katasztréfak és mas borzalmas események,
amelyek tobbnyire tanulsaggal zarultak. A képmutogato6 egyszerre haszndlta
aképet, az éneket és a zenét. Mondanival6jat dllvanyra akasztott, cégtablafestd
altal készitett képpel illusztralta, amelyre palcaval mutogatott, mikozben
aversbe szedett torténetet hangosan mesélte, énekelte.

1 A tobb kockara osztott vaszonképen a figurdk és a jelenetek megmosolyogtatéan

kezdetlegesek és egyszertiek, ugyanakkor nagyon lényegretorden,
az események sorrendjében magyarazzak a torténetet, hogy a nézé
képregényszeriien kovethesse a narrativat.

1 Vasdrban hasznalt képbdl csak két darabot ismeriink az egész orszagban.

Azittlathat6 szines litografia az 1900-as évek elejér6l szarmazik,

1933-ban Viski Karoly gy(jtotte és ajandékozta a Néprajzi Mizeumnak.

A masik hasonld, tizenegy tablara osztott kép az Orszdgos Szinhdaztorténeti
Muzeum és Intézet birtokaban van, és szintén Gulyas Miska és Kaposzta Sara
szerelmi torténetét mutatja be. Ennek frott lapja alapjan rekonstrualhaté

az eredetileg hasznalt ének is.

T Aképmutogaté tabla masik oldalan a ,gorbe labt szék” nétajanak abrai

vannak megfestve, egy lancéneké, amely versszakonként bviil.

Az eredetileg a Dunanttlon és Erdélyben is ismert, kordbban céhes,
iparos dalt a képmutogaték terjesztették, igy valt tréfas vasari énekké,
amit a gyermekek szérakoztatasara adtak el6. A képmutogatds
ésazazt kisérd el6adas nemcsak latvanyossdgként szolgalt, hanem
kulturalis élményt is jelentett.

Tasnddi Zsuzsanna
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Halica bocskor

1 Az ékorilabbeliket idéz6 fél par bocskor novényi cserzéssel kikészitett

kecskebdrbdl, egy darab sik bérlapbdl szabott - elkészitéséhez nem volt
sziikség kiilondsebb szakértelemre. Labra illeszked6 forméjat a talp

és a felsrész osszeflizésével alakitottdk ki. Mérete szokatlanul nagy,
szalagjai hosszabbak, mint mas bocskoroknak.

1 Abocskor a hagyomanyos zsid6 kdzdsségekben a halicd, az elbocséatas

szertartasanak legfontosabb kelléke. A Téra el6irdsai szerint a megozvegyiilt
gyermektelen asszonyt a sogora koteles feleségiil venni. A torvény
betartasdnak kett@s célja volt: biztositotta az elhunyt férj emlékének
megd@rzését, a csaldd ezen dganak fennmaraddsat, akik igy az 6zvegyrol

is tovabb gondoskodtak. Ha az elhunyt férfi fivére nem kivant hazassagot
kotni 6zvegy s6gorndjével, az asszony bepanaszolhatta a birdkndl, és a halica
szertartas elvégzésével mindkettdjliket nyilvanosan felmentették a levirdtusi
kotelezettség aldl. A halica szertartas 1ényege, hogy az 6zvegy lehtizza s6gora
14barél a bocskort, eldobja, és eléje kop, majd azt mondja: ,Igy jar az a férfi,
aki testvére hazat nem akarja felépiteni.” A szertartds utan az 6zvegy szabadon
valaszthat Gj hazastarsat.

1 Atargyat1911-ben vasdrolta meg a Néprajzi Mizeum Griinbaum Gyula

keresked6tdl, akinek kozvetitésével a Sopron kornyékén é16 zsid6 kozosségek
kultardjat dokumentald anyag a gytijteménybe kertilt. A halica bocskort

sajat lakoéhelyén, Sopronkeresztiron (Deutschkreutz, Ausztria) gydjtotte.

A telepiilés avarvidéki, Hétkozség” (Siebengemeinden) egyike, ahol
Néadasdy Ferenc, majd Esterhazy Pal birtokan a zsiddk virdgzé hit-
éskozosségi életet élhettek.

Fiilop Hajnalka
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SEDLMAYR KRISZTINA

ME

GERKEZTUNK! TARGYTORTENETEK

A NEPRAJZI MUZEUM GYUJTEMENYEBOL

1

TA

Mit tudunk a néprajzi miizeumi targyak torténetérdl: a készi-
tés, a hasznalat koriilményeirdl, a fizikai és statusbeli valto-
zasokrol, a tulajdonosvaltasokroél, a miizeumba keriilés nagy
korszakhatarardl? Minél régebbi egy gylijtemény, annal na-
gyobb lehet a tavolsag a szerzeményezéskor érvényesitett
szempontok és a mai kurdtor kérdései kozott. Napjainkban
a terepen végzett gytijtésnek elengedhetetlen része a beho-
zott targy elGéletének minél részletesebb feltarasa, doku-
mentaldsa. Nem kétséges ugyanis szdmunkra, hogy a torté-
nettel rendelkezd néprajzi targyak kiilonos értékkel birnak,
kiemelkednek az azt nélkiiloz6k halmazabdl. A Néprajzi
Muzeum gytijteményében 6rzott targyak tobbsége azonban
- feltételezvén, hogy azok magukért beszélnek - pusztdn a
beszerzésiikre vonatkozd alapadatokkal keriiltek nyilvantar-
tasba. Hogyan (re)konstrualédnak tehat a hianyzé torténe-
tek? Mit kezdjiink a targytipusroél sz416 altalanos néprajzi tu-
dassal, és hogyan flizhetjiik azt 6ssze az egyedi torténettel?
Hogyan rendelhetiink a targyak mellé kontextust, szoveget,
és mitartozhat ebbe a narrativaba?

z elmult évtizedekben a Néprajzi Mizeum tudomanyos prog-
ramjaban a gylijteményrdl és a targyakrol sz616 gondolkodas
els6bbséget élvezett. Az 6nreflexiv kutatdsok eredményeként
a muzeumi targyak jelentGs részének ismerhettiik meg a sa-
jat, toredékekbdl osszedllitott torténet. Feljegyzések a gytijts-
tdl, levélvaltas az eladdval és mtizeum vezetGivel: tobbnyire
mind csak egy-egy bizonytalan, kétséges informaciémorzsa.
A mag, amely koré kikristdlyosodik a torténet, gyakran csak
néhdany sz6, szerencsés esetben par mondat a leltarkonyvben
ésaleir6cédulan. Esetleg visszatérhetiink a gytijtés helysziné-
re, megszolaltatjuk a tulajdonosok leszarmazottait, timasz-
kodhatunk a forrdskozosség emlékezetére, és segitségiink-
relehetnek a gytijtés soran késziilt fénykép- és filmfelvételek
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vagy rajzok is. Mdskor a restauralds, a targy izekre szedése
vagy anyagvizsgdalata révén jutunk némi tamponthoz. A ren-
delkezésiinkre all6 elszért adatokbol azonban ritkdn hozha-
to 1étre Gsszefliggl narrativa. A Néprajzi Muizeum késziils
gyljteményi kiallitdsanak Tdrgyéletrajzok eleme arra tesz ki-
sérletet, hogy egyes, j61 dokumentalt mizeumi targyak életét
vagy egy-egy életszakaszat kizardlag a rajuk vonatkozd ,sze-
mélyes” informacidk alapjan rekonstrudlja. A targybiogra-
fiai médszer sajatossaga az is, hogy torténetiik nem ér véget
amuzeumba keriiléssel, az Gj, mizeumi életszakaszt a kordb-
bival egyenranginak tekinti.

T A targyak értelmezését azonban nemcsak egyedi torténetiik,
hanem a tipusra, a helyszinre, a korra, a tarsadalomra vo-
natkoz6 altalanos ismereteink alapjan is megkisérelhetjiik.
Az analégidk megkonnyitik a targyak azonositasat, térben,
id6ben val6 elhelyezését, segithetnek esetleges valtozé sta-
tusuk behatarolasaban. Mivel a miizeumban 6rzott targyak
tobbségérdl tilsdgosan kevés adattal rendelkeziink ahhoz,
hogy abbdl torténetet szgjiink, jobbara nem mondhatunk le
arrdl, hogy mas forrasokbdl szarmazo ismereteket is hozza-
juk rendeljiink. Ez a hagyomanyos megkozelitési médszer a
Néprajzi Mtizeum miihelymunkajaban tovabbra is jelen van,
mikozben az elmult két évtizedben - a nemzetkozi trenddel
parhuzamosan - rendkiviili médon felértékel6dott a targyak
egyedi torténete, még akkor is, ha az tobbnyire kétségekkel,
kérddjelekkel van tele. A néprajzi/tarsadalomtorténeti isme-
reteket és a targy mozaikos torténetét osszeflizd narrativak,
szovegek irdsa ma a mtizeum tudomanyos és gytijteményi
munkdjanak egyik legfontosabb része, napi gyakorlata. A tor-
ténetek sokfélék, és minden esetben tiikrozik szerz6jiik egyéni
attitlidjét, latasmaddjat, irdskészségét. A miitargyakrol késziilt
szovegek bekeriiltek a mizeum targykatalégus-sorozataba,
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megjelentek a korabbi dlland¢ kiallitast Gjraértelmezd mi-
targyosvény egyes allomadsain, és tobb sorozat részeként,
tobbféle szempont szerint gyiilnek a mizeum honlapjan.

I A Néprajzi Mizeum t6bbszori koltozés utdn hosszt tavra ren-
dezkedett be a Szabolcs utcai Gytjteményi Kozpont korsze-
rii raktaraiban és miihelyeiben, mikdzben varosligeti épiile-
tének megnyitasara késziil. A megérkezés, birtokbavétel elsé
allomasaként 2022 tavaszan a gytijteményi allandé kiallitas
két fontos egysége, a Kerdmiatér és a Zoom mellett az els6 id6-
szaki kidllitdsa is megépiil az 4j helyszinen.

9 A hatalmas gytijtemény koltozését az anyag atnézése, tisztitasa
és anyilvantartasi rendjében 1év8 hidnyossagok pétlasa el6z-
te meg. Ez az apro6lékos, id6igényes munka a targyak torténe-
térdl val6 gondolkoddsra, kutatasra is remek alkalmat adott:
az egyes tipusokhoz kapcsol6d6 néprajzi tudas sok egyedi tor-
ténettel gazdagodott. A kidllitdsra szant targyak és dokumen-
tumok az elmult tiz évben a mizeumi hattérmunka, restau-
ralas, anyagvizsgalat, kutatds, publikalas kapcsan keriiltek
fékuszba. A gylijtemény digitalis feldolgozasa korabban el-
képzelhetetlen mértékben megnovelte ennek a feltarasnak a
hatékonysagat, éslehet6vé tette a targyak és az archivumban
Orzott hattéranyag 6sszekapcsolasat. Az idGszaki kidllitas en-
nek eredményeibdl tar egy reprezentativ valogatast a latoga-
ték elé, perspektivaja a tdrgyak onallé torténete, kutatasi hat-
tere, a muzeol6égusok 4ltal megrajzolt sokféle kontextus.

9 A nagy foldrajzi tavolsagot és tobb évszazadot atfogo kollekcid
azintézmény anyaganak sokszintiségét, gazdagsagat és a kol-
lekcid szerkezetét is érzékelteti. A gylijtemény 21. szdzadi ér-
telmezése szerint egyenrangu szereplék a mindennapok és a
reprezentacié emlékei, Eurépa, mas foldrészek és a Karpat-
medence targyai mellett pedig a dokumentumok, fényképek,
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filmek és hangz6anyagok is a bemutatds szerves részét képe-
zik. Vannak koztiik 4j szerzemények is: ajandékok, miitargy-
kereskedelembdl vagy maganszemélyektdl vasaroltak és
targyrekonstrukcid is. A kidllitds legkordbbi targya, a maja
kerdmia azi. sz. 600-900 kozott késziilt, mig a legfiatalabb,
abajai dob6halé ez évben.

I Avélogatas tiikrozi a néprajzi gytijtés masfél évszazadanak ki-
emelt érdeklddési teriileteit. Jelen vannak az egzotikus kultu-
rak emlékei: b8rbdl, elefantcsontbodl, fabdl késziilt afrikai tar-
gyak, tollkorona az Amazonas vidékér6l, japan szamurajkard,
Amur-vidéki halbdr fels6ruha. A magyar paraszti és kzné-
pi kultarat olyan emblematikus targyak jelenitik meg, mint
a cifrasziir, a céhkorso, a miskakancsé vagy az adérovaspal-
ca. Kiilonleges targyakkal képviseltetik magukat a veliink é16
etnikai kisebbségek: e korbe tartozik az Umlingok altal Kalo-
taszegen festett szdsz szekrény, a 17. szdzad végén késziilt ru-
szin Utolsd itélet-ikon és a hucul szenthdromsag-gyertyatar-
t6, aroma vajdalanc, vajdabot, a gyufaszalakbol 6sszedllitott
bracsa. Napjaink stlyos tarsadalmi kérdéseit reprezentalja a
menekiilés kozben a szogesdrotkeritésen fennakadt musz-
lim ndi fejkend6, a mindennapok varosi életérzését a deszkas
fit cipdje. Bemutatasra keriil a gytijtemény néhény olyan rit-
ka, nagy értéki miitargya is, amelyek analégidit a vilag leg-
jelent8sebb etnografiai mizeumaiban, archivumaiban &rzik,
mint az 6cedniai faragott balvany, a bamana ndi szobor, a fes-
tett sziciliai kordé vagy Hadzsi Ahmed vilagtérképe. A kialli-
tasba tervezett tobb mint sz4z targy jelentds része ritkan vagy
sohasem keriilt ki a raktarbél, most azonban a mtizeum leg-
népszerlibb darabjaival egyiitt szerepelhet.

9 Az anyag htisz tematikus, néprajzi/antropolédgiai és muzeo-
légiai fogalom koré szervezddik. A targyak és a hozzajuk
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tartozé szévegek természetesen tobbféle értelmezést, beso-
rolasi lehet&séget is kinalnak. Ezuttal a csoportositast két
szempont hatdrozza meg: egyrészt a készités, a hasznalat kii-
lonféle aspektusai vagy a targyak feliiletén megjelend diszi-
tés, dbrazolds, masrészt az értelmezdi megkozelités, a szove-
gek stlypontjai alapjan keriilnek egymads mellé. Hatdrozott
rendez6i szdandékunk, hogy a bemutatott anyagot ne foldraj-
zi egységek, kultirak szerint rendszerezziik, valasszuk szét,
hanem ko6z6s, univerzdlis jellemzdk alapjan flizziik 6ssze az
egymastél tavoli népek kiillonboz6 korokbdl szarmazoé re-
likviait.

1 Atdrlatkisérlet arrais, hogyanlehet az épiilet foldfelszin alatti,
csaknem ezer négyzetméteres, hatalmas idGszaki kiallitoter-
mét haszndlni, berendezni tgy, hogy annak a Ferencz Marcel
altal tervezett egyedi épitészeti kialakitdsa is lathaté marad-
jon. Vasaros Zsolt koncepcidja ezért ezt a hosszanti teret nem
szeleteli fel, nem tori meg alfalakkal. A killitas csarnokara a
latogatdk a foldszintrdl is rdlathatnak, érzékelve annak mo-
numentalitdsdt. A bemutatott targyak panelekbe siillyesz-
tett vitrinekbe keriilnek, az installacids elemeken béven van
hely a hozzajuk flizott szovegek, fényképek, rajzok, helyen-
ként filmek és hangzdanyagok szdmadra is. A targyakhoz tar-
tozé informativ feliratok magyar és angol nyelven is olvasha-
ték lesznek.

1 Aldtogatoék az intézmény 4j épiileteit, a gylijtemény befogada-
sara szolgalé raktarkdzpontot és a mizeumi m{ikodést bizto-
sité f6épiiletet nagyméretii makettek segitségével ismerhe-
tik meg, a mizeum 150 éves torténetének helyszineit pedig
archiv foték és filmek idézik fel. A Néprajzi Mtizeum els6 id6-
szaki kiallitasa az 4ij épiiletben a megérkezés, helyfoglalas
élményét kozvetiti. Muzeoldégusok és gylijteménykezeldk,
restauratorok hosszti munkdja teszi lehet6vé a targyak be-
mutatasat, értelmezését.
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Muszlim kendo

1 A fekete-sziirke mintds kend6 a 2015-6s migracids hullam idején akadt fenn

a szerb-magyar hatarovezetben tobb kilométer hosszan felhtizott hatarzar
szUirds pengéin, és er6sen megrongalédott. Mivel haszndl6jat nem ismerjiik,
atargy egyeldre leletként annyit drul el, hogy a drétakadaly lekiizdése
kozben hagytak el, anyaga selyem és természetes alapt miiszal, azaz viszkéz,
mintdzata gépi szovésti, viseléshez egy vagy tobb biztositotiivel rogzitették
afejrésznél, tulajdonosa muzulman né lehetett. A kendd hossza és az itt leirt
jellemz@i arra utalnak, hogy hidzsabként hordtak, azaz a hajat, a nyakat

és a mellkast eltakar6 sdlként, Nyugat-Azsidban és Eszak-Afrikaban elterjedt
moédon.

1 Honnan érkezhetett a viselGje? Milyen médon és jelentésekkel hordta? Egyet

jelent-e szamadra a kendd elhagydsa és a szabadon maradt fej, illetve haj
ameztelenséggel? Egy olyan krizishelyzetben, mint amilyen a szigoritott
hatarzaron at val6 menekiilés, mit jelent egy muszlim né szamara a kendgje

elvesztése, miként vallalhaté a vele jaré leplezetlenség? Hogyan lehet p6tolni?
Ahosszl és embert probald titra van-e lehetségiik tobbet is magukkal hozni?

Melyek azok a legsziikségesebb és legfontosabb személyes targyak, amelyeket
ilyen helyzetben mindenképp magukkal hoznak, és melyek azok, amelyeket
nem tudnak megtartani?

1 Akendd mint mizeumi targy személyes aspektusai és - az eurépai kultira fel6l

nézve - massaga, vagyis hogy mit jelenthetett eredeti hasznélati kozegében,

még felderités alatt 4ll. De az, hogy milyen jelent6séggel bir manapsag és majd

ajovében, az vitathatatlan: onmagan tilmutaté torténelmi és dokumentalis
értéke az emlékezet tdgabb dimenzidit lesz képes megidézni.

Voros Gabriella
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Szényegek, pokrdcok, terit6k hengeres tarolasa karos tarolékon
(Gytjteményi Kozpont)



TUMPEK ETA
ALLOMANYVEDELMI SZEMPONTOK
ERVENYESULESE A NEPRAJZI MUZEUM
MUTARGYAINAK KOLTOZTETESE SORAN

1

TA

A Néprajzi Mizeum kiemelt figyelmet fordit a mitargyak al-
lomanyvédelmi szempontbdl megfelels kezelésére, a karosi-
t6 kornyezeti hatdsok kikiiszobdlése, a miitargyak szdmara
optimalis mitargykornyezet megteremtésére/kialakitasara
és fenntartdsara a miitargyak bemutatasi (kiallitoterek) vala-
mint raktdrozasi kornyezetében egyarant.

miitargyak optimalis elhelyezését egy miliemléképiilet adott-
sagai sok esetben nem teszik lehetévé. A Néprajzi Mizeum
1974 és 2021 kozott a Kossuth téren allo, egykor a Magyar Ki-
ralyi Karia szdmara épiilt igazsagiigyi palotdban m{ikodatt.

I A tobb mint 120 éves reprezentativ palota funkcidja jelentds

TA

TA

valtozdson ment at, eredendfen nem muzeumépiiletnek
szantdk, muzeumiigények kielégitésére csak jelentds komp-
romisszumok mellett, részlegesen volt alkalmas. A Népraj-
zi Mlzeum bekoltozésével a miitargyraktarak kialakitdsa a
korabban mas célra haszndlt termekben, iroddkban, targya-
l6kban és egyéb helyiségekben kezd§dott el, illetve késGbb
részlegesen beépitésre keriilt a padlastér, klimatizalt m-
targytarold konténerek telepitésével. Az id6k sordn az épii-
let 6sszes zugat, szegletét kihaszndalta a miizeum, a pincétdl
apadlastérig, mégis dltaldanos probléma volt a helyhidny, illet-
ve a nem megfelelG térelosztas.

miiemlék épiilet nagy kihivasok elé allitotta a mizeum szak-
embereit mind dllomanyvédelmi, mind iizemeltetési szem-
pontbodl, ennek ellenére mindenki nagy eréfeszitéseket tett
a helyzet javitasa érdekében.

muzeum a miitargyak elhelyezése soran kiilonbozé problé-
makkal kiizdott. A pinceszinten kialakitott raktarakban a ma-
gas paraszint mérséklése csak mobil, illetve bekotott szaritd
berendezésekkel volt tarthatd. A padlastér konténerraktara-
iban a klimatikus viszonyok megfelel§ értéken tartasa kiilo-
nosen nehéz volt, hiszen a szigeteletlen tet6tér jobban kitett
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az idGjaras valtozasainak, nydron a klimaberendezések fo-
lyamatos és teljes terhelés mellett miikodtek. Altalanosan
elmondhaté, hogy a h6eloszlas az épiileten beliil rendkiviil
egyenetlen volt, mind a nyari, mind a téli (f{itési) szezonban
nagy kiilonbségek jelentkeztek az épiilet kiilénboz8 pont-
jain. A hémérsékleti és paraértékek szabdlyozdsan tual sza-
mos egyéb probléma is megolddst kivant, mint példaul a
nagy belmagassaghoz méretezett ablakok arnyékoldsa, a be-
juté fény szabalyozdsa, a mliemlék jellegb6l ad6dé megkoté-
sek mellett. Az épiilet oregedésével jelentkezd allagromlasok
miatt a néhol a padlétél a mennyezetig érd, megvetemedett
ablakok id6vel mar nemcsak a fény szempontjabdl jelentet-
tek veszélyt, hanem az dlland¢6 légaramlas, a szennyezs anya-
gok, allati kartevék bejutasa is folyamatos kockazatot jelen-
tett. A tet6 és az ereszrendszer allapota szintén aggodalomra
adott okot, heves zivatarok idején az épiilet egészen varat-
lan és valtozd pontjain jelentek meg bedzasok. A mizeum a
Kossuth téri épiiletben valé tartézkodasanak utolsé éveiben,
a koltozés el6készitése és a tényleges koltozés alatt mar érez-
het6en versenyt futott az id6vel, még rendszeres karbantartas
mellettis az épiilet dllapota folyamatosan romlott, és ez jelen-
t6s mértékben veszélyeztetett minden mtitargyat. A palotaje-
lenleg teljes kord feltjitast igényel, a gyGjtemények szaksze-
rdi, mitargyvédelmi szempontoknak megfelel§ elhelyezése,
taroldsa tovabb nem volt biztosithato.

9 Az épiilet nehezen elfogadhatd adottsagai és felajitast, korsze-
riisitést igényld dllapota mellett a mizeum gy(ijteményeinek
folyamatos gyarapoddsa is hozzajarult ahhoz, hogy megfogal-
mazddjanak azok az igények, amelyek a miitargyak biztonsa-
gos elhelyezését és bemutatdsat, valamint a miizeum egyéb
tevékenységeit és szervezeti miikodését is lehet6vé tennék.
Ezek az igények talalkoztak 6ssze azzal a kormanyzati szan-
dékkal, hogy az épiilet visszakapja hajdani funkciéjat, és fa-
lai kozott mikodhessen ismét a legfelsd igazsagszolgaltata-
si szerv, a Kuaria.

9 A Kormany 1866/2015. (XII. 2.) hatarozata értelmében a Nép-
rajzi Mizeum a jovében két épiiletben folytathatja miikodé-
sét. Uj épiilete a Liget Budapest Projekt részeként a vérosligeti
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Otvenhatosok terén épiil fel a NAPUR Architect Kft. 4ltal ve-
zetett konzorcium gyGztes tervpalyazata alapjan, a kivitele-
zésjelenleg nagy er6kkel zajlik. A muzeum gyiijteményeinek
tilnyomo része pedig az egykori Szabolcs utcai kérhéz és Or-
vostovabbképzd Intézet helyén megépiilt Orszagos Muzeumi
Restaurdlasi és Raktarozasi Kozpont (OMRRK) fgépiiletében
kapott helyet. A 2020-ban elkésziilt mintegy 37 ezer négyzet-
méteres komplexum a Néprajzi Mizeum és a Szépmiivészeti
Mtizeum-Magyar Nemzeti Galéria szdmara biztosit elkiiloni-
tett miikodést és miitargyaik szamara korszert és biztonsa-
gos koriilményeket. A Néprajzi Mizeum Gytjteményi Koz-
pontja a féépiilet 6sszesen hat szintjén helyezkedik el (négy
talajszint alatti raktarszinttel).

I A miitargyak mozgatasa, koltoztetése minden mizeum éle-
tében nagy kockazattal jar6 feladat. A jelenleg 250 ezer mii-
targgyal, tudoményos szakkonyvtarral rendelkezd, orszagos
hataskori mizeum gazdag fénykép és diapozitiv allomany-
nyal, hang- és filmtdrral is biiszkélkedhet. A Néprajzi Mu-
zeum életében harminc-6tven évenként folyamatosan vissza-
térd feladat volt az egyre b6viild miitargyallomany, konyvtar,
adattar és egyéb gyljtemény tijabb és ijabb helyszinre torté-
né koltoztetése, az ezzel jar6 kockazatok, allapotromlasok,
targysériilések ellenére is. Minden szempontbdl sziikségessé
valt, hogy a miizeum végre sajat, korszerd, az dllomdanyvédel-
mi szempontoknak és specidlis igényeinek megfeleld épiilet-
ben/épiiletekben folytathassa miikodését.

I A mazeum munkatdrsai az ijonnan megépiilé raktarbazis
és az 1j fGépiilet tervezésében az elsd pillanattdl aktivan részt
vettek. Tanulmanyutak keretében tobb kiilfoldi mizeum rak-
tarat, raktarbazisat és kiallitotereit latogattdk meg, betekin-
tést nyerve kiilonbozd technolégiai megoldasokba. A latoga-
tasok soran szerzett tapasztalatokat 6sszegezve alakultak kia
véglegesigények és tervek. A tervez8irodaval folytatott rend-
szeres konzultdcid sordn az épitészek megismerték a mu-
zeum gy(jteményeit, a kiilonboz6 helyszineken 1évé raktarak
problémait, a mizeum részérdl pedig megfogalmaztuk az Gj
raktarakban elvart miitargykornyezet kvetelményrendsze-
rét, amely a tervek kidolgozasanak alappillére lett.
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MIT TUD A NEPRAJZI MUZEUM
GYUJTEMENYI KOZPONTJA?

9 A Néprajzi Muzeum Gytiijteményi Kézpontjaban kialakitott rak-
tarak négy szinten elhelyezve a f61d ald keriiltek, ez a helyszin
adottsagai miatt nagy kihivast jelentett a tervez6knek és ki-
vitelezést végz6 szakembereknek egyarant. A talajviz jelen-
léte a megkozelitSleg tizenkét méter mélységet elér6 épiilet
lehorgonyzasat tette sziikségessé. A raktarbazis energiaella-
tasa részben geotermikus (talajszondds) energiaval és kiegé-
szit6 elektromos energiaval torténik. A talajszint alatti elhe-
lyezés el6nye a foldfelszini raktarak kialakitdsdhoz képest a
stabilabb h6mérsékleti adottsag és az elektromagneses su-
garzasok (napfény, UV) kikiiszobdlése. A raktarak vilagitasat
UV-mentes, alacsony h6kibocsatast LED fénycsovek bizto-
sitjdk. A raktarterekbe tisztitott, temperalt, megfelel§ pa-
ratartalmad, folyamatosan keringetett/visszaforgatott leve-
g6t fijnak. A megfelel§ 1égkezelés megakadalyozza, hogy a
szerves alapanyagl mitargyak természetes lebomlasa soran
keletkezg, illetve a targykezelések soran bevitt vegyi anya-
gok kipdrolgasa kovetkeztében a légtérben olyan feldusult
karosanyag-koncentracié alakuljon ki, ami felgyorsithat-
jaamittargyak dllagromlasat, vagy veszélyt jelenthet a mii-
targyakkal foglalkoz6 szakemberek egészségére. A raktdrak
teriiletén dolgozé munkatarsak megfelel6 munkakoriilmé-
nyeinek biztositasa érdekében folyamatos a légellendrzés,
a szén-dioxid-koncentracié novekedése esetén automatikus
afrisslevegé bejuttatdsa. A raktarszinteken heti egy alkalom-
mal teljes 1égcsere is torténik.

1 Az egyes raktarterek alapteriiletének méretezésekor a szigorti
tlizvédelmi el6irdsok miatt a tizszakaszok kialakitdsa szabott
hatart, ezért egy-egy raktartér alapteriilete maximum 6tszaz
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négyzetméter lehetett. A tlizolté rendszer a gazzal oltds elvén
miikodik. A rendszer kiépitése koltséges megoldas, de tiiz
esetén haszndlata lényegesen kevesebb kart okoz a miitar-
gyakban, mint a vizzel olté berendezések. A korabban terve-
zett oxi-reduct (csokkentett oxigénszint) megolddst a magyar
tlizvédelmi szabalyok csak preventiv mddszernek ismerik el,
ezért a hatésag nem engedélyezte ennek kiépitését.

I Az épiilet terei minden szinten egy kozponti folyosérol nyil-
nak. A keringetett vizellatast igénylS helyiségek ennek a fo-
lyos6nak a vonaldban helyezkednek el, igy sem vizcs, sem
csatorna nem fut a raktarterek felett. Ez alapelvaras volt a ter-
vezéskor, mert tapasztalatok szerint a mtizeumokban jelent-
kezé varatlan cs6torések beldthatatlan kdrokat tudnak okoz-
ni. Minden raktar elé egy-egy zsilip csatlakozik, amely noveli
araktarak biztonsagat, allomanyvédelmi szempontbdl el§se-
gitia m{itargykodrnyezeti paraméterek stabil szinten tartdsat,
illetve lehetGséget biztosit a munkatarsak szamara a kiilon-
boz6 szakmai feladatok elvégzésére (reviziod, kutatas, kialli-
tashoz targyvalogatas). A raktdrakba csak a jogosultsaggal
rendelkez6 munkatarsak mehetnek be, kartyas és biometri-
kus (ujjlenyomat) azonositassal.

I A raktarakban kialakitott mtitargykornyezeti paraméterek
a tarolt miitargyak jellegétdl fiiggenek. A Gytijteményi Koz-
pontban két kiilonboz6 légallapotti raktarteret alakitottak ki.
A gylijtemények jelentds szdzalékat kitev6 kompozit jellegii
targyaknak olyan paramétereket kellett biztositani, amelyek
a kiilonbozd miitargykornyezetet igényld alapanyagok egyik
részének még megfeleld, masik részének pedig mar elfogad-
hatd. Alacsonyabb hdmérsékleti miitargykornyezetbe kertil-
tek szerkezeti instabilitdsuk miatt a miianyag, valamint karte-
vOkitettségiik miatt a sz6rosbor-targyak.

9 A raktarakban a tilnyomas elvén kialakitott védelmi rendszer
miikodik, ami csokkentia por bejutasanak esélyét a raktarba.
A relative pormentes tarolds biztositja, hogy a jovében minél
kevesebb beavatkozasra legyen sziikség a megtisztitott alla-
potban elhelyezett miitargyakon. A raktarak jaréfeliilete mii-
gyanta boritdsi, ami az ipari beton pordzus feliiletét egyen-
letesen lezarja, meggatolja a szennyezG6dések letilepedését,
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és konnyen tisztan tarthatd. A falak festéséhez vizes diszper-
zids festéket alkalmaztak, amely kornyezetbarat, nincs vegyi-
anyag-kipdarolgdsa, j6 fed6képességgel rendelkezik, és a hasz-
nalata koltséghatékony.

9 A raktarterekbe a kapacitds maximalis kihasznalasa érdeké-
ben tomor tarold rendszer keriilt, aminem teszilehet6vé ma-
nipulacids terek kialakitasat, ezek helye a raktarak el6tt el-
helyezett zsilipekben lett kialakitva. A raktarak berendezése
porszért fémbdl késziilt polcos, fibkos, talcds, racsos, henger-
tartds, tomor tarold rendszer. A butorzat jellegének tervezé-
sében aktivan részt vettek a miizeum szakemberei, elGzetes
felmérések késziiltek, hogy melyik tipusti raktari tarol6bdl
mekkora mennyiségre van sziikség az adott gylijtemények
szamara, illetve az egyes fidkok, polcok, hengeres tarolok
méretének, kiosztasdnak tervezése is el6zetesen megtortént.
Sajnos a vasbeton szerkezet( épiilet statikai tervezése soran
kideriilt, hogy a fodémek megfelel§ teherbirasa érdekében
araktartereket oszlopok beépitésével sziikséges megerdsite-
ni. A tervrajzokon megjelend, majd gyarapodé oszlopok miatt
a butorzat Gjratervezése elkeriilhetetlen volt, nagyobb prob-
1éma, hogy a tdmaszté elemek megjelenése kapacitasveszte-
séggel is jart, korldtozdédtak a helykihaszndlas lehet&ségei,
és értékes tereket vesztettiink el.

I A tomor tarold butorzat a kisebb targyak tarolasara alkalmas
egységekben (P2-P4 szintek) automatikus tovabbitdssal mi-
kodik, a nagy targyak tarolasahoz a folyosémeéret szélessége
miatt mechanikus tovabbitérendszert épitettek be (P1 szint).
A targyak elhelyezése targycsoportonként, méret, alak szerint
tortént, a maximalis helykihaszndalas érdekében. A polcokra,
fidkokba, talcakra helyezett, megfelel6 m6édon csomagolt,
megtamasztott, rogzitett targyak jol attekinthetdk, kevesebb
alkalommal kell a targyakhoz hozzanyulni, mégis biztositott
a kutathat6saguk, a hozzaférés, ez pedig biztositja a hosszt
tavlii megGrzés lehetGségét.

I Az épiilet els6 emeletén taldlhatok a muzeologusok, gydjte-
ménykezel6k, nyilvantartasi és iizemeltetési munkatarsak
szamara létesitett irodak. Szintén ezen a szinten kapott he-
lyet a Néprajzi Mizeum allomanyvédelmi csoportja, amely
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a Mtizeumi Allomanyvédelmi Bizottsdggal egyiittmiikodve,
annak programjaban meghatarozott orszagos kompetencia
feladatait 1atja el a jovében. Az emelet déli traktusaba keriil-
tek a mazeum tagas, korszerti, jol felszerelt restaurdtor-m-
helyei. A miihelyek tervezése a restaurator munkatarsak ak-
tiv és folyamatos bevondsaval zajlott. Az egyes munkaterek
méretének, tdjoldsanak, egymdshoz torténd kapcsolddasa-
nak megtervezését kovetGen a sziikséges buitorzat, vilagitas,
vegyszer- és porelszivas, viz-, csatorna- és elektromos kialla-
sok helyének meghatarozasa is feladatuk volt. Mindezekbdl
kovetkezGen a bekeriild eszkozok, gépek, berendezések mi-
kodésiigényeinek és pontos helyének megjelclése, az egyes
munkafolyamatok gondos megtervezése rendkiviil fontos
volt. A kolt6zéssel parhuzamosan megtortént a restaurator-
miihelyek berendezés- és eszkdzparkjanak korszertsitése,
fejlesztéseis.

A KOLTOZES FOLYAMATA

I A Néprajzi Mizeum 2018-ban zarta be kapuit a nyilvanossag
el6tt, hogy minden er6forrasat a koltozés el6készitésére tudja
osszpontositani, ezdltal a folyamat sokkal intenzivebbé valt.
A miitargyak koltoztetése sokkal osszetettebb feladatot je-
lent, mint targyak egyik helyr6l a masikra mozgatdasa, sokré-
tl el6késziiletet igényelt a kiinduldsi pontbél valé elmozditds-
tél a célhelyszinen torténd végleges elhelyezésig. A miizeum
bezarasat kovetSen a meglévd kidllitasokat teljesen le kellett
bontani, a tobb ezer kidllitott miitargy a sziikséges tisztitasok
utan visszakeriilt a megfeleld gyiijteményekbe.

I Az egyik legfontosabb el6készit§ munka a targyak koltozés
kozbeni és késébbi azonositasara, nyilvintartdsira szolga-
16 QR-kdédok targyakra régzitése volt. A specidlis hordozdra
nyomtatott kodok leolvasé eszkozokkel, illetve a munkatar-
sak szamadra a telefonkésziilékiikon fut6é program segitségé-
vel beolvashatdk, ezaltal az adott miitargy azonnal azono-
sithatd, lekereshet§ a miizeum elektronikus rendszerében.
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A miitargyak mozgdasa az adatbazishoz kapcsol6dé kédok
segitségével végig nyomon kovethetd volt, az egyes targyak
QR-kédjain kiviil a szallitasi egységek osszedllitdsakor cso-
magkodok generdlasara is volt lehetdség.

T A QR-kédok hordozédinak kivalasztasiban fontos szempont
volt, hogy a miitargyakat semmilyen formaban ne kdrositsak,
és a nyomtatdskor haszndlt festék is stabil legyen. Textilidk-
nal elsGsorban a puha textilre nyomtatott kod, butoroknal, fa,
fém eszkozdknél a vastagabb papiralapti hordozé hasznélata
volt megfelelS. A kédok felrogzitése a miitargyakra minden
esetben mérlegelést igényelt, az adott targy jellegéhez, dlla-
potdhozigazodott. Ha a targy sajat, alland6 csomagoldst ka-
pott, amelyet mdr az Gj raktdri elhelyezés soran is megtartasra
terveztiink, akkor a csomagolas (doboz, mappa, huzat) kiilse-
jéreis felkeriilt az azonosité k6d. A munkafolyamat szazezres
nagysagrendben, muzeolégusok, gyljteménykezel 6k, restau-
ratorok k6zos munkdjaval valdsulhatott meg.

1 A szallitast megel8z6 egy-két évben folyamatosan zajlott a mii-
targyak allapotanak felmérése, a biztonsagos koltozést és
a késébbi raktari elhelyezést lehet6vé tevs 1épések megha-
tarozasa. A sériilt, nagyon rossz allapott vagy specidlis igé-
nyl miitargyakat kiemeltiik a gyljteményekbdl, a targyak
szakrestauratorok altali tisztitasa, konzervalasa, megerdsi-
tése vagy/és specidlis csomagolasa megtortént. Teljes restau-
raldsokra a nagy targymennyiség és a korlatozott id6 miatt
csak kiemelt esetekben volt lehetGség, a koltozési folyamat
ideje alatt a mizeum legfontosabb célja az volt, hogy az 6sz-
szes miitargy lehet6leg megtisztitva, megerGsitve, épségben
és biztonsdgosan érkezzen meg a célallomasokra. A bizton-
sagos szallitas és tarolas érdekében a kiilonleges igényt, sé-
riilt, gyenge megtartdsa targyak szamara egyedi kialakitasa
tarolok késziiltek. A sajat készitésli dobozokhoz, mappdk-
hoz, huzatokhoz, miitargytarold, -mozgatd elemekhez és ka-
loddkhoz megfelel§ mennyiségli, miitargyvédelmi szem-
pontoknak megfelel6 alapanyagnak kellett folyamatosan
rendelkezésre allni. Savmentes kartonok, selyempapirok,
papirhengerek, pamutszalagok, balds molinévaszon, tyvek,
PE-fo6lia, faanyagok, fékezhet$ és nem fékezhet6 kerekek,
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karosanyagkibocsatds-mentes ragasztok és még a végtelen-
ségig sorolhaté kiilénboz6 alapanyagok beszerzésére, illet-
ve a fogy6 készletek folyamatos pé6tlasara volt sziikség. Kiilon
kihivast jelentett a tobb ezer méter molinévaszon beszerzé-
se, majd mosatasa, mangoroltatasa, késébb az alapanyag-
bél a megfelel§ méretii alatétek, miitargytakarok, sz6nyeg-
és egyéb huzatok, polisztirolgolydkkal t6ltott miitargyta-
maszté parnazatok sajat erGkkel és kiilsGs segitséggel torté-
nd elkészittetésének koordinalasa.

I Az egyes sériilt, gyenge megtartast targyakon tal komplett
targycsoportok is voltak, amelyek specialis eljarasokat és cso-
magolast igényeltek. A folyamatok érzékeltetésére a teljesség
igénye nélkiil csak néhany csoportot emelek ki:

9 Mennyiségben és érzékenységben kiemelt problémat jelentett
amuzeum 75 ezer darabos livegnegativ-gytijteményének at-
csomagoldsa, szallitdsra el6készitése. A munka 2020 decem-
berében kezdddott el. Mivel a tényleges koltozésre, a miitar-
gyak szallitdsara nem allt rendelkezésre nagy id6ablak, ezért
fontos volt, hogy a gyljtemény koltoztetésének el6készitése
id6ben és a megfelel6 minGségben megtorténjen. A gydjte-
mény korabbi, fém ,papucsos” taroldsi megolddsa nem tet-
te lehet6vé az azokban torténd koltoztetést, mert a negativo-
kat allitva és csak részlegesen védve fogadtak be. Ez a tarolasi
mo6d némi kompromisszummal megfeleld volt a targyak egy
helyben torténé elhelyezésére, de az iivegnegativok sériilés
nélkiili szallitdsat nem biztositotta. A meglévé tarolasi meg-
oldas megtartdsa mellett a negativok nagymértékd, visszafor-
dithatatlan sériilése kovetkezett volna be, mert feliiletiik je-
lentds része ,kilogott” a fémtarolokbdl, ezen kiviil nem volt
megoldott a h6mérséklet, paratartalom, a razkodas és fizikai
behatasok elleni védelem sem. Sziikségessé valt olyan cso-
magoldanyag beszerzése, amely a koltozés biztonsagos lebo-
nyolitdsa mellett a hosszu tava (6t-tiz éves) miitargyvédelmi
szempontoknak megfelelG tarolast is lehet6vé teszi. Végiil 6t,
egyedileg meghatarozott méretben késziiltek gytijt6dobozok.

1 Kihivast jelentett, hogy az iivegnegativok sajatsagos igénye mi-
att PAT-teszttel (Photographic Activity Test) és az archiv cso-
magoloanyagokra vonatkozd ISO 16245A-teszttel rendelkezd
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tarolé megoldés sziilessen. Tovabbi igény volt, hogy az egyes
dobozok a relativnagy stly ellenére viszonylag konnyen moz-
gathaték maradjanak (egy-egy doboz ne legyen nehezebb ko-
riilbeliil tiz kilogrammnal), a doboz papiranyaga ne legyen
tul sima, csuszos feliiletd, illetve a dobozokon beliil is jol at-
tekinthet6k maradjanak a leltarijelzetek. A kivalasztott cso-
magoldanyag a lengyel Beskid Plus fedeles, cellas iivegnega-
tiv-taroldja lett. A gyart6 rendelkezik magyar képviselettel,
igy a méretezési és darabszamokhoz kothetd tervezési folya-
matok gordiilékenyen zajlottak. Az elkésziilt taroléegységek
a gyar Agema (PAT, ISO 16245A) kartonjabol készitett és mu-
zeumkartonnal cellakra felosztott, méretpontos fedeles dobo-
zailettek. A tarol6egységek gyartasa a méretek és darabsza-
mok pontositasat kovetden indult meg. A specidlis dobozok
elkésziilését kovetGen a miizeum munkatarsai a teljes gyjte-
ményt dtcsomagoltdk, a lelkiismeretes és elkdtelezett mun-
kanak koszonhetGen az iivegnegativok sériilés nélkiil tudtak
koltozni, az eredeti titemterv betartdsa mellett.

1 Egy masik, kiilonleges igényi targycsoport a mizeum Egyhdz
gylijteményének jelentds részét képezs iiveg-, és tiikorkép-
gyljtemény volt. Nemcsak nagy targyszama, hanem kiiléno-
sen érzékeny anyagtipusa is problémat okozott a koltozési fo-
lyamatban. A torékeny miitargyak szallitasat azok felmérése
el6zte meg, melynek soran fény dertilt arra, hogy sok esetben
mar eleve sériilt, tobb helyen repedt vagy torott iivegképekrél
van sz6. Az iivegképek tgynevezett ,hinterglas” technikéval
késziiltek: az tiveglapot - amely a korai targyak esetében 6n-
tott, huta iveget jelent - a hatoldalan festették. Ennek alapjan
két nagy csoportra oszthatjuk ezeket a kiilonleges festménye-
ket; az elsG esetben a festett hatoldalt szabadon hagyva ke-
retezték az iiveget. Ugyanakkor egy masik technika alkal-
mazasa is kedveltté valt a 18. szazad folyaman, amikor is a
megfestett iivegek hatoldalat igynevezett foncsorral voltak
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be, ami a legtobb esetben higany amalgam tartalmu bevona-
tot jelentett. Ennek a bevonatnak az alkalmazasa a régi tiik-
rok esetében is haszndlatos volt, igy az utébb leirt technika
alapjan tiikorképekrél beszélhetiink.

9 Atargyak felmérésekor dertilt fény arra, hogy a tiikorképek ese-
tében nemcsak a torékeny hordoz6 okoz problémat, hanem a
hétoldalon zajlé oregedési folyamatok is. A foncsorozott fe-
lillet a targyak nagy szazalékandal kémiai reakciét mutatott,
amelynek sordn a hatoldali bevonatbél a higany cseppfolyds
allapotban kivalt. Ez a visszafordithatatlan reakcié sajnos a
tiikorkészitési technika egyik sajatossaga, amelyet megalli-
tani nem lehet, idével ez a fajta higanykivalas a tiikrok , be-
vakuldsat” okozza. A hatoldalon kivalt higany természete-
sen nemcsak a miitargy allapotara, hanem a targyakat kezeld
restaurdtor és gyiljteménykezeld kollégak egészségére is ve-
szélyes. Ennek felmérése érdekében tobbfajta mérést is elvé-
geztlink, hogy tisztaban lehessiink a levegében, illetve a tar-
gyakon 1évé veszélyes anyag mennyiségével. Az elsédleges
felmérések tapasztalatai alapjan ezt a két nagyobb targycso-
portot a fent leirtak értelmében kiilon kellett kezelni mind a
szallitas el6készitése, mind pedig az 0j raktarakban valé elhe-
lyezése szempontjabol.

I Mivel az tivegképek az Egyhdz gylijtemény jelent8s szazalékat
alkotjak, igy ezeknek az el6készitésével vette kezdetét a rak-
tarban zajlé munka. Fontos szempont volt, hogy a késziilé
hosszt tavi védScsomagolas mitargybarat legyen, ne tartal-
mazzon olyan anyagokat, amelyek savasoddsra hajlamosak.
A konnyebb kezelhet§ség érdekében konnyti anyagbol - poli-
etilén tartalmu hablapbél - miitargybarat ragasztéval Gsszeil-
lesztett keretrendszer terve sziiletett meg, amit a méretiikben
eltérd targyak koré egyenként kellett elkésziteni. A munka-
folyamat nemcsak a magas darabszam miatt volt id6ben és
energidban megterheld, hanem minden esetben figyelembe
kellett venni a targyak eltér$ kondicidit is. A torott, sériilt da-
rabok ideiglenes rogzitést kaptak, a nagymeéretd, sulyos dara-
bok taroléi hatoldali tAmasztassal késziiltek el. Minden targy
esetében fontos szempont volt és nagy koriiltekintést igé-
nyelt, hogy tokéletesen illeszkedjen az Gj tarol6jaba.
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I Azért, hogy a tiikorképek kés6bbi szallitasa atlathatdobb és biz-
tonsagosabb legyen, a sériilt darabokat szinkéddal lattuk
el aszerint, hogy mennyire igényelnek fokozott figyelmet.
A hatoldali higanykivalds ugyan nem megallithat6é kémiai
folyamat, azonban a klimatikus viszonyok szabalyozasaval
lelassithaté. A miitargyak szobah6mérséklet alatti taroldsa
j6 modszer a bevakulds késleltetésére, igy csomagolasukkal
parhuzamosan megkezdddott az Gj tarolohelyiik tervezése
is. A végleges elhelyezésiiket szolgald beltéri hiit6konténer a
Szabolcs utcai épiilet egyik foldszinti, dokkolébdl nyild, a téb-
biraktartértdl elkiiloniils helyiségébe keriil.

T A fentebb emlitett kiilonosen problémads targycsoportok mel-
lett jelentds feladattal jart a mtizeum megkéozelitéleg nyolc-
szaz darab szényegének atcsomagolasa is. Ezek a koltozés
el6tt régi papircsoveken, agrofatyollal burkoltan, feltekerve
voltak elhelyezve a raktarakban. A rosszul zar6dé ablakok ko-
vetkeztében a raktarakban jelentGs volt a porterhelés, az agro-
fatyol pedig Gsszetételébdl adédoban, elektrosztatikus képes-
sége révén vonzza a port. Az elsziirkiilt, er6sen szennyezett
miutargytakard anyagok lecserélése a koltozés el6tt elkertiil-
hetetlen volt. A sz6nyegek, takaroék, asztalterit6k szamara 4j
papirhengereket rendeltiink, méretre szabva. A csévek mo-
sott, mangorolt, egyesével varrt szaz szazalék natir pamutva-
szon (molinévaszon) huzatot kaptak, egyiitt feltekerve a mi-
targyak réteges és kiils6 védelme biztosithatéva valt.

1 Szintén nagy munkatjelentett a f6kotdk, koszoruk, partak szal-
litasra torténd el6készitése is. Ezeket a specialis, sok esetben
kompozit térformékat korabban savas kartondobozokban, fa-
ladakban, régi szekrényekben (rétegelt lemez, btitorlap, for-
gacslemez) helyezték el, sok esetben a helyhiany miatt zsu-
foltan. A szoros ,tarsbérlet” fokozta a m@itargykarosodas
veszélyét (hajtasok megtorése, deformacid, alkatrészek 6sz-
szeakadasa), ennek megsziintetése miel6bb indokolt volt.
A térformaju targyak szamara tobbféle méret meghataro-
zasat kovetSen tobb szdz savmentes fedeles dobozt rendel-
tiink, amelyekbe a targyak megfeleld polisztirolgolyéval tol-
tott parndzatra, megtdmasztva és formdra tomve, egyesével,
emeletes doboz esetén kettesével keriiltek elhelyezésre. Azok
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az egyszeriibb formaju f6kotdk, amelyek nem igényeltek tér-
formara igazitott tarolast, nagyobb mennyiségben elhelyez-
ve, tobb tdlcara rendezve keriiltek bele a dobozokba, vagy sa-
jatkészitésili egyedi tarol6 egységet kaptak.

I Szintén megnyugtaté megoldast kellett taldlnunk a muze-
um 186 darabos tiirelemiiveg-gytijteményének koltoztetésé-
reis, hiszen az egyik legérzékenyebb targycsoportrdl van szé.
Az iiveg belsejében aproélékosan felépitett jelenet rendkivii-
li sériilékenysége miatt minden esetben figyelni kellett arra,
hogy a jelenet irdnyatdl fiiggéen az tiveg ne fordulhasson az
eredetileg tervezett6l eltér6 mas iranyba, illetve a targyak bar-
minemi rdzkéddas sordn is jelent6s mértékben sériilhetnek, en-
nek kikiiszobolése els6dleges feladat volt a szallitasra torténd
el6készités soran. A megoldast ebben az esetben is az egyedi,
adott méretre kialakitott, j6 megtartdsi, savmentes papirdo-
bozok jelentették, amelyek beliilrdl, a tiirelemiiveg formdajanak
megfelel6en ethafoam bélelést kaptak, megakadalyozva ezzel
a szallitas soran fellépd elmozdulast. Kézvetleniil szallitas el6tt
akibélelt papirdobozok aluminiumladakba keriiltek, amelyek
aljara egy rétegben elhelyezett selyempapir labdék csillapi-
tottdk a miitdrgymozgatasok sordn fellépd razkédasokat, rez-
géseket. A papirdobozok tetejére és oldaliranyban is selyem-
papir labdakat helyeztiink el, szintén a rezgés csillapitasanak
érdekében. A vazolt médszerrel sikeriilt az 8sszes tiirelemiive-
get sériilésmentesen atszallitani a jelenlegi tarolasi helytikre.

9 A Néprajzi Mtizeum koltozését egy bizonyos ponttél kiilsés cso-
magold és miitargyszallité cégek dllandé és id§szakos mun-
kéja is segitette (Museum Complex, 4W Trans). A k6z6s mun-
kacsoportokban a csomagolocég munkatarsai a mizeum
dolgozéival, muzeolégusokkal, restauratorokkal, gytjte-
ménykezel6kkel, konyvtari és adattari dolgozdkkal miikod-
tek egyiitt. A mizeum részér6l minden munkacsoportban
restaurator jelenléte volt biztositva, felel§sségiik kiterjedt a
miitadrgyvédelmiszempontoknak megfelel6 csomagoldanya-
gok kivalasztasara, a csomagolas modjanak, kivitelezésének
ellendrzésére, illetve az egyediigény( targyak kisziirésére, ki-
emelésére, kezelésére és sziikség szerint specialis csomago-
laséra.
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9 A koltozési munkacsoportok munkaja szorosan kapcsolédott
szamos mas teriilet munkajahoz, tagabb értelemben Gsszetett
ésnehezen koordinalhat6 folyamat volt. Részét képezte az in-
duld helyszin (a régi mizeumépiilet) feltérképezése, a mani-
puldcids terek (csomagolasi helyszinek) kialakitasa, az épii-
let kiiiritési keresztmetszetének (1épcsGhaz, lift) felmérése,
a kozlekedési itvonalak megtervezése, a csomagoléanyagok
tarolasara alkalmas terek kijelolése. Fontos munkafolyamat
volt az el6készitett mitargycsomagok/raklapok depondldsa-
nak megszervezése, a fogado helyszineken dolgoz6 munka-
tarsakkal vald szoros, naprakész egyiittm{ikodés, a biztonsagi
el6irdsok betartasdnak feliigyelete és a miitargyak mozgdsa-
nak pontos nyomonkovetése, nyilvantartdsa is. Sziikséges
volt az egyes teriiletek el6készitése, az akadalyok eltavoli-
tasa, a kikoltozéssel parhuzamosan a kiiiriilt mdtargyrak-
tarakbdl a megiiresedett butorzat eltavolitasa, aminek ré-
vén Gjabb manipulacids vagy depondlasra alkalmas hely volt
nyerhet6.

T A csomagold és szallit6 cégek feladatat képezte a miitargyak
koltoztetésére alkalmas, megfelel§ zart dobozos gépjarmi-
park, amitargymozgatashoz sziikséges pancélkarton és mi-
anyag ladédk, valamint az egyéb forgasban 1év6 csomagold és
rezgéscsillapitd anyagok biztositasa, valamint a sziikséges
1étszamu és megfelel§ szaktudassal rendelkezd munkaerd te-
vékeny részvétele a ki- és becsomagoldsban mind a Kossuth
téren, mind az 4j raktarbazison. A kicsomagolas, allapot-
ellenérzés és a miitargyak atvétele az érkez6 helyszinen a zsi-
lipekben zajlott, a miitadrgyak raktéri elhelyezésében a kiils6s
szallitok nem vettek részt.

9 A miitargyak egy része, példaul bizonyos sik textiliak (lepedd-
vég, parnavég, kenddk, stb.) sajat fidkjukban gondosan ki-
parnazva érkeztek at az 4j tarolasi helysziniikre. A fidkok
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Ujrahasznositasa, azaz szallitéegységként torténd felhasz-
naldsa jelentGsen gyorsitotta és koltséghatékonyabba tette a
koltozési folyamatot. A fidkok raklapra és egymdsra helyezé-
sével, egybecsomagolasaval a targyak biztonsdgosan szallit-
hatdéva valtak. Az érkezési helyszinen a mitargyak az atvételt
kovetGen mar a tomor raktdri tarolérendszer szamukra kije-
161t fémfidkjaiban kaptak végleges helyet, a régi fiokok kiilde-
tése ezzel véget ért.

T Emlitést érdemelnek a miitargyak koltozéséhez az el6készi-
t6 fazis soran beszerzett miitargymozgatd eszkézok (spe-
cialis kocsik és emelGk) is, amelyek rendkiviil hasznosnak
bizonyultak, és jelentds mértékben segitették a koltozés biz-
tonsagos lebonyolitasat.

MUTARGYKORNYEZET-SZABALYOZAS,
RENDSZERES MERESEK A GYUJTEMENYI KOZPONTBAN

1 A Gytijteményi Kozpont tervezése soran elsédleges szempont-
nak tekintettiik a miitargyak szamara idedlis kornyezeti pa-
raméterek meghatarozasat, figyelembe véve, hogy a miizeum
egyes gyljteményei nem homogének, valamint hogy renge-
teg a kompozit (to6bb alapanyagbol felépiild) targy. Az Gj rak-
tarbazison két 1égdllapotot hatdroztunk meg: az altalanos,
18-22 fok és 45-55 szazalék relativ paratartalom mellett bizo-
nyos miitargyak raktiarozasdhoz (miianyagok, sz8ros b6rok)
ennél hiivosebb értékeket hatdroztunk meg, illetve kiilon 6n-
all6 hiitéssel rendelkezik a higanyos tiikorképek elhelyezésé-
re szolgdld beltéri konténer is.

T A légallapotok ellen6rzése egyrészt kozpontilag zajlik, mas-
részt minden raktarban sajat mér§késziilékek (Testo 160 THE)
kihelyezését is tervezziik a felmeriil§ problémak, esetleges
meghibasodasok gyors észlelése érdekében. A WIFI-n keresz-
tiil a felhGbe érkezg adatok az applikacidn keresztiil barmi-
kor elérhetdk és letlthetdk, a rendszer gyorsriasztas funk-
ci6val is rendelkezik, amennyiben az értékek meghaladjik
vagy nem érik el a bedllitott miitargykornyezeti tartomanyt.
A késziilékek telepitése mellett rendszeres ellendrzéseket
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végziink kombinalt kézi mérkésziilékkel is (Elsec 765C UV,
Lux, h6mérséklet és Rh mérésére alkalmas késziilék).

T A koltozés soran nagy kihivast jelentett a kiilonbozé 1égalla-
potok Osszeegyeztetése az induldsi és az érkezési helyszinen.
A hirtelen valtozasok sokkot okozhatnak a miitargyakban,
jelentds karosodasok kovetkezhetnek be. Ennek elkeriilése
érdekében igyekeztiink az értékeket egymdashoz kozeliteni,
amennyire a gépészeti lehetGségek és a miitargykornyezeti
szabdlyoz6 berendezéseink ezt lehet6vé tették.

KARTEVOKEZELESEK ES MONITORING
A GYUJTEMENYI KOZPONTBAN

1 Amizeum dllomanyvédelmi és restaurator munkatdrsai a mi-
targykornyezeti értékek mérésén kiviil kartevé monitoring
tevékenységet is folytatnak. A Kossuth téri épiilet allapota-
hoz kapcsol6dé probléma volt a kartevék rendszeres jelenléte
is. A tér alatt Osszetett csatornarendszer hizédik, ami kedve-
z@ életteret kinalt a rovarok és ragcsalok szamara, ezek id6r6l
id6re a mizeum épiiletében is megjelentek. Emellett moly-
fertézések el6fordulasaval is szamolnunk kellett, mivel egyes
gyljteményekben jelentds mennyiségili a gyapju és sz6ros bor
miitargy. A kartevék felbukkanasa a kihelyezett csapdak alap-
jan detektalhaté volt, a probléma jellegébdl addddan tervez-
het6vé valt a védekezés modszere.

I A sz6ros bor és gyapju targyak védelmére feromonos moly-
csapdékat, az egyéb izeltldbtiak (csétanyok, mizeumbogarak)
ésragesalok ellen ragacsos élvefogd csapdakat helyeztiink ki,
és ezeket rendszeresen ellendriztiik, cseréltiik. A fert6zé-
sek szamanak csokkentése csak a veszélyeztetett miitargyak
rendszeres és gyakori ellendrzésével, sziikség szerinti tiszti-
tasaval, megfeleld miitargytakardsok, -huzatok készitésével,
a meglévd, szennyezett huzatok, takarék rendszeres mosa-
saval és szakszer(, alapos raktari takaritassal érhet§ el. A fo-
lyamatos ellenérzésekkel a beindulé fert6zések hamar lo-
kalizalhatdk, az érintett targyak kiemelésével, kezelésével
a nagyobb miitargykarosodasok elkeriilhetGk. A kezelések
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koziil elényben részesitjiik a vegyszermentes lehet8ségeket,
mint példaul a fagyasztasos és az oxigénmegvonasos fertétle-
nités. A Néprajzi Mizeum tdrgyai korabban nagyon sokféle,
ma mar szerencsére a muzeumi gyakorlatbél kiveszett kezelést
kaptak (cidngaz, terpentin, petréleum, Flytox, DDT stb.), ami-
nek kovetkeztében vegyszermaradékok halmozédtak fel ben-
niik, ezek egy része egészségre fokozottan artalmas.

I Arestaurator f6osztaly dolgozéi a koltozéssel egybekéstve folya-
matosan végzik a gyapju és sz6ros bdr, kisebb mennyiségben
a fatargyak, -butorok preventiv kezelését a Gy(ijteményi Koz-
pont karanténhelyiségében kialakitott kartevé-mentesitd kam-
rakban. A megérkezd veszélyeztetett miitargyak csak fertétle-
nit6 kezelést kovetSen keriilhettek be az tj raktarakba, ezaltal
jelentésen csokkenthetd a késébbi fert6zések kialakulasanak
esélye. A kolcsonzésr6l, kidllitasrol visszaérkezd mitargyak
vagy az Uj szerzemények is minden esetben a karanténhelyi-
ségbe keriilnek el§szor, ahonnan csak az atvizsgalasukat, gya-
nu esetén fertStlenitésiiket kovetden keriilhetnek be a miitar-
gyas raktarszintekre.

A NEPRAJZI MUZEUM ATMENETI RAKTARAI
ES A TOROKBALINTI DEPO

9 A Néprajzi Mtizeum Kossuth téri épiiletébdl a Gyijteményi Koz-
pontba tobb mint 172 ezer miitargy koltozott at. Néhany egység,
a Kerdmia gylijtemény, a Konyvtar és az Adattar nem a Gytijte-
ményi K6zpontban, hanem a jelenleg még kivitelezés alatt all6
varosligeti f6épiiletben kap majd helyet, elhelyezésiikr6l vi-
szont a Kossuth téri épiilet kiiiritésével pdrhuzamosan gondos-
kodni kellett. Tobb lehetséges helyszin megtekintését kovetden
az atmeneti mitargyfogado terek a Varosliget Zrt. szerz6déses
partnerének, a Museum Complex Kozma utca-Jaszberényi utca
sarkan talalhatd raktarbazisanak egyes teriiletein lettek kiala-
kitva. A nagy alapteriilet(i és belmagassagu raktarakat fém
polcrendszerekkel épitették be a sziikséges kapacitdsok meg-
tervezését kovetSen. A koltozés 2020 mésodik felében kez-
dédott el az ideiglenes helyszinekre. Az 1. raktarhelyiségben
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elhelyezett tobb mint 28 ezer kerdmia allapotanak szallitast ko-
vetd ellendrzése utan, becsomagolva varja az 4j épiilet kivitele-
zésének befejezését. A konyvtari konyvek és az adattdri anyag
a muzeum 2. és 3. atmeneti raktardban kicsomagolva allnak,
kutathatésaguk korlatozottan, de a mtizeum dolgozodi szama-
ra biztositott.

9 A Kozma utcai raktdrbazison néhany atalakitas elengedhetetle-
niil sziikséges volt ahhoz, hogy a mtizeum gytijteményeinek
befogadasara alkalmas teriiletté valjon. A 2. raktar bejarata elé
zsilip épiilt, amely a koltozés idején segitette a miitargykornye-
zeti értékek megfelel§ szinten tartasat és a bejutd por meny-
nyiségének csokkentését. Az adattari teriileten a légtechnika
befuvoi elé terellemezek keriiltek, ezaltal a kidraml6 meleg le-
veg{ a flitési szezonban a raktarozas szempontjabdl elénydseb-
ben oszlik el, a flités kozelében elhelyezett adattari anyagok 1é-
nyegesen kevesebb héterhelést kapnak. A muzedlis konyveket
kiilon helyiségben helyeztiik el, amelyben 6nallé légszabalyo-
zés lett kialakitva. Az érzékeny {ivegnegativok szintén elkiiloni-
tett, sajat klimaval rendelkezd, kétszintes ,kapszulaban” kaptak
helyet. A nitratos filmek szamara hiit6konténer épiilt, amiben
a stabil h6mérséklet mellett mobil paraelszivé segitségével
az Rh-érték is optimadlis szinten tarthatd.

9 A konyvtari és adattari terekben kihelyezett miitargykornyeze-
ti mérGkésziilékek (Testo 160) segitségével rendszeres a mi-
targykornyezeti paraméterek ellendrzése. Az értékek valtoza-
saalapjan, ha sziikséges, parasit és paramentesitd késziilékek
belizemelésére egyarant lehet6ség van, a megfelel§ gépparkot
a Varosliget Zrt. és a mizeum sajat berendezései teszik ki.

T A kiils6 helyszineken a légallapot és hémérséklet ellendrzé-
se mellett kiemelt feladat a kartevé monitoring tevékenység.
Az épiilet hataroléin még az atalakitdsokat koveten is el6for-
dulnak olyan kisebb rések, amelyeken keresztiil kartevék, els6-
sorbanrovarok juthatnak be araktdrakba. A mizeum konyvtari
ésadattari anyagdnak elhelyezése el6tt a teriilet vegyszeres fer-
tétlenitése, kartevs-mentesitése megtortént. A kezelést egész-
ségligyi gdzmester végezte el, lloményvédelmi szempontokat
figyelembe véve és szem elGtt tartva a teriileten elhelyezni ki-
vant konyvtari és adattari anyag érzékenységét. A vegyszeres
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kezelést kihelyezett rovar- és ragcsalédcsapdak egészitik ki,
a kartevé-ellendrzés folyamatos.

1 A Néprajzi Mlzeum a fent emlitett id6szakos elhelyezést bizto-
sit6 raktarain kiviil még egy, remélhetGleg lassan szintén at-
menetinek tekinthet raktarbazissal rendelkezik. A hosszi
ideje bérelt torokbalinti dep6 jelenleg miitadrgyak allomany-
védelmi szempontoknak megfeleld 6rzésére nem alkalmas,
az épiilet feltjitasra szorul. Az eloregedett vizelvezets rend-
szer folyamatos meghibdsoddsai miatt egyes terekben tobb
esetben beazas kovetkezett be, a raktarak erds porterhelés
alatt allnak, a h6mérsékleti és paraértékek csak igen korla-
tozottan szabalyozhatdk. Az itt talalhaté targyak (els6sorban
butorok, fatargyak) mindezen okok miatt rendkiviil veszé-
lyeztetettek, ezért a Kossuth téri épiilet kitiritését kovetSen a
depé targyainak a Gytijteményi Kozpontba torténd szallitasa
indult el. Az elsé fazis soran a legkevésbé biztonsagos terek-
béltorténik a targyak elmozditasa, tisztitast és megfeleld els-
készitést kovetSen.

ZARO GONDOLATOK
A NEPRAJZI MUZEUM KOLTOZESEHEZ

1 A Kossuth téri épiilet elhagydsdnak soran mindosszesen 26 mii-
targy sériilt meg, de jelentds mértékd, visszafordithatatlan
vagy a teljes targy pusztulasaval jaré karosodas nem kovet-
kezett be. Természetesen egyetlen targy sériilését, kdrosoda-
satis rendkiviil rosszul éljiik meg, de redlisan tekintve, a tobb
mint 200 ezer atszallitott miitargyhoz viszonyitva ez a szam
rendkiviil alacsony (0,013 sz4zalék), és messze alulmulja a ko-
rabbi feltételezéseket, kiils6 véleményeket és becsléseket.

I A 2022-es év a koltozések mellett egyre inkabb a kiallitasok-
r6l fog sz6lni. Elkésziil a Keramiatér, id6szaki kidllitas és 0j
allandé kiallitas nyilik meg a latogatdk el6tt. A tervezési fo-
lyamatok és el6készit6 tevékenységek gyakorlatilag parhu-
zamosan futnak a mizeum koltozésével. A miitargyvédelem
szempontjainak érvényesitése a kidllitéterekben 1jabb kihi-
vastjelent, és szamos 1ij lehet8séget teremt szamunkra.
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Palmaboros kupa Torday Emil kongéi gyiijteményébaol

9 Torday Emil (Budapest, 1875-London, 1931) tébbéves kongdi hivatali szolgalat

utan, 1907 és 1909 kozott jart kutatéd- és gylijtéexpedicion a Kongo, a Sankuru,
aKasai és a Kwilu foly6k vidékén, gézhajéval és gyalogosan, a londoni

Kiralyi Antropolégiai Intézet megbizasabél. Utja alatt tizenkét népet keresett
fel, csaknem négyezer néprajzi targyat gytijtott, és természetrajzi, fizikai
antropolégiai gyljteményt is 6sszedllitott. Néprajzi kollekcidéjanak zome,
haromezer darab a British Museumba keriilt, amelynek allandé kiallitasan

is majd félszaz altala gytijtott targy szerepel. Torday a budapesti Néprajzi
Muzeumnak is ajandékozott egy jelentésebb targyegyiittest, emellett

a parizsi Quai Branly mazeum és a bécsi Weltmuseum 6riz még téle targyakat.
1 Eljutott tobb olyan néphez, amelyek a valamikori Kuba Birodalomhoz

tartoztak, s amelyeknek a mindennapokat athat, magas fokon mivelt
miivészete, faragott, fonott, szovott, himzett targyai elkapraztattak.

Ezekbdl a legvaltozatosabb témakban gytijtott, a fegyverektdl a hangszerekig,
a kosaraktol az amulettekig, az 6ltozetektSl a mivesen faragott pAlmaboros
kupékig.

9 Az ember alakt kupak kozott vannak egylabtak, Janus-arciak és kétfejliek

is. Ezek koziil az itt lathat6 az egyik legdiszesebb, igényes kivitelezése
presztizstargyra utal. Az ilyen edényekbdl padlmabort ittak, vagyis a palmafa
felsé hajtasaibdl csapolt nedvbdl erjesztett italt. A kupat keményfabdl
faragtdk; szétvetett 1abu, karjait fenekén tart6, hermafrodita emberalakot
abrazol, hatul lecsling6 csavart szarvakkal - ezek az er6t és a hatalmat
szimbolizaljak. Az alak testének egyes részeit kiilonféle hegtetovalasok
diszitik, amelyek egyrészt torzsi jelek, mdasrészt a test diszitését, a szépséget
szolgéljak.

Foldessy Edina

. targyvilag - targyvilag - targyvilag - tdargyvildg « targyvildag - targyvilag - targyvilag -

targyvildg



Az1848-49-es polgari forradalomban és szabadsagharcban részt vett
székelyudvarhelyiek csoportképe 1896-bdl
Hadz Rezs6é Miizeum, Székelyudvarhely
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LER ZSOLT

NEPRAJZI TARTALMAK DIGITALIS FEJLESZTESE
SZEKELYFOLDON

1

Janké Janos szdzadfordulén megfogalmazott gondolatai-
nak relevancidja é16 és naprakész. Némileg arnyalja azonban
a képet, hogy a fenti szavakat éppen elkeseredésében vetet-
te papirra.” A Néprajzi Mizeum masodik vezetGje® fiatalos
lendiilettel latott munkahoz kinevezése utan. Munkassaga-
nak sziik évtizede alatt sokszorosara novelte a miitargyallo-
manyt, ugyanakkor kiemelt figyelmet forditott a megszerzett
javak adatainak megbizhatésagara, valamint sokrétiiségére.
Legalabb ekkora eldnnal prébélta elérni, hogy az adatokkal
megfelelGen ellatott gylijteményt kozreadja magyar ésidegen
nyelven egyarant.

1 Ennek els6 megvaldsult formaja az 1899-ben napvildgot latott

Magyar Nemzeti Miizeum Néprajzi Gytijteményei cim perio-
dika, majd esztendé6vel késGbb az Ethnographia melléklete-
ként megjelené Magyar Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztdlydnak
Ertesitdje cimii foly6irat.” Jank6 nemzetkozi tapasztalatokon
is alapuld elképzelései halad6 szemléletet tiikroztek. Egyér-
telmi célja volt a gylijtemény mind tobb ,feliileten” torté-
né bemutatdsa és lattatdsa, hazai és nemzetkozi szinten egy-
arant. Tudjuk, hogy Janké is igyekezett kihasznalni a kor adta
feltételeket, az is realizalhatd, hogy 6sszehasonlithatatlan és
nagysagrendekkel szélesebb vertikumban folytatunk ma dis-
kurzusokat a tudaskozvetités és -korforgas veliink é16 lehetd-
ségeirdl. A gylijteménygyarapitasi stratégian talmutatéd mu-
zeumszakmai kérdésekben is hatarozott elképzelései voltak.
Hangstllyal kezelte a vidéki és kisebb miizeumok tdmogata-
sat, amelynek gyakorlati realizdldsaban fontos mérfoldkének
szamitott, hogy 1901-ben kinevezték az Orszdgos Fdfeliigyels-
ségen beliil néprajzi feligyel6nek.?
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I A magyar kormdny az 1920. junius 4-én alairt békediktatum
szazadik évforduldjara emlékezve a 2020. évet a Nemzeti
Osszetartozas Evének nyilvanitotta.° Annak az eseménynek
a centenariumi megemlékezése keriilt tehat fékuszba, amely
jelentGsen atértelmezte hazankban a Janko altal is hasznalt
vidék fogalmat.

I Kovetve az intézmény csaknem masfél évszazadnyi szellemi-
ségét, a Néprajzi Mizeum elkdtelezte magat, hogy mintapro-
jektet fogalmaz meg a Nemzeti Osszetartozas Eve alkalmébél.
Egy jovébe mutaté vallalkozast, ahol a végss cél elérése csak
években, akar évtizedben mérhetd. Olyan nemzeti értékmen-
t6 és feltard tevékenység elinditdsat, amelynek célja a teljes
magyar nyelvteriilet néprajzi tartalmu kulturdlis 6rokségé-
nek a szambavétele és bemutatasa.

1 Az elképzelés keretét egyfel6l a Néprajzi muzeoldgia teriiletén
keletkezett digitdlis tartalmak fejlesztése és koordindldsa elne-
vezésl orszagos kompetenciafeladat gyakorlati alkalmaza-
sa adta, masfeldl az intézménynek a kulturalis javak digita-
lis feldolgozasaban szerzett tapasztalata. Tobb évtizede zajlik
az atudatos munka, amelynek eredménye, hogy orszagosan
azegyik legnagyobb éslegteljesebb integralt mizeumszakmai
adatbazissal rendelkezik az intézmény. A folyamatosan b6vii-
16 nyilvantartasi rekordok online elérhet8sége messze meg-
haladja a hazai dtlagot. A Néprajzi Mizeumban rendelkezésre
all6 szakmai tudas mellé sikeriilt megteremteni azon tech-
nikai feltételeket és kialakitani azt a 21. szazadi kovetelmé-
nyeknek is megfeleld eszkozparkot, amely lehet6séget bizto-
sita kompetenciafeladat akar hataron tuli kiterjesztéséhez is.

9 A székelyfoldi mintaprojekt vazat meghatarozé tényezdk mel-
1é egy érvényes értékkel bird és az intézmény altal tobbszor
megfogalmazott kritikai felismerés tarsul.

9 Tisztdban vannak-e az dgazat hazaiszerepl6iahataron tulimuzea-
lis intézményekben 6rzott kulturdlis javakkal, valamint azok
gyljteménnyé olvad6 egylittesével? Van-e rdlatdsunk azok 6sz-
szetételére, jellegére? A kérdés persze feltehetd, és relevans tar-
talommal bir a hataron tali intézmények egymashoz mért kon-
textusaban is. Ezen ismeretek hidnyaban meghatarozhaté6-e a
vonatkozé targyegyiittesek nemzeti 6rokségben elfoglalt helye
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és szerepe? Megitélhetjiik-e, hogy ezek a gyljtemények milyen
jelentéssel birnak a nemzeti kultiraban? A problémakor meg-
oldasi lehet6ségeire nyudjthatnak reflexiv valaszt a nevezett
kompetenciafeladatban rejl§ gyakorlati megvalésulasok.

1 Osszmtizeumi szerepvallalasként az intézmény mind felszerelt-
ségében, mind humaner6forrasaban készen 4llt arra, hogy a
megfogalmazott kérdésre pragmatikus, szakmai feleletet ki-
naljon. Az évtizedek alatt felgytilt tudas és gyakorlati tapasz-
talat dtaddsa volt a cél az dgazati szerepl6k szamadra, ahogyan
azt mar Janké is kotelezd érvénytinek vélte a kisebb mtizeumok
iranyaba.

9 A mottéban aposztrofaltillusztrdtié értelmezése korszakonként
eltérd. ElsGsorban a technikai vivmanyok és az ehhez kon-
vergdald tarsadalmi elvarasok metszete jelenti a helyes iranyt.
A targykulttra digitalizalasa (képi megjelenitése)” napjaink-
ban koherens viszonyt alkot az online térben torténd haszna-
lattal és ennek alkalmazasi lehetGségeivel. A kettd jelenleg
nem valaszthaté el, igy kivanja a museum user és tobbek ko-
z6tt ilyen médon valhatnak a targyiasult 6rckségi elemek egy
tudaskorforgas elemévé. A miitargy- és dokumentumgytijte-
ményekre épiil6 tudasbazis kozvetlen hasznositasanak elen-
gedhetetlen feltétele, a minGségi digitalizacié mellett, annak
korszer(i nyilvantartasa, kereshetd ésrendszerbenlévé kinalata.

T Jelenleg nem létezik - tobbszori probalkozas ellenére sem -
olyan adatbdzis, amely az egyes intézményeken atnyuld
- agazati - keresést tenne lehetévé. Kiilon-kiilon némelyik in-
tézmény rendelkezik ugyan online térben miikods, barki sza-
mara elérhetd és keresési opcidval rendelkezd adatbazissal.
A tapasztalatok azonban azt mutatjak, hogy az igy elérhet6
tartalom csak egy sziik szeletét biztositja az adott intézmény
teljes gyljteményi vertikumanak. Hazai és hatdron ttli intéz-
ményeknél egyarant.

I Nyilvanvald, hogy a korabbi kozos adatbazisok létrehozasara
tett probalkozasok kudarcainak oka van. Ezek §szinte elem-
zése és megfogalmazasa a mai napig nem tortént meg iga-
zan. A jelenség szamos diskurzusnak biztositott tartalmat,
a konkrét gyakorlati lépések azonban elmaradtak. Ezért tar-
totta a Néprajzi Muzeum kiemelten fontosnak, hogy miel6bb
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elinduljon egy olyan program, amely reflektalva a probléma-
ra a megoldas alapjat képezheti. Evidenciaként tartjuk sza-
mon, hogy egy fizikailag is lathaté eredményekkel mutatkozé
- célként is értelmezhetd - feliilet megvalésulasa tobbévnyi,
komplex és 6sszehangolt munkavégzésként johet csak 1étre.

1 A székelyfoldi miizeumok sem rendelkeznek jelenleg olyan in-
tegralt és komplex nyilvantarté rendszerekkel, amelyek al-
kalmasak a metaadatok és a digitalizalt tartalmak tarolasa-
ra, magyar nyelvii, online megjelenitésére. Ezaltal jelent6sen
lesztikiil az dltaluk 6rzott kulturdlis javak megismerhetGsége
és kutathatésaga. Mindezzel parhuzamosan csak szeleteiben
bontakozik ki a kézgy(ijtemény tdrsadalmi szerepvallaldsa,
illetve nagysagrendekkel nehezebb annak nemzeti 6rokség-
ben torténd pozicionalasa.

T A célként megfogalmazott, teljes magyar nyelvteriilet népraj-
zi gylijteményeire vonatkozé nyilvantartasi és digitalizalasi
program célorientalt és szakemberek bevonasaval zajlé meg-
valésitasa elengedhetetlen feltétele a késébbi hasznalhato-
sagnak. A létrejove rendszerrel szembeni 4ltaldnos elvaras,
hogy mind szélesebb tartomanyban elégitse ki a mtizeum-
hasznal6 kozosséget.

I A mintaprojekthez indulasként négy székelyfoldi mizeum
csatlakozott: Csiki Székely Mtizeum (Csikszereda), Haaz Re-
zs6 Muzeum (Székelyudvarhely), Székely Nemzeti Mizeum
(Sepsiszentgyorgy), Tarisznyas Marton Mizeum (Gyergyo-
szentmikl6s).? Ahhoz, hogy az egyiittmiikodésben szerepld
intézmények is rendelkezzenek korszert, digitalizalt dlloma-
nyokat is tartalmazd, publikalasi lehet8séggel biré nyilvan-
tartassal, a Néprajzi Miizeum szakemberei komplex, 6t pillé-
ren nyugvo feladatrendszert dolgoztak ki.

FELMERES

I A vonatkozé gytijtemények felmérése és az adatok rendszere-
zése nyomdan kialakuld gylijteménytérkép alapjn lehetSség
adodik elkésziteni az intézményekre szabott, rovid és kozép-
tava specifikaciot.
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ADATBAZIS-EPITES

1 A magyar nyelvteriileten 8rzott néprajzi gyljtemények kozos
adatbazisban torténd elérhetdsége a nemzeti kulturdlis 6rok-
ség megdrzésének kiemelt jelentdségli eredménye lehet.
A hatdrokon és intézményeken atnyuld, online kereséfeliilet
megvalésitdsa, valamint az adatok rendszerbe foglaldsa sok-
lépcsGs, a centendriumi éven messze tilmutaté feladat.

I Alapvet6 elvaras, hogy az egylittmiikod6 intézmények nyilvan-
tartasa rendszert alkosson a magyarorszagi gytijtemények
strukttrajaval. A k6zos koncepcié mentén halado, szakembe-
rek altal végzett adatgazdagitaslehet az alapja egy olyan nem-
zeti tudasbazisnak, amely egyarant alkalmas az 6sszehasonlitd
elemzések elvégzésére, illetve megjelenésére kozos online fe-
liileten. Igy kap érvényes relevanciat és lehetdséget a kulturalis
javak elhelyezése nemzetkozi térben is. Az igy kinyilé és elér-
hetévé valé allomanyok nemzetkozi kontextusa értelmezheti,
hogy a vonatkozé kulturdlis javak 6sszessége milyen jelent6-
ségli a nemzeti kulturalis 6rokség vertikumdaban. Az adatgaz-
dag nyilvantartasokban rejlé adatfeldolgozasi technologiak,
az informdcidkkal torténd valtozatos gazdalkodds szamos fe-
jezetet nyithat meg a tudasmegosztas értelmezési és alkalma-
zasi mddszertanaban, a felhasznaléi kapcsolatok épitésében.

DIGITALIZALAS

1 A Néprajzi Mizeum a mintaprojekt pragmatikus keretrendsze-
rében sajat eszkozparkjat felhaszndlva mobil stidiot épitett a
helyszinen, helyben oldva meg ezzel a digitalizlas kérdéseit.
A felszerelés mellett szakmai oktatassal, gyakorlati works-
hop foglalkozasok segitségével készitettiik fel a digitaliza-
las munkalataira az erdélyi kollégdkat. Az els6dleges cél ter-
mészetesen az intézményiink altal rendelkezésre bocsatott
fotéberendezések 6ndllé hasznalata. A felépitett ideiglenes
digitalizal6 allomds el&szor Sepsiszentgyorgyon, a Székely
Nemzeti Mizeumban, majd Csikszereddan teljesitett szolgala-
tot. Jelenleg Székelyudvarhelyen, a Hadz Rezs6 Miizeumban
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és Gyergyoszentmikldson, a Tarisznyds Marton Méizeumban
zajlik a munka ezen része.

1 Azintézmény kulturdlis javainak képi megjelenitésére mar Jan-
ké idejében isjelentds igény mutatkozott, a kor lehet8ségeihez
mérten. A digitalis gylijtemény- és szolgaltatasfejlesztés 1étjo-
gosultsdga mara nemhogy megkérddjelezhetetlen, de jelentds
prioritast élvezs fejlesztési teriilet a kozgylijteményi agazat-
ban. Kiilénb6z6 hasznosulasi vetiiletekkel rendelkezé kam-
panyok és programok indultak, példdul a mtizeumok mind
szélesebb korti, oktatasi fokuszu tarsadalmi szerepvallalasat
elGsegit6 Kozgyljteményi Digitalizalasi Stratégia. Minden-
nek alapjat a 21. szazad kovetelményeinek megfelel6 miné-
ségli miitargyfotdk és reprodukcidk jelentik. Ezek hidanyaban
értelmetlen a digitdlis tuddsmegosztas barmely teriiletén ter-
vezni. Ahogyan része lett a kdzgyijteményi hétkoznapoknak
ez afogalom, Ggy nyitott meg szamos diskurzust 6nmagaval
kapcsolatban. Mara egyediil elbirja egy tobbnapos, nemzetko-
zi konferencia el6adasait,’ torvényben rogzitett 6nalld stratégi-
aval rendelkezik,'° és szamos fejlesztési irany meghatarozéja.**
Szemlélet- és paradigmavaltasi itkozések gyakori témaja, elég,
ha a digitélis tartalmak vizjellel védett publikaldsat emlitjiik.

ARCHIVALAS

9 A Néprajzi Mizeum altal biztositott felhGalapt és téritésmen-
tes tarhelyszolgaltatds garancidt jelent minden intézmény
szamara a mar digitalizalt 6rokségi elemek szakszert és egy-
séges rendszerbe foglalt megdrzésére. Tudhatd, hogy a folya-
matosan és novekvé mindségben 1étrejovd digitalis tartalmak
egyre nagyobb feladatok elé allitjak a kozgylijteményi haléza-
tot, raszoritva Gket az allandd technikai fejlesztésre. A problé-
ma akut, és a felel6sség megkeriilhetetlen. A biztonsagi koc-
kazatok minimalizaldsa parhuzamosan emeli az informatikai
hattér koltségvetését. A finanszirozasi nehézségekkel kiizdd
intézmények esetében nem élvez prioritast a,lathatatlan” di-
gitdlis munkateriilet professzionalis iizemeltetése. A prog-
ram soran, illetve annak folytatasaként a jovGben létrejové
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digitalis tartalmak megfelel$ - 6nalld, tobbkoros mentési
stratégiaval rendelkezé tarolasa messze tlmutat az intézmé-
nyi felel6sségen. A Néprajzi Miizeum a hatdrokon tuli intéz-
mények bevondsaval, valamint azok 6sszekapcsolasaval teszi
igazan kiemelkedd jelent6séglivé az adattrezorként funkcio-
nalé szervereit, illetve az ezek miikodtetéséhez sziikséges sze-
mélyi és materidlis infrastruktardit.

UTOGONDOZAS

9 Aprogram taldnlegfontosabb eleme, hiszen a fentebb felsorolt
feladatok csupan egy hosszu folyamat kezdeti lépéseit, elindi-
tasét jelentik. Eppen ezért az intézménykozi egyiittm{ikodé-
sek nem korlatozédtak a centendriumi emlékévre. Ahogyan
Janké fogalmazott az adott témardl az idézett felterjesztésé-
ben: ,rengeteg a tenni valénk”*? - a munka tovabb folytatodik.
Az egyiittmiikodésben rejlé partnerség fenntartasaval nyo-
mon kovethetSk az intézményi haladasok, 6sszegezhetdk
azon tapasztalatok, amelyek a kiilonb6z8 miihelybeszélgeté-
sek alapjat képezhetik a jovében.

I A Néprajzi Mizeum mint kultarstratégiai intézmény; illetve
a,néprajzi muzeoldgia teriiletén keletkezett digitdlis tartalmak fej-
lesztése és koordindldsa” orszagos kompetenciafeladat felelGse,
feladatanak éskiildetésének érzia jelenlegi hataron tili dgaza-
tiintézmények tdmogatasat. Elismerve és folytatva ezzel az in-
tézmény elsd vezet6inek munkaprogramjat. Az elkotelez6dés
gyakorlati megvaldsulasi formaja az a szakmai alapokon nyug-
vO partneri gondolkodas és feladatmegosztas, amely a bemu-
tatott vallalas gerincét képezi. Kiemelve az egyiittmiikodésben
résztvevdk, illetve a gesztori mingségben jelen 1évé mtizeum
felelGsségét, amijelenlétével befolyasolhatja a részt vevd intéz-
ményekben kialakulé mizeumi tudasbazis mindségét.

T A teljes magyar nyelvteriilet néprajzi gyljteményeinek egysé-
gesrendszerbe torténd nyilvantartasat és digitalizalasat célzo
orokségvédelmi program évszazados ad6ssag torlesztését te-
szilehet6vé. A kezdeményezés induldsanak éve szimbolikus
jelentéshordozasaban és recens értékeivel mindenképpen
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alkalmas a centendriumi év iizenetének megjelenitésére, egy-
ben relevans igazolast nyujt a Néprajzi Muzeum kiildetésnyi-
latkozatdban megfogalmazott szellemiséghez.

[1] Idézet Janké Janosnak (1868-1902) a Nemzeti Miizeum igazgatdjahoz
fogalmazott felterjesztésébdl, amelyben a szakmai publikalas
nehézségeirdl értekezik.

[2] Rendkiviil rosszul érintette Jankét, hogy tobb néprajzi targyt
tanulmanyat is elutasitottak a szaklapok.

[3]Janké a Nemzeti Mizeum 1872-ben létrehozott Néprajzi Osztalyanak
vezet6i megbizdsat vehette at, amelyet a késébb 6nallé intézményé
val6 Néprajzi Miizeum jogel6djének tekintiink.

[4] A Néprajzi Ertesit§ 100. évfolyama 2019-ben jelent meg a Néprajzi
Muzeum kiaddsaban (szerk. Szarvas Zsuzsa).

[5] Fiatalon bekovetkezett haldla miatt elképzeléseinek jelent8s részét
nem sikertilt megvalésitania.

[6]18/2019. (VI.18.) OGY-hatarozat.

[7] Az analdg kulturalis javak barmilyen digitalizal6 eszkoz segitségével,
az informatika altal értelmezhet6 kddolasa.

[8] A cikk sziiletésével egy id6ben keriil alairasra a kovetkezd
intézménnyel a programra sz616 Egyiittmiikodési Megallapodas
(Maros Megyei Mizeum - Marosvasarhely).

[9] PL. A 2002-ben Zagrabban inditott, éves szinten megrendezésre keriilg
The Best in Heritage konferencia szdmtalan el6adasa foglalkozik
atémaval. A rendezvényen beliil néhany éve IMAGINES néven
6nalld szaknapként jelenik meg a kérdéskor (https://www.
thebestinheritage.com).

[10] A muzedlis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrél
és a kozmiivel§désr6l sz616 1997. évi CXL. tv.

[11] Az angol MuseumNext altal szervezett nemzetkozi konferencidk
f6 kiildetése (https:/www.museumnext.com).

[12] A felterjesztés teljes szovege: ,Méltésagod legjobban tudja, hogy
targyi ethnographidt illusztratié nélkiil csindlni nem lehet, s hogy
azillustratiokat barmennyire is reducaljuk, nekiink magyaroknak,
kik illustralt targyi ethnographidt még csaknem semmi sem adtunk
ki - rengeteg a tennivalénk...” Balassa Ivin: A Néprajzi Ertesit§

meginditasa (1900) In.: Néprajzi Ertesits. Budapest 1997, 87-91.
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Ember alaku méhkopii

1 Az els6 ranézésre szobornak tling targy valéjaban egy méhkopti, azaz
fatorzsbdl kivajt, hengeres méhlakas. Egyike a Gyijtogetésgylijteményben
Orzott tiz darab, emberalakot formazé kopiinek.

1 Avéltozatos formai megoldast méhkasok koziil a legkezdetlegesebbek
akopiik vagy bodonok, amelyek azonban - anyaguknal és kialakitasuknal
fogva - jol faraghatd, sima és jol diszithetd feliilet(iek.

1 Atiz emberalakos méhlakds koziil hét a Bars megyei Fels6t6tibol,
aKormocbanyahoz tartozd német telepesfalub6l szarmazik - ezek
1910-ben keriiltek a gylijteménybe Ernyey Jézsefen keresztiil.

A fennmaradé harom targy a kozeli, szlovak lakossagi Medzihradne
telepiilésrél valo, és Fabinyi Lili 1913-as, Arva megyei gytijt6ttjinak
eredménye. A két kozségbol bekeriilt bodonok stilusa annyira
megegyezik, hogy feltehetGen egy kéz vagy mester és tanitvanya munkai.

1 Atéargyak német eredete mellett tobb érv szdl: a leglatvanyosabb, hogy
afigurdkon német polgari, egyhdzi, katonai viseletek jellegzetes
darabjaival taldlkozunk. Ennek a targytipusnak a pArhuzamai Eurépa
olyan fejlett faragokultiraval rendelkezé tajain ismertek, mint
Németorszag keleti része, a Szudéta-vidék, az Erchegység, Lengyelorszag
és szérvanyosan Kelet-Eurépa szlavok lakta teriiletei. Mivel stilusjegyeik
alapjan a koptik készitésének ideje a 19. szazad elsé felére datalhatd,
az sem kizdart, hogy a gazdaik hoztak magukkal német teriiletrdl
az Ujlakoéhelyiikre.

1 Afigurdk arcanak kidolgozasa igen karakterisztikus, ruhazatuk
és ,kiegészit6ik” pedig lehet6vé teszik pontosabb azonositdsukat is.
Azittbemutatott ndalak empire stilust, pirosas ruhat visel, gondosan
kimunkalt haja féstis kontyba tlizve, jobb kezében kancsot tart, melynek
szdja egyuttal a méhek kozlekedését biztositd roplyukként is szolgdl.

1 Ereprezentativ méhlakasok feltehetden tri, polgari méhesekhez tartoztak.

Hajdi Agnes
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BERENYI MARIANN
TERVEZES, KOLTOZES, MUKODES - HAROM DOLOG,
AMI KULON-KULON IS ELEG EGY MUZEUMNAK!

A Néprajzi Mizeum f6igazgatoéjat, Kemecsi Lajost nem csak az intézménye

1Ie16tt allé kihivasokrol kérdeztiik. A mizeum meguajuldsanak folyamata mel-
lett szakmai palyafutdsa is kirajzolédik: kideriil, hogy a tatai mtizeumboél indu-
16, a szentendrei Skanzenen 4t vezets iton etnografusként és muzeolégusként
hogyan tett szert arra a tudasra és tapasztalatra, amelybdl akkor is merithet,
amikor az 4j Néprajzi Muzeum épiiletének, kidllitasainak, gylijteményi koz-
pontjanak tervezését, Kozép-Eurdpa legnagyobb muzeumi koltozését kell
koordinalnia.

MC: ,Egyigen elégedett és boldog miizeumi f6igazgaté dll 6nok el6tt” - nyilatkoztad
egy interjuban, amikor 2020 szeptemberében a Néprajzi Miizeum tj épiiletének
legmagasabb pontja elkésziilt. Miben dll egy féigazgaté boldogsdga?

1 Minden f6igazgatéonak masban, minden boldogsag mas és mas miatt alakulhat
ki. Ez a nyilatkozatom az intézményiinket érintd nagy fejlesztésekkel fiiggott
ossze. Olyan esélyeket kapott az intézmény, amelyek kordbban nem adattak
meg. Ezen nem néhany évet, évtizedet értek, hanem a mtizeum eddigi torténe-
tét. Masfél évszazad alatt el6szor nyilt lehetéség olyan épiilet tervezésére, épi-
tésére és haszndlatara, amely a miizeum igényeire szabott. Ez mas féigazgato-
katisboldogga tenne.

MC: Bizonydra egészen mds jellegi ambicidkkal valasztottad kozépiskoldsként a néprajz
szakot. Milyen elképzeléseid voltak akkor errél a szakmdrél, a jovodrél?

1 A néprajz szak valasztasa egy néhdny éve elhunyt néprajzkutatéhoz, Kormendi
Gézahoz kapcsolodik, aki az altalanos iskolai osztalyfénokom férje volt. Stlyos
rokkantsdga ellenére ledoktoralt néprajzbél, szdmos komoly publikdci6ja meg-
jelent. En a torténelem irdnt tantsitott érdeklédésem miatt keriiltem vele kap-
csolatba még felsé tagozatban, majd tobb évtizeden at voltunk informalis tanar-
tanitvany viszonyban. Pdlyavélasztas el6tt, amikor az akkori kétszakossagban
atorténelem mellé szakpart kerestem, 6 javasolta a néprajzot. Nem sokat tud-
tam err6l, G terelte a figyelmemet ebbe az iranyba, ahogyan a mazeumok felé is!

181



Azvolt az dlldspontja, hogy az a szerencsés, ha egy néprajzkutatd palyafutasa
soran minél tobbet lehet terepen és mizeumi gytijtemények kézelében.

MC: Holvolt a te elsé tereped, és melyik volt az els6 miizeumi munkahelyed?

1 Az egyetemi éveink sordn a képzés része volt a kotelezd terepgyakorlat, a gytjtés.
Az ELTE néprajz szakan elég kordn, mar harmadévben dontést kellett hoznunk
szakdolgozat tekintetében. Onnantdl szisztematikus, az egész Eszak-Dunantl-
ra kiterjed6 terepmunkat végeztem az emberi erével végzett teherhordds ésa
kozlekedés klasszikus témajaban. 1993-ban végeztem, akkor ez a téma még te-
repen is gytijthetd volt, fel lehetett fedezni a hagyomanyos jarmiikészitésre vo-
natkoz6 tudas foszlanyait. Régen egy-egy faluban két-harom jarmiikészitésben
gyakorlott kovécs és kerékgyarté miikodstt. Amikor én kutattam terepen ezt,
mar csak két-harom falunként volt egy ember, aki errdl gyakorlati ismereteket
attudott adni. Nagyon gyorsan elhaltak 6k is, gazdatlanna valtak a miihelyek,
és ezisamuzeumok irdnyaba terelt. Palyakezd6ként a tatai Kuny Domokos Mu-
zeumban kezdtem dolgozni.

MC: Milyen médszerekkel gytijtottetek terepen, ha mdr nem éltek azok a mesterek, akik
a mithelyhez és a szerszdmokhoz kapcsolédéd tuddst 6rizték?

1 Ilyenkor csak a szakirodalom és a korabbi gyijtések, mizeumi gytijtemények ad-
hattak tdimpontot. A tatai mizeum szamara gyjtottem egy olyan tarjani ka-
darmesternél, aki megvakult élete utolsé évtizedére. Emlékezetbél mondta el
a szerszamok helyét, mindenhez tévedhetetleniil nytilt a munkapadon. Késébb
elkeriiltem a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Miizeumba, és a mihellyel kap-
csolatos, nagyon részletes kutatomunkat a tatai mizeumban mar Mdser Tamas
folytatta, aki id6kozben a Néprajzi Mizeumban lett a kollégdm. Ez is egy szép
példa, hogyan lehet megszolaltatni évtizedekkel késGbb a régi miihelyek anya-
gét. O rendszeresen kérdezett az egykori terepmunkamrol, és az alapjan is vé-
gezte el két évtizeddel késébb a kutatomunkajat.

MC: A tatai Kuny Domokos Mizeumot hdny tdrgyegyiittessel tudtad gazdagitani?
Mennyi ideig dolgoztdl ott?

9 Tiz éven keresztiil dolgoztam Tatan, szdmos vidéki mtizeum szdmadra isme-
r8s helyzetben: megoldhatatlan volt a raktarozas. Nem lehetett igazadbdl

gylijteni a tarolas nehézségei miatt. Az alatt az évtized alatt a tatai mizeum
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tizenharom kiilonboz6 helyen tarolt gyGjteményeit tobbszor is megmozgatva
négy vagy ot helyre stritettiik 6ssze az akkori kollégdimmal. Prébaltuk a nem
tul kedvez6 koriilményeket szakmai szempontb6l is kihasznalni. Amikor a ke-
ramiagyljteményt kényszerliségbdl koltoztettem, osszekapcsoltam egy at-
fogé revizidval, amibdl lett egy elég nagy idGszaki kiallitds, majd egy allando
tarlat, végiil egy gytjteményi katalégus és tobb tanulmdany. Gazdagitottam a
fazekasgyijteményt, gylijtottem kovacsszerszamokat, az 1998-ban megvé-
dett kandidatusi disszertaciém kapcsan intenziven foglalkoztam kozlekedé-
sitémaval, s6t kddar-, szijgyart6 és késesmiihely-felszereléssel kapcsolatban is

gyljtottem.

MC: A Kuny Domokos Miizeumbél, amely akkoriban megyei mtizeumként miikodott, egy
orszdgos intézménybe, a szentendrei Szabadtéri Néprajzi Miizeumba mentél dolgozni.
Miért dontottél a vdltds mellett?

1 Nagyon tanulsagos volt szamomra az a folyamat, ahogyan eljottem Tatarél. Emli-
tettem, hogy megszereztem a tudomanyos fokozatot, sok helyen kutattam, sze-
repeltem, Bolyai-0sztondijat nyertem, megkaptam a Janké Janos-dijat, voltak
mar eredményeim. Fél éven beliil kaptam alldsajanlatot a Néprajzi, a Mezégaz-
dasagi, a Kozlekedési Mtizeumbol, de az MTA Néprajzi Kutatointézet is felme-
riilt. Ebben a sorban bukkant fel a Skanzen ajanlata. Elgondolkodtam, ha eny-
nyien érzik gy, hogy nem vagyok a helyemen Tatdn, akkor tovabb kell lépnem.
Végiil ez utébbi ajanlatot fogadtam el. A Szabadtéri Néprajzi Muzeum akkor allt
fejlédé palyara. 2003 és 2013 kozott dolgoztam ott, ez volt az intézmény torténe-
tében az az évtized, amikor hdrom tdjegység nyilt meg, 4j irodakomplexum ké-
sziilt, elGtte egy raktaraknak és restaurator-miihelyeknek otthont adé épiilet.
Mindez kivételes volt a 20. szazad végi, 21. szdzad eleji Magyarorszagon.

I Cseri Miklés f6igazgatd rendkiviil j6 érzékkel felismerte, hogy ha tényleg meg
akar szerezni munkatarsnak, nem a fizetésemrél kell beszélnie, hanem elvitt
az épiil§ irodahdzba. Elmondta, hogy nagyon szeretne az orszagban el§szor lat-
vanyraktarat, és rdm bizna a koncepcié kidolgozasat. Ekkor mar épiilt a Dél-Du-
nantul tijegység, de mar jelezte, a Felfoldi mezdvaros tdjegység tervezésérdl is
szd van, és ott is sziikség lenne arra, hogy muzeolégiai osztalyvezetSként vallal-
jak szerepet. Ez elég vonzd ajanlat volt.

MC: Mindez nemcsak a munkahelyed, hanem a kutatdsi témdd, teriileted megtjuldsdt is
jelentette. Az Eszak-Dundntiilrél hovd helyezédstt a hangsily?
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9 ElSszor a Dél-Dundnttl tdjegységen dolgoztam, amely egyetlen muzeolégus, Zen-
tai Tiinde kutatémunkdja nyomdn jott 1étre, a mizeum torténetében utolsoé al-
kalommal. Az azéta megnyilé tdjegységek mindig projektalapti, munkacso-
portok egyiittm{ikodésére épiils folyamat eredményeként késziiltek. En 2003
és 2006 kozott a Felfoldi mezdvaros tajegység tajegységfelelGseként, majd
2008 és 2010 kozott az Eszak-magyarorszagi falu tijegység projektfelel§seként
dolgoztam. Az épitkezések a gylijtemények gyarapodasaval is jartak. Nagysag-
rendekkel javultak a miitargyvasarlasi lehet6ségek a tataihoz képest. Tulzas
nélkiil dllithatom, hogy ebben az évtizedben néprajzosként a legtobb miitar-
gyat beszerzd néprajzos muzeolégus lehettem.

MC: Atdjegységek,azirodahdz épitése sordn szerzett tapasztalataidat milyen mértékben
tudod kamatoztatni most, amikor egy tj orszdgos intézmény high tech épiiletének
tervezése és kivitelezése zajlik?

I A Felfoldi mez8varos tajegység épitése szamos épitészeti problémara engedett
ralatast, sokat dolgoztam egyiitt kivitelez6kkel, mérnokokkel, a Skanzen erre
felkésziilt munkatérsaival is. Utdna nem sokkal mar a Skanzen Orskség Prog-
ram el6készitésén dolgoztam, ami 2007 és 2010 kozott tobb mint kétmilliar-
dos unids forrasra épiils fejlesztése volt az intézménynek. Ebben szintén volt
egy tdjegység, amiben Batdri Zsuzsa volt a tdjegységfelel6s muzeolégus, de a
projektfelelds én voltam. Ennek a programnak volt része a mez6hegyesi vasut-
allomas mintajara emelt 4j fogaddépiilet megnyitdsa. Amikor ezzel foglalkoz-
tunk, els6sorban szakirodalombdl prébaltam tdjékozddni a mizeum és az épi-
tészet viszonyardl. [rtam el§szor egy hattéranyagot, aztdn tanulmany sziiletett
beldle, amiben elég sok nemzetkozi ismeretet is sikertiilt 6sszefoglalni. Ez azért
volt szerencsés a sajat szempontombol, mert négy évvel kés6bb mar egyértel-
mivé valt, hogy a Néprajzi Muzeum a Liget Budapest Projekt részeként 1j épii-
letet kaphat. Akkor jott el a pillanat, amikor azt éreztem, a szabadtéri néprajzi
muzeumi teriileten nagyon sok mindent csindltam mar, gyGjtottem, dllandé és
id@szaki kidllitdsokat rendeztem, terepmunkat folytattam Erdélytdl Pennsyl-
vanidig bezaroélag a legkiilonb6z6bb helyszineken, publikaltam, el6adtam.
Eltelt egy Gijabb évtized. Amikor kiirtak a Néprajzi Mizeum f6igazgatoéi palya-
zatat, amib6l korvonalazédtak az intézmény el6tt 4116 lehet6ségek, nem tud-
tam ellendllni.

1 2013. februdr elseje 6ta vezetem az intézményt. Néhany héten beliil mdr inten-
ziven az elhelyezési tervpdalyazattal jar6 feladatokon dolgoztunk, meg kellett
fogalmaznunk, mit kivan a Néprajzi Mtizeum, mekkora alapteriilettel, milyen

184



Kemecsi Lajos a Szabadtéri Néprajzi Mizeum hejceilakdhdzadnak berendezését modellezi 2005- ben.



funkcidkkal, a gyljtemények vezetSivel, az allomanyvédelemmel, az iizemel-
tetéssel, alatogatoéfogaddssal, az ismeretataddassal, a kidllitdsrendezéssel, tehat
minden szakteriilet valamennyi szakismerettel rendelkezd munkatarsaval kon-
zultdlva, egyiittmiikodve. Mindezt kétszer, hiszen az elsé elhelyezési palyazat,
valamint az els6 nagy nemzetkozi tervpalyazat gy6ztese, egy francia tervezd iro-
da, egészen mashelyszinre, a Varosliget szélére egy , L" alakt épiiletet dlmodott.
Amikor a projektbél kikeriilt a fot6- és az épitészeti mizeum, és azok helyére,
az 56-os emlékm két oldalara, a liget kapujat is jelképezé helyre kertiilt a Nép-
rajzi Mizeum, 0j palyazatot irtak ki. Ezt igy is megélhettiik volna, hogy elvesz-
tegetett id6 volt az elGtte lefolytatott tervpdlydzat, de inkabb azt éreztiik, még
jobb pélyazatot tudunk el6késziteni. Az el6z6 tapasztalataibol példaul az is ki-
deriilt, mi nem volt eléggé kidolgozva.

MC: Mit éreztetek kidolgozatlannak?

T Példaul a gyerekmutizeumot. Még ma sincs igazan jelen ez a miifaj Magyarorsza-
gon. Van mesemuzeum, léteznek gyerekeknek sz416 kiallitasok, de mint egé-
szen specidlis kiildetéssel rendelkezd ifjisagi mizeum, egyediildllé a magyar
muzeumi gyakorlatban. A kerdmiagy{jteménynek is mds szerepet szantunk.
Szerettiik volna, ha latvanyraktarként, de egyben értelmezg, allandé kiallita-
si elemként, valamint épitészeti gesztusként is értékelhet6 megnyilatkozasile-
hetdségként kap helyet az Gj épiiletben. Mas elemeket pedig még alaposabban,
részletesebben ki tudtunk dolgozni. K6zben a magyar és nemzetkozi palyazok-
nak helyszini bejardsokat szerveztiink a Kossuth téri épiiletben, tobbek kozott a
kerdmiagylijteményben, mennyiségi és mindségi szempontbdl is érzékeltetve,
miért ennyire hangstilyos elem mindez a kiirasban. Igy keriilhetett be Ferencz
Marcel NAPUR Architect cégének megnyert palydzatdba a Kerdmiatér, amely
kozosségi térként, szabadon megismerhetd elemeként az dllandé kiallitdsnak
és az épliletnek is emblematikus része lesz.

MC: Emlitetted, hogy a tervezési folyamatokba alapvetden bevontdtok az intézmény
minden részlegét. Hogyan vérteztétek fel erre a tipusti feladatra a kollégdkat tigy,
hogy az Gij miizeum épitésével pdrhuzamosan a régi intézmény elhagydsdra is
fel kellett 6ket késziteni?

1 Ugyanaz a felkésziilési folyamat volt. Az interneten és a szakirodalombdl tajé-
kozoédtunk, hol és hogyan késziiltek el jelent6s mtzeumi épiiletprojektek

vagy -rekonstrukciok. Ezzel parhuzamosan azt is kutattuk, hol zajlottak nagy

186



muzeumkoltozések, hol épiiltek nagy raktarbazisok, hol késziiltek 4ij allandé ki-
allitasok. Nemcsak a néprajzi tarlatokra fokuszaltunk, hanem tarsadalmi mu-
zeumi kiildetésiink folytdn izgalmasak lehettek szamunkra a science vagy az
élettudomanyokkal osszefiiggd kiallitasi projektek is. A szakirodalom és a j6
gyakorlatok feltérképezésén til nemzetkozi tapasztalatszerzésre is lehet§sé-
giink nyilt. Ez nem azt jelentette, hogy a f6igazgaté elutazott a vildg minden
helyére, hanem a lehetd legtobb helyre a lehet§ legtobb munkatarsunkat jut-
tattuk el. fgy példaul az dlloméanyvédelmi szakemberek a British Museum ter-
vezés alatt1év6 raktarbdzisat, az épités alatt 1évd raktart, majd a mér bekoltozott
raktar tapasztalatait is megismerhették. Nekem igazabdl koordinalnom kellett
amunkat, és megtalalni, valamint felvenni a megfelel6 szakemberekkel és kiil-
foldi intézményekkel a kapcsolatot.

T A személyes tapasztalatszerzés mellett igyekeztiink a kurrens nemzetkdozi szak-
irodalmat is 6sszegyijteni, megvasarolni, amelyre az Gj dllandé kidllitas el6-
készitését tamogaté OTKA-pdlydzat is lehet6séget teremtett. Példaértékiinek
tartom, hogy egy muzeumi dlland¢ kiallitas el6készitése tudomanyos palyazat-
ként kapott tamogatast.

MC: Mit éreztek most a legnagyobb kihivdsnak, miutdn idén nydron a gytijtemények
atkoltozhettek a Szabolcs utcai Néprajzi Gydjteményi Kozpontba?

I Még azért nem teljesen, csak a Kossuth téri épiiletet hagytuk el. Ez egy hatalmas
mérfoldks, még akkor is, ha a torokbalinti, évtizedek dta megléve raktarbazi-
son most is zajlik a koltozés. Ez is egy rendkiviil bonyolult feladat, mert itt a
nagyméreti miitdrgyakat Oriztiik, és azok biztonsagos mozgatasat kell megol-
danunk. A mai adatok alapjan minden talzas nélkiil allitom, hogy a legnagyobb
muzeumi miitargykollekcié koltoztetése zajlott le Magyarorszagon. Ehhez f6l-
mértiik a gyljteményeket, a helyigényiiket, és megterveztiik a mozgatdsukhoz
sziikséges rendszereket, mert itt bizony nagyon gyakran a logisztikai feladat
része volt az is, hogy a restauratorok specidlis hordozdeszkozoket gyartsanak
az érzékenyebb targyakhoz.

MC: Eddig hdny tdrgyat kéltoztettetek dt, és hdnynak kell még titnak indulnia?
I Eddig 224 ezer targy kapott 4j helyet, és még tizezer targy varja Torokbalinton,
hogy elkolt6zzon. De van olyan része a gylijteményeinknek, ami még egy-
szer fog koltozni. A Kossuth térrél kikoltozott ugyan a teljes konyvtar és a tel-

jes archivum t6bb millié oldallal, iivegnegativval, viaszhengerrel, nitratos
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negativval, filmgytjteménnyel, valamint a kerdmiagy{ijtemény tobb mint har-
mincezer darabos kollekcidjaval, de ezek majd csak az Gj f6épiiletben keriilnek
végleges helyiikre. Tehdt ez azt jelenti, hogy a jové év elején még egyszer koltoz-

nek ajelenlegiideiglenes raktarakbdl.

MC: Hogyan hatott a koltozés az olyan, kevésbé ldthatd, dm anndl nagyobb precizitdst
igényl6 munkafolyamatokra, mint a digitalizdcio?

1 A Néprajzi Mzeum mar az elmult két évtizedben is élen jart a digitalizdciéban.
Fej6s Zoltan féigazgatd el6dom felismerte a jelent6ségét, és minden akkor ren-
delkezésre 4116 eszkozzel probalta fejleszteni a teriiletet. Amikor el tudtuk in-
ditani az el6szor néhany tiz-, majd néhany szdzmillié forinttal finanszirozott
koltozés-el6készitési programot, lényegesen javultak a digitalizacid feltételei.
Mivel minden targyat megmozgattunk, reviziéztunk, ebbe a folyamatba a digi-
talizaciot is bekapcsoltuk, mikdzben arra is torekedtiink, hogy a leendé kialli-
tasokban szerepld targyakrol akar publikalasra alkalmas fényképek is késziilje-
nek. De ezzel nem zarult le a digitalis munka, mert a tizenot-hisz évvel ezel6tt,
az akkori eszkozokkel készitett digitdlis tartalmak ma méar nem versenyképe-
sek. Ugyhogy ezzel még elég sok munkaja lesz a Néprajzi Miizeumnak, féleg
miutdn a rendelkezésiinkre all6 forrasokra tAmaszkodva az orszag egyik leg-
jobb eszkozparkjat szereztiik be. A honlapunkon keresztiil mar most nagyon
komoly gy(Gjteményi adatbazis érhet§ el, de az sem titok, hogy ennél lényege-
sen nagyobb a bels6 hasznalatban 1év6 digitalizalt allomany, amit szakmai igé-
nyesség miatt nem tesziink azonnal elérhet6vé.

MC: Egyidében folyt tehdt az épiilet, az dllandé és idGszaki kidllitdsok, a koltozés
tervezése, a koltozés megvaldsitdsa, a miitdrgyak el6készitése, digitalizdldsa,
szdllitdsa...

1 Mikozben a tervezés és a koltozés mellett miikddtiink is! Hirom olyan dolgot csi-
nalt pArhuzamosan a Néprajzi Mizeum, ami kiilon-kiilon is elég egy kozgytij-
teménynek. A hozzank hasonld nagysagrendii intézményeknél ez a folyamat
- altaldban zarvatartds mellett - minimum 6t, de inkabb hét évig tart, és a kol-
tozés utdn egy-masfél évvel nyitnak 4j dllandé kidllitast. Mi ezt a hdrom megter-
hel6 feladatot kiilonbozd okok miatt kénytelenek voltunk parhuzamosan meg-
oldani. Egészen 2017 decemberéig példdul nyitva tartottunk, s6t még id6szaki
kiallitasokat is hoztunk létre. Az utols6 iddszaki tarlat ,az utra keliink, elme-
gylink” tizenettel a mizeum labbeli gyljteményébdl a Bocskor, csizma, paduka
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cimi cipdkiallitas volt. Amikor megnyilt, az idGszaki kidllitdsaink egy masik
szinten 1évé tereiben mar munkaallomasok sorakoztak a k6lt6zés miatt. Azért
kellett bezarni a mizeumot, mert a raktarak csordultig voltak, és ahhoz, hogy a
koltozésre felkészitsiik a targyakat, és az imént réviden vazolt revizids, digitali-
zacios, allomanyvédelmi és csomagolasi feladatokat megvaldsithassuk, terekre
volt sziikség. Ez pedig a Kossuth téri épiiletben csak a korabban a latogatdék altal
is hasznalt kozosségi terekben, az auldban, illetve a folyosékon és a kiallitote-

rekben volt biztosithatd. Tehat be kellett zarnunk ahhoz, hogy kikosltézhessiink.

MC: Ilyenkor gyakran megfeledkeziink azokrdl az emberekrdl, akik ezt a munkdt elvégzik.
Jél emlékszem, hogy amikor a koltézés folyamata elindult, a Néprajzi Miizeumban
szdz ember sem dolgozott?

1 Amikor ez elindult, akkor nyolcvanhatan voltunk.

MC: Ma mdr magasabb a létszdm, de az eddig elhangzottak azt is jelentik, hogy 6k évek 6ta
folyamatosan, rendkiviili terhelés alatt dolgoznak. Hogyan lehet ket motivdlni?

I Nagyon sok évatossag, rengeteg kérdés és kétely meriilt fel a munkatarsakban
aprogram elinditasatol egészen napjainkig. Csak most, amikor a kdlt6zés utol-
s6 szakaszanal tartunk, hiszi el néhany munkatars, hogy tényleg kikoltoziink
aKossuth térrél. Es hogy az tijba bemegyiink, még mindig kérdéses némelyek
szamdara. Nyilvan lehet nagyszer( beszédekkel, inspiralé sszmunkatarsi ér-
tekezletekkel, lendiiletes f6igazgatdi sz6zatokkal egy-két napig, egy-két hétig,
j6 esetben egy-két hénapig motivalni a munkatarsakat. Evekig nem. Ha ezek
az imént elsorolt eszkozok parosulnak azzal, hogy részeredményei vannak a
programnak, azaz van gy&ztes épiilet, elkezd6dik a kivitelezés, sokat segithet.
Mert sajnos a Néprajzi Mtizeum szdzotven éves torténetében nem volt szokat-
lan az, hogy volt gy8ztes épiilet terve, csak nem épiilt meg. Igy sokat jelentett,
amikor mar nemcsak gy6ztes tervpdlyazat volt, hanem mar egy munkagodor
is. De a kételyek akkor sem multak el: mi van, ha itt igazabo6l mélygarazs épiil?
Vagy plaza?

1 Széval igen, motivalni kellett a munkatarsakat, még tigy is, hogy ezzel parhuza-
mosan szinte egy generaciévaltas is lezajlott az intézményben. Amikor belép-
tem a Néprajzi Mizeumba, és tajékozédtam az intézmény helyzetérdl, bekér-
tem az intézményi dolgozok korfajat is. Elég aggasztd volt a munkatarsak kor
szerinti megoszlasa, amikovetkezetes fejlesztési program megvaldsitasara osz-
tonzott. Ugyhogy ha ma valaki taldlkozik a Néprajzi Mizeum munkatarsaival,
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azt latja, nagyon sok a fiatal. Szerencsések voltunk példaul a muzeolégusok
és a gylijteményeket kezeld szakemberek esetében azzal, hogy egy-egy népraj-
zi mizeumi gyljteményért felelds kolléga a nyugdijba vonuldsa elStt egy-két
vagy harom évig egyiitt dolgozott az utédjaval. Amidta kulttrstratégiai intéz-
ményi statusba keriil a miizeum, mar kénnyebb, de amikor elindult ez a folya-
mat, nagy blivészmutatvany volt megteremteni ennek a pénziigyi feltételeit.
Pedig ha valami, ez megtériil6 befektetés: nem felejtédhet el az a tudas, amely-
lyel a gytijteményekben évtizedeket elt6lt6 kivalo szakemberek rendelkeznek.
Jelen pillanatban is szamos nyugdijas kolléga segiti kiilonb6z6 munkakorben
a koltozéssel jard feladatok megvaldsitasat. A fiatal munkatarsainknak pedig
hatalmas lehetdség, ahogy a koltozés, a kidllitasok el6készitése soran meg-
ismerhetik a gy{ijteményt.

MC: Milyen megolddsokat taldlt az intézmény, hogy ezekben a projektekben,
féleg a leendd kidllitdsokban a kiilonboz4 szaktuddsok, szempontok egyszerre

megjelenhessenek?

I A Néprajzi Mizeumnak 1991-ben nyilt meg az utolsé allandé kidllitasa, tehat
szamos olyan munkatars dolgozik itt, akinél id6sebb volt az dlland¢ killitas,
és nem volt tapasztalata arrél, miként kell allandé kiallitast késziteni. Ezért is
mertiink belevagni egy egészen 1j tipusu kidllitas-tervezési programba a ma-
gyarorszagi mizeumok korében szokatlan médszerrel. Azaz nem egy kurato-
ri koncepcié mentén, hanem kozosségi tervezéssel fogalmaztuk meg a gytijte-
ményi kiallitds koncepcidjat. Létrejott a belsd széhaszndlatban ,kiscsopinak”
nevezett tizenkét-tizenhdrom f6s k6zosség a mizeumon beliil, akik az irdnyitd
feladatait végzik a nagy projektnek. Van persze projektvezetd, Szarvas Zsuzsa
korabbi féigazgatd-helyettes, az dlland6 kiallitds felel&s vezetdje, de ez termé-
szetesen nem az § egyszemélyi dllandd kiallitdsa, nem is a kozvetlen két-hdrom
munkatarsdé. Az 6 atgondolt és elkotelezett munkaja nyilvanvalé mddon el-
engedhetetlen ennek a sajatos kozosségi tervezéssel zajlé programnak a sike-
réhez. A projekt a Néprajzi Muizeum kozosségéé, mert a ,kiscsopi” is ugy tud
hatékonyan miikodni, hogy az egyes tematikai egységeket képvisel§ szereplGk
mellett ott van tovabbi kett6, harom, négy, 6t vagy még tébb, gylijteményben
dolgozé szakember. Talzas nélkiil megfogalmazhatjuk, hogy a teljes szakem-
bergardat érinti a gyljteményi allando és az ifjasagi kiallitas vagy a Keramiatér
komplex programja. Ez persze a generdci6valtas és kovetkezetes 1étszambovi-
tés nélkiil elképzelhetetlen lett volna.
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MC: A generdcidvaltds mellett egy mdsik nagyon fontos vdltozds is tetten érhetd
a Néprajzi Mizeumban, ez pedig a [éptékvdltds. Egy kozepes méretii mtizeum
nagy alapteriiletd intézmény lesz. Milyen vdltozdsokat, szervezeti fejlesztéseket
idéz mindez el§?

I A Néprajzi Mtizeum - leszdmitva torténetének kezdeti évtizedeit, amikor még
iranyokat keresett — az utébbi szaz évben nem a kdzepes kategéridba tartozott.
A gylijtemény jellege, minGsége és késébb a mennyisége is a nagy mizeumok
kozé poziciondlja. A magyar, a Karpat-medencei és nemzetkozi gylijtemény
komplexitdsa adja azt a fantasztikus erejét és értékét a gylijteménynek, ami
messze kiemeli a kdzepes kategériabdl. Minden ttlzas nélkiil azt lehet monda-
ni, hogy Bécs és Szentpétervar kozott, ami egy elég széles sav Eurépaban, a Nép-
rajzi Mizeum egyediilalld méretii és jelentdségli intézmény.

9 Az mar mas kérdés, hogy sem a Konyves Kadlman kortti volt iskolaépiilet, ahol
azintézmény aleghosszabb id6t toltotte, sem a Kossuth téri egykori igazsagiigyi
palota, ahol tobb mint negyven éven at székelt, nem volt alkalmas egy korszert,
20. szazadi, nemhogy egy 21. szazadi mizeumi funkcié megvaldsitasara. Nem-
csak a mizeumpedagogia lehetGségei, de a kidllitasi terek elrendezése, a rakta-
rozas koriilményei sem voltak megfelelSk.

9 Azon ttl, hogy megismertiik a nemzetkozi tapasztalatokat, azt is fel kellett tar-
nunk, mi volt rossz, mit nem tudtunk a multban j61 megcsinalni. Mik voltak
a sajat tapasztalataink? Meg kellett ismerniink magunkat, meg kellett ismer-
niink a gytijteményiinket, a képességeinket és adottsdgainkat, hogy megfogal-
mazzuk, mi korlatozott minket eddig, miért nem tudott a gylijteményéhez, az
itt dolgozdk szakmai kvalitdsaihoz mérhetd ismertségre szert tenni a mizeum.
Nem tudok visszaemlékezni olyan iddre, amikor a mizeum szakemberei ne
a hazai néprajztudomdny és muzeoldgia meghatdrozé szerepldi lettek volna.
Fej6s Zoltan, Hofer Tamas, Hoffmann Tamas f6igazgatok mellett olyan jelen-
tés etnografusok dolgoztak itt, mint Fél Edit vagy Kresz Maria. Ez utébbi kuta-
té nemcsak azért fontos, mert a kerdmia tipologizalasa terén elért eredményei
arégészet szamara is megkeriilhetetlenek, hanem mert a kutatomunkaja, gytij-
teményfejlesztései, muzeoldgiai tevékenysége nélkiil az Gj épiilet Keramiatere
sem johetne létre.

1 Az1j épiilet ugyanakkor tobb munkatarsatis igényel. De nemcsak azért, mert na-
gyobb lesz a mtizeum, hanem mert 4j feladatokat is vallalunk. Batrabban nyu-
lunk péld4dul az ismeretatadds teriiletéhez, a kommunikaciéhoz és a tudoma-
nyos tevékenység kibontakozasanak szdmos kordbban kevésbé hangstlyozott
elemét kivanjuk fejleszteni. Igy a konferenciak (hazai és nemzetkozi egyarant),
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a képzések, a komplex mizeumi rendezvények és nem utolsésorban az dtgon-
dolt marketing segitségével kibontakoz6 ,termékeink” el§allitasa és értékesi-
tése 1j szerepkoroket igényel. Szerkeszt6ség folallitdsaval az online és a papir-
alapt publikacios stratégidnk is Gj lendiiletet vesz, amihez nagyszer( alapot
nyujtanak az utébbi évtizedben késziilt, elismerten sikeres kiadvanyaink, gytj-
teményi katalégus sorozatunk. A Néprajzi Mizeum a néprajzi-antropolégiai fil-
mezés komoly bazisaként kivan m{ikodni, amelyhez az 4j épiiletben minden

infrastrukturalis feltétel is adott lesz mar.

MC: Hogyan fog mindez jelentkezni az Gij id6szaki és dllandd kidllitdasok
struktirdjaban?

I Bizonyos szempontbdl szerencsés, hogy 1991 6ta nem nyilt 4j dlland¢ kiallitas
a Néprajzi Mtizeumban: korabbi beidegzddések nélkiil, ij mddszertannal dol-
gozhatunk. Csaknem haromszor akkora alapteriileten, és ha a Keramiatér tar-
gyait is odaveszem, akkor négyszer-6tszor annyi targgyal kalkuldlunk az dllandé
kiallitdsokban, mint kordbban. Hasonlé kihivas az id&szaki tarlatok rendsze-
re, hiszen az id6szaki kiallitéterek mérete is tobb mint két és félszeresére né.
Ezek nagyon korszerti, oszthatd, egybenyithaté terek — szamtalan lehet8séget te-
remtve akar a kiilfoldi, befogadott, akdr a sajat kiallitasok szempontjabol.

1 Azintézmény el6tt all6 egyik legnagyobb kihivas, hogy sajat tudasunkbdl, a gyj-
teményiinkre épiil§ szakmai ismeretiinkb6l meg tudjuk tartalommal tolteni
ezeket a tereket. Amikor idejottem, a Néprajzi Mizeumba, azon tul, hogy a kor-
fat megnéztem, és tajékozédtam a koltségvetés siralmas helyzetérél, a munka-
tarsaktol tobb témaval kapcsolatban is kértem be javaslatokat, otleteket. A gyij-
teményi kataldgusokkal, kiadvanyokkal, tudomanyos kutatasokkal kapcsolatos
elképzeléseken til alegnagyobb érdeklédést az valtotta ki, amikor megkérdez-
tem, kinek milyen id§szaki kidllitas otlete van. Hogy egységes szempontok sze-
rint attekinthetGk és 6sszemérhetdk legyenek a javaslatok, kidolgoztam egy
irdnymutaté tirlapot. Volt, aki tobb tervet is beadott, és ha jél emlékszem, ko-
riilbeliil negyven javaslat érkezett be. Hasonl6an bizakoddasra adott okot, ami-
kor az 4lland¢ kiallitasra kérdeztem ra. A terveket nemcsak irdsban adtak be a
kollégdk, hanem széban is bemutattak, majd mindet megvitattuk. Nagyon sok
otletrdl deriilt ki, hogy mtikod6képes, és beépiilt az 1j allandé kiallitasba, vagy
onall6 idGszaki kidllitas lesz beldle. Ez a folyamat 2015 végén kezd§dott, tehat
hagytunk arra id6t, hogy kiforrjanak, és meggy6zzenek arrél, van elég muni-
ciénk, tuddsunk arra, hogy korszer( tartalommal toltsiik meg az j tereket.
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MC: Aleenddid6szakikidllitdsok rendszerérdl, a tervezett idészaki kidllitasokrdl milyen
elképzeléseitek vannak?

I Az intézményvezetGknek f6leg a koltség- és energiahatékonysag szempontjait
kell szem el6tt tartaniuk a mindség mellett. A finanszirozas kérdései mellett a
human eréforrassal is kalkuldlni kell. Még mindig koltoziink, hiszen csak jovd
tavasztél keriil minden a végleges helyére az épiiletben, ekkorra épiil meg az al-
landé kiallitasi egység elsé része. 2023 végére varhato, hogy az archivumi kuta-
tasok, a konyvtdr, a néprajzi filmfesztival szervezése, az ismeretataddasi, muize-
umpedagdgiai workshopok programjai, a szabadtéri tevékenység, a nemzetkozi
konferenciaprogram is elindulhat.

1 A Néprajzi Mizeum szazotven éves fenndlldsa alkalmabdl 2022 mérciusatdél 2023
marciusaig tarté évadot hirdetiink. Mdrcius 5-én kelt az az okirat, amelyben
Xéantus Janost a Magyar Nemzeti Mizeum Etnografiai Osztalyanak 6révé ne-
vezték ki, azaz hivatalba lépett a Néprajzi Mizeum elsé vezetdje. Fejs Zoltanék
ebbdl az alkalombdl hirdették meg a ,miizeum napjat”. Azt gondolom, amikor
akkora jelentGségli dolog torténik egy intézmény életében, hogy végre 4j épii-
letet kap 4j dllandé kiallitassal, szamtalan j funkciéval kiteljesedve, azt érde-
mes nem egyetlen napon tinnepelni. Marketingszempontb6l is hiba lenne, ha
egy akkorajelentségii kulturalis beruhdzas kiilonbozd attrakcidit nem tolnank
szét id6ben és térben. El6szor az dlland6 kidllitas és az egyéb épiilet adta lehe-
téségek jelentenek jjdonsagot, majd jonnek a befogadott tarlatok és a sajat ki-
allitasok is. S az évfordulds évad lezarasat kovet§en bontakozik ki a kozéptavi
id@szaki stratégiank. Jelenleg a 2028-ig terjed§ id6szakra vonatkozé terveket
és elképzeléseket dolgozzuk ki.

MC: Az dllandé kidllitdsotokrdl mdr lehet tudni, hogy a kordbbi hagyomdnyokhoz képest
formabontd lesz. A magyar, a Karpdat-medencei és a nemzetkozi gytijtemények anyaga
kiilonbozd ,,magtémdk” mentén egymds mellett, egymdssal kommunikdlva lesznek
lathatdk. Milyen érvek széltak emellett?

1 A nemzetkozi szcéndban nem ismeretlen a diskurzus arrol, kell-e egy miazeum-
nak egyaltalan dllandé kidllitas. A mi esetiinkben ez nem volt kérdéses. Kordb-
ban a Néprajzi Mizeumban révid ideig volt kiilon dllandé nemzetkozi gyfij-
temény bemutato, és mellette a mar emlegetett, '91-ben nyilt, a magyar népi
kultarat bemutaté dllandé tarlat. Ezek egymastdl térben elkiiloniilve valé-
sultak meg. Mar beszéltem arrél, mekkora lehetdség rejlik gytijteményiink
komplexitasdban. A kiilonboz6 témakat tgy tudjuk abrazolni, hogy a magyar,
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a Kérpat-medencei és a nemzetkozi anyagot egyszerre vonjuk be elemzéseink-
be, ami nemcsak hatékonyabb, latvanyosabb és eredményesebb lehet, ha-
nem a fiatalok szdmadra is jobban értelmezhetd. Azt kellett végiggondolnunk,
hogy biztonsagi jatékra toreksziink-e, vagy éliink a gylijtemény kinalta rend-
kiviili lehetdséggel. Ha semmi mast nem csindltunk volna, csak kirakjuk azo-
kat a highlightokat, amelyek a magyar népmtivészet korszakaib6l a Néprajzi
Muzeum gytijteményében megtaldlhaték - gondoljunk a textilekre, a faraga-
sokra, a butorokra vagy a keramidra -, 6nmagaban gyonyord kiallitas lenne.
Ha csak annyit tettiink volna, mint néhany, egyébként nem tiil régen megva-
16sult nagy kiilfoldi mtazeumi tarlat vallaldsa, hogy foldrajzi egységekként
(Afrika, Azsia, Amerika stb.) kirakjuk a legszebb targyakat, akkor is sokan elé-
gedettek lettek volna. De mi nem ezt valasztottuk. Sokkal inkabb annak az tt-
keresésnek szerettiink volna részeseilenni, ami a miizeumok valtozé helyzetére
jellemz6. Régi targyakat 6rziink, vilagszinvonalt modern eszkozokkel dolgo-
zunk, és nagyon korszer(i témdkat kell feltdirnunk, mert erre van igény. Ezaltal
valunk valéban hasznossa. A problémaérzékenység és a hitelesség két megha-
tarozo6 elemként kell hogy jellemezze miikodéstinket. Persze az is a rekreacio
része, hogyha szép targyak kozott sétalunk, és az ethno chill élményét enged-
jiik eluralkodni a latogatdinkon, de mennyivel tobbet jelent, ha a gyonyorkod-
tetés mellett olyan kulturdlis 6svények rajzolddnak ki akar a fizikai térben, akar
a latogaté mentalis térképén, amelyek valddi 21. szazadi élethelyzetekben se-
gitenek neki. Lehet, hogy nem adunk pontos valaszokat, de legalabb izgalmas
kérdések megfogalmazasara 6sztonozhetjiik a kozonségiinket. Lehet, hogy pro-
vokativnak fog tlinni néhdny témavalasztasunk, lehet, hogy elgondolkodtaté
lesz néhany megoldds az dlland¢ kidllitasban, de ez nem baj. A tobb ezer négy-
zetméteres kidllitason tobb ezer fantasztikus miitargy lesz lathato, ebben meg
kell hogy taldlja mindenki azt, ami 6t sz6litja meg, amineki szdmit {izenetként.

MC: Hogyan kapcsolddik ehhez az intézmény kultturstratégiai szerepe, amit szintén
nemolyanrégen nyert el?

9 Akultarstratégiai intézményi lét kulttrpolitikai dontés eredménye. Torvénymo-
dositas rendelkezett 2019-ben arrél, hogy 1étrejétt a Nemzeti Kulturalis Tanacs,
és tobb kivalasztott dllami intézmény a magyar kulttra legkiilonbozébb része-
inirdnymutatd és egyben felelGsségteljes feladatot tolt majd be. Azt gondolom,
eleve egy nagyon komoly és elismerést jelentd dontés volt az, hogy a Néprajzi
Mitzeum ezek kozott az intézmények kozott szerepel. Ugy tiinik, az intéz-
mény az Uj épiiletében és az Gj adottsagaival a kultarstratégiailétbdl adéddan
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az emberi eréforrdsok mellett az anyagi er6forrasoknak is a birtokaban lesz.
Igy lesziink valéban versenyképesek.

MC: Mindemellett egyéni szakmai pdlyafutdsod is mérfoldké el6tt dll: nemrégiben
nytjtottad be Néprajz és muzeoldgia. Az elmélet és gyakorlat alakuldsa
a 20-21. szdzadban cimmel az akadémiai doktori értekezésedet. Hogy tudtad
dsszehangolni a miizeumi feladatokat a tudomdnyos munkdval?

1 Valészintileg nem tudtam volna végigvinni a nagyberuhazast, koordinalni az 6sz-
szes projekttel jaré munkat és kezelni az ezekkel jard stresszhelyzetet, ha nem
csindlok mast is mellette. Fontos, hogy az ember sportoljon, egészségesen ét-
kezzen, fejlessze a humorérzékét, mert anélkiil a magyar kulturdlis intézmény-
vezetd elveszett ember. Nekem viszont arra is sziikségem volt, hogy tudoma-
nyos és kutatdi tevékenységet is végezzek. Koriilbeliil hat-hét éve volt rajtam
egy nyomas a néprajztudomdny szakmai irdnyitéi, szerepldi részérél, hogy
-azegyéniambicidimon tdl - a Néprajzi Mtizeum szdmdra is iidvos lenne, ha
avezetGje akadémiai doktori tudomdnyos fokozattal rendelkezne. Hat ez mar
csakilyen a tudomanyban, hogy ezek a fokozatok sajatos médon beszamitanak
és szamtalan mddon Gsszefliggnek, akar az intézményvezetSi tevékenységgel
is. Mivel lehetetlen volt elt{inni a feladataimbdl hosszabb iddre, lopott negyed-
orak, esték alatt késziilt el a disszertaciém.

MC: Az uj kihivdsok hogyan befolydsoljdk a tudomdnyos érdeklédésedet?

9 Példaul a témavalasztasban. Eredeti terveim szerint kozlekedéskultiraval foglal-
kozott volna a kutatdsom, am néhany évvel ezel6tt raébredtem, hogy a jelenlegi
munkam mellett ezt nem tudom befejezni. Ugyhogy véltoztattam az akadémiai
doktori disszertacié céljan és témdjan. Ebben egyébként a Debreceni Egyetem
munkatdrsainak, Barta Elek rektorhelyettesnek és Keményfi Robert dékan-
nak igen nagy szerepiik volt, mert 6k biztattak, hogy adjuk ki egy kotetben a
szabadtéri muzeoldgiai tanulmanyaimat. Utdna beszélgettiink arrél, érdemes
lenne az 1j, ,termes miizeumban” szerzett tapasztalataimat is feldolgozni egy
disszertaciéban. 2020. augusztus elsején kezdtem el az 4ij témdahoz kapcsolé-
do6 értekezés véglegesnek szant szovegszerli megvaldsitasat a korabbi években
késziilt jegyzetek és elemzések felhasznaldsaval, és az elkésziilt disszertaciot
idén, 2021. marcius elején nytjtottam be. Innentél aztan lassul a dolog, mert
a Magyar Tudoményos Akadémia fokozatszerzési rendszere nem a fiirgeségé-
r6l hires, de egyébként érdekes mdédon pont a mai beszélgetésiink déleléttjén
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kaptam meg a tajékoztatast, hogy lezajlott az MTA Néprajztudomanyi Bizott-
sag iilése, ami a fokozatszerzés egyik allomasaként a habitus vizsgalatot tar-
gyalta. Az értesités szerint szazszazalékos eredménnyel keriilt az Akadémia
illetékes osztalya elé a palyazatom. Ez azt jelenti, innen mar lehet, hogy nem kell
egy egész év, amig eljutok a védésig.

MC: Ha meglesz a nagydoktorivédésed, dtadjdk az Gj épiiletet, az Gj kidllitdsokat,
lezajlik a jovo évre tervezett nemzetkdzi konferencia, a szazotvenedik évforduld
eseményei, milesz az tij célod? Nem feltétleniil mint miizeumvezetd, hanem
mint Kemecsi Lajos?

9 Szeretnék megtanulni rendesen oroszul. Amit sose tettem, de most feltdimadt
bennem a vagy, hogy ezt a hidnyossagomat kijavitsam. Azt hiszem, dlszerény-
ség lenne azt mondani, hogy nem vagyok kivancsi arra, miként mtikodik majd
mindaz az 0j helyszineken, amit kitaldltunk a kollégdimmal. Es még van egy
harmadik vdgyam is. Amikor Tatdn dolgoztam, rendszeresen tanitottam kézép-
iskoldban torténelmet, és nagyon szerettem. Azéta tobbszor voltam eléado kii-
16nbo6z6 egyetemeken. Nyilvan egészen mas, mint kozépiskolaban, de nagyon
jot tesz az embernek, ha egyetemistdkkal dolgozik, mert frissen tartja a gondol-
kodasat, és a problémaérzékenységére is pozitiv hatassal van. Ha f6lszabadu-
lok a mostani feladatcunami alél, szeretnék tjra tanitani, és talan lesz is mit!

KEMECSI LAJOS 1993-ban végzett az ELTE Bdlcsészettudomanyi
Karan torténelem szakos kozépiskolai tanarként és etnografusként.
1998-t61 a néprajztudomany kandidatusa. 1993-tél a tatai Kuny Do-
mokos Mizeum néprajzos muzeolégusaként, valamint a tatai E6t-
vOs Jozsef Gimndzium torténelemtandraként dolgozott. 2003-t6l a
szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muizeumban muzeoldgiai osztaly-
vezet6ként irdnyitotta az intézmény Néprajzi Latvdnytdranak meg-
valdsitasat és a Felfoldi mezdévaros tdjegység kialakitsat, elnyerve a
Pulszky Karoly-dijat. 2007-t6l az intézmény tudomanyos igazgatoja-
ként a Skanzen muzeolédgiai tevékenységének felelSse; tobbek kozott
a miizeum Eszak-magyarorszagi falu tajegységének megvaldsitasat
irdnyitotta. 2013-tdl a Néprajzi Mizeum féigazgatdja. Legfontosabb
publikdcidia magyar paraszti jarmiikultirdhoz, a Szabadtéri Néprajzi
Muzeum tdjegységeihez, valamint elméleti és gyakorlati muzeolégiai
témakhoz kapcsolédnak.
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Szildgyi Lenke felvétele



KARACSONY AGNES
,AZ EPITESZET KOLTESZET - KULDETESSEL”

A Liget Budapest Projekt részeként - az Otvenhatosok terén, a hajdani parkolé
helyén - megvaldsul6 4j Néprajzi Mizeum tervét el6bb Eurépa, majd a vilag leg-

jobb kozépiiletének valasztottdk 2018-ban. Az International Property Awards
vilaglegjobbja. Szerzd tervezdje Ferencz Marcel, a NAPUR Architect épitésziro-
da vezet@je. Az Ybl-dijas épitész és csapata 2016-ban nyerte el a Néprajzi Mu-
zeum épiiletére kiirt nemzetkdozi tervpalyazatot. Interjinkban a kezdetek is sz6-
ba kertiltek.

MC: Inspirdlta a tervpdlydzat nemzetkozi mezénye?

I Egyéaltalan nem. Viszont meg sem ijedtem t&le, pedig akar meg is rettenthetett
volna a verseny a vildg legjobb tervezgivel. Ugy voltam vele: ha folyamatosan
olyasmit érez az ember - nagy szavak jonnek, kozhelyesnek tlinhetnek, am ak-
kor sem tudom masként megfogalmazni -, hogy valamire sziiletett, valami
jelent@s létrehozasdra, megteremtésére, akkor kezdettdl azon az Gton halad,
ésvalahogy természetessé valik az ilyen kihivas. Egyszerien nem volt kérdés
szamomra, hogy ez az én feladatom, nekem kell r4 a legjobb valaszt megtaldl-
nom, még ha sokaig keresem is azt. Nekem sosem a strukttrdk diktdlnak, sok-
kal inkabb az érzetek.

MC: Tudta mdr az elején, mit akar csindlni, vagy éppen mit nem?
1 Nem tudtam. Csak azt, hogy felkésziilten ért ez a feladat.
MC: Mit értezen?

T Sok mindent. Nyilvdnvaléan kell egyfajta rdlatas az adott varos, az adott lokacié
miikddésére. Hogy milyen eszkozrendszerrel nyul az épitész a feladathoz, ah-
hoz pontosan éreznie kell, milyen valaszokat valt ki bel6le a teriilet, a helyzetek,
a kornyezet, az emberek, kiilonféle kapcsolédasok, barmi. Ena felkésziiltséget

évtizedekben mérem, olyan tanitasokban, amelyeket a mestereimtél kaptam,
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és 0ssze is raktam magamnak egy sajat gondolati rendszert. Szamos tapaszta-
latot kell gytiijteni, jokat, rosszakat, amelyek alapjan végiil megtanulja az épi-
tész, milyen minimalis és megfontolt mozdulatokat kell tennie ahhoz, hogy
ebben az Osszetett varosszovetben a leginkdbb adekvat valaszt adhasson egy
feladatra. Kovettem a hatalmas tetteket is, ez a kovetés bennem Gsszekapcso-
lodott az 6s6k, az el6dok iranti végtelen tisztelettel, varosépits tevékenységiik
csoddlataval. Gondolok itt példaul Hauszmann Alajos miiveire, koztiik a M-
egyetem fegyelmezett, eklektikus épiiletére, ahol tanulhattam. Mestereim azt
mondtdak, ezeknek a tereknek neveld hatdsuk van az emberre, és figyeljem meg,
nem attél leszek kiilonb, mert j6 tandraim vannak az egyetemen, az egy dolog,
de hogy milyen térben vonulhatok végig 6t éven at! Es valéban, vonulas lesz a
jarkalasbdl, mert a belmagassag, a szélességek, az aranyok, a tagozatok, vagy-
is minden, ami percepcionalisan, emociondlisan kdrbeveszi az embert, az hat
rd. Nagy tisztelGje lettem igy Hauszmann-nak. Késébb végigolvastam mindent
a szazadforduldé mas nagy épitészeirdl is, Steindl Imre eredeti orszaghazi raj-
zait vagy Schickedanz Miicsarnokanak, Szépmivészeti Mizeumanak a terveit
szabad kézzel, vonalzéval, a régi hagyomanyos eszkozokkel ugyanagy folszer-
kesztettem, majd kifestettem, hogy rajzolas kozben rdérezzek arra vagy atéljem
azt, miként tudtak a nagy 1éptékd ideaikat, miiveiket egyszertien és gyonyoriien
csindlni. Ugyanilyen nagy hatassal volt ram a korabeli szobraszm{ivészet is,
akar Zala Gyorgy, Strobl Alajos munkai, és foglalkoztatott az is, hogy a kortars
épitészet vajon miért hagyta el a diszitést. Masfel6l megtanultam kicsit beszél-
getni az épliletekkel. Beszélgetni gy, mint amikor az erdész a fakkal tarsalog
az erd6ben. Szerintem ez normalis, minden mivész kommunikal az anyaggal.
Ebben a kommunikdciéban én nem pusztdn nézek egy épiiletet, hanem érzem
is azt. Kicsit 0sszegezve ezt a felkésziilést: ez egy htiszéves sziintelen keresd-
kutato6-észleld szakmai és emberi folyamat, ami érzékennyé, fogékonnya tett
ennek a feladatnak a megolddsara. Minden szakmai csticsteljesitményhez id§
kell. Budapest épitészetével, a Varosliget torténetével nem az 41j Néprajzi M-
zeum tervpalyazata el6tt ismerkedtem meg.

MC: Mivolt az egész koncepcidalkotds, architektiira alapgondolata? Tudatosan el akarta
keriilni a mtzeum mint ,fehér kocka” tipolégidt?
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9 Amikor az épitészet épitészettorténeti nyomokon indul el, az egy labirintus, ab-
ban nem lehet célt érni, csak bolyongani. Nem voltak épiiletpéldaim és ellen-
példaim. Maradtam a helytorténetnél, a néprajzi miitargyaknadl, és az alkotas-
ban béven hagytam szabad helyet az érzésbél fakadé és nem kikényszeritett
lelki aramlatoknak a racionalis vonalak, szabvanyok, szabalyszertiségek mel-
lett. Persze az sem art, ha az ember egy kiranduldson eljut holdbéli tajakra, s ra-
bukkan egy olyan kraterre, amelynek a , tolcsérébe” be tud sétalni, és lent gy
érzi, a mélységbdl is lehet magassag, megtudja, hogy a krater atmérGje hany
méter - nagyjabdl ennyi lett a Néprajzi Mtizeum épiiletéé is —, és 4ll egyediil a
vulkani kraterben, ahol megérinti a vilag végtelensége. Aztan ez a kép rogziil,
majd az alkotas valamely szakaszaban befolyasolja a tervezést. Ahogy szoktam
mondani: az épitészet koltészet - kiildetéssel.

MC: Ugyanakkor azt is mondta mdr: az épitészet nagy indikdtora a tdrsadalmi
mozgdsoknak.

1 Igy van, ebbél a szempontbél is van kiildetése, és soha nem a kiildetés nagysiga
szamit, hanem hogy miként toltik be azt. Nalam a Néprajzi Mizeum kiildetése
megegyezik azzal, amit mindig is vallottam az épitészetrdl, a ,térkoltészetrol”,
és mindezt most egységbe helyezi ez a varosligeti épiilet. Nem kiilon a Néprajzi
Muzeumért sziiletett egy kiildetés, eleve volt mar nekem. Eldrulok még valamit.
Olyan nincs, hogy egy ember kitalal egy hazat. Tulajdonképpen csak térténetek
léteznek, és azok el6hivjak benniink a miiveket. Ha olvasunk egy regényt, meg-
jelennek el6ttiink a szereplék, az adott kornyezet, az épiiletek, ahol a torténet
jatszodik. Pedig a regényben nincsenek képek. Amikor a néprajzi kincsekkel
kezdtem dolgozni, egyszertien jottek a képek bennem, szinte diktaltak a targyak
a sajat torténetiiket, torzsekr6l, kis kozosségekrdl, ahol és ahogyan keletkeztek,
éltek tovabb, majd értékként megmentették Gket az utdkornak gytjték, muzeu-
mok. Es akkor ez csak az egyik szal, a tervezési programhoz tartozé gondolati
kotelék, amely 6sszekapcsolédott bennem a HGsok tere spiritudlis atmoszféra-
javal, a Varosliget 19. szazadi kialakitasaval, amikor a szérakoztaté pihenépark
még a varos szélére esett. Ezzel mind tisztdban voltam. De jott a legnagyobb
kérdés, zakatolt sziintelen a fejemben: mit tudok én ezekkel kezdeni az iires
papiron? Hogyan tovabb? Mindemellé odasorakozott taldn egy még fontosabb
dolog. Mondhatom elhivatottsdgnak, ambiciénak is, dm egyik fogalom sem fe-
jezikiigazan alelki erejét annak, amire gondolok. A nagy tervezéktSl nem all
messze az orszagépitd szandék, hogy az épiiletiik jelentsen is valamit, része le-
gyen egy orszag felemelésének. Fiatalkoromtdl azt mondtam: én arra teszem fel
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a szakmai életemet, hogy eljussak egy olyan épiilet 1étrehozasaig, amely mar
aztaplusztis tudja, hogy egy nagyobb kozosség erejét is kifejezze. Ha nincs meg
a cél, értelmetlen id6t tolteni barmivel is.

MC: Torekedett arra, hogy ikonikus épitményt hozzon létre?

I Nem lennék Gszinte, ha azt mondanam, hogy nem. Sokat gondolkodtam azon,
hogy a hGsiesség mellett mi az a masik nemes gesztus, amit én tehetek hozza a
HGsok teréhez, amely szamomra az emlékezettorténet szellemi, szakralis ori-
gbja. En a mindennapi ember, a varoslaké origdjanak képzeltem el a Néprajzi
Muzeum épiiletét. Befolyasolt az 56-os emlékmii is. Azt rogton tudtam, hogy
emlékmti, emlékhely f61é én nem fogok tet6t tenni. Valamiféle békességet akar-
tam elhozni oda, de azért a dinamizmussal egyiitt, mert én sosem nyugszom.
Kell nekem az a tiz!

MC: Rogton megjelent ez a forma?

1 Nem. Folyamatosan rajzoltam, és egyre tobbet. Rengeteget. El sem tudja képzel-
ni, mennyi rajz sziiletik fejben, papiron. Es akkor az ember szem el6tt tart ta-
nitasokat, hogy példaul a test az elménél okosabb, figyeld a légzésedet, a sziv-
verésedet. Nekem ez bevalik, ha jél figyelek erre, akkor elég pontosan érzem,
hogy nem sikeriil egy rajz, még nincs meg az idea, és szelektalok. Mar-mdr ott
tartottam, hogy foladom, visszavonulok, ezt a feladatot nem lehet megoldani.
Kicsit elengedtem az egészet. Majd egyszer csak jott az a bizonyos pillanat,
megsziiletett, el6ttem volt a papiron a korong forma, az driasi iv két szarnnyal,
a kettéhajtott zold feliilet, lattam kozottiik a hatalmas k6zosségi teret, ahol meg-
fér az 56-os emlékmdi is, lattam alatta a ,mesterséges volgyet” a miitargyakkal.
Aztan épitész édesapam, Ferencz Istvan ranézetta skiccre, leiilt, levette a kalapjat,
és azt mondta: ,Ez az, igen. Megvan. Megtalaltad.” Pedig 6 nagyon kritikus.
Es akkor belekezdtem, milyen legyen beliil, hogy a mizeum két ives szdrnya
szétvaljon a kozosségi és mizeumszakmai funkcidk mentén, hogyan lehet f6l-
ékesiteni, disziteni az épiiletet, milyen legyen a ,land art” struktdra, hogyan
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iiltetjiik be novényekkel a tetdt, hogy az szabadon bejarhato, parkositott kozos-
ségi tér legyen, miként vajjuk ki a fold alatti tereket, és igy tovabb. Az épiilet
mintegy hatvan szazaléka a térszin ald keriilt, itt kaptak helyet a kidllitoterek is
csaknem hétezer négyzetméternyi alapteriileten, ami tobb mint hdromszorosa
a korabbi muzeumi kiallitasilehetéségnek.

MC: Haszndlta az épiiletére mar a , kultirkehely” kifejezést is. Mitél az?

1 Arraakartam ezzel utalni: maga a néprajzis egy Sriiletes mélységti, rétegzett vila-
got tar elénk, és ezt a rétegzettségét nekem ,csak” folytatni kellett az épiiletben.

MC: A MuazeumCaféban sokszor foglalkoztunk mdr azzal, hogyan vdltoztatja meg
a miizeumtervezd épitész szerepét is a miizeumtipoldgidk dtalakuldsa - legyen szé akdr
az épiilet identitdsdnak meghatdrozdsdrdl, beemelésérdl a lokdlis 6sszefiiggésrendszerbe.
Mario Botta, a San Franciscé-i Modern Miivészetek Miizeumdnak tervezdje pdr éve
a Budapesten megrendezett nemzetkozi épitészkongresszuson tartott el6addsdban
feltette a kérdést: ,Miért épitiink egydltaldn muzeumokat?” 0 azt avdlaszt adta:
~Kivonunk az életbdl egy teret, hogy kozvetleniil taldlkozhassunk az értékkel.”

1 Forditva latom: bevonunk az életbe egy teret, hogy még kozelebb jussunk a mi-
targyakhoz. Ugyanakkor a Néprajzi Mizeum épiilete nemlesz , kiséréje” a gytij-
teménynek, sem forditva, a kollekcié a komplexumnak. Nincs ala- és féléren-
delt viszony. Ha mar az elején kizarélag a targyakhoz igazitottam volna a tervet,
valdszintileg dobozszer( teret csindltam volna tokéletesen hermetikus sik
mennyezettel, tokéletes technolégiai rendszerekkel, és akkor csak a miitargy
van. Csakhogy a miitargy nincs 6nmagaban. Nem szeretek olyan mtizeumok-
ba jarni, ahol unalmas terekben vannak izgalmas targyak. Ugy egyszerre ér-
dektelenné valnak. Az viszont a tervezéskor végig ott volt bennem, nagyon is
mozgatott, hogy tudok-e olyan teret csinalni, amely ugyanabbol a természetes
szandékbol fakad, amiért a néprajzi targyakat is elkészitették a természetes ko-
zegiikben. Mert azt gondolom, hogy egy maszk, egy himzett parna, egy faragott
szék és sorolhatnam - a k6zosségek kozos kulturalis kddjai. Ezt is ki akartam fe-
jezniezzel az épiilettel, amelyben a miitargyak eredeti 6nvaldja fog érvényesiil-
ni. Az én épitészeti tematikdm a teljes 6sszekapcsolédas. A Néprajzi Mtzeum
éplilete és mitargyai szellemi értelemben reflektalnak egymasra, a parbeszé-
det kozvetiti a perspektiva. Ugy is mondhatnam: a tér szolgélja a miikincseket,
de a miikincs is szolgélja a teret.
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MC: Eza ,semleges” megkozelités? Amikor az épitész nem kerekedik feliil az épiiletben lévé
miitdrgyakon?

I Nagyon meghokkents lesz, amit mondok, de az épitészet magasiskoldja mégis-
csak az, hogy egy felelGs épitész nem a funkciénak tervezi a hazat. Elmagyara-
zom, mire is gondolok. Amia zenében az A hang, az egységes hangolds legf6bb
referenciahangja, az épitészetben az maga a tér. Itt a tér egy 6ridsi, egy kilomé-
teres 4tmérdjii korong, amely folfelé 4ll. Es mindegy, hogy holnaputén esetleg
mas tartalmat kap a tér, mert mindig valamirél fog sz6lni, és ami ide bekeriil,
az ebbe az er6korbe keriil. Egy nemzetkozi konferencidn elmondtam, hogy én
nem a formai megjelenésre hajtottam, hanem arra, amit6l egy épiilet plusztol-
tetet tud adni az embernek. Végig ezt a pluszt kerestem, a ,,tobb dimenzidjat”,
aminalam abéke, békesség épitészete, s ez most végre megjelent ebben az épii-
letben. Es egy kicsit igy mondtam, hogy a kétszarnyt angyal nem tiri a vitdkat,
és a szdrnyai alatt sok mindenki elfér. De van, aki kitart karnak latja az épiilet
ives homlokzatét, ami ugyancsak egy befogadd, egy vendégvaré gesztus. A sa-
jat épitészeti felfogdsomban az épitésznek olyan épiileteket kell emelnie, ame-
lyek az tinnep érzetét valtjak ki az odaérkezdbdl. Azt latom, a 21. szdzad elfelej-
ti, hogy az élmény nem mindig a kiilsé vildgban sziiletik meg tarsas kapcsolatok
révén, a belsd elmélyiilésbél is sziilethet élmény. En ezzel az épiilettel mindket-
tét kindlom, bent és kint egyardnt. Ha valaki feliil a homlokzati ivek fiivesitett,
panoramas tetejére - mondhatom gy is, hogy felkapaszkodik az angyal szar-
nyaira -, belatja a Ligetet, és talan megérez valamit abbol a szabadsagigénybdl,
amely engem inspiralt erre az épiiletre, és 6§ is megtaldlja a szabadsdg felé veze-
té utat bnmagdaban.

MC: Beszélt arrdlis kiilonbozd forumokon, hogy az épiilet iivegfalait muszdj volt a hévédelem
miatt ledrnyékolni fényrdcsokkal, de kezdeni akart valamit ezekkel, és igy taldlta ki
az épiilet diszitését.

1 Identitast akartam adni az épiiletnek, hiszen egyik nagy mizeum sem anonim
épiilet. Sokat gondolkoztunk a kollégaimmal azon, hogyan lehet ezt az arnyéko-
last gy megcsindlni, hogy diszislegyen, de jusson be rajta fény a dolgozéknak,
meg ki is ldssanak. A fényosszegytijt6 racsnak, a Lightgitternek az a triikkje:
ahogy rasiit a nap, a vizszintes aluminium lapocskakon megugrik a fény. Fol-
pattan a mennyezetre, s kétszer fényesebb lesz a belsé tér. Ez a napfény reflexio-
ja. Ahogyan az opeion megtolti fénnyel a roémai Panteont, és a tér visszaragyog-
tatja a fényt a padlordl, ugyanerre képes a Néprajzi Mizeum is. De hogy is lett
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ebbdl diszités? Mindenképpen szerettem volna, ha néprajzi motivumok megje-
lennek a homlokzaton, de sokdig kerestem a megoldast, hogyan lehetne a vilag
szamos népmiivészeti mintajat felvinni a homlokzatra igy, hogy egyik se kere-
kedjen a masik f61é, hogy egységes sordiszitést adjanak ki, kapcsolédjanak 6sz-
sze akar a matyd, az eszkimo, a norvég, az afrikai és egyéb mintak. A Népraj-
zi Mizeumnak nagyon sok anyaga van a Fold minden tajarél. A muzeum 4ltal
kucsma, fonott kosar, teritd, minden -, elemeztem a mintakat, amelyeket aztan
a kett6s varrottas himzés formanyelvére tiiltettem, vagyis digitalis lancsorokra
kdédoltam ezeket, majd pixelizaltam az osszeset, végiil az aluminiumhdléba he-
lyeztem a, pixelekbdl” kirakott motivumokat. Latni kell. Olyan, mintha az egész
vilag korbefonnd az épiiletet ezekkel a jelzésekkel, kulturalis mintagénekkel.

MC: Mennyit vdltozott az épiilet a megvaldsulds szakaszdban az eredeti tervekhez képest?

1 Minden héten tobbszor is kijarok az épitkezésre, és folyamatosan vivom a kis har-
caimat magammal és magamban, hogy mit kellene masképp csinalni, tényleg
el kell-e engednem bizonyos dolgokat. Ez egy olyan zenei mi, amelynek ha a
kottajaba leirok egy F hangot, hirtelen megszolal vele mdasik négyszaz hang is,
pedig én csak az F hangot jegyeztem le. Szoktak is mondani, hogy az épitészet
a kompromisszumkotés mestersége is, egyensulyozni kell egy hatalmas ener-
giamez6n, s ha valakinek nincs ritmusérzéke, a gondolkoddsa korlatozott, nem
latja meg a masik emberben az eredendd jot, akkor nagyon gyorsan meg tud re-
kedni egy ekkora épiilet torténete, vagy nem tudja atiitni azt a falat a masikban,
hogy ez j6 lesz, mert mindenki aggddik, az Gij dolgoktél meg aztdn félnek is.
Nekem kiilonosen nagy segitségemre van mindenben - és nem lehetek ezért
eléghélds - Badn Laszl6, a Liget Budapest Projekt miniszteri biztosa és Kemecsi
Lajos, a Néprajzi Muzeum f6igazgatdja. Tisztelem Gket. De ha valami hiba van,
a kockazat az épitészé, senki masra nem lehet rakenni, hiszen ez tokkal-voné-
val az épitész feladata. Az ember amugy rajon arra, hidba torekszik a végtelen-
ségig szépre, ez tévedés, mert mégiscsak a vald vildgnak épit, és valds koltségek
hatarozzak meg a munkat. A legnagyobb titkaimat addig 6rzom az épiiletrdl,
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amig nincs atadva. Egyébként az elmult évtizedekben sokszor hallottam ma-
gam koriil, hogy csak akkor fogjak a terveimet megépiteni, ha masok is ugyan-
ugy atélik az épiileteimet. Tapasztalom, és ez rendkiviil fontos nekem, hogy
akik a Néprajzi Mizeumon dolgoznak, azt érzik, hogy nem csak ,ugy” épi-
tenek valamit, hogy ez mas lesz, és mar most hatdssal van rajuk az épiilet
ereje, lelke.

MC: Létezik befejezett épiilet?

Y Nem. Nem is szabad ilyesmit sugallni. Azt ugyanakkor vallom: amennyiben
amuzeum lehet tarhaza a multnak, maga a mizeum épiilete a jov6 kivetiilése
lehet. Csakhogy ez dridsi teher egy muzeumépitének. Nem kevesebb, mint egy
vateszes kolt6nek lenni. Egy jé épitész tényleg latnok, tobb évvel el6rébb kell
jarnia gondolatban, hogy terve még a megvalésuldsa utan is a legmodernebb
legyen. Nyolc éve terveztem meg ezt az épiiletet, és 2022-ben fog el§szor ,,meg-
sz6lalni”, akkor kell tudnom tjat adni vele a vildagnak. Pier Paolo Pasolini film-
rendezd mondta: ,Modernebb vagyok a legmodernebbnél, mert §sibb vagyok
aleg@sibbnél.” Régobta tetszik ez a mondat.

FERENCZ MARCEL DLA 1970-ben sziiletett Miskolcon. A BME Epi-
tészmérnoki Kardn 1997-ben Diploma Dijjal diplomazott. 2000 6ta
tagja, majd 2007 6ta tigyvezetSje a NAPUR Architect épitészirodanak.
2010-ben a 12. Nemzetkozi Epitészeti Kiallitas - La Biennale de Vene-
zia - Magyar Pavilonjdban rendezett kiallitas vezetG épitésze és tars-
kuratora. 2013-ban munkassagaért Ybl-dijat kapott. 2014-t6l a Magyar
Miivészeti Akadémia rendes tagja. 2015-t6l a Szent Istvan Egyetem
Ybl Miklés Epitéstudomanyi Karan egyetemi tanar. A Duna Aréna szer-
z6 épitésze, amelyért 2017-ben megkapta a FINA eziist fokozati emlé-
kérmét ésa Tierney Clark dijat. A 2016-ban nemzetkozi tervpalyazaton
iroddjavalI. dijat nyert 4j Magyar Néprajzi Mizeum, valamint a 2017-
benI. dijat nyert Budapesti Atlétikai Stadion vezetd tervezdje. 2018-
ban a Néprajzi Miizeum elnyerte az International Property Awards
Europian Best Public Building és a World’s Best Architecture dijat, va-
lamint 2019-ben a Tér/Er6 II. Epitészeti Nemzeti Szalon Ko6zonség-
dijat. 2018-ban elnyerte a Nemzeti Atlétikai Stadion orszagos tervpa-
lyazatI. dijat, 2021-ben pedig a Mathias Corvinus Collegium kozponti
éptiletére kiirt orszagos tervpalyazatan nyert megosztott I. dijat.
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GRECZI EMOKE
JHA A GYUJTEMENYT NEM GYARAPITJUK,
A MUZEUM NEM FOG FEJLODNI"

A néprajzi muzeolédgidra szdmos nézépontbdl tekinthetiink. Bereczki Ibolya
személyében olyan interjialanyt valasztottunk, aki egyszerre intézményi hat-
térrel és intézmények feletti perspektivabol is szemlélheti az utébbi évek, év-

tizedek folyamatait.

MC: Arra gondoltam, hogy az interji apropdjdn neked is feltenném az intézményvezetéknek
elkiildott kérdéseket. Két részb4l dlit a kérdéssor. Az elsé felével kezdhetnénk
ezt a beszélgetést,a mdsodikkal zdrndnk. Tehdt: miként ldtod sajdt intézményeden
keresztiil a néprajztudomdny és a kulturdlis antropolégia mai tdrsadalmi
éstudomadnyos szerepét és lehetGségeit?

1 A Szabadtéri Néprajzi Mizeum nagyon nagy utat tett meg az elmult két évtized-
ben, és egy erdsen kortars értelmezésii témakat felvetd mtizeumma valt. Elkez-
dédott mindez a kilencvenes évek kozepén, még Fiizes Endre vezetése alatt,
majd markansan meger68sodott Cseri Mikl6s iranyitdsaval, és taldn az én1997-es
idejovetelemnek is van része a folyamatban. Mar akkoriban is fontos volt, hogy
kortars folyamatokra is reagaljon a mazeum. Ez elsGként az élményszertiség-
ben, amuzeumitartalmak prezentalasdban jelent meg, és ehhez kapcsolédotta
praktikus tudés kozvetitésének szandéka is. Korabban, amikor a néprajzosaink,
épitészeink egy éptiletet kivalasztottak, a kutatas fokusza annak az épiiletnek a
bemutatdsi korszakara vonatkozott. Nem hoztak el a kivalasztott id6metszet-
nél késébbi targyakat, és ez a gylijtemény gyarapitasan is meglatszott. A Fel-
foldi mezG6varos és a Dél-Dundantul tajegység épitése idején, az ezredforduld
kornyékén parhuzamosan zajlott egy négy évig tart6 kutatdsi program a Deb-
receni Egyetem néprajzi tanszékével, melynek célja a jelenkori torténések, ese-
mények dokumentalasa is volt. Ezen az Giton haladva a kutatasok fékuszaba az
életmdd, nem pedig egyediil az épiilet keriilt, és ennek szellemében akkoriban
tobb publikdciéban megfogalmaztuk, hogy milyen tajegységeket szeretnénk a
megléve tervek befejezését kovetGen elkésziteni. Ezek voltak: Erdély, a kozép-
kori és a 20. szdzadi falu, a diaszpéra. Ez a folyamat, mint ahogy kel a tészta,
egyre nétt tovabb. A 2006-ban az Erdély-kutatasokrél rendezett konferencia 1é-
nyege az volt, hogy a hazai és hataron ttli szakemberekkel k6zosen hatarozzuk
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meg alegfontosabb céljainkat: milyen teriileteket akarunk bemutatni, de azt is,
hogy milyen id6metszeteket és tarsadalmi statusokat akarunk megjeleniteni.
Mar az akkori terepkutatasaink alapjan tigy hataroztunk, hogy nem allhatunk
meg a néprajzos ifjabb Kés Karoly altal kutatott id6hatdrndl, hanem tovabb kell
jonniink. Az erdélyi kollégdink egy része akkor még gy gondolkodott, hogy
meg kellene allni az 1940-es évek végénél, mi viszont mar ott tartottunk, hogy
nem egy kolozsvari skanzent kell itt, Szentendrén felépiteni. Abban teljes volt az
egyetértés, hogy el kell késziilnie a tdjegységnek, és ehhez minden tdAmogatast
megkaptunk az erdélyi miizeumi és egyetemi szakemberek részér6l. Ez meg-
mutatkozott a terepmunka szervezésében, a targygytijtésben, bizonyos témak
felvetésében egyarant. Kozben eltelt tizenot év, és a mostani egyeztetések soran
latjuk, hogy mar elfogadjak, a miid6metszeteink kozott vannak 1920 vagy 1945
utadniak is. Ebben szerepelnek nagy torténelmi események egészen az1990-es
évekig. Tehat ez a szemléletvaltas volt alegfontosabb fordulat az intézménytink
esetében. Es mindez nemcsak a kutatast, hanem a bemutatds médjat is megha-
tarozta. Id6kozben lezajlott a kollégdk korében egy generaciévaltds is itt, a Skan-
zenben, a 2010-ben megnyilt Eszak-magyarorszagi falu tajegység pedig mar
az Uj szemléletet tiikrozi. Az erdélyi épiiletegyiittes esetében a dizdjnerekkel
avizualizacié legtjabb megoldasaival késziiliink a latogatdi igényekre.

MC: Mit gondolsz errél - rdldtva az egész magyar miizeumi rendszerre a Pulszky Tdrsasdg

elnokeként?

1 A Néprajzi Mizeumnak is kulcsszerepe van abban, hogy a kortars szemlélet 14b-
rakapott a hazai néprajzi muzeolégiaban. A folyamat motorja a MaDoK-kutatas
volt, felvazolva a nagyon komoly elméleti hatteret a jelenkori vizsgalatokhoz.
Tudom, van, akit ez eltavolit, és olyan is, aki ett6l érzi, hogy van értelme tovabb-
mennie a sajat kutatdsaban. Inspirdlé megkozelitésnek tartom.

MC: Jdasz-Nagykun-Szolnok megyébdl és Szolnokrdlindult a pdlydd. Mekkora szerepe volt
a megyei mtizeumokban egy-egy személynek, vezetének vagy miizeumi szakembernek

abban, hogy az adott korszakot a néprajzi muzeoldgia szempontjdbdl sikeresnek
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vagy aranykornak nevezhessiik? Itt Szabd Ldszléra gondolok elsGsorban, aki a ma is
mintaként emlegetett Tiszazug-kutatdsokat 6sszefogta.

1 Oriilsk, hogy feltetted ezt a kérdést. Sok férumon fel szoktam idézni ezeket a pél-
dakat. Tizenot évet dolgoztam Szolnokon, de mar elsGéves egyetemista korom-
tél ebben a korben mozogtam. Valéban Szab6 Laszl6 volt a meghatarozd, de
ott volt mellette az Gcese, Szabd Istvan torténész, egy csapatban dolgoztak Bel-
lon Tiborral, a Gy6rffy Istvan Nagykun Mizeum vezetGjével, és ebbe a korbe
sorolom Barna Géabort is, aki egyetemi tanszékeken dolgozott ugyan, de kun-
szentmartoni gyokerei miatt szerepe volt az ottani gytijtemény létrehozdsaban.
1989-ben jelent meg a Néprajz a magyar miizeumokban kotet a Magyar Néprajzi
Tarsasag szdzadik évforduldjara, Szolnokon adtdk ki, Szabd Laszlénak, Selmeczi
Kovacs Attildnak szerkesztéként fontos szerepe volt ebben. Attekintést nytjtott
arrol, hogy milyen szerepet kapnak a néprajzi gylijtemények a megyei muzeu-
mokban. J6 volt1atni, hogyan alakultak a gy(ijtemények. Sok esetben Szolnok
is ilyen: volt egy kezdeményezés, gylijteményépités kordbbrol, de az anyag a
héaborus viszonyok kozott vagy teljesen megsemmisiilt, vagy egy része elpusz-
tult. Uj gy(ijteményt kellett 1étrehozni, ami Szolnokon el is kezd6dstt Kaposvari
Gyula igazgatasa alatt, majd ez er6sodott tovabb a hatvanas évek masodik felé-
tdl, a Szabo testvérparhoz is kothetGen. 1997-ben a miizeum évkonyvébe irtam
egy tanulmdnyt a gylijteményegyiittesekrdl, és ebben végignéztem, milyen mo-
don torténtek a gylijteménygyarapitasok. Példaul a turkevei Dani Szabé-gazda-
sag ikonikus példdja ennek, amikor egy nagy életformavaltas kell§s kozepén,
az1970-es évek elején Szabd tanar urék felvallaltak, hogy egy tanya Gsszes tar-
gyat beviszik a mizeumba. A helyszinen leltdroztdk, adatoltdk, és viszonylag
nagy részletességgel megirtdk, kiallitast is rendeztek bel6le a Szolnoki Galéria-
ban. Az egységben és egyiittesben gondolkodds nagyon fontos, ezt kétségtele-
niil ott tanultam. Van olyan is persze, amikor nem a gytijteményezés all az elsé
helyen, hanem példaul a tudomanyos publikacidk, reprezentativ kiadvanyok
megjelentetése, a kutatas. Szolnokon erre is volt megoldas, mert amikor hosz-
sz évtizedes felallvanyozas utan elkezd6dott a mizeum épiiletének rekonst-
rukcidja, stratégiai célkitlizés volt, hogy mivel nem tudunk évekig kiallitast
rendezni, nem tudunk a raktdrakba behozni targyakat, mindenki érjen el tudo-
manyos eredményeket. Az egész megyében mindenkinek minimum kandida-
tusi fokozatot kellett szereznie, és ez teljesen rendjén valé volt. De vallom, hogy
a gyljteménygyarapitas kulcskérdés. A mizeum a gylijteményen alapszik, haa
gyljteményt nem gyarapitjuk, a mizeum nem fog fejlédni, és éget6 hidnyok ke-
letkeznek. Van egy buitorgytijtemény, benne acsolt ladaval, festett ladaval, még
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talan komod is, de az1940-50-es évek falusi butorkultirajat mar nem reprezen-
talja semmi, mert nem keriilt be a mizeumba. Az Gtvenes éveket nem egyszer
begytijteni.

MC: Versenyfutds aziddvel?

T Igen, de vannak egészen szerencsés lehetdségek. A hetvenes évek még gytjthe-
t6, s6t sokszor az a gond, hogy ha befogadunk egy targyegyiittest, a kovetkezd
két-harom felajanlas esetében, példdul ha ugyanolyan nagykanizsai szekrény-
sor butorral kindljak, akkor biztosan szelektdlni kell. Vannak az egyes korsza-
kokra jellemzé6 darabok, mint példaul a pilleszék. Nagyon nagy a val6szintisé-
ge annak, hogy mar van bel6le a mtizeumokban. Mondanék egy példat. Az idei
Az Ev kiallitdsa palyazaton volt jelolt a cigdndiak A Mtltkor Haza. Az 1945 ut-
niidd&szaknak a nyolcvanas évekig terjedd részét mutatja be a kiallitas, helyben
gyljtott targyakkal, nagyon tudatos gyijtés eredményeképpen, a miskolci mu-
zeum szakmai segitségével. A sokszor hanyatott sorsinak tekintett Bodrogkoz
ebbdl a szempontbdl szerencsés vidék, mert nem volt tomeges modernizacid,
ezért azemberek nem szabadultak meg a targyaikto6l. A helyi kdzosséget be tud-
tak vonni, igy nem a szeméttelepre keriiltek a tadrgyak, hanem adatolva, a tulaj-
donos altal meghatdrozva ma egy 1j, korszerd allando kiallitas részei.

MC: Veszitett teret a néprajztudomdny a miizeumi rendszer egészében? Egy volt megyei,
ma vdrosi mizeum helytorténeti kidllitdsa jellemzden inkdbb vdrostorténeti.

9 Kérdés, milyen a helyi hagyomanya a néprajztudomanyi szakdg megbecsiiltségé-
nek. Az ajo, ha koriilbeliil ardnyos a néprajz szerepe a tobbi teriilethez képest.
Hosszt idén keresztiil a régészek szdmdra mindig tobb forras jutott, volt egy ré-
gészeti dominancia is a mtizeumok irdnyitdsaban. Hogy miért, ezt ne kérdezd
télem! Aztan pont a hetvenes—nyolcvanas években allt elég sok néprajzos igaz-
gaté a megyei mizeumok élén. Egerben, Kecskeméten, de Talas Laszlé Szolno-
kon torténészként is nagyon komolyan vette a néprajz szerepét. Most gy latom,
mintha hidnyozna egy erds kozépgeneracié a néprajzos igazgatékbdl megyei
szinten. Teriileti szinten nem allunk rosszul, de nem ldtom a negyvenes korosz-
taly kiemelt szerepét néprajzosként a megyei posztokon. Debrecenben 2000
ota tanitunk éppen azzal a céllal, hogy a sajat utanpoétlasunkat is kineveljiik a
szabadtéri muzeolédgia specializdciéval, és ma mar van alkalmazott muzeoldgia
tanszék itt, a Skanzenban. Ugy tiinik, a néprajzosnak az adott vidékhez valé ko-
tédése egy kisebb mtizeumban tud jobban kibontakozni. Ilyen Jaszberény vagy
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Az els6 néprajzi terepmunkan kozépiskolas didkként Vezsenyen, a nagysziil6knél, Takacs Krisztindnal és Biis Imrénél
A felvételt 1975-ben Szabo Laszl6 készitette
Forras: Damjanich Janos Miizeum




ElsGéves egyetemi hallgatoként egy allattart6 gazdasdgban Tiszakiirton, 1977 6szén, a Tiszazug allattartasat bemutaté konferencia
résztvevdivel, balrél jobbra Szabd Laszld, Foldes Laszld, Benkd Jozsef, Paladi Kovacs Attila
Forras: Bereczki Ibolya



Matészalka, hogy példakat is mondjak. Mar egy Kaposvar esetében a néprajzje-
len van ugyan, de nem meghatarozé a szerepe. Az utébbi tizegynéhany évben
az OTKA, most mar NKFI forrasai oly mértékben besziikiiltek, hogy majdnem
esélytelen egy vidéki mizeum néprajzosdnak OTKA-pdlydzatban részt venni,
vagy témavezetGjének lenni. Ez szomor, a palyan és a kinevel6 mtizeumban
valé maradds esélyét is csokkenti a legtehetségesebbek esetében.

MC: Még Szolnokon részt vettél a helyi honismereti egyesiilet életében. Hogy ldtod,
ma milyen szerepe van a helyi miizeumok életében? Es tigy egydltaldn: a civil
kozosségeknek?

1 Nyilvanvaléan 4ttevédnek a hangsilyok. 1989 el6tt néprajzosként ralattam a hon-
ismereti és helytorténeti palydzatokra. A jaszkiséri Csete Balazs Honismereti
Szakkor tagsaga felnétt és idGs emberekbdl allt, 6k minden évben egy bizonyos
témabol megirtdk a sajat életiiket. Fontos forrasértékii szovegek késziiltek. En-
nek a gytjtémunkanak az adott kozosségben nagyon nagy szerepe volt. Dienes
Erzsébet szolnoki kozépiskolai tanarként hosszabb idén at tartott fenn szakko-
roket, didkjai sikeres didkpdlydzatokat irtak, és nem egy néprajzos lett koziiliik,
Nagy Janka Teodéra, aki most Szekszardon van, vagy Nagy Varga Vera, aki Ceg-
léden dolgozott hosszt idén keresztiil, de Dienes Erzsébet maga is szép publi-
kacidkat készitett. Annak idején civil szervezet a tudomanyos ismeretterjesztd
tarsasagokon kiviil nem létezhetett, néhany kivétellel: a TIT, a Magyar Népraj-
zi Tarsasag, a Magyar Régészeti és Mivészettorténeti Tarsulat meghatarozok
voltak a szakma szdmadra is. A megyei honismereti egyesiiletek 1990-ben jéttek
létre, de id6vel annyi mds lehet6ség adodott a civil szervezddésekre, kezdemé-
nyezésekre, hogy a szerepiik csokkenni kezdett. Melyiknek jobban, melyiknek
kevésbé. A kozosségi életnek rengeteg 1j szintere lett, és annak, aki k6zossé-
gért dolgozni vagyott, nem feltétleniil a honismereti korokhoz kellett csatla-
koznia. 2016-t6l az Orszagos Széchényi Konyvtarral és a Nemzeti Miivel6dési
Intézettel egyiitt a Skanzen konzorciumvezet6ként részt vett abban a harom-
éves programban, amelynek Cselekvd kozdsségek — aktiv kozosségi szerepvallalds
volt a cime. A tapasztalatokat tobb kotetben publikaltuk. Megnéztiik, milyen
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akozosségek és a muzeumok kapcsolata. Ez messze tobb, mint hogy a mizeum
odafigyel a fémkeresds civilekre. A mizeum a k6zosségeket bevonja a mtikodé-
sébe, ezzel a m{ikodését magasabb szintre emeli. A kozosségi miizeum nagy le-
het6ség, akar a tudomdnyos kutatds, akdr az anyaggytijtés, akar a forrasok felta-
rasa szempontjabol. Korabban taldltam ra egy ceglédi k6zosségre, amely a régi
ceglédi képeslapok meghatdrozdsat végezte. Nincs az a tudési kapacitds, ame-
lyik egy ilyennel felérne. A magangytijtGk a személyes érdeklédésiikkel olyan
tobblet ismereteket szedhetnek 6ssze, amikre nem biztos, hogy képes az a ré-
gész, torténész, néprajzos, aki a mizeumban a kutatds mellett még szamtalan
feladatot el kell hogy végezzen. Szerintem ez a jové.

MC: Mdsik szintje a kozdsségi kezdeményezésnek: a tdjhdz. Egy tanulmdnyodban
aztirod, hogy a tdjhdzaknak alig fele muzedlis intézmény. Megéri ezt a cimkét viselni?
Mennyiben koti meg a helyiek kezét vagy segiti a hdz fenntartdsdt?

1 A 2017-ben a Skanzenben 1étrejott Magyarorszagi Tajhazak KozpontiIgazgatdsa-
ga adatbazisaban 564, a mi tajhaz fogalmunknak megfelel§ intézményt tartunk
nyilvdn. Nem véletleniil haszndlom igy, mert meggy6z6désem, ha egy fenntarté
gy dont, hogy nem kér a miikddési engedélybdl, sokféle okbdl, attél még meg-
felelhet a tajhaz fogalomnak. Kétszaz koriili a muzedlis intézményi m{ikodési
engedéllyel rendelkezdk szama. Ezek nagyrészt muzealis kidllitohely kategd-
ridba esnek, kisebb részben a kozérdekli muzealis gylijtemény kategdridba tar-
toznak. Maga a fogalom: népi épitészeti értékkel rendelkezd épiilet, amelyben
atelepiilésre, a hagyomanyos kultdrara jellemz6 gy(ijtemény taldlhato, és kial-
litdstis fenntart. A tajhaznak legalabb egy meghatarozd helyisége enteriérként
van berendezve. A korabbi fogalom csak és kizardlag azt tekintette tdjhaznak,
amelyik enteri6r. Ezt nem azért mondjuk, hogy arra 8sztonozziink mindenkit,
hogy fiit-fat 6sszehordjon, és egy kamrat berendezzen enteriérként, hanem te-
ret engediink, és batoritjuk azokat, akik nem csak enteridr kiallitasban gon-
dolkodnak. A Tajhazi TudasTarban kozzétett forgatokonyvek koziil az egyik
az algydi tajhaz kiallitasdé, amely mar kozelit a helytorténeti gylijteményhez
is, és vannak termes mtizeumi megoldasai is. Az én olvasatomban attél, hogy
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két idémetszetet, 1939-et és 1978-at mutat be, még tajhazként értelmezhetd.
A kotetben egy masik példa Hossztihetényé, ami majdnem teljesen klasszikus
enteri6ros megoldast alkalmaz, és a kisk6rdsi Pet6fi Sziil6haz és Emlékmizeum
isaz. Azalgydiazért is mas, mert eljoviink 1978-ig (Vass Erika kolléganém volt a
néprajzosa), ami a helyi k6zosség szamara is kozelebb hozza a bemutatott kort.
Ha ezt néprajzi szempontb6l hitelesen tudjuk megtenni, akkor, gy vélem, meg-
felel a fogalomnak, ugyanakkor kozelit egy modernebb mizeumi bemutatdsi
modhozis a tobbféle eszkoz, médszer hasznalataval. A miikddési engedély altal
garantalt minSséget azért tartom fontosnak, mert a tdrgyak a mtizeumi szaba-
lyoknak megfelel6 mddon keriiljenek nyilvantartasba, szamoljak a latogatdkat,
olyan programokat valdsitanak meg, amelyeknek nyomuk is lesz. A statisztikai
adatszolgaltatasi kotelezettségnek azért is van értelme, mert akkor 6k is tud-
jak, mas tajhazakhoz, muzealis kidllitéhelyekhez képest hogyan allnak. Bizo-
nyos palyazatokat a kismiizeumoknak is megnyitott az NKA kozgyGjteményi és
muzeumi kollégiuma. A Batai Tajhaz fantasztikus, 18. szdzadi szovszéke res-
tauralasra vart. Ujjasziiletésére nem keriilhetett volna sor nyertes restauralasi
palyazat nélkiil, hiszen egy falusi onkormanyzat nem tud ekkora sszeget erre
4ldozni. A Kubinyi Agoston Program is elérhetd volt a m{ikodési engedéllyel
rendelkezd intézmények szdmara, a Népi Epitészeti Program esetében viszont
nem feltétel a miikodési engedély, mert az épiileten van a hangsuly. A Teleki
Laszl6 Alapitvany gondozasaban sikeriilt kialakitani egy olyan épitész-mento-
rirendszert, amely a hiteles helyredllitast biztositja, és most azon dolgozunk,
hogy a tdjhdzak megujulasakor a kiallitasok Gjrarendezéséhez néprajzost von-
janak be.

MC: Mennyire ldthaté ma, hogy milyen tdrgyi anyag gytilt 6ssze a tdjhdzakban? Hogy dll
a gytijtemények digitalizdldsa, nyilvdntartdsa?

9 Jél haladunk, de nem eléggé. Most készit el6 egy felmérést az igazgatésag, meg-
kérdezziik a tdjhadzasokat a gy(ijteményeik méretérdl. Kordbbi becslésem ot-
szaz-hatszazezer targyroél szolt, tdjhdzanként nagyjabol 150 és 400 kozott van
a szam. A mtikodési engedéllyel rendelkezd intézményeknél tudjuk, mennyi
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targyat 6riznek, még akkor is, ha nincs minden beleltdrozva. 2008 és 2010 ko-
z6tt lehetett palyazni digitalizalasra is. Egyetemi hallgatokat és fiatal néprajzo-
sokat bevonva tigynevezett ,leltdroz6 kommandék” indultak, Szonda Istvan volt
a projekt vezetdje. A Skanzen altal hasznalt MONARI rendszerben késziiltek az
adatbazisok, az akkor elérhetd legkorszertibb médon. Amikor a forrasok elfogy-
nak, torvényszeri, hogy a tadjhdzas nem fogja a sajat erejébdl folytatni. Az utéb-
bi évek fejlesztése a MizeumDigitar, amely német dllami tdmogatdsbdél német
nemzetiségi tdjhdzakban végez leltarozasi feladatokat. A MONARI-ban az volt
acél, hogy egy tdjhaz 0sszes targya legyen beleltarozva, digitalizdlva és kozread-
va. Ez bels6 hal6zaton elérhetd nalunk, de aki igényelte, kitehette a sajat olda-
lara. A MtzeumDigitar szemelvényeket ad ki, de ennek is nagyon tudok oriilni.
Sikeriilt 6sszehangolni, hogy a muzeumi nyilvantartasi szabalyzatnak meg-
felel6 modon torténjen az adatmezGk kialakitasa és kitoltése is. Bizzunk benne,
hogy a kultarstratégiai intézményi feladatokkal j lendiiletet tudunk adni a tj-
hazi mitargyallomany szakszerti leltdrozdsanak és digitalizdldsdnak is.

MC: Ahogy igértem, a beszélgetésiink végén a korkérdés mdsodik felét is felteszem:
milyen szerepet éreznél idedlisnak a megujulé és tj épiiletbe koltozd
Néprajzi Mizeumnak?

1 Nagyon jé, hogy marlattam a raktarakat a Szabolcs utcdban a Pulszky Tarsasdg el-
nokségével és valasztmanydaval. Fontos dologrél van szé. Amikor Szentendrén
2003-ben megcsinaltuk a Néprajzi Latvanytarat, elég sok eurdpai példat meg-
néztiink el6tte. Korabban nem volt arra méd, hogy egy mtizeumi raktar épitésé-
re dllami tamogatdast kapjunk. De a Néprajzi Latvanytar mégis valami mds volt,
amit fel lehetett épiteni, majd megmutatni a benne 1év6 targyakat a kozonség-
nek. Ebben a projektben az akkori kulturdlis miniszter, Gorgey Gabor abszolut
partner volt. Megcsindltunk valamit, ami minta lett a hozza kapcsolédé digi-
talizalassal egyiitt az els6 eurdpai unids tdmogatasi ciklusban, ahova a kdzne-
velés cimke alatt sikeriilt a mtizeumoknak is bekeriilniiik, az akkori t6bb mint
harmincmillidrd forint nem volt kis 6sszeg, és ennek egy részébdl jutott a 1at-
vanytarakra és a hozzajuk kapcsoléd6 muzeumpedagégiai foglalkoztatdkra is.
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Ezaprogram szdmos vidéki mizeum raktdrozasi gondjain segitett, és nagysza-
mu targy restauralasat, rendbetételét is eredményezte.

I Visszatérve a Néprajzi Miizeumra vonatkozé kérdésre: a mizeum most olyan
korszerli miitargykornyezetet tudott kialakitani, ahol a restaurdtor-mihely,
araktarozas mikéntje vilagszinvonali. A mizeumban dolgozo6 néprajzos tébb
és mas, mint egy kutat6éintézet munkatarsa: muzeolégus kell hogy legyen.
Hihetetleniil nagy felel§sségem van abban, hogy amit gytijtok, kutatok, pub-
likdlok, annak a targyiasult része masok szamara is hozzaférhetd legyen.
Fejds Zoltan zold konyve (A Néprajzi Miizeum gytijteményei) szerintem korszak-
alkoté volt. Fellebbentette a fatylat a néprajzi kdnontél tavol 4116 gyakorlatok-
r6l, a gyljteményképzésrdl, a gyarapodas forrasairdl, a nepperektdl a szuvenir-
arusokig. A gytijtemények allapotanak felmérése az egyik kiindulépontja volt
annak, hogy a mizeum merre menjen tovabb. A Nyitott Miizeum-kotet tovabb
vitte a MaDok-programot is, egy mas osszefiiggésrendszerbe helyezte, tovabb-
lépett a kozosségi muzeum felé. A masik, amit mindig szerettem a Néprajzi Mu-
zeum tevékenységében, az épiilettel valé kommunikacié és a kidllitashoz vald
viszony. Szamos példat tudunk arra, hogy egy-egy nagymuizeum szempont;ja-
bél mit jelent az épiilet ikonikus jellege, Berlinben, Bécsben mindez nagyon
markansan lathaté. Biztos vagyok benne, hogy ezzel a lehet§séggel ezuttal is
jol élnek majd.

BERECZKI IBOLYA (1959) néprajzos muzeoldgus, miizeummene-
dzser. Kutatasi és tevékenységi teriiletei: hagyomdanyos taplalkozas-
és lakaskulttra, a paraszti életmod és valtozasai, mizeumi tudas-
menedzsment és stratégia, a mizeumok, tdjhazak modernizacidja,
kozosségépitési folyamatai. Torténelem szakos kozépiskolai tanar
és etnografus (1982), a torténettudomanyok (néprajz) kandidatu-
sa (1994), a Szabadtéri Néprajzi Mtizeum agazati feladatokért felel8s
féigazgatd-helyettese, a Pulszky Tarsasag és a Magyarorszagi Tajha-
zak Szovetsége elnoke, a Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszékének
meghivott oktat6ja (2000-2018), Janké Janos-dijas (1987), Batky Zsig-
mond-dijas (2003) Méra Ferenc-dijas (2008), a Magyar Erdemrend
lovagkereszt polgari tagozat elismerés dijazottja (2015). Munkahe-
lyei: Kunszentmartoni Helytorténeti GyGjtemény (1981-1982, egyete-
mi hallgatéként), Damjanich Janos Mizeum (1982-1987, 1988-1997),
Szolnok Megyei Levéltar (1987-1988), Szabadtéri Néprajzi Mizeum
(1997 6ta).
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