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Rekviralasok, inségek
Beregszasz és Bereg varmegye a Tandcskoztirsasag idgszakdban

Bereg varmegye torténetében vannak még olyan korszakok, amelyek a térténettudo-
many szamara feltaratlanok, illetve csak részlegesen talalhatunk térténeti adalékokat
egy-egy korszakrol. A tandcshatalom kialakulasa és mikoédése Bereg varmegyében
pontosan ilyen idészak, ugyanis a korszak torténetének kutatisa erésen hianyos.
Ugyan néhany torténész — Némethné dr. Dikan Nora, M. V. Trojan neve emlithet6
— foglalkozott ilyen témaval, de csupan részleges kutatdsokat végeztek, raadasul a
szocialista torténetiras keretein beliil. A jelenlegi torténetiras csupan néhany mon-
datban tér ki erre a korszakra, ezek informacidértéke lényegében jelentéktelen. A
Tanacskoztarsasaghoz vald viszony a korszak utdélete tekintetében igy meglehetésen
megosztott.

Tanulmanyunk sem kivan kitérni politikai eseményekre, minddssze két témaval
foglalkozunk kiemelten beregszaszi és Bereg megyei szempontbdl: a korszak rek-
viralassal és altalanos aruhianyaval 6sszefliggé eseményeit emeljik ki. A téma tSbb
szempontbdl is figyelmet érdemel, hiszen az olvasé egyrészt olyan intézkedésekkel
ismerkedhet meg, amelyek komoly hatast fejtettek ki mind a varos, mind a megye
életében, masrészt a korszak ezen intézkedéseinek regionalis kutatdsa meglehetésen
hianyos, igy a levéltari anyagok feldolgozasa szinte elsé kézbdl tortént.

Témank kifejtése szempontjabol fontos megismerni, hogy milyen események
el6zték meg a tanacshatalom kialakulasat.

Az elsé vildghaborti végén bekdvetkezett valtozasok jelentSsen befolyasoltik a
magyar politikai életet, amely maga mogott tudhatott egy régi rendszert és izgatot-
tan varta az Gjat annak érdekében, hogy megsziinjon nehezedd gazdasagi helyzet, a
fokozo6d6 éhinség, a folyamatos rekvirdlas és az elégedetlenség, Az Oszirdzsas forra-
dalom nyilvanval6an megprobalt megkiizdeni ezekkel a problémakkal, sok esetben
sikertelentil. Karolyi Mihaly politikai timogatottsaga a kezdetekhez képest kézel sem
volt stabil, kdszonthet6en a kiil- és belpolitikai kudarcoknak. Az altalanos, egyenl6
és titkos valasztdjog megadasan, illetve a polgari szabadsagjogok biztositasan tul a
polgari allam minden mas tertileten kudarcot vallott.

Ugyancsak katasztrofalis volt a helyzet a kiilpolitika tekintetében, mert 1919. mar-
cius 20-an a kormany megkapta a békeszerz6dés dontésének dokumentumait, elhi-
resiilt nevén a Vix-jegyzéket, amely a roman csapatok elérenyomulasat, jabb keleti
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orszagrészek kitirftését és egy dél-magyarorszagi semleges z6na kialakitasat iranyozta
els. A feltételeket elfogadhatatlannak itélték. Ezért Gj kormany alakitisat tervezték
a kommunistak bevonasaval. Az 4j kormany megalakitasa érdekében targyalasokat
kezdtek a kommunistakkal a szocialdemokrata és kommunista partok egyestilésérdl.
A Berinkey-kormany lemondott és a hatalmat a ,,proletaridtusnak’ adta at. Marcius
21-én Garbai Sandor szocidldemokrata és Kun Béla kommunista vezetSk kikialtottak
a Tandcskoztarsasagot.! A régi 6nkormanyzati testiileteket és kdzigazgatasi szerveket
teloszlattak. Helytket kozségl, jarasi, varosi és varmegyei szinten egyarant a munkds-
, katona- és paraszt- vagy foldmuves tandcsok, valamint a 3-5 tagd direktériumok,
illetve az intézébizottsigok vették 4t.

A hatalomvaltast a varos nyugodt kértlmények kézott élte meg. A Pesti Naplo
tudositasa szerint Beregszaszban is megalakult a direktérium. Miutan eljutott a Ta-
nacskoztarsasag létrejottének hire, marcius 22-én lefegyverezték a helyi laktanyaban
maradt 80 fényi csendSrséget.” Ezutan a varosi tgyek vezetésével haromtagu direk-
toriumot biztak meg Simon Moézes elndklete alatt, a masik két tag Werner Ernd és
Szepesi Liszl6 épitémunkas lett.* Egy tovabbi forras mds informaciot sugall: egyezik
ugyan dr. Simon Moézes személye, azonban politikai biztosnak Fabian Zoltan kému-
vest, a forradalmi térvényszék pedig élére Danzinger Gyula nyomdaszt valasztot-
tak.’

Rekviralasok

A rekviralasok (hatosagi lefoglalasok) tekintetében két jelentSsebb folyamatrdl érdemes
szOt ejtent: a szesz- és a fegyverrekviralasrol.

A proletardiktatira kezdettdl fogva erés propagandat fejtett ki az alkoholfogyasztas el-
len, amelyet a kapitalista kizsdkmanyolds egyik eszkozének tartott. Mar a Tanacskoztarsa-
sag kikialtdsanak napjan rendelet jelent meg a szesztilalomrdl, amely kimondta: ,,Minden-
nem szeszes ital kimérése, forgalomba hozatala és fogyasztasa tilos.” Ezzel gyakorlatilag
bevezették a teljes alkoholtilalmat.® 1919. mércius 26-an Bereg virmegye direktériuma
a pénzlgyi népbiztos rendeletére hivatkozva azonnal elrendelte az Osszes szeszkészlet
lefoglalasat és a tovabbiakban a szesz csak romlott burgonyabdl volt eléallithaté. Ez min-
denképp érdekes, hiszen a szesztilalom nem tartalmazott kibuvékat, a forrds viszont erre
alapoz. Val6szintleg helyi értelmezés lehetett, amely tiszavirdg-életlinek bizonyult.” Aki
a tilalom ellenére alkoholt fogyasztott, az egy évig terjedé foghazzal és 10 ezer korona
pénzbiintetéssel volt biintethet6. Aki a szeszt forgalomba hozta, annak az tizletét elko-
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boztak és 50 ezer koronaig terjedd pénzbuntetéssel szankciondltik.® A rendelet betartasat
segitette a megyei népbiztosi hivatal és az élelmezési népbiztos.” Igen komolyan vették
a rendeletet, ugyanis a varosi politikai megbizott is kiillon felhivta a figyelmet arra, hogy
miutan szesztilalmat vezettek be, bort még egyhazi célokra sem lehetett kiadni. Amennyi-
ben ez mégis megtortént, a torvényszék elStt kellett felelni az illetének. TObb helyen is
el6fordult az alkohol rekviralasa, erészakos elvétele. Ezzel val6jaban mind orszagos, mind
regionalis szinten csak az illegalis szeszkereskedelem és szeszesempészet fellendiilését ér-
ték el."

A szesz mellett tilos volt katonai felszerelések arusitasa. A magyar hadiigyi népbiztos
1919. marcius 31-1 rendeletében utasitast adott a katonai ruhak és felszerelések lefoglalasa-
ra és begy(jtésére ,,maganosoktdl” (magintulajdonosoktél).! Tovabba rendelkezett arrol,
hogy fegyvert csak a katonasag, rend6rség, csend6rség, nemzetSrség, védorség, népdrség
és mas elismert karhatalmi alakulatok, valamint, gyari 6rségek és a munkasgardak tagjai
viselhetnek. Barmely egyéb fegyverviselési engedély hatalyat vesztette. Aki a fegyvervise-
lési tilalom ellenére is rendelkezett fegyverrel, vagy vétett a tortvény ellen, 6t évig terjedd
fegyhazzal és 50 000 koronaig terjedd pénzbuntetéssel buntették.'

A fent emlitett népbiztosi rendelet értelmében a begydjtési akciot a varmegyei direk-
toriumok az érdekelt tandcsok és szakszervezetek bevonasaval a katonai hatdsagokkal
egyittmikodve vezették le. A gytjtést helyi és mozgd gyidjtébizottsagok végezték. Ezen
bizottsag tagjait a legkdzelebbi allomasparancsnoksigok a munkds-, katona- és foldmives
tanacsok beleegyezésével jelolték ki. A mozgd bizottsagok katona tagjait a varmegyei di-
rektérium székhelyén 1évé allomasparancsnoksagok nevezték ki. A bizottsagok elsé dolga
az volt, hogy megtegy¢k a sziikséges el6késziileteket a gydjtés megkezdésére: helyiséget,
alkalmas raktart kerestek, rendeztek be, beszerezték a gyGjtéshez szikséges szallitbeszko-
zOket, utiranyt szabtak meg; illetve plakatokat tettek ki, amelyeken r6vid hirdetményben
vazoltak a rendelet tartalmat. A gyujtést a rendelet atvétele utan legkésébb egy héttel meg
kellett kezdeni.”?

Az 6sszegyljtott készletrdl nyilvantartast vezettek, ebben részletezték, mennyi a hasz-
nalhaté, hany katonai felszerelésnek van sziiksége javitasra, stb. A készlet felett kizardlag
a kertileti parancsnoksag és a kertileti hadbiztossag rendelkezett. Természetesen a gytjtSk
nem ingyen dolgoztak: a polgari tagok a tényleges munkaidejiikre, amelyet a helyi gyjté-
bizottsagban tSltéttek, napi 30 koronat kaptak, azok a polgari tagok pedig, akik a lakohe-
lytikon kiviil mikodtek, a vasut és/vagy kocsi fuvarozasi aranak megtéritése mellett napi
80 koronat kaptak. A bizottsagok katona tagjainak fizetése egységes volt, legyen az helyi,
vagy mozgd gyljtébizottsag, 50 koronat kaptak naponta.'*

A rendelet emellett felhivta a figyelmet a VOros Hadsereg stirgGs és nagy ruhasziik-
ségletére, igy a bizottsagoknak mindent meg kell tennitik annak érdekében, hogy a lehet6
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leggyorsabban begyijtsék ezeket a szerint a lakossagtol beszedett fegyvereknek és felsze-
reléseknek minden késedelem nélkiil Budapestre kell érnitik.” De ugyanezt bizonyitja
a megyel direktorium utasitsa is: elrendelik a beszedett fegyverck Budapestre kiildését
minden késedelem nélkiil, annak érdekében, hogy az a hadiigyi népbiztos rendelkezésére
alljon.'s

Erdemes figyelmet szentelni dolgokat.”” Erdekes médon a rendelet a beregszaszi va-
rosi politikai megbizotthoz csak késébb érkezett meg, a kihirdetett rendelet idSpontjahoz
képest tobb mint két héttel késobb. '

A megyei szinten 6sszegyUjtott katonai felszereléseket vagy Nyfregyhazara kildték, és
onnan Budapestre, vagy egyb6l Budapestre. A forrasok mindkettérdl szot ejtenek, azon-
ban nem egyértelmd, hogy Nyiregyhdza uti cél, vagy megallohely volt-e. A felszereléseket
val6szintleg egyenesen Budapestre vitték. Ezt bizonyitja példaul a jarasi politikai megbi-
zottaknak és helyi karhatalmi parancsnokoknak szol6 , feltilrl” érkezett utasitas, amely a
felszerelések begyijtésének mikéntjére. Két fontos tényez6t kell megemliteni: nem szed-
ték be mindenkitdl a fegyvereket, illetve felszereléseket. Kivételt képeztek ez alél a Vo-
r6s Orség tagjai, a voroés hadseregbeli katondk, illetve a fent emlitett alakulatok, taln ez
egyértelmd. Annal maradhatott még fegyver, aki a proletardiktatira kikialtasa utin kapott
fegyverviselési engedélyt. Nyilvan ennek is megvolt az oka. Ekkor mar inkdbb csak azok
kaptak ilyen engedélyt, akik htick voltak a hatalomhoz, ellenforradalmi tevékenységet nem
végeztek.

Mindemellett a begytjtés korantsem volt problémamentes, s az tigy Budapestre kertilt,
és onnan utasitottak a helyi direktoriumot. Tortént ugyanis, hogy olyanoktdl is beszedték
a fegyvereket, akik a fenti kritériumoknak nem feltétlentl feleltek meg, de munkajuk a
kézérdek szempontjabodl fontos jelent6séggel birt. Beregszaszon és kornyékén beszedték
a fegyvereket az erd66r6ktol, a vizi tarsulatok embereitdl is, akik panaszt tettek a Voros
Orség orszagos féparancsnoksaganak kozigazgatési osztalyanal. Teljes joggal, hiszen kéz-
érdekd tisztséget visel6 emberek voltak, akiknek munkéjuk soran sziikségtik volt fegyver-
re. Példaul ha a védétoltéseket valaki megrongalna, vagy a védvonalon, a gat6rhazakban
elhelyezett arvédekezési anyagokat megprobalnak ellopni, stb. A Voros Orség Orszagos
Foéparancsnoksaganak kézigazgatasi osztalya arra utasitotta a beregszaszi direktoriumot
az események miatt, hogy mihamarabb vissza kell szolgaltatni a vizi tarsulatoknak a fegy-
vereiket, egyben jelezték, hogy a vizi tarsulatok gatéreit a fegyver-beszolgaltatasi kétele-
zettség aldl felmentették. Amennyiben azok a fegyverek, amelyeket beszolgaltattak, mar
nem voltak elérhet6ek, tgy az utasitas szerint kotelezS volt szamukra Gj fegyvert adni a
legkozelebbi jarasi politikai biztos kézbenjarasaval.

Még egy érdekes tény: a ,,megkarositott” tarsulatok vezetSi kotelesek voltak gatéreiket
atvilagitani”, azaz ellen6rizni, nem ellenségei-e a proletardiktatiranak, azaz politikailag
teljesen megbizhat6 személyek-e, vagy sem. Errdl a késGbbiekben jelentést is kellett ten-
nitik. Arrdl, hogy sikeriilt-e visszakapniuk a fegyvereket, levéltari forrast nem taldltam."

5 KTAL.Fond 709. Op. 1. od.zb.46, f. 1.
16 KTALFond 709. Op. 1. od.zb.44, f. 3.
7 KTAL.Fond 709. Op. 1. od.zb.44, £. 9.
8 KTALFond 709. Op. 1. od.zb.44, £. 10.
1 KTAL.Fond 709. Op. 1. od.zb47, £. 5.
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A kérnyezd telepiiléséken is volt példa ellenallasra, sok esetben hasonloképp racionalis
médon. Tgy példaul a csarodai munkéstandcs a megtartott tanacsgyGlésén 1919 aprili-
saban hatarozott arrél, hogy az erd66r6ktdl és az éjjeli 6roktdl tilos elvenni a fegyvert.
Mindezt tette Ggy, hogy erre mar volt precedens, ugyanis Csarodan hasonl6 poszton 1évé
személyektdl is elvették a fegyvert.” Tarpan a foldmives tanics kérelmet irt a népbiztos-
nak, amelyben azt kéti, szolgaltassak vissza az erd66roknek, illetve hasonlé mas foglalko-
zasuaknak a fegyvereket, mert azok e nélkil nem tudjak megfelel6en ellitni munkajukat.
Emellett kérvénye végén biztositja a népbiztost arrdl, hogy ezek az emberek egytdl egyig
,»,megbizhat6ak”, azaz lojalisak a hatalomhoz.”!

Miutan sz6 esett a fegyverek, az allatok és a szesz rekviralasarol, érdemes foglalkozni a
magantulajdon egyéb elkobzasaval is.

Reisman Péter beregszaszi hordégyaros —a megyei autdiigyek politikai megbizottja kéz-
bejarasaval — a direktoriumnal panaszt tett, ugyanis 1919. aprilis 14-én motorkerékparjat
elkoboztak téle. Reggel Dancziger Ernd nevi fiatalember egy katona kiséretében megjelent
a lakasan, majd egyszertien elvitte a haromkerekd motorkerékparjat, amelyet érdekes mé-
don a varosi politikai megbizott pecsétjével és ,,Dancziger” alairassal nyugtazott. Kiderlt:
Dancziger jogosulatlanul jart el, ugyanis nem utasitotta senki erre a 1épésére, se a megyei
autoiigyek politika megbizottja, sem a rekvirdld bizottsag. A torténet kedvezSen ért véget:
Reisman vezetGje hirdetményben hivta fel a figyelmet arra, hogy lehetGség van a rekviralas
bejelentésére, és ez értheté még az 1918. oktober 28-ai eseményekre is. Ezek a bejelentések
késébb még targyalasi alapul fognak szolgalni, és a kartéritéseket a magyar, illetve az osztrak
allam fogja véghezvinni* Ennek hatasira 1921. oktdber 27-ei jegyz6konyv szerint megkez-
dédik a tandcskoztarsasagi idGszak altal okozott kirok megallapitasa.”

A beregszaszi Hangya fogyasztasi és értékesité szovetkezet igazgatosaga szerint
Beregszaszban a Tanacskdztarsasag idején a szocialis népbiztos utasitasara a Hangya
szOvetkezetet arra kényszeritették, hogy arukészletét a vords katonak hozzatartozoi
szamara a beszerzési aron alul adjak el (8844 korona 60 fillér helyett 1992 korona 75
fillérért). Reisman visszakapta jarmivét, és Danczigert jogosulatlan eljarasért felelGs-
ségre vontak.*

Voltak ennél sokkal érdekesebb eljarasok is. 1919. marcius 29-én egy bizonyos Sziics
Janos jelentésébdl megtudhatjuk, hogy Leinfeld Samu nevi illeténél — akinek tiveges ke-
reskedése volt — elkoboztak négy csomag cigarettahiivelyt, egy csomag cip6fizét és egy
csomag harisnyat. Leinfeld arra hivatkozott, az nem az 6vé, hanem Schonfeld Mor bereg-
komlési lakos tulajdona, 6 ezeket itt csak megbrzi. Azonban talaltak nala egy iratot, amely
bizonyitja: ezek a dolgok a fenti tivegkereskedd cimére érkeztek. Ugy tinik, ez mér elég
»indok” volt arra, hogy elkobzasra alkalmasnak mindsitsék.

1921-ben Podkarpatska Rus politikai tigyosztalyanak vezetGje hirdetményben hivta fel
a figyelmet arra, hogy lehet6ség nyilik a rekviralas bejelentésére, és ez érvényes még az
1918. oktéber 28-ai eseményekre is. Ezek a bejelentések késébb még targyalasi alapul

» KTAL.Fond 709. Op. 1. od.zb.47, f. 1.
2 KTAL.Fond 709. Op. 1. od.zb.47, f. 6.
2 KTAL.Fond 108. Op. 1. od.zb.57, f. 6.
% KTAL.Fond 108. Op. 1. 0d.zb.57, f. 3.
2 KTAL.Fond 709. Op. 1. 0d.zb.23, f. 1.
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fognak szolgalni, és a kartéritéscket a magyat, illetve az osztrak dllam fogja véghezvinni.”
Ennek hatasara 1921. oktéber 27-¢i jegyz6konyv szerint megkezdédik a tandcskdztarsa-
sagi id6szak altal okozott kirok megallapitdsa.®

A beregszaszi Hangya fogyasztasi és értékesité szovetkezet igazgatdsiga szetint Be-
regszaszban a Tanacskoztarsasag idején a szocialis népbiztos utasitasara a Hangya sz6-
vetkezetet arra kényszeritették, hogy arukészletét a voros katondk hozzatartozéi szamara
a beszerzési aron alul adjak el (8844 korona 60 fillér helyett 1992 korona 75 fillérért).
Ugyanez tortént akkor is, amikor a Hangya szévetkezetet arra kényszerftették, hogy a
kommunistak csaladtagjainak hasonlé médon adjak el aruikat. Csaknem 10962 korona
kart okoztak ezzel.”

Akadt olyan, akit a hatalom a lovas fogataval egyiitt Marokpapiba rendelt, kétnapi
munka utan pedig nem fizették ki, s6t elvették t6le a 600 korona értéki vadaszfegyverét is.
A Bereg megyei Kézponti Takarékpénztart is kar érte, 600 792 korona 97 fillér értékben.
Bartman Ferenc keresked6tdl 32 darab 7 630 liter Grtartalma tires hordét vittek el.”® A be-
regszaszi Autoizem Rt.-t6l a kommunistak egy hatiiléses csukott H. P. Puch autét, egy 38
16erés hatiiléses Benz tipusu kocsit, egy Opel teherautét rekviraltak, tovabba elvittek tobb
képenyt és tomlot, kilonbozo alkatrészeket, berendezési targyakat, pompat, forrasztd
lampakat, vulkanizal6 gépet, nyers gumit, benzint, olajkannakat, szerel$ vasakat, felniket,
kulcsokat, szelepeket, csavarokat stb. Schénberger Izidor beregszaszi lakostol, kereskedd-
t6l pedig cip6- és borarukat rekviraltak, de Schonberger ezt nem tudta bizonyitani, ezért
az 6 kérelmét elutasitottak.

Inségek

A Tanacskoztarsasag id6szakara is jellemzé a hidny tobb élelmiszercikkbdl, altalanos volt
a nyomor, orszagszerte jelen volt a munkanélkiiliség és az elégedetlenség, s ez alol nem
képezett kivételt Beregszasz és Bereg varmegye sem. Két fontos tényez6t kell itt megem-
liteni, a lakasinséget és a husinséget.

1919. aprilis 6-an megkezd6dott a lakasok allamositasa. A lakéhazaknak a Magyar Ta-
nacskoztarsasag tulajdonba vételérdl szol6 rendelet alapjan a szocialis termelés népbiztosa
az intézkedés hatalyat Beregszaszra is kitetjesztette.”” Az allamositis ekkor nem szamitott
yjdonsagnak, hiszen Bereg varmegyében allamositottak az Gsszes nagy- és kbzépipari val-
lalatot, bankokat, takarékpénztarakat, malmokat, mez6- és erdégazdasagi ipati izemeket
sth. Ezeket a termelési népbiztossag altal kinevezett termelési megbizott feligyelete ala
helyezték.* Allamositottak Schénborn gréf sérgyarat, a varmegye butor-, szesz- és tégla-
gyarait. A kormanyzétanacs 1919. aprilis 3-an kiadott dekrétuma értelmében pedig a 100
holdnal nagyobb foldbirtokot is.”

» KTAIL.Fond 108. Op. 1. 0d.zb.57, f. 6.
% KTAL.Fond 108. Op. 1. 0d.zb.57, f. 3.
7 KTAL.Fond 108. Op. 1. od.zb.57, f. 3.
% KTALFond 108. Op. 1. 0d.zb.57, f. 4.
» Esztergom és Vidéke, 1919. 4. sz. 2.

% KTAL.Fond 709. Op. 1. 0d.zb.58, f. 1.
3 NFEMETH PETERNE, 1982, 420.
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Beregszaszban szamtalan olyan lakas volt, amelyeket kisebb-nagyobb javitassal rendbe
lehetett hozni, de ehhez id6 és pénz kellett. A direktérium célja az volt — mivel révid idén
beliil nagyobb épitkezésre nem lehetett szamitani —, hogy elészor a viszonylag kevésbé
leromlott hazakat, lakasokat teszik rendbe. A koltségeket majd a késébbi lakok bérébdl
vontik volna le. Ugy képzelték el, hogy a szakszervezetek altal kijelolt épitémestercket
vonjak be, akik a lakastigyi népbiztos elképzelései és jovahagyott terve alapjan kezdnek
dolgozni.” A munkak szervezésével és az Uj épitkezések lehetGségeinek el6készitésével
Engel Zoltan épitészt biztak meg® El6szor a szikséges anyagok beszerzésérdl kellett
gondoskodni, amit a varosi pénztarbdl finansziroztak volna. Az Gsszeget késébb a lako
fizette volna vissza, lényegében koztartozas modjara.™

A lakasinség enyhitésére Beregszaszban tobb rendeletet is hoztak. Ezek egyike szerint
amennyiben a haztulajdonos a lakds vagy lakrész lakhatéva tétele érdekében nem hajtja
végre a javitasokat, az adott lakdsban mar él6 személy, vagy oda kijellt laké lett volna jo-
gosult arra. A haztulajdonos akarata ellenére is el lehetett volna végezni a munkakat, és az
igazolt javitasi kéltségeket a bérosszegbdl a haztulajdonosnak le kellett volna vonni.

A lakasok vagy lakrészek rekvirdlasa csak a lakashivatal vezetGje — és a mellé kirendelt
emberek — kézremikodésével torténhetett. Fontos és érdekes tényez6: a falun él6k varos-
ba koltozését a lakashivatal igyekezett megakadalyozni, ,,cs6kkentend$™ az amigy is nagy
lakdsinséget. Beregszaszba falur6l bekoltozni csak kilonosen indokolt esetben lehetett.”

A lakasok felujitasa nagyon lassan haladt, allandé volt az anyaghiany. Példanak okaért
Feketeardo kozség néhany lakosa kérelmezte tetéfedd cserép kiutalasat, azonban ezt a direk-
torium megtagadta, mivel a tervbe vett beregszaszi munkashazak fedésére sincs elegend6.”

A masik nagy problémat a hisinség okozta. Beregszasz kdzélelmezési népbiztosa a
toldmuveléstigyi népbiztos rendeletére hivatkozva utasitast adott arra, hogy a varmegye
tertiletén 1év6 gazdasagokban a szarvasmarhakat, a juhokat és a baranyokat, ha kell, er6-
szakkal is rekviraljak. Miutan begytjttték és vagonba tették az allatokat, utnak inditot-
tik a szallitmanyt Budapestre.”” Ez rovid id6n belil husinséget okozott. Ennek hatdsara
Beregszaszban a husiparosok 6sszegytiltek és azt javasoltak, hogy a népbiztos tiltsa meg
az él6, illetve mar levagott dllatok kivitelét a megye tertiletér6l.™ A direktorium ezt jelen-
tette a beliigyi népbiztosnak, Landler Jendnek, aki a kereskedelmi népbiztosi posztot is
betéltdtte. Landler aprilis 12-én valaszolt. Lényegében megparancsolta, hogy senki ne
merészelje akadalyozni, esetleg szabotalni a Budapestre torténé allatszallitisokat. Ugyan-
akkor felhfvta a direktorium figyelmét is arra, hogy aki a parancsot megszegi, azt azonnal
a Forradalmi T6rvényszék elég allitjak.

Ez a helyzet azonban nem sokaig allt fenn. 1919. aprilis 26-an Beregszasz, 27-én pedig
Munkiécs kertilt a roman csapatok kezére. 1919. méjus elejére egész Bereg varmegyét
elfoglaltdk a megszall6 csapatok és megdontétték a tanacshatalmat.

2 KTAL.Fond 709. Op. 1. od.zb.55, f. 2.
% KTAL.Fond 709. Op. 1. 0d.zb.56, . 11.
3 KTAL.Fond 709. Op. 1. 0d.zb.55, f. 2.
% KTAL.Fond 709. Op. 1. 0d.zb.55, f. 1.
3 KTAL.Fond 709. Op. 1. 0d.zb.56, f. 7.
¥ KTAL.Fond 709. Op. 1. 0d.zb.81, f. 7.
% KTAL.Fond 709. Op. 1. od.zb.81, £. 9.



