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TORTENELEM

BERKI ANNA — SzaBO KATALIN
Egy torténeti pszicholdgiai
esettanulmdny — Lordntfly Zsuzsanna
és az érzelmi zsarolis

1. Bevezetés

Ahogy a klasszikus iskolai bevezetSk szoktik megfogal-
mazni: Lordntfly Zsuzsanna kordnak egyik legkiemelke-
débb alakja volt. A sziiletésének 400. évforduldjdra rende-
zett konferencidn kiilonb6z8 tudomdnyteriiletek kutatdi
sokféleképpen méltattdk a fejedelemasszonyt: ,Lordntfly
Zsuzsanna nemcsak kordnak volt szeretett nagyasszonya,
hiszen tisztelete a késdbbi évszdzadokban is megdrzddott.
Méltin mondta rd kortdrsa Medgyesi Pal: »Isten Anya-
szentegyhdzdnak Nemzetiinkben kegyes dajkdja«” — sz~
szegzi az életpdlydt a kotet szerkesztdje.! A fejedelemnek
a gondviselés csoddlatosan derék élettérsat adott Lordntfty |& _
Zsuzsanna személyében. A fejedelemasszony megosztott |- Sk
minden gondot elfoglalt férjeurdval. Kiterjedt figyelme a L——— % s
gazdasdgokra, a valldsi kérdésekre, az iskolatigyre éppugy,
mint férjének. Igazi fejedelemasszony volt, teljes értéki munkatdrsa Rakdczi Gyorgy-
nek, aki nélkiil talin nem is tudott volna olyan aprélékosan gondos gazddja lenni

II. Rakéezi Gyorgy

' Tamais Eprt: El6sz6. In: Erdély és Patak fejedelemasszonya Lordntffy Zsuzsanna Tanulmdnyok sziiletésének 400.

évforduléjdra. 1. Szerk. TamAs Epit. Sdrospatak, 2000. Rdkdczi Mazeum, 5.
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vagyondnak és Erdély javainak™ — idézi Asztalos Mikl6st az egyik cikk.’ Kozel hisz év
elteltével, a legtijabb kutatdsok is hasonléan emlékeznek meg az alakjdrél.*

Lathatjuk tehdt, hogy legtobb szerepében pozitivan itélték meg 6t, mind a kor-
tirsak, mind az utékor. Fejedelemasszonyként, a reformdtus egyhdz patréndjaként,
férjének segitStarsaként a legnagyobb elragadtatdssal beszélnek réla. Kevésbé egyolda-
16 kép bontakozik ki, ha a csalddon beliili szerepeit vizsgdljak a kutatdk, ahogyan azt
Horn Ildik4® és Gebei Sdndor tette.

Jelen cikk ezekre a csalddi kapcsolatokra vonatkozd kutatdsokat folytatva, torté-
neti pszicholégiai megkozelitésben tirgyalja Lordntfly Zsuzsanna kommunikdciéjt
iddsebb fidval, II. Rékéczi Gyodrggyel. Munkdnk kapcsolatuknak egy kis szeletére, a
presbitériumok felallitdsdt 6vezd vitdra fokuszdl. Ehhez kivél forrdsul szolgdl a csaldd
levelezése.”

2. Médszertani kérdések

Kutatdsunk teljes mértékben megfelel az Erdds Zoltdn dltal feldllitott kritériumok-
nak.® Taldn a legnyilvdnvalébb feltétel a bizonyitékok megfelel§ szima. Esetiinkben

Asztalos Mikl6st idézi: Nacy-TotH FEreNc — Foporearaki LAszid: Tiindérkertész Lordntfly Zsuzsanna
kertészeti jelentdsége In: Erdély és Patak fejedelemasszonya Lordntfly Zsuzsanna Tanulmdnyok sziiletésének 400.
évforduléjdra. I1. Szerk. TamAs Epir. Sdrospatak, 2000. Rakéczi Mizeum, 123-124.

Két tovdbbi, szemléletes példa: ,orszdgainak, alattvaléinak boldoguldsat is igyekezett el8segiteni, jolétérdl, mivels-
désérdl, biztonsdgdrol és védelmérdl gondoskodni” — irja réla egy miivészettorténész. DETsay MIHALY: Az épittetd
Lordntfly Zsuzsanna. In: Erdély és Patak fejedelemasszonya Lordntfly Zsuzsanna Tanulmdnyok sziiletésének 400.
évforduléjdra. 1. Szerk. TamAs Epit. Sdrospatak, 2000. Rdkéczi Mazeum, 7. Fehér Erzsébet, aki a korban szokatlan
szerepben, ndiroként mutatja be a fejedelemasszonyt, igy nyilatkozik réla: ,J6l ismeri a magyar miivel8dés mulga
irdnt érdekl6dd kozvélemény, még inkdbb a szaktuddsok sokasdga a kivald erdélyi fejedelemasszony és nagyhirt
pataki Grné Lordntffy Zsuzsanna hatalmas és széleskori miivel6déspdrtold tevékenységét.” FEnER ERZSEBET: Az
els magyar ndiré: Lordntfly Zsuzsanna. In: Erdély és Patak fejedelemasszonya Lordntffy Zsuzsanna Tanulmdnyok
sziiletésének 400. évforduléjdra. I1. Szerk. TamAs Eprt. Sdrospatak, 2000. Rékéczi Mdzeum, 205.

Lasd A ndk jelenléte és szerepe a magyar protestins szellemiségben c. tanulmanykétetet. Bétoriné Misak Marianna
bemutatja, hogy a n8k mennyi mindent tettek a reformdcidéért, és kiemeli, hogy Lordntfly Zsuzsanna még azzal
is t6r8dott, hogy Medgyesi Pallal lelki olvasmdnyt irasson a hdznépnek. (BATORINE Misix MaRIaNNA: N6k a
reformdciéére. In: A ndk jelenléte és szerepe a magyar protestdns szellemiségben. Szerk. Dienes Dénes — Ke-
gyes Erika — Veres Ildiké. Sdrospatak, 2019. Herndd Kiadd, 13. [DieNes-KEGYES—VEREs, 2019.]) Gadl Izabella
hosszasan méltatja a fejedelemasszonyt, és arra is kitér, hogy a presbitérium kérdése miatt egy idére kizdrtdk az
egyhdzbdl, és nem vehetett trvacsordt (GAAL 1zaBELLA: A ndk szerepe a reformdcié terjesztésében a 16. és 17.
szdzadi Magyarorszdgon. In: D1ENEs— KEGYES — VERES, 2019. 28-29.)

Horn ILpiké: Lordntffy Kata. In: Erdély és Patak fejedelemasszonya Lordntffy Zsuzsanna Tanulményok
sziiletésének 400. évforduldjdra. I. Szerk. TamAs Epit. Sdrospatak, 2000. Rékéczi Mizeum, 67-79.

Gebei Sdndor az dltalunk is tdrgyalt konfliktust mutatta be azzal a pozitiv lezdrdssal, hogy a fejedelemasszony
viselkedése és leveleinek hangneme mennyire megvaltozik, amikor fidnak sziiksége lesz a tdmogatdsdra a lengyel-
orszdgi hadjdrat iddszakdban. GEBEI SANDOR: Lordntfly Zsuzsanna és a lengyelorszdgi hadjdrat. In: Erdély és
Patak fejedelemasszonya Lordntffy Zsuzsanna Tanulmdnyok sziiletésének 400. évforduldjdra. II. Szerk. TamAs
Eprrt. Sdrospatak, 2000. Rékéczi Mizeum, 259-271. [GeEer, 2000.] Réviden emliti az eldurvul$ vitdt Oborni
Teréz is. OBornI TeREZ: Erdély fejedelmei. Budapest, 2002. Pannonica Kiadé, 152. [OBorn1, 2002.]

A két Rékéczy Gyorgy fejedelem csalddi levelezése. Szerk. SziLigyr SANDOR. Budapest, Rith Mér, 1875.
[SziLAGy1, 1875.]

ERDGs ZoLTAN: A térténeti pszicholégia a magyar torténettudomdnyban. Fons, 2014. 4. sz. 410.



Egy torténeti pszicholdgiai esettanulmany

harom év leveleiben folyamatosan, dsszesen tizennyolcban jelenik meg az érzelmi zsa-
rolds, és nagyon fontos szempont, hogy az idézett részletek tipikus példaknak tekint-
hetéek. Erdés emliti még, hogy olyan jelenséget kell vizsgdlni, amelynek adekvdt és
szildrd elméleti keretei vannak. Ehhez mi Susan Forward és Donna Frasier konyvét
hivtuk segitségiil, ami pontosan leirja az érzelmi zsarolds megjelenési formdit.” Er-
dds harmadik feltétele, hogy a pszichés struktira alapjai a vizsglt jelenség esetében
valtozatlanok-e. Mivel mi a meggy6zés egy formdjat vizsgiljuk, ugy gondoljuk, nem
kérdéses: a jelenség értelmezhetd az adott korszak keretei kozott is.

Felmeriilhet még kérdésként, hogy a levelezés vizsgdlata mennyire relevdns médja
az érzelmek vizsgilatdnak. Sophie Ruppel szerint a XVII. szdzadi eurdpai arisztokra-
cia szamadra a levelezés a cselekvés és a kommunikdcié természetes eszkoze volt, ezért
a csalddtagok kozotti hatalmi viszonyok és érzelmi kotddések vizsgalhatak dltala.’
Az érzelemtorténeti témdban alapmiinek szdmité Early modern Emotions c. kotetben
Carolyn James irt a levelezés témdjardl. Izgalmas kérdést vet fel ezzel kapcsolatban,
ugyanis vitatja azt a kordbbi elméletet, hogy a kora tjkorban az emberek jobban sze-
rettek szemtdl szemben beszélni egymdssal.!! Esetiinkben is érdemes feltenni a kérdést,
hogy a fejedelmi csalddban volt-e személyes sz6valtis ebben a kényes tigyben. A vita
elsé két évében nem tudunk errdl biztosat. 1656 janudrjaban Lordntfly Zsuzsanna
gy fogalmaz az érveivel kapcsolatban, hogy ,,az mint az elétt is sokszor megirtam”,'?
de februdrban a fia mdr arrdl ir: annak ellenére is megldtogatta volna anyjit, hogy
§ ,azt ird, se tavaly, se szembelételkor nem lehetett csendes elmével hozzdm.”" Ugy
tlinik tehdt, ha a vita az elején nem is torkollott a taldlkozdsokra is kihat6 osszetlizés-
be, az utolsé évben a fejedelemasszony médr nem tudta korddban tartani a haragji.
Ennek az érzésnek a kifejezése egyébként nem titkdzott volna tdrsadalmi szabdlyokba,
hiszen a korabeli angol elit vizsgdlata is kimutatta mdr, hogy a harag fontos része volt
a kommunikaciénak, és kiilonésen abban az esetben nem okozott megiitkozést, ha
arra hivta fel valaki figyelmét, hogy dtlépett bizonyos hatdrokat.'

FORWARD, SusaN — Fraster, Donna: Erzelmi zsarols. Budapest, 1998. Edesviz Kiadé. [FORWARD—FRASIER, 1998.]
ErpELYT GABRIELLA: ,,Akarndlak levelem 4ltal megldtogatnom”: Egy arisztokrata familia és mostohacsaldd benss-
séges levelezése és élete. In: Erzelmek és mostohdk: Mozaikcsalddok a régi Magyarorszdgon, 1500-1850. Szerk.:
ErpELyr GasRrIELLA. Budapest, 2019. MTA BTK TTI, 115. [ErpEryi, 2019/a] Az 8sszevethetSség szempont-
jabol fontos médszertani alapot ad a magyar kutatdsok szdmdra is Jane Couchman és Ann Crabb felfedezése,
miszerint nyugat- és kdzép-eurdpai viszonylatban nem taldltak nagy kiilonbséget a néi levelekben. (A szerzék
angol, francia, spanyol, olasz, német, jiddis és latin leveleket vizsgiltak.) Coucrman, JaNE — CraBB, ANN: Form
and Persuaison in Women’s Letters, 1400-1700. In: Womens Letters Across Europe, 1400-1700. Form and
Persuation. Szerk.: CoucHMAN, JANE — CraBB, ANN. Aldershot, Ashgate, 2005. 4. [CoucHMAN, JANE — CRABB,
ANN, 2005.]

James Isabella d’Este nagy szdmu és dtgondoltan megfogalmazott levelezésére hivatkozva felveti, hogy a tanult elit
esetében felmeriil a lehet8sége annak, hogy valaki jobban ki tudta fejezni az érzéseit levélben. James, CAROLYN:
Letters. In: Early Modern Emotions. An introdution. Szerk.: BRoOMHALL, SusaN. Routledge, 2016. 121-122.
[JamEs, 2016.]

2 Lordntffy Zsuzsanna II. Rdkéczi Gydrgynek, 1656. jan. 12. In: SziLicyr, 1875. 499.

B II. Rékéezi Gyorgy Lordntffy Zsuzsanndnak, 1656. febr. 12. In: SziLAcyi, 1875. 502.

PorLock, Linpa: Anger and the Negotiation of Relationship in Early Modern England. Historical Journal,
2004. 588-590.
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Erdemes még megjegyezni a témdval kapcsolatban, hogy a sziilék és a gyerekek
kozotti konfliktusok vizsgdlata nem népszer(i téma a torténészek korében, bar a vele
foglalkozé Klemp felhivja arra a figyelmet rd, hogy a forrdsadottsigok sem tdl jok."”
Magukrdl a néi levelezésekrdl egyre tobb magyar munka ldt napvildgot, de ezek in-
kdbb a nék tanittatdsdra, illetve a csalddi kapcsolatok feltérképezésére koncentrdlnak'®
és nem a kommunikdcié médjdra. Azére erre is van példa: Erdélyi Gabriella példdul
sorra veszi, Esterhdzy Anna Julia milyen meggydzési médszereket haszndl bdtyjaival
szemben, hogy huguk eskiivdjét a maga szandékai szerint szervezzék.'” Ahhoz azon-
ban még tovibbi kutatdsok sziikségesek, hogy Lordntfly Zsuzsanna esetét 6ssze lehes-
sen vetni az 4ltaldnos szokdsokkal, hiszen az érzelmi zsaroldsrél gyakorlatilag nincs
torténeti szakirodalom, a kommunikdciés mddszerek kora tjkori hasznélatdrdl pedig
kevés publikdcié ldtott napvildgot.

3. A vita kériilményei

Azt, hogy miképpen alkalmazta Lordntfly Zsuzsanna nagyobbik fia, II. Rékéczi
Gyorgy meggyOzésére, a sajit akarata érvényesitésére az érzelmi zsaroldst, a presbi-
tériumok feldllitdsdval kapcsolatos vitdn keresztiil mutatjuk be. Gyorgy ekkor mar
harminckét éves és 6t éve Erdély fejedelme. Ennek ellenére édesanyja, aki a presbi-
tériumok pértjdn 4ll, folyamatosan ostromolja felndte fide kérésével. Esetiinkben ez
azért teremt furcsa helyzetet, mert II. Rdkdczi Gyorgy, mint fejedelem utasitja el azt a
kérést, amit Lordntfly Zsuzsanna, mint édesanya intéz hozzd, mig a kérdés val6jdban
az egyhdzzal kapcsolatos.

Lordntfly Zsuzsanna a meggy8zés érdekében az érzelmi zsaroldst haszndlja, de fon-
tos tudni, hogy az érzelmek kifejezése egy valldsi, vagy politikai tigy esetén nem volt
szokatlan a korban. Susan Broombhall kimutatta, hogy az arisztokrata csalidokban a
szovetségek, a hierarchia és a hatalom kifejezése sokszor az érzelmek nyelvén zajlott.'
Magyar viszonylatban kivélé példa erre Esterhdzy Pal és fia, Mikl6s konfliktusa, mely-

M. M. Kremp, PauL: Introdution to a special issue: contradictory interests of offspring and parents 1500-2000.
History of the Family, 2004. 349.

Ilyen példdul a nemrégiben megjelent, A ndi kommunikdcid kultiirtorténete (Szerk.: Stpos BaLAzs — KrAsz LiLLa.
2019. Napvildg Kiadé [Stros—KRAsz, 2019.]) c. tanulmdnykétet is. Lengyel Tiinde a ndk irdstuddsdnak és ma-
veltségének kérdésével foglalkozik (LENGYEL TONDE: A kora tjkori ndi miiveltség problémdi — elvdrdsok, hatdrok
és lehet8ségek. In: Stros—KRrAsz, 2019 21-32.), Duchonovd Diana munkdja pedig Nydry Krisztina anydsdval,
férjével és legiddsebb linydval valé kapesolatit mutatja be a levelezésen keresztiil (DucHONOVA Diana: Néi csa-
ladi szerepek: menyasszony, feleség, anya. A ndi kommunikdcié szinterei a nemesi csalidokban. In: Stros—KrAsz,
2019. 47-58.)

ErpELyr GaBrieLLA: Esterhdzy Anna Julia, mint testvér és feleség. In: Az érzelmek torténete. Szerk. LukAcs
ANIKS — TéTH ARPAD. Budapest, 2019. Hajnal Istvin Kér Térsadalomtérténeti Egyesiilet, 162-163. [ERDELYI,
2019/b]

18 ERDELyI, 2019/a 115.
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ben a sziil6i tekintély megfélemlit$ ereje egy majdnem felnétt gyermek esetében is
elegenddnek bizonyult ahhoz, hogy az apa keresztiilvigye akaratdt."”

II. Rakdczi Gyorgy életét kevésbé véltoztatta meg az anyjdval kialakult vitdja, de
ltni fogjuk, a konfliktusuknak fontos eleme, hogy a presbitérium feléllitdsdt szemé-
lyesen is ellenezte. A vita elején még prébdlt évatosan fogalmazni: ,,...az presbyteriu-
mot jénak lenni az hol véle lehet élni, magiban csak nem improbaljuk...”,* és a sziil6i

7 n

tekintély annyira hatott r, hogy édesanyjéval szemben a sajit véleményét késébb sem
érezte elég erds indoknak, inkdbb a térvényekre hivatkozott.” Tette ezt annak ellené-
re, hogy a korszakban jelen volt az a fajta gondolkoddsméd (és az idésebb fejedelmet
is ez jellemezte), amely Gsszemosta az atyai és az dllami hatalmat,” igy valéjaban a
sajdt szandékaira is hivatkozhatott volna. Ebben a megkézelitésben azonban az sem
annyira meglepd, hogy Lordntfly Zsuzsanna elvirta fidt6l: az 6 anyai tekintélyér tisz-
telve bevezesse a presbitériumot. A fejedelem viszont azért érezhette erésebbnek a jogi
érveket, mert 1653-ban tdrgyalta és fogadta el az orszdggy(ilés azt a torvénykonyvet,
amely a tovdbbi valldsi vdltoztatdsok ellen foglalt alldst.” Az erdélyi torvénykonyv
kimondta, hogy djitani csak a ,magistratusoknak és patrénusoknak egyenld tetszésé-
bdl” lehetett, de csak abban az esetben, ha ,,a hit és a vallds fundamentoma érintetlen
marad”. Bér a torvény célkeresztjében inkdbb a szombatosok és az unitdriusok dlltak,
a tobbi felekezetet is érintette a rendelkezés.? Lordntfly Zsuzsanna igy keriilt az dltala
mir feldllitott presbitériumok miatt kellemetlen helyzetbe.

Esterhdzy Pal ugyanis legiddsebb fidt, Mikl6st egyhdzi pdlydra akarta kényszeriteni annak érdekében, hogy a
csalddi vagyont tovébbra is § kezelhesse kisebb fia nevében. Miklds viszont vildgi életet szeretett volna élni, és ezt
tobbszor kifejezte apjanak. P4l azonban azzal fenyegette meg fidt, hogy elveszitheti teljes 6rokségét, ha ellendll.
Mikl6s végiil papnak dllt, annak ellenére, hogy valdszintleg apja kzel sem tudta volna olyan kénnyen kisemmiz-
ni 8t, mint ahogy 4llitotta. BuBRYAK ORsorya: Ingdk és érzelmek: az értékedrgyak dtorokitése kora tjkori magyar
fénemesi végrendeletekben. In: Erzelmek és mostohdk: Mozaikcsalidok a régi Magyarorszagon, 1500-1850.
Szerk. Erdélyi Gabriella. Budapest, 2019. MTA BTK TTI, 45-46. [BUBRYAK, 2019.]

2 1II. Rakéczi Gyorgy levele Lordntffy Zsuzsanndnak 1653. jun. 5. In: SziLAcyr, 1875. 461.

Természetesen nem csak a két fejedelemi csalddtag vitdjardl van szo. Kiilénbozd protestdns dgazatok csapnak itt &sz-
sze. Mi sem jobb példa erre, mint Isaac de Basire és Apaczai Csere Janos konfliktusa, melyben a magyar szovegekben
Basirius Izsdkként emlegetett angol teolégus I1. Rékéczi Gydrgydt is a presbiterianizmus ellen prébdlta hangolni,
mondvan, hogy az t az independentizmushoz. A fejedelem megfosztotta Apdczait gyulafehérvri 4lldsacdl, aki ezek
utdn nem meglepd médon Lordntffy Zsuzsanna segitségével a kolozsvéri reformdtus kollégiumban kapote 4llést.
PukANszky BELa — NEMETH ANDRAS: Neveléstorténet. Budapest, 1997. Nemzeti Tankényvkiadé Re., 157.
VARKONYI GABOR: Unnepek és hétkdznapok. Miivel8dés és mentalitds a t6rok kori Magyarorszdgon. Budapest,
2009. General Press, 97.

OBORNI, 2002. 152., Az orszdggy(ilés 1653. jan. 15. — mdrc. 15. kozdtt tirgyalta és fogadta el a torvénykényvet.
Nagy GEza: A reformdtus egyhdz torténete 1608-1715. 1. kit. Mdriabesny6—Godslls, 2008. Attrakeor, 179.
[NaGY, 2008.] Erdemes megjegyezni, hogy az Gjitdsok elleni szigoru fellépés a reformdcionak ebben a szakaszd-
ban mdr dltaldnos volt. A XVIL. szdzad kdzepére Eurdpa protestdns részein a megtjitds helyett a megdrzésé lett a
fészerep. CHADWICK, OWEN: A reformdcio. Budapest, 1998. Osiris, 429-430.

A tdrvény megszegését igen szigortan biintették, els alkalommal egy vegyes (virmegyei tisztek, esperesek, piis-
pokok vildgi és egyhdzi emberek részvételével zajlé) gytilésen intették meg az illetdt, médsodjdra azonban mdr
fej- és joszdgvesziés volt a biintetés, amit csak egy alkalommal lehetett pénzzel megvéltani. ,Religiokra nézendd
dolgokrol”: LPLC.IIL. art. NaGy, 2008.180-181.
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4. Az érzelmi zsarolds megjelenési formdi

Nagyon fontos hangsilyozni, hogy bér az érzelmi zsaroldst negativan értékeljiik, emi-
att meglepden hangzik sokak szdmdra a kozkedvelt Lordntfly Zsuzsanna esetében,
ez a jelenség mindig olyan kapcsolatokban fordul el8, ahol « felek szeretik egymdst.®
Ez a levelekbdl is kideriil. Amikor mér a presbitérium miatt vitdznak, az ifji fejede-
lem hangstlyozza a koztiik 1év6 kotddést: ,Mi az nagysdgod anyai szeretetében nem
kételkediink, tudja isten: azért annak eligazittatdsa igazsdga szerint megadatdsa 4ll
nagysdgod kegyelmességében.”* Biztositja édesanyjdt arrél, hogy semmiképpen sem
akarja 8t megbdntani: ,Nagysdgodnak véteni tigy keriildm, mint az tzben hdgst...””
A koztiik 1év8 megbecsiilésre utal az is, hogy II. Rékéczi Gydrgy nagyra értékeli és
mindig szem el6tt tartja édesanyja tandcsait. Tizenkilenc évesen még igy fogalmaz:
»Az mi penig nagysigod kegyelmes parancsolatjdt nézi, az mennyire az én istenem
segitsége volt velem, azt eddig is dltal hdgni keriiltem...””® Mdr a harmincas éveiben,
1653-ban irja édesanyjdnak a politikai tigyekkel kapcsolatban: ... kinek édes anyai
intése mi eldttiink egész parancsolat, és nemhogy koz jora, de privatumra is nézendd
dolgokban is.”

Erre az alapra épiil az érzelmi zsarolds, de nézziik sorra, milyen jellemzdi vannak
még, és ezek hogyan jelennek meg a csaldd levelezésében! Az egyik leghatdsosabb
modszer, hogy a zsarolé fél a szeretete megvondsdval® fenyeget6zik. Ez a sziil6k kom-
munikdciéjaban is megjelenik. I. Rakdczi Gyorgy igy ir fidnak 1640-ben: ,ezutdn is
rélad nem akarunk feledékenyek lenni, csak magadat viseld jél, istenedet féljed, be-
cstiletiinket érizzed; az emberekkel magadat szerettessed s tisztedben jdrj el, semmibdl
meg nem hagyunk fogyatkozni, j6 atydd lesziink.”' 1644-ben pedig feleségének ir
fiukrél. Ezatal elégedett, de a feltérelesség tovibbra is megmarad: ,Rékéczi Gyorgy,
hogy magit olya engedelmesen viseli magit hozzdd mint irod édesem, akarom valé-
ban, s ezutdn is azt kovesse, ha azt akarja, hogy engemet is megtartson hozzdja valé
atyai szeretetemben. Nekem bizonnyal irom, senki felSle sem irt, sem izent, de hogy
olyan hireket mdsunnan kellett értenem, kihez & kdzelebb lakik, s nem & téle, igazdn
irom busultam rajta.”*> Nem meglepd, hogy ilyen esetekben a gyermek barmi dron el-
keriilné a szeretet elvesztését, egy évvel késébb I1. Rakdczi Gyorgy igy ir édesanyjdnak
az apjéval valé konfliktussal kapcsolatban: ... ha lovdszal kell is, készebb vagyok agy
ott kinn & nagysdga mellett szolgdlnom, hogysem itt benn & nagysigdnak nehézségi-
vel, kit mdr értek, és atyai szeretetinek megbdntéddséval.”

2 FORWARD—FRASIER, 1998. 13.

% ]I Rdkéczi Gydrgy levele Lordntfly Zsuzsanndnak 1656. dpr. 9. In: SziLicy, 1875. 506.

¥ 1II. Rakéczi Gydrgy levele Lordntffy Zsuzsanndnak1653. jan. 5. In: SziLdyi, 1875. 461.

# 1L Rdkéczi Gydrgy levele Lordntfly Zsuzsanndnak 1640. nov. 28. In: SziLigyr, 1875. 92.

»II. Rdkéczi Gydrgy levele Lordntfly Zsuzsanndnak 1653. jun. 21. In: SziLAcyl, 1875. 464.

FORWARD-FRASIER, 1998. 15.

3 L Rakdczi Gydrgy levele II. Rdkéczi Gydrgynek 1640. szept. 7. In: SziLicy, 1875. 72.

L. Rékéczi Gyorgy levele Lordntfly Zsuzsanndnak 1644. szept. 9. In: SziLAgyi, 1875. 249. A részlet annak is az
egyik példdja, hogy a sziil6k folyton elégedetlenek iddsebbik fiukkal, ami az egyik oka konfliktusaiknak.

3 1L Rdkéczi Gydrgy levele Lordntfly Zsuzsanndnak 1645. mdj. 24. In: SziLigyi, 1875. 321.
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Hogy az érzelmi zsaroldsnak ezt az aspektusit megfeleléen tudjuk értelmezni,
érdemes koriiljdrni, hogyan gondolkoztak a kora tjkorban a csalddi szeretetrdl. Az
atyafidi szeretet alatt a korban a kotelességek teljesitésére gondoltak. A szeretet ilyen
értelemben nem volt magdtdl értetddd dllapot, tenni kellett érte, és a kotelességek
elmulasztdsdval el lehetett vesziteni.* Ezt a feltételes szeretet egy fit azzal nyerhette el,
ha kovette apja utasitsait.” Ez beleilleszkedik abba a korabeli rendszerbe, amelyben a
csalddi szerepek egyértelmiiek, a j6 apa gondoskodik a feleségérdl és a gyermekeirdl, a
j6 feleség, illetve a j6 gyerek engedelmességet tantsit.’® A protestdns gondolkoddsban
a sziil8-gyerek viszonyt az Istennel valé kapcsolat alapjin kezdték értelmezni, ilyen
értelemben a sziilének valé engedelmesség egyben Istennek valé engedelmességet is
jelentett.”” Ujabban a szakirodalom a kora tjkori sziil-gyerek viszonyt kélcsonds cse-
reként értelmezi. A gyerekek szimos dologgal tudjik segiteni a sziileiket felndtt- és
idéskorukban, féleg viselkedésiikkel, hogy a sziil6k tisztelete és presztizse a tdrsada-
lomban véltozatlan maradjon vagy néjon.*® A tdgabb csaldd, vagyis az atyafisig is
hasonléan miikdott, Sabean elmélete szerint a kozosséget nem a mdr meglévé kozos
értékek vagy értelmezés hozzdk létre, hanem az a folyamat, ahogyan ezeket kidolgoz-
zik.® Ilyen értelemben az atyafisig megsziinhetett, ha valaki ezt nem tartotta szem
el6te.®” Erre szdmos példdt lehetne idézni. Bornemissza Kata 1657-ben rokondt, Tele-
ki Mihdlyt figyelmeztette arra, hogyha valéban elhagyja I. Rikdczi Gyérgy szolgdlatdt,
ami érthetéen az egész atyafisdg szdmdra elénytelen lett volna, akkor a familia 6t nem
tdmogatja tovabb.?! Bajory Kata 1576-o0s végrendeletében kizdrta a sziiletési csalddjde
mondvén, hogy anyja és rokonai nem tettek eleget kotelezettségiiknek, betegségében
nem segitették.*?

A miér emlitett nyugat- és kozép-eurdpai kutatds ezzel szemben azt mutatta ki,
hogy az anyik még akkor is inkdbb az anyai szeretetre és az irdntuk tanusitandé tisz-
teletre hivatkoztak leveleikben, ha a kapcsolat valéjédban nem volt annyira szoros a

3 ERpELyl, 2019/b 172.

¥ BUBRYAK, 2019. 31-32. A szerz6 a cikkben Thokély Istvdn 1670-es végrendeltét mutatja be, amelyben az
drokhagyé megfosztja fidt a szerzett javakban valé rokségétdl, amennyiben nem teljesiti a feltéeeleit.

ErDELyT GABRIELLA: Bevezetés. In: Frzelmek és mostohdk: Mozaikcsalddok a régi Magyarorszdgon, 1500-1850.
Szerk. ErRDELYT GABRIELLA. Budapest, 2019. MTA BTK TTT 18.

BEN Amos, ILana: Reciprocal bonding: parents and their offspring in early modern England. Journal of Family
History. 2000 3. sz. 292.

Ebben a rendszerben a gyermek lehetdségei korldtozottak, a sziil8k pedig arra hivatkoznak, hogy a gyermekeik
tartoznak nekik, amiért olyan sokat fekeettek be a csalddba. uo. 305.

3 ErpELyi, 2019/a 113.

ERrDELYT GABRIELLA: Bevezetés. C)zvegystratégiék és arvasorsok. In: Ozvegyek és drvék a régi Magyarorszdgon,
1550-1940. Szerk. ERpELYT GABRIELLA. Budapest, 2020. MTA BTK TTT 18.

Barogu Zsuzsinna: Ozvegység, Gjrahdzasodds és testvéri kapcsolatok egy 17. szdzadi erdélyi nemesasszony
levelezésében. In: Ozvegyek és drvik a régi Magyarorszagon, 1550-1940. Szerk. ErpEryt GaBrIELLA. Budapest,
2020. MTA BTK TTT 236-237.

4“2 BuBryAk, 2019. 38.
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cimzettel.”® Tehdt a szeretet és a tdmogatds megvondsaval valé fenyegetdzés dltaldnos-
sdgban a tdgabb rokonsdgban tapasztalhatd, mig az anydk a szeretet meglétét hangsu-
lyozzdk gyermekeiknek.*

A szeretet megvondssal val6 fenyegetézés mellett a mésik nagyon gyakori médszer,
hogy a zsarolé a zsarolt kdtelességérzetére hagyatkozva kihasznélja a kialakuls biintuda-
tot, majd egyre fokozza a nyomdst.”> 1656-ban a presbitériummal kapcsolatos vitdjuk
vége felé igy ir Lordntfly Zsuzsanna a fidnak: ,,... de ha isten engem avval is probal és
szenvedtet, az én flamtdl kell szenvednem, nem szolgaltat igazsdgot ebbe is, és tdbb
dolgot is tudnék szdmlalni ; de azokrdl is elég béven irtam, sokszor, de haszndt nem
ldccam.”® Tee az édesanya a fiti kdtelességérzetre szdmit, ami a fiatalabb Gydrgyben
valéban elég er8s. Ahogy irja, béven és gyakran ir a presbitérium témdjarél, de mivel
II. Rékéezi Gydrgy nem enged a nyomdsnak, harom éven keresztiil eredmény nélkiil
ismételgeti az érveit.

A zsarol6 fontosnak érzi, hogy igazit ne csak a zsarolt fogadja el, hanem az egész
tigynek olyan ldtszata legyen, mintha & valamilyen objektiv igazsigot képviselne, ami-
vel akdr a kiilvildg felé is igazolni tudja magdt.’ Ez Lordntfly Zsuzsanna leveleiben is
gyakran szerepel. Esetiikben erdsiti ezt, hogy rd, mint a meghalt fejedelem 6zvegyére,
az akkori fejedelem anyjdra és a reformdtus egyhdz patrénusdra nagyon sokan hallgat-
tak. Nem volt hozzdszokva ahhoz, hogy ne legyen igaza. Férjével kevés esetben fordult
el8, hogy valamiben ne értettek volna egyet. A fia is 4ltaldban megfogadta a tandcsa-
it, tehdt az, hogy II. Rékédczi Gydrgy a presbitérium kérdésében nem engedett, egy
egészen 0] helyzetet teremtett. Az édesanya gyakran hivatkozott leveleiben arra, hogy
igaza van: ,,... ki kell mutatnom az én igazsigom, vajjon mentem[e] el az szentirds
mell8l az helvetica konfessié mell8l, megldtni™; , Téled sem isten ellen valé dolgot,
sem orszdg ellen, az mint az elétt is sokszor megirtam [nem kérek]”.*

A zsarolé a kérést igyekszik aprdsdgnak bedllitani.”® Ez 6sszefiiggésben van azzal,
hogy a f8 célja a behddolds elérése. Ha a zsarolt félnél eléri, hogy 6 is kis dolognak
ldssa az adott kérést, akkor gyakran eléfordul, hogy a zsaroltban csak valami meghata-
rozhatatlan rossz érzés marad, mintha anndl az aprésignal tobbet vesztett volna ezen a
jatszmdn. Ez a rossz érzés megmaradhat Ggy, hogy a zsarolt teljesiti az Gjabb és Gjabb

#Ilyen példa Brandenburgi Barbara, aki szeretetteljes leveleket ir a vejének, pedig kordbban csak egyszer taldl-

koztak, rdaddsul nem voltak jé viszonyban. Barbara ilyenfajta kommunikdciéjdnak a magyardzata, hogy linya
érdekeit probdlta védeni annak sikertelen hdzassigdban, de lehet8leg tgy, hogy az elényés politikai kapcsolat is
fennmaradjon. Erdekes, hogy leveleiben a félrevezet8en bardtségos mondatokba irénide kevert, abban a remény-
ben, hogy vejében félelmet és szégyent tud ébreszteni. Irénidt és szarkazmust olyan esetekben is taldlunk, amikor
a viszony val6ban szeretetteljes anya és fia kdzott, és az anya kifejezi pozitiv érzéseit, valamint valldsos tandcsokkal
ldtja el gyermekét. CoucumaN, JANE — CRaBB, ANN, 2005. 12-14.

Ilyen értelemben vagy Lordntfly Zsuzsanna viselkedése nem simul bele az dltaldnos képbe, vagy a Coachman-
Crabb kutatds eredményei nem 4ltalénosak ennyire.

4 FORWARD-FRASIER, 1998. 32., 52.

% Lorntffy Zsuzsanna levele II. Rakéczi Gydrgynek 1656. jan. 12. In: SziLdgyi, 1875. 499.

4 FORWARD-FRASIER, 1998. 41.

“  Lordntffy Zsuzsanna levele II. Rakéczi Gydrgynek 1655. dpr. 28. In: SziLdgyi, 1875. 491.

% Lordntffy Zsuzsanna levele II. Rakéczi Gydrgynek 1656. jan. 12. In: SziLdgyi, 1875. 499.

50 FORWARD—FRASIER, 1998. 72.
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kéréseket, s csak sokkal késébb tudatosodik benne: érzelmi zsarolds dldozatdva valt.>!
Esetiinkben erre kevés esélye volt Lordntfly Zsuzsanndnak, tekintve, hogy az egész re-
formdtus egyhdzat érint§ kérdésrél volt szé, mégis tobbsz6r megprébilta igy bedllitani
a kérését. Két év vitatkozds utdn irja fidnak: ,Azon fij az szivem, fiam, ezeket mind
eligazithatod vala; és az isten neve is az ellenkezék mid nem kdromoltatik vala; meny-
nyit reménkedém tavaly, s6t ugyan megaldztam én magam, ugyan kértelek, igazittasd
el..” ... seminek tartom én az presbitirom dolgit, noha, ha egybe megbdtédunk,
tobbe mint reménhetiink az mint cseleked[e]tek megmutatja...” Egyrészt kérésée
olyan aprésdgnak dllitja be, amit mdr régen és egyszertien meg lehetett volna oldani;
ismét gy tesz, mintha ezt a fia egyediil megtehette volna és nem az egész egyhdznak
az igye lenne. A mésodik részletben kicsit leleplezddik az érzelmi zsarolds, hiszen nem
azért tartja a presbitérium dolgdt aprésignak, mert az, hanem mert megbdntédott,
hogy a fia nem tette ezt meg érte.

Mind az 6nigazolds, mind a bagatellizdlds egy tizenet erdsitését szolgdlja: Ha nem
teljesited a kérésemet, gazember vagy! Ennek szimtalan verbdlis médja van. Jellemz6
a negattv cimkék>* haszndlata, amely megjelenhet gy is, hogy a zsarolt fél igyekszik
elhdritani ezeket magdrdl, mint az aldbbi esetekben: ... ez keserves, kin szivem fdj:
8 nagysdga azt irja, ne dirigdljak... 6 nagysdga méltdsdgdt ne sértsem, vdrjam, haljon
meg 6 nagysiga, mintha én istentelen fid volnék, 6 nagysigdnak édes atydmnak ha-
lalac kivdnndm, kit ha kivinnék isten életemet vegye el.” Ez az 1645-6s levélrészlet
azért jelentds, mert az apa-fii kommunikdcidra vildgit rd. Természetesen adédik a
kérdés, hogy az érzelmi zsarolds az 6 leveleikben is megjelenik-e. A vélasz: ritkdn, de az
évek folyaman nagy valtozdst tapasztalhatunk. Az ifjabb Gydrgy hiszas éveinek elején
apja instrukciokat kiildozget neki. Ekkor a levelek hangneme még nem indulatos,
nincs nyoma az érzelmi zsaroldsnak.>® Sét: dicsér, még ha feltételesen is: ,Rdkdczi
Gyorgy... az mint érthetem, még eddig magdt emberiil viselte.”” A helyzet igazin az
1645-6s hadjdrat idejére romlik meg. Az ebbdl az idészakbél vald, mér idézett példdk
azt valészin(sitik, hogy 1. Rakdczi Gyorgy szintén gyakran élt ezzel a kommunikdcids

51 FORWARD—FRASIER, 1998. 13.

2 Loréntffy Zsuzsanna levele II. Rakéczi Gydrgynek 1655. dpr. 28. In: SziLAgyi, 1875. 491.

uott.

54 FORWARD—FRASIER, 1998. 20.

> I Rékdczi Gydrgy levele Lordntffy Zsuzsanndnak 1645. mdj. 24. In: SziLicyi, 1875. 320.

Ezek egészen tdrgyilagos hangvételii levelek, a tapasztalt apa osztja meg fidval jotandcsai, illetve kiilsnbzd fel-
adatokat ad neki. Ebben az idészakban, ha II. Rdkéczi Gydrgy valamit rosszul csindl, apja elmagyardzza, mit
tegyen legkozelebb, de nem mindig avatkozik bele az adott tigybe. Mint 1640. szeptemberében, amikor bizonyos
hajduk letartéztatdsdval kapcsolatban ad tandcsokat. I. Rakéczi Gydrgy levele II. Rékéczi Gydrgynek. 1640.
szept. 16. In: SziLAgyr, 1875.77.

7 1. Rékécezi Gyorgy levele Lordntfy Zsuzsanndnak. 1640. oke. 7. In: SziLigyr, 1875. 86.
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formdval.*® Szdmitdsba kell venni azt is, hogy a fejedelem eleve mds poziciéban van
a csalddjan beliil ebben az idészakban, mint Lordntfly Zsuzsanna az 1650-es évek
kozepén. A fejedelem kérésére ugyanis nem volt lehetéség nemet mondani. A kevés és
nem teljesen egyértelmd példa miatt I. Rdkdczi Gyorgy esetében tehdt nem tudunk
biztos kovetkeztetéseket levonni.

Visszatérve a cimkékre és a presbitériummal kapcsolatos konfliktusra, az ifja
Gyorgy védekezésében keriil el egy ilyen bibliai utalds 1656-bdl: ,,Absolonok, ke-
gyelmes asszonyom, nem voltunk sem vagyunk; nagysdgodat lelkiismereteiben nem
tildozziik; mert nem hogy édes anydnkén, de egy legkisebb rend lekiismeretin sem
akarunk uralkodni, istené levén az.”> Mdr a vita kezdetén, 1653-ban is azon aggddik,
hogy engedetlennek tartja az anyja: ,...egyébkint bizonsigom az isten, vildgi bajos
életemben nincsen nagyobb gydtrelmem, mint az, hogy nagysigodnak ez dologban
akaratjdt nem cselekedhetem s azért engedetlen fidnak itél lenni.”®

Szintén a gazemberség bizonyitdsdt hangsilyozza a negativ hasonlitgatds.®* A pres-
bitériummal kapcsolatos vita esetében ez kiilondsen védhetetlen, hiszen Lordntfly
Zsuzsanna az addigra mdr elhunyt Zsigmonddal hasonlitja dssze még ¢é16 fidr t6bb
alkalommal is. 1655-ben igy ir: ,,...mig isten éltette az idvoziilt fiamot, volt segétem
[sic!] az én igaz tigyembe.”®* 1656-ban szinte sz6 szerint ismétli az el6z8 mondatort,
csak még tovdbb szovi a gondolatot az egészen abszurd végkifejletig: ,Elég keserves
életem sokképpen, mégis mig az isten éltette az tidvoziilt fiam, mégis volt terhes
gondjaimba és bustldsomba mellettem; de az isten, igéreti szerint nem hagyott el,
ha elvette is télem, hogy avval is inkdbb magdhoz vonjon, hiszem az isten engem is
utdnok viszen; nem lesz taldm busuldsod ha én meghalok.” A Zsigmonddal valé
osszehasonlitds eleve f4j6 pontot jelentett az ifjabb Gydrgynek, hiszen egész gyermek-
kordt végigkiséri a tény, hogy sziilei Zsigmonddal kivételeznek.® Lordntfly Zsuzsanna
azonban valéban ezt éli 4t. Az egyhdzi kérdésekben konzervativabb I. Rékdczi Gyorgy
haldla utdn, Zsigmonddal egytitt Patakra koltoztek, és elkezdhették aktivabban td-

% Lésd 55. ldbjegyzet. Nehéz elképzelni, hogyha valaki a fia (egyébként redlis) kérésére ennyire erds kifejezésekkel
reagdl, akkor mdskor ne élne hasonldkkal. Szintén izgalmas lenne kideriteni, hogy eltanulta-e az egyik hdzas fél
a misikedl az érzelmi zsaroldst. Erdekes, hogy ugyanebben az id8szakban Lorintffy Zsuzsanna is nyomds al4 he-
lyezte a férjét a hadjdrat miatt, amirdl a fejedelemnek egy Zsigmondhoz irott levelébdl értesiilhetiink: ,,Az anydd
gondolkoddséval minden busuldsimot feliilhaladja, sz6lj neki hagyon békét annak, se magdnak, se nekiink ne
tegyen kdrt vele, veliink az ar isten s bizony nem hdgy el.” I. Rdkdczi Gydrgy levele Rékéczi Zsigmondnak. 1644.
szept. 16. In: SziLAgyr, 1875. 252.

> II. Rédkdczi Gydrgy levele Lordntffy Zsuzsanndnak 1656. dpr. 9. In: SziLicyr, 1875. 505.

@ 1II. Rakéczi Gyorgy levele Lordntffy Zsuzsanndnak 1653. jun. 5. In: SziLAcyr, 1875. 461.

¢l ForwARD—FRASIER, 1998. 49.

¢ Lordntfly Zsuzsanna levele II. Rékéczi Gydrgynek 1655. dpr. 28. In: SziLgyr, 1875. 490.

% Lordntfly Zsuzsanna levele I1. Rakéczi Gydrgynek 1656. jan. 12. In: SziLAgyt, 1875. 499-500. Ez a fajta reakcié

a ,szenvedd” zsarol6 tipus sajitja, amikor ilyen fokud érzéketlenséggel vddolja a zsaroltat. FORWARD — FRASIER,

1998. 28.

PéTER KaTaLiN: Milyenek voltak az erdélyi fejedelemasszonyok? In: Erdély és Patak fejedelemasszonya Lordntffy

Zsuzsanna Tanulmdnyok sziiletésének 400. évforduldjdra. 1. Szerk. TamAs Epit. Sdrospatak, 2000. Rékdczi

Muzeum, 19. [PETER, 2000.]
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mogatni a reformokat, majd meg kellett tapasztalnia kisebbik fia haldla utdn, hogy
Gyorggyel kozel sem tud ebben a kérdésben egyiittmikodni. Ennek ellenére a halott
testvérrel val6 Gsszehasonlitds rendkiviil bdnté médja célja elérésének.

Az imént idézett levél kivalé példdja a befeketités® médszerének is: ,,....hiszem, ké-
szited az emberek elméjét az gyaldzdsra ellenem; ldssad, nem tol[t]hetsz el mér rajtam
tobbet, az miket cselekedté; [dm mdr abba is kedved t6lt, prédikdtorim meggyaldztad,
oda be az plispokkel megegyeztél rajta, tetszett; nem mondtad: anydm jit6; de elég
az kik fel8l mondtad, én prédikdtorim, annyit tett az; ldssad akarmit cselekedjél; 13-
tom csak az nagy kemény cselekedeted ellenem; ha megvernél is, azt mondandd, jél
cselekedel.” Itt Lordntfly Zsuzsanna jogos sérelmeket hoz fel, azonban jelentésen
elttlozza azokat. Mint ldthattuk, a tdrvény az Gjitds ellen van, és Lordntfly Zsuzsanna
joggal réja fel, hogy a kozismerten hozzd kot6dé prédikdtorok tdimaddsa valéjaban
ellene sz6l, azonban a részlet végi tilzds mar az érzelmi zsarolds eszkoztardbél valé.
Kiilénésen, ha tudjuk, hogy a korszakban a sziil6k, akdr fizikai, akdr verbdlis bdntal-
mazdsa f6blinnek szdmitott, és semmi nem szolgdltathatott ra elfogadhat6 indokot. A
birésig ugyan enyhit$ kériilményeket figyelembe vett, de felmentést soha nem adott.
Ilyen koériilmények kdzott nem csoda, hogy kivételes esetekben fordult csak eld a szii-
16k bantalmazdsa.®® A levelezésben Gyorgy az egyhdzi tobbség ellendlldsdra hivatkozik:
»...mikor orszdg eleibe kél, akkor hiszi el nagysdgod, nemcsak mi, hanem egész orszdg
nem akarja valldsunkon 1évék...”,* és nehezen képzelhet§ el az a szdndékossdg, amit
Lordntfty Zsuzsanna ebben a részletben feltételez fia ellendlldsdval kapcsolatban.

A zsarol$ probal szoverségeseker szerezni’® Egy 1656-os levél alapjén kovetkeztet-
hetiink arra, hogy Lordntfly Zsuzsanna a menyét igyekszik a maga oldaldra 4llitani.
Sajnos Szildgyi csak kivonatban kozli a levelet az aldbbi szoveggel: LOriil egészségének,
sajndlja, hogy azon levelére melyben busuldsirdl irt nem vilaszolt”.”" Mivel ez még a
presbitériummal kapcsolatos vita ideje, feltételezhetjiik, hogy ezzel kapcsolatos szo-
morusdgit osztotta meg Lordntfly Zsuzsanna, azt vdrva, hogy Zséfia is engedelmes-
ségre buzditsa férjét. Tekintve, hogy Béthory Zs6fidnak mennyire konfliktusos volt a
viszonya férje csalddjéval,”* erre nem sok esélye volt, és az sem elképzelhetetlen, hogy
Zséfia szindékosan nem vilaszolt. Az anyés igényeinek megfeleld vélaszt nehezen
tudott volna adni, a vitdba pedig érthetéen nem akarhatott belekeveredni.

AGYARI ANDRAs: Lordnt suzsanna kulturdlis és oktatdsiigyi torekvéseinek modern vondsai. In: Erdély és
S M A L Z: kulturalis és ok gyl k k mod In: Erdély ¢

Patak fejedelemasszonya Lordntffy Zsuzsanna Tanulmdnyok sziiletésének 400. évforduldjdra. II. Szerk. TamAs

Ep1rt. Sdrospatak, 2000. Rdkdczi Mizeum,198.

ForwaRD—FRASIER, 1998. 41.

¢ Lordntfly Zsuzsanna levele II. Rékéczi Gydrgynek 1656. jan. 12. In: SziLgyr, 1875. 499.

%  Rarsa Maria Torvo: Abuse of Parents in Early Modern Finland: Structures and Emotions. Joulnal of Family
History, 2016 3. sz. 255-256.

@ 1L Rdkéczi Gydrgy levele Lordntfly Zsuzsanndnak. 1656. febr. 12. In: SziLicy, 1875. 502.

70 ForRwARD—FRASIER, 1998. 48.

7t Lordntfly Zsuzsanna levele Béthory Zséfidnak 1656. jun. 11. In: SziLicy, 1875. 507.

72 BERKI, ANNA: Z dziejéw konwersji. Przypadek Zofii Batory. (Megjelenés alatt a Swiqta, $wictowanie i celebracja
w kulturze staropolskiej c. konferencia kétetében.)
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5. A zsarol6 lelkiviliga

A fenti példdk jol mutatjik, hogy a Forward és Frasier dltal felsorolt jellemz6k mind-
egyike megtaldlhaté Lordntffy Zsuzsanna leveleiben. Igy bebizonyitva, hogy a feje-
delemasszony élt az érzelmi zsarolds eszkdzével, érdemes azt is megvizsgdlni, milyen
koriilmények készteteék erre, illetve, hogyan viselkedik egy érzelmi zsarold.

Emlitettiik mdr, hogy az érzelmi zsarolds mindig eredetileg szeretetteli kapcsolat-
ban jelenik meg. Ezt nem lehet eléggé hangsulyozni, ha mdr egy ilyen negativ viselke-
dési formdrél van szé. A mdsik szempont, amit a zsarol6 védelmében fel lehet hozni,
hogy dltaldban félelmei vezetik. Ez lehet a veszteségtdl, valtozistdl, visszautasitdstol,
vagy a hatalom elvesztésétdl valé félelem.” Elképzelhetjiik, hogy Lordntfty Zsuzsanna
milyen véltozdsokat él meg ebben az idében. A presbitériummal kapcsolatos vitdjuk
1653-ban kezdddik. Ekkorra mér elvesztette férjét és Zsigmond fide.”* Bar foldbir-
tokosként és a fejedelem anyjaként még mindig nagy tisztelet ovezte, férje haldldval
egylitt stdtusza rosszabb lett, ami az érzelmi veszteség mellett szintén megyviselhette 6t.
A két legjobban szeretett csalddtagja nélkiil egyre maginyosabbnak érezhette magat.
Vigasztalhatta azonban, hogy II. Rdkéczi Gyorgy tovdbbra is mindenben megfogad-
ta a tandcst. Az elsé komolyabb konfliktust a presbitérium kérdése okozta. Nem
meglepd, hogy a csalddi kapcsolat és a szdimdra olyan fontos egyhdzi {igy miatt sokdig
prébalta fia véleményét megvaltoztatni, akdr a mar kordbban bevetett érzelmi zsarolds
4ltal is.

A zsarol6nak a behddolds mellett arra is nagy az igénye, hogy foglalkozzanak vele.
Sziil8-gyermek viszonyban a szeretet mellett a biintetéssel is erds koteléket tud létre-
hozni a sziil8,” hiszen a gyereknek folyamatosan vele kell foglalkoznia. Ez a jelenség
felnétt gyermek esetén, mint a Rdkéczi-csalddban, a szeretetmegvonds kildtdsba he-
lyezésével ugyanigy megmaradhatott.

A zsarolé mindig wralkodni akar’® a masik fél folott, ami azért a fejedelemasszony
esetében amuigy sem annyira meglepd. Lordntfly Zsuzsanna hozzészokott ahhoz, hogy
a dolgok akarta szerint torténjenek. Férjén keresztiil volt némi hatdsa’ a koziigyekre
is, aktivan részt vett a hitvitdkban,”® és a csalddon beliili konfliktusok az 8 instrukeiéi
alapjén rendezddtek el.”” Egyediil a férjével szemben veszitett néha vitdt, de ilyenkor
is tev8legesen tdmogatta férjét, ha a dontés mar megsziiletett.*® A fide6l azonban nem
tlirt ellentmonddst, ami érthetd egy gyermekkel kapcsolatban, de nehéz helyzetet te-
remt egy felndtt fejedelem esetében.

73 FOrRwARD—FRASIER, 1998. 52.

74 OBoRNI, 2002. 152.

75 ForwARD—FRASIER, 1998. 60.

76 ForwARD—FRASIER, 1998. 20.

Bir alapvetden idegenkedett a politizaldstél: PETER, 2000. 15.

Két teoldgiai konyv flizddik a nevéhez: A Szentlélek szdrmazdsdrol (nem maradt fenn, és nem adtdk ki), valamint
a Mozes és a profétdk (1641-ben jelent meg.) PETER, 2000. 18.

Ahogyan azt Horn Ildiké mdr emlitett cikkébdl megtudhatjuk.

PETER, 2000. 15. Az mds kérdés, hogy tovdbbra is elégedetlen a dontéssel, és ezt a férje tudtdra is adja, ahogyan
azt mér kordbban ldthattuk, amikor I. Rékdczi Gydrgy panaszkodik erre Zsigmondnak.
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A zsarolénak nagyon fontos, hogy leplezze az érzelmi nyomdst.*' Mivel nem tu-
datosan viselkedik igy, ehhez elég neki, hogy sajir magdt vagy inditékair magasabb
rendiinek ldtja,** ami miatt nem az érzelmi zsaroldst ldtja a helyzetben, hanem egy
jogos kérést. Lordntfly Zsuzsanna gyakran hivatkozik az 8 igaz tigyére, illetve magit
szeret$ anydnak dllitja be, aki héldtlan fia miatt szenved, de elnézi neki: ,En kérem
mégis az istent, jéval fizessen isten azon sok busitdsodért, de kdvesd istent érte.”®® Ez
a gondolat mdr kordbban el8keriil, de akkor még megbocsitébb hangnemben: ,de
hogy megtudd mi az oka, az hogy nem hittél meg rajta, hogy mikor kell litnod és én
nagy buval voltam az mid, az mdsik az, vigan laktdl te akkor Solyémkébe az mikor én
igen busultam, azért te se busics, és se busitlak, de az béntetés semmi, ha te busitasz.”®
A zsarol6 pozitivan dllitja be magit: megaldzkoddsra, kompromisszumkészségre vagy
javuldsra is alkalmasnak tartja személyét. Ez ellentmonddsban van azzal, ahogy valé-
jdban viselkedik. Lordntfly Zsuzsanna tbbszér irja: ,ugyan megaldztam én magam...
kész leszek tanulni mind azokkal egytitt az kiket vddolnak... ha vétettiink az szentirds
az helvetika confessié ellen.”® A presbitérium kérdése, mint az egyhdzat, és nem koz-
vetleniil Lordntfly Zsuzsanndt érintd tigy valéban magasabb rend( inditéknak t(inik.
Léttuk, hogy inkdbb II. Rdkéczi Gyérgy ellendlldsa robbantotta ki a vitdt, mint az,
hogy maga a kérés teljesen indokolatlan lett volna. Tulzénak azonban nyugodtan ér-
tékelhetjiik, és ezzel az érzelmi zsarolds egy misik tipikus jellemzdjére vildgithatunk
rd. A zsarol¢ dltaldban #6bbet vdr el, mint amit bdrmilyen hétkoznapi kapcsolatban
kérhetne. Ez azokban az esetekben a legzavarbaejtdbb, amikor a zsarol6 valéban sokat
dldozott a mdsik félért.*® Ilyenkor azonban a kordbbi szivességekre a zsarolé kamatozé
kolesonként tekint, amit aztén prébal behajtani.’”

A zsarol6 tagadja, hogy feleldssége lenne a konfliktus kialakuldsdban.*® Lorintfly Zsu-
zsanna arra hivatkozik, hogy ez az egész vita nem lenne, ha fia mér elsé széra teljesi-
tette volna a kérését. A konfliktust nem a véleménykiilonbségben ldtja, fia véleménye
lithatéan nem érdekli. Természetesen abban sem ldt problémat, hogy 6 képtelen elfo-
gadni nemleges valaszt.

A konfliktus azért huizédik el ennyire, mert Lordntfly Zsuzsanna, mint tipikus érzel-
mi zsarold, semmibe veszi a tiltakozdst.” Gyakorlatilag teljesen meddd vitdt folytatnak
hdrom éven keresztiil. A levelezésben tjra és Gjra ugyanazok a mondatok jelennek meg
mér 1653-t6l kezdve. Lordntfly Zsuzsanna részérdl ismétlédnek a ,igaz tigyemben nem
segitesz”, ,bezzeg amig Zsigmond ¢élt”, ,annyi gondom van és még ezzel is busitasz”
tipustt mondatok, II. Rakéczi Gydrgy pedig eleinte azt ismételgeti, hogy nem 4ll méd-
jdban teljesiteni a kérést, késdbb pedig, hogy nem akar errél vitatkozni.

ForwaRD—FRASIER, 1998. 7.

ForRwARD—FRASIER, 1998.20.

% Loréntffy Zsuzsanna levele II. Rdkéczi Gydrgynek 1656. jan. 12. In: SziLigyi, 1875. 500.
8 Lordntffy Zsuzsanna levele II. Rdkdczi Gydrgynek 1641. oke. 9. In: SziLdcyi, 1875. 94.

% Loréntffy Zsuzsanna levele II. Rakéczi Gydrgynek 1655. dpr. 28. In: SziLigyi, 1875. 491.
ForwarRD—FRASIER, 1998. 35.

87 FORWARD—FRASIER, 1998. 37.

ForwARD—FRASIER, 1998. 20.

ForRwARD—FRASIER, 1998. 20.
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Lorantfly Zsuzsanna a zsarol6k négy tipusdb6l® a ,szenvedik” kozé tartozik ebben
az id8szakban.” Tébbszor hivatkozik arra, hogy neki milyen nehéz az élete, és a fia
még rdaddsul ezzel is nehézséget okoz neki.”

6. A zsarolt hibdi és lehetdségei

Az érzelmi zsarolds mindig megadott sémdt kovet. A zsarol6 kévetel valamit, a zsarolt
ennek ellendll, mire a zsarol6 érzelmi nyomast fejt ki, majd fenyegetézésbe kezd. Ezek
hatdsdra a zsarolt behddol és a folyamat addig ismétlédik, amig a zsaroldst elszenvedd
fél véget nem vet neki.” Ez azonban nagyon nehéz feladat, egyrészt az érzelmi kotdés
miatt, mdsrészt, mert a zsarolt mindig az adott szitudciéra reagil, és nem magdbdl a
jatszmdbol akar kilépni. Mig a zsarol6 a szeretetkapcsolatot a céljai elérésére haszndlja,
a zsarolt abban az illiziéban van, hogy éppen a kapcsolat miatt engedhet neki a masik
fél. Ezért megprobdlja érvekkel meggydzni a zsarolét.”* 11. Rakéczi Gyorgy f6 érve, hogy
neki nincs hatalma egyhdzi tigyben ilyen dontést meghozni, illetve, hogy a tobbség
nincs a presbitériumok feldllitdsdnak pdrtjdn. 1656-ban igy ir: ,...lelki dolog levén,
avval nagysdgodnak nem kedveskedhetem, ecclésidkat nem bolygathatjuk ritusukére,
abban mulik; Ggy van kegyelmes asszonyom, mi irtuk az gy(ilés nem sokdra meglé-
szen, ha nagysdgod az orszdgot megtaldltatja, mint irta, szabadsdgaban 4ll; mikor or-
szig eleibe kél, akkor hiszi el nagysdgod, nemcsak mi, hanem egész orszdg nem akarja
valldsunkon lev8k...” Ugyanebben a levélben késébb ezt taldljuk: , Tiszdntil levd pa-
pok dolga az erdélyi articulusoktél nem fliggnek ; ldm ott is, kegyelmes asszonyom,
papsdgnak nagyobb része, férendek sem veszik be.”” Ez azért folosleges, mert mint
mdr emlitettiik, a zsarol6 célja a behddolds, tehdt a konkrét tigy érvei nem hatnak rd.

II. Rékéczi Gydrgynek igaza van abban, hogy a tobbség nem tdmogatja anyjit. Uté-
lag megallapithatjuk, hogy Lordntfly Zsuzsanna ebben a kérdésben megel6zte a kordt.”

Szintén teljesen hidbavalé hosszas vitdba keveredni’” a zsaroléval. Ezt egyébként II.
Rakécezi Gyorgy szeretné elkeriilni, mdr a konfliktus kezdetén 1653-ban jelzi ezt édes-

A négy tipus: a biintetd, az onbiintetd, a szenvedd, a mézesmadzag-htizogaté. FORWARD — FRASIER, 1998. 23-31.
%1 FORWARD—FRASIER, 1998. 28.

Csak egy példa a sok koziil: ,,Elég keserves életem sokképpen...” Lorantfly Zsuzsanna levele II. Rdkéczi Gydrgynek.
1656. jan. 12. In: SziLAGy, 1875. 499.

% FORWARD—FRASIER, 1998. 14-15.

% FORWARD—FRASIER, 1998. 75.

% 1II. Rédkdczi Gydrgy levele Lordntffy Zsuzsanndnak 1656. febr. 12. In: Sziticyi, 1875. 502.

Az 1646-0s Geleji Katona Istvdn erdélyi piispok dltal vezetett szatmdrnémeti zsinaton gy hatdroznak, hogy
addig vdrnak, amig a kériilmények megfeleléek lesznek. Ez a dontés azonban, mivel senkinek sem felelt meg,
tovabb szitotta a vitdt. DiENES DENEs: A megalakult presbitériumok nyomai a XVII. szdzadi egyhdzldtogatdsi
jegyz8konyvekben. In: Erdély és Patak fejedelemasszonya Lordntfly Zsuzsanna Tanulmdnyok sziiletésének 400.
évforduléjdra. I. Szerk. TamAs Eprr. Sdrospatak, 2000. Rdkdczi Muzeum, 323. [DieNes, 2000.] A késdbbi fe-
jedelmi tdmogatds (Apafi Mihdly mdr egyértelmien a kezdeményezés mellé 4llt, Nagy, 2008. 181.) ellenére a
presbitérium gyakorlata a XVII. szdzadig nem terjedt el Erdélyben. Presbitériumok csak Lordntfly Zsuzsanna
tdmogatdsdval jottek létre a korszakban, de mivel a gyiilekezetek sem tdémogattdk, az 8 haldla utén hamar meg-
sziintek. DIENES, 2000. 324-325.

9 FORWARD—FRASIER, 1998. 75.



Egy torténeti pszicholdgiai esettanulmany

anyjdnak: ,,Az mi az presbyterium fel6l val6 nagysdgod irdsdt illeti kegyelmes asszonyom,
én azt tovibb nagysigoddal vitatni nem akarom, litom azt: az én itiletem szerint ko-
vetkezhetend§ dlkalmatlan dllapotokrdl tartvdn, akaddlim megirdsi nagysigod megban-
toddsdval vannak, abban hagyom, nem ¢én, orszdg végezte az articulust, elbontdja sem
lehetek.”® Ekkor és 1656-ban is hidbavalé a prébalkozdsa, amikor hasonléan kivénja
elejét venni a tovébbi f6losleges vitatkozdsnak: ,,Az papok dolgdrtl nem irunk; nagysa-
god nehézségét azzal gerjeszteni nem akarjuk. Az orszdgnak Szentpdli uram megadvan
nagysagod levelét s instructiojdt, vélaszt fognak nagysigodnak adni.””

A zsarolt, mivel lelkiismeretfurdaldsa van, amiért nem teljesiti a kérést, gyakran
kér bocsdnator:' ,Nagysidgod levelét aldzatosan vettiik, bustldsdt, mint sokszor irtuk,
vériinkkel is orvosolndk ha penig lelkiink sérelmével, hazdnk kdrdval, az valldsunk
romldsdval nagysigodnak nem engedhetiink, kértiik aldzatoson, megbocsisson.”*!

A kionyiorgés'®* is a zsarolt dltal elkovetett hibdk kozé tartozik. Mint fejedelem, ez
mér nem jellemzd II. Rakéczi Gyorgyre, de kordbban nem 4ll t6le tévol a sziileinek
val6 kony6rgés. Abban a konfliktusban, amikor hidba kéri apjat, hogy elkisérhesse a
hadjératra 1645-ben, igy ir: ,Kimenetelem feld] valé nagysdgod resolutiojdt értem,
most is nagysigodnak aldzatosan konyorgok, mutassa hozzdm atyai kegyelmességét,
és ne vonja meg tilem az litdsnak, halldsnak, tanuldsnak alkalmatossdgat, hogy szol-
gdljak nagysdgod mellett...”'*® Ebben a helyzetben szintén a szeretetkapcsolatra hivat-
kozva kényorog: ,Még is atyai hozzdm val6 szeretetire kérem nagysdgodat, mutassa
hozzdm kegyelmességér...”!**

II. Rékéczi Gydrgy a presbitériummal kapesolatos vitdban nem kéveti el viszont
a zsaroltak két mdsik hibdjdt. Nem valtoztat meg fontos terveket a zsarolds hatdsdra,
illetve nem enged a zsarolénak abban a reményben, hogy ez volt az utolsé alkalom.'*

Ha az érzelmi zsarolds negativ érzéseket valtott volna ki II. Rdkéczi Gyorgybél,
gy ezt a csalddi hierarchidban felfelé valészintleg nem fejezhette ki az anyja irdnydba,
hiszen ez a kozeli kapesolatokban sem volt elfogadott.'*

A konfliktus felolddsa végiil nem kotédott a presbitérium kérdéséhez. II. Rakdezi
Gyorgy belevonédott a lengyel-svéd-kozdk konfliktusba, és ez a politikai tigy annak
ellenére, hogy Lordntfly Zsuzsanna nem tdmogatta fidt a hadjdrat elinditdséban, még-
is annyira kibékitette 8ket, mintha a presbitériummal kapcsolatos cstinya vita nem is
lett volna.'””

% IL Rdkéczi Gydrgy levele Lordntfty Zsuzsanndnak 1653. jun. 5. In: SziLAcyr, 1875. 461.

% 1II. Rédkdczi Gydrgy levele Lordntffy Zsuzsanndnak 1656. mdrc. 10. In: SziLigyr, 1875. 503.
FORWARD—FRASIER, 1998.75.

100 1. Rékéezi Gyorgy levele Lordntffy Zsuzsanndnak 1656. dpr. 9. In: SziLicyr, 1875. 505.

FORwWARD—FRASIER, 1998. 75.

195 1. Rékéezi Gyorgy levele I Rakéczi Gyorgynek 1645. mdj. 15. In: Sziticyr, 1875. 316-317.

104 UO.

ForwaRD—FRASIER, 1998. 75.

James itt Broomhall és Van Gent kutatdsdra utal, akik ezt a tdrvényszertiséget a Nassau csaldd levelezésében fedez-
ék fel, de az dltaldnositdshoz még tovdbbi kutatdsokar tart sziikségesnek. James, 2016. 123. Erre a problémdra mi
is utaltunk az itt kifejtett témdval kapcsolatban. Ugy véljiik, mind az érzelemtdreéneti, mind a torténeti pszicho-
16giai kutatdsok esetében évatosan kell kezelni az ltaldnositdsokat, sok esettanulmdnynak kell megjelennie, hogy
a korszak normdit meghatdrozhassuk.

107 GEBEL 2000. 263-264.
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7. Osszefoglalds

Osszességében megéllapithatjuk, hogy Lordntfly Zsuzsanna élt az érzelmi zsarolds
eszkozével. Val6szintsithetd, hogy mdr a Rdkéczi-fitk gyermekkoratdl jellemzd lehe-
tett ez a fajta kommunikdcié a csalddban, azonban erre csak néhdny levélrészlet utal,
igy biztosan nem lehet megallapitani. A Lordntfly Zsuzsanna és II. Rdkéczi Gyorgy
kozottd, a presbitérium bevezetésével kapesolatos vitdban azonban ez egyértelm(. En-
nek bizonyitdsira mar néhdny jellemzd megléte is elég lenne, de Lordntfly Zsuzsanna
annyira tipikus eset, hogy a szakirodalom dltal felsorolt jellemz8k koziil leveleiben
mindenre taldlhaté példa.

I1. Rakéezi Gyodrgy hdrom éven keresztiil ellendll anyja nyomdsdnak, és ekkor sem
a beleegyezés vet véget a vitdnak, hanem a lengyelorszdgi tervek valnak a levelek koz-
ponti témdjdvd, ahol az érzelmi zsarolds Lordntfly Zsuzsanna részér6l mdr nincsen
jelen.

B s
TN P
I. Rékéczi Gyorgy és Lordntfly Zsuzsanna
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»...a sz8ke Tisza Szigetes kebelébenn...”’

A Bessenyeiek sirhelye a paszabi hatdrban

Bevezetés

Evelkel ezel8tt keriilt a kezembe a Jésa Andrds Miizeum Fotétardban egy kép, mely
Bessenyei Gyorgy batyjanak, Sdndornak paszabi sirhelyét dbrdzolta. Bdr sokszor ter-
veztem, hogy azt személyesen is megtekintem, erre végiil csak 2018 tavaszdn nyilt
lehet8ség, amikor a Jésa Andrds Mdzeum munkatdrsai Paszab hatdrdban végeztek
leletmentést. A helybeliek a reformdtus templomhoz irdnyitottak, hogy ott vannak
eltemetve a Bessenyey csaldd tagjai.” Ez valdban igy van, de ott nem Sindor, hanem
a csaldd késdbbi leszdrmazottainak hamvai nyugszanak. Egy kis mdrvénytabla viszont
ott volt, mely Sdndor emlékét orokitette meg.® A fentick nyomdn kezdtem el érdek-
18dni az irdnt, hogy vajon hol volt az eredeti sirhely és mi lett a sorsa? A téma alapo-
sabb feldolgozdsa sordn az is kideriilt, hogy — az adatok alapjdn — nem is egy, hanem
két Bessenyei sirjdval kell szimolnunk. Sdndornak és Zsigmond nevii batyjdnak nyug-
helye egykor a paszabi hatdrba — ma mar belteriiletre — esik. Kettejiik koziil Sdndor az
ismertebb. Irodalomtorténeti kérokben leginkabb Milton Elveszett Paradicsom, illetve
Visszanyert Paradicsom cim( konyveinek francidbél magyarra forditéjaként tartjak
szdmon, de néhdny kisebb miivérdl is tudunk. Dolgozatomban nem térek ki irodalmi
miikddésére, annak megitélésére, de annyit talin érdemes megjegyeznem, hogy em-
litett munkdjdn kiviil tobb is megjelent nyomtatdsban. Kapcsolatban 4dllt Csokonai
Vitéz Mihdllyal is, aki nagy tiszteldje volt.* Magam ebben az irdsban a két testvér
életére, a sirhelyre, valamint annak sorsdra vonatkozé adatokat kivinom a lehetd-

Az idézet Bessenyei Sdndor aldbbi kényvének, Az Olvaséhoz cim(i bevezetd, oldalszdm nélkiili részében olvashaté:
Elvesztett Paraditsom Milton 4ltal. Forditotta Frantzidbdl Bessenyei Séndor Cs. és Kir. Lovas Kapitdny. Kassénn,
1796. Eilinger Jénos Kényvnyomtaténdl [BESSENYEL, 1796.]

A kovetkezékben a Bessenyey csalddnevet y-nal — az idézetek esetében az ott lefrtaknak megfelelden — from, 4m
tekintve, hogy Gydrgy nevét hagyomdnyosan -i bettivel irjuk, és Sdndor is ily médon irta nevét Milton-forditdsd-
ban, ezekben az esetekben eltérek a jelzett frismédtol. Amennyiben a kiilonbsz6 médon irt csalddtagok neve egy
mondaton beliil fordul elé, ott — 5nkényesen — az -i betiis valtozatot haszndlom.

3 Felirata: ,Bessenyei Sdndor 1743 Bercel — 1809 Paszab Allittatta Paszab kozség lakossdga 1998.”

Csokonainak fennmaradt egy levele, amelyet 1795-ben irt hozzd. Lisd Csokonai Vitéz Mihdly. Levelezés. Sajtd
ald rendezte és a jegyzeteket irta: Debreczeni Attila. Budapest, 1999. Akadémiai Kiadé. 53-54. [DEBRECZENT,
1999.] Csokonai Kleist egyik 6d4jit leforditvan annak eredetileg az Oda Kapitdny Bessenyei Sandor Urhoz
cimet adta, de végiil A tsendes élet cimmel jelent meg. (DEBRECZENI, 1999. 473-474.) Tovabbi irodalmi ma-
kédésére ldsd SzINNYEI JOzsER: Magyar irék élete és munkdi. I. kétet. Aachas — Bzenszki. A Magyar Kényvki-
adok és Konyvterjeszt8k Egyesiilése utdnnyomat-sorozata. Budapest, 1891. [Reprint. Budapest, 1980-1981.]
1006-1007., SziLAGy1r FERENC: Bardtok Jean Jacques-ban s Apolléban. (Az ismeretlen Bessenyei Sdndor) Iroda-
lomtorténet (32.) 72. évif., 2. szdm (1991) 331-361. Még az is felmeriilt, hogy a Milton forditdsdban szerepld
ajanloverset maga Csokonai irta volna, de mdsok ezt vitatjdk (DEBRECZENI, 1999. 473.).
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ségekhez képest sszegytjteni az dltalam ismert forrdsok
alapjdn. 1. kép®

PARADITSOM

MILTON
ALTAL A Bessenyeyek Szabolcsban

PISSEENEE A

Ferdittotta Frantsidbil

arssiny il sAnponr | Nem célom ismertetni a csaldd részletes torténetét, erre

& & Kio Lova Kot vonatkozdlag a mdig leginkdbb haszndlt forrds az egyik
leszdrmazott, SzEll Farkas munkdja.® Ebben a fejezetben a
csaldd Szabolcs megyei kapesolatairdl, illetve néhdny, a té-
e T D, AR R mdm szempontjdbol fontosabb alakjirél emlékezem meg.
£ Ko A Bessenyeyek neviiket a Heves megyében fekvd Be-
i senyc'irél —ma Bes§ny6telek — vették fel, mely a XVII. szd-
Chiinoren s 4nos | zadiga csaldd tulajdondban maradt.” Szabolcs megyébe a

R csaldd TI1. Bessenyei Gydrgy (1455-1505) révén keriilt. O

- — ; volt az, aki feleségiil vette Berczeli Heléndt; ennek koszon-

1. kép = Bessenyel Sindor Milton het8en eresztettek gyokeret a Bessenyeyek (Tisza)Bercelen.?

forditdsa elsd kotetének gY! yey

belsé cimlapja Ami a Tiszabercellel szomszédos Paszabra keriilésii-

ket illeti, arrdl a kovetkez8ket mondhatjuk: 1460-ban a

Berczeliek perre mentek Szokoly Mikléssal és Péterrel szemben az Egyhdzas-Bercel és

Paszab birtokaik kozott 1évé Bénye praediumért, igy bizonyosra vehetd, hogy Paszab

ekkor még a Berczelieké volt.” — Egy 1549-ben kelt 6sszeirds viszont mér a Szokolya-

kat — Istvant és Boldizsdrt tiintette fel birtokosként, azaz valamikor a két idépont
kozote a Szokolyak rdteteék a keziiket Paszabra.'

Az emlitett Gydrgy fia volt II. Mihdly (1527-1571), akit 1554-ben ecsedi vir-
nagyként emlitenek."'— Utédjéhoz, III. Mihalyhoz (1557-1610) fizddik Széll Farkas
adatai szerint a Kelincen 1évé méhes kialakitdsa,'? vagyis ekkora mar a Bessenyeyek itt
is birtokosokkd valtak.

Az 8, azaz I1I. Mihdly dédunokdja volt I. Bessenyey Zsigmond (?~1714), aki el6bb
Thokoly Imre, majd II. Rakdczi Ferenc udvarmestere, mig 1683-1685 kozott a kis-
vérdai vér kapitdnya volt. Részt vett a szabadsdgharcban. 1703-ban szabolcsi alispdn.'?

> Kép forrdsa: htep://real-r.mtak.hu/881/1/520588_1.pdf.

¢ SziLL Farkas: A nagybessenydi Bessenyey-csaldd torténete. Budapest, 1890. [Sz£LL, 1890.]

7 Szfii, 1890. 1.

8 SzfrL, 1890. 27.

% Szgiw, 1890. 30.

10 Maksay FERENC: Magyarorszdg birtokviszonyai a 16. szdzad kozepén. I1. kotet. Budapest, 1990. Akadémiai Kiad
697. Bercelen ugyanekkor — szémos més nemessel egyiitt — felttinik Bessenyey Mihdly is mint birtokos. Uo. 687.

" Széi, 1890. 34.

2 SzéL, 1890. 82. 1. ldbjegyzet.

B SzbLL, 1890. 68-75. Eletutjira bévebben: HeckenasT Gusztav: Ki kicsoda a Rikéczi-szabadsdgharcban? Elet-
rajzi adattdr. Sajtd ald rendezte, kiegészitette és az el8szot irta: Mészdros Kédlmdn. Budapest, 2005. Histéria —
MTA Térténettudomdnyi Intézet. 64.
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Nevéhez fiz8dik az &si javadalom, Besenyd eladdsa 1698-ban, bdr még kozel 6tven év
mulva is pereskedtek érte.'

Fia, II. Zsigmond (1700?—1786)" 1732-ben szabolcsi szolga-, majd tablabiré. Két
lednya, valamint nyolc fiigyermeke sziiletett, koztitk az iré Bessenyei Gyorgy (1747—
1811).

Nem mertilve el részletesebben a csaldd tagjainak életrajzdban, most csak a témank
szempontjdbdl fontos két személyt emelk ki, Gyorgy bdtyjait, Sdndort, illetve (III.)
Zsigmondort, akiket a forrdsok szerint egy helyen, a paszabi hatdrban fekvd Kelincen
temettek el.

Bessenyei Sindor

Séndor Bessenyey Zsigmond gyermekei koziil a hetedik volt, egytittal a hatodik fit.'
Sziiletési évére vonatkozdlag eltéré adatokat taldlunk. Igy van olyan, amely alapjén
1739-ben,"” mig mds forrdsok szerint 1744—45-ben sziiletett.”® A testSrségi iratok
drtanulmdnyozdsa utdn Gdlos Rezs6 hatdrozta meg helyesen sziiletésének idejét, azaz
1743-at.” Tekintve, hogy mds adatok is ezt timasztjak al4, ezt kell tartanunk sziiletési
évének. >

Patakra jért iskoldba, mint testvérei.”! 1763 8szén Szabolcs virmegye egyik jel6ltje
a Magyar Kirdlyi Nemesi Testérségbe, ahovd a kovetkezd év janudrjéban bevonult.?

4 SzELL, 1890. 78., 80.

5 Sziiletési ideje bizonytalan. Sz€ll Farkas kényvében 1698 olvashaté (SziLr, 1890. 15.), 4m 1776-ban 75 évesnek
vallja magdt (GALos Rezs6: Bessenyei Gyorgy életrajza. Budapest, 1951. Kézoktatdsiigyi Kiaddvallalat. 379.
9. libjegyzet, [GALos, 1951.]), mig haldlakor 86 évesnck irtdk (CsorBa SANDOR: Bessenyei Gyorgy vildga.
Irodalomtorténeti fiizetek 145. szdm. Budapest, 2000. Argumentum Kiadé. 76. [Csorsa, 2000.]).

16 SzérL, 1890. 16., GALos, 1951. 35., Csorsa, 2000. 240.

1817-ben Gdvdn tantvallatdst tartottak a Bessenyei leszdrmazottak, melynek sordn oreg berceli lakosokat val-

lactak Bessenyei Sdndor, Gyorgy és Pdl kora fell. Ennek sordn Bessenyei Sdndorra vonatkozdlag a tantk a

kovetkezdket mondtdk: ,Néhai Bessenyei Sdndor urnak esztendejét a Tantk ugyan bizonyosan meghatdrozni

nem tudjdk, igy emlékeznek, mindazondltal hogy a Tisztelt tr, ha most élne lehetne mintegy 78 esztendds...”

Ldsd BaLLaGI ALADAR: A magyar kirdlyi test6rség torténete, kiilonds tekintettel irodalmi miikédésére. Mésodik,

valtozatlan kiadds. Budapest, 1878. Franklin Tdrsulat. 418-419. [BaLLacr, 1878.]

,Aldbb irtak jo lelkiink esmeretei szerint vallyuk s bizonyosan tudjuk, hogy Tek. Nztes és Vitézl8 Kapitdny Bes-

senyei Sdndor ar Pestis utdnn legaldbb hat vagy hét esztend8kkel sziiletett e vildgra.” Az emlitett pestisjdrviny

1738-ban volt. Barracr, 1878. 419.

GAros Rezs6: Adatok testérirdink palyafutdsébdl. Irodalomtdreéneti kozlemények. 1935. 45. évf. 1. fiizet. 58—

66. A sziiletési év meghatdrozdsirél az 59. oldalon olvashatunk. A Bessenyei Sdndorra vonatkozd egyéb adatokat

a 62. oldalon taldlhatjuk meg. Gdlos Rezs$ hagyatékdban leljiik meg Bessenyei Sdndornak a test8rségnél tsltoee

ideje alatt vezetett mindsitési lapjdt, az un. Conduite-Listet is, mely az 1770-1773-as évek kozotti éreékelést

tartalmazza. Az irat mdsolatban: Magyar Tudomdnyos Akadémia Konyvtdr és Informdcios Kézpont Kézirattdr és

Régi konyvek Gytjteménye, Gélos Rezsd hagyatéka, Ms 553/4. 2.f. Hagyatékdban ldsd még Bessenyei Sdndorra

vonatkozélag: Ms 560/15. 27.£. 2. kép

Gdlos adatait mds forrdsok is aldtdmasztjék. Az 1779. februdr 22-én a felsd-sziléziai Wegstadel (Wegstadl)

telepiilésen Ssszedllitott mustrajegyzék szerint abban az id8ben 35 és fél éves volt, ami igazolja az 1743-as sziiletési

ddtum helyességét. Az adatot Réfi Attila torténész juttatta el hozzdm, aki a bécsi Kriegsarchivban végzett kutata-

sait dnzetleniil a rendelkezésemre bocsdtotta. Segitségét eziton is kdszonom.

2 GAros, 1951. 21.

2 GAros, 1951. 29-30.

2|
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Nekildtott nyelveket tanulni — németet, francidt, olaszt — és konyvéhségét is prébdlta
kielégiteni.*® Osszebaratkozott Barcsay Abrahidmmal — a késébbi testériréval —, akivel
utébb egy ezredbe kertilt. Egyiitt jdrtak tirsasdgba Radvdnszky Janos mulatsdgaira; ott
ismerkedett meg Prileszky Eszterrel, akihez szoros szdlak flizték.** Hdzassdg nem lett
a dologbdl, és késébb sem nésiilt meg. Az 1764—65. évi pozsonyi orsziggyilés meg-
nyitdsdn a kirendelt testérkiilonitmény tagjaként vett részt a testvérével, Boldizsdrral®
és Barcsayval egyiitt.”® Utébbival 1764 8szén jirt Prigdban egy udvari mulatsigon.
A kovetkezd év elején hdrom hénap szabadsdgra hazatért. Minden bizonnyal ekkor
prébalta kijarni, hogy dccse, Gyodrgy is testér lehessen. Mint tudjuk, sikeresen, de ez
nyilvin nemcsak Sdndor érdeme volt.

1767-ben Sindor és Gyorgy levelet irtak apjuknak, hogy engedélyezze szdmukra a
belépést a hivatdsos katonasdghoz, § azonban elutasitotta ezt. A fitk eldlltak szdndé-
kukt6l.?” A kivetkezé évben Sdndor 6ccsével, Gyorggyel és Naldczi Jozseftel — szintén
testériréval — lakott egy szobdban.®

1769-ben — Gyorggyel egyiitt — tagja annak a tizenhdrom f6bdl 4ll6 testSresapatnak,
mely Mdria Amdlia hercegnét — Mdria Terézia ldnydt — kisérte el Itdlidba leendd férjé-
hez, Ferdindnd spanyol infinshoz, pdrmai uralkodé herceghez. Itt sok szép és érdekes
helyen megfordultak. A ldtottakrdl Bessenyei Gyorgy még évtizedek mulva is megem-
lékezik.” Sandor — aki szdmos alkalommal kapott biintetést a testdrségnél®® — 1773.
4prilis 1-jén kirdlyi engedéllyel [épett 4t mint f8hadnagy az Albert szdsz-tescheni herceg,
birodalmi tdbornagy tulajdondban 4ll6 1. karabélyos, a késébbi 3. szimu vértesezredbe.!
1778 4prilisiban elvezényelték Bécsbsl. A morvaorszdgi tdborbdl meleg hangt levelet
irt Gydrgynek.*> November 1-jén, mdsodkapitdnyi el6léptetés mellett, a Lipét f8herceg,
toszkdnai nagyherceg, tdbornagy tulajdondban 1évé dragonyosezredbe helyezték.” 1786
novemberében mdr els6kapitdnyi rangban szolgdlt. Katondskoddsa alatt részt vett a ba-
jor 6rokosodési, valamint a torok habordkban.** 1790-ben Magyarorszdgon, Somogy
megyében tartézkodott.”® 1793. oktdber 27-étd] betegség miatt a durlachi (Badeni Or-

3 GAros, 1951. 33. Laczka Jdnos, Bessenyei Gydrgy késdbbi életrajzirdja azt irta, hogy Bessenyei Sdndor németiil
és francidul beszélt, és ezen nyelveken irt munkdkbél egy kis konyvérat vdlogatott dssze, melyet majd késébb —
1778-ban — neki ajdndékozott. BaLrac, 1878. 429.

2 GAros, 1951. 34. Az 1771-ben tortént eseményrél bévebben: Baros Gyura: Bessenyei Sindor szerelme.
Irodalomtoreéneti Kézlemények, 16. évf. (1906) 1. szdm. 53-67.

» Boldizsir (1740-1797) a hatodik gyermek, az 6tddik fit a csalddban. Szgrr, 1890. 16., GALos, 1951. 35., Csor-
Ba, 2000. 240. 17641769 kézdtt maga is testdr volt. GALos, 1951. 30., 45.

2 GAros, 1951. 37-38.

2 GAros, 1951. 39.

2 GAros, 1951. 36.

2 GAros, 1951. 40-44.

30 GAvros, 1951. 58.

3 GAros, 1951. 120-121. A karabélyos csapatnem, illetve fenti alakulat toreénetére ldsd Rérr Arrira: Csdszdri-
kiralyi karabélyos és vértes torzstisztek a francia hdbordk idején (1792-1815). Eletrajzi lexikon. 1. két. A-H.
Pipa, 2015. 13-18. [Ré1, 2015.]

32 GaAvros, 1951. 153.

A fenti alakulatra l4sd Rér1, 2015. 75. 237. ldbjegyzet.

¥ A magyar testérségek névkonyve 1760-1918. Osszeillitotta tisza-bedi Hellebronth Kilman. Budapest, [1940.]
Stddium Sajtévallalat Részvénytdrsasdg kiaddsa. 94.

35 SziLAgyi, 1991. 340.
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grofsdg, ma Karlsruhe vdrosrésze) tébori kérhdzban kezelték, még a kovetkezd év tava-
szan is ott dpoltdk. Végiil nem tért vissza alakulatdhoz, miutdn a mdrcius 15-én kelt ud-
vari haditandcsi rendelet alapjdn mdrcius 31-i hatdllyal nyugallomdnyba helyezeék® 600
forintos nyugdijjal.”” Aprilisban mdr Pestrél irt levelet.”® A nyir elején Pusztakovécsiban
taldljuk Gyorgy testvérénél. It hdzat épittetett magdnak Sccse jelentds anyagi tdmoga-
tésival. A koleson visszafizetésével azonban folytonos lemaraddsban volt, ami végleg
megrontotta kettejiik viszonyit. Ot évig tarté pereskedésbe kezdtek, am Gyorgynek a
végén nem adott igazat a birdsdg.”” Nem csoda, hogy Gyorgy — meg nem jelent irdsa-
iban — igen negativan irt bityja Milton-forditdsir6l.* Kapcsolatuk megromldsa miatt
1795 tavaszdn elkdltézott onnan.* Debrecenbe ment, ahol — Nagy Gébor adatai szerint
— 1799-ig tartézkodott.*? Egy 1798. februdr 11-én irt levelét mar Tokajbdl keltezte,
igy valészintleg kordbban odakéltdzote.” It probélt taldlkozni vele (eredményteleniil)

’

Csokonai 1801-ben; errél egy ebben az évben kelt levele tantskodik. Késébb a Kama-

Az 1773. éprilisi dthelyezésével kapcsolatos adatokat részben, mig az 1778. november 1. — 1794. mdrcius 31.
kozotti életrajzi adatokat teljes mértékben Réfi Actildnak koszonom! Itt érdemes megjegyeznem, hogy Bessenyei
Gydrgy a testvére kapitdnyi elémenetelét magdnak, illetve kapcsolatainak tulajdonitotta: ,,... halhatatlan em-
lékezetii, akkor felségesen uralkodé Maria Theresianal dltalam Kapitdny caractert kapott. En notificaltam néki
resolucidjdt a regementhez; nékem koszonte egyediil. De soha hdrom hdboruban forogvin 30 esztendeig tartot
szolgdlattydval (...) ezen Kapitdnysdgbdl odéb egyet, a maga érdemével nem léphetet.” Lisd Csorsa, 2000. 121.
¥ SziLAcyr, 1991. 339. A nevezett helyen Szildgyi Ferenc Nagy Gébor (1770-1861) debreceni tigyvédnek, tablabi-
rénak (DEBRECZENI, 1999. 436.) egy Bessenyei Sdndor hozzd irt levelének hétoldaldn fennmaradt rovid életrajzi
leirdsdt idézi, ha nem is mindig pontosan. Ezért itt sz6 szerint kdzlom a Szildgyi Ferenc cikkében megjelent élet-
rajzot, délt betlivel jelezve a helyes olvasatot: ,Bessenyei Sdndor Szép tdlentuma vél szdlgdlt eldszor @ Nemes
Magyar Test6rz8 Seregnél, azutdn a Reguldrisokndl mint Kapitdny; onnan Kapitdnyi rangal és 600. ft penziéval
hazajéte 1796. tdjba, és azdlta 1798-ig [jav. ebbdl: 1799-ig, bdr Bessenyei leveleinek keltezése szerint az 1798 a
helyes évszdm] Debreczenbe, azutdn kevés ideig Tokajba lakott; végre a T. Kamardtdl valami Gdvai részjdszdgor
visszanyervén ott lakott héltig; meghéle 1808ba [valéjdban 1809. februdr 24-én; ldsd SzINNYEI] [dthizva: mint-
egy] 60. esztend$ fellyiil véle maradr egy Katicza nevii naturdlis Lednya. Forditotta Magyarra 2 Milton Elveszett
Paraditsomdt, melly kinyomtatédott; /dthiizva: Pos] Pope Essay sur Thomme et sur Critique Kézirdsban maradt.”
Az 1801-ben irt levélre minden bizonnyal Sdndor haldla utdn nem sokkal jegyezhette fel a legfontosabb 4ltala
ismert adatokat Nagy Gdbor. Az életrajz: Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Kézirattdr, Levelestdr. Bessenyei Sdndor
levele Nagy Gdborhoz (1801).

Az emlitett Gdvai ,,j6szdgrol” egyébként a kovetkezdket tudjuk Bessenyey Mdria, Sdndor testvére vallomdsa
alapjdn: ,,Somogyinak G4vdn egy telket el zdlogositott néhai édes Atydm, 80 kébls foldel(!), hat vagy hétszdz vél-
téforintért, mely summét Bessenyey Sindor Kapitiny Ocsém(!) vitt el maga szamara.” Magyar Nemzeti Levéltir
Orszégos Levéltdra O 18-H-85. f. 46.

38 SziLAgyi, 1991. 340.

¥ GAvros, 1951. 269-270. Az iigyrdl és egyéb peres tigyeikrél bévebben: Csorsa, 2000. 118-127. A Sindor éltal
épittetett hdzrdl a kovetkezdket frta Széll Farkas: ,Bessenyei Gydrgy egykori szolgdja, mutatta a helyet, ahol
Gyérgy, ,Sdndor testvére (cs. kir. kapitdny Milton ,Elveszett Paradicsoma” Forditéja) hdzat épitett, de megint(?)
lebontatta, (még latszottak a téglamaradvanyok)”. Lasd SzELL Farkas: Bessenyey Gydrgy sirja és levéltara. Pesti
Naplo, 22. évf. 267. szdm, (1871. november 20.) 1.

9 GAros, 1951. 270., 305.

4 Csorsa, 2000. 118., 124.

# A Debrecenbe kéltozését kovet8en némileg bizonytalanok az adatok a megtelepedésére vonatkozélag. Galos

Rezs6 azt irja — forrdshivatkozdsok nélkiil —, hogy késébb Bercelre vonult vissza (GALos, 1951. 269.), és azt is

biztosan tudjuk, hogy (mint aldbb idézem) Milton-forditdsdt Paszabon készitette el. Val6szintleg tébb helyen él

hosszabb-révidebb ideig, de tartésan mdr csak Gavdn, egészen haléldig.

Zalai kozlony, 21. évf. 15. szdm. (1882. februdr 19.) 1. Igaz, mint kordbban olvashattuk, Nagy Gébor elészor

1898-at irt a kéltozés évének, igy valdszintileg csak rosszul emlékezett a pontos évszdmra.

4 DEBRECZENI, 1999. 473.
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ratdl egy zdlogos részjdszdgot — birtokot — visszanyerve Gédvin telepedett le. Ami még
érdekes — és nemigen van okunk kételkedni benne —, hogy akkori szemmel idés kordra
vele maradt Katica nevil ,naturdlis” — azaz hdzassagon kiviil sziiletett — lednya, akirél
tobbet nem tudunk.®

1797 juliusiban egy baratjinak azt irta, hogy: ,En megyek az Insurgensekkel. Is-
ten tudja mire é hova megyek.” A levél aldirdsa: ,Bessenyei Kapitdiny Major és In-
surgens”.*® Azaz részt vett nemesi felkelésben. Ezt megerdsiti a Szabolcs vidrmegyei
inszurgensek 1797. julius 7-én kelt mustralistdja is, ahol rangban — Biré Vay Miklds
és Ibranyi Miklés — harmadikként mint ,,Fed Strdzsa Mester” emlittetik.

Elhunytakor a kovetkezdt jegyezték fel a gdvai halotti anyakonyvben: , Tekintetes
Bessenyei Sdndor kapitdny ur temett. Pred.” (1809. februdr 24.)%

Bessenyei Zsigmond

Jéval kevesebbet tudunk Sdandor testvérérdl, Zsigmondrdl. Sziiletési éve ismeretlen, de
a genealdgiai tdbldzatokban mindeniitt a csaldd negyedik gyermekeként, a harmadik
fidként tiintetik fel.*

Kordbban ugy tartottdk, hogy az 1780-as évek tdjin halt meg LiszI6 és Mihily
nevd bdtyja el6tt,’® 4m a paszabi reformdtus egyhdz halotti anyakonyvébdl egyér-
telmten kideriil, hogy temetésére nem sokkal Sdndor bdtyja utdn, 1809. janius

4 SziLAGyr, 1991. 339.

4 SzitAcyr, 1991. 348-349.

¥ Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdra IV.A.1. Fasc. 13. No. 395 (1797). Fekete

Jdnos (1741-1803) lovas generdlis, {r6, kol is ezt a titulust haszndlta, feltehetden 1797-ben irt, Bessenyei

Séndornak cimzett versében: ,F8 Strdzsa Mester Bessenyei Sdndornak”. Péterfly Ida: Fekete Janos verses levele

Horvith Adémhoz. 448. Trodalomtoriéneti Kozlemények 1979. 83. évf. 4. szdm. 447-454. A féstrizsamester

volt a felel8s az ezred — jelen esetben az szabolcsi inszurrekcids sereg — belrendjéért, valamint kiképzéséére. Az

inszurrekcids virmegyei csapatokat egyébként I. Ferenc csdszdr hivta hadba 1797. 4prilis 8-dn, amikor Napéleon

csapatai a birodalmat fenyegették. A hadba hivottak tdborba vonultak a Dundntulra, 4m tényleges bevetésiikre

nem keriilt sor, kdszonhetéen annak, hogy a két uralkodé Campo Formioban (ma: Olaszorszdg) oktdber 17-én

békét kotdte. Lasd Magyarorszdg torténeti kronologidja II. 1526-1848. Fészerk. Benda Kélmdn. 2. kiadds. Bu-

dapest, 1983. Akadémiai Kiadé. 615-616. Nem sokkal ezt kdvetéen a csapatok visszatértek vdrmegyéjiikbe.

CsorBa, 2000. 86. Szdmos helyen ezt a ddtumot mint haldlozdsi ddtumot tartjdk nyilvdn. Azonban biztos, hogy

nem azt, hanem mindéssze a temetés ddtumdt jeloli. Haldla t5bb nappal el6zhette meg a temetést.

© SzLL, 1890. 16., GALos, 1951. 35., Csorsa, 2000. 240.

0 GAros, 1951. 264., 406. 17. ldbjegyzet. Ugyanakkor mdshol azt irja, hogy Zsigmond hdrom idésebb testvére
utdn hunyt volna el. GALos, 1951. 355. Hasonl6képpen vélekedett Fiir Lajos is: FUR Lajos: A berceli zenebona,
1784. Budapest, 2000. Osiris Kiadé. 79., 84., 152., 138. [Fr, 2000.]
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23-4n keriilt sor’" Gonda Baldzs gdvai reformdtus lelkész adatai szerint a Kelincben
temették el.>

Felesége Csoma Kldra volt. Négy gyermekének keresztelésérél maradtak fenn ada-
tok, Zsuzsénna (1759), Abrahdm (1760), Andrés (?), Borbéla (1770), de Bessenyei
végrendeletében mér csak a két fiit emlitik meg 6rokosként, a linyok kordbban meg-
haltak.>

Eletérdl nem sokat tudunk. 1770-ben mdr Paszabon lakott, itt vették fel a nevét
mind az 1774-es,* mind az 1792-es nemesi 6sszeirdsban.” Széll Farkas szerint ,,Mi-
hily, Zsigmond és Istvan atyjuk mellett gazdilkoddssal foglalkoztak.”>® Az 1780-as
években belekeveredett testvérével, Boldizsdrral egyiitt Gydrgynek egy addssdgvitdjd-
ba.’” 1782-ben emlitik, hogy az ifjabb Bessenyey Zsigmond a batyja, Boldizsdr dltal
részben lebontott paszabi templomot emberei segitségével helyredllitotta.”® 1790-ben®
és 1795-ben, a paszabi egyhdz f8kurdtoraként emlitik.®

51 Az anyakényvben 1809. jhnius 23-ai bejegyzéssel a kivetkezd olvashaté: Ttes. V[itéz]16 Bessenyei Sigmond Ur
tanitdssal temetett.” Temetési — esketési — halottas anyakényv 1803-1844. (sziiletési csak 1811 jalius 28tdl) IL.,
Paszab.

Lehet8ségként felmeriilhet, hogy az emlitett évben eltemetett Zsigmond esetleg nem Sdndor bétyja, hanem
egy misik, a csalddfdn és a forrdsokban nem szerepl személy — esetleg éppen az emlegetett Zsigmondnak a fia
— lehetett. Ezt a felvetést azonban t5bb adat cifolja. Igy az egyik — kizvetett — adat éppen Bessenyei Sindortdl
szdrmazik, aki azt {rja, hogy bdtyjdnak, Zsigmondnak a nydri lakéban forditotta Miltont. Ha testvére nem élt
volna, nyilvin mdsképp fogalmaz. Lisd Bessenyer, 1796. (Oldalszdm nélkiil, az Olvaséhoz cimi bevezetésben.)
Tovabbi adatokat talélunk Fiir Lajos kényvében. Az egyik 4ltala idézett tandvallomdsban ugyanis 1785-ben azt
tudakoljik, hogy: ,Minémii hireket hallott (ti. a tant) Bessenyei Boldizsir és Gydrgy Uramék fel8l, hogy testvér
attyokfia, Bessenyei Sigmond Ur Lednyval vétkesen élnének?” Lisd Fiir, 2000. 26. Az idézetben szerepld Zsig-
mond itt is mint él8 személy jelenik meg. Ez tehdt szintén megerdsiti, hogy Sdndor bdtyjdrél van szo. A fentieket
mds forrds is megerdsiti, mely szintén 1809-et jeloli meg Zsigmond haldldnak évéiil: Ld. erre. Magyar Nemzeti
Levéltdr Orszdgos Levéltdra O 18-H-85. f. 68.

Barracr, 1878. 420., 421. A paszabi halotti anyakényvben semmilyen erre vonatkozdé megjegyzés nem szerepel.
5 CsoRrsa, 2000. 87-88., 252.

54 F{R, 2000. 132.

Ugyanekkor a nevét Bercelen is feljegyezték. Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltdra
IV.A.1. Fasc.9. No.635. (1792). Azt, hogy Paszabon élt, kideriil Borbéla nevii lednydnak keresztelési bejegyzésébdl
is, ahol az olvashatd, hogy bér a keresztelés Gdvdn tortént, az apja paszabi. Lésd Csorsa, 2000. 87.

56 SzfrL, 1890. 81.

57 Csorsa, 2000. 68—69.

¥ Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdra IV.A.1. Fasc. 2. No. 61. (1782-1785) Az
ifjabb kitétel itt is csak Sdndor bdtyjdra vonatkozhat, tekintettel arra, hogy apjuk ekkor még élt.

Tiszéntali Reformdtus Egyhdzkeriilet Levéltdra 1.8.c.5. Paszab. Tomory P4l: A paszabi reformdtus egyhdz torté-
nete. 4. Itt a paszabi reformdtus egyhdz 6néllévd véldsa kapesdn irt hatdrozatot teljes terjedelmében kézolwék. Az
aldirok kozote tlinik fel Bessenyey Zsigmond neve.

Paszab ,K8 temploma épiilt bolt hajtdssal 1795ben maga koltségén a F8 Tiszt[eletd] Tiszdn tal levd Helv([étiai]
vallds tételt kdvetd Superintendentidnak segedelmén kiviil, Tiszt. Farkas Ddniel Ur Prédikdtorsdgdban, Tekintetes
Bessenyey Sigm. Ur £ Curitor, és Biri Mihdly vice Curdtor idejekben.” , Kiviil, beldl, foldben, ldddban, papiro-
son, contractuson...” Lisd A Mdramarosi és Szabolcsi reformdtus egyhdzmegyék vagyondsszeirdsi jegyzdkonyvei,
1809. Szerk. Szabadi Istvan. Debrecen, 2017. 164.
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Kelinc

Erdemes roviden kitérniink a sirokat rejt8, kordbban mér emlegetett Kelinc nevii
dilére, melyrdl szimos adat maradt fenn. Igy megemlékezik réla Bessenyei Sandor
Milton-forditdsdnak el8szavdban,®' emlitik Pesty Frigyes 1864. évi Helynévtdriban,*
felcinik Gonda Baldzs levelében,* sz6 esik réla Széll Farkas konyvében,* Kiss Lajos
rétkozi gytjeésében,® valamint Turi Sdndor Paszab helyneveit ismertetd cikkében.

A leirdsokat dsszevetve a kovetkezd kép rajzolédik ki. Az egykori Kelinc egy kb.
10 hold — valamivel tobb mint fél hektdr — nagysdgu teriilet volt. A Kelincere 4ltal
korbefolyt teriilet kdzponti része egy kis, szigetszertien kiemelkedd domb lehetett.®”
A dilét egykor erdd boritotta, melynek egy részét kés6bb méhesként, ficinosként,
illetve gytimolesoskertként hasznositottik a Bessenyey csaldd tagjai. A teriileten 1évd
erdSt 1866-ban®® tagositottdk, a fdkat kiirtottdk, és szdntoként, kaszdléként haszndl-
tdk tovdbb.

Ami a dtlé megnevezését illeti, a Kelinc szd, ha helyi formdjiban is, utal az egykori
funkcidjdra, azaz a méhtartdsra; ez Széll Farkas idézett adatai alapjén hossza idére
nyulik vissza. Ehhez tudni kell, hogy a XVI-XVII. szézadban Magyarorszdg egyik
legfontosabb kiviteli cikke a méz és a viasz volt. Eppen ezért a korabeli ésszeirdsokban

¢ Kilintz nevii Szigetecskénn, idésb Testvér Bitydm Bessenyei Sigmond nydri Hézatskdjdbann, Szabéles Virme-

gyébenn a Paszali(!) kies vidékenn késziilt Milton.” Lasd Bessenvyer, 1796. (Oldalszdm nélkiil, az Olvaséhoz cimi
bevezetésben.)
¢ ...van meg egy 6rokds Kaszalo Kelinc ez elkdlonitett erdds hely, benne van a Régyi Bessenyeji Csalad temet-
kez8 helye. nevezetétt vete a Mé tenyésztéstdl.” Lasd Szabolcs megye Pesty Frigyes 1864. évi helynévtdrdban. A
szoveget gondozta és a mutarér készitette Mizser Lajos. A Nyiregyhdzi Jésa Andrds Mizeum Evkonyve, XLVIL.
évfolyam (2000.) 245.
»Ezen Kelinc hajdan szép gyiimélesdskert volt, most egészen fatlan kérnyékét a volt urbéresek szdntjdk, vetik és
kaszdljak.” Ldsd BaLLac, 1878. 420.

wKelincz. E bdjos kis sziget a paszabi hatdrban, kézvetlen a Tisza mellett, nevét minden valdszintség szerint atedl

63

64

a méh-kelincztdl (kelincz-zdr) vette, melyet — 1628-ki(!) tantvallomds szerint — itt még Bessenyey III. Mihdly
készittetett, ki mint ldccuk 1610-ben mdr meghalt. Ez a Kelincz hajdan szép gyiimélesds kert volt, most egészen
fétlan kdrnyékét a volt trbéresek szdntjdk, vetik és kaszdljak. Hogy Bessenyey Sdndor sirja a felszdntdst kikeriilje,
Bessenyey LészI6 tr az 1865-ben tortént tagositds alkalmdval a sir helyét sajdr illet6ségébe juttatta és bekeritette.”
Lasd Szérr, 1890. 82. 1. ldbjegyzet.

,Kelinc. Egykor a Kiszdtonyban elkiilonitett erdds hely, majd 6rokos kaszdlé a Hordozétdl nyugatra az Asot-
tesatorna felett. Fszakrdl és nyugatrol a Kelincere vette kériil. Teriilete 10 hold. Két hold t8lgyes volt beléle,
azonkiviil cserfa, a partjdn pedig korte-, szilva- és diofa. (...) Méhes volt itt és valyogfalt hdz. Ma szént6.” Ldsd
Kiss Lajos: Régi Rétkéz. Budapest, 1961. 305. (1923. évi gytijiés)

,Kelinc. A Kis-zdtonyban kiemelkedd kis domb, amit régen kériilfolyt a viz. A Bessenyei csaldd kedvelt tartéz-
kodé helye. Az sregek Kérlinc-nek hivjdk. Két Bessenyei van itt eltemetve.” Lésd Turt SANDOR: Adatok Paszab
kozség helyneveihez. Szabolcsi Szemle, 7. évf. (1940) 5-10. szdm. 171-175. 174.

Itt helyezkedhetett el a Bessenyei Sdndor dltal emlitett ny4ri lak.

Mint fentebb olvashattuk, Sz¢ll Farkas kényvében 1865 szerepel a tagositds id8pontjaként. Ezt az adatot tiinteti
fel Gonda Baldzs gdvai lelkész is levelében (Barracr, 1878. 419.), mig Turi Sdndor — az akkoriban a birtokdban
16v$ eredeti jegyz8kdnyvek alapjin — 1866-ra tette azt. Igy nyilvan ezt kell elfogadnunk a helyes évszamlént,
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de az sem kizdrhatd, hogy valdjdban 1-2 évig is elhuzédrak a tagositdsok, és emiatt szerepel a forrdsokban két
évszdm. Ldsd erre: TURT SANDOR: Paszab kozség néprajza. Gépelt kézirat a Sdrospataki Reformdtus Kollégium
Adattdrdban. Turi Sdndor-hagyaték. Fsz. Kt.3208. 2. (1953. év iratai.) Ugyanezt az évszdmot kozli Tomory Pél
is. Tiszdntali Reformdtus Egyhdzkeriilet Levéltdra 1.8.c.5. Paszab. Tomory P4l: A paszabi reformdtus egyhdz tor-
ténete. 7.
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a vérak, kastélyok, udvarhdzak esetében nem ritkdn taldlkozunk méheskerttel, mely
legtobbszor kiilon kertet, gazdasdgi egységet alkotott.

Az inventdriumokban olykor felttinik a méhkelence, méhkolonce kifejezés, méhes-
hdz, méhtarté 4llds jelentéssel.”

Megyénk szabolcsi teriiletén sem voltak ismeretlenek a méhesek. A XIX. szdzad
kozepén kialakult helyzetet Pl Istvdn ismertette egyik dolgozatdban” Ebbdl kidertil,
hogy az 1840-es években sok helyen irtak dssze méhest, 4m ezek szdma telepiilésen-
ként ritkdn érte el a tizet. Hangstlyoznom kell ugyanakkor, hogy ez csupdn azt jelenti,
hogy ennyi gazddnak volt olyan épitménye, amelyben méheket tartott, mig a méheket
tarté gazddk szdma ennél jéval tobb lehetett.”! A feldolgozdshoz hasznilt 6sszeirds-
ban viltozatos névvel illették ezeket az épitményeket. Leggyakrabban a méhes sz6t
hasznaltik, 4m igen gyakran olvashaté a kelence, valamint ennek véltozatai, tgymint
koloncz, kelencz, keléntz kifejezés. A néprajz szakirodalom egy részében a kelence
csupdn a négyzet alaprajza, keritett méhes kifejezéssel él, mig a Karpat-medence keleti
felében — igy teriiletiinkon is — a kelence nem keritett méhest, hanem dltaldban mé-
hest jelsl. A Pall Istvan 4ltal haszndlt 6sszeirdsbdl az deriil ki, hogy ezeket ltaldban pa-
ticsfalt, ndd-, zsip-, gyékény- szalma-, ritkdn cserépfedeles, félereszes épitményként
kell elképzelniink, melyet dltaldban tolgyfa dgasokra épitettek. Az épiileten beliil az
oszlopok kozét deszkakkal hatdroltdk. A kasok, kopik tartdsira deszkapolcok szolgdl-
takéhol maradtak fenn adatok az ajtdéra vonatkozdlag is. A méhesek némelyike méret-
ben igen tekintélyes volt; vannak adatok kozel 30 m hosszd, 2—-3 m széles épiiletekrdl
is. Egyes esetekben valddi keritett — keritéssel korbevett — méhesekre utalnak. A mé-
heseket 4ltaldban a kiskertben, kertben helyezték el, de akadnak a lakott teriiletekedl
tdvolabb esd helyekre mutaté leirdsok is.”* Egy XVII. szdzadi dbrézoldst mutatok be
arra vonatkozélag, hogyan képzelhetiink el egy olyan korabeli méhest, mint amilyen
a Kelincen lehetett.”? 3. kép

A Sz¢ll Farkas kdnyvében leirt kelinc kifejezés valéjaban nem az dltala vélelmezett
zér széval 4ll 8sszefiiggésben,” hanem a méhessel mint épitménnyel, amely akdr keri-
tett is lehetett.”

®  TakArs SANDOR: Miivel8déstdrténeti tanulmdnyok a XVI-XVIL. szdzadbdl. Sajté ald rendezte Benda Kdlman.

Budapest, 1961. Gondolat kiadé. 199-201.

PALL IstvAn: Méhesek Szabolcs megyében a XIX. szdzad derekdn. A Herman Otté Miizeum Evkonyve XXV—
XXVI. (1986-1987.). [1988.] Tanulmdnyok Szabadfalvi Jézsef tiszteletére. Szerk. Dobrossy Istvan — Viga Gyula.
537-543. [PALL, 1988.]

7t i,. N PALL, 1988. 537.

72 PALL, 1988. 542-545.

7 A kép forrdsa: Joh. Amos Comenii: Orbis Sensualium Pictus — A Léthaté Vildg. De editione Coronensi. (in
Transylvania, 1675.) Facsimile kiadds. Budapest, 1970. Akadémiai Kiad6. 100.

Taldn a kilincs széval valé hasonlésdg az alapja zdréjeles megjegyzésének, amelynek valéban volt kordbban ,re-
tesz, zdrnyelv” jelentése. Ldsd A magyar nyelv tdrténeti-etimolégiai sz6tdra 2. H-O. Budapest, 1970. Akadémiai
Kiadé. 489.; Az is lehet, hogy a Szamoshdton ismert kelines — kilincs, zdr — kifejezést vehette alapul. Lasd CstUry
BALINT: Szamoshdti szétdr. I. A — K. Budapest, 1935. Kiadja a Magyar Nyelvtudomdnyi Térsasdg., 505-506. Az
idézett Pesty-féle Helynévtdr adatai alapjdn az akkor élt lakosok még pontosan tudték a helynév eredetét.

Ezt erdsithetné meg a teriiletnek a késébb fécdnosként (is) torténd hasznositdsa, amelyhez mindenképpen
sziikséges volt a teriilet lekeritése.
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Bessenyey Laszl6 és

_\ ! . ; ;= végrendelete
_J l'i:?"?? _ - _.__ £ ._...".-..._—--._.

Miel8te  részletesebben
bemutatndm a sirhely
torténetére  vonatkozd
forrdsokat, sziikséges ki-
térnem Bessenyey Liszlé
(1820-1895) személyé-
re. O givai foldbirto-
kos, egyben a Kelincen
eltemetett Zsigmondnak
dédunokdja volt. Szemé-
lyében halt ki férfidgon
a Bessenyeyek szabolcsi

dga.’® Felesége Hegyessy

3. kép — Méhes dbrizolds Comenius Orbis Pictus cimd mivének els§ magyar Lujza (1833-1897), aki-

nyelvii kiaddsdban L. ,
vel 41 évig voltak hdza-

sok. K6zos gyermekiikrdl nincs tudomdsom, minddssze nevelt linyukrél, a forrasok
Horvith Gyuldné Bodé llondrdl tesznek emlitést.””

Eletérél nem sokat tudunk. 1820. junius 16-dn keresztelték meg Paszabon. Apja

Bessenyey Andrés, anyja Vida Krisztina. Keresztapja Marussi Olasz Lajos, kereszt-
anyja Intzédy Borbdla, Csoma Ldszl¢ felesége volt.”® Kozvetett adatok alapjén felté-
teleztem, hogy magasabb iskoldit — elédeihez hasonléan — Sdrospatakon végezte.”” A
meglévé didknévsorokban azonban neve nem taldlhaté.* A reformdtus hit fldbirto-
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A lednydg maradékai a mai napig élnek.

Ezekre az adatokra ldsd az értesitést Bessenyey Ldszl6 haldldrdl: ,A virmegye balkonjdra kittzték a gydszlobogét,
Szabolcsvéirmegyének egy koztiszteletben 4116 bizottsdgi tagja hunyt el: Bessenyey Lészl6. Haldldra vonatkozdlag
a kovetkezd gyaszjelentést kiildték be hozzdnk.: Ozv. Bessenyey Liszléné sziiletett Hegyessy Lujza, — Horvdth
Gyula és neje Bodé Ilona, gyermekeik Lujza, Gizella, Sarolta és Lajos, — ugy a szdmos rokonok nevében is, fdj-
dalomtdl megtort szivvel jelentik a legjobb férj illetdleg joltevéjitknek: a nagy-bessenydi Bessenyey Ldszlo-nak, a
Bessenyey-csaldd szeniordnak, Szabolcsmegye bizottsdgi tagjdnak, élete 75-ik, boldog hdzasségdnak 41-ik évében
foly6 hé 11-én végelgyengiilés kovetkeztében tortént gydszos elhunytdt. A boldogult drdga halott f5ldi maradva-
nyai folyé h6 13-dn délel8tt 10 Srakor fognak Gdvardl a gydszhdztdl az ev. ref. egyhdz szertartdsai utdn délutdn
2 6rakor Paszabon a csalddi sirboltba 6rék nyugalomra tétetni. Kelt Gdvan, 1895. februdr 11-én. Aldas és béke
hamvaira”. Ldsd Nyirvidék, 16. évf. 8. szdm. (1895. februdr 24.)

Keresztelési — esketési — halottas anyakényv 1804-1844 Sziilettek(!) csak 1811 julius 28t6l. II. kétet (Paszab)
Egy Sdrospatakon 1905-ben kelt jegyz8kdnyvbdl kideriil, hogy Bessenyey Ldszlé végrendeletében keresztfide,
Rakovszky Jozsefet tette meg 6rokésiil, ha & eléri a nagykortsdgot. Utédrokdsiil pedig a sdrospataki f8iskoldt
nevezte meg. Ez alapjdn tehetjiik fel, hogy iskoldba is idejdrt. (Keresztfia — megérve a nagykortsdgot — 4t is vette
az 6rokséget a feljegyzések szerint.) Raddcsi Gydrgy szerk. A Tiszdninneni Ev. Ref. Egyhdzkeriilet 1905. mdjus
23-25. napjain Miskolcon tartott tavaszi kozgytilésének jegyz8konyve. 119. szdm. Sdrospatak, 1905. 54.
Eziton is kdszondm a Sdrospataki Reformdtus Kollégium Levéltdr munkatdrsainak segitségét, akik kérésemre
dtnézeék a didknévsor listdit!
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kos a paszabi egyhdz patrénusa volt, aki gytilekezetét
tevékenyen tdmogatta. 1889-ben feldjittatta a meg-
rongilédott templomot.®! 4. kép

Mint az idézett gydszjelentésbdl kidertiil, tagja volt
a Szabolcs virmegyei ,bizottmdnynak”,*? amely meg-
emlékezett a haldldrdl.®

Az alébb részletesebben bemutatandé keresetle-
vélben igy irnak réla: ,,...mdr gyermekkordtol fogva
hidnyos testi szervezettel birt, ifju kordban mdr kez-
dett siketté lenni s ez a baja folyton névekedett, ugy
hogy férfikordban mdr az 4gyu hangjit sem hallotta
meg® é mert e miatt masokkal csakis irdsban kozle-
kedhetett: ennek alkalmatlan médja miatt lassan-las-
san elmaradt a vildg folydstdl. E fogyatkozdsihoz
hozzdjérult, hogy haldla elétt, tobb mint 20 évvel
szélhiidés érte s azdta féloldali hiidésben szenvedett,

4. kép — Bessenyey Ldszl6 portréja

a paszabi pardkidn

(Boros Gydrgy fényképe)

,Nagybessenydi Bessenyei Liszl6, aki a hires Bessenyey-csaldd ivadéka a paszabi egyhdzat, mint csalddja 8si fész-
két becses ajandékkal tiintette ki. A tornyot, melynek tetejét a szélvihar ledontétte, sajat koltségén fényes ba-
dog-tetdvel fedeti be, az egész templomot kiviil-beliil kijavittatja, a templom kornyékét szép kovezettel a feljarét
hdrom 6lnyi kd-lépcsdzettel s az ar feldl keritéssel ldttatja el. A torony-gomb feltevése alkalmédval szép tinnepet
rendeztek a derék patronus tiszteletére, mely alkalommal Késa Imre lelkész szép beszédben méltdnyolta Besse-
nyey Ldszl6 érdemeit. Isten dldja a derék egyhdztagot!”. Ldsd Protestdns egyhdzi és iskolai lapok, 32. évf. 29.
szdm. (1889. jalius 21.) 939. Ekkor késziilt az a tdbla is, mely a torony keleti homlokzatdn helyezkedik el. Felsd
felében a Bessenyeyek cimere, felette félkdrivben felirat: ,A nagybessenydi Bessenyey csaldd czimere”. Alatta:
,Készittette nagybessenydi Bessenyey Ldszl6 és neje Hegyessi Lujza 1889.” Ennek kapesdn érdemes felidézni egy
anekdotdt is, melyet még Turi Sdndor jegyzett fel: ,A nyolcvanas években a vihar levitte a paszabi toronyrél a
tett. Tékoltdk valahogyan, de cstinydn nézett ki. Bessenyei Ldszl6 és felesége 1889-ben megcsindltattdk a tetdt
és rendbe hozattdk a templomot. Bessenyei mdr ekkor Gdvan lakott. A paszabi presbitérium szépen felsltozve
drgyalogolt egy vasdrnap Gdvdra. Bessenyeinek éppen vendégei voltak. Mondjék, hogy itt vannak a paszabiak.
Megoriilt Bessenyei, hogy milyen tisztességtudé nép a paszabi. Eljstrek megkdszonni az 6 jésigdt. Ugy is kez-
dédote az esemény. Szénokuk elmondta, hogy Isten megsegitett nemzetes urat, és nekiink templomot, hajlékot
csindlt. Azért jottiink el, hogy ha mdr felépitette, tessék adni egy kis dldomdsra val6t, mi is hadd érvendezziink...
Bessenyeinek éppen a hossziiszdrt pipa logott a kezében. Hirtelen felemelte, és a nemes kiilddteséget kikergette
az udvardbdl. Ezzel az esettel nem szoktak dicsekedni a paszabiak. Elmonddja is azt kérte, ne frjam le...” Ldsd
Barota MiHALy: Turi Sdndor. Nyiregyhdza, 1981. Pedagégiai Szakszervezet Szabolcs-Szatmar Megyei Bizottsdga
133—134. [BaroTA, 1981.]

Azaz mai szdval élve a megyei kozgytilésnek. Ide a tagok részben vélasztds, részben vagyoni alapon keriiltek be
(virilistdk). Bessenyey Ldszl6 ez utobbiak kizé tartozott. A fennmaradt adatok alapjdn még a vagyondt is tudjuk
viszonyitani a tébbi, hasonlé médon bekeriilt tdrsaihoz. A ,Névjegyzéke Szabolcs virmegye legtobb adét fizetd
bizottsdgi tagjainak 1895. évre” cimli — 1894-ben készitett — kimutatds alapjdn az ott felsorolt 219 rendes, va-
lamint 10 péttag kdzdte mint gdvai birtokos tlinik fel a 176. helyen, 421 Ft 98 korondval. Azaz a lista mdsodik
felének elsé harmaddba tartozott. (Az dsszehasonlitds végett: az elsd helyen grof Dessewfly Miklds, vencsellsi
birtokos volt, 20 554 Ft 58 korondval. Az els8 46 személy mind tdbbet ad6zott, mint 1000 Ft. A lista végén a
310-320 Fr-tal ad6zok helyezkedtek el, a péttagok egy része pedig mdr az évi 300 Ft-ot sem érte el.) A fentiekre
ldsd http://www.szabarchiv.hu/drupal/sites/default/files/V_B_77_363_1894_VII_92.pdf.

»Bessenyey Ldszl6 és Szentmikldssy Ldszlé bizottmdnyi tagok elhunyta felett érzett részvétének a kozgytilés
jegyz8konyvében adott kifejezést.” Ldsd Nyirvidék, 16. évf. 9. szdm. (1895. mdrcius 3.)

Ezzel kapcsolatban Turi Sdndor jegyzett fel egy torténetet: ,Bessenyei Ldszl6 is ilyen természetl volt. Egyszer
Rakovszkyval (Rakovszky Sdmuel Bessenyei Julia férje volt, tudds, miivelt reformdtus pap), a komdjéval fogadrak,
hogy egy nagy csikét felemelnek. Rakovszky szakaddst kapott, Bessenyei megsiketiilt...” Lsd BAroTa, 1981. 133.
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bot nélkiil egy lépést sem tudott tenni, ezenkiviil epileptikus gorcsdk — nyavalyats-
rés — kinoztdk s ezek az 6 életének utolsé hét esztendejében mindig gyakrabban is-

métddtek, széval & testileg-lelkileg minden munkara
képtelen ember volt s gazdasigi s dltaldban vagyoni
tigyeit-dolgait nem is intézte soha, st roviden ismer-
tetett siralmas 4llapota valdsdgos él6halottd tette.”

Portréjat — melyet a paszabi reformdtus pardkia
8riz — 1908-ban festette meg Hrabovszky Sdmuel.®
5. kép

Osi emlékének tiszteletét szimos médon kifejezés-
re juttatta: igy Bessenyei Gyorgy bakonszegi sirjdra
| dllitandé emlékmire 200 Ft-ot,*” mig a Bessenyei
szoboralap javdra 1000 Ft-ot adomdnyozott.®

A reformitus egyhdz timogatéjaként végrende-
| letében tekintélyes adomdnyt juttatott a paszabi és

ol p—— kisebb részben a berceli egyhdz javdra. A paszabira
5. kép — Emlékedbla a paszabi konkrétan az Ujérhdton fekvd 54 kataszteri hold f6l-
reformdtus templom tornydn det, mig a Czakdd nevii ddl8ben 67 kataszteri hold

(Boros Gyérgy felvétele) L, . . . , ,
o erddt és legelét, mely majd csak az 6zvegy haldla utdn

keriil az egyhdz tulajdondba.® Tekintettel arra, hogy a tagositdsok sordn a sirhelyet a

rn

sajdt kezelésébe vette, és késébb a reformdtus egyhdz Gjittatta fel, tgy véltem, hogy
a végrendelet a sirhelyre vonatkozélag is tartalmazhat adatokat. Az iratot azonban
sem eredetiben, sem mdsolatban nem sikeriilt fellelnem, gy tdnik, az idék folyaman

elkallédott.

A Nyiregyhdzai Tekintetetes Kirdlyi Térvényszékhez rendes ttt keresetlevele.... Debrecen, 1898. dprilis 21. 6.
Orszdgos Széchényi Konyvtdr, Plakdt- és Kisnyomtatvdnytdr, Kny. D 4.902. [KereseTLevEL, 1898.] Tekintve,
hogy a keresetlevelet a hoppon maradt 6rokosok adtdk be, sziikséges némi tdvolsdgtartdssal és kritikdval kezel-
niink a leirtakat. Az ugyanakkor kétségtelennek tinik, hogy Bessenyey Ldszlé szdmos testi bajtol szenvedett. Ezt
az is megerdsiti, hogy 1872-ben, az Akadémia 4ltal rendezett Bessenyei-iinnepségre nem tudott felutazni, mert
— mint {rja — , Testi erém fogyatkozdsa miatt az iinnepélyen személyesen nem vehetek részt.” Lasd Magyar Tudo-
ményos Akadémia Kényvtdr és Informdciés Kézpont Kézirattdr és Régi konyvek Gytjteménye, RAL 1127/1872.
LA ref. parochia tandcstermében taldlkozunk Bessenyei Ldszlé arcképével. Nagyon szép, kifejezd pasztell-kép,
Hrabovszky Samu kivéléan sikeriilt miive, amelyet 1908-ban készitett arrél a fényképrdl, amelyet Bessenyei
Ldszl6 nevelt ldny4tol, Horvdth Gyuldnétol kapott.” Lasd TEGeR BEvLa: Tiszaparti magyarok regéket mondanak
Bessenyeirdl. Bessenyei emlékek Paszabon. — A vas nyakravald. A nagyerejii Bessenyei. Nyirvidék, 46. évt., 293.
szam (1925. december 25.) 20. [TEGER 1925.]

Orszég-Vildg, IV. (1883. junius 16.) 397.

Nyirvidék, XV. 11. szdm (1894. mdrcius 18.) oldalszdm nélkiil.

Paszabi presbitériumi jegyz8konyv: 1895. junius 13. 20. szdm. A jegyzdkdnyveket Szildgyi Sdndor tiszaberceli
tiszteletes bocsdtotta a rendelkezésemre; segitségét eziton is kdszonom.
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A Bessenyey Ldszl6 haldldt kovetden kihirdetett
végrendelet tartalma nem mindenkinek tetszett, koz-
tiik az 6zvegyének sem.” O birésag elétt megtdmadta
azt. A pereskedés még a haldla utdn is folytatédott.
A per anyagibdl mindossze a felperesek — Hegyessy
Lujza rokonai — dltal megbizott tigyvéd keresetlevelét
sikeriilt fellelnem, melybdl szdmos részletet ismerhe-
tiink meg az eredeti végrendeletbdl. Ebben — témdnk
szempontjibdl szerencsés modon — egy idézet erejéig
kitérnek a minket érintd témadra is, amirdl az aldbbi-

akban olvashatunk. 6. kép

Adatok a sirhely torténetéhez

Kordbban volt mdr sz6 réla, hogy a tagositdsok sordn
a Kelincnek a sirhelyet 6rz6 teriiletét Bessenyey Ldsz-
16 sajdt birtokdhoz csatolta. Az adatok alapjdn itt két
Bessenyeit, Sindort és Zsigmondot temették el. Azt, hogy a teriileten tobb Bessenyei
is fekszik, tobb forrds emliti. Mdr az idézett Pesty Frigyes-féle Helynévtdrban a Bes-
senyei csaldd temetkezdhelyeként emlitik. Gonda Baldzs gévai lelkész egyértelmiien
Séndor és Zsigmond nyughelyeként ir a ddlérél,”! mig Turi Sindor kordbban mar
emlitett leirdsdban ugyancsak két Bessenyeirdl olvashatunk — név nélkiil —, akiket
ott temettek el. Ldtjuk majd: térképi adat is megerdsiti azt, hogy a teriileten két sir
taldlhato.

A sirhelyet egy, a kornyezetébdl enyhén kiemelkedé dombon alakitottdk ki.”* Sir-
kérél, sirfelépitményrdl nem maradtak fenn adatok, vélhetdleg nem is késziilt ilyen.
Abban azonban biztosak lehetiink, hogy a temetés utdn valamiféle sirjellés — fejfa —
minden bizonnyal késziilt, dm ez kés6bb nyom nélkiil megsemmisiilt. A sirokat (mdr
csak a legelészd dllatok miatt is) a temetéseket kovetden keritéssel vehették koriil.

6. kép — A keresetlevél els6 oldala

A vagyon feletti pereskedés emléke néhdny évtizeddel kés6bb mdr kikopott az emlékezetbdl. ,Mondjik, hogy a
hagyatékot a rokonsdg perrel tdimadta meg, de ennek nyoma nincs az egyébként igen értékes relikvidkban gazdag
paszabi ref. egyhdzi levéltdrban.” Ldsd TEGeR 1925. 20. Ez azonban tévedés, hiszen a Paszabon 1év8 presbitériumi
jegyz8konyvekben 1895-98 kozott igencsak sokat foglalkoztak az drokséggel, illetve az azt dvezd perrel. Tomory
Pél lelkész helyesen irja, hogy a végrendeletet Bessenyei Ldszlé 6zvegye megtdmadta. A pereskedésnek csak az 6z~
vegy haldla vettet véget. Lisd TomoRy PAL: Adatok a paszabi reformdtus egyhdz térténetéhez. (1918.) Tiszdntuli
Reformdtus Egyhdzkeriilet Levéltdra, 1.8.c.5. Paszab 18. [Tomory, 1918.] Ez utdbbi 4llitds azonban téves. Mint
azt az emlitett keresetlevél tansitja, a per még az 6zvegy haldla utdn is tartott. Amennyire a szérvényos adatokbél
meg lehet {télni, a felperesek végiil nem nyerték meg a pert.

»Ezen derék tri ember [Bessenyey Ldszld] ései hamvai irdnti kegyelembdl az ugynevezett ,Kelinczen” az 1865-
ben megtortént tagositds alkalmdval sajdr illetdségébe tuddssal(sic!) mintegy félholdat kivdgatott, s a hol Sdndor és
Zsigmond fekiisznek, bekerittette.” Ldsd BaLLacr, 878. 419-420., illetve: ,Zsigmond (fekszik a Kelincen, Pasza-
bon.)...” Uo. 421., ,Sdndor, nyugalmazott kapitdny, az iré, meghalt Gévdn, 1809. sept.(!) 24. Fekszik Paszabon
a Kelincen.” Uo. 422.

Mint majd az aldbbiakban olvashatjuk, a sirhely nyomai ma mar nem észlelhet8k. Helyét azonban az emlékezet
megdrizte, és azt a mai domborzati viszonyokra vetitett — georeferélt — térképi adatok megerdsitik.
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Emlitettem, hogy Bessenyey Ldiszl6 a
Kelincen eltemetett Zsigmondnak volt a
dédunokdja. Igy nem csoda, hogy érzelmi
okokbdl is ragaszkodott a sirhely megdrzé-
e B séhez. Ennek elsé [épése volt — miképpen
Ny o i L LT fentebb mdr olvashattuk —, hogy a tagosi-
tdsok sordn a teriiletet a sajit birtokdhoz
csatolta. Nem lévén utddja, masképp pro-
bélt meg gondoskodni 8sei nyughelyérél.
A keresetlevélbél kideriil, hogy végrende-
letében a paszabi egyhdzra hagyta — egyéb
adomdnyok mellett — a Kelincben 1év4 600
ol foldjét.”” Mint megtudjuk: ,A paszabi ref. egyhdz részére szdnt adomdnynak az a
feltétele, hogy az egyhdz a templom oldaldban 1év§ sirboltot oly 6rokos, diszes, vas-
keritésben tartsa, mint jelenben van, valamint a kelinczi nyugvé helyet is erds, diszes
keritésben tartsa 6rok iddkre...”.”* 7-8. kép

Az egyhiz nyilvin gondozta a teriiletet, dm annak dllapota fokozatosan romlott.
1923-ban mdr azt irtdk, hogy a sir gondozatlan, a sirhelyet koriilvevé korldtok om-
ladoznak, sét le is omlottak. Ezzel egyiitt siirgették annak feltjitdsdt.” Taldn ennek
az Gjsdgcikknek is koszonhetd, hogy még az év végén mdr arrdl irtak: a sir gondozva
van.”® A kovetkezd évben mdr dréttal dsszefogott coldpsoros keritésrél irtdk, és ek-
kor sem emlitették romladozé éllapotdt. Ugyanekkor felmeriilt annak a gondolata,
hogy Bessenyei Sdndort exhumadlni kellene, illetve a helyet emlékkdvel megjeldlni.

7. kép — A templom déli oldaldn 4ll6 kripta

% KEeRESETLEVEL 1895. 4. 600 8l mintegy 2160 m?-re becsiilhetd. A teriilet nagysdgat az 1870-ben felvett katasz-
teri térképen mintegy 1730 m?-re lehet becsiilni, majd a késébbi kiigazitdst kovetden, mintegy 1560 m?-re.
1902-ben pontosan megadtdk a Ztony-dildben 1év8, adémentes temetd nagysdgdt. Az 500/2 helyrajzi szimon
fekvd teriilet 455 négyszogol, azaz 1638 m?. Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdra
VI.181.131.d. Foldmérési és Térképészeti Hivatal iratai. Paszab nagykézség Birtokrészleti jegyzdkdonyve, 1902.
Az egyhdzra hagyott és a becsiilt teriiletnagysdg kozotti kiilonbség okdt nem ismerem.

% KeReSETLEVEL 1898. 5. Az emlegetett kripta a mai napig megvan a reformdtus templom déli oldaldtél néhany
méterre. A téglalap alakd, terméskd alapokon nyugvo, diszes vaskeritéssel kdrbevett teriilet északi oldaldn 4ll egy
mérvdnyobeliszk, melynek a felirata a kovetkezd: ,,A nagybessenydi Bessenyey csaldd sirboltja. Nyugodjanak
dldott poraik az Urban. Aldott emlékezetd sziileinek 4llittatta Bessenyey Ldszlé 1883.” Vastécsozata ezek szerint
mdr a végrendelet megirdsakor — 1890-ben — megvolt. Munkdjéban Tomory is megemliti azzal, hogy az egyhdz a
tetejét minden tavasszal virdggal iilteti be. Ldsd Tomory, 1918. 5.

% Asirja [Bessenyei Sdndornak] a paszabi hatdrban a Tiszdhoz nem messzire van, azon a helyen amelyet Kelincnek

neveznek. (...) Most a paszabi ref. egyhdz tulajdona. Itt, a poétikus csondes szigeten pihen a testdr Bessenyei

Séndor. Sirja gondozatlan, vadvirdg nd rajta. Emelkedett helyen van, korldtok keritik koriil. Tiszamenti sétdink-

ban ldttuk, hogy az egyszeri sir romladozni kezd. A korldtok &sszeomlottak. Hissziik, hogy a paszabi reformdtus

egyhdzkozség, mely vagyondt a Bessenyei csalddtdl nyerte, a tavaszi tiszaparti Bessenyei iinnepre tataroztatja

Bessenyei Sdndor elhanyagolt sirjdt, amelyet val6szintleg tobben fel is fognak keresni.” Lasd [N. N.]: Egy volt

testdr sirja a paszabi hatdrban. — Bessenyei Sdndor sirjdt gondozni kellene. Nyirvidék, 44. évf., 73. szdm (1923.

4prilis 1.)

% Littam a Bessenyeiek sarjdnak, a régi testérnek, Bessenyei Sdndornak gondozott sirjdt...” Lasd Irj. RADVANYI
SANDOR: A paszabi pénztdrnok verse a ,forditott vildg™-rol. Egyetértés, 5. évf., 274. szdm. (1923. december 2.) 2.



»... a sz8ke Tisza Szigetes kebelébenn...”

Ebben tevékeny szerepet szdntak a Bessenyei Kor-
nek.”” Ezek az adatok arra utalnak, hogy valamiféle
javitds mégiscsak tortént az eltelt idészakban, ennek
tényét egy Ujsdgcikk megerdsiti.”

1926-ban nagyszabdsi gondolatok fogalma-
z6dtak meg a sirhely feltjitdsdval kapcsolatban. A
kezdeményezés vezéralakja Tomory Pél paszabi re-
formartus lelkész, Turi Sindor reformdtus tanitd és
Hrabovszky Sdmuel | feliigyel8” volt. Kikeresték
Bessenyei Ldszlo végrendeletét, melyben a sirok
gondozdsdra valé utaldsok voltak.” Felmeriilt a fa-
keritésnek vasrdccsal valé helyettesitése, valamint
az, hogy a Bessenyei Kor inditson akciét egy ,tartds
és mivészi kiképzést siremlék érdekében”, illetve
Sdndor exhumidldsa is tervbe volt véve.'” Bdnszki
Istvan konyvébdl az is kideriil, hogy a Kér Irodal-
mi szakosztdlya — élén Vietdrisz Jézseffel — volt az,
amely Tomory Lészléval, Turi Sdndorral, Hrabovszky Sdmuellel egyiitt tdimogatta az

8. kép — A kripta végében 1év§ sirkd

,Paszab hatdrdban van eltemetve Bessenyei Sdndor lovaskapitdny, Milton magyar nyelvre forditdja, Bessenyei
Gydrgy testvére is. A paszabiak koziil tdbben erdsitik, hogy lovastdl van eltemetve. Ez a sir most a szdntéfoldek
koziil kiemelkedd domb, amelyet dréttal dsszefogott co16pk vesznek kériil. Emlékoszlop nincs rajta. A Besse-
nyei kér mozgalmat indithat, hogy ezt a sirt exhumaljdk, és méle6 emlékkdvel jeloljék meg. A kdrnyéki lakossdgra
neveld hatdst volna, ha érezné, ldtnd, miként becsiiljiik meg a szellemi élet munkds nagyjait, s az iskoldk ifjusdga
a Levente-Egyesiiletek idénként megkoszoriztatndk a gondozott sirt.” Lasd TEGER BELa: A Bessenyi Kor — Bes-
senyei Gydrgyért. Nyirvidék, 45. évf,, 201. szdm (1924. szeptember 14.) 19.

[Bessenyei Sindor sirjit] ,a paszabi ref. egyhdz gondoz[za], és csak nem régen vett kériil uj korldttal..” Ldsd Bes-
senyei Gybrgy sirja és az jabb Bessenyei emlékek. Irta és a Bessenyei kor irodalmi iinnepén felolvasta Téger Béla.
Nyirvidék, 45. évf. (1924. junius 27.) 2.

9 Ez akkor tehdt mdr nem volt meg Paszabon, noha — mint a kordbban emlitett presbitériumi jegyzékdnyvbél kideriil
— az egyhdz azt hivatalbél megkapta mésolatban. Paszabi presbitériumi jegyzékdnyv: 1895. junius 13. 20. szdm.

, Tobbszor megirta a Nyirvidék, hogy a Paszab mellett, az egykori Kolines(!) nevii kert helyén htizédé szant6fol-
dén, ringé buzatdblakedl kériilfogott helyen pihen Bessenyei Sdndor volt lovaskapitény, Milton Elveszett paradi-
csomdnak magyarra forditoja, Bessenyei Gydrgynek, a magyar irodalmi megtjhodds vezérének testvére. A paszabi
ref. egyhdz hii gonddal 8rkédote a sirra, amelyet azonban kikezdett az id8. S elérkezett annak sziikségessége, hogy
a tiszamenti sirt diszes és a muilé idéknek jobban ellentdllé vasrdcsozattal keritsék be. A sir rendezésének tigyét
Tomory Pél paszabi ref. lelkész, Tury(!) Sindor ref. tanitd, Hrabovszky Sdmuel feliigyeld karoltdk fel, s révidesen
hozzdfognak a sir bekeritéséhez. Tury(!) Sdndor ref. tanité a nyiregyhdzi kir. torvényszéken kikereste az utolsé
paszabi Bessenyeinek végrendeletét, amelybdl pontosan megillapithat6, hogy a Bessenyei sirok gondozdsdra az
orokiil hagyott birtokrészek felhaszndldsaval kik és mily mértékben kételesek. A paszabi ref. egyhdz a Bessenyeti sir
rendezése tekintetében bizton szdmithat a legszélesebb kérok tdimogatdsdra. A Bessenyei-kultuszt dpolé Szabolcs-
varmegyei Korre hdrul elsdsorban a feladat, hogy a Bessenyei Sdndor sirjdt megjelold tartés és mivészi kiképzést
siremlék érdekében is akci6t inditson, mert a paszabi ref. egyhdz a sir vasrdccsal valé bekeritésée vallalhatja, de
egy mélté siremlék felépittetése anyagi erejée feliilmualéd kiaddst jelentene szdmdra. A Bessenyei-sir impozdns
megjeldlése egész varmegyénk kulturdlis életének kérdése, amelynek megolddsaban minden tényezdnek ossze
kell, fognia. Tobb izben szévd tettiik, hogy muzedlis és irodalomtdrténeti szempontbdl sziikségessé vile a sir ex-
huméldsa, mint ahogyan ez Bessenyei Gydrgy sirjdndl is tortént. Ezt az exhumadldst, a Jésa Mizeum végeztethetné
a siremlék elhelyezésének alkalmdval.” Lasd [N. N.]: A nyiregyhdzi kir. tdrvényszéken megtekintették Bessenyei
Ldszl6 végrendeletét. Rendezik Bessenyei Sdndor lovaskapitdny, iré sirjat. Nyirvidék, 47. évf., 15. szdm (1926.
janudr 20.) 3.
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otletet, hogy a paszabi hatdrban 1év§ sirt rendbe hozassdk.'"" A nagy ivii tervekbdl vé-
giil szinte semmi sem lett. A Bessenyei Kor a jelek szerint nem tudott pénzt 6sszeszed-
ni — esetleg mds okok is kozrejdtszhattak —, igy a remélt emlékmi felallitdsa csupan
4lom maradt. Erdekes, hogy a Kér munkdjdt a jelzett évben 6sszefoglalé jelentésben
egyetlen mondat sem utal arra, hogy bdrmi tortént volna az tiggyel kapcsolatban.'*?
A fentiekb8l minddssze annyi valésult meg, hogy a paszabi egyhdz feltjittatta a

”_n

sithelyet koriilvevd keritést. Vasrdcs helyett azonban ismét — dm az el6z6nél minden-
képpen diszesebb — fakeritést dllitracrak.'*

Ezt kévetden mdr csak 1938-ban meriilt fel, hogy Bessenyei Sindort exhumiljik,
és hamvait Nyiregyhdzdn helyezzék el.'® Természetesen ebbél a felvetésbdl sem lett
semmi. ..

A sirhely a II. vildghdbord utin

A 1I. vildghdbord utdn a paszabi egyhdzat is stjtotta az egyhdzi foldek allami kézbe-
vétele. Igy az 1948-1952 kozotti években dsszesen 99 kataszteri hold és 114 négy-
szogolnyi teriilet keriilt el az egyhdztdl.'” Ez lényegében a teljes foldvagyon elvételét
jelentette, melyet az egyhdzkozség 1949-ben 99 katasztralis holdnak és 1579 6lnek irt
ossze, beleértve a temetdk teriiletét.' 1951 augusztusiban Oldh Kdroly tiszteletes t4-
jékoztatta a presbitereket a Konvent kérlevelérdl, melyben azt az utasitst kozlik, hogy
az egyhdz ajénlja fel megvételre a maradék foldjeit az dllamnak, kivéve a temetdket és
a belsdségeket.'”” Tekintve, hogy a sirhely temetkezési helynek bizonyult, ekkor még
— valdszintileg — az egyhdz kezelésében volt.

BANszk1 IsTVAN: A Bessenyei Kor torténete. Nyiregyhdza, 1989. Bessenyei Gydrgy Irodalmi és Miivel8dési Tér-
sasdg. 93.

122 HorrHy IsTVAN: A Bessenyei Kor 40 éves torténete. Szabolcsi Szemle. 5. évf. (1938) 3-65. 41-42.

105 A feldjitdst mdr az év elején tervbe vették. Erre utal, hogy 1926. janudr 20-dn, az egyhdzkozség koltségvetésé-
nek tdrgyaldsakor a 17., egyben utolsé pontba a kovetkezdt jegyezték fel: ,,A Bessenyey sir keritésre fel lett véve
1.000.000 kor., mivel a Kelinczen nyugvé Bessenyey csaldd sitjét okvetlen koriil kell kerittetni.” Az 8sszehason-
litds végett jegyzem meg, hogy az egyhdzkozség az évre tervezett koltségvetése 78 507 414 korona volt, melybdl
813 424 korondt a tartalékalapba tettek. Tiszdnttli Reformdtus Egyhdzkeriilet Levéltdra, 1.34.A.j. A Kozépsza-
bolcsi egyhdzmegye iratai. Egyhdzkozségi vegyes iratok. 46.d., Paszab. Levelek Tomory Pél lelkipdsztorsdga idejé-
bél. (1915. V1. 14.-1932. VII.01.) ,Kivonat a paszabi reformdtus egyhdztandcs 1926. janudr 20-i jegyz8konyvé-
bél.” Milyen terhet jelentene napjainkban egy ilyen volument 8sszeg kifizetése, meriilhet fel benniink a kérdés.
Erre a kovetkezdket lehet mondani: 1 000 000 korona — 2020-as drakon, kerekitve — 62 200 Ft-ot érne, mig az
egyhdz koltségvetése 4 882 700 Fr-ot tenne ki. Egy tojds dra ekkoriban a budapesti vdsdrcsarnokban — kerekit-
ve, dtlagolva — 2250 korona volt. Az adatok forrdsa: https://artortenet.hu/magyar-penzertekindex-arak-es-devi-
zak-alapjan-1754-tol/, https://artortenet.hu/tojas-ara-1914-1926/.

,Ujra akrudlissd lehet Bessenyei hamvainak és Bessenyei Séndor hamvainak idehozatala [Nyfregyhdzéra] és szd-
mukra miivészi mauzoleum épitése is.” Lasd [N. N.]: Mozgalom indult meg Vasvdry nyiregyhdzi szobra érdeké-
ben. Nyirvidék — Szabolcsi Hitlap, 6. évf. 180. (1609.) szdm, (1938. augusztus 11.) 2.

Kormos LAszro (szerk.): Egyhdztorténeti forrdsok a Tiszdntili Reformdtus Egyhdzkeriileti Levéltirban a ma-
sodik vildghdbort végén. Tanulmdnyok és forrdskozlések. Melléklet. A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz
1948-1952 kozote dllami tulajdonba keriilé ingatlanjainak kimutatdsa egyhdzkeriiletenként és egyhdzmegyén-
ként. Osszedllitotta Kormos Ldszlé. Debrecen, 1994. Szerzdi kiadds. (Az emlitett adat a Tiszdntali Egyhdzkeriilet
Kézépszabolesi Egyhdzmegyéjének tabelldjéndl keresendd, Paszab alatt.)

Tiszéntali Reformdtus Kollégium Levéltdra, 1.34.A.j. A Kozépszabolcsi egyhdzmegye iratai. Egyhdzkozségi vegyes
iratok. 46.d., Paszab. Levelek Oldh Kdroly lelkipdsztorsdga idejébél. (1933. I1. 13-1951. XII. 18.)

197" Paszabi presbitériumi jegyzdkdnyv 1927. jan. 1-t6] — 1952. dec. 31. (V1.)
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A sirhely ma a telepiilés Bessenyei-telep nevii részére esik. Az ilyen néven torté-
né emlitésére vonatkozélag az elsé adatot 1955-bél ismerem.'® Ez év mdjusiban a
Megyei Tandcs VB elndkének beszdmoldja szerint — hivatkozva a februdrban hozott
hatdrozatra — az azéta eltelt id6szakban szdmos telepiilésen kertilt sor a ciganyok hely-
zetét javitandd intézkedések meghozataldra. Példaként emliti meg, hogy Paszabon 14
= 200 oles — hdzhelyet osztottak ki.'”” Az 1957-ben kelt jelentés megéllapitja, hogy
kiosztdsa utdn — a tobbi kozott Paszabon is — ,rendes kis hdzakat épitettek egyes ci-
ganycsalddok.”"'* Az ebben az évben késziilt felmérésben azt irjék, hogy a telep 800
m-re helyezkedik el a falutél, ahol 15 csaldd élt 14 hdzban. Elitkon Németh Gdbor
biré 4lle.!"!

A teriilet ekkortdl kezdett beltertilet jelleget 6lteni. Egy 1901-es évszdmmal elldtott
kataszteri térképre utélagosan rdrajzolt hatdrvonal j6l mutatja a telep elhelyezkedését.
A révezetés ideje nem ismert, annyi azonban megdllapithat6, hogy annak keleti széle
ekkor még azonos volt a Bessenyei sirhelyet rejté rész nyugati szélével.''> Viltozott a
helyzet 1976-ra, ekkor mar a telkeket megtaldljuk mind a sirhely nyugati, mind a ke-
leti oldaldn, a tulajdonosa, a Magyar Allam, kezeldje, a Paszabi Tandcs.''? A Bessenyei
utcdn fekvd teriilet megkozelitését egy 3 m széles, 9,3 m hosszu 1t tette lehetévé, mig
magdt a sirhelyet egy 10x10 m-es, szabdlyos négyzet alaka teriilet alkotta. Az 568/10
helyrajzi szdmu, 154 m*-es teriiletet'* ekkor miiemlékként tiinteteék fel.'”> 1988-ban
viszont mér az ebben az évben kelt épitési engedély birtokdban késziilt lakdhdzat tiin-
tetnek fel a sirhelyet megkozelitd ttra réépitve. Azaz lényegében az emlitett helyrajzi
szdmu teriileten egy Uj parcelldt alakitottak ki. Ennek sordn tertiletvaltoztatdsra keriilt
sor: a 10x10 m-es teriilet nyugati harmada 4tkeriilt a nyugati szomszéd telkéhez, és a
keleti oldalon is toreént némi kiigazités. Igy alakult ki egy djabb telek a mar kordbban
felparcelldzott telepen.''

A viltozdsok a sirhelyet rejt6 dombot sem hagytak érintetlentiil. A tereprendezési
munkdk sordn jelentds részét elhordtdk, elplanirozték. Csak egy része maradt meg

1% A telep kialakitdsa mdr 1946-ban felvetddétt. Ekkor ugyanis a foldkérdés rendezése sordn azt irtdk, hogy a Z4-

tony-dildben, Bodndr Jdnos csereingatlandn fog létesiilni a cigdnytelep, hdzhelyenként 100 négyszogollel és
utcahdlézattal. O ezére — ugyanebben a diilében — csereingatlant kap. Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szat-
mér-Bereg Megyei Levéltdra V.193. Paszab nagykozség iratai, VII. Szocidlis iigyek, 1945 —1946.
,»Ugyanolyanok, mint mindenki mds ember”. Vélogatds a Szabolcs-Szatmdr megyei cigdnysdg torténetének for-
rdsaibol. (1951-1961) Szerkesztette, vdlogatta és a bevezetést irta Nagy P4l. A Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei
Levéltér Kiadvdnyai II. Kozlemények 40. Nyiregyhdza-Godsll6, 2010. Kiadja a Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei
levéltar. 65. [Nagy, 2010.]

110 Nagy, 2010. 182.

1 Nagy, 2010. 409.

12 A wérképmadsolatot Czomba Zoltén helytdrténész (Paszab) bocsdtotta a rendelkezésemre; a kutatdsban nélkiilozhe-
tetlen segitségét eztiton is kdszondm.

Az 1976-ban késziilt megosztdsi vdzrajzot Czomba Zoltdn juttatta el hozzdm.

Ez a teriilet tehdt mdr jéval kisebb volt, mint az, amelyet Bessenyey Lészl6 a tagositds sordn magdnak kiméretett.
A teriiletet sem jelenleg, sem kordbban nem tartottdk nyilvdn méiemlékként az Orékségvédelmi Hatésdgi Féosz-
taly Orokségvédelmi Nyilvantartasi Iroddja (Budapest) szerint. Eztiton is koszonom Jancsé Lidia osztilyvezets
szives tdjékoztatdsdt. Azt, hogy mikor jelslik ki a teriiletet mint ,méemléket”, nem sikeriilt kideritenem, de a
megosztdsi vézrajz alapjén 1976-ban mér igy tartottdk szdmon.

Arra vonatkozélag nem taldltam adatot, hogy a teriilet pontosan mikor és hogyan keriilt ki az egyhdz kezelésébdl.
A felméréseket Czomba Zoltdn juttatta el hozzdm.
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tobbé-kevésbé eredeti formi-
jiban. A 1980-as évek végén
készitett foték mdr ezt az dlla-
potot abrizoljak.

A teriilet 1998-as éllapo-
tdhoz képest'” a 2018 juniusi-
ban végzett helyszini szemlém

sordn sok viltozdst nem tapasz-

taltam. A 16., illetve a 16/A.
szdm alatti telkeken taldlhaté
dombot — csaktigy, mint hisz évvel ezel6tt — nem mivelték: elhanyagolt, gazos terii-
let. Az egykori domb tetejérdl Czomba Zoltdn elmonddsa szerint a tereprendezések
sordn mintegy 1-1,5 méter vastag foldréteget vittek el.

9. kép — A teriilet az 1870-ben felvett kataszteri térképen

Abriézolésok a sirhelyrsl

A sirhelyrdl kétféle dbrdzoldsméd ismert: kataszteri térképek és dbrdzoldsok.

A kataszteri térképek ugyan kevéssé részletesek, ennek ellenére tartalmaznak hasz-
nos adartokat. Igy az 1870-ben felvett, majd 1902-ben és 1906-ban revidedlt katasz-
teri térképet kell elséként megemlitenem. Ezen egyrészt jol kovethetd az ekkoriban
500/2 helyrajzi szdmon szerepld teriilet valtozdsa. Konttrja az elsé felméréshez ké-
pest néhany évtizeddel késébb mar némileg véltozott. Eszaki harmadéban egy rdcsos
fakeritéssel korbevett, szélein
oszlopokkal erésitett teriiletet
lathatunk. Erés nagyitds mel-
lett ebben egy fakereszt latha-
t6, mig ettdl jobbra egy mdsik,
bizonytalanul kivehetd jelolés,
melyrél nem lehet egyértelm-
en eldonteni, hogy kereszt-e.!'8
Egyértelm{ibb az 1906-o0s kel-
tezésli kataszteri térkép, ahol a
jelzett helyen két hantot, illetve
azokon két keresztet tiintetnek

10. kép — Az 1906-0s évszdmu kataszteri térkép részlete a sirhellyel

17 Az emlitett és dltala készitett képeket Czomba Zoltdn bocsdtotta rendelkezésemre.

Az eredeti térkép Budapest Févdros Kormdnyhivatala Foldmérési, Tavérzékelési és Foldhivatali Féosztdlydn taldl-
hat6 Paszab kozség alatt. Az bizonytalan, hogy a térképen aprélékosan kidolgozott kerftés a valésdgot dbrdzolja-e

118

vagy csak egy idealizdlt dllapotot. Az aldbb emlitendd, 1890-ben megjelent rajz ugyanis sokkal egyszertibb formdt
mutat. Annyi bizonyos, hogy — mint Gonda Baldzs fentebb idézett levélrészletében olvashattuk — Bessenyey
Ldszl6 a sirhelyet korbekerittette a tagositdst kovetden.
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fel, kerités nélkiil, azaz egyértelmii-
en két temetkezésrdl van sz6.'” A
kordbban emlitett 1901-es feliratd
térképen is kerités nélkiil dbrazoljik
a sirt, egy — minden bizonnyal jelké-
pes — sitkdvel és flizfdval. 9-11. kép

Misrészt  ismeriink két olyan
dbrézoldst, melyek jellegiiknél fog-
va a fentieknél jéval részletesebbek.
Az egyik Széll Farkas 1890-ben
megjelent konyvének egyik rajza,
a kornyezetébdl kissé kiemelkedd
sithelyet dbrdzolja. Ezt egy egysze-

1901-es évszdmu térképen

LY

rd fakerités veszi korbe, mind a négy oldalin
hdrom-hdrom oszloppal, amiket két-két [éc kot
ossze.'? 12. kép

A misik egy fot6, mely valamikor az 1926-os
felajitdst kvetSen késziilt, de a pontos idépont
nem dllapithaté meg.””! A fénykép — nyilvdn
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,Paszab Szabolcs vdrmegyei nagykozség kataszteri térkép-
nek mdsolata az 1906. évi mérnédki nyilvéntartds szerint.”
A térkép a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Kormdnyhivatal
Foldhivatali F8osztdly Foldiigyi Igazgatdsi Osztdlydn, a Tér-
képtdrban taldlhat6. Kérdéses szimomra a rajz felirata: ,R. k.
temetd.” A rovidités logikusan a rémai katolikust jelentené,
4m a Bessenyeyek reformdtusok voltak, és ekkoriban rémai
katolikusok még nem is éltek Paszabon. Ldsd erre: CzomBa Zorrin: Néhdny gondolat a paszabi katolikusok
torténetéhez. Paszabi Harsona. Paszab Kozség Onkormanyzatinak lapja. 14. évf,, 2. szdm. 2012. december. 5. Az
,R” lehetne esetleg a ,régi” roviditése, dm a ,k” felolddsa ekkor bizonytalan. Kénnyen elképzelhet azonban az is,
hogy csak tévedésébdl kertiilt a rovidités a térképre.

SzkLL, 1890. 82.

A foté a Jésa Andrds Mizeum Fotdtdrdban taldlhatd, két példdnyban. (Ltsz.: 672., 1785.) A két fénykép azonos,
koztiik a kiilonbség annyi, hogy az egyik halvinyabb, elmosédottabb, mig az élesebb kép jobb alsé részén a Csé-
pdny, Nyiregyhdza felirat olvashaté. Az eldbbi kartonjdn Kiss Lajos, az utébbin Kiss Lajos és Csépany Tibor neve
van feltiintetve. Ezek szerint a képet Kiss Lajos készithette 1926-ban vagy valamikor utdna. Az is elképzelhetd,
hogy Csépédny Tibor, esetleg az apja, Jend fényképezte le a sirhelyet Kiss Lajos kérésére, de lehet, hogy csak a
kép ,javitdsa” fiz8dik Csépdnyékhoz. Csépdny Jend kordnak egyik legismertebb fényképésze volt Nyiregyhdzén.
1933-ban halt meg, munkdssdgit fia és felesége vitte tovabb. Ldsd SzaBd Sarorra: A fényképészet kezdetei
Nyiregyhdzén. A nyiregyhdzi Josa Andrds Mazeum Evkonyve, XLIIL (2001.) 349-363. 359., TéTH SANDOR:
Nyiregyhdza fotétorténete 1945-ig. 12—15. Eztiton is készondm Téth Sindornak, hogy kéziratban 1évé munkajdc
felhaszndlhattam és Németh Péternek, hogy felhivta erre a munkdra a figyelmem. A kép — pontosabb hivatkozds
nélkiil — mar kordbban megjelent: KomiszAr DENES: A Bessenyei csaldd képekben. In: Nemesi és Polgdri Fiizetek
2. Nyiregyhdza, 2018. Kiadja a Bessenyei Gydrgy Irodalmi és Muvelddési Tdrsasdg elnoksége. 167.; Ismerjiik
egyébként Kiss Lajos levelét a sirhellyel kapcsolatban. O 1927-ben irt levelében fordule Turi Sandorhoz a paszabi
helynevek kapcsén. Ebben a kévetkez8krél érdeklddik: ,,A Bessenyei Sdndor sirjdt az egyhdz gondoztatja? Mikor
csindltdk az Gj keritést?” Sdrospataki Reformdtus Kollégium Adattdra, Fsz. Kt. 3213. (Kiss Lajos levelek Turi
Séndornak Paszabra. Nyiregyhdza, 1927-1940. Turi vdlaszdt sajnos nem ismerem. A fényképen egyébként — erds
nagyitds mellett — bizonytalanul ugyan, de kivehetd egy fejfa(?) sziluettje. Ezt a feldjitdst kovetden dllithattdk fel,
4m a rajta [évé feliratra nem taldltam adatot.

12. kép — Az 1890-ben késziilt rajz
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tudatosan — megkozelitéleg ugyan-
abbdl a szogbdl késziilt,ahonnan
a Széll Farkas konyvében szerepld
rajzot is felvették. A szdntéfoldek
ovezte, a kornyezetébdl enyhén
kiemelkedd kis dombocskdn 1évé
sithelyet virdgbimbés diszitéssel el-
ldtott 1éckerités veszi korbe, egyik
sarkdban a bejdrdst megkdnnyitd
, : NSO ajtoval. Az egyszer(, de igénytelen-
13. képto a felgjitote sirhyrb’l nek Semmiképpen sem nevezhet6
fakerités az adott koriilmények ko-

zott a legjobb megoldds volt a sirok védelmére. 13. kép

Kisérlet a sirhely azonositdsira

A dolgozat irdsa kozben vetddott fel a gondolat: prébéljuk megtaldlni és exhumadlni
az elhunyt Bessenyeieket, hogy mélt6 koriilmények kozote nyugodjanak.'? A kuta-
tést régészeti modszerekkel végeztiik. Kiinduldsi alapunk az volt, hogy a kordbban
emlitett, bekeritett, 10x10 m-es teriilet kijelslésekor még tisztdban voltak a sirhely
pontos helyszinével, igy vizsgdlatainkat elsésorban erre a helyre koncentréltuk, de sort
keritettiink tovébbi teriiletek dtnézésére is. A kutatdsok nem vezettek eredményre.
A jelzett teriileten semmi nyoma nem volt a keresett siroknak.'”® Az eredménytelen
kisérletet kovetden Gjabb forrdsokat vontam be az azonositdsba, segitségiikkel ponto-

12 Az exhumdlds otletét Komiszér Dénes, a Bessenyei Kor alelndke vetette fel. Az dtletet tdmogatta Bessenyey

Baldzs, a Bessenyeyek zempléni dgdnak korelnéke, valamint Tajthy Péter, Paszab Kézség polgdrmestere, akiknek
a kutatds sordn nyujtott segitségét eztton is kdszonom!

A teriilet kutatdsdra 2018. oktdber 2-4n és 8-dn keriilt sor. Az ehhez sziikséges gépet a paszabi onkormdnyzat
biztositotta. A kutatdsban részt vett Vizler Csaba (Jésa Andrds Mtzeum) és Komiszdr Dénes. Az erésen szemetes,
tobbszdrésen bolygatott teriileten sikeriilt megfigyelniink egy szinte teljesen elpusztult, csak nyomokban meg-
figyelhetd, kozelebbrdl ismeretlen kort temetd néhdny sirjdt. Tdjoldsuk Ny-K, de egy esetben ezzel ellentétes
irdnyban fekv8 vdzmaradvanyt is megfigyeltiink, sirmellékletnek nyomdra azonban nem bukkantunk. El8keriilt

123

tovabb4 néhdny — a szérvény cserepek alapjin — bronzkori és Arpdd-kori gédérmaradvény. Ezek feltdrisra nem
keriilt sor. A teriileten egyébként kordbban mdr Kiss Lajos is végzett kutatdst: ,Ugyanekkor a kozség folott
Kelinc nevii dombon is végeztetett dsatds, ahol Bessenyei Sdndor van eltemetve. Itt ugyanis mér elébb taldltak
4rok 4sds alkalmdval csontvdzat tébb melléklettel. A félnapi dsatdsnak annyi eredménye lett, 3 darab héléstlyhoz
hasonlé kiégetett, lapos agyaggoly6t (9—10 cm dtmérdjti) hozott haza igazgaténk, azokat se teljesen ép dlla-
potban. Sok cserépedénytdredékre bukkantak Iépten-nyomon, melyek koziil egy kis tal felét, 2 skori edény
szélét, hdlésuly darabjd, simitokdvet vélaszrote ki Kiss Lajos. Mindezek azt bizonyitjédk, hogy a Kelinc domb
telepiildhely volt az 8sidékben.” Ldsd Szabolcs varmegye kozdnségéhez 11000-1935. K. szdmu tiszteletteljes
jelentése Szabolcsvarmegye alispdnjénak Szabolcs virmegye 1934. évi kozigazgatdsdnak éllapotdrdl. Jéba Elek
Kényvnyomddja, Nyiregyhdza. 76.



»... a sz8ke Tisza Szigetes kebelébenn...”

sithattam a sir helyét, dm ezek sordn
sem keriilteld asirokra utalé nyom.'**
A dombhidton kozel 150 m?-t vizs-
galtunk dt, eredmény nélkiil. A sirok
nagy valdszin(iséggel a domb kordb-
bi elhorddsakor, valamint a késébbi
bolygatdsok sorin semmisiilhettek
meg, igy a tervezett exhumdlds nem
valésulhatott meg.'> 14-15. kép

14. kép — A sirokat rejt6 domb napjainkban

(")sszefoglalés

Erdekes kérdés, hogy miére a Kelincen temették el Bessenyei Sandort. Erzelmi oka
nyilvinvalé: a Milton-forditis elészavaban olvashaté idézetbdl kidertil, szdimdra igen
kedves helyszinrdl volt sz6. Azt azonban nem tudjuk megmondani, hogy miért nem
a csalddi nyughelyre kivant temetkezni. Vajon hogyan fogadta az egyhdz ezt, a korban
szokatlan kérést?

Még érdekesebb, ha azt boncolgatjuk, miért temették el Zsigmondot is erre a hely-
re. Oa paszabi egyhdz f6kurdtora volt, ami egyben azt is jelenti, hogy minden bizony-
nyal tekintélyes, rendszeresen egyhdzba jdré ember lehetett. Az biztos, hogy mint a
Milton-forditdsbdl idézett szbveg tanusitja, a teriilet Zsigmond birtokdhoz tartozott
és bizonydra szdmdra is kedves hely lehetett. Egy ilyen ember esetében nehéz meg-
mondani, hogy miért nem a templomba vagy mellé temetkezett? Lehetséges vélasz
erre a kérdésre, hogy ekkoriban nyiltak meg a kdzségi temetdk a telepiilések hatd-

124 gy egyrészt bevontam a kordbban emlitett, 1870-ben felvett kataszteri dbrézoldst, mdsrészt dtnéztem a Hadtdr-

téneti Intézet és Miizeum Hadtdreéneti Térképtardt, az 1950-es évektdl az 1980-as évekig tartd iddszak katonai
légifoté anyagdt Paszab vonatkozdsdban. A jelzett id8szakban szdmos ilyen jellegii fotd késziilt a telepiilésrél. A
leghasznosabbnak a legkordbbi, 1952-ben késziilt légifelvétel bizonyult. Itt még tanulmédnyozhaté volt az 1902-
ben rogzitett hatdr. (Ezen még értelemszertien nyoma sincs a késdbb kialakitott Bessenyei-telepnek.) Az eredeti
negativokrdl késziilt nagyitdst a Honvédelmi Minisztérium Zrinyi Térképészeti és Kommunikdciés Szolgaltatd
Kézhasznti Nonprofit Korldtolt Felel8sségti Térsasdg Légifotdtdrdban végezték el, ahol az eredeti negativok van-
nak. (A kinagyitott szelvény szdma: M-34-140-C-b, 1952/124/171. 1952.) A fotén a szimunkra érdekes teriilet
északnyugati sarkdban — pontosan ott, ahol a kordbbi kataszteri térképen is dbrdzoltdk — egy elszinez8dés mutat-
kozott, amelyet a mdr pusztuléban 1év8 sirhellyel azonositottunk. Miutdn a kivdgatot Veszprémi Liszlé geodéta
(JAM) georeferélta, pontos koordindtdkhoz lehetett kétni a jelzett teriiletet. Ezek alapjdn kideriilt, hogy az ingat-
lannyilvéntartdsban szerepl$ — és dltalunk kordbban vizsgalt — hely nem fedi egymdst. Azaz egykor rossz helyen
jeloleék ki a sirt védd teriiletet. Ennek megfeleléen nem is taldlhattuk meg azt kordbban. A pontosabb lokalizaldst
kovet8en 2020. oktdber 27-én tettem egy wjabb kisérletet a sirhelyek megtaldldsdra, 4m ez is eredménytelennek
bizonyult.

Magam csak minimdlis — 1%-nyi — esélyt ldtok arra, hogy a sirok esetleg megmaradtak olyan helyen, amelyet
nem érintett a kutatds, de gy gondolom, hogy az ismereteimhez és a lehetdségekhez képest mindent megprébdl-
tunk a sirok felkutatdsdra.
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raban, azaz megszilintek a templom
koriili temetkezések. Igy lehetdség
nyilt arra, hogy egyhdzi szertartds
mellett olyan helyen is temetkez-
hessenek, mely kordbban nem volt
elképzelhetd.

A nem templom mellé vagy te-
metSben torténd temetkezés egyéb-
ként nem idegen a csalddtdl, hiszen
Bessenyei Gyorgy is Pusztakovdcsi-
ban a kertjében temetkezett egy fa
ald egyhdzi cereménia nélkiil. Ezt
tobb korabeli forrds tanl’lSitj a, dm 15. kép — Az 1952-ben késziilt légifotd részlete;
maga a rendelkezés nem maradt nyillal jellve a sithely teriilete
fenn irdsban — ha volt egyaltaldn. A
rendelkezés oka nem ismert, de szimos feltételezés felvethetd.!?

Bérhogy is legyen, a vdlaszt val6szintileg soha nem tudjuk meg. Annyi bizonyos,
hogy a kutatott helyen nem sikeriilt megtalalnunk Bessenyei Sandort és Zsigmondot.
Sirhelyiik — gy tlnik — megsemmisiilt. Ennek ellenére emlékiik nem tint el, s talin
ez az irds is hozzdjérul ahhoz, hogy az utékor emlékezzen réjuk..'”

126 Csorsa, 2000. 217-220.
127" Eziton szeretnék kdszonetet mondani Laskayné Sz818si Katalinnak, Kulesdr Valéridnak és Istvdnovits Eszternek
a dolgozat dtolvasdsa sordn tett hasznos megjegyzéseikért.
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A gybgyité f6ur

Kiéllay Rudolf, az Erzsébet Kozkérhaz elsé igazgatdja

A honfoglalé Balog-Semjén nemzetségbdl eredé Killay
familia jelents szerepet toltott be nemzetiink torténeté-
ben. (1. kép) A csaldd tagjai f8ként helyi, megyei kozigaz-
gatdsi, sét orszdgos vezet$ pozicidkat toltottek be. A csa-
lddban elséként Kallay Rudolf (1853—1920) vdlasztotta a
politikai pélya helyett az orvosldst. (2. £ép) Nagy sz6 volt
ez akkortdjt, hiszen a gydgyitds sordn elkeriilhetetlen az
emberi testtel és testnedvekkel valé kozvetlen érintkezés,
nem szdmitott ,,uri” foglalkozdsnak. Nem akdrmilyen
példik élltak azonban Kaillay el6tt, amelyek befolydsol-
hattédk pélyavdlasztdsdt. 1864 végéig a telepiilésen élt Ko-
ranyi Frigyes (1827-1913), a kélléi kérhdz alapitdja, és a
nagyhir( gydgyitd, Jésa Andrds (1834-1918) is, akinek
felesége mellesleg tavoli Kéllay-rokon volt.

Kdllay Rudolf 1853. november 13-dn sziiletett a
Nagykalls és Kéllosemjén kozote fekvd kiscserei csalddi
kuaridban, melyet azéta a torténelem viharai a folddel tet-
tek egyenl8vé.

Alsébb iskoldit, mint az akkoriban a f6tri csalddoknal
szokdsban volt, hdzitaniték révén végezte el. Egyetemi
tanulmdnyait az 1872/73-as tanévben a Bécsi Egyetem
orvosi kardn kezdte, majd a Budapesti Kirdlyi Magyar
Tudomdnyegyetemen folytatta.! 1877. december 10-én,
a harmadik szigorlata letételét kovetden avatta doktorrd
foldije, Kordnyi Frigyes professzor.?

1878 elején a tartalékos orvosnévendékbdl tartalékos
segédorvos lett, és szolgdlati helye a 17. sz. helydrségi
kérhdz helyett a 4. sz. huszdrezred, ahol 1882-ben mar
tartalékos féorvos volt.?

kulfoldi egyetem-jaras (letsltve: 2021. 01. 11.)

2. kép — Kéllay Rudolf

ELTE Egyetemi Kényvtdr Levéltdr kiilféldon tanult egyetemi hallgaték adatbdzisa heep//:konyvtar.elte.hu/hu/

Semmelweis Egyetem levéltdra, Protocolla examninarum rigorosumin Facultatae Medica Regiae Universita-

tis Pestiensis; Orvostudomdnyi Karon végzett hallgatdk jegyzéke: 1.£.1. 704. old. 2995. ssz.
> Hivatalos rész. Budapesti Kézlony, 1878. dprilis 4. 1.; Kais. Konigl. Militdr-Schematismus 1882. (Wien, 1881)

Militir-drztliches Officiers-Corps 775.
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1879 mirciusdban eljegyezte, majd 1880-ban feleségiil vette duboveczi Dobdczky
Malvint, egy Heves megyei foldbirtokos lednydt.* Hazassdgukbol 5 gyermek sziiletett.
Ldszl6t kétéves kordban elvesztették, Ivan 1915-ben, 28 évesen, cs. és kir. f6hadnagyként
hési haldlt halt Bukovindban. Els§ és negyedik fidk jogot végzett: Tibor (1881-1964)
a Bethlen-kormény pénziigyminisztere, Rudolf (1889-1958) az Altalinos Hitelbank
ligyvezetd igazgatdja volt. Egyetlen lednyuk Helén (1894-1945) 1914-ben az a mésik
Kdllay 4gb6l szdrmazé Kéllay Miklos késébbi miniszterelnokhoz ment feleségiil.®

A csaldd eleinte Budapesten élt. Odakototte a kezdd orvost a tovabbi szakmai
ismeretek megszerzésének lehetdsége. 1882-1884 kozott az egyetem dr. Lumnitzer
Sdndor (1821-1892) sebész dltal vezetett II. sz. sebészeti klinikdjdn, majd a Rékus
kérhdz szemészeti osztlydn szerezte meg a szakképesitéséhez sziikséges gyakorlatot
mint miténoévendék. ¢

A XIX. szdzad mdsodik fele a chirurgia nagy idészaka. El6tte egy mitét veszé-
lyes beavatkozdsnak szdmitott, amit csak végsziikség esetén végeztek, mert nemcsak
elviselhetetlen fdjdalommal jért, de sikerét bizonytalannd tette egy csillapithatatlan
vérzés és a fertzés veszélye. Az éternarkdzist 1842-t6] kezdték haszndlni, Joseph Lis-
ter (1827-1912) karbolsavas antiszepszis médszerét pedig 1880-t6l vezette be itthon
Lumnitzer a 2. sz. sebészeti klinikdn. Kéllay Rudolf ezeket az Gjdonsdgokat sebészként
és korhdzvezetdként egyardnt alkalmazta.

Az id&szak a hazai kozegészségligy nagy korszaka: 1876-ban sziiletett meg a XIV.
torvénycikk a kozegészségligy rendezésérdl, amely a kérhdzakra, az alkalmazotraikra,
a képzésre és sok egyéb dologra vonatkozé eldirdst tartalmazott. Kéllay Rudolf tehdt
nemcsak a modern sebészet megsziiletésének, hanem a magyar egészségiigy megszer-
vez8désének is szemtanuja volt.

A szabolcsi évek

1876-ban lett Nyiregyhdza Szabolcs
varmegye székhelye, de az 1874. jd-
nius 10-én virmegyei kezelésbe keriilt
kozkérhiz még kozel negyedszdzadig
Killéban maradt. (3. kép) Az igazgatd
f6orvos mellett ekkor egy alorvost ta-
lalunk, Lérencz Gyula (1846-1915)
,orvos, sebésztudor, sziilész és szemész”
személyében, aki 1873 novemberében,
friss diplomdval a zsebében keriilt a te- G
lepiilésre gy6gyitani. 3. kép — Nagykill6i korhdz

4 Hibaigazitds. Févdrosi Lapok, 1879. 16. évf. 56. sz. 268.

> Lakaros SAROLTA: In memoriam Dr. Nagykdlléi Kdllay Rudolf. UJ Kérlap, 2003. november—december. 12-13.
[Lakaros, 2003.]

¢ A Budapesti Kir. Magyar Tudomdny-Egyetem almanachja 1883-1884. Budapest, 1884. 42.



A gybgyité fur

Az 1884-806 kozotti két év igen mozgalmas volt a szabolcsi kdzegészségiigy torté-
netében. Nagy személyiségek mentek el — akdr 6rokre —, és fiatalabbak véltottak dket,
akik mindenben mélt6 utddai lettek elédeiknek. Jésa Andrdst (1834—1918) a kall6i
kérhdz f8orvosdt 1884-ben hivtdk meg a virmegyei f6orvosi székbe. Helyét a kérhdz-
ban, (Mddi) Szabé Ddvid (1808-1886) foglalta el, aki mellesleg Josa Andrds elddje is
volt varmegyei physicusként. O két éven 4t, 1886. jilius 3-dn bekovetkezett haldldig
woltotte be a kdérhdzigazgatéi posztot.”

Az ,orvos, sebésztudor, sziilész, szemész és mitd” titulusokat megszerzé Kallay
Rudolfot 1886 &szén nevezte ki a f8ispan a 84 dgyas Szabolcs varmegyei kdzkérhdz
igazgaté féorvosi posztjdra. A f8vdrosi sajtd mint ismert févarosi mité-orvostdl bu-
csuzott el t8le.® Ez alapjan — a kordbbi allitdsokkal ellentétben — joggal feltételezhetd,
hogy egyetemi tanulmdnyai befejezése utin egy darabig még a f8vdrosban praktizalt.
Ezt er8siti meg, hogy a Pesti-féle adattdrban 1886 szerepel kélléi letelepedése ddtuma-
ként, valamint Budapesten sziiletett elsé gyermeke is.’

A kérhdzépits

Nagy kiilonbség lehetett a f6-
varosi modern, jol felszerelt
klinika és a kélléi kis kéréda 4l-
lapota kozotr. Kallay azonban
nem hétrdlt meg, sét bizonydra
kihivdst jelentett a fiatalember
szdmdra, hogy J6sa példdjat ko-
vetve, szakmai tuddssal felvér-
tezve jobbitani tud sziiléme- B : e
gyéje akkor még nem tdl rézsds ] 4. kép — Nyiregyhzi kérhdz
kozegészségligyi helyzetén.

A kozkérhdz nemesak sziikosnek bizonyult, hanem 4dllaga is folyamatosan romlott.
Napirendre keriilt egy 0j korhdz épitésének kérdése, aminek helyszinéiil mar az 4j me-
gyeszékhelyet jeloleék ki. Kapéra jott az dllam nagyszabdst kérhdzépitési programja is;
ez bizonydra katalizdlta egy korszer(i intézmény megépiilését. 1894-ben Jésa Andrds
elnokletével [étrejote a korhdzat [étesitd megyei bizottsdg, melynek tagja lete Kéllay is.
Mindketten szakértéként birltdk a benyujtott terveket, és az alispan és polgdrmester
mellett jelen voltak az alapkéletételnél is.'

A kalléi kérhdz ,november 14-én mint ilyen megsztint létezni és mint Erzsébet
Ko6zkérhdz folyatja miikodését Nyiregyhdzdn november 20-t6l a pavillon rendszer

7 Magyarorszdg tiszti cim- és névtdra. 1884. 4. évf. 106.; u.o. 1886. 5. évf. 135. [Tiszti cim és névtdr]
¢ Févérosi Lapok, 1886. szeptember 20. 1901.

?  Magyarorszdg orvosainak évkényve és cimtdra. Szerk.: PEst1 ALERED. Budapest, 1895. 256.

BENE JANOs: A millennium bivéletében. Szabolcs-szatmdr-beregi Szemle, 2009. 3. sz. 352-376.
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szerint épiilt Gj hajlékdban.”"" (4. kép) Névaddja az egy évvel kordbban meggyilkolt
Erzsébet kirdlynd lett. A 165 dgyas kérhdzat a korszak legmodernebb koncepcidja
szerint alakitottdk ki, épiileteit elldttak villanyvildgitdssal, vezetékes vizzel és fiird8szo-
bakkal. Az ,A” pavilon a belbetegeké volt, a sebészeti, szemészeti és sziilészeti betegek
ellitdsa az 55 dgyas mitSteremmel és sziildszobdval is rendelkezé ,B” pavilonban
tortént. A betegelldtisra berendezett épiileteket lifttel szerelték fel.'? A korabeli hazai
kérhdziigy hatalmas fejlédését egyébként jol példdzzak a szimok. Mig 1898-ban ha-
zénkban 273 gyégyintézmény létezett, szamuk 1919-re 427-re gyarapodott.’?

Els8 igazgatdjdnak dr. Kallay Rudolfot, alorvosinak pedig Lérencz Gyuldt nevezte
ki a megye f8ispanja 26.374/900. sz. hatdrozatdval." Az orvosok teend8it az 0j kérhdzi
szabélyzat pontosan meghatdrozta, eszerint Kéllay f8orvos mint ,,m{it8 orvos” végezte a
miitéteket Lorencz asszisztdldsival. Az adminiszeralds és a betegek koriili napi teenddk
eleinte egy, majd tobb alorvos feladatdt képezte, akiknek lakhelye a sebészeti épiilet
emeletén 1évé ,lakdsban” volt, hogy dllandéan kéznél legyenek az intézményben.”

Hamar hire ment a korszer(i létesitménynek, ezért a hasonlé beruhdzdst tervezd
telepiilések képvisel6i megtekintették a kérhazat; igy példdul Szatmdr vdros torvény-
hatésdgi bizottsdga az ottani épitkezés megkezdése eldtt tapasztalatgytijtés céljdbol
kiildoteséget menesztett Nyiregyhdzdra.'®

Nemsokara Kéllay doktor is a megyeszékhelyre koltozott az 19031906 kozote, a
Bobula Jdnos tervei szerint épiilt villaszert hdzba, mely ma a Killay Gy(ijtemény ott-
hona. Erdekesség, hogy az épiiletrdl lefrdst és képeket kozolt a Magyar Epitész Szemle,
melybdl kittinik, hogy az eredetileg szecesszids diszitéssel tervezett épiilet klasszicizdld

kiilsével valésult meg."” (5. é5 6. kép)

5. kép — A Killay hdz eredeti terve 6. kép — A Killay hdz

A Szabolcsvdrmegyei Nyiregyhdzai ,Erzsébet” Nyilvdnos Kozkérhdz 1899. évi betegforgalmdnak kimutatdsai.
Nyiregyhdza, 1900. 5. [Betegforgalmi kimutatds]

A nyiregyhdzi virmegyei kozkérhdz. Nyirvidék, 1899. november 26. 3.

B A Népegészségiigyi Orszagos Gyfilés munkalatai. Bp. 1917. oktéber 25-28. Bp. 1918. 324-25.

" Orvosi kinevezések. Beliigyi Kézlony, 1900. 6. sz. 160.

15 Adalékok a szdzéves nyiregyhdzi kérhdz toreénetéhez. Osszedllitotta: BENE JANoOs — MarGOCsY Jozskr. Nyiregy-
héza, 1999. 132. [BENE-MARGOCSY, 1999.]

A kérhézi bizottsdg Nyiregyhdzdn. Szatmdr-németi, 1907. februdr 21. 2.

17 Lakéhdz Nyiregyhdzén. Epitészeti Szemle, 1904. 4. sz. 52-54.
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Kiizdelem a szakemberekért

A tobb épiiletben nagy alapteriileten fekvé intézmény megnévekedett beteganyagd-
nak lelkiismeretes ellitdsdhoz nem volt elégséges a meglévd orvosi létszdm. Killay
tobb levélben kérte a virmegyei kérhdzi bizottsdgrél médsodik alorvosi 4llds létesitését,
amit végil 1901. méjus 15-i kozgyilésitkon megszavaztak.'® Az dlldst csak révid id6re
sikertilt betdlteni 1902. janudr 1-t8l Spanyi Géza (1869-1946) ny. ezredorvossal.’ A
Nyirvidékben és az orszdgos szaklapokban folyamatosan jelentek meg pélydzati kiird-
sok — eredményteleniil. Ennek az évekig huzédé problémdnak oka a sok munka és
az alacsony javadalmazds volt, melyen hidba prébaltak javitani. Az alorvosi fluktudcié
az Erzsébet Kozkérhdzban hatalmas méreteket oledte. 1900 és 1912 kozote 27 sze-
mély cserél8dote az alorvosi poszton és ritkasdgnak szdmitott, ha valaki legaldbb két
évet toleott az intézményben.”® 1904-ben a megye kérhdzainak dolgozéi (Kisvirdin
és Nyiregyhdzdn) kérték, hogy kapjanak az dllami alkalmazottakhoz hasonlé fizetési
besoroldst. A varmegyei tisztvisel6k fizetésrendezésébdl ugyanis kimaradtak a megyei
fenntartdst kérhdzi dolgozék. Igy az orvosok bére sok helyen annyi volt, mint a vdr-
megyei irnoké, a tisztvisel6knek meg még anndl is alacsonyabb. A bérkérdés széba ke-
riilt a megyei és a vdrosi kérhdzak orvos- és tisztvisel6kardnak orszdgos kongresszusdn,
ahol e témdban tobbek kozott Kéllay is felszolalt.

Az 1909. december 3-i rendkiviili kozgyilés ismét napirendre tlizte az alor-
vos-ligyet; ,,... a most rendszeresitve 1év8 két alorvosi dlldsra a javadalmazds csekély
volta miatt diplomds orvosok nem pélydznak, azok a helyiiket gyakran véltoztaté szi-
gorl6 vagy kérhdzi gyakorlatra kotelezett orvosokkal téltetnek be és igy megtorténik,
hogy a kérhdzban képzett és megbizhaté alorvos egydltaldn nincsen, amely koriil-
mény az intézet vezetésére és a betegek gydgyelldtdsdra hdtranyos és nagyobb sebészeti
miitétek végzését csaknem lehetetlenné teszi...”?' A problémdn akkor némi dtszerve-
zéssel enyhitettek. 1910. janudr 1-t8l az egyik alorvosi 4llds megsziintetése mellett egy
Uj bentlaké osztalyorvosi alldst rendszeresitettek.”

fgy keriilt az intézménybe Klekner (késébbi Korompay) Kéroly (1883-1972), aki
a kérhdz sebész (miitd, operatdr) féorvosa lett, majd késébb Killay utéda az igazgatéi
székben. Az Gj f8orvos munkdba 4lldsa utdn egy Gjabb sebészeti alorvosi 4llds létesitése
vélt szitkségessé, a megndvekedett betegforgalom megfelel§ ellitdsa érdekében. Es ez-
zel nem lett vége az Gjabb stdtuszokért foly6 kiizdelemnek. Néhdny év milva mér egy la-
boratériumi orvosi (boncold) és egy szemészorvosi (rendeld) allds 1étesitésének javaslata
keriilt a kozgyilés elé.* Bdr ezeket az dlldshelyeket akkor, a hiborti derekdn nem kapta
meg a kérhdz, de a felvetésbdl is ldtszik az igazgat6 f6orvos el6reldtd tervezése.

Virmegyei kozgyilés. Nyirvidék, 1901. mdjus 19. 2-3.

Y Az Erzsébet korhdz 6j alorvosa. Nyirvidék, 1902. janudr 12. 4.; Lemondds. Nyirvidék, 1902. mdjus 18. 5
Betegforgalmi kimutatds 1900-1912.

21 BENE-MARGOCSY, 1999. 58.

Jelentés Szabolcsvarmegye alispdnjénak Szaboles varmegye 1909. évi kézigazgatdsdnak dllapotdrdl. Nyiregyhdza.
1909. 66. [Alispdni jelentés]

3 Betegforgalmi kimutatds 1912. 42.

2 Alispdni jelentés, 1916. 63.
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Bovitési kisérletek

Az Erzsébet Kozk6rhdz megnyitdsa utdn alig telt el egy évtized, és az mdris sziiknek
bizonyult. A megyei kozgyilés februdr 15-én targyalta a kérhdz médositott alapsza-
balydt, amelyben torvényesitették a bévitést és az G osztdlybeosztdst. Az alapitdskori
165 dgyszdm ekkorra nétt hivatalosan 222-re, de ez még mindig kevésnek bizonyult.
A sajté minden alkalmat megragadott, hogy szdjira vegye a korhdzat. Az 1910. mérci-
us 27-i okorit6i tragédia 20 sériiltjének kezelésérdl sz616 hiradds mellett nem mulasz-
tottdk megjegyezni a nyiregyhdzi kérhdzban uralkodé ,.cifra” dllapotokat.” Egy mdsik
lap a betegekkel szembeni bdndsmédot kifogdsolta.”® 1913-ban arrdl irtak, hogy a
kérhdzban egy dgyon két beteg fekszik.?” Kéllay visszaverte a rdgalmakat, megtiltotta,
hogy az wjsigirok betegyék a labukat az intézménybe, de a helyhidny tény volt.

Stlyosbitotta a helyzetet, hogy az orvostudomadny fejlédésének készonhetéen uj
technikdk jelentek meg, amiknek csak az eredetileg dpoldsi céla helyiségek rovasdra le-
hetett helyet biztositani. Igy példdul Kéllay mar 1910-ben szorgalmazta a hazinkban
1898 6ta alkalmazott orvosi rontgenkésziilék feldllitdsdt, ennek érdekében kérelem-
mel fordult a megyei kozgytléshez.”® A kérés az 1911. december 29-i tilésen kedvezd
elbirdldst kapott. Figyelemre mélté a bizottsdg indokldsa: ,.egy a kor szinvonaldn 4llé
korkérhdznak mindazon eszkozokkel, melyek a szenvedd emberi test gydgyitdsdra
sziikségesek és alkalmasak, mint ming a 'Rontgen késziilék’ is, rendelkeznie kell”.?* A
rontgenlabor a sebészeti épiiletben keriilt feldllitdsra. Kezel8je az éppen Nyiregyhdzira
érkezd és radioldgus képzettséggel is bird 4j sebész f6orvos, Klekner Kdroly volt.

A kérhézi helyhidny tovébb fokozédott, aminek csokkentését a helyi sajté ekképp
surgette:

»mds megoldds el nem képzelhets, mint a kérhdz kibdvitése, a felvevs képesség
novelése és pedig nemesak mdr a ma mutatkoz6 sziikséglet szerint, hanem az el6reldt-
hatélag még névekvd igénybevételre is gondolva...”® 1912-ben mér az is felmeriilt,
hogy a foldszintes pavilonokra emeletet épitenck a fér8helyek bévitése érdekében.®

A szindék megvalésuldsinak azonban atjdt dllta az I. vildghdbord. Apré moder-
nizdlé beruhdzdsok azonban mégis torténtek. Az Erzsébet Kozkérhdz a XIX. szdzad
legvégén ugyan a modern higiéniai elvek szerint épiilt, de a szdzadfordul6n tjabbnél
Gjabb berendezések sziilettek és véltak dltaldnosan haszndlttd. Kéllay ezzel tisztdban
volt és torekedett kérhdza higiéniai helyzetének javitdsira. 1910-ben ,nagyfontos-
sdgli és eredményében messze kihaté” intézkedésként lecseréleék a turfa rendszert
klozeteket vizoblitéses (irszékekre, mindezt oxiddlémedencék és deritdtelepek bekap-

5 Okoritd. Népszava, 1910. dprilis 7 .19.

% Dr. Kdllay Rudolf. Igazsdg, 1910. 13. sz. 3.

¥ Mikor a kérhdz beteg. Nyirvidék, 1913. mdjus 11. 4.
2 Alispdni jelentés, 1910. 79.

2 BENE-MARGOCSY, 1999. 60.

3 Mikor a kérhdz beteg. Nyirvidék, 1913. mdjus 11. 4.
3 Alispdni jelentés, 1912. 93.
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csoldsa mellett.?* 1911-ben a vizelldtdst biztosité szivattytt villamos meghajtdstra
alakitottak 4t.%

Killay, az orvos

Kiéllay doktor nem elméleti szakember volt, nem sziilettek jelentds orvosi publika-
ci6i, inkdbb a miit8asztal mellett alkotott és irdnyitotta intézménye életét. A vir-
megyei kérhdzban pedig kemény munkdt végzett sebészként is, amirdl az igazgatoi
miikodésének kezdetétdl évente nyomtatdsban is megjelent betegforgalmi jelentések
tandskodnak. Mig az 1887-1899 kézotti kélloi iddszak évi dtlagos sebészeti betegfor-
galma 352 {6 volt, 1900-1910 kozote Nyiregyhdzdn mdr 847 f6t tett ki. Az elvégzett
miitétek szdma pedig évi 260-r6l 540-re emelkedett. Korompay munkdba alldsa utdn
1912-ben a sebészeti esetszdm 1763 £8, a miitétek szdma pedig 1115 lete.*

A statisztika értelmezéséhez azonban tudni kell, hogy t6bb mint egy évszdzada a
miitétekhez soroltak olyan beavatkozdsokat (pl. gipszelés, gyomormosis, fiilzsireltd-
volitds, foghuzds stb.), amiket ma mdr nem. Tény, hogy abban az idében a technika
még nem tette lehetdvé a nagyon bonyolult nagy hasi és mellkasi mtitétek végzését
sem. Mindezek mellett szimos komolyabb beavatkozds tortént. Ma mdr kiilon szak-
teriiletek foglalkoznak a traumatoldgiai, ortopédiai, onkoldgiai, négydgydszati, urols-
giai, szemészeti és fiil-, orr-, gégészeti, szdjsebészeti betegekkel. Akkoriban a sebésznek
egyarant kellett értenie valamennyihez. Igy Kallay dokror is végzett végragcsonkoldst
és kiizesitést, ficamhelyrerakdst, higyké-eltavolitast, készitett invarratot, elldtott nyile
végtagtorést, megoperdlt kiilonbszd (csont, mell, bér, szemgolyd, here) daganatokat,
végzett sérv- és strimamiitétet, koponyalékelést, nytlajak- és arcplasztikdt, mandula-
kiirtdst, szdmos szemészeti beavatkozdst, de megszlintetett fitymaszikiiletet is stb.

A sziilések zome akkoriban még otthon folyt, de a komplikalt terhességek a kérhazba
keriiltek, ezért a statisztikai kimutatidsban rendszeresen feltlinnek a hardntfekvés miatti
magzatforditdsok, fogds mitétek vagy az elhalt magzat miatti mivi abortuszok.

Az operatdr szakértelmét bizonyitja a miitéti beavatkozdsok utdni haldlozdsok ala-
csony szdma, mely az évek sordn ardnyaiban 1,2%-r6l 0,7%-ra csokkent. A haldlozési
okok kozott pedig olyan végzetes sz6védmények szerepelnek (pl. tetanusz, vérmérge-
zés, hashdrtyagyulladds, aggkori gyengeség, sorvadds vagy tbc), melyek kivédése még
ma is feladhatja a leckér.

A betegforgalmi kimutatdsok leirdsaibdl kittinik, hogy gondot forditottak a miitéti
fertézések kivédésére. ,A sebkezelés minden esetben szorosan az antisepticus szabd-
lyok megtartdsa mellett sublimat-moulle-watta kdtéssel toreént.” ,A miitéti térnek 3
vagy pedig 5%-os carbolos viz lemosdsa utdn, fertdztelenitd szernek 6blongetésiil, ép

32 Alispdni jelentés, 1910. 77-80.
3 Alispdni jelentés, 1911. 78.
¥ Betegforgalmi kimutatds 1887-1912.
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gy, mint kotdszeriil a sublimat hasznaltatott.”® Jol ldthatd, hogy a Lumniczer-klini-
kén elsajdtitott antiszepszis médszert alkalmazta itthon.

A kimutatdsokbdl betekintést kapunk a kérhdzban alkalmazott modern gyégy-
modokrdl és eszkozokrél is. Kdlloban mdr végeztek masszdzst, hasznaltdk a gydgyi-
t6 elektromossdgot, azaz ,dllandé vagy megszakitott villamdram”-ot, vagy a vérzés
megsziintetésére az 1876-ban Paquelin dltal kidolgozott thermocautert (Paquelin-féle
égetd).* 1910-ben Nyiregyhdzdn mdr alkalmaztdk az egy évvel kordbban felfedezett
Ehrlich Hata-féle szert” a szifilisz gydgyitdsdra.®® Kallay fejlesztette a miiszerparkort,
igy 1910-ben a legtijabb vizsgilati médszerekhez sziikséges eszkozoket szereztetett be,
melyeket a belgydgydszati osztalyon berendezett kiilon miszertdrban helyeztek el.??

Mindez azt mutatja, hogy Kéllay f8orvos 1épést tartott hivatdsa fejlédésével, amit
akkoriban elsésorban a szakirodalom tanulmdnyozdsa révén lehetett megvaldsitani.
Ennek érdekében mindent megtett, hiszen 6 maga szerezte be a hazai és kiilfoldi orvo-
si konyvek és folyéiratok legjavit. Mindennapos munkaeszkoznek tekintette a szak-
irodalmat. 1914-ben szdba keriilt egy Orvosi Olvasé Kor létrehozdsa, mely azon felil,
hogy 14-féle folydiratra fizetett el8, vitaesteket, betegbemutatdsokat, felolvasdsokat
és eléaddsokat is tervezett a szélesebb érdeklédd kozonség szdmdra.* Ez az elképzelés
azonban a torténelem vihara miatt nem tudott kibontakozni. Kdllay 1915-ben nyu-
galomba vonult, és mivel orvos leszdrmazottja nem volt, konyveit a kérhdzra hagyta.
Felajénldsdt a fenntartd, a varmegye torvényhatdsdga 6rommel fogadta és az orvosi
miivekbdl 4ll6 tudomdnyos gytjteményt Dr. Kéllay Rudolf Kényvtdrnak nevezte el.

Az orszégos szakmai kozéletben betdltott funkeidi az orvostdrsadalom elismerését
jelentették. Févdrosi tartozkoddsa idején 1880-ban a Budapesti Kirdlyi Orvosegylet
nagygyllése vélaszemdnydnak egyik tagja lett.” 1895-tdl haldldig az 1868-ban fel-
dllitott és a kormdnyzat munkajdt segité Orszdgos Kozegészségi Tandcs rendkiviili
tagjaként tevékenykedett.* Jelen volt 1896-ban a millenniumi kézegészségiigyi és
orvosiigyi kongresszuson, melynek egyik iilésén tdrselndki tisztet tolchetett be.” Az
orszdgos megbecsiiltség mellett talin fontosabb volt szdmdra, hogy Jésdval azonos
szintl gydgyiténak tartotta a virmegye népe. Ezt bizonyitja, hogy betegség esetén a
megyei elit elsdsorban e két doktor szolgdlatdt vette igénybe.*

Betegforgalmi kimutatds 1887. 2.

Betegforgalmi kimutatds 1887. 16.

¥ Paul Ehrlich (1854-1915) orvos és Sachachiro Hata (1873-1938) vegyész 4ltal 1909-ben megalkotott Salvarsan.
3 Alispdni jelentés, 1910. 77-80.

¥ Alispéni jelentés, 1910. 77-80.

“ Orvosi Olvasé Kor. Nyirvidék, 1914. janudr 15. 2.

4 Bp. Kir. Orvosegylet nagy gytilése f. hé 11. és 13-dikdn. Orvosi Hetilap, 1880. 51. sz. 1181.

Orszégos Kozegészségi Tandcs j tagjai. Orvosi Hetilap, 1895. 43. sz. 514.

RiEGLER GuszTAv: A millenniumi kézegészségiigyi és orvosiigyi congresszus. Kozegészségiigy és Torvényszéki
Orvostan, 1896. 4. sz. 29-39.

Krasznay PETER napldjegyzetei 1861-1916. A Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdr Kiadvanyai I1. Kozle-
mények 38. Nyiregyhdza, 2010. 431. [Krasznay, 2010.]
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Kallay és az 1. vildghdboru

1914. augusztus elején kitort az 1. vildghdbort, ami Gjabb kihivdsok elé dllitotta az
igazgat6t. Virosunk ugyan hdtorszdgnak szdmitott, az események mégis jelentésen
érintették. Mdr az elsé évben hatalmas tomeg dramlott ide sebestilt és fert6z6 beteg
katondkkal. A 1915 elejére feldllitott barakk kérhdz tehermentesitésére Kéllay f6orvos
felajinlotta az Erzsébet Kozkdrhdz 120 dgyde,® ahol a stlyos sebesiilteket operdlhattdk
és dpoltdk. Annak ellenére, hogy az intézményt sikeriilt 250 dgyasra béviteni, tovabb
fokozédott a zstfoltsdg. 1915-0s jelentésében mdr az alispdn is megallapitotta: olyan
kevés a fér8hely, hogy 80-100 betegnek csak a f61dén, szalmazsikon jutott hely.*® Az
év folyamdn mér 640 sebesiilt katondt ldctak el.*” A stlyos sériiltek gydgyitdsa rdaddsul
hosszadalmas volt; 1914-ben dtlag 28 napot toltottek a kérhdz falai kozote, és nem
mindenkit sikeriilt meggy6gyitani. A hdbord elsé évében a 450 honvéd koziil 64
(14%) hunyt el.#

A katondk dpoldsdra a kdzponti vordskereszt igazgatdsiga felhivdsira 6nkéntes
dpolondket toboroztak, akik képzése a kérhdzban toreént. Kéllayt6l nem allt messze a
feladat, hiszen tanitémestere, Lumniczer Sindor 1849-ben a honvédorvos kar fénoke
volt, igy ismerhette és hallgatéinak tovdbbadhatta a harctéri egészségiigy elvdrdsait.”’
Miarcius, augusztus és oktdber hénapokban hat, majd négy hetes tanfolyamokon ki-
képzett 97 dpolénd — miutdn tinnepélyesen dtvette jelvényét Somogyi Gyula kozjegy-
268l —,° Nyiregyhdza és kornyékének voroskereszt kérhdzaiban, és a vastiti mentddl-
lomdson ldtta el a sebesiilteket.”!

Kdllay Rudolf, ha nem is a harctéren — hiszen elmdlt mdr 60 éves —, a hdtorszdgban
nagyon fontos egészségiigyi kiildetést teljesitett. Hdborus szolgdlataiért 1915. augusz-
tus 5-én megkapta a Voroskereszt masodosztdlyt diszjelvényét a hadi ékitménnyel
kitiintetést.””

A kozszerepld

Killay 1891-t6l tagja a vdrmegye tiszti kardnak mint tiszteletbeli virmegyei f6orvos,”
és virilisként a vérosi képviselStestiilet tagja is volt.”* Az iiléseken, ha sziikségét érezte,
felszélalt koziigyekben, legyen az postai téma vagy a lednygimndzium létesitésének

# Alispédni jelentés, 1914. 68.

“  Alispdni jelentés, 1915. 83.

7 Alispdni jelentés, 1915. 83.

“  Alispdni jelentés, 1914. 69.

# A magyar Voréskereszt-egyesiilet dnkéntes betegdpolénéi tanfolyamainak szabdlyzata és tanitdsi programja. Or-
vosi Hetilap, 1914. 1. sz. 9-10.

UJ vords-keresztes hélgyek. Nyirvidék, 1914. szeptember 4 .27.

>t Alispdni jelentés, 1914. 70.

Véroskeresztes kitiintetések. Nyirvidék, 1915. szeptember 23. 4.

Jax6 Jinos — KGHRNER Eva: Szazhatvan éve sziiletett Lorencz Gyula, a Szabolcsvarmegyei Erzsébet kivzkérhdz
(ma Jésa Andrds Kérhdz) elsd belgydgydsz forvosa. Magyar Belorvosi Archivum, 2007. 4. sz. 369-374.

> TaxAcs TiBor: Déntéshozok. Budapest, 2008. 81.

49



50

KUHRNER Eva

ligye.” 1905-ben kritikét fogalmazott meg a viros gazddlkoddséval kapcsolatban. O
javasolta egy 15 tagt bizottsdg felallitdsdt annak érdekében, hogy dolgozzanak ki 4j
koncepciét a gazddlkoddsra vonatkozéan.® Tagja volt annak a kiildottségnek, ame-
lyet a varos az 6ndll6 torvényhatdsigi jog megszerzésért menesztett 1907-ben a bel-
tigyminiszterhez.” A vdrosi egészségligyi bizottsdg vélasztott tagjaként aktivan részt
vett a spanyolndtha elleni védekezésben.>®

Nemigen politizdlt, de részt vett, sét elnokolt azon a bizalmas értekezleten, amely
a Nemzeti Munkapdrt megalakuldst készitette eld 1910 mdrciusdban.”

Szdmos helyi szervezet vélasztmdnyi és igazgatdsdgi tagsiga kapcsolédik nevéhez.
1895-ben a Nyirvizszabilyozé Térsulat,” 1907-ben a Nyiregyhdzi Altaldnos Hitel-
intézet igazgatdsdgi tagja,®’ 1910-ben a debreceni kir. {télétdbla teriiletén miikodd
fiatalkortak feliigyel§ hatésdganak,® haldla eldtti évben a Nyiregyhdzi Hangya Sz6-
vetkezet egyik igazgatdsdgi tagja volt.”

> SR : T Jelen volt az 1904. augusztus 20-dn dta-
dott Samassa templom szentelésén. Az esti
féklydsmenet élén tidvozolte a f8pdsztort,*
Pl ———— de részt vett Rdkdczi hamvainak kassai
ORANYIF Ujratemetésén is 1906. oktdber 29-én.®
: Szivének taldn legkedvesebb az a nagykél-
161 tinnepség lehetett 1914. junius 14-én,
ueeR 20 eiung: |« | amikor a Szabolcsi Orvosszovetség kezde-
ARMEGYEI ORVOSSZ0VETS » | ményezésére Kordnyi Frigyes sziil6hdzi-
nak faldn elhelyezett emlékedbla avatdsin
beszédet mondott.® (7. kép)

Ertékes és fontos dolgok mellé dllt, tdr-
sadalmi rangjdndl és anyagi helyzeténél
fogva kotelességének tartotta a j6 ligyek anyagi timogatdsdt, legyen az templomok
épitése, szobor dllitdsa, konyvek adomdnyozdsa gimndziumi konyvtdraknak, az I. vi-
laghdborus katondk segitése, vagy a barakk kérhdz melletti hésok temetdjének bé-
vitése, a sirok gondozdsa, mely érdekében az 1916-ban megalakult bizottsdg dllandé
tagja lett.

s

7. kép — Kordnyi emlékedbla

> A postai mizéridk. Szabolcsi Hirlap, 1917. janudr 20. 4.; A vdros és a lednygimndzium. Szabolcsi Hirlap, 1917.
mdjus 5. 3.

%6 Zajos vdrosi kdzgytilés. Nyirvidék, 1905. oktdber 22. 3.

7 BENE JANOS: Az utolsé békeévek. Szabolcs-szatmdr-beregi Szemle, 2009. 4. sz. 479-509.

% Az Gjjdalakitott vdrosi bizottsdgok. Nyirvidék, 1918. janudr 5. 2.5 Ujdonségok, Nyirvidék, 1918. december 6. 3.

> Avidéki szervezkedés. Pesti Hirlap, 1910. mdrcius 1. 5.

Borovszky Samu: Magyarorszdg virmegyéi és vdrosai. Szabolcs virmegye. 1900. 285.

' Kézponti Ertesité, 1907. 30. sz. 687.

A fiatalkortak feliigyeld hatésdgdnak tagjai és feliigyeldi. Igazsdgiigyi Kozlony, 1910. 2. sz. 58.

¢ Kézponti Ertesité, 1919. 4. sz. 84.

Templomszentelés Nyiregyhdzdn. Hazdnk, 1904. augusztus 24. 5.

% Krasznay, 2010. 92 o.

Kordnyi Frigyes sziil6hdza. Vildg, 1914. junius 16. 12.



A gybgyité fur

A magdnember

Kdllay doktor kulttraszeretd volt, hiszen ott taldljuk az akkoriban létrejévé miivel§-
dési tarsasdgokban. Pesti évei alatt 1883-ban felttint az Orszdgos Kasziné alapité tag-
jai kozote.”” 1884-ben mdr valasztmdanyi tagja ennek a f8vdrosban él6 mivelt réteget
tomoritd politikamentes tdrsasdgnak.®®

Hazatérve tdmogatta a szabolcsi kulturdlis élet fejlédését. 1892 mdjusdban a vér-
megyei mizeum létesitése mellett 4l ki.*” Ott volt a Bessenyei Kor 1898-as alapitd-
sandl. A Kor vezet8ségének, majd az 1901-t8l feldllé magyar nyelvi szakosztdlynak
egyik vélasztmdnyi tagja volt, az 1911-20 kozott elnokoskddd Geduly Henrik mellett
alelndki funkciét vallale.”” Az 1917-ben megalakult Szabolcsvdrmegyei Turdni kor
Kozmiivel6dési Egyesiilet tisztikardnak egyik alelnokeként dolgozott.”

Fiatalemberként nem dllt tdvol tSle a sport sem. 1878. mdjus 29-én a Budapesti
Csénakdzd Egylet kétszer 800 yardos versenyén indult a 4 evezds Egyetértés hajé
egyik evezdseként.”? Id8sddve mdr inkdbb csak egy-egy agirversenynek ldtogatdja, a
tizes években a Nyiregyhdzi Sést6i Vaddsztdrsasdg tagja, de 1904-1909 kozott lover-
senyek palyaorvosi mindségében bukkan fel neve a Vaddsz és Versenylapban.

Ivén fia elvesztése utdn néhdny hénappal, 1915. janius 1-t8l nyugalomba vonult. A
varmegyei kérhdzi bizottsdg meleg szavakkal bacstzeatta; ,,...a tiind évek sordn, a koz-
kérhéz életében eléfordulé események mind oly maradandé nyomok, amelyek a Kallay
Rudolf hosszti id8n 4t valé bélcs vezetésének tidvos eredményei. Aki az emberiség jobb
voltdért egészségért — életéért dolgozott — az a legnemesebb munkdt végezte.””

Munkdssdgdt a kirdly t6bb izben is elismerte. 1904. mdrcius 13-dn kirdlyi tandcsosi
cimet kapott, a kozegészségiigy érdekében kifejtett tevékenységéért.”* Nyugalomba
vonuldsa alkalmabdl 1915-ben a kozegészségligy terén szerzett kivélé érdemei Gjabb
elismeréséiil, a magyar kirdlyi udvari tandcsosi cimet nyerte el.”

1920-ban sziiletésnapjdn hunyt el tiidégyulladdsban. Testét a Dessewfly téri csa-
ladi karidbdl a kalléi csalddi kriptdba vitték, ahol végsé nyugalomba helyezték. A
november 15-i temetési szertartist Enekes Jédnos kanonok celebrilta, a koporséndl
utéda, Klekner Kéroly mondott gydszbeszédet.”

Nyughelyének szomort sorsa lett. A nagykall6i régi temetSben 1évd csalddi kripede
feldaleak, kifosztottdk. A maradvdnyokat 2000. mdjus 17-én helyezték végsd nyughe-
lytikre a nagykélléi rémai katolikus kegytri templom altemplomdban.”

¢ Klubélet. Az 50 éves Pesti Hirlap jubileumi albuma 1878-1928. 1057-1065.
0 Kozgylilések. Févdrosi Lapok, 1884. 54. sz. 354.

©  Nyiregyhdzi Hirlap, 1892. mdj. 26. 2-3.

70 BANszki IsTvAN: A Bessenyei Kor torténete. Nyiregyhdza, 1989. 185.

A Turdni Kér Kézgytilése. Szabolesi Hirlap, 1917. mdrcius. 31. 2.

72 Vizi-sport. Vaddsz és Versenylap, 1878. 22. évf. mdjus 29. 158.

7> Dr. Kdllay Rudolf érdemeinek elismerése. Nyirvidék, 1915. junius 24. 3-4.
74 Kitiintetések. OH, 1904. 48. évf. 17. sz. 260.

7> Nyugalmazis kitiintetéssel. Pesti Hirlap 1915. jalius 2. 13.

76 Kdllay Rudolf dr. temetése. Nyirvidék, 1920. november 16. 1.

77 Lakaros, 2003.
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Osszegzés

Killay Rudolf a csalddi tradicidkkal szakitva szokatlan, de anndl sikeresebb pélyat
valasztott a magyar kozegészségiigy és sebészet felivel6 nagy korszakiban. Onmagit
folyton képezd, az Gjdonsigokra fogékony orvos, szolgdlati helyén is igyekezett meg-
honositani a gydgyitds legkorszer(ibb eljdrasait. Kérhdzat épitett és szervezett, renge-
teget kiizdote a koriilmények javitdsdére, a fér8helyek bévitésért, a személyi feltételek
megteremtéséért. Ebben bizonydra segithették tdrsadalmi-szakmai kapcsolatai, vér-
megyei torvényhatosgi és kozigazgatdsi bizottsdgi tagsdga, de tervei megvaldsitdsdt
sokszor keresztiilhtzta a torténelem vihara. A vildgégés valsigos idészakdban is em-
berséggel, legjobb tuddsival vezette a megye legfontosabb egészségiigyi intézményét.
Ebben kitarté tdrsa volt Lérencz Gyula, akivel harménidban dolgozott egyiitt egy
életen 4t. Kérhdzde j6 kezekbe adta 4t Klekner Kdrolynak, az ugyancsak nagy tuddsa
sebész f8orvosnak.



SUHAJUNE SZOKA MA;RGIT
A hely, ahol éltek: Ujfehérto

Az tjfehértdi Kupferstein csaldd torténete
— a Nyirvidék napilap tudésitdsai alapjin

A Kupferstein csaldd tagjai évtizedeken keresztiil meghatérozé szerepldi Ujfehérts-
nak, mely a XIX. szdzad elején indult el a polgdrosodds ttjdn. Ez a vdros ekkor még a
forrdsokban Récz-Fejért6 vagy Fejérté néven szerepld, a fejlédés szarnyait bontogatd
telepiilés.

Ujfehéreén a zsidék jelenlétérdl a negyedik zsidé Gsszeirdsbél tudunk. 1746-ban
minddssze két csalddot tartanak szimon, dsszesen hét f6t." Az els teljeskorti népes-
ségosszeirds az elsé magyarorszdgi ltaldnos népességszamldlds (1784—1787) idejébdl
all rendelkezésre. (Az 1720-as, az orszdg lakosainak dltaldnos osszeirdsa, nem teljeskd-
rd, nem terjed ki a nemesekre, a zsellérekre és a zsidokra). A XVIII. szdzad végén UJ
Fehért6 népessége 2.539 £6, a zsid6 lakosok szdma 102.>

Az els6ként betelepiilt zsidok bérleti jogokat kaptak, legtdbbszor italkimérésre és
foldbérlésre. Az drendds [étbdl csak nagyon kemény munkaval lehetett kilépni és 6ndl-
16 tulajdonra szert tenni. A zsidé népesség szimdban lényeges véltozds egészen a XIX.
szdzad elsé harmaddig nem kovetkezett be. A nagyardnyt létszambeli novekedésiik
egyrészt a Galicia irdnydbdl torténd folyamatos bedramldsuknak, mdsrészt az ezt az
iddszakot megel6zd szervezett betelepitésnek koszonhetd. Létszdmuk 1839-re eléri
a 830 fdt, ezt kovetden folyamatosan csdkken, majd névekedésnek indul, 1910-ben
1035.% Létszimunkban a csticsot az 1941-es év jelenti, a statisztikai adatok alapjdn az
itt él6 15.154 f6s lakossdg 9%-a zsidd, szdmuk 6sszesen 1359.4

A XIX. szdzad a helyi zsid6 kozosség gyarapoddsdnak id8szaka is. 1828-ra felépiil
a zsinagdgdjuk,’ rendelkeznek rabbival, iskoldval, létrehozzik szent egyletiiket. Gaz-
dasdgi szerepiik jelentdsen megnd, elsésorban a terménykereskedelemben, illetve a
foldbirtokbérlésben. Az 1895-6s Gazdacimtdr adatai alapjan az Ujfehértén nyilvin-
tartott 44 — féként foldbirtokos — gazda koziil 16 zsidé szdrmazdsu f6ldbérld, de
akadnak kozottiik foldbirtokosok is.® Az izraelitdk jelentds szdmban képviseltették

' Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdra [MNLSzSZBML] IV. A. 1. E. 47. N.o. 399.
1746.

Danyt Dezsé — DAvID ZortaN (szerk.): Az elsd magyarorszdgi népszdmlalds (1784-1787). In: Kézponti
Statisztikai Hivatal Kényvtdra, Mtvel6dési Minisztérium Levéltdri Osztdlya Budapest, 1960. 160-161.

Fényes Elek Magyarorszdgnak, s a hozzd kapcsolt tartomdnyoknak mostani 4llapotja statisztikai és geographiai
tekintetben. Kiadta Fényes Elek. Negyedik kétet Pest, 1839. 230.

A Magyar Szent korona orszdgainak 1910. évi népszdmléldsa I. rész. Budapest, 1902. 306-307.

Nagy Lajos: Magyarorszdg és a hozzd kapcsolt részek politikai — foldrajzi statisztikai ismertetése. 1., Buda, 1828.
kozli Sipos Ferenc: Ujfehértérél freak 1. Ujfehérté, 1988. Ujfehért(')i Fiizetek 8. 41.

A Magyar Korona orszdgainak gazdacimtdra. A foldmavelésiigyi magyar kirdlyi miniszter rendeletébd! szerkeszti
és kiadja a Magyar Kirdlyi Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1897. 382-385., 578-579.

53



54

SUHAJINE Szoka MARGIT

magukat a kézmives szakmakban: szabdk, cipészek, sé6t még nddszovék is eléfor-
dultak kozoreik.”

A XIX.—XX. szdzad fordul6jin a viros képviseld testiiletében és a helyi hitelinté-
zetek vezetSségében is helyet foglalnak. A jémédu zsidésdg rendszeres résztvevdje és
tdmogatdja nemcsak a zsidd, de a keresztény szervezési estélyeknek, adomanygytijts
baloknak.® Az I. vilighdbortban az Gjfehértéi zsidosdg is kivette a részét. A 182 hési
haldlt halt katona koziil 6 zsidé szdrmazdst volt.”?

A telepiilés centruma az itt €6 zsidésdg kozpontjdva vale. Iec épiteteék fel a XIX.
szdzad masodik felében jelentds épiileteiket: a ,,sorbdtot” és a még ma is 4ll6 Guttman
nyomda épiiletét. A Kossuth Lajos utcdn épiiltek fel tdbbszobds, kozéppolgdri laks-
hazaik, példdul dr. Griinberger Béla egykori hdza, mely késébb a tiidégondozénak
adott helyet, dr. Gondér Lajos orvos lakéépiilete, ami ma vaskereskedés helyéiil szol-
gdl, vagy a Herczeg Lajos-féle hajlék. A zsidésig formalta és tette Ujfehérté arculatat
polgdriva, vérosiassd a XIX. szdzad végén, a XX. elején.

Kupferstein Igndcz

A Kupferstein csaldd tagjai nem vezettek naplét, nem irtak memodrt, nem maradtak
fenn a leveleik. Eletiikre vonatkozéan nem 4llnak rendelkezésre ego-dokumentumok.
A csaldd toreénetée leginkdbb a fellelhetd levéledri forrdsok alapjdn (sziiletési, hdzas-
sdgi, halotti anyakdnyvek, testiileti, Szabolcs varmegyei jegyz6konyvek), valamint az
irott orgdinumokbdl lehet feltérképezni. Levélforrds egyediil a negyedik generdcié ide-
jébdl 4ll rendelkezésre, a behdzasodott Békés csaldd tagjaitdl.

A Kupfersteinek Ujfehértd véros befolydsos, jomédu csalddjai korébe tartozeak, igy
gyakran szerepldi az 1880 6ta megjelend Nyirvidék tudésitisainak. A hiraddsokbél
nemcsak a magdnéletiikre vonatkoz6 adatokat tudhatunk meg, hanem a gazdasigukat
érintd osszes valtozasrol is képet kaphatunk. A Nyirvidék mellett a Népszavdaban és a
Pesti Hirlapban is taldlhat6 tuddsitds a csalddot érintd tigyekrdl.

Ujfehértén az elsé Kupferstein, akirdl adatokat taldlunk Kopferstein'® Igndcz (ar-
16l a forrdsok hallgatnak, hogy itt sziiletett-e, vagy bevdndorolt a telepiilésre), aki
terménykereskedelemmel foglalkozott.!" Az anyakényvi dokumentumokbdl kidertil,
hogy elég késén alapitott csalddot. Els§ hdzassdga egy Roza (sziil.: 1826) nevii ha-
jadonnal kottetett, akinek szdrmazdsdrél semmit nem tudnunk. Hérom gyermekiik
sziiletett: 1853-ban Fini, 1856-ban Moses, 1860-ban Benjamin, & 2 éves kordban
meghalt.'* A harmadik gyermek sziiletésekor Réza elhunyt.

Buczkd J6zser: Ujfehérté zsidésaga. Ujfehéres, 1998. Virosi Onkormdnyzat.

8 Nyirvidék, 1888. december 9. 9. évf. 50. sz. 5.
adatbazisokonline.hu/adatbazis/az-elso-vilaghaboru-vesztesegi-adatbazisa. Letsltve: 2021. mdrcius 17.
Neviiket ekkor még igy irtak!

Ujfehértén 1844-t8] maradrak fenn zsidé anyakonyvek.

2 MNLSzSzBML Zsid6 anyakényvek 1844-1895.



A hely, ahol éltek: Ujfehérté

Igndcz a tragédidt kovetden hamarosan Gjrandsiilt. Felesége Gottdiner Jozefa lett
(az anyakdnyvekben gyakran csak Pepi néven szerepel), aki szintén 3 gyermekkel ajan-
dékozta meg: Jakab 1862-ben, Mitzi (Mili) 1864-ben, Ndandor 1866-ban sziiletett.

Neviik is ezekben az években alakult 4t Kopfersteinrél Kupfersteinre.

A csaldd a Piac utcai hdzukban élt (a vdros mai fétere), Igndcz itt halt meg 1877-
ben, 56 éves kordban, gyomorhurutban. A felesége majdnem negyven évet élt 6zvegy-
ként: 1915-ben, 74 évesen szivhiilésben hunyt el.”® Igndcz mdsodik hdzassdgabdl szii-
letett fiai nem helyi szdrmaz4st hajadonnal alapitottak csalddot.

Jakab Grosz Berta baktakéresi lakos személyében taldlta meg feleségét. Testvére,
Nidndor, szintén nem helyi feleséget vélasztott magdnak. A foldesi sziiletéstt Wein-
berger Ilona 4 gyermekkel ajéndékozta meg: Ernd (1895), Boske és Miklés. A negye-
dik gyermekiiket, Zoltdnt, 4 éves kordban, 1907-ben elveszitették. A csaldd ezen dga
1917-ben felvette a Ndndor vezetéknevet.

Igndcz mindhdrom gyermeke az apja nyomdokaiba Iépett: a kereskedelemben he-
lyezkedett el.

Igndcz médsodik hdzassdgabdl sziiletett Jakab és Ndndor terménykereskedelemmel
foglalkozott. Az ebbél szdrmazé jovedelmiiket kezdetben foldbérlésre, majd birtokva-
sarldsra forditottdk, melybdl jelentds vagyonra tettek szert.

Az 1897-es Gazdacimtdr adatai alapjidn Nédndor is birtokbérlésbe fektette vagyo-
ndt. Csiszdk Janos foldbirtokostdl bérelt jelentds teriileteket: dsszesen 307 kataszteri
hold mennyiségben (ebbél szantéfold 184, rét 68, legels 34, erdd 1, f6ldadé ald nem
esd teriilet 20 hold). A kimutatdsok alapjin 6 cselédet foglalkoztatott. 1 vetdgép, 1
rosta, 4 eke, 1 borona, 4 igds szekér, 20 szarvasmarha és 6 16 képezte a gazdasiga gép-
és dllatdllomdny4c.'

Elismertségiiknek, vagyonuknak és szorgalmuknak készonhetden a helyi kozosség
megbecsiilt tagjai lettek. Ndndor helyet kapott 1901-ben a vdrosi képviseld testiilet-
ben."s Az 1910-es Szabolcs varmegye Almanachja alapjin az Ujfehéreéi Népbank Rész-
vénytdrsasdg igazgatésdgi tagjai kozote szerepelt.'® Bevételeik lehetdvé tették, hogy
jotékonységi célokra dldozzanak, nagylelkiiségiikrdl a Nyirvidék tobbszor beszamolt.

A testvérek részt vettek 1888-ban a tiszapolgdri izraelita iskolaszék dltal sajdt javdra
szervezett jotékonysagi tincvigadalomban.'” Rendszeresen tdimogattdk az Ujfehért6i
Daltdrsulatot. A tdrsulat dalestélyein rendszeres feliilfizetdk lettek mds helyi lakosok-
kal egyetemben. Az Ujfehértéi Daldrda 1899-ben zdszlét szentelt, ahol az elndk, az
Ujfehértén él6 dr. Mez6ssy Béla — aki 1917-1918 kozotr a Wekerle-kormény fold-

3 MNLSzSzBML Halotti anyakényvek 1877., 1915.

A Magyar Korona Orszdgainak Mez8gazdasdgi statisztikdja II. kot. Gazdacimedr, A Féldmivelésiigyi Magyar
Kir. Miniszter rendeletébd! szerkeszti és kiadja a M. Kir. Kézponti Statisztikai Hivatal, Budapest, 1897. Pesti
Kényvnyomda Részvénytdrsasdg 384.

Képviseld testiileti jegyz6konyvek, Ujfehérté, 1900-1905.

Szabolcs virmegye Almanachja elsé évfolyam, 1910 szerk. apagyi és csokakdi Evva Istvdn, kiadé Klein Gyula
konyvkereskedd és hirlapiré Kisvarda 105.

17" Nyirvidék, 1888. december 9. 9. évf. 50. sz. 5.
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miivelésiigyi minisztere volt — mondott beszédet. Ezen alkalombél megjelent a véros
szine-java, és a tehetSsebbek feliilfizettek, igy tett Kupferstein Jakab is.'®

A testvérek dllandé partoldi a helyi izraelita néegyletnek. Az egylet dltal 1900-ban
rendezett batyubdlon az orszdg minden részébél akadtak tdmogatdk, Jakab mintegy
10 korondt dldozott a jétékonysdgra. A tuddsitds alapjdn a mulatozds reggel 7 6rdig
tartott."”

Kupferstein Jakab, a gazdilkodo

Jakabot a XIX. szdzad végére elismertsége és megbecsiiltsége alapjdn tobb hiteliigy-
lettel foglalkozd cég igazgatdsigi tagjai kozé is bevilasztottdk. 1892-ben megalakult
az Ujfehért6i Kolesonds Segélyezé Egyesiilet mint szovetkezet. Célja volt kisebb t6-
kék gylijtése és a takarékossdg elémozditdsa, az egylet dltal adott kélesonokkel tagjai
takarékossdgdnak elémozditisa. A szovetkezet 4 f8s igazgatdsdga kozotr 2 helyi iz-
raclita valldsu szerepelt. A 24 tagt igazgatdsigban természetesen Kupferstein Jakab
is helyet foglalt.”® A szovetkezet létrejottée kovetden két évre, 1894-ben alakult meg
az Ujfehértéi Takarékpénztdr Részvénytdrsasdg. Jakabot az igazgatésigi tagok kozé
vélasztottdk, a testiiletbe ugyanigy bekeriilt Goldstein Mdzes, Griinberger Jézsef és
if. Goldstein Igndcz.*!

Az 1890-es évekre Kupferstein Jakab jévedelme lehetdvé tette, hogy foldbirto-
kot béreljen, majd késébb visdroljon. Birtokai magjit a Zsindelyesi tanydja képez-
te. 1905-ben testvérével, Milivel birtokokat vdsdroltak a Nddorkuti-, a Télashegyi-,
a Folysi-** és az O-telek Pangosér-diilében kézel 160 hold mennyiségben, ezt Jakab
1911-ben tovdbb gyarapitotta. A kordbban Szepessy Gyuldnétdl bérelt foldteriiletet
a Balsai lapos-dilében megvisdrolta, igy tobb mint 500 holdnyi teriilet tulajdonosa
lett.® Az 1924-es Magyar kereskedelmi, ipari és mezdgazdasdgi cimtdr adatai alapjin
Jakab és felesége 501 kataszteri holdon gazdalkodott.?* Ez évente jelentds jovedelmet
jelentett szdmukra. Jakab1906-tdl rendes tagja lett a virmegyei torvényhatdsigi bi-
zottsdg viriliseinek, egészen 1917-ig.”>

Nem nehéz elképzelni, milyenek lehettek a hétkdznapjai. Minden bizonnyal a gaz-
dasdg irdnyitdsdval volt elfoglalva.

8 Nyirvidék, 1899. december 3. 20. évf. 49. sz. 3.

9 Nyirvidék, 1900. mércius 25. 21. évf. 12. sz. 4.

Kézponti Ertesité 1893. janudr 8. 18. &vf. 3. sz. 3.

2 Nyirvidék, 1894.junius 24. 15. évf. 25. sz., melléklet

22 Micske része In: Ujfehérté torténete. Szerk. Buczké Jézsef, Ujfehérté 2000. 427.

2 A felsorolt dtil6k Ujfchérté ¢és Hajdudorog kozott taldlhatdk.

Magyarorszdg kereskedelmi, ipari és mezégazdasdgi cimtdra Budapest, 1924. 1463.

» A Nyirvidék rendszeresen kozolte a megye legtobb adét fizet8it. Kupferstein Jakab és Nandor a megadott idé-
szakban rendszerint bekeriiltek a tagok kozé.
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A Nyirvidék tudésitisa alapjén a zsindelyesi tanydjan 1900 oktéberében és no-
vemberében betegség tizedelte az dllatdllomdnyt, pusztitott a sertésvész és a rithkor, 8
sertése elhullott.?® A rithkort nem jelentette be, ezért eljdrdst kezdeményeztek ellene.?”

1907-ben wjabb kér érte gazdasdgit: ,Az Ujfehérté mellett levé Kupferstein ta-
nyin — kezdddik a korabeli tudésitds — kedden este 6ridsi vihar vonult végig. A ré-
paszedéssel elfoglalt lednyok egy csoportban haza igyekeztek, de a zivatar Gton érte
Sket. Egy aldcsapé villdim a lednyokat érte, két ledny nyomban meghalt, hdrom élet-
veszélyesen megsebesiilt; egyikiik haldoklik.”?® A hirekbdl tudjuk, hogy 1905-ben
a birtokdn megengedte a lombszedést egy selyemtenyésztének, aki jelentds summat
keresett ezzel.?”

A Népszavdban is megjelentek a gazdasdgira vonatkozo aprohirdetések melyek kar-
esetrdl, eladé mezdgazdasdgi gépekrdl tudésitottak. 1909-ben leégett az Ujzsindelyesi
tanydja a szdllitdsra kész dohdnnyal egyiitt, valamint eladdsra kinalt aratégépeket.’

1910-ben tenyészallat vasdron (bikdk és juhok) vett részt Kisvirdin Reizman
Hermén tanyjan. Ite kidllitortak még a helyi kocsi-, szij- és kotélgydreék is.”! Uife-
hértét rajeuk kiviil Stern Jdnos és Kubinyi Istvan képviselte.

1914-ben kitort az 1. vildghdbort, ez Jakab gazdasdgdt is stlyosan érintette. Ezt
kovetden a Nyirvidék irdsai a gazdasdgdt ért kdresetekrdl és munkaerdhidnyrdl tuddsi-
tanak. 1917-ben pajtdjdba betdrtek és elloptak egy szekér simitott dohdnyt.*? A hdbo-
ra végére mezdgazdasdgi munkdsok hidnydval kiizd6te: 1918-ban gépészkovicsinast,
vincellért, kommencids keriil8t, kerékgydrtot®® és izraelita gazdasszonyt keresett.?

1918-ban véget ért az 1. vilighdbort, Magyarorszdg szdmdra ez stilyos megprobdl-
tatdsokat jelentett. A konszolid4cié jegyében sziiletett meg a Nagyatddi Szabé Istvan
dltal életre hivott foldreformtorvény. Az 1920. évi XXXVI. tc. a foldbirtokok he-
lyesebb megoszldsit célozta meg. A t6rvény Orszdgos Foldbirtokrendezd Bizottsdgot
dllitott fel, ami dontote a nagybirtokok felosztdsdrdl. A torvény végrehajtdsa Jakab
birtokainak jelent8s részét is érintette: 1922-ben és 1925-ben teriiletei jelentds részét
elvesztette.’

1939-ben kitort a II. vilighdboru és ezt kdvetden sorra jelentek meg a zsiddk jo-
gait korldtozé torvények, rendeletek, megnehezitve ezzel mindennapjaikat. A zsidok
kozéleti és gazdasdgi térfoglaldsanak korldtozdsdrsl cimet visel6 mdsodik zsid6torvény
megszabta, ki tekintendd zsidénak. Kimondta, hogy a zsidék sem honositds, sem
hézassdgkotés ttjdn nem szerezhetnek magyar dllampolgdrsigot. A torvény eldirta azt

2 Nyirvidék, 1900. oktdber 21. 21. évf. 42. sz. Hivatalos melléklet

¥ Nyirvidék, 1900. november 25. 21. évf. 47. sz. 1.

2 Nyirvidék, 1907. junius 2. 28. évf. 22. sz. 6.

2 Nyirvidék, 1905. mércius 19. 26. évf. 12. sz. 2.

3 Népszava, 1909. december 10. 37. évf. 292. sz. 9.

3 Nyirvidék, 1910. mércius 6. 31. évf. 10. sz. 4.

3 Nyirvidék, 1917. december 7. 38. évf. 272. sz. 2.

3 Nyirvidék, 1918. februdr 22. 39. évf. 44. sz. 4.

* Nyirvidék, 1919. janudr 18. 40. évf. 14. sz. 4.

» Nyirvidék, 1918. okedber 11. 39. évf. 230. sz. 4.

% Nyirvidék, 1922. februdr 21. 43. évf. 42. sz. 1. Jakab birtokainak jelentds része linya, Békés Gyuldné, sziil.
Kupferstein Vilma tulajdondba keriilt. Nyirvidék 1926. mércius. 21. 47. évf. 66. sz. 2.
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is, hogy kiilon engedély nélkiil nem vehetnek, és nem adhatnak el foldet, s barmikor
kényszerithetSk arra, hogy mezégazdasdgi ingatlanukat eladjik vagy bérbe adjik. Az
1942. XV. tc. megerdsitette a masodik zsidotorvény egyes pontjait: a zsidék drverés
utjdn mezd- vagy erddgazdasdgi ingatlant kis- és nagykdzségben pedig egyéb ingatlant
sem szerezhetnek, a meglévd ingatlanaikat dtengedési kdtelezettség terheli.

A torvény elbirdsainak megfeleléen haszonbérletre valé dtengedésre kotelezték Ja-
kab és ldnya foldteriileteit. Az egykor virdgz6 gazdasigot vezetd birtokosokbdl egycsa-
pasra bérleti dijbél él6 gazdakkd valtak. 1944. madrcius 30-dn Jakabot megfosztottdk
az Ujfehért6i Takarékpénztr igazgatdi tagsagatdl (ezt a tisztségét a Takarékpénztdr
1894-es létrejotte 6ta toltdtte be).””

Kupferstein Jakab és linya, Vilma

Fiatal feleségét Jakab Ujfehért(') 127-es szdmt csalddi hdzdba hozta, ahol 1889. mdjus
1-jén megsziiletett egyetlen gyermeke, Vilma.*® Felesége, Berta minden bizonnyal a
héztartds vezetésével volt elfoglalva, és nem kizirt, hogy a gazdasig irdnyitisdba is
besegitett férjének.

Jakab figyelmet forditott felesége szérakoztatdsdra is. A Népszava 1906-ban arrél
szdmolt be, hogy feleségével a Kirdly Szinhdzba ment el6addsra, de sajnos, egy hirhedt
zsebtolvaj Berta téskdjét ellopta.” Hdzaséletiiknek felesége 1927-ben bekévetkezett
haldla vetett véget.

Jakab vagyona lehetdvé tette, hogy Vilma ldnydt a legjobb neveltetésben részesitse.
1902-ben a Népszavdban jelentetett meg hirdetést, melyben a ldnydhoz izraelita okle-
veles neveléndt keres. Az 4llds betdltésénél a hangsilyt a zongora tanitdsdra és a német
nyelv oktatdsdra helyezte, sét zongora-el8jdtszdst is megkivdnta a palydzokedl.*

Vilma a legjobb neveltetés mellett természetesen a korban hozz4ill és hasonlé anya-
gi helyzettel rendelkezd fiatalokkal taldlkozott. Ilyen alkalom volt az 1905-ben a nyir-
egyhdzi szinhdzban tartott mikedvel§ eldadds, ahol amatédr szinésznéként szerepelt.*!

Mitikedveld szinészn8ként nem kizdrt, hogy hasonlé eléaddsok alkalmaval taldlkoz-
hatott kés6bbi férjével, Békés Gyuldval, a debreceni szinhdz helyettes igazgatdjdval.
Hizassidgukba csak tgy egyezett bele Jakab, ha a v8legény lemond kordbbi szinhdzi
életérdl és dtveszi a gazdasdg irdnyitdsdt. Ezt kdvetben a hiraddsok a Békés-Kupfer-
stein, illetve a Békés gazdasdgrél szélnak.*?

Vilma és Gyula eskiivéjitket 1909-ben Debrecenben tartottdk — szdémolt be a Bu-
dapesti Hirlap.*® Az eskiivét megel6z8en Budapesten hdzassdgi és 6rokosodési szerzd-

¥ Kézponti Ertesité, 1944. junius 1. 69. évf. 22.

3 MNLSzSzBML Zsid6 anyakonyvek, Ujfehérté 1889.

¥ Népszava, 1906. szeptember 6. 34. évf. 210. sz. 9.

“ Pesti Hirlap, 1902. augusztus 29. 24. évf. 236. sz. Apré hirdetések rovat

41 Nyirvidék, 1905. julius 16. 26. évf. 29. sz. 4.

# Ldsd Nyirvidék, 1930. februdr. 23. 51. évf. 45. sz. 8. és Nyirvidék — Szabolcsi Hirlap, 1934. december 16. 2. évf.
286. sz. 14.

# Budapesti Hirlap, 1909. szeptember 9. 29. évf. 213. sz. Napi hirek rovat
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dést kotottek (ketuba), melyben meghatdroztdk a hézastdrsat megilletd anyagi javakat
haldlozdsuk esetén.*

A fiatal par Debrecen — t6bbségében zsidok altal lakott — belvdrosi részének szami-
t6 teriiletén, Széchenyi utcdn taldlt otthonra. Hamarosan megsziiletett elsé gyerme-
kiik, Laszl6 (1910), majd ldnyuk, Kldra (1917).

Vilma és férje is gazdalkodassal foglalkozott, birtokokat vésirolt és bérelt Ujfehértd
teriiletén. Vilma id8sodd édesapja gazdasdgdnak irdnyitdsdt is dtvette. 1933-ban elve-
szitette férjét, és ezt kovetden dzvegyként, egyediil nevelte gyermekeit és irdnyitotta a
gazdasdgot. Egyetlen tdmasza id8s édesapja volt és fia, Ldszl6, aki fokozatosan dtvette
a gazdasdg feletti feliigyeletet.

A II. vilaghdboru kitorését kovetden naprél napra nehezedett a zsidésdg helyzete.
Az Orszigos Foldoszté Bizottsdg dontése, az 1939-es mésodik zsidétorvény, majd az
1942-es negyedik zsid6t6rvény Vilma gazdasdgdt is érintette. Foldteriiletei egy részét
mér 1926-ban elvesztette, majd a zsidéellenes torvények értelmében a megmaradta-
kon kishaszonbérleti szerzédéseket hoztak létre egykori gazdasdgi cselédek szdmadra.
Birtokainak egy része az Orszdgos Foldhitelintézethez keriilt, melybdl 138 katasztrdlis
holdat gytimolcsossel, sz616vel egy magdnszemélynek engedtek 4c.

Az orszég német megszéllisdt kovetden sorra sziilettek a zsidék jogait korldtozé
rendeletek, tobbek kozott az 1944. prilis 26-4n a végs6 megoldds programjdt kidol-
goz0 is.

A debreceni zsidésdgot junius 25-ét8l kezdédéen 6t transzportban deportdledk.
Békés Liszlé a Mauthausen felé tarté erdltetett menetben lelte haldlat. Klarat, Vil-
mit és az idds Jakabot Ausztridba deportaltdk, ahonnan 1945 februdrjiban 4tszalli-
tottdk ket Theresienstadtba.”” A csalddbél Kldra, Vilma és id8s édesapja, Jakab élte
tdl a megprébdltatdsokat. Jakab betegen, a flekktifuszbdl alig felgyégyulva tért vissza
Debrecenbe. A csalidnak mindene odaveszett. Jakab 1949-ben jalius 17-én 87 éves
kordban hunyt el, Vilma mintegy hisz évvel élte tdl édesapjit, 1968-ban halt meg.
Utédaik torténete mér a Békés és Erdds csalddok torténete.

“  Hu BFL VIL 176. a-1909 — 3047 kézjegyzdi iratok

# SARkOzI ZOLTAN: Debreceni hitelinformdciék a Magyar Nemzeti Bank levéltdrdban (1936-1944) In: Hajdd-
Bihar Megyei Levéltdr évkonyve 4. 1977. Debrecen, 1977. 117.

% RanporH L. BRaHam: A Magyar Holocaust II. kbtet. Gondolat Kiadé, Budapest, 58-61.

4 Erdds Rébert Zebulon 2017. 4prilis 3-4n megtartott eldaddsdnak irott vdltozata. In: , Voltak Viederek és Katzok”
Ujfehérts, 2019. Ujfehéred Zsidé Mulgjaére Kulturalis Egyesiilet, 18-24.
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,Az a hires kallai kett8s”

Egy lokalis reliktumtdnc kultdrtorténete

2. rész
Kérdések és valaszok a kallai kettdsrél

IV. A kallai kettds tanca

A fentiekben mdr sz6 esett a kallai kettds régi formdjanak néhdny valdszindsithetd
jellemz8jérdl. Nézzitk most részletesebben, mi az, ami a forrdsok alapjén kimondhaté
vagy kikovetkeztethetd a téncrdl és a zenéjérdl!

1. Szabad vagy kotott tidnc?

A kallai kettds névaddsdval kapcsolatban mdr emlitettiik, hogy miért valdszin(ibb a
tinc eredeti kotott jellege. Most kozelitsitk meg mds oldalrdl ezt a kérdést, ugyanis az
ismertetett forrdsaink Nydrddy irdsdnak kivételével mind a tdnc valamikori kétetlen
jellege mellett érvelnek. Kiilonosen érdekes szimunkra Farkas Lajos elképzelése, aki
megprébélja 6tvozni a keretek kozt torténd kotoee tincoldst a szabad tdncoldssal. E
sikertelen kisérlet f6 érdekessége az, hogy Farkas egydltaldn megprébélkozott ezzel —
ez ugyanis kdzvetve azt bizonyitja, hogy a hagyomdny a cikk megjelenésének idején
kotott tancként tartotta szdmon a kéllai kettdst, ezért volt fontos a szerzd szdmdra e
kérdés tisztdzdsa. Az dltala ldtott tdncfolyamatok alapjdn irja a kovetkez8ket mintegy
valaszként vagy vitaképpen a ki nem mondott, de szavai mogott érezhetd dllitdsra, mi-
szerint a kallai kettds kotote tanc lenne: ,Fn legaldbb abbdl a pdr példébdl kiindulva,
miket eldttem a kéllai kettds gyandnt itt-ott mutogattak, arra a meggy6z3désre jutot-
tam, hogy az eredeti kéllai kett6st ma mdr senki sem tudja teljesen; egyik egy, mdsik
mds mozzanatit sajititotta el valamelyik 8sétdl s azt produkélja mint kéllai kettdst.
De e példak egyszersmind arra is engednek kovetkeztetni, hogy e tincnak nem is volt
valamely hatdrozott formdk kozé szoritott, megkoviilt alakja, (mint p. u. az ugy neve-
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zett franczia négyesnek) hanem az sok tekintetben szabad volt...”” Pedig abbél, hogy
a kéllai kettdsnek csak esetleges részleteit Orizte meg az emlékezet, egydltalin nem
kovetkezik az, hogy kordbban ne létezett volna egy hosszabb, kotott folyamata. Farkas
megfogalmazdsa (,ma mdr senki sem tudja tefjesen”) éppen arra utal, hogy kellett
lennie egy teljes, dllandésult szerkezetnek, ugyanis improvizativ tdnccal kapcsolatban
nem értelmezhetd ez a kifejezés (,teljesen tudni”).

Hasonlé a helyzet Réthei Prikkel Maridnnal, aki Farkas Lajos tanulmdnydt hasz-
ndlta fel a konyvéhez, és ebben a kérdésben is az § szavait irja dt. Ebbél kovetkez8en
¢ szintén ellentmonddsokba keveredik, amikor megprobdl gy fogalmazni, hogy a
kecske is jol lakjon és a kdposzta is megmaradjon, mikdzben a magyar néptinc imp-
rovizativ jellegére hivatkozva a kallai kettSst szabad tdncnak véli. Figyelmen kiviil
hagyja azt a lehetdséget, hogy a kéllai kett8s nem néptdnc eredetdi, hanem a XVII. sz3-
zadi kontratdncok leszdrmazottja. Mindenesetre az a hatdrozottsdg, amellyel Réthei
nemcsak ebben, hanem tdbb mds kérdésben is kinyilvdnitja a véleményét, gyakran
minden alapot nélkiil6z, igy aztdn itéletei inkdbb mindsithetSk spekuldciénak, mint-
sem érvekkel aldtdmasztott feltételezésnek vagy dlldsfoglaldsnak.

Szabé Antal ugyancsak ellentmonddsokba keveredik a tdnc szabad vagy kotote
szerkezetével kapcsolatban. Egyfeldl megfogalmazza, hogy a tdinc mennyire szorosan
kapcsolddik a kisérédallam szovegéhez, és a koreografijdt is e szabaly alkalmazdsdval
dllitja 8ssze; ugyanakkor mégis hitet tesz a tdnc eredeti improvizativ volta mellett.

De most tegyiik félre a fentiekben megfogalmazott ellenmonddsokat, és tételezziik
fel, hogy a kéllai kettds eredetileg improvizativ lett volna. Akkor felmeriil a kérdés: mi
lett volna az a sajdtossiga, amely alapjdn a tobbi, ugyancsak szabadon jért mulatsdgi
péros tancoktdl elkiilénitette volna? Ami indokolta volna, hogy kiilén nevet kapjon?
Ha 6ndllé nevet kapott, és évszdzadokon keresztill 6roklédott nemzedékrél nemze-
dékre, akkor kellett lennie benne valami dllandénak — ez pedig azt feltételezi, hogy
kotote szerkezetlinek kellett lennie. Ezt tdmasztja ald a sz6ldsban fennmarade ,,elél ja-
rod” kifejezés is, aminek jelentése a fentiek fényében nagy valészintiséggel eldonthetd:
arra utal, hogy a régi kdllai kett6snek lehetett egy tincvezetdje, aki a sorban tdncolék
szdmdra megszabta a figurdk egymdsutdnisigdt, vagy legaldbbis hozzd mint legjobb,
legtekintélyesebb tdncoshoz igazodtak. A tinc XIX. szdzad végi rekonstrudlt formdja
sem elsdsorban a szinpadi bemutatds, illetve az ,dttekinthetdség” miatt lett kotoee
szerkezet(i, mint ahogy Szabé Antal irta,”" hanem egyfeldl azért, mert a tdncnak szo-
rosan a dal szévegéhez kellett igazodnia a szerelmi torténet megjelenitése érdekében,
végsd soron pedig azért, mert a kéllai kett8s eredendéen is kotote tinc lehetett.

Farkas Lajos, noha ir az elsé két dallam szerelmi tematikdjardl, és részletesen leirja
a figurdk egymdsutdnjdt, koztiik a csalogatds motivumokat, mégsem kapcsolja dssze a
tinchigurdkat a szvegben kibontakozé dramaturgidval; minddssze annyit jegyez meg,
hogy a motivumok hdromszor ismétlédnek. Elgondolkodtat6, hogy nem veszi észre,
vagy legaldbbis nem utal a tdnc és dallama kozti szoros parhuzamra, amit Szabé Antal
tobb irdsiban is viligosan megfogalmaz. Egyik tjsdgcikkében Szabé példdul ezt irja:

% Farkas 1895a: 83.
o1 Lasd Szabo 1924d.
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»...a Kallai kettds tdncfigurdit s ahhoz 17 verset gydjtottem ossze s ezekbdl mint kha-
oszbél sorrendbe szedtem a tdnc figurdit s azokat dsszhangba dllitottam a versekkel:
igy, ezek szerint tdncoljék 1895. évtdl a Kdllai kettdst. Két tdncfigurdhoz verset nem
tudtam kikutatni, ezekhez megfeleléket irtam, melyek szakértk véleménye szerint
érthetdbbé, s kerek egésszé teszik a Kallai kettdst.”> Mindebbél egyértelmien kit(i-
nik, hogy Szabé Antal volt az, aki a kisérédal szovegéhez igazitva sorrendbe rakta a
motivumokat. Viszont az is nyilvinval4, hogy ez nem az 6 koreogréfusi leleménye
volt: neki tulajdonképpen csak dssze kellett illesztenie az értelemszertien dsszetartozd
részeket, hiszen a dalszoveg parbeszédeiben kibontakozé szerelmi sszezordiilésnek, a
szimonkérés, kiengesztelés majd kibékiilés mozzanatainak megvoltak a tincbeli meg-
feleldi a kozeledés-tévolodds-csalogatds motivumaiban. Az elsé dallam parbeszédes
formdja tehdt ismét csak a tdnc kotdteségée igazolja, hiszen egy sajdtos szerepjdtszo, a
szoveget a tanc nyelvén megfogalmazé eléaddsmédot igényelt, amely eleve nagymér-
tékben megszabta a motivumok sorrendiségét.

A kotott szerkezet bizonyitékaként érdemes megemliteniink a Farkas Lajosndl
még kétsoronként, Szab6 Antalnal mér csak négysoronként ismétl6dé ,pityegtetést”,
amelyre a tincosok helyben megdllva ,héczogtetést” és — nyilvdn a férfiak — bokdzét
jartak; ez a refrénszertien visszatérd zenei és tincmotivum ugyanis mdr énmagdban is
keretek kozé zérta, meghatdrozta a tdnc strukedrdji.

Végiil utalnunk kell a kéllai kettds térformdjdra, a férfiak és nék egymadssal szemben
kialakitott sordra mint a tdncot erdteljesen meghatdrozé tényezdre: a sorban tdncolds-
bél ugyanis eleve kovetkezik az egymashoz igazodds, hiszen éppen azért rendezédnek a
tdncosok sorba, hogy az egyéni improvizici6 lehetdségét visszafogva egységessé viljon
a ténc. Erdekes médon a sorban téncoldst egyik leirds sem emliti, noha egy ilyen
parban jdrt, helycserékkel tarkitott, kontratdnc jellegli tdncnak ez a legkézenfekvSbb
térformdja. Farkas Lajos esetében, aki gylijtései sordn valdszintleg csak egy-egy pdrt
lathatott sz6léban tincolni, értheté ennek az elmaraddsa. Viszont Szabé Antalndl,
aki elég pontosan leirta koreografidja folyamatdt, mdr kifogdsolhatd, hogy csupin
mellékesen, a virmegyei urakat idézve utal a tinc térformdjdra (,kolén szertien”, azaz
sorban). Ez esetleg azzal magyardzhatd, hogy ezt annyira magitdl értet6dének vette,
hogy nem tartotta sziikségesnek kiilon megemliteni.

A kdllai kettds kotott volta egytttal azt is kizdrja, hogy nagy tigyességet és erdt
igényelt volna — ebben az esetben ugyanis csak nagyon kevesen tudtdk volna eljarni.
A recens magyar tdnchagyomany kotott szerkezet csoportos tdncai — mint példdul a
karikdzok, korverbunkok — mindig jéval egyszertibbek az improvizativ és individudlis
tdncoknal, hiszen lényegiik nem az egyéni tigyesség, virtuozitds fitogtatdsa, hanem a
csoportnak valé aldrendelddés, méghozzd az egységes el6adds, az egyontetliség, végsd
soron pedig az adott szokdshoz kapcsolédé aktudlis ritudlis, szertartdsos vagy egyéb
funkcidjuk betdltése érdekében.”

92 Ez azt jelenti, hogy a kordbbi kilenc versszakot tizenegyre egészitette ki. Szabé 1934: 2. Ebbdl az irdsbol az is

kideriil, hogy Szabé Antal a kéllai kett8s kapesdn szerzdi jogra is igényt tartott.
% Ratké 2007: 47-48.
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2. A kdllai kettds tincrészei

A kallai kett6s tdncrészeinek kérdése mdr Farkas Lajosndl felmertil, aki az 4ltala gyfij-
tott 6t dallambél tobbféle érv alapjdn hdrmat eleve kizdr a lehetséges kisérédallamok
koziil. Szerinte tehdt kétrészes a tdnc: a hosszabb, sok versszakon keresztiil jért lassat
egy rovidebb friss kovette. Leirdsa szerint a frissben olyan figurdkat jdrtak, mint a
lassiban, csak élénkebb tempdban, viddm hangulatban. Réthei — Farkas Lajos tanul-
mdnya alapjin — szintén a tdnc kétrészessége mellett foglal 4lldst, és a Jésa Joldn dltal
irottak is ezt tdmasztjdk ald. Szabd Antal, aki sajit elmonddsa szerint maga is végzett
gylijtéseket, gyakorlatilag a Farkas dltal leirtaknak megfelel6en dllitotta 6ssze 1895-
ben kétrészes tdncrekonstrukcidjdt, egyértelmiien kijelentve, hogy a friss részben a
lassti figurdi ismétlddnek. A lasst rész kisérédala — mai szévegvaltozatiban — a Feliilrél
fiij az bszi szél kezdetli dallam, a frissé pedig a Kincsem, komdmasszony (1dsd a Mel-
lékletben). A dallamokat illeté egyontet(iség oka az, hogy mind Réthei, mind Szabé
Antal Farkas Lajos leirdsdt vette 4t. Nem szabad azonban elsiklanunk a folott a tény
folott, hogy noha a tdncrészek meghatdrozdsa alapvetéen a dallamok ,kivdlogatdsa”
alapjdn tortént, a Farkas Lajos és ,,ligybuzgd” térsai dltal 6sszegyijtott szegényes moti-
vumanyag gyakorlatilag két dallamra, egy lasst és egy frissre ,volt elég”. (A lasst tétel
alapmotivuma a kettes csdrdds a hocogtetés bokdzojéval és helyben jdrt cifrdjval, mig
a friss rész a cifrdra épiil, kiegésziilve a férfiak csizmaszdrcsapéjéval.) Tobb tdncrészt ez
a motivumanyag mdr nem birt volna el.

A tinc mostani formdjinak ezzel szemben mégiscsak van egy harmadik része,
amely adataink szerint 1922-ben, a tdncot akkor betanité Toka Kdroly vérosi tani-
csos, torvénybird révén keriilt bele a kéllai kettdsbe.” Az 6 neve mdr Szabé Antal
cikkeiben is felttinik, mint a kéllai kettds legkivalobb eléadéja, aki ,legszebb délceg
magatartdssal, igazi meleg hangulattal, s csaknem utdnozhatatlan lebegd rezgéssel és
dallal pdrhuzamosan” jirta a tincot.” O volt az, aki egy harmadik résszel toldotta meg
a kordbban kétrészes tdncot: a Nem vagyok én senkinek se addsa kezdeti dallamra (l4sd
a Mellékletben) a tdncosok oldalt véll-derékfogdssal 6sszekapaszkodva nagy félkort
alakitanak, és kisharangot, lengetdt, hegyezdt jérnak a dallam végéig. Ennek a helyi
csardds motivumaibél épitkezd, betoldott résznek egyértelmii a findlé szerepe, hiszen
azzal, hogy a tdncosok félkorbe rendezédve tobbé nem egymdsnak, hanem a bemuta-
t6 kozonségének tdncolnak, megsziinik a tdnc szerelmi kettds jellege. A kisérédal is a
maga 14-26 szétagos, pergd ritmusu soraival a tdnc végének felgyorsitsit, csattands,
hatdsos befejezését szolgélta. A kallai kettds hdromrészessége tehdt 0j, XX. szdzad eleji
fejlemény, amelynek hdtterében egyértelmiien kozonségsikert célzé ,szinpadi” szem-
pontok keresend8k. Hogy ez az Wjitds mennyire sikeres volt, az bizonyitja, hogy a
tinc késébbi feltjitdsaikor (1923—-1924) mdr ezt az 4j formdt tanitottdk, amely aztdn

Nydrady 1969: 30., 35. A ténc — 1895-6s feltjitdsdt kovetden — egy sértddés kovetkeztében 27 évre tjbol eltlinik a
szinrdl, és csak 1922-ben bukkan fel djra. A sértddés abbdl fakadt, hogy a bemutatén a Néprajzi Térsasdg és a Nép-
rajzi Mtizeum képviseletében résztvevd budapesti szakemberek csak Szab6 Antal taniténak fejezték ki elismerésiiket,
a betanitdsban segédkez8 Toka Kdrolynak nem; ennek kivetkezményeként a nagy felbuzduldst kovetden csaknem
hdrom évtizeden keresztiil sem 8, sem a vele szolidaritdst vllalé kallai fiatalsdg nem tdncolta a kéllai kettést.

% Szabé 1924b: 3.
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a gyongyosbokrétds egyiittes megalakuldsdval és a kallai kettSs szinpadra kertilésével
nyert véglegesen polgdrjogot (1931). Ennek ismeretében revidedlnunk kell azt a szak-
irodalomban elterjedt nézetet, mely szerint a kllai kettds a csdrdds archaikus hdrmas
tagoléddsdnak példdja lenne.”

Az eddig leirtak fényében tehdt bizonyosnak tlinik, hogy a kéllai kettds eredetileg
kétrészes ténc lehetett. Alaposabban megfigyelve azonban a tincrél sz616 leirdsokat,
ezt a kijelentést mindenképpen drnyalnunk kell: valészintibbnek tartjuk, hogy a tdnc-
nak volt egy lassi temp6jti, mindig ugyanarra a dallamra jdrt, kotott szerkezet( dllan-
dé eleme,” és volt egy rdaddsként, fiiggelékként hozzd kapcsol6dé gyorsabb tempéja
része, amelyet gyakran improvizdlva is jirtak, s amelynek a dallama is véltozhatott.
Ez megmagyardzhatja a Farkas Lajos dltal kozolt 6t dallamot éppugy, mint a fejre
tett pohdrral jirt mutatvdnyos tdncrdl sz0l6 adatokat. A kotote és improvizativ
tinc egylittes megjelenését igazolja a kovetkezd részlet Szab6é Antaltdl: a lasst rész
befejeztével ,Az 6r6m magdval ragadja ugy a férfit, mint a nét, s kezdik jarni gyors
titemben a tdnchigurakat a fenti sorrendben. A férfi igy aztén kozbe-kozbe, mikor egy-
mistdl eltdvolodva tincolnak, ahol dsztone diktdlja, be-be mutat virtusos tdncfigu-
rdi koziil egyet-egyet [kiemelések télem].””® Hasonlé értelmi Farkas Lajos leirdsa is,
amely mér azt sugallja, hogy a friss rész nemcsak részlegesen, hanem zeljes egészében
improvizativ jellegli volt: ,A mdsodik dallam egy alapon nyugszik az elsével, de rith-
musa gyorsabb, aprébb, mely bé alkalmat nyujt a tdnczoloknak a magyar tdnczrith-
mus sok féle aprézdsiban és figurdiban val tigyességok bemutatisdra.” Ugy véljiik,
a tanc friss részének ez a (részlegesen) improvizativ jellege magyardzatot ad azokra a
kordbban taglalt ellentmonddsokra is, amelyek abbdl fakadtak, hogy a szerz8k a kéllai
kettdst ,,bizonyos keretek” k6zé zdrt, ugyanakkor mégis szabadon varidlhaté tdncként
probaledk leirni.

Végezetiil érdemes kitérniink a kallai kettds és a csdrdds viszonydra; ugy véljik,
az a szemlélet, amely a néptinchagyomdny szemszogébdl értelmezi a kallai kettdst,
mindenképpen reviziéra szorul. Ugyanis még ha a killai kettés egyes motivumai ha-
sonldak is a helyi pdros tdinc motivumaihoz (kettes csardds, bokdzd, cifra), visszafogott
eléaddsmoédjdval, a néptdnctdl eltérd stilusival mégis alapvetden kiilonbozik a csdr-
déstdl. (Kivételt képez ez alél a tinc harmadik, findlészert része; 1dsd fentebb.) Ugyan-
igy a kdllai kettds direkt médon megnyilvinulé, hangsilyos csalogatés mozzanatai (a
par egymdshoz valé kozeledése és tdvoloddsa, a ndnek a férfi karja alatti kibujésa, a
kisérédallam szévegében és a bekiabdldsokban kifejezett, kargesztusokkal és mimika-
val felerdsitett érzelmi hullimzds) idegenek a csdrddstdl, amelyben a csalogatds sokkal
indirektebb médon, csupdn tdnccal kifejezve jelenik meg.

A kdlléiak maguk is hatdrozott kiilonbséget tesznek a két tdnc kozott. Vass Jozsef
egykori téncos igy nyilatkozott errdl: ,, Egyéltalin nem hasonlitott! Ht ugyi ennek mds

% Pesovar 1979: 726.

Ezt igazolja Gorombei Péter is, aki kifejezetten lassti tdncként emliti a kallai kettdst, friss részrél egydltalin nem
tesz emlitést.

% Szab6 1924c: 4.

9 Farkas 1895a: 82.
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vét a tdnca meg a ndtdja, az meg ugyi egy rigi szép csdrdds vor.”'” A csdrddsndl sokkal
indokoltabb a kéllai kettdst a hasonlé eldaddsmédu reformkori népies miitdncokkal
(pl. kormagyar, palotds) parhuzamba allitani, melyek tanciskolai kdzvetitéssel ismertek
lehettek Nagykalloban is, és esetleg hatdssal lehettek a kéllai kettds XIX. szdzad végén
rekonstrudlt formdjdra. Példdul a kallai kettds egyik karakterisztikus mozzanata, a nék
szoknyamozgatdsa a néptdncra nem, de nemzeti miitdncainkra nagyon is jellemz6 —
bér a kéllai kett6sben eléfordulé széles szoknyaforditgatds egyedinek mondhat6. Nem
tudhatjuk, hogy e miitdncok hatottak-e, és ha igen, milyen mértékben a kalléiak
hires tdncdra, mindenesetre a szdzadokon 4t fennmarad¢ kdllai kettds meg6rizte azt
a historikus jellegét, amely egyfeldl elkiilonitette a néptinctél, mdsfeldl rokonitotta a
hasonlé, ,fentebb stilt” képvisel6 magyaros tinckompoziciokkal.

V. A kallai kettds dallamai

A kallai kettés zenéjét mdr a tdnc elsé krénikdsa, Gorombei Péter is ,sajitosnak” mi-
ndsitette, ami minden bizonnyal arra utal, hogy a t6bbi tincétdl kiilonb6z8, egyedi
zenéje lehetett, mint ahogy fennmaradt formdjdt is ez jellemzi. A tdnc kisérédalainak
zenei szempontu vizsgdlatdval mdr Farkas Lajos is megprobdlkozott, amikor — szdve-
giik mellett — zenei jellegzetességeik alapjdn vilasztotta ki a szerinte a kéllai kett6shoz
szorosan kapcsolhaté két dalt. A dallamok tudomdnyos vizsgédlatdt azonban Paksa Ka-
talin végezte el,'”" aki nemcsak a Farkas dltal kozzétett 6t dallamot, hanem a tdnchoz
késébb hozzékapcsolt hatodikat is elemzés térgydvd tette. Tanulmdnydnak eredmé-
nyei fontos tanulsigul szolgdlnak szimunkra a tdnc torténetének felvdzoldsiban.

1. A lasst rész dallama

Mindjdrt a kiilonleges szépségli, a tinc egész jellegét, hangulatit meghatdrozé kezdd
dalrdl (Feliilrél fiij az dszi szél; 1asd a Mellékletben) tobb érdekes adalékot tudhatunk
meg. Az egyik az, hogy ennek a dallamnak mindéssze tizenhdrom véltozatdt taldleak
meg a gy(jtok: hatot Nagykélloban, a tobbit pedig néhdny kornyékbeli faluban.'® Fi-
gyelemreméltd, hogy ez utdbbi varidnsok tobbségét kifejezetten a killai kettds dal-
lamaként, és nem énekes, hanem hangszeres véltozatban ismerték'*™® — nevezetesen

100

Sajdt gylijtés, 1990. februdr. Ne felejtsiik el, hogy a Feliilrdl fiij kizérolag a kéllai kettés dallamaként ismert, csdr-
ddshoz nem huazedk.

101 Paksa 201 1a.

192 Ttt érdemes megjegyezniink, hogy a kéllai kettds elsé dallamdn kiviil létezik még egy hasonléan kiilonleges szép-
ségll, Nagykallohoz kéthetd dallam: a Szd/ a kakas mdr. A dalt a legenda szerint a kdllai csodarabbi, Taub Eizik
Izsdk (1751-1821) egy pésztorfittdl hallotta, és annyira megtetszett neki, hogy megvésdrolta tdle. A szép szerel-
mes szovegli dallam héber sorokkal kiegésziilve igy vilt a chaszid zsid6sdg legkedveltebb énekévé.

105 Paksa 2011a: 304. A gytjtote véltozatokat ldsd a Magyar Népzene Tira XI11. ktetében: Paksa 2011b: 505-516.
no. 510-519. A viltozatok nem a dallam hangjainak varidléddsdt, hanem csupdn a zenei refrének eltérd szima
alkalmazdsdt jelentik. Egyetértiink Paksa Katalinnal abban, hogy a dallamnak ez a kétottsége a tdnc kotdteségébdl
fakadhat. V6. Paksa 2011a: 305.
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a Nagykallohoz kézeli geszterédi és érpataki banda,'® valamint a tdvolabb esé szat-
mér6korit6i és tiszakérddi zenekar (Szatmdr). A zenészek megjegyzései szerint noha
igen régi dallam, mégsem ismerték sehol: , Egy faluban se kérte senki... Pedig én tdgas
tereket jartam Ossze-vissza, de azok se kérték sose. Nem is tudedk...”'” A tiszakérodi
primds szerint koriilbeliil 6tven éve, vagyis — a gylijtés évétdl (1990) visszaszdmitva
— az 1930-1940-es évek 6ta nem huzatedk. A dal szévegét maguk a zenészek sem
tudedk.'*

A gytjeote varidnsokbdl minddssze kettd van (Szamosszeg, Nyirdbrdny), amelyet
az adatkozl6k nem hoztak osszefliggésbe Nagykalloval és a kallai kettdssel, épp ezért
ezeket a véltozatokat taldn a dallam elterjedésének és 4j funkcidban valé alkalmazdsd-
nak elsé, folytatds nélkiil maradt jeleiként kell értelmezniink. Az 1970(?)-ben gyjtote
szamosszegi varidns részint jelentdsen eltérd ritmikdjdval, részint pedig pikdns szove-
gével meglehetésen tévol esik az eredetitél. Azonban éppen eltérd ritmusa teszi nyil-
vanval6vd, hogy az eredeti dal szépségét csak részben adja a melddia: legaldbb annyit
tesz hozz4 sajdtos ,andalgd” lasstisiga, a nyujtott és éles ritmusokkal stlyozott dallam
fenséges ,hompolygése”. A nyirdbranyi, szoveg nélkiili véltozatot az id8s énekes sze-
rint mdr 1910 elétt is ismerték menyasszonybucsuztatoként; erre a lassti dallamra
fordult a v8legény a menyasszonnyal.'”’

Paksa Katalin megallapitdsa szerint a Felsilrdl fiij dallama sem a XIX. szdzadi gyj-
teményekben, sem a kor divatos mfajéban, a népszinmiavekben nem bukkan fel.
Sziik foldrajzi elterjedése és nagyfoku egyontettisége alapjdn tgy véli, hogy a dal helyi
kialakitdsu lehet, és a kallai kettds XIX. szdzadi torténetével fiigg 6ssze.'”® A dallamnak
ez a csaknem kizdrélagos kot8dése Nagykallohoz, illetve a kéllai kettéshdz magyardzza
azt, hogy a tdnc hdrom kisérédallama koziil ezt azonositottdk magaval a tdnccal. Szik
kor elterjedésének taldn éppen ez az oka: hogy csak a kdllai kettdshoz énekelték, mds
alkalommal nem,'” a tdncot viszont — még 1895-6s feltjitdsa utdn is — ritkdn adedk
elé. A kéllai kettds Gyongyosbokrétaval osszefliggd késébbi szinpadra keriilése (1931)
mér til késéi lehetett ahhoz, hogy szélesebb korben elterjedjen. A ténc bemutatd
szerepkorével, kotott tincfolyamatdval és erésen helyi jellegével magyardzhaté tehit,
hogy a kallai kettds e £6 kisérédala nem kertilt be a folklorizcié természetes vérkerin-
gésébe, s ebbdl fakaddan sem dallamdnak, sem szovegének nem képzddtek varidnsai,
s6t —a tanc kotote karakterével, a tdnclépések ritmuséval szoros pdrhuzamban — még a

104 A kallai kettds még a Nagykallohoz kézeli Geszterédre, Bokdnybe és Erpatakra sem keriilt el hagyomdnyos tton;

az iddsebb generdcidk inkdbb csak hirbdl, illetve az ,Eljdratom veled...” sz6ldsbdl ismerték a tdncot. Az 1930-as
évekedl aztdn olykor-olykor a nagykalloi egyiittes vendégszereplése kapesdn, esetenként pedig egy-egy Kéllobol
érkez8 ndsznép révén ldthatedk a kéllai kettdst. A tdnc presztizsét jelzi viszont, hogy az 1930-1950-es években
a falubeli gyerekeknek, illetve fiataloknak iskolai-tdnciskolai keretek kézott, valamint a helyi tdnccsoportokban
tanitottdk a kallai kettést. Lasd Ratkd 1996: 266-268.

105 Paksa 2011b: 1044. 515C;.

106 Paksa 2011b: 1044. 51 SA;.

107" Paksa 2011b: 1046. 519;. a—b. A nyirségi lakodalmi szokdsok ismeretében valdszintsithetd, hogy az énekesnek
ez a megjegyzése téves, ugyanis a menyasszony bucstztatdsakor a vélegény nem volt jelen; szerepe szerint a v8fély
volt az, aki egy-egy buicstiztatd vers utdn a zenekar dltal huzott lassti ,vigtus” (vig tus) dallamdra fordult egyet a
menyasszonnyal. Ldsd Ratké 1996: 138-139.

108 Paksa 2011a: 304.

1% Harsdnyiné 2007a: 84.
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ritmusa is dllandé (1dsd fent), és nem alkalmazkodé ritmus, mint az 4j stilusa dalokra
dltaldban jellemzd.

A dallamot zenei vondsai t6bb oldalrél is a XIX. szdzadhoz kotik: egyrészt az e szd-
zadi népies divat egyik igen népszer(i eleme, a nydjtott és éles ritmus valtakozdsdbol
kialakul6 choriambus, amelyet a korban ,,a magyaros ritmus megtestesitéjének” tar-
tottak, mdsrészt pedig egy szintén XIX. szdzadi, a tdnchagyomdnyban lejdtszodé sti-
lusvéltdssal pdrhuzamos zenei jelenség, az augmentdcié.'' Paksa Katalin ugyanis a dal
sajdtos litembeosztdsa alapjdn feltételezi, hogy ritmusa egy kordbbi, dudandta ritmust
dallam augmentdci6jéval, vagyis nyolcadolé alaplitktetésének negyedesre bdviilésével
jott létre.!"" Fennmaradt formdjéban tehdt a Feliilrél fuij XIX. szdzadi fejleménynek
mondhatd, siraté stilushoz tartozé alapdallamdnak gyokerei viszont sokkal kordbbra
nyulnak vissza: Vargyas Lajos és Dobszay Ldszl6 szerint a dudanétak és a siraté stilust
dalok egyardnt népzenénk keleti 6rokségéhez tartoznak, és ,egy 6si stilus jabb alak-
véltozdsinak eredményei”.!'?

A Feliilrél fiij dallamdnak van még egy kiilonlegessége, nevezetesen a hangszeres
zenében refrénszertien visszatérd ,pizzicato-manir” vokdlis kisérete: a tdncosok stac-
cato dudoldsa, ami kiemeli ,a dal jatékos, év6dd karakterét”''® (s amelynek tdncbeli
megfeleldje a hocogtetd, bokdzo, illetve a pityegtetés). A Farkas Lajos dltal 1895-ben
lejegyzett dallamban ez a ,hitmmaogés” hat hangbdl 4l és kétszer szerepel egy stréfan
beliil (a 2. és 4. sor utdn), mig Szabd Antal 1924-es kozleményében mdr csak 6t hang-
bél 4ll a refrén, és csak egyszer, a strofa végén fordul el8. Ez azt jelenti, hogy a két pub-
likdcié — és egyben a ténc két felujitdsa — kozote eltelt 29 évben médosult a dallam:
az egyik refrén eltling, illetve a hat ,hiimmogésbdl” 6t lett.'* Nem tlinik valdszin(i-
nek, hogy a XIX. szdzad végéig megdrzott vdltozat ropke 30 év alatt egy természetes
felejtési folyamat révén véltozzon meg; sokkal inkdbb elképzelhetd, hogy a dallam a
koreografidt 6sszedllit6 és betanité Szabé Antal tudatos beavatkozdsa nyomdn nyerte
el mai formdjdt. Ez anndl is val6szinibb, mivel 6 egyébként is meglehetésen szabadon
bant a tdnc kisérédaldval, hiszen egyfeldl két, dltala irt versszakot is betoldott a széveg-
be, mdsfeld] megvéltoztatta a kezddsor szdvegét: a kordbbi két varidnst (Mikor feliilriil
fuj és Hidegen fiijdogdl a szél) a dallamhoz jobban igazodd, kedvezdbb prozédidja
szovegre cserélte (Feliilrdl fiij az dszi szél). A 2. sor utdni refrén elhagydsdval feltehetd-
en az lehetett a szdndéka, hogy a tdnc folyamatdt megakaszté hocogtetdk egyikének
elhagydsdval gordiilékenyebbé tegye a téncot. Ez kiilonosen indokolt lehetett, ha a
refrén tempdja lassabb volt a daléndl, mint a Magyar Népzene Tdrdban kozdlt énekes
és hangszeres véltozatok egy részében litjuk.!> Az egyik 1971-ben gytjtott énekes vél-

10 Paksa 2011a: 305-306. A régi stilust tdncoknak és kisérézenéjiiknek ez az 4ralakuldsa az Gj stilust tdncok, a

negyedes liiktetésti verbunk és a csdrdds kialakuldsdt jelentette.

11 Paksa 2011a: 306.

112 Paksa Katalin idézi: Paksa 2011a: 310.

13 Paksa 2011a: 304-305. A pizzicato betolddshoz ldsd még Tari 1982: 575-577.

114 A refrén hat hangbdl 4ll6 formdja a késébb gytijtéte valtozatok némelyikében még felbukkan. Ezen kiviil az
1960-as és 1971-es gytijeésekben a refrén eredeti véltozata (,hm-hm-hm-hm-hm”) mellett felttnik a ,ja-ti-ta-ti-
tom”, illetve ,ra-ti-ta-ti-tom” forma is, mindkét esetben férfi énekest8l; a pirhuzamosan énekl$ ndi adatkszld a
yhiimmaogést” dadolja. V. Paksa 2011b: 519. no. 513.; 517-519. no. 512. és 1042-1043. 511;.

15 Paksa 2011b: 506-507. no. 511., 1044. 5134, 1042-1043. 51 1.
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tozatrdl példdul azt olvashatjuk, hogy az adatk6zIl§ a refrént ,lassabban, szélesebben és
feszes ritmussal” énekelte, és a kovetkez8ket flizte hozz4: ,,fgy szépen ki lehet taktusra
verni. De én még nem ldttam azt a rendes taktust... Fodor [primds] is ezt mondta,
hogy ezt nem tudjdk megcsindlni. Ezt nem is tudtdk, taldn [csak] eén [sic!] tudtam,
meg nekem van egy unokatesvérem...”!'® Ebb8l a megjegyzésbél tgy tlinik, mintha
a refrén lelassuldsa hozzdtartozott volna a tdnchoz, amit viszont csak a legkivdl6bb
tdncosok tudtak mozgdssal kdvetni. A rendelkezésre dllé kevés adatbél nem dénthetd
el, hogy ez a lassulds dlland6 vagy esetleg alkalmi része lehetett a kéllai kettdsnek, min-
denesetre dnmagdban is kiilonleges és ismereteink szerint példa nélkiil 4ll6 jelenség
a magyar néptinchagyomdnyban, hogy egy tincot — egyfajta sajdtos intermezzéként
— egy kozbetoldott, refrénszertien ismétl8dd zenei és tincmotivum szakitson meg.

Ugyancsak ,val6sdgos, nagy multd tradicié 4l1” a dal mésik egyedi vondsa, a szerep-
jatsz6, parbeszédes éneklési méd mégote is, amely példa nélkiil 4ll a magyar népha-
gyomdnyban.'” A né és a térfi felelgetés éneklése a népszinmiivek vildgat idézs, mi-
koltsi eredetti szoveggel, és a tdncban is megjelend év8déssel, csalogatdssal fiigg dssze.
Az els6 két versszaknak még vannak folklérban gydkerezd parhuzamai,''® de a szoveg
tobbi részének terjengds, olykor mesterkéle és miivi megfogalmazisa teljesen idegen
a népdalok stilusdtdl, képi nyelvezetétdl. Ebbe a romantikus-népszinmiives eléadds-
modba illeszkednek a szerelmi civéddst kozvetleniil kifejezd kozbekidledsok is (,Hogy
szerettem, mégis megesalt!”; ,Ha te gy, én is agy!”), amelyek éppen ,veszekedds”
tartalmuk révén kiiloniilnek el a formailag hasonlé tdncsz6kedl. Mindenesetre érdekes
kontrasztot alkot egymadssal az Uj stilus jegyeit hordozé, de gydkereivel a régmaltba
visszanydl6 népdal felting szépségli dallama és szinvonaldban messze elmaradd, ,fliz-
fapoétdra” vall6 szovege.

2. A friss rész dallamai

A kéllai kettds friss részének kisérédallamai a tdnc 1895-6s feldjitdsa 6ta a Farkas Lajos
dltal kivélasztott Kincsem, komdmasszony, valamint 1922-t8l a betanité Toka Kdroly
dltal hozzdcsatolt Nem vagyok én kezdetti dal (ldsd mindkettSt a Mellékletben). Mind-
két dallam kézismert mds tdjakon is, nem kotddik kizdrélagosan Nagykalléhoz, mint
az elsé dallam.

A Kincsem, komdmasszony legkordbbi eléforduldsai a XVIII. szdzadbél valdk; ezek-
bél kideriil, hogy a dallam a korabeli szinjdtszdshoz (iskoladrimahoz) kapcsolédott
dalbetétként. A XIX. szdzadban a nemzeti romantika tovdbb emelte a dal népszertisé-
gét, amirdl szdmos adalék tantskodik: népszinmiibe épptgy bekeriilt, mint kéziratok,
népdalgytijtemények és hangszeres kiadvdnyok egész sordba. A népzenei hagyomdny-
ban husz véltozatdt gyijtotték fel a Dundntilon, a Felfoldon és az Alfold északkeleti
felén. Figyelemre mélté a dallam rokonsdga a tdnc elsé dallamaval: ,A kallai kettds

116 Paksa 2011b: 1042—1043. S511;.
117" Paksa 2011a: 307. V6. még Paksa 2011b: 1042-1043. 511;.
18 A ké versszak szovegének 19. szdzadi parhuzamait 1dsd Paksa 2011a: 306-307.
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dalainak belsd osszetartozdsat erdsiti, illetéleg kolesdnhatdsit mutatja” a két dal elsé
sorainak, valamint a stréfdk formai felépitésének hasonlésiga.'"”

Még nagyobb foku a hasonldsdg a két friss dallam kozott, amennyiben a Nem
vagyok én kozeli rokona, s6t feltehetSen leszirmazottja a Kincsem, komdmasszonynak:
dallamuk a mésodik sor kozepétdl megegyezik, sét a szovegiik kozt is ,dtjdrds mutat-
kozik”. A Nem vagyok én Gjabb kialakuldst dallam, a XIX. szdzad kozepétdl bukkan
fel nagy szimban. Népszer(iségét jellemzi, hogy hdrom népszinmiiben szerepelt ebben
az idészakban, valamint hogy Liszt is feldolgozta egy mdig kiadatlan mivében. A
népzenei gylijték harminc véltozatdt taldltdk meg a Dundntilon, a Felf6ldon és az
Alfsldon, viszont a régiesebb hagyomanyt Erdélyben és Moldvdban nem ismerték,
ami Gjabb bizonyiték késéi kialakuldsdra.'?

A Farkas Lajos altal kozolt 3—4. dallam (Ha dgy tudndl szitdlni; Azt mondjdk), me-
lyet § ,szlav” melédidjuk és a tinc szerelmi témdjdhoz nem illeszkedd szovegiik miatt
elutasitott, jellegzetes XVII. szdzadi, a Tyukodi- és Rakdczi-dallamesalddhoz tartozd
dalok, s mint ilyenek, mégiscsak jol illenek ,a kallai kettds régebbi zenei vildgaba”.'*!
Végiil az 6todik dallam (/6 bort drul) széles korben elterjedt dudanéta; mintegy szdz,
zomében felvidéki és alfoldi véltozata ismert.'”> Gunyoros szovegével a 3—4. dallam-
hoz, és nem a kallai kettds két £8 dallamdhoz kapcsolédik. Ezekbdl a dalokbél hidny-
zik az a szoros zenei rokonsdg, amely a két elsé kisérédalt osszekoti, és szovegiikben
sem kapcsoldédnak a tdnc szerelmi tematikdjéhoz — ebbdl kovetkezden taldn joggal
feltételezhetjiik, hogy csak alkalmilag hdzhatta egyiket-mdsikat a zenekar a kotote
részt kovetd, szabadon is jdrt frisshez, vagy még inkdbb a kéllai kettSst koverden. A
kiildnleges eseménynek szdmitd, nagy elismeréssel dvezett tdinc nimbuszdhoz ugyanis
sehogy sem illenek ezek az — expressis verbis — illetlen” szovegek, legfeljebb egy-egy
lakodalom ,borg8zos” hangulatdban kapcsolédhattak a kallai kettdshoz tgy, hogy a
bemutatét kivetd felszabadult tdncmulatsigban hangozhattak el. Ezt az elképzelést
tdmasztja ald Volly Istvdn adaléka is, aki a ,,csalogatés jaték” részeként, a ,reneszdnsz
szabadszdjusdg” tovibbéléseként magyardzta az idénként elhangzé illetlen szdvege-
ket: ,A bokrétds bemutatékon mindig volt valami huncutsdg, Gj 6tlet, a »haragszom
rdd«-ban vagy az 6sszebékiiléskor. Néha odastgott valamit a tdncos a pdrjdnak, az
visszavagott. Koddly Zoltdn feljegyzésében van egy bemondds, mely ritkdn ugyan, de
elhangozhatott, kivélt lakodalmakon, szeszes hangulatban: »Sem kétdje, sem szok-
nydja, csak a szOros valagdja« ... stigta a legény, mig a t6bbi dalolta: Csak a sdpadt két
orcdja... Belepirult a liny és jol odavigotr a legény oldaliba.”'?* Ugy véljiik, hogy az
ilyen fajta szabadszdju ,év8dés”, amely egyébként a lakodalmaknak természetes vele-
jéréja volt, a kéllai kettSs szinpadra kertilésével, és ezzel 8sszefliggésben fiatal tdincosok
bekapcsoléddsdval jelenhetett meg a téncban.

9" Paksa 2011a: 308-309.

120 Paksa 2011a: 309.

Paksa 2011a: 304. E dalok zenei gydkerei ugyan a 18. szdzadhoz nytlnak vissza, szovegiik viszont éppolyan
mikéltdi jelleget mutat, mint a Felsilrdl fiij szvege.

122 Paksa 2011a: 307.

123 Volly 1986: 204.
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VI. A kdllai kettés eldaddsmébdja

A Kéllai kettdst a legkorabbi adatok szerint is mindig bemutaté tdncként jértdk el (el-
képzelhetd, hogy a tinc nevéhez kizdrélagosan kapcsolédé .eljarni” kifejezés is erre a
mutatvadnyos jellegére utal). Els6, lasst tétele nem is volt alkalmas arra, hogy mulatsdgi
tanc legyen: nemcsak lasstisdga, illetve hossztisdga miatt, hanem a kisérédal szovegével
val6 parhuzama (kototesége) miatt sem. A tdnchoz — mind az irott forrdsok, mind a
Nagykadlloban végzett recens gytijtések alapjan'** — nagyon karakteres eléaddsmédbeli
sajdtossagok kapcsolddtak.

Mir Gorombei Péter is a ténc fontos tényezdjeként emliti ,a test délceg, s6t biisz-
ke 4lldsdt”, amely végigkiséri a tdnc eldaddsit elejétd] a végéig. Farkas Lajos szintén
kiemeli, hogy a tdnc milyenségét nem a tdnclépések ismerete, hanem ,az illetdnek
testalkata, vérmérséklete s mindenek felett a magyartdncz rithmikdja irdnti fogékony-
sdga” hatdrozta meg. A forma ,m{ivészi betSltése (tehdt a kdllai kettds 1ényege) mindig
a tdnczold egyéniségétdl figgoet.” Romantikus tdlzdsokat sem nélkiilozd leirdsdban
a kallai kettdst valédi miivészetként emliti, ,melyben komoly méltésdg és rithmi-
kus fiirgeség, tudomdny és osztdnszeriiség, gondolat és érzelem, gyongéd finomsdg
és heroicus szenvedély lappangottak érdekes hirménidban 8sszeolvadva”.'” Kevésbé
részletezden, de hasonlé sajétossdgokat fogalmaz meg a tdnccal kapcsolatban Szabd
Antal is. Mindkettejiik irdsabol kideriil, hogy szerelmi témdja ellenére a tdnc nem
fiataloknak valé, hanem csak érett férfiak és ndék tudtdk igazdn jol eltdncolni.

E régi leirdsokat teljes mértékben aldtdmasztjik a Nagykalloban végzett recens nép-
rajzi gytjtések. Ezek szerint dltaldnos az a vélekedés, hogy a kdllai kettSst igazdn jol
csak kdllaiak tudjak eldadni, mert aki nem volt helybeli, annak ,nem 4llt a vérébe
a kéllai kettds, mert & nem idevald sziiletésti vot. Mert erre kiilon sziiletni kellett.”!°
Ezt a kijelentést nemcsak az egészséges lokdlpatriotizmus és a tdnccal szemben ér-
zett biiszkeség megnyilvdnuldsaként kell felfognunk, hiszen a tdnc el6addsdnak madsik
fontos tényez8jét — nevezetesen hogy nem pusztn eljirtdk, hanem ,megjdrszortdk” a
kéllai kettdst — valéban elsésorban a nemzedékeken keresztiil torténd kozvetlen dtadds
révén lehetett a leginkdbb elsajdtitani. ,Erzis kell ahhoz! ...muratni kellett, ahogy a
nétdban benne volt! ... Tiszta jaték az egész tdnc”'? — fogalmazta meg a kordbban mér
idézett Vass Jozsef, aki az 1930-as évek elején, 23-24 éves kordban keriilt be az akkor
Szabé Antal 4ltal vezetett tincegyiittesbe, és hosszi élete sordn szimtalanszor eléadta,
illetve maga is tanitotta a tincot. A jdték, a ,megjdtszds” része volt mind a lassd, mind
a friss részben a kozeledés-tdvolodds, a kar alatti dtbujds, az egymdstdl valé elforduld-
sok révén megval6suld csalogatds. (4-5. kép) Mint ahogy Vass Jézsef megfogalmazta a
frissel kapcsolatban: ,Mindig ez vét a legfontosabb benne, hogy mindig dtbujt! Ugy
megcsalta, na!”'?® A tinc nehézségét éppen ez adta: az egyszer(i és kevés motivumbdél

124 Az 1990-es évek elején végzett sajét gylijtéseimen kiviil Szildgyi Zsolt szakdolgozatdra tdmaszkodom, ldsd Szildgyi

1990.
' Farkas 1895a: 92-93.
126 Szildgyi 1990: 29.
127 Sajdt gylijtés, 1990. februdr, adatkozld Vass Jozsef (sziil. 1908).
128 Sajdt gylijtés, 1990. februdr, adatkozld Vass Jozsef (sziil. 1908).
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felépiils, ismétlésen alapulé egyszer(i koreogrifidt meg kellett tolteni ,azzal a belsd
mondanival6val, amit az elsé dal lirai szovege sugal

l” 129

4. A kdllai kettds bedllitott, csalogatés tdncjelenete. Nagykallo, 1924.
Magintulajdonban. Gényey Sindor felvétele.

5. A kéllai kett8s ujjon forgatds tdncjelenete. Nagykalls, 1924.
Magintulajdonban. Gényey Sdndor felvétele.

12 Szildgyi 1990: 30.
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A kallai kettds bemutatdsinak masik fontos, az adatkozlék altal emlitett eldirdsa
volt, hogy feszesen, ,karakdnul” kellett eldadni. Vass J6zsef szerint ,szépen ki kell
kopogni a taktust”."*® Ugyancsak & a tdnc simasdgdt is kiemelte, lesz6lva azokat, akik
csak ,16tyogtek” vagy ,ugréltak’ LEn olyan rettentd szipen, simdn tudtam tdncolni,
nem vertem én magamat ide-oda! ...ennek csak e vét a médja.”"*' A ,sima” tdnc alatt
feltehetden a visszafogott, fegyelmezett eléaddsmédot érthette.

Az eléaddsmédra, a tdnc esztétikdjdra vonatkoz6 szabdlyok azonban nemcsak koz-
vetleniil, hanem irdsban is terjedtek kézrdl kézre annak a par gépelt lapnak koszonhe-
t8en, amely ,,A Kall6i-kettds nétdi, a tdnchoz utasitdsok” cimen versszakrdl versszakra
leirja a tinc menetét, és mellette azokat a magatartdsra vonatkozd utasitdsokat, ame-
lyeket a tdncosoknak meg kell ,jdtszaniuk”. A téncnak ez a lejegyzése az emlékezet
szerint Toka Kdrolyra megy vissza, akinek a linya még arra is jol emlékezett, hogy az
apja, aki egy fiizetbdl tanitotta 6ket, a betanitds sordn mindig nagy hangstlyt fektetett
a megfeleld viselkedés elsajdtitdsdra:'** az érzelmeket kifejezd kozbekialtdsokra és az
ezeket kisérd gesztusokra (ujjal fenyegetés, legyintés, szivre tett kéz, 6lelé mozdula-
tok), valamint a szemrehdnyds, a harag, a dac, majd a hizelgés, csalogatds, kiengeszte-
1és és kibékiilés széles érzelmi skdldjanak ,megjdtszdsdra”. A kdllai kettds el6addsinak
a kiilonlegességét és egyben nehézségét éppen ez az oldala, az elsd dallam szovegébdl
kibontakozd szerelmi torténet eljétszdsa adja, ami komolyabb eldadéi képességeket
igényel. Szildgyi Zsolt frappans megfogalmazdsiban: ,A tinc szegényes motivumkész-
letétd] sokkal fontosabb a dalok szovegében testet 6ltd torténet »megjdtszdsa«, ami a
hiitlenséget feltételezd nd és a hiiséget igazolni akaré férfi konfliktusdn alapul, s amit
a megbocsdtdst kovetd felhStlen tdncérom korondz.”'33

A kallai ketts XIX. szdzad végi feltjitdsa ota eltelt tobb mint egy évszdzad alatt
a tdnc el6addsmédja sokat viltozhatott: a tdncos kinézetére és tdncbeli viselkedésére
vonatkozd, Farkas Lajos dltal akkor megfogalmazott elvdrdsoknak bizonydra megfe-
leltek a Szabé Antal dltal 29 évvel késébb kivélé tincosként felsorolt tekintélyes kdllai
polgarok. Ezeket a kvalitdsokat viszont igen kevéssé lehet felfedezni a tdncrdl késziile
hdrom filmen: ezeken a férfiak délceg, biiszke tartdsa és feszessége helyett inkdbb me-
revségnek haté visszafogott eléaddsmédot, mig a néknél kissé tenyeres-talpas, olykor
esetlen, nem igazdn ndies mozgdst ldtunk. Mindéssze az 1955-6s filmen'®* szerepld
egyik kozépkora hézaspdr az, akiknek eldaddsmodja kozel 4ll a hagyomdny szerint
el8irtakhoz; 6k csalogatdsra épiils, szép improvizativ formdjdt is eljdrjék a kallai ket-
t6snek — nem véletlentil, hiszen a forrdsokban tobbszor emlegetett kivalé tdncos, Toka
Kiroly fidr6l, Toka Menyhértrél és feleségérdl van sz4.'%

130 Szildgyi 1990: 30.

B Sajdt gytijeés, 1990. februdr, adatkdzld Vass Jézsef (sziil. 1908).

132 Szildgyi 1990: 29.

135 Szildgyi 1990: 32.

134 BTK Zenetudomdnyi Intézetének filmtdra, Fr.260.

15 Az 1990-es évek els§ felében az egyik Killai Kettds Néptancfesztivél esti mulatsdgdban volt szerencsém egy
nagyon szépen, gazdagon varidlt kdllai kettds improvizdciét ldtni az akkori hagyomdnydrz8 egyiittes két tagjdtdl,
Szilvasi Arpédt(')l és feleségérdl. Csalogatdsra épiild, jatékos tdncukat a kéllai kettds friss dallamaira jartdk. Vals-
szind, hogy a multban hasonlé médon, a kotdtt részhez kapesolédhattak a tdnc szabadon szerkesztett valtozatai.
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A késébbi, egytittesekben feln6vé idSsebb és fiatalabb tdncos generdciékedl mér
egyre kevésbé lehet szimon kérni a régi emelkedett, méltésigteljes, és mégis jatékos
csalogatdssal oldott tdncoldsi médot, noha a térekvés megvan ennek megdrzésére.
Mint ahogy Szildgyi Zsolt megfogalmazta, az Gjabb és Gjabb betanitdsok sordn ,a fe-
szességet elhagyva egyre tobb gesztikuldcié és mimikai elem kertilt be a tincba”, némi
népszinmives jelleget adva ezzel az el6addsnak,'’® — és tegyiik hozzd, taldn ezekkel
kiegészitve a mai véltozatos, virtudz szinpadi néptanchoz képest igen szegényes tdnc-
anyagot, megprobdlvin fokozni ezéltal az el6adds szinpadi hatdsdt.

VII. A killai kett6s hatdsa

A tinc el6addsmédja kapesdn érdemes kiilon kitérniink a kallai kettés néz6kre gyako-
rolt hatdsdra, hiszen a kettd szoros osszeftiggésben van egymadssal.

Mindenekel6tt — mint egyedi és kiilonleges jelenséget — meg kell emliteniink J6sa
Andriés elitéld véleményét, amely egyediil 4ll a tdncrdl sz6l6 irodalomban. Csak ta-
lalgatni lehet, hogy miért nem kedvelte a kdllai kettSst; képmutaténak esetleg éppen
a szerelmi civakodds eljdtszdsdt, a csalogatds mozzanatait nevezhette, mig a ,frivol”
kédnkdnt a nék széles szoknyamozgaté mozdulata juttathatta eszébe, amely illetlen
moédon alighanem l4tni engedte a tdncolé ndk bokdjdt és alsé ldbszdrdt. Szerencsére
véleménye nem akaddlyozta meg abban, hogy részt véllaljon az akkoriban mdr fele-
désbe meriil8 tdnc Gjraéleszeésében.

Fentebb mdr tisztdztuk, hogy 6nmagiban a kallai kettds elnevezése és nagy hire azt
jelzi, hogy valamilyen kiilonleges, nem megszokott tdncrél lehetett sz6, amely erdsen
hatott a nézdire. Megsziiletésekor kiilonlegességét kontratinc mivoltdban, kétdtt szer-
kezetében, bemutaté jellegében, és nem utolsésorban sajdtos, a mulatsdgi tdncoktdl
nagyon eltéré emelkedett eléaddsmdédjaban hatdrozhatjuk meg. Ehhez hozzdjon még
a mai napig fennmaradt véltozat kiilonlegesen szép lasst dallama és szerelmi témadja,
amelyet nemcsak énekkel, hanem tdnccal is megjelenitenek. Erdemes felidézniink a
kéllai kettds 1924-es feldjitdsdrdl sz6l6 tuddsitdst, amely némi romantikus tdlzdssal,
de mégis jol érzékelteti azt az 6ridsi sikert, amelyet a tdinc bemutatdsa aratott: ,Amint
felhangzott a zene és megkezd3dott az utdnozhatatlan lebegd rengéssel, graciozus
mozdulatokkal, nemes méltésdggal, majd biiszke daccal, mindvégig délcegen, magyar
lelket sugdroztatén hatd, megkapé vardzsu tinc, amint felcsendiilt a lednyok ajakdn
a tdnccal egytitt hangz6 8si szoveg, megindultan éreztitk a kuruc kor dalids vildgdnak
megelevenedését. ... a tdncosok mindegyike tdizzel, csinnal, lelket kivetiten téncolt.
A Killai kett8snek rendkiviili hatdsa volt azokra, akik még soha nem lttdk. Ujjon-
g6 lelkesedés tapsa viharzott fel, a tdncot meg kellett ujrdzni...”'” Ha leszdmitjuk a
Trianont kévetd évek kozhangulatdbél fakadé hazafias Gjsdgiréi talzdsokat, akkor is

136 Szildgyi 1990: 30.
137 A Kdllai kett8st nagy sikerrel mutattdk be Nagykalloban” 1924: 4. ,A néprajzi szempontbdl is érdekes és jelentds
eseményrdl” az Ethnographidban is megjelent ugyanennek a név nélkiili tuddsitdsnak egy révidebb véltozata, ldsd

LA kéllai kettds feltjitdsa Nagykélloban” 1923/24: 117-118.
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érezhet — nemcsak a hatds nagysdga, hanem az is, hogy mi valtotta ki: az a ,nemes
méltésdg”, az az emelkedett el6addsméd, amely ,,6don zamatu” kisérédaldval,'® ve-
retességével egy rég lettint kor torténelmi levegdjét drasztotta. A megszokott, mulat-
sagi funkci6ju tdincokhoz képest kiilonleges és egyedi volt a dalban elmesélt szerelmi
konfliktus tdncbeli megjelenitése is.

Ez a néz8kre gyakorolt hatds azonban, amely végsd soron évszdzadokon keresztiil
fenntartotta és meg@rizte a kéllai kettdst, nem maradhatott meg 6rokké. Nem a tinc
valtozott, hanem a kor, s az Uj elvdrdsok aztdn visszahatottak a tdnc megitélésére és
magdra a tancra is. Ekes példa erre egy 1934-b6l szirmazé, vagyis minddssze 10 évvel a
fenti esemény utdn megjelent hir a Nyirvidékbdl: a gyongyosbokrétds egytittes mellett
létrejore, fiatalokbdl ll6 ,rivélis” tdnccsoport ,...tobb vdrosban valé szereplése alkalma-
val a cigdndi csoporttdl annak tiizesebb tdncdbol mér is sokat vett dt, midltal a kiilon-
ben is 6regebb hdzaspdrok 4ltal tdncolni szokott és igy emiatt lassti és sokszor unalmas
temp6jt »Kdllai kettdsbe« tobb pezsgést, nagyobb tiizet vitt be, aminek kévetkezménye,
hogy az dltaluk bemutatott »Kdllai kettés« a kozonségnek jobban tetszett.”'

Lényeges mozzanat a tinc torténetében, hogy a Gydngyosbokréta iddszakdban
(1931-1944) felkeriilt a szinpadra kordbbi természetes kozegébél, ami kizdrdlag a
nagykall6i lakodalmakat, balokat, késébb miisoros rendezvényeket jelentette. Ezzel
Shatatlanul is 6sszevetésre keriilt mds egytittesek tdncaival, amelyek mindig az adott
telepiilés hagyomdnyos néptdncai voltak, mig a kéllai kettds egyediili képvisel8je volt
a maga sajdtos historikus mifajénak. A sajdt tdncdra biiszke nagykalléi kdrnyezetbdl
kikeriilve a kallai kettds igy olyan kozonség elé keriilt, amely a néptancok harsinyabb,
valtozatosabb vildgihoz volt szokva. Ennek az lett a kdvetkezménye, hogy a szokat-
lanul hosszi lasst részt le kellett roviditeni: ,,...valamikor 22 percig tdncoltuk, én
valamikor gy tanultam, csak Pesten eztet megfelezték, hosszi vot nekik, dgyhogy
minden figurdt csak egyszer kellett csindlni.”'** A tdnc kiilonlegessége azonban még
igy is nagy hatdst gyakorolhatott a nézékre.'"!

A kallai kettds torténetében kiemelkedd jelentSségli volt Kodély Zoltdn kérusmd-
vének, majd Rdbai Miklés koreogréfidjanak megsziiletése és bemutatdsa (1951), ami
vildghirnevet hozott a tdincnak. A két alkotd személyében a kor legkivalébbjai ontoteék
miivészi formdba Nagykall6 torténelmi muled tdncdt. Paksa Katalin megfogalmazdsit
devéve a kéllai kettds e két alkotdsban kapott ,,id6tdlld, nemesveret(i keretet”, és véle
a magyar zene- ¢és tincmivészet egyik legnépszer(ibb, klasszikus darabjaként a ,,nem-
zeti kdnon” részévé.'*> Nem lehet azonban nem észrevenniink, hogy a tdncmiiben
nem sok minden van, ami hasonlitana a Kélléban megdrzott, filmen megdrokitett
tinchoz! Errél mdr Nydrddy is ir tanulmdnydban, megemlitve, hogy a nagykalléiak

138 Pallas 1896: 185.

199 [Arenddczky] 1934: 4.

10 Sajdt gytjtés, 1990. februdr, adatkozld Vass Jézsef (sziil. 1908).

Ezt a kézdnségre tett hatdst e sorok {réja maga is megtapasztalta az 1990-es évek elején egy debreceni népténcfesz-
tivélon, amikor az archiv filmek alapjdn készitett kéllai kettés koreografidja kirobbang sikert aratott a nagykalloi
tdncegyiittes eléaddsdban.

142 V. Paksa 2011a: 310.
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,pesti kéllai kettds” néven kiilonitik el a sajét tincuktél a hirneves szinpadi mtvet.'*

Volly Istvin egyenesen ,kidltvanyt” irt a kéllai kettSs eredeti formdjdnak visszadllitdsa
érdekében: elismeri, hogy az alkotds ,,remek szinpadi kompozicié”, de egyben felhivja
a figyelmet arra, hogy ,a hdrom dallam, egyszélamt pédrbeszédes énekkel, néhdny
zenész kiséretével, mdr-mdr félezer éves hagyomdnyelemeivel éppen olyan miiemléki
éreék, mint a tdristvandi vizimalom...”."* Ne legyiink azonban igazsigtalanok: ve-
gylik figyelembe, hogy a szinpadi kéllai kettés megsziiletésének korszakdban még nem
a néprajzi hitelesség, a tdncok autentikus megjelenitése volt az elsédleges szempont,
hanem a miivészi megformdlds, s ennek érdekében az alkotdk szabadon varidltdk a
rendelkezésiikre 4ll6 zenei és tdncanyagot. Koddly példdul négy versszakra roviditette
a Feliilrdl filj szovegét, és a hdrom kisérédalhoz hozzétoldotta a Jé bort drul kezdet(it
is, ami nem tartozott a tdnchoz mér elsé, 1895-6s feltjitdsakor sem. Rébai Miklés,
aki Volly Istvdn szerint nem ldtta eredetiben a kéllai kettdst, némafilmrél vélogatta ki
a koreogréfidihoz a 1épéseket — ha pedig nem 4llt rendelkezésére film, akkor kitaldlta
a téncfolyamatot.'® Nem véletlen tehdt, hogy a szinpadi m{ motivumanyaga és tér-
formai jelentésen eltérnek az eredeti tincétdl. Ebb6l a szempontbdl akar kortorténeti
dokumentumnak is tekinthetnénk a mualkotdst. Azt azonban ldtnunk kell, hogy az
alkotéi szabadsdg jegyében elkovetett formai dtalakitdsok a tdnc eredeti mondaniva-
16janak eltinéséhez vezettek, s éppen a kallai kettSs /ényege veszett el: az elsé dallam-
ban megfogalmazott szerelmi civodds majd kibékiilés tdnccal valé megjelenitése. A
tdncballaddbél csupdn a #@nc maradt meg, s ez mér joggal kérhetd szdmon a neves
alkotoktol.

A késdbbi id8szakban, az 1950-1970-es években a korszak néptdncszinpadjait jel-
lemz8 sematikus, stilizdlt koreografidk kozé jol belesimult a kéllai kettds,'* viszont
az 1980-as évek mdsodik felében a tdnchdzmozgalom hatdsdra megindult valtozdsok
mir jobban érintették a megitélését. Ebben a napjainkig tarté idészakban a néptinc-
mozgalom teljes dtalakuldson esett dt, melynek lényege egyre inkdbb az autentikus,
néprajzi hitelességli tinc, zene és viselet szinpadra dllitdsa volt. Az utébbi évtizedek
nem igazdn pozitiv hozadéka volt a modern, felgyorsult életméd lecsapdddsa a nép-
tinc-koreogréfidkban, ami féként a tdncok dinamikdjinak és tempdjdnak felerdss-
désében nyilvdnult meg. Ebben a megvéltozott kozegben a kallai kettds 9, s6t leg-
hosszabb viéltozatdban 11 versszakos lasst része unalmassd vélt a gyors tempdkhoz,
erdteljes hatdsokhoz szokott kzonség szimdra; nem véletlen, hogy kéllai kettds Gjabb
szinpadi feldolgozdsaiban a versszakok szdma a felére csokkent.'”” A tdnc liraisdga,
finomsdgai mdr nem igazdn tudtak érvényesiilni, hiszen a jelenkor dtlagnéz8jének mar
nincs szeme és fiile az ilyen niianszokra. A felvézolt tobb mint félévszdzados folyamat
oda vezetett, hogy a kallai kettds dltalunk ismert, a XIX. szdzad végéig visszanytld
formdja a maga szegényes motivumvildgdval, mesterkéltnek tlind eléaddsmoédjéval,

15 Nydrady 1969: 44.

14 Volly 1986: 205.

5 Volly 1986: 204-205.

146 Kodaly—Rdbai ikonikus alkotdsa utdn az tvenes-hatvanas években olyan nagynevii koreogrifusok dolgoztik fel
a kéllai kettds témdjdt, mint Molndr Istvdn, Szigeti Kdroly vagy Galambos Tibor; ldsd errél Madcz 1970: 60-64.

147 Kevéssé kdzismert, hogy a kdllai kettést az 1990-es évektdl napjainkig még j6 néhdnyan szinpadra alkalmaztdk.
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avitt szerkezetével a néptincszinpad mai vildgdban meglehetdsen anakronisztikussd
valt. A szépséges dallamra jirt nyugodt tinc ,monumentélis monoténidjic” (Hamvas
Béla) ,terjengdsnek” itélte az utdkor.

Osszegzés

A kallai kettds eredete és fennmaraddsinak tobb évszdzados torténete a mult homa-
lydba vész. A meglevd forrdsok, adatok, visszaemlékezések alapjn elsGsorban a logika
eszkozét segitségiil hivva prébaltuk a felmeriild kérdésekre megadni a legvaldszintibb-
nek tling vilaszokat. Torténeti nyomozdsunk eredményei a kovetkez8képpen foglal-
haték 8ssze.

A kallai kett8s, nevének egy ismeretlen erdélyi szerz§ dltali els emlitésekor (1674)
miér olyannyira kdzismert lehetett, hogy akkorra médr Erdélybe is eljutott a hire. Ez
alapjdn feltételezhetd, hogy a tinc eredete a XVII. szdzad els§ felére-kdzepére nyulik
vissza. A ma ismert kéllai kettds 8sének tekinthetd tinc a nyugati fejedelmi udvarok-
bél kiindulé 4j kontratdncdivat révén keriilhetete Kéllba. ,Kallai kettds™-ként valé
megsziiletése és hirének elterjedése minden bizonnyal Kall6 f6ldrajzi helyzetével, illet-
ve a teleptilésnek a vér felépiilése kovetkeztében kialakulé fontos geostratégiai-katonai
szerepével, élénk nyugat-eurdpai és erdélyi kapcsolataival fliggote dssze. A tdnc sorsa
nem értelmezhetd a varos torténelme nélkiil.

A koot szerkezetll, a ,,pornép” és a kozkatondk korabeli improvizativ mulatsdgi
tdncaitdl élesen elkiiloniild, feltehetéen bemutatéként jért tdncot a vér helySrségé-
nek nem kdlléi illetdségli tagjai nevezhették el ,kéllai kettds”-nek. Ezt a nevet aztin
gunybdl dtvihették a foglyok ,téncoltatdsdra” is, aminek hirét messze foldre elviteék
a méshovd vezényelt katondk, vagy a vdrosban megfordult utazék. Maga a tdnc és
kisérédallamai nem terjedtek el, ugyanis ez a koreografia ismeretét, és ezzel dsszefiig-
gésben alkalmanként kiilon betanitdst igényelt volna. A tinc neve azonban széldsokba
kristalyosodott formdban évszdzadokig fennmaradt.

A kallai kettds nimbusza madr a kezdeti idékben kialakulhatott, hiszen Kall6 tobb-
féle ndciét és tdrsadalmi réteget képviseld, sokféle helyrdl érkezd, kevert lakossdga
szdmdra kuriézumot jelenthetett az alapvetéen a nemességhez, felsébb rétegekhez tar-
tozd tdnc a maga eltérd jellegével, sajdtos eldadoi stilusdval. Elképzelhetd, hogy mar
akkor is egyfajta csalogatés karakter, szerelmi tematika jellemezte, vagy kisérédalinak
szépsége, esetleg mdr szintén 1étez8 pdrbeszédes-felelgetds szovege tette emlékezetes-
sé. A tdnc nevének hiressé vdldsa még inkdbb megerdsithette egyébként is meglévd
presztizsét, és jelentdsen hozzdjdrulhatott megdrzéséhez, akdr visszacsatolds révén is;
idegenek szdmdra ugyanis Nagykdllé nevezetessége a kallai kettSs volt, errdl valt is-
mertté a varos neve messze f6ldon, s ez a helybeliekben tgyszintén kialakithatta a tdnc
éreékességének, kiilonlegességnek tudatdt. Ez lehet az oka annak, hogy a tinc , tdlélte
onmagdt”, vagyis a kontratdncok divatjdnak elmuldsdval is fennmaradt, és bemutaté
tincként novelte a tekintélyesebb, médosabb csalddok nagyobb tinnepeinek, lako-
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dalmainak a fényét. Kotott tinc 1évén az elsajdtitdsihoz a tinctanulds hagyomanyos
ellesés-utdnzés médja mellett feltehetden sziikség volt valamiféle tudatos — példdul a
kéllai kettdst ,eldl jard” tincvezetd dltali — tanitdsra, valamint kozos gyakorldsra. Ez
lehetett fennmaraddsdnak kulcsa, még ha a XIX. szdzad végére csaknem teljesen el is
felejtddott. Farkas Lajos és tdrsai, valamint Szabé Antal gyijtései a végs feledéstdl
mentették meg a tdncot.

A kéllai kettds XVII. szdzadi formdja a kor kontratdncdivatjdnak felelhetett meg,
s ennek nyomai, valamint feltehetden a XIX. szdzadi reformkori nemzeti miitdncok
vondsai fedezhetdk fel ma is kdtott szerkezetében, kétsoros térformdjéban, a nék szok-
nyaforditgaté mozdulatdban, és mindenekel6tt a néptdnctol alapvetden eleérd eldadoi
stilusiban. Eredendden két kotoree szerkezetd, dllandé dallamkiséreti részbdl dllhatott
(a harmadik, findlészer(i rész csak a XX. szdzad elején keriilt a tdncba), de a lasst
tételt kovetd gyorsabb rész nagy valdszintiség szerint szabad improvizdciéval folyta-
todhatott, melynek zenei kisérete Gjabb dallamokkal is kiegésziilhetett. A XIX. szdzad
végén, majd a XX. szdzad elején gytjtések alapjin rekonstrudlt, mdig fennmaradt
formdjaban a technikailag igen egyszeri tinc nehézségét az elsd kisérédalban megé-
nekelt szerelmi torténet ,megjdtszdsa’, a szerelmi civodds és kibékiilés tinccal valé
megjelenitése adja. Mindent dsszevéve tehdr a kdllai kettds értéke nem motivumgaz-
dagsdgaban vagy virtuozitdsiban rejlik, hanem historikus jellegében, melyet — tincha-
gyomdnyunkban egyediildllé médon — csaknem négy évszdzadon keresztiil meg6rzote
egykor dicsé napokat ldtott sziilévdrosa, Nagykalld.
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Melléklet

I. Feliilrél fuj az 8szi szél

Tempo giusto moderato. Lassu tanc.

Nagykallo, 1934, Volly I.
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No: Hm, hm, hm, hm, hm!
Feérfi:(Ja - ti - ta - ti - tom!

Hm, hm, hm, hm, hm!
Ja - ti - ta - ti -tom!)

(Férfi kozbekidlt: Ha te Ugy, én is ugy!)

2.

N&: Miar két este el nem joteél,
Talan a verembe estél?

Férfi:  Nem estem én a verembe,

Véled estem szerelembe!

Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!

3.
Férfi:  Véled estem szerelembe,
Tudod, kedves vagy szivembe’!
N&: De te engem nem szerettél,
(Férfr kozbekidlt: Dehogyisnem, nagyon is!)
Eppen csak hogy kecsegtettél!
Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!
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4.

Né:  Ugyan mondd meg, mit gondoltdl,
Mikor vélem elindultal?

Nem gondoltam én egyebet,

Kapok csékot, nem csak egyet!
Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!

Férfi:

5.
ING: Tegnap este mentem lesbe,
Valaki iilt az 6ledbe’!
Férfi: - Akdrki iilt az 6lembe’,
(NG kozbekidlt: Hogy szerettem, mégis
megcsalt!)
Csak te voltdl az eszembe’!

Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!
6.
Ns: Csalfa voltdl, az is maradsz,

Csak magadra haragitasz!

Pedig konnyen vigasztalhatsz,

Ha megolelsz, megesokolgatsz!
Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!

7.
Ferfi: - Még fittyet hdny nékem lelkem,
Amidta iires zsebem!
Még elfordul télem, kincsem,
Pedig 6 tart a bilincsen!

Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!

RaTtkd LuJza

8.
Férfi:  Sem kotdje, sem szoknydja,
Csak a sapadt két orcdja,
Mégis csak azt mondogatja,
Szeret is, nem is, ihajla!

Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!

9.

Né:  Ne gunyolddj olyan hetykén,
Szeret nélad kiilonb legény!

Férfi:  Harag sziilte, nem a szivem,
Bocsdssdl meg, kedves kincsem!

Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!

10.

N&: Megbocsdtok, kedves rézsdm,
Ha h{i maradsz mindig hozzdm!

Férfi: A templomban szent eskiivel

Kotnek 6ssze életemmel!

Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!

11.

ING: Addig innen, rézsdm, nem mégy,
Mig ez a gyertya el nem ég!

Férfi: A masik is mindjdrt elég,

A szerelem mégsem elég!

Hm, hm, hm, hm, hm! Hm, hm, hm, hm, hm!

A 9-10. versszakot Szab6 Antal nagykalldi tanité irta. Volly 1957: 28-31. nyomdn.
A kottdkat Biré Istvan Ferenc készitette, akinek szivességét eztton is kdszonom.
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II. Kincsem, komdmasszony

Tempo giusto. Friss.

Nagykallo, 1934. Volly 1.
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Ki sem merek menni-ni-ni-ni-ni-ni-ni,

Kapum elébe kiallani-ni-ni-ni,

Mert még azt mondjak, gya-gya-ra-gyi-ra-gya-gyak,
Hogy a szerelem raba-raba-raba-bant!

3.

Beteg vagyok én sz6-sz0-ro-szd-ro-szornyen,
Meg is halok én ko-ko-nyd-kd-nyd-kinnyen!
Erted, kedves rozsa-zsd-ra-zsi-ra-zsa-zsam
Elhervad az or-ca-ca-ra-ca-ra-ca-cam!

Volly 1957: 32-33. nyoman.
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III. Nem vagyok én

Tempo giusto. Friss.

Nagykallo, 1934. Volly 1.
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Volly 1957: 34, nyoman,
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HamMAR PETER
,Debrecenbe kéne menni...”
Magoss Olga felbukkandsa Méricz Zsigmond életében

A szabad-fuggd beszédet latta alkalmasnak arra Méricz Zsigmond a Mig iij a szerelem
cim{ regényében, hogy szembesitse az olvasot szobrdsz-féhdse életfilozéfidjival, pon-
tosabban szélva annak egyik fontos elemével. Ez igy szdl: ,S 6 egy nagyon kiilonos
lény: neki egy né a vildga. Az 6 lelki élete egy né hatdrdig terjed ki. Sohase volt tdbb
ndbe szerelemes, csak egybe, s ebben az egyben meg akarta taldlni minden vagydt! Sét
tobb: attdl az egy nétdl varta a miivészi kiteljesedést.”” Ez a stiluseszkoz a maga két-
felé irdnyultsdgival nemcsak Dus Péternek a ndkhoz valé viszonydt fejezi ki, hanem
egyuttal Moriczét is, és az azonositdst azért tételezhetjiik biztonsdggal, mert kulcsre-
gényrdl van sz6, amelyben a f6hds alakjinak megformaldsahoz 6nmagit tekintette
modellnek az iré.

A kinyilvanitott életelv azonban miikddésében korldtozottd vélik, amikor — meg-
szlinvén a szerelem — a ,minden védgy” teljesiilése ellehetetleniil, s a miivészi kiteljese-
dés biztositékdul mar csak egy mdsik né, egy Gjabb szerelem igérhet garancit. Ilyen
lépésvéltdsra Méricz elészor akkor kényszeriilt, amikor a Jankdval kotott szévetsége
felbomlott.

Husz éves hdzassdgi évforduldjukhoz kozeledve, 1924 végére a foszladozé érzelmi
szdlak pattandsig fesziiltek az ir6 és felesége kozott. Egy indulatos vitdt kévetden M6-
ricz december 5-én elutazik Debrecenbe. Szandéka szerint egy hétre, amibdl végiil
tobb mint egy hénap lesz. Innen irja meg december 8-dn Udrdnszky Sdndor tigy-
védnek vdldsi szandékdval kapcsolatos levelét, benne azzal a sok igazsdgot tartalmazé,
ugyanakkor a vddat erésen eltdlzé mondattal: JEn az {réi foglalkozdsomban sohase
kaptam a feleségemben mds segitséget, mint hogy gy féken tartott, hogy ellene sze-
giiltem s az ellene valé dithomet irtam meg.”* Megérett benne jocskdn a szakitdsi
szandék. A nyakdn érezte Janka egyre szorosabbra fogott gyepldjét, amit mdr tlirni
nem tudott, és a Simonyi Mdridval felemdsan alakulé kapcsolata is nyugtalanitéan
hatott r4.

A civis varosba kizdrélagos munkaeszkoze, az irégépe nélkiil érkezik, mert Janka
nem engedte, hogy magdval vigye. A Bikdban szobdt foglal maginak. A tényeket j6l
ismerjiik. Rendkiviil gazdag, néha az aprélékossigig mend a hdttér-irodalom, és er-

1

Moricz ZsiGMOND: Mig j a szerelem. Budapest, 1963. Magyar Helikon, 458.
2 Moricz ZsiamoND: Naplok 1924-1925, Budapest, 2010. Noran Kiadd, 209. [Moricz, 2010.]
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16l a korszakrdl rendelkezésiinkre dllnak az iré napléjegyzetei, kiegésziilve az ismert
levelekkel. A kiilonb6z6 forrdsokbél szdrmazé mozaikkockakat szinte hézagmentesen
ossze lehet illeszteni, 4m azt a lelkidllapotot, amely Mériczban kialakult, csak sejteni
tudjuk. A magdval cipelt sokféle érzelmi impulzus beldthatatlan intrapszichikus or-
vénylést indukalhatott benne. Sejtéseinkbdl kellene levezetniink tovébbi cselekedete-
inek motivumait, bér ez egy pszicholégus szimdra is nehéz leckének bizonyulna.

Az utékort nem is annyira a tények, mint inkdbb a veliik 6sszefiiggd moralis kér-
dések foglalkoztatjik. Ezekre a dolgok természetébdl kovetkezden sokféle vilasz adha-
t6, szigorubb vagy felmentdbb, az itéletmondé erkolesi megfontoldsai szerint. Nem
elhanyagolhat6 szerepet jétszik az dllisfoglalisokban, hogy a véleményt formdlékat
kozvetlen vagy kozvetett viszony flizte-e Mériczhoz. Virdg linydtdl, aki 15 évesen volt
tandja sziilei 4d4z vitdinak, nyilvin nem vdrhaté elfogulatlan vélemény, rdaddsul neki
a sziileirdl sz616 konyveiben ,taktikai” szempontokhoz is igazodnia kellett. Igyekszik
tobb ponton tompitani apja morélis vétkeinek sdlydt, s ennek érdekében akdr a ténye-
ket is néha el-elhallgatja.

Nem célom itt szimba venni, pldne titkdztetni a kiillonb6z8 véleményeket, az pe-
dig végképp nem, hogy az igazsdgoszt6 szerepében lépjek fel. A tovdbbgondolds sza-
mdra azonban egy szempontot mindenképp sziikségesnek tartok megemliteni, mert
a kordbbi megnyilatkozdsok ezt nélkiilozték, holott a kovetkeztetések levondsa szem-
pontjabdl relevancidja tagadhatatlan. Ugy gondolom, hogy Méricz magatartdsdnak,
cselekedeteinek megitélésében, sét irdsai bizonyos hangsilyainak mérlegelése sordn is
nagyobb szerepet kell tulajdonitanunk az dtlagosndl magasabb libidészintjének, felfo-
kozott szexudlis késztetésének. Errdl a Naplok csak kés6bb megismerhetd esetleirdsai
miatt sokdig keveset tudtunk, tovdbbd a kényes témdval kapcsolatos szemérmesség és
visszafogottsdg miatt sem esett elég sz6 errdl a motivikus tényezdrél. (Holott példdul
a Csipkés Komdrominét olvasvan sejthettiik, hogy az irénak az erotikdval kapcsolatosan
gazdag tapasztalatai vannak.)

Ha az ember jelentés személyiség napléjdt olvassa, nem tudja fiiggetleniteni ma-
gdt attdl a kérdéstdl, hogy a szdveg irdja szigortan magdnhasznéltra vetette-e papirra
emlékeit, vagy félszemmel mér a nyilvdnossdg felé pillantott. Explicit vélaszt termé-
szetesen hidba véarunk. Am a kérdés bizonyosan el8tolakszik, ha elolvassuk Méricz
Naplojanak 1925. februdr 13-4n irt szovegét, amelyben visszaemlékezik a mdr emlitett
decemberi napra, Debrecenbe érkezésére. Mit gondoljunk réla, nem az irérél, hanem
a lelkileg feldult emberrdl, ha objektiv mordilis mérce alapjan (jelentse ez itt mindenki
szdmdra onmaga mércéjét) meg akarjuk érteni, onmagunk szdmadra fel akarjuk dol-
gozni azokat a reakcidkat (érzelmieket és cselekvésben megnyilvdnuldakat), amelyeket
a napléiré kontorfalazds nélkiil bevall 5nmagdrél?

Az alébb kovetkezd naplérészlet az ird Budapestre visszatérése utdn, egy viszony-
lagosan nyugodt pillanatban sziiletett, az indulatos tdvozds és Janka ongyilkossiga
kozote félaron:

»No és most, hogy vagyunk a hizassdgi dolgokkal?

Ha a feleségem ezt ldtnd, megdriilne. Orokre vége volna, dngyilkos lenne?



,Debrecenbe kéne menni...”

En olyan jél megkénnyebbiiltem a Boskénél.
Reggel Jankdt, este Boskét.” S kozben x kilométer tdvolsdg.
S kozben egy telefon Mdridval, amely, tgy ldtszik, kettészakitott valami faryole.”

Ki is volt az a bizonyos Boske, teljes nevén Kegyes Boske? Ugyanonnan idézem:
»...kis szdllodai cseléd, akit kedvessége, titkos bdjossiga, rekedt hangjénak gyongéd-
sége miatt december 9-én, az els6 kritikus kedden megkivintam, s aki sz6 nélkiil
lefekiidt azonnal...” Miként utdna tobbszor is megtette ezt, ahogy erre a tovdbbi
szovegrészek félreérthetetlentil utalnak, valamint arra is, hogy Mdricz fizetett ezekért
az alkalmakért. Az iréban felgyiilemlett lelki fesziiltség a testiségbe csatorndzédott 4,
és — ha dtmenetileg is — ,,megkonnyebbiilt” dltala. A helyzet erkélesi megitélhetdsége
szempontjibdl nem szabad elhallgatnunk azt a tényt sem, hogy Boskének ,,[m]dr nagy
a hasa”, a terhesség nyomai jél ldtszanak rajta.

Az els6 irds rola — merthogy Méricz folyamatosan érvényesiil$ szokdsa volt kozvet-
len élményeit szinte azonnal témdvd tenni — a Pancsi cim( tércanovella. A Magyaror-
szdg kozolte,” és a cimszerepld alakjdban a suszter-férjét elhagyé Boskére ismerhetiink,
aki egy mozi el6tti beszélgetés sordn mondja el régi bardtndjének: ,,Hdt... hathénapos
vagyok.”

A Pancsi jelentéktelen irds. A pirhuzamos szerkezet egyik szdla a két né pérbeszéde,
amelyet meg-megszakit az dltaluk nézett film cselekményének — nyilvin a terjede-
lem novelése érdekében részletezett — ismertetése. Maga az iré sem lehetett elégedett
kényszer sziilte irdsdval. Erre utal egy mondata Elek Arttrnak irt levelében: ,Egy kis
parasztregényt irok most s kdzben sok szemetet, mert iszonyt pénztelen vagyok...”
Moéricz Virdg az Apdm regényében — szinte elterel6 hadmozdulatként — azt irja, ,[n]em
szdlloddban lakott akkor”,” és a név emlitése nélkiil sz6t ejt a ,kis sommadslanyrél”, de
csak egy tobbféleképp értelmezhetd mondatba burkolva. Az Anydm regényében mar
valamivel b8beszéd(ibb. Itt azt kozli, hogy ,keritett magdnak egy Pancsit, és (dgyban)
tanulmdnyozta, hogy modelliil haszndlhassa a Pillangd Zsuzsikdjéhoz.”® A zdréjeles
megjegyzésben érdemes a tdjékoztatds enigma-jellegére felfigyelniink. Am Méricz Vi-
rdg visszafogottsiga mégiscsak érthetd. Az apjdrdl van sz6, akinek kétségteleniil az
erkélcsi hitelét rontand a helyzet teljes feltdrdsdval, a kontrollvesztettség ecsetelésével.
A mérleg egyik serpenydjében ott van tehdt egy viszony, s ha ezt bérki elitéli, nem fog-
ja a priidéria vadjdt a fejére vonni, a mésikban viszont ott a Pillangd, Méricz legfonto-
sabb miiveinek egyike, ami aligha sziiletett volna meg eme mordlisan alig toleralhaté
kapcsolat nélkiil.

Kétségiink nem lehet, hogy Hitves Zsuzsika regénybeli alakjéban dontden Kegyes
Boske figurdja jelenik meg, bdr nem egyediili modellként. ,Hogy ki ez a kis né, a

Ez a mondat er8s talzds. Méricz Budapestrdl 5-én utazott el, a Boske-epizéd pedig 9-én kezdédstt, ahogy az a
Naplé tovébbi részében olvashatd.

Uo. 25.11. 13., 283.

MORicz Zs1GMOND: Pancsi. Magyarorszdg, 1924, 276. sz.

Moéricz Zsigmond levele Elek Artirnak, 1924. december 23. In: MORricz, 2010. 683.

Moricz VIRAG: Apam regénye. Budapest, 1979. Szépirodalmi Konyvkiadé, 276.

Moricz VIRAG: Anydm regénye. Budapest, 1988. Szépirodalmi Kényvkiad, 340.
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Pillangd 6rokre meg6rzi, igyekeztem — irja Méricz a Napldjaban — oly hiven adni sze-
relmének vonaldt, ahogy az élete kitermelte. Folgazdagitva Mdria rablé-egyéniségével,
szilaj energidjdval s Janka csalddtermel$ nyugalmanak nemességével.”

A Debrecenben irdsba menekiild Méricz szdimdra a Kegyes Boske-kapesolat fizikai
és szellemi értelemben is szelepként miikodott belsd fesziiltségeinek levezetésében, de
intrapszichikus konfliktushalmaza, a tudatos és tudattalan motivumok harca Gjrater-
melik benne a fesziiltséget, folyamatosan fénntartva a stresszallapotot.

Az én-tartalmak kiélez8désének nemcsak a Jankdtdl vald elidegenedés tudata és a
Simonyi Mdridhoz f(iz8d8 vonzds-taszitds kiilonos kettdssége volt a forrdsa, hanem
gyermekeinek helyzete is komoly lelkiismeret-furdaldssal tetézte ezt. Tudta, hogy a ka-
rdcsonyra kiildott hdrom ajandék-kddménnel a megromlott viszony nem orvosolha-
t0, ugyanakkor a sziil8i szeretet a fizikai tévolsdg ellenére elevenen élt benne. S mivel
ennek csak korldtozott jelét adhatta, példdul Virdgnak december kozepe tdjén kiildote
levelében,'® aggodalmai Gjabb fesziiltségforrasként miikodeek a jelentdsen 6sszeku-
szdlddott érzelemhalmazban. Linydnak vilaszlevele, amit a gyerek anyja tudta nélkiil
irt,"" csak novelte fdjdalmait.

Kardcsony eldtt igy foglalja 6ssze dllapotdt bardtjdnak, Elek Arttirnak irt levelében:
LIszonyu gyodtrelmek kozote vagyok egyszerre két méglydn égni...”"

Mindezek kdzepette valdszintleg eszébe jutott, hogy nem bizhatja az id6re a meg-
olddst, magdnak kell megteremtenie azt a nyugalmat, amely az irdshoz szitkséges szd-
mira, de ehhez lelkiereje kevésnek bizonyult. Azt azonban vildgosan ldtta, hogy olyan
kolliziés pont keletkezett az életében, amilyent még sohasem élt 4t, dm azt a veszélyt
nem érzékelte, vagy nem vette eléggé komolyan, hogy a tragédia drnya rdvetiilt életére.
Néhdny nap mulva, december 13-4dn a véletlen elébe sodor egy asszonyt, akin meg-
akad a szeme. A taldlkozdsra Ady Endre testvéroccesének, Ady Lajos tankertileti f6igaz-
gaténak a lakdsdn keriil sor, ahovd mindketten vacsoravendégként érkeznek. A komor
hangulatd Mériczot a tdrsasigban kevesen ismerték, annal inkdbb a holgyet, akinek
a visszafogott, tartézkodé magatartisa nem lepett meg senkit. Ady Lajosné otlete
volt, hogy a tanc idejére leiilteti Sket egy kis beszélgetésre. ,— Mulattasd egy kicsit ezt
az Oreg Zsigdt!” — hangzott a kérés Kardos Gézané Magoss Olgdhoz, aki katonatiszt
férjét az 1. vilighdbori mdsodik esztendejében vesztette el.

Az 6zvegy visszaemlékezésében® részletes leirdsdt kapjuk ennek a 32 éves asszony
és a 45 éves ,oreg’ iré kozotti tdrsalgdsnak. A mindig témdra éhes Mdériczot leginkdbb
a férj haldldnak kortilményei érdekelték, és fSleg az, miként élte meg beszélgetdpart-
nere személyes tapasztalatként a holttest exhumdldsdc és hazaszéllitdsat Galicidbol. A
Naploban az el6z6 napi vendégeskedésre vonatkozdan csak szlikszavi bejegyzés olvas-
hato:

? MOricz, 2010. 282.

10 Méricz Zsigmond levelei. I. Sajté ald rendezte és a jegyzeteket irta F Csanak Déra. Budapest, 1963. Akadémiai
Kiadé, 166-167., [MORIcz, 1963.] (tovabbiakban: Levelei)

! Méricz Virdg levele Méricz Zsigmondhoz, 1924. december 25. In: Méricz, 2010. 690-692.

12 Ldsd: 5. jegyzet, 682.

* Részleteit kozli F Csanak Déra a Moéricz Zsigmond Levelei I. kétetének jegyzetei kozote, 387-388.
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»Az este ezt kérdezte egy asszony a tdrsasigban:

- Miért ir mindig parasztokrdl?

- Oszinte érzésekkel élnek. Mint a tiszta fém, nincsenek 6t-
vozve ugy, kulturdlis anyagokkal "4

Cséve Anna, a Naplék mindenese a ldbjegyzetben megjegyzi: ,Az ir6 valdszintileg
Magoss Olga kérdését idézi."

A beszélgetStdrsak mdsnapra kozos programot terveznek, ami megvalésul: megné-
zik a debreceni festémivészek kidllitdsdt. Olga nem egyediil jon a taldlkozora, elkiséri
Margit névére is.

Arrél, hogy milyen gondolatok foglalkoztattdk Mdriczot a két taldlkozds sordn,
csak egy késébbi naplébejegyzésbél szerezhetiink tudomast:

,Olgdnak azt mondhattam volna:
- Maga az els6 né, akivel ily intimus hangon beszélek, és
mégse vagyok szerelmes. De olyan j6l érzem maga mellett [!],
mintha az lettem volna magdba. Mintha haza jottem volna.
Nem mondtam, mert csak ma jutott eszembe, de valahogy igy van.”'

A ,ma” nem mellesleg 4prilis 2-4t, Janka haldlinak napjat jelenti. Am az {16 és Olga
Gjabb személyes taldlkozdsdra csak jéval késdbb kertil sor.

Janka 1925. mércius 30-4n megirja harmadik bucstlevelét és verondllal megmér-
gezi magdt. (Az els ongyilkossdgi kisérletére 1924. augusztus 14-én, a mdsodikra
1925. janudr 11-én keriilt sor.) Elhatdrozdséhoz, a végzetes dontéshez Moéricz Gaea
cim irsa adta a végs6 impulzust. Mdrcius 27-én olvasta el, és elementdris indulatot
véltott ki bel6le. Drasztikus megjegyzését férje jegyezte be a Naplsjéba: ,Addig nem
tudott megirni ilyen baszdst, mig a kurvéval nem volt.”'” (Megjegyzése Simonyi M4-
ridra vonatkozik.)

Janka 4prilis 2-4n, élet-haldl kozott lebegve, eszméletlen allapotban fekszik otthon,
férje mellette van, és idénként megjegyzéseket ir a Napldjiba. Az elsét hajnali fél
6-kor, ezt tovabbi tiz koveti, az utolsé pedig, amely a haldl tényét nyugtdzza, hdrom-
negyed 4-kor keriil papirra.

A mindennapok embere szdmdra nehezen felfoghatd, hogyan képes valaki ilyen
kritikus pillanatban, a héttérben fenyegetd haldl biztos tudatéban, pattandsig fesziilt
idegdllapotban idérdl idére elvonatkoztatni a helyzettdl, és meditativ, fegyelmezett
mondatokat gépbe irni, mérlegre téve a multjit. Az dllandé irdskényszerben él6 M¢-
ricz ugyanis ezt teszi. Rapszodikus szoveg keriil a papirlapokra, de ez inkdbb csak
megszerkesztettségében, kevésbé a gondolatok kifejtettségében érhetd tetten. Olyan
érzelmi skaldn jdtszik itt, amely az olvaséban a sajndlattél a megvetésig terjedéen moz-

4 MO&Rricz, 2010. 226.

Moéricz Virdg az Apdm regényében ugyancsak idézi ezt a bejegyzést, de minden kommentdr nélkiil. 276.
Moricz, 2010. 370.
7 MoéRricz, 2010. 356.
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gbsitja az érzelmeket. Az utols6 bejegyzés tragikusan gyonyori, katartikusan felemeld,
megrendit$ hatdsa alél nem lehet kivonni magunkat.

Eddigi életét sszegzd szdmvetése — ezt még a déleldtt folyamdn irta — dgyszélvan
tipontos:

»A boldogsigra vivé szerelem tiizét kiéltem 20 év alatt, és bol-
dogtalansdg lett az dra.

A kérhozatra vivd szerelem tlizvészét kiégtem tavaly 6ta, és
kinlédés volt a dija.

" 7

Nyugodt, megértd életben még nem volt részem.”'

Az elsé mondat Jankdra utal, a médsodik Simonyi Mdridra. A kérdés az, hogy a
harmadik pusztin 6sszegzés-e, vagy benne van mdr az elére pillanté ember tekintete.
S ha igen, Magoss Olgdra vonatkozik-e. Abbél, hogy a reggeli 6rdkban irt szévegben
részletesen kitér a debreceni asszonyra, bizvést gondolhatjuk, hogy igen:

»De van, akit feleségiil lehetne venni. Magoss Olga, a debrece-
ni polgarmester linya. Ozvegy asszony, 32 éves. |...]

Barna, erésen kreol, barna szem(. Komoly, egytigy(i izlést,
rendes ember. Vagyontalan, nem koltekezd. J6 csalddanydnak
alkalmas, de van benne némi mivészi érzék, passziobol ipar-
miivészi iskoldt végzett, s taldn iréfeleségnek is bevalik.

A gyerekeknek lenne jé 8. Csalddi, tdrsadalmi helyzete, ne-
mes, komoly egyénisége — péztalan, tiszta erkolcsi felfogdsa.
Szép, egészséges életet és harmonikus békét igér.

Remélem, olyan viharokat nem, mint a mdsik két n, bér is-
ten tudja. Skroflis. Az 4lla alatt salyos sebhelyek. Ki tudja, mi-
lyen idegélete van titokban, vélsigok kozt.

Bér nagyon szép kérképet mondott el magdrél. Kicsit so-

kat foglalkozik magaval.

Hogy szerelmes leszek-¢é bele? oly ldzas, mint ez a kettd volt,
soha. De nyugalmas, jo érzést érzek mellette, s 6 is helyes és me-
leg vonzddaist jelez.

A cukrot nagyon szereti. A feleségem életében nem evett

meg annyi cukrot, mint & a két taldlkozdsunk alatt.”"

Ahogy Bank bdn nem tudta elszakitani a Melinddhoz k6t6dé ,tiindéri ldncokat”,
Moéricz sem a Jankdhoz f(iz6d6 érzelmi kotelékeket. Ugyanakkor az Olga-jellemzés
szenvtelen hangja is a feleségétdl val6 érzelmi eltdvoloddst igazolja, s nyomdban a
minden mindegy fésultsdga sejlik fel. Nem a debreceni asszonyhoz f(iz8dé érzelmeit
hangstlyozza itt, hanem a nyugalomra dhitozd, jovét tervezd férfi, a gyermekeire is

18 Moricz, 2010. 370.
19 MORicz, 2010. 368—369.
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tekintettel levd apa beldtdsdt. Olgdt megiitné a guta, ha olvashatnd ezt a réla sz6l6
portrét az ,egyligy(i izlést” mindsitéssel, ami rdaddsul igazsdgtalannak is bizonyul a
késébbiek tiikrében.

Janka haldla utdn a rokonsdg Lilit, a legkisebb ldnyt magaval vitte, Méricz pedig
Gyongyivel és Virdggal, vigasztalédni és felejteni, Olaszorszdgba utazott. Révid ideig
tartzkodrak itt, kozben egy magyar csaldd vendégei is voltak Velencében. Az irét a

jové foglalkoztatja viltozatlanul, és a kiutat keresvén az Arno partjdrdl levelet kiild
Maridnak:

»Mdria, Mdria, Mdridcska, Majécska, Mdjuska
Kedves,
Ite Glok Firenzében az Ufhzi drkddjai alatt, ma egyediil, drvdn, szomordan, él§

test még a hideg képadon. Egyediil, hogy végiggondoljam szomort életemet s
Magit...”?

A levél azt bizonyitja, hogy Moricz tervei kozt elsd helyen a Simonyi Mdridval
valé kapcsolat szorosabbra fiizése 4ll, de nem feledi Olgdt sem, akit — biztos, ami biz-
tos — az ,egy n§” programban redlis opcidnak tart. Képeslapot kiild neki Firenzébél,
amelynek a hdtoldaldn az 4prilis 20-iki ddtum alatt mindéssze ennyi 4ll: , Kézesokkal
Moricz Zs.>*

Emlékeztetd? Eletjel? Szandéknyilatkozat?

Valészintileg Méricz maga is bizonytalan volt a vélaszt illetdleg. Virakozé allds-
pontra helyezkedett, remélve, hogy az idé majd megoldja a helyzetet.

2 Moricz Lit: Kedves Méria! Méricz Zsigmond levelei Simonyi Méridhoz. Budapest, 1979. Magvetd Konyvkiadd, 131.
2l Moéricz, 1963. 175.
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KovAts DANIEL
»A jora valé igyekezetben megsziinni
alacsonysig volna”

Dr. Banszki Istvan emlékezete

I

Kilenc évtized adatott meg legkdzelebbi bardtomnak, dr.
Banszki Istvdinnak (Nyiregyhdza, 1929. december 3. —
Nyiregyhdza, 2021. 4prilis 13.), igazdn szép id8. Miért van
az, hogy mégis veszteségnek érzem végsd tdvozdsat? Szere-
pet jdtszik ebben az 6nzés: hidnyozni fog a beszélgetés, az
tizenetvaltds lehetdsége, kitartdsra int8, bdtorité szava. Alig
hdrom héttel vagyok fiatalabb ndla, j6l tudom, napjaink
meg vannak szdmldlva, az életfonal nem végtelen, s haldsak
lehetiink a Teremtdnek, hogy eddig megtartott benniinket.
Azzal vigasztalom magam, hogy a sajgds, amit a gydszhir
okoz, enyhiil, ha a megtett életttra, a megteremtett élet-
miire gondolok. Hiszen a pélya, amely végpontjdhoz ért,
akaddlyokat gyézott le és tisztes teljesitményeket idéz fol.
Magam 73 éven dt tekinthettem kiizdétdrsamnak 6¢, s igazolni tudom — bizonydra
Bessenyei Gyorgytdl tanult — jeligéjének igazit: , Az élet — amig tart — csupa kezdet”.
Es a feladat: élni az Gj kezdetek dltal kindlt lehetéséggel. Erre biztat a cimiil vélasztote
Bessenyei-mondat is, amely vezérfonalul szolgdlt egy hosszti élettt szolgdlataihoz.
1948 8szén a budapesti bolcsészkar Mazeum korati f6épiiletének folyoséjn ta-
lilkoztunk el8szor. O a nyiregyhdzi evangélikus gimnézium eminens tanuléjaként
érkezett, magam a miskolci reformdtus fidgimndzium végzdseként keriiltem oda. O
volt a jobb kettdnk koziil a maga kit(ing érettségijével, s méltdn kapott lehetSséget,
hogy egykori osztdlyfénokét, Margdcsy Jozsefet kovetve az E6tvos Collegiumba ke-
riiljon. De a fordulat éve utdn az a kollégium nem az a Collegium volt, s mdr a felvé-
teli beszélgetés sordn meggydzddhetett réla, hogy azok kozdte a falak kdzote nem az
a szellemiség vdrja, mint amelyben felnétt, s inkdbb villalta, hogy rokonokndl vagy
albérletben hizédjon meg. Kispolgari kérnyezetbdl indult, apja vérosi tiszevisel§ vol,
aki — akdrcsak az édesanyja — a kotelességtuddsra, becsiiletre, valldsi lelkiiletre muta-




»A jora valé igyekezetben megsziinni alacsonysdg volna”

tott szimdra példdt. A Rézsa utcai sziildi hdzhoz kozel 4l az evangélikusok temploma,
elemi iskoldja, gimndziuma; ez a kdrnyezet adta szdmadra az idedkat, a szellemi inspi-
rdciét, az istenhitet. A cserkészmozgalom, a vdros rangos kozépiskoldjiban dtélt nyolc
esztendd, a kitin6 tandrok példdja, az 6nképzdkori feladatvéllalds erdsitette benne a
tandri hivatds irdnti vonzalmat: magyar-francia szakra jelentkezett s vették fol. A nyir-
egyhdzi tanulééveknek meghatdrozé jelentdségét mindig hangsilyozta, s késébb — is-
koldja igazgatdjaként — hildjat, megbecsiilését szdimtalan formédban kinyilvénitotta.

I1.

Magam az angol nyelvet és irodalmat valasztottam mdsodik szakomnak (ugyancsak
egykori osztilyfénokom példdja nyomdn), de a magyar irodalmi tanul6kérben, a pro-
szemindriumi 6rdkon, a (pedagdgiai és marxista) évfolyam-el6addsokon egyiitt vol-
tunk. Hamar kideriilt, hogy vannak irodalmi prébdlkozdsaink, és 1949 tavaszdn vele
és még két bardtunkkal elhatdroztuk, hogy Eszme cimen ,folydiratot” inditunk 6t
gépelt példinyban, hogy termésiinket egymdsnak megmutassuk. Nem gondoltunk
arra, hogy akkorra mdr kiépiilt az egyetemen a bestigé hdlézat, amelynek révén az dl-
lamvédelmi hat6sdg a legaprébb ideoldgiai , rendellenességre” lecsap. Noha kis lapun-
kat nem terjesztettiik, egyik francia szakos tirsunk tudomadst szerzett réla, dltala pedig
hire eljutott a Beltigyminisztérium V1. osztdlydhoz, ahol 1951 februdrjéban felléptek
ellentink. Istvdn személyére tortént el8szor Srizetbevételi javaslat, ilyen szovegrészle-
tekre alapozva: ,,... kifejtik, hogy a kommunizmus lenéz és gtinyol minden valldst, igy
a kereszténységet s, és ezzel a giinnyal szemben emelt f8vel dllnak. Glnyosan jegyzik
meg, hogy a marxizmussal hajlandék addig egytittmiikdni, amig az a kereszténység
érdekeibe nem titkozik. .. A brossura egyebként telitve van tgynevezett keresztényszo-
cialista ideol6gidval.”" Istvdn a kihallgatdsok sordn a kezdeményezést magdra villalta,
igyekezett minél jobban leszikiteni az tigyben érintettek korét, szerkesztdtdrsait vi-
szont az elkobzott iratok ellenében nem tagadhatta le; jiniusban harmadik bardtunk-
kal egytitt én is a Kisfoghdz lakéja lettem.

Az augusztusban tartott birdsigi tdrgyaldson ,politikai izgatds” vddjdval itéleek el
benniinket, s utina rabként az épitSiparban és a banydban fizikai munkdt kellett vé-
gezni. Bdnszki Istvdn ezt a vératlan, Gj ,kezdetet” helytdlldssal vallalta. Varpalotdn
elvégeztettek vele egy tanfolyamot, majd rabiztik a kozponti csillerendszer irdnyitdsdt.
Amikor biintetése lejirtdval hazatérhetett, édesapja ezzel a felejthetetlen mondattal
fogadta: ,,fgy kellett tenned, fiam, te nem viltozhattdl meg!”* Szabaduldsunk utdn,
természetesen, nem vart benniinket tért karokkal az egyetem.

Fol kellett idéznem ezt az életeseményt, mert innen kellett folemelkednie. Es Ist-
van lelki nagysdgat jelzi, hogy egyrészt bardtsigunkon nem ejtett foltot a biintetdeljé-
ras, véllaltuk egymidst és kozos tettiinket, mdsrészt meg hazatérve a csalddi otthonba
dertivel és hittel nézett az 4j kezdet elé. Alulrdl, mélyrdl, megbélyegezetten. Tudta,
hogy csak fizikai munkahoz juthat, traktoros lett, majd kocsikisérd. Képességeit meg-

Az Allambiztonségi Szolgélatok Térténeti Levéltdrdtdl kapott iratokbdl idézek.

2 BAnszki IstvAn: Elmerengések. Nyiregyhdza, 2020. 27.
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ismerve cége korzeti ellenéri feladattal bizta meg, motorkerékpdron jdrta a vidéki
telephelyeket. Kézben, a Sztdlin haldla utdn bekdvetkezett dtmeneti enyhiilés idején
levelezd hallgatoként befejezhette egyetemi tanulmdnyait. Ez utat nyitott szdmdra az
iskola felé: szakmunkdsgyerekek tanitdsdra kapott ajdnlatot. Villalkozé szelleme a ma-
gyar és a francia mellett a torténelem szak elvégzésére is ert adott neki, szakfeliigyel i
megbizatdsa azzal a reménnyel tolthette el, hogy sikerrel gyakorolhatja hivatdsat. Jelen
lehettem eskiivéjén 1954-ben; feleségével, Szabd Judittal 65 boldog évet tdltdttek
egytitt két gyermeket nevelve f6l; példds egytitemiikddésiik volt biztos alapja azutdn
Istvdn tandri és kulturdlis kozéleti munkdlkoddsinak, sikereinek.

Es megadatott neki egy uj, kedvére val6 kezdet: 1968-ban Margécsy Jézsef tanszék-
vezetd hivdsira a Bessenyei Gyorgy Tandrképzd Féiskola magyar irodalmi tanszékének
oktatdja lett, el6bb adjunktusként, majd docensként, s kozben bélcsészdoktordtust
szerzett. Mdr csak féndke kedvéére is a legnagyobb alapossdggal végezte munkdjic,
akkor is, ha — szerencsére ritkdn — nem épp a hozzd legkdzelebb dllé irodalomtorténeti
jelenséggel kellett foglalkoznia.® Részt vett a f8iskolai jegyzetek {rdséban.?

III.

Publikdcids tevékenységének kezdetére Banszki Istvan igy emlékezett vissza: ,,... ko-
zépiskolai tandr és szakfeliigyel6 koromban — tgy 30 éves ifjukorom idején — mar
elkdvettem néhdny pedagdgiai témdju cikkecskét, az egyik cimére még ma is emlék-
szem: »Vildgosan és a lényegre torve.« (Nyilvin Voltaire-tél kélesonoztem.)” Nem
tekintette tehdt alkotéi kezdetnek az egyetemi évek termését, noha a Budapesti Me-
gyei Birésig azokért itélte el. Az Eszme példdnyaibdl az dllamvédelem hdzkutatdsa,
lefoglaldsa nyomdn egyetlen példdny sem maradt meg. A birdsdg elé csak egy-két
szovegrészletnek a fénymadsolata keriilt a vallomdsok jegyz8konyvei kozott. Istvan hi-
dba kérte Olti Vilmos tandcsvezetd birétdl, hogy a vad alapjit képezd Sugarak alart
cimi regényének egésze alapjdn, s ne kiragadott részletekre hivatkozva itéljenek, erre
azonban nem keriilt sor, hiszen a periratokban nem 4dllt a birésdg rendelkezésére a
teljes regény. Kés6bb a Legfelsébb Birésdg megallapitotta ugyan: ,,Csak az egész mi
ismeretében lehet ldtni, hogy a kérdéses részlet a mi tendencidjénak, az iré felfogd-
sanak megfelel-e, vagy pedig csupdn az ir6 dltal szitkségszerlien bedllitott olyan el-
lenséges megnyilvdnulds, melyet a haladé nézetek legy6znek.”® Mégis jévahagyték az
elsdbirdsdg itéletét, feltérelezve, hogy a kiemelt részletekhez hasonlé szellemiség hatja
4t a teljes alkotdst.

A szocialista realizmus fogalménak és értelmezésének mai problémdi. Irodalom- és Nyelviudomdny, 1974. 9-17.
MarGocsy JOzsek (szerk.): Az irodalom térténete a kezdetektdl 1795-ig. Budapest. 1986. Tankonyvkiaddé; Mar-
GOCsY JOzsEE (szerk.): Az irodalom torténete 1905-1919. Budapest, 1990. Tankényvkiadd.

BANszk1 IsTVAN: Az élet — amig tart — csupa kezdet. Nyiregyhdza, 2020. 3.

¢ A Magyar Népkoztdrsasdg Legfelsdbb Birosdgdnak itélete; B. IV. 10035/1951. 8. sz.



»A jora valé igyekezetben megsziinni alacsonysdg volna”

Tandrként aztdn publikdle az Irodalomtirténetben,” az Irodalomtiorténeti Kozlemé-
nyekben,® a féiskola tudomdnyos kiadvinysorozatiban,’ szerzéje lett a varos folydira-
tinak, a Szabolcs-Szatmdri Szemlének," a Kazinczy Ferenc Tdrsasdg évkonyveinek.!!
Rendszeresen publikilt a Bessenyei Gyorgy Irodalmi Térsasig évkonyveiben, kiad-
vanysorozataiban, ahol elsésorban a Térsasig névadéjdnak életmiivével, jelentSségével
foglalkozott,'? ugyanakkor kedves témdja volt a helyi irodalmi-miivel8dési értékek fel-
mutatdsa.”’ 1975 és 1990 kozote a Kelet-Magyarorszdg cim(i napilapban rendszeresen
jelentek irdsai; az Gjsdg 7. oldaldn 4llandé rovata lett az ,, frodalmi hirlevél”, amelyben
a szellemi 6rokség mellett idészert kulturdlis és etikai témdkkal foglalkozott. Leirta
gondolatait a Bessenyei-kultusz megnyilatkozdsairdl és emlékjeleirdl, az olvasdsrdl, a
kozj6 szolgdlatdrdl, az ember és a koltészet kapesolatdrdl, a tolerancidrdl. A Bessenyei
Tdrsasdg ezekbdl az irdsokbol érdekes és tanulsdgos vdlogatdst tett azutdn kozzé. '

Az dltala irt vagy szerkesztett kotetek koziil hatot emlegetett szivesen. A Tandrkép-
26 Féiskola adta ki Bessenyei-titkor (1772—1982) cim(i 136 oldalas konyvét 1982-ben,
ezt kovette 1986-ban az ]:gy él koztiink Bessenyei Gyorgy cima kotet,"” majd 1988-ban
a Bessenyei Tdrsasig megalakuldsa alkalmabdl rendezett tudomdnyos tilésszak (1987.
oktéber 16-17.) anyagat adta ki Orikségiink Bessenyei Gyorgy cimmel. Erdeklédése
ennck a Tdrsasignak az elédzményei felé fordult, s 1989-ben megjelent A szabolcs-
vdrmegyei Bessenyei Gyorgy Mitvelédési Kor torténete 1898—1949 cimli monogrifidja.'®

EckHARDT SANDOR: Balassi-tanulmdnyok. [Kényvismertetés.] Irodalomtérténet, 1974. 2. Melléklet 12-15. —
Petéfi tiize. [Kényvismertetés.] Irodalomtéreténet, 1978. 568-575. — 50 éves a Korunk. Irodalomtérténet, 1978.
1107-1116.

Személyesség és szellemesség az elsé magyar esszékotetben (Bessenyei Gydrgy: A holmi). Irodalomtdreéneti Koz-
lemények. 1980. 5-6. 656-666.

Bessenyei eredetisége az ,,Agis—kérdés" tikkrében. Acta Academiae Paedagogicae Nyiregyhdziensis, Tomus 8/C.
Irodalom- és Nyelvtudomdny, 1980. 27-51. — Bessenyei portré. Acta Academiae Paedagogicae Nyiregyhdziensis,
Tomus 11/D, 1987. 5-25. — Biblikus inspirdciék Bessenyei miiveiben. Acta Academiae Paedagogicae Nyiregy-
hdziensis, Tomus 12/E, 1990. 19-24. — ,Az embert fedezd fel...” (Bessenyei Gyorgy: A természet vildga vagy a
jézan okossdg). Acta Academiae Paedagogicae Nyiregyhdziensis, Tomus 13/E. 1992. 19-36.

Sok szép dolgok lehetnének. [Sipkay Barna mdveirdl.] 1972. 1. 73-79. — Kérpéti Kalenddrium. [Ismertetés.]
1973. 4. 103-105. — Napirenden: Bessenyei Gyorgy Osszes Miivei. 15 kotetre tervezett sorozat. 1974. 1. 94-95.
— Kérpdti Kalenddrium. [Ismertetés.] 1974. 1. 102-104. — A Bessenyei kutatds legtijabb eredményeirdl. Biré Fe-
renc kandiddtusi disszertdcidja. 1974. 2. 133-135. — Bessenyei ,Der Amerikaner”-jének forrdsproblémdi. 1976.
1. 105-111. — A ,bihari remete” szellemi hagyatéka. 1982. 3. 62-64. — Juhdsz Mdria: A realizmus véltozatai.
[Ismertetés.] 1986. 2. 265-267.

Az eurdpai magyarsdg eszméje Bessenyei és Kazinczy életmiivében. Széphalom 1. 1986. 7-29. — A Bessenyei Kor
alapszabdlya mds korok célkitlizéseinek tiikrében. Széphalom 2. 1989. 421—427. — Biblikus inspirdciok Bessenyei
életmiivében. Széphalom 4. 1992. 41-47. — ,Minden nemzet a maga nyelvén...” Széphalom 5. 1993. 39—43.
Bessenyei Gyorgy életmive, 1747-1811. Térsasdgi Fiizetek 2. Nyiregyhdza, 1988. 5-9. — Bessenyei Gydrgy, a
filozoéfus-iré. Tdrsasdgi Fiizetek 3. 1989. 5-13. — A Bessenyei-magatartds idSszer(isége. Szellemi elédeink 3. Nyir-
egyhdza, 1991. 1-6. — Bessenyei Gydrgy, a filozofus-iré. Szellemi elédeink. A Bessenyei Térsasdg kulttra-teremtd
nagyjai. Nyfregyhdza, 2002. 3—7. — Bessenyei Gyorgy életmiive. (Az Agis tragédidjdtdl a Terimenes utazdsdig).
Szellemi elédeink. A Bessenyei Tdrsasdg kultira-teremt nagyjai. Nyiregyhdza, 2002. 8-13.

Példdul: Egy tudds lelkész emlékére. Dr. Bodrog Miklds. Bessenyei Almanach. A Bessenyei Irodalmi Térsasdg
évkonyve, 2010. 38-40. — Egy dlom féliton. Nyirségi literdtorok tdrlata Nyiregyhdzén. Bessenyei Almanach. A
Bessenyei Irodalmi Térsasdg évkonyve, 2015. 41-43.

Multbdl jovd tizenetek. Nyiregyhdza, Bessenyei Gydrgy Irodalmi és Mivel6dési Tdrsasdg, 2001. 104 p.
Szabolesi Téka 3. Méricz Zsigmond Megyei és Vdrosi Konyvtdr kiaddsa, 158 p.

Kiadta a Bessenyei Gyorgy Irodalmi és Miiveldési Tdrsasdg. 188 p.

o7



o8

KovATs DANIEL

Sajét kiaddsban adta kozre 1999-ben Egy eurdpai magyar: Bessenyei Gyorgy cimi( 128
oldalas kdnyvét, 2011-ben, Bessenyei haldldnak 200. évforduléja alkalmdra pedig
Bessenyei Gyorgy emlékezete magyar kolték verseiben cimii valogatasdt. A sort kiegészit-
hetjiik az dltala 1982-ben 6sszedllitott 67 lapos Pro memoria Bessenyei Gyorgy cimi
kiadvannyal.

Munkabirdsdra és tdjékozottsdgira jellemzd, hogy a nyiregyhdzi rddidstudidban
tobb éven dt hetente felolvasott egy-egy konyvismertetést, s hogy egy idészakban —
taldn annak 6romére, hogy a vdros 1981-ben djra 6ndllé tdrsulattal rendelkezd szin-
hazat nyithatott — Bdnszki Istvdn 4lland6 nézdje volt az el6addsoknak, s rendre irta
alapos szinikritikdit a Szaboles-Szatmdri Szemlében."”

Kényvei kedvezd visszhangot véltottak ki. Pdl Gydrgy a Bessenyei-tiikiorrdl igy itélt:
»Bdnszki Istvin tanulmdnya mindenképpen értékes és hasznos véllalkozds. Nemcsak
gondos adatgyjtése és rendszerezése érdemel tiszteletet, hanem problémafelvetése és
ttkeresése is a Bessenyei-jelenség megértéséhez. Villalkozdsa nem hozott ugyan latvi-
nyosan 0j eredményeket, de mindenképpen jé alap a tovabblépéshez, Bessenyei élet-
miivének Gjszerd dtéreékeléséhez.”'® Csorba Sindor az gy él koztiink Bessenyei Gyorgy
kapcsdn jegyezte meg: ,Bdnszki Istvin mésfélszdz lapos konyve [...] megfogalmazisa
szerint [...] Bessenyei felvildgosodott gondolatvildga, irodalom-szervezd, mivelédésre
osztdnzd tevékenysége és nem utolsésorban az Gjra torekvé magatartdsa olyan kivalé
példa, inspirativ erd és erkélcsileg is biztos alap volt, amelyre a hagyomdny6rzés és az
Gjat akards egyardnt raépiilhetett.”" Seregi Istvin A Bessenyei Kor torténete kapcsén dl-
lapitotta meg: ,Igen gondos kutatémunka eredménye ez a kdnyv. Szerzdje részletesen
ismerteti a Kor egy-egy évének eseményeit, rendezvényeit, azonban nemcsak tényeket
kozol, hanem mogéjiik is néz, dsszehasonlit, elemez.”?

Praznovszky Mihdly azt irta Banszki Istvdnrdl: ... érdemei a Bessenyei-kultusz
ébrentartdséban mulhatatlanok”.?' Csorba Sindor szerint ,Belohorszky Ferenc és
Némedi Lajos nyomdokain elindulva, elédjeinek az iréra vonatkozé bibliografidjat
folytatta, és Bessenyei-titkor (1772—1982) cimen kozzé is tette. Feltdré munkdja meg-
haladta a kordbbiak kezdeményezését, ugyanis az adatok kozlésével parhuzamosan
érékelte is forrdsait. Filolégiai ténykedése révén elérte, hogy kétszdz év legjelentd-
sebb irdsainak egybegylijtésével és véleményezésével rdirdnyitotta a figyelmet a Besse-
nyei-sors és -életm egységére. Voltaképpen az iréi életmii recepcié-torténetét vzolta
fel, mikozben érzékeltette a kutatdsi feladatok csomépontjait. Irdsaiban ezekre a meg-
oldandé problémakra kereste a vélaszt, és kotetbe gytjtve ki is adta 8ket.”** Futaky

7" A hdrom testdr diadala a Hirom a testdr f6l6cc. 1983. 2. 87-91. — Sarkadi Imre Oszlopos Simeonja a Méricz
Zsigmond Szinhdzban. 1984. 3. 103-107. — Shakespeare: Vizkereszt vagy amit akartok cim vigjdtéka a Méricz
Zsigmond Szinhdzban. 1984. 4: 91-93. — Robert Bolt: Kinek se nap, se szél cimd drdmdja a Méricz Zsigmond
Szinhdzban. 1985. 2. 118-121.

18 Szabolcs-Szatmadri Szemle, 1982. 3. 131.

CsorBA SANDOR: Bessenyei szellemében. Szabolcs-Szatmdri Szemle, 1987. 2. 243.

20 Szabolcs-Szatmadri Szemle, 1989. 4. 482.

PrazNovszky MIHALY: A tdj vonzdsdban. (Irodalmi 6rokség dpolds Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében.) Iroda-

lomtorténet, 1992. 643.

Csorea SANDOR: Egy eurépai magyar: Bessenyei Gydrgy. Bénszki Istvdn tanulmdnyai. Nyiregyhdza. 1999. 128

p- Szabolcs-Szatmdr-Beregi Szemle, 1999. 4. 507.
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Ldszl6 Bédnszki Istvdn irodalmi hirleveleirdl nyilatkozott: ,Id6tdll6 tényekre alapozd,
felvilagosit6 jellegli ismereteket kozl§ konyv a Banszki Istvané.”* Bodndr Istvdn a
Szellemi elédeinket mutatta be.?

IV.

Pedagégiai tevékenységre hdrom szinten nyilt lehetdsége. Amikor szakmunkdstanu-
l6kkal foglalkozott, megismerte az ifjisdg ,mélyrétegét”, hiszen sok ifja falurdl keriilt
a vérosba, a didkotthonban segitségiikre volt az alkalmazkoddsban, az 4j kérnyezetbe
val6 beilleszkedésben, a viselkedéskultira alakitdsdban. Komolyan vette feladatait, s
tapasztalatait — mint 6 maga emlitette — nevelési férumokon kifejtette, szakfeliigye-
l6ként terjesztette. Ezek a tapasztalatok jél hasznosultak akkor is, amikor a féiskoldn
tandrjelolteket készitett fel hivatdsuk gyakorldsira.

Féiskolai oktatéként — egyes visszaemlékezések szerint — tartotta a hdrom 1épés ta-
volsdgot hallgatdival, akik azonban tudtdk, hogy szdmithatnak r4, eligazité tandcsaira
akdr tanulmdnyaikban, akdr emberi problémdikban, életvezetésiikben. Illett tanulni
ndla, 4 nem a puszta irodalomtorténeti tényeket, adatokat virta el, hanem az irodalmi
élmény titkrozésée is. Jérészt a felvildgosodds és a reformkor hazai alkotéival foglal-
kozott, de mindig a nagyvildgra val6 kitekintéssel. A f8iskoldn a hazai és a kiilhoni
irodalmi folyamatok tdrgyaldsa pirhuzamosan tortént, s Istvan kiilondsen otthonosan
mozgott a francia szellemi élet birodalmaban; nem véletlen, hogy Bessenyeivel az eu-
répai mozgalmak, hatdsok ismeretében foglalkozhatott. Egy viszonylag kis létszdmu
tanszéken azonban egy-egy oktaténak tobb szakteriiletet, korszakot is tanitania kell, s
Bénszki Istvanra szdmitani lehetett kivalé felkésziiltsége, olvasottsdga alapjan.

Tanitvdnyai koziil Csorba Piroskdra hivatkozhatom, aki igy emlékezett rd: ,Irodal-
mat tanitott, ndla irtam (s micsoda kedvvel) diplomamunkdmat A pokoljdrds motivu-
ma az o- é kozépkor irodalmdban. Szégyen is lett volna, ha jelesnél rosszabbat irok.
Igazin akkor zdrtam &t a szivembe, amikor egyest adott egy kollokvalénak (ez ritka
dolog volt ndla), — s Ggy indokolta: hogyan lehet Villonrél agy felelni, hogy az illetd
kozombos és érdektelen, hogyan lehet Villont nem szeretni?”®

Az olvasésra, az alkotdk és a korok ismerésére-megértésére 6sztondzte hallgatoit.
Ugy vélte, nem elegend§ egy dltalinos iskolai magyartandrnak a tanftandé anyagot
ismerni, egyrészt be kell dgyaznia a széba keriil6 miveket a kor kulturdlis kozegé-
be, mdsrészt éreztetnie kell, hogy az alkoték nem elszigeteltek, hanem egy folyamat
pontjai. A témdk és a tartalmak ismétl6dhetnek, de megkozelitésiik és megjelenitésiik
valtozik. Mdsképp sz6l hazdjérdl, édesanyjdrdl, a szerelmérdl Petdfi, Ady vagy Jozsef
Attila. Féként arra tanitott, hogy az irodalmi alkotds — az iskoldsok szintjén is — él-
mény legyen, ne tananyag.

# Szabolcs-Szatmdr-Beregi Szemle, 2002. 1. 103-104.
2 Szabolcs-Szatmdr-Beregi Szemle, 2002. 4. 468—470.
25 Szabolcs-Szatmari Szemle, 1987. 3. 381.
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Es aztin pedagégusként jott szémdra egy harmadik, j kezdet, amikor a rendszer-
véltozds utdn, 1992-ben folkérték az evangélikus egyhdznak visszaadott Kossuth Lajos
Gimndzium igazgatéi tisztére. Ezt nem lehetett elhdritani. Nyolc didkéve, egykori
tandrainak hatdsa, s az adott kor kihivdsa egyértelmiivé tette szimdra, hogy a legszebb
ajandékot kapja pélydja vége felé, s fontos kiildetés vir rd. Odahagyta tehdrt a f8iskoldt,
radids- és Gjsdgsorozatait, hogy egy Gj nagy feladatra 6sszpontosithasson. ,Ma is gy
érzem, egy ilyen nagy multt iskoldt igazgatni, egykori nivéjéra emelni tobbet ér szdz
tanszéknél!” — vallotta meg késdbb visszatekintve.?

Elgondolhaté, hogy nem volt egyszer( a véllalt cél elérése. Az dllamositis 6ta eltelt
44 esztends teljesen dralakitotta az intézmény szellemiségét, tandrainak irdnyultsigit,
a sziildi és tanuléi hozzddlldst. Ha jol tudom, az iskola pedagégus kardbdl csak hdrman
voltak evangélikusok, de nem végezhetett nagytakaritdst; aki a munkatdrsak koziil a
maraddst valasztotta, annak bizalmat, biztonsigot kellett nytjtania. A tanuldifjisagtsl
elvrt magatartdsmédot ugyancsak tapintatosan lehetett befolydsolni. Segitette 6t eb-
ben, amit Bessenyeitdl tanult: ,A vildgnak atyja minden embert békességre, szeretetre,
egymds terhének elviselésére teremtett, szabad élettel dldvin mindeneket.” A gimndzi-
um névaddjinak, Kossuthnak szavait tekintette irinyadénak: ,A siker dlddsa Istennél
van, embernél a becstiletes igyekezet”.

Kilenc éven 4t végezte ott szivés épitdmunkdjit. Az iskola jeles tandrai és didkjai
példdjdnak kovetése, emlékjelek dllitdsa a hagyomanydrzést jelentds neveld tényezd-
vé tette.”” Amikor az iskoldjahoz fiz8d6 élményeit, tanulsdgait konyvben kézreadta,
recenzense igy nyilatkozott réla: ,Bdnszki Istvin az dltala kovetett vezérelvek — ke-
resztény életszemlélet, korszerti tudomdny és erkolesi tartds — jegyében adta kdzre
mostani munkajit. Az Iskoldm, bélcs inspirdtorom! stir(i szovetd, informécidkban gaz-
dag, olvasmdnyos kotet.”?® A Kossuth Gimndziumot a belsé meguajulds mellett a va-
ros egyik kulturélis helyszinévé tette, havonta disztermiik adott otthont a Bessenyei
Térsasdg sok résztvevét vonzé eldaddssorozatdnak. Bdnszki Istvin kezdeményezte ,Az
Ur érkezése” elnevezésti orszigos dkumenikus szavaléversenyt 1994-ben, amely azéta
az egyhdzi iskoldk sok-sok tanuléjét mozgatta meg, ébresztette rd a hit és a koltészet
egylittes erejére.

V.

Bénszki Istvdin nemcsak mondogatta, hanem cselekedte is Bessenyei igazsdgat: ,, 7dr-
sasdgra vagyunk teremtve”. Tudta, hogy az értelmiségnek felel6ssége van a tdrsadalom
szellemi emelésében. Tehdt egy tandr nem zdrkézhat be az iskola, a tantermek falai
kozé, ki kell [épnie onnan, mert egy vidéki varosnak 6nbecsiilése érdekében sziiksége
van mélté kulturdlis mozgdsokra; intézményekre, az erék osszefogisira. Nyiregyhdza

Az élet — amig tart — csupa kezdet. Nyiregyhdza, 2020. 18.

BAnszk1 IsTVAN (szerk.): Vallomdsok a gimndziumrél. Nyiregyhdza, Evangélikus Kossuth Lajos Gimndzium,
1998. 83 p.

% Futaky Ldszl6, Szabolcs-Szatmdri-Beregi Szemle, 2017. 2. 120.



»A jora valé igyekezetben megsziinni alacsonysdg volna”

multjdban is van béven 6sztonzé példa ilyen kezdeményezésekre. A kiegyezés utin
megindult a hirlapkiadds; a Szabolecs Megyei Régészeti Egylet valt kiindulépontjéva
a muzeumiigynek; Osszefogdssal a XIX. szdzad végén dllandé szinhdzépiiletet emel-
tek; és — ami témdnk szempontjabdl a legfontosabb — 1898. janudr 21-én létrejott
a Szabolcsvirmegyei Bessenyei Gyorgy Miivelddési Kor, amelynek szakosztélyaiban
hamarosan élénk munka folyt, és amely 1949-ig, a kényszer(i megsziinésig a nyiregy-
hazi és Szabolcs megyei értelmiség kisugdrzé mihelye volt. Ez a jelentds elézmény £6
motivuma lehetett annak a tdrsasigkotési szdndéknak, amely 1987. oktdber 16-dn
megalakitotta a Bessenyei Gyorgy Irodalmi Térsasigot. Bdnszki Istvdn az alakuldst
elékészitd bizottsdg nevében kiildott levelében utalt is erre: ,,A Tdrsasdg — a hagyo-
ményok tiszteletének szellemében — a Nyiregyhdzdn 1898-t6] miikods Bessenyei Kor
haladé tevékenységi formdi koziil mindazokat folytatni kivdnja, amelyek jelen korunk
igényeinek, a megyei kulturdlis élet sziikségleteinek megfelelnek. A Térsasdg dltaldnos
célja tehdt az irodalmi-mivészei értékkivalasztds és megdrzés, s ennek alapjén a vdros-
hoz, a megyéhez tartozis, vagyis a hagyomdnytudat erésitése.”” A szervezésre azért is
gondolhattak, mert az 1980-as évek kozepétdl Gjra megnyilt a lehetdség dntevékeny
civil egyesiiletek alakitdsdra.® Az alakulé tilésen, a Hazafias Népfront tandcstermében
magam is jelen voltam, a Tdrsasdgnak tagja lettem; elnokké Bénszki Istvant vélasztot-
tuk, aki negyedszdzadon 4t t6ltotte be ezt a tisztet s lett mozgatdja a tartalmas egyesii-
leti életnek, taldn nem tdlzds azt mondani: fénykordnak.

2010-ben tette kozzé elképzeléseit — ahogy 6 mondta: dlmait — a nyirségi literdto-
rok tdrlatdnak megalkotdsdra a megye irodalmi emlékhelyeinek bevondsdval, amihez
nagy segitséget kapott a megye kdnyvtdrosaitl. Mar kordbban elkezdett stir(i levele-
zésével eredményt ért el, még abban az évben 60 megyei literdtor tabléja késziilt el.
Ezeket a konyvtirban akkor an. elézetes kidllitdison mutattak be. Otéves tiirelmes
vdrakozds utdn 2015. janius 5-én a Jésa Andrds Mizeumban keriilt sor a kiallitds
tinnepélyes megnyitdsra, amelyen 6 mondott beszédet.”’ A térlat végsS elhelyezésére
a megujulé Kéllay-karidt nézte ki, s csalédds volt szdmdra, hogy az anyag mdig nem
nyert 4llandé elhelyezést.> Haldla el8tt néhdny héttel, sajdt koltségén kiadott konyvé-
ben tett kozzé széleskorli osszefogdssal késziilt 52 tablée.

1978-t6l tagja volt az Irodalomtorténeti Térsasdgnak, amelynek elnoksége 6t te-
vékenysége elismeréseként 2008-ban a Toldy Ferenc-dijjal tiintette ki. Pedagdgiai

KovAcs TiBORNE: A Bessenyei Irodalmi Térsasdg 20 éves torténete (1987-2007). Nyiregyhdza, 2009. 17.

Az egyesiiletekrdl sz616 1983. évi 27. torvényereji rendelet konnyitett a létesités, mitkddtetés feltételein. Nyir-
egyhdzdn a Tandrképzd Féiskola, valamint a Hazafias Népfront megyei bizottsiga véd8szdrnyat jelentett a kez-
detekhez. Nem lehet véletlen, hogy 1985-ben létrejott Sdtoraljatjhelyen a Kazinczy Ferenc Térsasdg, 1986-ban
Sérospatakon a Magyar Comenius Térsasdg, mindkettében voltak alapité tagok Szabolcsbél; 1988-ban Fehér-
gyarmaton elkezdte munkdjdt a Kolcsey Tdrsasdg.

BAnszk1 IstvAn: Egy dlom félaton. In: Bessenyei Almanach. A Bessenyei Irodalmi Tdrsasdg évkényve, 2015.
41-43.

Gondolom, ennek az az oka, hogy a tablék kivitelezése nem felel meg a mai muzeoldgiai igényeknek, noha
tartalmukban valtozatosak, hasznosak. De dr. Kovdcs Ferenc polgdrmester — amikor Bdnszki Istvant 90. sziiletés-
napjdn készontotte — {géretet tett egy olyan muazeumi dllandé kidllitds megteremtésére, amely mélté moédon térja
a kozdnség elé Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye igen gazdag irodalmi multjdnak alkotéit.

BAnszk1 IsTVAN (szerk.): Megyénk literdtorainak ,tdrlata” Tiszaberceltdl Nyiregyhdzdn dt Szatmdresekéig. [Ma-
gdnkiadds.] Nyiregyhdza, 2021. 76 p.
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munkdssigdért a kozokrtatdsi és mivel6dési minisztertdl 1998-ban az Apdczai Csere
Jédnos-dijat vehette dt; Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye kézgyﬁlése 2008-ban a Kol-
csey Ferenc-dijjal honoralta; 2012-ben Nyiregyhdza védros Eletmiidijban részesitette;
a Magyarorszdgi Evangélikus Egyhdz orszdgos presbitériuma kivélé pedagdgusi és in-
tézményvezetdi munkdja elismeréseként Péterfy Sdndor-dijat adomdnyozott neki. A
Bessenyei-kultuszban mutatott kiemelked§ teljesitményéért Tiszabercel kozség disz-
polgéravé vélasztotta.

Sikeres 6j kezdetekrdl szélhattam, ezek azonban nem tjrakezdések voltak, hanem
egy tisztes életpdlya [épcséfokai. Hadd szdlaltassam meg befejezésiil Istvdn bardto-
mat, aki tdl a 90. sziiletésnapjdn igy iizent — lizen ma is — nekiink: , Kedves és még
velem egyiitt vindorl, még »j6 korban« él§ embertdrsaim, akiknek a Teremtd ezt a
csoddlatosan szép, sét kiilonos vildgot »dtadta« azzal a megbizdssal, hogy az ember
vigydzzon rd és mijvelje azt! En, aki immar 90 éves tapasztalatokat hordozok, s az igazi,
dtélt boldogsdgot, a kiizdés nagyszer(iségét és a mélypontokrol valé felallds romét is
megéltem, most — bucstizasként — csak igy koszonhetek el: Koszonom, hogy azt a szép
hivatdst teljesithettem, amire kiildettem!” Igy rizzitk meg 8t emlékezetiinkben!

BANSZKI ISTVAN

A
BESSENYEI
. KOR
TORTENETE

BanszRi Istvan

Nyiregyhaza - 2001

pase

% BAnszki IstvAN: Elmerengések. Mesésnek t(ind emlékeim. Nyiregyhdza, 2020. 47.



INTERJU

MARIK SANDOR

Ustokosként érkeze;t
a nemzetko6zi operavildgba
Budai Livia: ,,Biiszke vagyok arra, hogy magyar vagyok!”

Enekelt mér a Vatikinban a pépa elétt, Tokiéban a japan
csdszdri csaldd rezidencidjan, Belgiumban a kirdlyi palotd-
ban. Am szinpadon érzi magit igazdn elemében, akir nagy
koncerttermekben két-hdromezer f6s kozonség elétt, akdr
otthonos, kis operahdzakban. London, New York, Pdrizs és
sok mds vdros zeneértSinek szivesen ldtott vendége. Budai
Livia (Livia Budai-Batky) operaénekes, maginénekes, a Pro
Cultura Hungarica dij kitiintetettje. Kilfoldi palyafutdsa
alatt hdrom foldrészen valt ismertté. Nyiregyhdzardl indult
a kozonség meghdditdsdra.

— Ustokisként érkezett a nemzetkizi operavildgha 1978- ,
ban, amikor pdlydja elején jelentdsebb elézmények nélkiil meg- Budai Livia az Operahdz
hivtdk Londonba, a hires Covent Gardenbe, Verdi Trubadiir- arcképesarnokdban
Jjdnak Azucena szerepére. Hogyan tortént?

—Tobbféle vélasz adhaté: lehet szerencse, jokor voltam jé helyen, mert nem volt elér-
hetd mdsik nagy sztdr, vagy éppen olyan ember volt dontési helyzetben, aki mar hallott
énekelni. Remélem, ez utébbi az igaz! A Iényeg: a Kirdlyi Operahdzban Jelena Obrazco-
va és Carlo Bergonzi, az iddszak két vildgsztdrja volt a meghirdetett f8szerepld, azonban
néhdny nappal a bemutaté elétt kideriilt, hogy Obrazcova nem tud fellépni. El lehet
képzelni, hogy a vdratlan szitudciéban a vezetdség milyen izgalommal kereste a megol-
dést, ki lehetne a ,beugré”, aki ismeri a szerepet, hol van éppen, szabad-e egydltaldn.
Tudtak kordbbi el6addsaimrdl, és a kozelben voltam, igy lettem esélyes. Friss szerzédés
kotote a Német Zenei Szinhdzhoz Gelsenkirchenben, de nem gorditettek akadalyt fel-
lépésem elé. Londonban probét énekeltem, és rogton megsziiletett a dontés: szombaton
én leszek Bergonzi partnere. Ilyenkor mindig felfokozott a kdzonség és a szakma érdek-
18dése, kiemelkedés vagy végzetes bukds egyarint bekdvetkezhet. Az én esetemben az
el6adds tapsviharral zdrult. Néhdny nap mulva elkezdtek érkezni a meghivdsok ismert,
nagy operahdzakt6l. Akkor és ott alapozédott meg a nemzetkozi karrierem.

— Gyakori az, hogy egy vildgsztdr szerepét mdsnak kell dtvenni a premieren?

— Nem gyakori, 4dm el6fordul. A ,jobb helyeken” késziilnek az eshet8ségre, de
a legnagyobb miivészek ritkin mondanak le fontos fellépést. Nagyon vigydznak az
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er6nlétiikre, a hangjukra, hiszen létkérdés, hogy megbizhatéan tudjanak eleget tenni
véllaldsuknak, a szerz8désitknek. Ebbél aztdn mindenféle furcsasdgok kovetkeznek.
Van, aki mdr az el6addst megel6z8 napon meg sem szélal, nehogy gond legyen a
hangszélaival. Mdsok nem esznek, legfeljebb valami specidlis turmixot fogyasztanak.
Az ital valéban veszélyes — és itt nem az alkoholra gondolok, mert egy pohdr kelle-
ténél hidegebb viz is bajt okozhat. Az én esetemben adottsig vagy szerencse, de nem
vagyok érzékeny, ugyantigy élek premier el6tt, mint a hétkéznapokon; a hangom még
nem hagyott cserben soha. Es ha mdr itt tartunk, szerencsés vagyok a bérommel is: az
arcom jl birja a sminket, pedig azzal szintén sokan bajlédnak. A sminkesek szivesen
dolgoznak velem, tudnak alkotni...

— Az énekhangja mezzoszopran. Halds a sorsnak ezért a
hangért?

— Ha egyetlen széval kellene vélaszolnom, azt mon-
dandm, hogy igen. Mert mezzoszoprdn operaénekes-
ként 6rommel élem meg a karrierem immadr 6tven éve,
és ez nagy ajindék. Ha bévebben vilaszolhatok, akkor
is igent mondok, mert a lényeg mindig a részletekben
rejtézik.

— Példdul milyen részletekrdl lehet sz6?

— A mezzoszoprén a szopranndl mélyebb, az altndl
magasabb hangterjedelmd, tehdt ez a néi kozéphang.
De lényeges, hogy hangszine a szoprannal valamivel
,sotétebb” is legyen, és szerencsés, ha bdrsonyos hang-
zésu. Csak érzékeltetésképpen: elényds, ha a szinpadon
a mezzoszopran énekes hangja nem ugyanolyan, ha ki-
rdlyndt vagy koldust énekel. A szakma megkiilonboz- A Pro Cultura Hungarica kitiinterés
tet koloratdrt, lirai és drdmai mezzét, de szerintem az atadasi;;ﬂéizggkézmwm
a legfontosabb, hogy a nézé/hallgaté szdmdra kellemes
és a helyzethez ill§ legyen. Nagy kérdés az évek muldsa,
hogy a fiatal hercegkisasszony-, kirdlyliny-szerepek utdn
még hdny évig maradhat aktiv az énekes, hogyan tud
megfelelni a késébbi nagy karakterszerepekben, szinvo-
nalasan alakitja-e példdul Kliitaimnesztra kirdlynét az
Elektrdban, az id8s gréfndt a Pikk ddmdban vagy Kaba-
nichdt, ,a pokol any6sit” Jand¢ek Katya Kabanova cimi
operdjdban. Nekem részem lehetett ezekben.

— Teljes repertodria hetvenegy szerepet sorol fel. Hogyan
kell ezt elképzelni, ,fejben tartja” minder?

— Tudni kell mindet, ez kétségtelen, de a ritkdbbak-
hoz kell egy feltjité proba. A versmonddshoz lehet ha-
sonlitani. Ha valaki szereti a verseket, netin el6adémii-
vész és abbdl ¢él, akkor nem csoddlkozunk, ha ,fejbsl” A pokol anyésa szerepében
tud 200-300 kolteményt. Gondolom, javarészét dlmd- (Jandcek, Katya Kabanova)
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bél felébresztve is tudja, de ha nem gyakran mondott versrél van sz6, fellépés elSte
dtnézi. Hasonl6 az operaénekes helyzete, csak kissé bonyolultabb, mert dltaliban nem
egyediil van a szinpadon, legtobbszor egy torténet részese, sok mindenhez kell alkal-
mazkodni. Neheziti a dolgot, hogy példdul egy két-hdrom 6rds operdban szélsdséges
esetben a mezzénak lehet — mondjuk — kétszer, hdromszor 6t-tiz perce a szinpadon,
egyébként készenlétben vdr, és még nem is énekelhet, hogy formédban tartsa a hangjit.
Ehhez elengedhetetlen a tapasztalat, a gyakorlat. En példdul képtelen lennék iilni az
oltozdben vagy sétdlni a kulisszdk mogote. Ezére aztdn kotok, horgolok. El lehet jt-
szani a gondolattal, milyen jél mutat (az 6lt6z8ben) Amneris, Egyiptom kirdlydnak
lanya, amint teljes pompdjdban kotoget. ..

— Vannak azért hosszabb :zerepe/e is. Az ilyencker kedveli jobban, vagy a rovzdeket’

— Szdmomra nem ez a kérdés, én minden szerepemet -
kedveltem. A lényeg az, hogy egy komoly befektetéssel
megtanult hosszt szerepet hdnyszor jétszok el. Szinpa-
don lenni j6, még jobb, ha nem éralléként macskdsodik
a ldbam, hanem zajlik az élet. Az az igazdn kegyetlen
dolog, ha egy darabot, amelyben terjedelmes szerepem
van, egyszer tliznek misorra. Volt mdr ilyen. Példdul
Périzsban énekeltem Prokofjev operdjit, A tiiz angyaldt.
Gyonyord, tartalmas szerep, sok befektetéssel lehetett
megtanulni. Egy vagy taldn két alkalommal tlizték mii-
sorra. Ha viszont — tegyiik fel — tobb mint kétszdzszor,
mint Amnerist vagy Ebolit, akkor azt lehet és érdemes
javitgatni. Hozzdteszem: nekem nem unalmas a sokadik
eléadds, mert kidolgozom az apré részleteket. Az kozis-
mert, hogy dltaldban nem a premier a legjobb eléadis,
hanem a mdsodik, harmadik, mert kdozben 8sszecsiszo-
16dik a tdrsulat. Amikor errél beszéliink, el kell mond-
jam, az én el8bb emlitett ,kétszdzasaimat” nem egy
helyen, hanem Eurépa és az Egyesiilt Allamok jelentds
szinpadjain jdtszottam. Rdaddsul Eboli szerepét német,
olasz és francia nyelvi eléaddsokban egyardnt.

— A kivetkezd kérdésem az letr volna, hogy ha mdr
mind a 71 szerepét nem tudjuk felsorolni, vdlasszunk ki
hdrmat, de erre a vdlaszt, ha nem is konkrét kérdésre, meg-
adta: mindegyik Verdi operdihoz kitddik, Aida, Trubadir,
Don Carlos. Mondana még mdsik hdrmat, mds szerzékt6l?

— Nem kell sokat gondolkodni: Ponchielli Giocondid-
jabdl Laura, a genovai nd; Saint-Saéns Sdmson és Deli-
ldjabél a papné Delila, Bizet Carmenjébdl a ciganyldny
Carmen. Mind viltozatos, érdekes szerep. Eboli szerepében

— Van-e olyan szerep, amelyet pdlyafutdsa alast szeretett (Verdi, Don Carlos)
volna elénekelni, de valamiért nem sikeriilt?
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— A ParasztbecsiiletbSl Santuzza szerepét, szinpadon. Magyardzatként hozzdteszem:
alapvetéen magdnénekesként tartanak szimon, de koztudott rélam, hogy szinpadon
szeretek jdtszani. Santuzza dridjit ,6nmagdban” énekeltem madr, de szerettem volna,
ha az egész Paraszrbecsiiler részeként, a teljes opera keretében torténik. Ugy érzem,
nemcsak az dridt tudom j6l elénekelni, hanem a szerep is illik az alkatomhoz, tempe-
ramentumomhoz. Nagy a valdszin(isége, hogy ez mir csak egy be nem teljesiilt dlom
marad.

— Eldfordult, hogy valamely miivet kedve ellenére kellett elénckelnie?

— Miel8tt az ember igent vagy nemet mond egy felkérésre, j6l meg kell fontolnia a
vélaszt, az nem lehet csupdn kedv kérdése. ,Jobb helyeken” egyébként nem ajdnlanak
alkalmatlan szerepet, az ilyesmire figyelnek. Ha egy feladat nem az én természetes
hangmagassigomnak, nem az én torkomnak val4, nem véllalom el, nem szabad koc-
kdztatni.

— Sorra vettiik kedvenc szerepeit. Beszéljiink a partmereirdl is!

— Sok érdekes torténetet lehetne elmondani, hiszen
a sztdrok koril mindig izzik a levegs, de pletykdlni
nem akarok. Nem tudom, hogy egyik-mdsik miért nem
mértékeartébb, miért kinlédik példdul egy hires tenor
mér baritonszerepeket énekelve, vagy miért hordja fenn
az orrdt, keresztiilnézve a stdbon. Holott az opera csa-
patmunka, kellenek a tobbick is egy-egy kiemelkedd
sikerhez. Mindhdrom nagyhir(i tenor partnereként éne-
keltem, példdul José Carrerasszal a Don Carlosban Ebo-
liként, Placido Domingéval az Aiddban Amnerisként,
Luciano Pavarottival a Trubadsirban Azucenaként. Még
ma is felvillanyoz, ha rdjuk gondolok! Van miért szeret-
ni mindegyik nagy énekest, és van miért nem szeretni;
de a vildghir(i mavészek mar csak ilyenek. Domingéra
emlékszem legszivesebben. Taldn azért, mert amikor egy alkalommal egyiitt énekel-
tiink, azt mondta az el6adds utdn: ,,... ha ne adj Isten, egyszer elvesztenéd ezt a gyo-
ny6ri hangod, szinésznéként is megélhetnél az egész vildgon!” Jé régen volt, valami-
kor 1981-ben Miinchenben, de megjegyeztem, jélesé érzés. A hangom szerencsére
nem vesztettem el; szerepelni pedig azéta is szeretek.

— Hogyan vélekedik a holgyekrél? Kik voltak hatdssal az on szakmai életére?

— Sz¢ép emlék a drdmai mezzoszoprén Jelena Obrazcova. Nemcsak azért, mert pé-
lydm egyik fontos sikerét kdzvetve neki kszonhetem — helyette [éptem fel —, hanem
azért is, mert § szintén szerette operahdseit szinészi eszkdzokkel megjeleniteni. Le-
nyligozéen énekelte Amnerist, amely nekem is kedves operaszerepem volt. Kedvelte
Budapestet, eléfordult, hogy kisebb honordriumért is eljott, mint ami megillette vol-
na, de az Opera lehetdségei akkor csak annyit engedtek meg. Tudtommal & volt az
elsé orosz operaénekesnd, aki Bartok Béla A kékszakdllii herceg vdra cimi operdjéban
magyarul énekelte Judit szerepét 1985-ben, Budapesten. Sokra becsiiltem nagy mun-
kabirdsdért. Megemliteném a szoprdn Mirella Frenit, aki Modendban sziiletett, csak-

Dedikalt emlékkép Eboliként

José Carrerassal
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gy, mint Pavarotti. Palydjuk kezdetén sokat gyakoroltak egyiitt. Hiresen vigyazott a
hangjdra, sok felkinalt szerepet visszautasitott. Az Gj évezredben nem villalt fellépé-
seket, fiatal énekeseket tanitott mesterkurzusokon. Egész életében Modendban élt,
csak programjai idejére hagyta el sziil6sirosit. Montserrat Caballé vilighirt kataldn
szoprdn szintén egy ,beugrds” 4tiitd sikerével szerzett vildghirnevet 1965-ben, amikor
a New York-i Carnegie Hallban elénekelte Donizetti Lucrezia Borgia cim(i operdjinak
fészerepét. Becsiilom, mert hirneves énekesként sok jétékonysigi céli rendezvényt
tamogatott.

— Ennyire szép a kép? Semmi konfliktus, kellemetlenség?

— Probléma abbdl adédhat, ha az énekes — kiilono-
sen, ha egyébként ismert, nagy miivész — nem tudja elég
jol tolerdlni, hogy most nem 6 a f8szerepld, hanem egy
kisebb szerep az 6vé. Nekem is volt ilyen kellemetlen ese-
tem egy orosz miivészndvel, aki kordbban sokszor jétszott
kirdlynét ugyanabban a darabban, amiben most éppen
rabszolga volt és én a kirdlynd. Csakazértis ékszerekben
lépett fel, ami egy rabszolga esetében elég furcsa. Sokszor
nem kovette a rendezd utasitdsait, nagy termete révén
igyekezett eltakarni engem, minduntalan elém lépett,
nyilvdn el sem tudta képzelni, hogy nem & van a koz-
pontban. Az ilyesmit nehéz helyrehozni, de tudni kell
kezelni”. Gondolom, késébb nem sokszor hivték meg.

— Minden vildgsztdrral a szinpadon taldlkozott, a fellé-
pések alkalmdval?

— Javarészt igen, hiszen az dltalam kiilonb6z6 helyeken jétszott tobb mint hetven
miiben t6bb szdz miivész énekelt a b négy évtized alatt, tehdt sok nagy énekessel ta-
lalkoztam az el8addsok révén. De nemcsak a ,hivatalos” készinhdzakban. Lehetdséget
jelentenek a taldlkozdsokra az ismertebb operafesztivalok. Vannak alkalmi fesztivélok,
mint példdul Japanban a cseresznyevirdgzds idején. A nagy tdrsulatok idénként ven-
dégszereplésre utaznak tévoli foldrészekre, gyakran sok szereplével, tobb el6addssal,
tobb hétre. Emlitésre méltdak a kiilonboz6 galik. Eléfordul, hogy vérosok, nagy cé-
gek jubileumukra vagy kiemelkedd eseményiikre ismert személyiségeket hivnak meg,
és erre kivil6 lehetéség az operavilogatss. En néha érdeklédésbél véllaltam galat, pél-
ddul igy jutottam el Azsidba. Ilyenkor nap kozben a szabad idejét mindenki maga
osztja be. Vannak, akik napoznak, esetleg s6roznek, masok vdrost néznek, hires he-
lyeket keresnek fel, mizeumokba, templomokba litogatnak, amire koncertszezonban
soha nincs id6. Mindig igyekeztem tdrsakat toborozni az ilyen lehetdségekhez.

— Nemcsak hives miivészekkel dllt kapcsolatban, hanem vardzslatos helyszineken is jdrt.
Milyen benyomdsai maradtak meg ezekril?

— Ha beszélgetiink, Londonban mindenki a Covent Garden nevet jegyzi meg, hol-
ott az egy szérakoztatd negyed. A szimomra fontos helyszin pedig ennek egy épiilete,
a Royal Opera House (Kirdlyi Operahdz). Innen indult a nemzetkézi pdlyafutdsom.
Az ezredfordulén dralakitottdk, bévitették, megszépitették. FS eladétermében valami-
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vel tdbb mint 2200 vendég foglalhat helyet, és mindig
sok kozottitk a hozzdértd, mivelt zenebardt. Az ilyen
szép épileteket azért szeretem a szinpadrdl is szemiigyre
venni, mert olyan oldalukat mutatjak, amelyeket példd-
ul a néz8k nem ldtnak, mert héttal tilnek, és a vildgitds
sem nekik kedvez. J6 lenne fényképeket késziteni ilyen
perspektivdbdl is. New York, Metropolitan (MET) a
mdsik emblematikus helyszin. A Broadway eredeti épii-
letét felfalta az ingatlanpiac, de miel8tt lebontottdk, fel-
épiteteék az Gjat. A bicsugila és az avatdgila ugyanazon
a héten volt 1966 4prilisdban. A mostani csili-vili min-
dent tud, amit tudni kell a kor szinvonaldn. Egy-egy
eléaddsra 3800 jegyet értékesitenek, szezononként dlta-
laban 220 el6addsra, a bevételekbdl és a timogatdsokbdl
lehet 6nfenntartd, figgetlen. A MET mérfoldkd: aki itt
jelentds szerepben sikerrel mutatkozik be, karriert indithat. Pavarottinak, Domin-
génak is a Metropolitan hozta meg a vildghirt. Az operabaritok nyilvin észreveszik,
hogy a MET milyen gyorsan hasznositja a technikai Gjdonsdgokat: mér kilencven éve
lehetett hallgatni é16 rddidaddsokat, negyven éve nézhetiink él8 televizidkdzvetitése-
ket, huszonot éve pedig miiholdas addsokat, amelyekbe a vilig minden tdjérél élében
kapcsolédhatnak be az érdekléddk, az eléfizetdk. Ezek alapvetéen jdrulhatnak hozzd
az opera mindségi élményéhez, népszertsitéséhez. Persze ma mdr Eurdpdban is tdbb
ilyen van.

— Hogyan vélekedik a kisebb jdtszéhelyekrdl?

—Imddom a kis ékszerdobozokat, elsésorban Olaszorszdgban. Egyszer volt egy gyo-
nyor( sorozat: Verdi Parsifaljit adtuk elé koncertszertien Bologna, Firenze, Modena,
Torind, Verona szinhdzaiban — felejthetetlen élmény. Ilyen helyeken nagyon szerettem
énekelni. Els6sorban a néz8k kozelsége, a kozonség hozzdértése parosul a tobbnyire
régi épiiletek hangulatdval. Pdrizsban a Palais Garnier a szivem csiicske, szeretem meg-
figyelni a sok érdekes részletet, a szobordiszeket. Tervezdje megérdemli, hogy az épiilet
a nevét viselje. Monte Carlo fellépéhelyei a hagyomdnyos szinhdzi vildgot 6tvozik a
gazdagsiggal. A német operdra Gjra érdemes figyelni, egyfajta apidly utdn feljovében
van, ismét szimottevéek az 4j mavek. Erzékelhetd, hogy igyekeznek visszaszerezni a
német operik hagyomdnyos tekintélyét. Kevesen tudjak: a németeknél most csaknem
annyi operaszinpad miikdik, mint a vildg tobbi részén 6sszesen, tobb mint szdz, koz-
tiik olyanok, mint a hamburgi, a dortmundi, a miincheni, a hirom berlini. A Ring
reneszdnszat éli, Wagner, Weber hédit.

— Emlitette, hogy német, olasz és francia nyelven is énekel. Hogyan sajititotta el ezeket?

— Ez érzékeny téma. A nemzetkozi karrier feltétele, hogy az énekes tobb nyelven
beszéljen. A kiilonb6z8 miivek el6addsa ma mér tdbbnyire az eredeti nyelveken tor-
ténik. Mindig szerettem tudni, mit éneklek, s6t nemcsak azt, hogy mit, hanem azt
is, hogyan, milyen hangulatd kornyezetben. Oriilsk, bankédok, repesek, gydszolok?
Manapsdg sokszor elnézem a nélunk tanulé és magyar nyelvli darabokat énekld fiatal

Fenéna szerepében (Verdi, Nabucco)
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miivészeket. Eléfordul, hogy abszolut hibdtlan a produkcié, csak éppen nincs lelke.
Betanulta, de nem ¢éli meg. Ez nekem sohasem passzolt, de a hetvenes években ma-
gam is dtéltem: Németorszdgban volt az elsé kilfoldi szerz8désem, és nem tudtam
németiil.

— Hogyan oldotta meg? landrral, erdltetett menetben kezdett tanulni?

— Egyéltalin nem. Ejszakdkon dt szétdraztam a német nyelvii szovegeket, dllandéan
sz6lt a rddi6, ha nem is értettem, mit mondanak, érezni akartam a nyelv harménidjic.
Kerestem ismerdst, aki elmondta, mirdl szl a darab, mit kell tudni a kérnyezetérdl,
a hétterérél, a kapcsolédé torténelmi tényekrdl. Tehdt az aktudlis szerepemre épitkez-
tem. Elég hamar elkezdtem németiil beszélni, akkor is, ha tudtam, hogy nyelvtani
szempontbdl még nem tdkéletes a mondandém — gyakorlds nélkiil nem megy. Bizo-
nyos mértékig szerencsém volt a jé nyelvérzékemmel. Kénnyen tanultam, megjegyez-
tem a mdr hallott dolgokat. Hasznos volt, hogy német nyelvi kérnyezetben éltem.
A televizién német nyelv(i filmeket néztem, eleinte segitett, ha feliratos volt, késébb
inkdbb kikapcsoltam a feliratot, csak az eredeti hangra figyeltem. Ha mar nem moso-
lyogték meg a németemet, elkezdtem a francidt fejleszteni, amihez volt egy kis alapom
a kozépiskolabél. Amikor pedig jottek az olasz darabok, az olaszorszdgi vendégszerep-
lések, elkezdtem az olaszt. Ez mdr kdnnyt volt, mert jart Gtja volt a gyors és prakeikus
tanuldsnak. Egyébként nem igaz, hogy a német nyelv nehéz. Nem sok szabdlyon ala-
pul, és ami a legfontosabb, alig vannak kivételek. A viccek sem olyan csavarosak, mint
nilunk. A magyar nyelvben is a szabdly alli eltérések, a szinonimdk, a tobbjelentést
szavak nehezitik meg a tanuldk életét. Amikor a szdmitogépekkel elérkezett a mindent
eléntd angol, azt sem lehetett kihagyni. A muszdj nagy ar! Természetesen nem mon-
dom azt, hogy anyanyelvi, vagy a nagy irék, mtiforditék szintjén kell tudni a nyelvet az
énekesnek, de a darabban el6fordulé szavakkal, kifejezésekkel fontos tisztiban lenni.
Kedvenc példdm francia: nem mindegy, hogy azt mondja, poison vagy poisson. EI&bbi
mérget, utdbbi halat jelent. Ha azt énekli, hogy a szivét jérja 4t a hal, nem pedig, hogy
a méreg, az nagyon kinos. Pedig leirva csupdn egy bet(i a kiilonbség. ..

— Ha az interneten beirom a nevét a keresébe, a bon-
6520 most is elég sok dijsdgcikket, videdt ajanl fel. Mit szolt
a kritikdkhoz? Olvassa egydltalin?

— Eleinte megoriiltem, gydjtdttem is a cikkeket, lap-
kivdgdsokat. Késébb nem mindent tettem el. Itthon
anyukdm Orizte, ami a kezébe keriilt, ha mdr egydltaldn
irtak rélam a lapok. Az tgynevezett kritikdkat meg kell
tanulni olvasni, nem szabad mindent készpénznek ven-
ni. Taldn a zenei szaklapok lehetnek mértékadék. Nem
tul nagy befektetéssel meg lehet tudni, hogy melyik mé-
dium véleményére érdemes adni. Es ez oda-vissza igaz. 'L'.‘-‘!.I‘f‘é‘dk‘?u”'
Olvastam olyan dicséretet a fellépésemrdl, hogy mar
csak a babérkoszort hidnyzott, mikézben tudtam, hogy [
az el8adds ,,vonal alatti” volt. Taldn nem tdlzds, hogy én A hamburgi Opernglas Magazin
vagyok sajdt magam legszigoriibb kritikusa. A jé kriti- cimlapjén
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ka segit, abbdl lehet tanulni, sajnos az ilyen nagyon ritka. Volt még egy szempont a
palydm elején: ha mértékadé helyen jé kritika jelent meg, azt késébbi referencidnak
érdemes volt eltenni. Ha viszont rosszindulatd, igazsigtalan ,kritika” jelent meg, az
mindig bosszantott.

— Mikozben operaszerepeinek cimei nem férnek el egy nyomtatott papirlapon, a bakelit
vagy CD-lemezeinek sora rovid. Vajon miért?

— Nem véletlen. Szeretem a szakmai életemet '
kozonség elbte élni, szinpadi ember vagyok. Egy- LiVIA BUDAI-BATKY
szer prébdt is tehettem: hozzdjutottam egy '96-os [EERETERTET RS i -Cilea
hamburgi Aida-eléadds él§ felvételéhez. Amikor ‘
meghallgatom, érzem az dtflitoteséget, a levegd sis-
tergését, még most is libab8ros leszek. Aztdn elin-
ditottam a lejdtszoban a ,tokéletes” studidfelvételt,
és nem jott a csoda. Ereztem, hogy minden hang a
helyén van, de... Ugyanez van a felvételnél: nem
mindegy, hogy csillogé szemeket ldtok, egyiitt 1é- Hungarian <
legzem a kozonséggel, vagy tilok/dllok a négy fal ko- . ’

S . . , Budai Livia tiz 4ridt tartalmazé CD-lemeze
zott x darab mikrofonnal szemben, filhallgatékkal
a fejemen, és prébélok gy tenni, mintha j6 lenne — ez nem az én viligom. Annyira
kifinomultak a hangfelvételek, hogy az mér egy kiilon szakma, ide-oda rakni a sév-
okat, javitani a hibdkat (manipuldlni a felvételeket...). J6, tudom, igy lehet a kor
szinvonaldn 4ll6 felvételeket elddllitani, de én ezt mdr nem szeretném, legaldbbis nem
nagyon kezdeményezem. Még egy koncertfelvétel hagyjdn...

— Beszéljiink a kezdetekrdl, a csalddi életérdl. Esztergomban sziiletett, hogyan lett nyir-
egyhdzi?

— Edesapdm épitészmérnsk volt,
de az 6tvenes évek elején nem sok
megbizds akadt, ezért dtképezte ma-
gdt Gtépité mérndknek, mivel arra
volt igény. A csaldd koltozott a mun-
kik kozelébe. Minddssze néhdny
hetes voltam, amikor Esztergomban
fektettek le, és Szolnokon ébredtem
fol, mit sem tudva a valtozasrdl. Mire
iskoldba kellett mennem, mdr Nyir-
egyhdzdn éltiink, amely tetszett. Nagyon szép helyen laktunk a belvdrosban, a megye-
hdza mellett, az egykori haldszcsirda folote. Ot jart a villamos, a kisvonat, és gyalog
mehettem a szomszédos iskoldba. Sésté6 mdr akkor is gyongyszem volt. Szerencsére
nem kellett tovabb koltozniink, a nyiregyhdzi Zrinyi llona Gimndziumban érettségiz-
tem. Apukdm a Kéziti Epit4 Vllalat f6mérndkeként ment nyugdijba.

— Milyen dtravaldt kapott a csalddjdtol?

— A csalddunk szerény polgdri életet élt. Apukdm sokat dolgozott, jol keresett.
Ugy vélte, jobb, ha anyukdm egy ideig nem megy vissza a munkahelyére, hanem a

AR

A Budai-csaldd



Ustokosként érkezett a nemzetkozi operavildgba

két linyrdl gondoskodik és melegen tartja a csa-
ladi tzhelyet. Ezért otthon mindig nyugalom
volt. Edesapém sokszor és szivesen hallgatott
zenét. Wagnert, de leginkdbb Verdit — nem tu-
dom, hogyan szerezte be akkoriban a lemezeket.
Annyiszor hallottam egyes miveket, hogy meg-
tanultam. Sok esetben a teljes szoveget, eredeti
nyelven. Az eszembe sem jutott, hogy valaha éne-
kes lehetek, inkdbb balett-tdncos, pontosabban
balett-tandr vagy szinésznd szerettem volna lenni.
Az egyikhez duci voltam, a mdsikhoz a szemem
nem 4llt jél. Anyukdm végiil mégiscsak beira-
tott balettra Molndrné Maresh Lili nénihez. Azt
mondta, ha nem is lesz belélem tdncos, jobb lesz
a mozgdsom, javul az egyensilyérzékem, amivel
az egyik szemem hibdja miatt dlland6 gondjaim voltak. Igyekeztem, a vizsgin, amit a
Méricz Zsigmond Szinhdzban tartottak, elég jol eltdincoltam A hartyi haldldt. A sors
azonban koézbeszdlt: kifordult a bokdm, hamarabb, mint ahogy kibontakozhattam
volna. Szenvedés volt begipszelt libbal dgyban tétlenkedni. Tizenhét éves voltam!!!
Gondoltam, kiadom ¢én a felgyiilemlett energidm, és rizenditettem teljes hangerdvel
apukdm kedvenc dridira, Ggysem hallja senki. De hallotta. Este dtjott a szomszédunk,
Veczin Karcsi bicsi — tekintélyes tandrember —, hogy a sziileimnek sz6va tegye, egész
nap bombéltetem a lemezjdtszét. Amikor megtudta, hogy be sem volt kapcsolva, én
,zajongtam’, azt mondta, az egy Uj helyzet. Ajdnlotta: amint lehet, anyukdm vigyen
el az akkori nyiregyhdzi szaktekintélyhez a zeneiskoldba, Aginé Bocskai Ibolya énekta-
ndrhoz. J6 6tlet volt, jé kezekbe keriiltem. Késébb, amikor elmondtam, hogy milyen
késén, tizenhét évesen kezdtem hivatalosan éneklést tanulni, altaliban nem akartik
elhinni. Amikor 1968-ban meghirdették a televiziéban a K7 mit tud? kulturdlis tehet-
ségkutaté misor negyedik széridjit, anyukdm beiratott. Kézrejdtszhatott ebben, hogy
az els6 Ki mit tud?-on nyiregyhazi volt a kozonség kedvence, ,.a kis biivész”, Gloviczki
DPéter, & lett az egyik gydztes. A megmérettetésre az esélytelenek nyugalmaval mentem,
rdaddsul nem énekelhettem azt, amit szerettem volna, Eboli hercegnét a Don Carlos-
bél. Kdrpétlas, hogy aztdn Eboli végigkisérte az életemet, sok szép sikert értem el vele.

— Miért szerette volna éppen azt az dridt?

— Mert ez egy nehéz dria, olyan hangmagassigokat kell dtfogni, amit nem minden-
ki tud. En pedig tudtam.

— Hogyan zdrult a Ki mit tud?

— Az opera kategéridban Kincses Veronikdval végeztiink az élen. Lehetdséget kap-
tunk, hogy a Zeneakadémidn tanuljunk, persze ,rendes” felvételi utdn. Megcsillant
a cél, hogy operaénekes lehetek. Milyen érdekes az élet: egy bokaficam megvéltoz-
tathatja az ember életét. Az Akadémidn erds évfolyamon tanultunk, tdbbek kozote
Pészthy Julidval, Otvés Csillgval, Lugosi Melinddval, Sass Szilvidval. Késébb minden-
ki sikeres lett. En nem éreztem jol magam az Akadémidn, elfogyott az 6nbizalmam.

A Haryiik tava bemutatdja eldte
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Ha nem nyertem volna kdzben versenyeket abbahagyom, vagy elsikkadok. A kiilfsldi
versenyekre eljutni nehezebb volt, mint azokat ott megnyerni. Jellemz6 volt a széfiai
verseny: nem engedték, hogy a legjobb szdmaim valamelyikével induljak. Sokdig ke-
restem az okokat, mignem rd kellett jonném: nem mindig csak a tiszta teljesitmény a
lényeg. Voltak mds szempontok is, amirdl nyilvinosan nem nagyon beszéltek, de azért
jo eséllyel érvényre juttattdk. Rendre kijétszottdk egymds ellen az énekeseket. A nagy-
vérosban majdnem mindenkinek van egy ismerdse, akinek szintén van egy ismerdse.
Nagy lobbizdsok torténtek. Tanulsdgos volt az Erkel énekverseny, ami akkor a legne-
hezebb megmérettetésnek szdmitott Magyarorszdgon. Kimondottan jél szerepeltem,
meg is nyertem. Utobb tudtam meg, a hazai zs(iritagok mdsnak szdntdk az elsg helyet,
csakhogy a kiilfoldi zstritagok mellettem dontéttek, rdaddsul az elnok azt mondta,
nem hajlandé aldirni a jegyz8konyvet, ha azon gy6ztesként nem az én nevem szerepel.
A botrdnyt mdr nem viéllalték a hazai potentdtok.

— Az Akadémidrél az operaénekes szakon végzettek — igy on is — ,egyenes dgon” keriil-
tek az Operahdzba. Ott milyen tapasztalatokat szerzett?

— Négy évig voltam az Operahdz mivésze, de nem vdltak valéra az dlmaim. Az
Akadémidhoz hasonléan sok minden a kapcsolatokon mult, ami nekem nem volt.
Rdaddsul a modorom sem mindenkinek tetszett, ,,ami a szfvemen, az a szimon” stilus-
ban mindig 8szintén megmondtam a véleményem, mér pélyakezdSként. Volt egy va-
16s gond: abban az id8ben itthon t8bb volt a diplomds mivész — az énekes is —, mint
amennyinek értelmes elfoglaltsdgot tudtak adni. Ezért sokan nem jutottunk 6trél a
hatra. Amikor bejelentettem, hogy szeretnék elmenni, nem engedtek, azt mondték,
vérjam ki a sorom. Akkor elkezdtem mds irdnyban tdjékozddni. Fordulépontot jelen-
tett az életemben, hogy igen fiatalon férjhez mentem. Pdrom jdratos volt a kulturdlis
életben, tobb nyelvet beszélt, forditoként dolgozott. Bizott bennem, kozosen taldleuk
ki, hogy kdr elpazarolni a legjobb éveket a ,mdsodik vonalban”, nyugaton nagyon
sokkal jobbak a lehetdségek. Kapcsolatokat kerestiink, és amikor 1976-ban a Szom-
bathelyi Szimfonikusokkal Grazban vendégszerepeltiink — Verdi Regquiemjét adtuk
elé —, titokban elmentem meghallgatdsokra Bécsbe, igyekeztem tjabb referencidkat
szerezni. Nem voltam teljesen ismeretlen, dltaldban tudtak magyarorszdgi és bulgri-
ai dijaimrol, s6t ezek alapjdn kaptam meghivdsokat is. Kilf6ldon mdr énekelhettem
Azucendt, Carment, Amnerist, ezek itthon széba sem johettek. Tehdt ekkor taldlkoz-
tam a gelsenkircheni operatérsulat egyik vezetdjével, aki éppen mezzoszopran énekest
keresett. Egy kisebb, de a szakmdban elismert szinhdzrél volt szé — el tudtuk képzelni
a kozos munkdt. Aztdn amikor itthon djra keresztbe tettek, fogtam a bérondémet és —
hivatalos engedélyek nélkiil — pirommal nekivdgtunk a nagyvildgnak. 1977-et irtunk,
akkori sz6haszndlattal dissziddltunk.

— Hogyan fogadta az 1ij tdrsulat?

— Csodabogdr voltam a , keleti blokkbdl”, bar konkrétan azt nem mondték, hogy a
vasfiiggony mogiil. Kemény alapozéssal kezdtem, mikdzben egyediil maradtam, mert
hazassdgunk zdtonyra futott. De fiatal voltam, eltokélt. Nem sokkal késébb jott a
varatlan meghivds Londonbdl, amely nagyot forditott az életemen. Hdrom év utdn
meghivést kaptam Miinchenbe, ahol mér induldsként kedvenc szerepemet, Ebolit
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énekelhettem, és ezzel nyert tigyem lett. Tiz évig szerveztem az életemet a bajor nagy-
vdrosbél, az els6 hdrmat a tdrsulat tagjaként, majd a vildgjdré miivészek életformdjic,
a ,szabaduszdst” vélasztottam. Hétkoznapi megfogalmazdsban ez egyéni véllalkozd
miivészt jelent.

— Ez miért jé megoldds?

— Ha a miivész szempontjdbdl nézziik azért, mert szabad, maga dénthet arrdl, hogy
mikor, hol, mit énekel, ha tdrsulati tag, akkor ott és azt, amit rdosztanak. Nagy kii-
16nbség. A szinhdzi vezetésnek ez azért j6, mert szabadabban tervezhet, példdul olyan
miiveket is miisorra tlizhet, amihez nincs a tdrsulatnak megfeleld tuddsu vagy kiemel-
ked8 miivésze. Meghivnak egy-két nemzetkozi sztdrt, hizé nevet, akikre biztosan
megtelik a tedtrum, garantalt a siker, mikdzben megtakaritjék a firasztd, sokszor hosz-
szl ,apromunkdt’. A sztdrok a legjobb, legismertebb darabjaikat igyekeznek t6kélyre
fejleszteni, ha kell, apré meglepetésekkel fliszerezni, amirdl aztdn hosszi ideig beszélni
lehet. Példdul egyszer én megkértem egy ismerés orvost, magyardzza el, mutassa meg,
mirdl lehet megallapitani, ha egy ember példdul szivrohamtdl szenved, vagy levegd-
hidnytdl fulladozik. Hogyan mozognak ilyenkor a végtagjai, mennyire zihdl, milyen
a mimikdja. Ez azért fontos, hogy a szinpadon kosztiimés eléadds kozben ne olyan
legyek, mint egy deszka, hanem életh(i. A néz bele tudja élni magdt a torténetbe, el
tudja hinni, hogy a szinpadon ,,valéban” szivroham t6rtént. Egy ,,sima” t6rd6fésnél is
fontos, hogy az dldozat 6sszeomoljék, és ne gy déljon el, mint egy zsdk krumpli. Mi-
kozben énekelni kell... A lényeg, ennek a hivatdsnak is megvannak a mesterfogdsai,
amivel az adottsdgot, tehetséget ki lehet egésziteni, fokozni.

— Legenddsak a nagy miivészek naptdrai. Igaz, hogy a ,,nagyoknak” két-hdrom évre
elére betelik?

— A t6bb év is igaz lehet, hiszen miel8tt felgordiil a fiiggony, temérdek eldzetes
munkdra van sziikség. Ha egy jelentds el8addst nagy sztirokkal egy évvel el6bb meg-
hirdetnek, a miivésznek minimum két évvel kordbban ismernie kell a szerepet, az
idépontot.

— Nem jelent ez fesziiltséget a miivész szamdra? Mindig készenlétben lenni, akdr esik,
akdr filj, nem lehet késni, nem lehet beteg és igy tovibb. ..

— Mindez igaz, de visszakérdezek: az nem keltene fesziiltséget, ha lapozgatndm az
tires el6jegyz6 naptdramat? Alighanem még nagyobb fesziiltség lenne. A gyakorlatias
vélasz pedig az, hogy egy miivész éppen erre, a tele naptdrra késziile addigi egész éle-
tében. Ez egy életforma.

— Amikor 1977-ben eltdvozott, egy évtizedig nem johetett haza. Hogyan viselte ezt
On, illetve a csalddja?

— A legnehezebben. Rdaddsul engem tévollétemben két és fél év bortonbiintetés-
re itéltek. Legjobban a sziileimet viselte meg, hogy — tigymond — ,bortontsltelék”
gyermekiik van. Edesapan sokaig jart a Marké utcdba, megtudakolni, nem hirdet-
nek-e amnesztidt. Sziileim 1979-ben kaptak ttlevelet, megldtogathattak. Akkoriban
a miincheni operahdz tagja voltam, és Placido Domingo partnereként Amnerisként
lathattak a szinpadon. Ez 6rom és elégtétel is volt. Gydnyori helyekre tudtam elvinni

Sket. Anyukdm egyébként sokdig egy nagy térképen gombostiikkel, kis zdszlcskdkkal
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bejeldlte, merre jirtam, szdmolta a vdrosokat — kétszdz folote jart. A legszebb vagy a
legszomorubb ebben az egész torténetben, hogy akadémistaként valéban dlmodoztam
kilfoldi karrierrdl, de elmenni soha nem akartam. Azt gondoltam, Budapestrdl bér-
mit meg tudok szervezni a nagyvildgban. Nem rajtam mult.

— Végiil mikor, milyen koriilmények kozotr léphetett sijra az Operahdz szinpaddra?

— Ez érdekes torténet. Finnorszdgban a Savonlinna Operafesztival nagy nemzet-

kozi gala, amelynek évekig visszatérd
sztirvendége voltam. Igy tortént 1985-
ben is, amikor a fesztivdl néhdny prog-
ramjdn részt vett Miké Andrds, az Ope-
rahdz f6rendezdje. A fesztivél igazgatdja
meghivott benniinket tedra. Beszélgetés
kozben megkérdezte: Livia mikor [éphet
fel Budapesten? A férendezé — mond-
hatom, meglepetésemre — azt valaszol-
ta, amikor szeretne. A kovetkezd évad-
ban musorra tlzték a Don Carlost és
Eboli szerepére meghivtak engem. 1986
decemberében énckeltem wjra magyar
kozonség eldte Tokody Ilona, Ilosfalvy
Rébert, Beganyi Ferenc és Polgdr Ldszl6
tirsasdgaban. Legnagyobb 6romomre
nagy siker volt. Lélekben akkor zdrult
le életem egy nagyon nehéz szakasza.
Azéta is voltak jo szerepeim az Opera-
hdzban. Csak néhdny példa: 2003-ban
magyar-orosz  koprodukciéban mu-
tattdk be Csajkovszkij ritkdn hallhaté
dalmivét, a Pikk ddmdt, amelyben a
grofnd szerepét alakitottam. Ez az el6adds egyebek
mellett azért is érdekes nekem, mert koreogrifusa a
nyiregyhdzi sziiletésti Szakdly Gyorgy volt. 2013-ban
a 200 éve sziiletett Giuseppe Verdi utolsé operdjét, a
Falstaffot nemzetkozi szereplégérddval mutatta be az
Operahdz, én az egyik kulesszerepld, Mrs. Quickly
voltam. 2014-ben Erkel remekm{ive, a Bank bin volt
az évadnyitd produkei6, amelyben régi vigyam telje-
silt: Gertrudisként [éphettem szinpadra Budapesten.
2016-ban el8szor szerepelt a Magyar Allami Ope-
rahdz masordn Francis Poulenc A karmelitik cim(
darabja, amelyben az id8s rendfénokasszony szerepét
jétszhattam, ez is régi vdgyam volt. Meghalni — persze
csak a szinpadon — nagyon halés szerep. Emlékezetes

—
Mrs. Quickly szerepében, a képen
kozépen (Verdi, Falstaff)
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volt A Hang Vildgnapja 2017 géldja az Erkel Szinhdzban, ahol az egytitténeklés csodd-
janak lehettiink tandi: az operairodalom nagy dridit egyszerre hdrom generdcié6 el6a-
ddsdban élvezhette a kozonség — és mi, énekesek is. Feltétleniil meg kell emlitenem,
hogy még 2012-ben az Operdban Osvith Jalia-dijas lettem.

— Térjiink vissza a nemzetkizi porondra! Hogyan tudta szervezni az életér? Egyik szdl-
loddbdl ki, a mdsikba be, robands a repiildtérre. ..

— Ez kéeségteleniil nehéz volt, egy évtizedig a fél életemet utazdssal és szdlloddkban
toltdttem. A miincheni évek ilyen szempontbdl mér jobbak voltak, végiil Briisszelben
vettem lakdst, amikor mdr megtehettem. Sokdig meg is tartottam, ott cseréltem az
iddszakos ruhatdramat és onnan szerveztem az utazdsaimat, a tengerentuli repiilések-
hez kiilonésen elényds volt. Idetartozik, hogy nem volt menedzserem, személyi titka-
rom, mert Ugy {téltem meg, hogy dltaliban rdtelepszenek azokra, akiket képviselnek,
rdaddsul sokba keriilnek. A nagyvdrosokban, ahova 4ltaldban utaztam, tébbnyire volt
megszokott szalloddm, taxival kozlekedtem. A fesztivalokra és egyéb rendezvényekre,
amelyekre meghivtak, gondoskodtak rélam. Az utébbi hdrom évtizedben, amiéta van
internet, a férjem segit sokat a szervezésben, otthonrél nyugodt kériilmények kozote
tarthatja szemmel programjaimat, és ha kellett, kdzbeavatkozott.

— Mdsodik férjét emliti, akirdl eddig még nem beszéltiink. Ez a kapcsolat sem alakul-
hatott ki egykonnyen, hiszen munkdja hdrom foldrészhez kititte. Mit osztana meg errdl
az olvasékkal?

— Messzebbrdl kell inditanom. Amikor édesapdm
1985-ben orokre itt hagyott benniinket, legnagyobb
szomorudsdgomra nem johettem el a temetésére. So-
kdig Ggy tudtam, a hatésdgok biintetésb8l még ezt
sem engedték meg. J6éval késdbb bebizonyosodott,
hogy a vizumot megkaptam, csak a kolni konzuldtus
buzgé hivatalnoka tgy érezte, a kozpont tdl engedé-
keny, és félretette. Lelke rajta. Akkor azt mondtam,
hogy amikor legkdzelebb Verdi Reguiemjére felkér-
nek, azt mindenképpen elvillalom, és apukdm emlé-
kére fogom énekelni. Az lesz az én gydszmisém. Nem
sokkal késébb Kanaddbdl kaptam felkérést és minden e — A
, . ” Budai Livia a férjével, Batky Gyuldval
ugy tortént, ahogy elterveztem. A rendez8k a hang-
verseny utdni fogaddsra sok magyar embert meghivtak, és koztiik volt Bitky Gyula
tizletember, akivel késébb osszekdtottiik az életiinket. Ez kiilon ajdndék volt, mert
édesapdm mindig azt szerette volna, hogy ha mdr nem élek a sziiléfoldemen, a pirom
magyar legyen. A vilasztds nem célzatosan tortént, de nagyon jo, hogy igy lett. Férjem
1956-ban mdsodéves agriregyetemista volt Mosonmagyarévdron; a legrosszabbkor
volt rossz helyen, az Események strijében, a sortliznél. Megsériilt, de még sikeriilt
dgjutnia a hatdron. Ddnidban tudta befejezni tanulmdnyait. Végiil Kanaddban taldlt 4;
hazdra, ahol mikrobiol6gidn alapulé véllalkozdst vezetett. Mdr egytitt voltunk, amikor
Montredlban megvettiink egy befejezés elStt 4ll6 villdt, amit aztdn mi rendeztiink be.
Olyan volt, amilyet elképzeltem: t6 partjdn, tévol éltiink a vdros zajdt6l — mdr amikor
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otthon voltam. Sokszor egy hosszabb hétvégére is hazamentem, pedig az tizdérds re-
piléut. A hosszabb nydri sziinetek azonban igazi kikapcsolédast, pihenést jelentettek.
Ott és akkor tanultam meg festeni, a litvdnynak nem lehetett ellendllni.

— Ldttam a szép képeir kidllitdson; a festést is onképzés révén tanulta meg, mint a nyel-
veket?

— Az indittatds mds volt, mert a nyelvek
a megélhetéshez kellettek, a festés viszont a
pihenéshez. Japanban kaptam kedvet hozzd,
és azt gondoltam, milyen j6 lesz majd idds
napjaimban. Ugyanis egy hosszabb turné
alkalmdval Tokiéban arra lettem figyelmes,
hogy felszdémolnak egy mivészeti boltot, sok
mindségi eszkozhoz fillérekére lehet hozzi-
jutni. Eppen azokban a napokban lttam egy
filmet a televizidban, egy id8s mester osztotta
meg tuddsdt és vezette be az érdeklédSket a
festészet titkaiba. Fejben osszedllt a jovd. Vettem néhdny konyvet, lemezt, és elkezd-
tem. A porgd énekesi napok kozben megvéltds volt. Az pedig, hogy ,hdzhoz jott” az
ecsetre kindlkozd ldtvany és luxus miitermem volt — lakdsunk erkélye —, minden kép-
zeletet feliilmdle. A férjem volt az elsd kritikusom, késébb az 4j hobbim eredményét
meg mertem mutatni mdsoknak is. Mindjdrt kidllitdst emlegettek és venni akartak a
képeimbél. Pénzért azonban soha nem adtam, legfeljebb kedves bardtaimnak jeles al-
kalmakon ajdndékba. Mostandban médositok a stilusomon, a htivés kanadai tdj utin
melegebb magyar témdkra véltok. Néhdny éve végleg hazakoltoztiink — negyven évvel
azutdn, hogy elmentem.

— Befejezésiil térjiink vissza ifjiikordnak szinhelyére. Nyiregyhdzdn, Soston mikor jdrt
utoljdra?

— Ritkdn, de a ,kerek” érettségi taldlkozokra igyekszem elmenni a Zrinyibe. A
huszonét évesre a vildg mdsik felérél jottem haza, az 6tvenévesre éppen Budapestrél
indultam. Az évtizedek ellenére tgy tlint, mintha csak néhdny hete, hénapja taldlkoz-
tunk volna. Még most is majdnem teljes a létszim, és amire nem szdmitottam, vagy
nem beszéltiink réla, a névsorolvasds sordn kidertilt, szinte mindenki diplomas lett! J6
osztdly volt a miénk! Nyiregyhdza és Sésté pedig szebb, mint valaha.

— Emlitette a kerek évforduldkat. Huszonor éves operaénekesi jubileuma alkalmdbil
1999-ben a Duna Televizid egydrds portréfilmer készitett onrdl. Mivel egészitené ki tijabb
huszonot év utdn?

—J6, hogy ez a film ldthaté a vildghdlén, tehdt nem érvényes a mondds, hogy
messzirdl jott ember azt mond, amit akar. Sok minden t6rtént velem az életben, de az
Osszegzés elején ma sem véltoztatnék egy szét sem. ,, En itt sziilettem, itt tanultam, és ha
ritkdn is tudok itthon énekelni, azért ez a hazdm! Nagyon biiszke vagyok arra, hogy ma-
gyar vagyok, é ezt a vildg minden tdjdn hangoztattam, és tudjdk rélam a mai napig is.”
A folytatdst sem valtoztatndm meg, de médositanék rajta. Nem alapvet8en, 4m mégis.
»De fdj, hogy nem igen hivnak haza szerepelni.” Nos, azéta szerepelhettem az Opera

Budai Livia festménye: Kanadai tdjkép
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szinpaddn tobbek kozott Csajkovszkij, Verdi, Francis Poulenc darabjédban. Tehdt ha az
ifjikorom csinos csillagainak szerepei nem taldltak meg itthon, az idésebb holgyek jé
szerepei mdr igen. Az hidnyzik egy kicsit, hogy egy hosszu, sikeres élettit tapasztalatait,
egy kincsestdr dtaddsdt alig igénylik. De, taldn ennek is eljon majd az ideje. ..

NEVJEGY

Budai Livia (Livia Budai-Batky) mezzoszoprdn operaénekes, magdnénekes. Sziileivel kisgyermekként
koltozdte Nyiregyhdzdra. A Zrinyi Ilona Gimndziumban éreteségizett. 1968-ban a Ki mit tud? te-
leviziés tehetségkutatd vetélkedé mdsodik helyezettje volt az operaénekes kategéridban. 1973-ban
diplomdzott a budapesti Zeneakadémidn, majd négy évig az Operahdz magdnénekese volt. 1974-ben
a Széfiai Nemzetkozi Operaverseny mdsodik helyezettje, 1976-ban Budapesten az Erkel-énekverseny
driagy6ztese. 1977-ben, mivel nem jutott jelentds szerepekhez, kiilfoldre tdvozott. Hosszabb ideig az
NSZK-ban élt. 1980-1990 kozote a Bajor Allami Operahdz (Bayerische Staatsoper) szolistdjaként
jelentds drdmai mezzoszoprdn szerepeket énekelt: Eboli, Amneris, Ulrica, Delila, Laura, Preziosilla,
Fenéna, Giulietta, Maddalena. Mdr miincheni bemutatkozdséval feltlinést keltett, elnyerte a ,,Stern
der Woche” (A hét csillaga) elismerést.

Nemzetkozi karrierjének kezdete Londonhoz, a Kirdlyi Operdhoz kothetd, ahol 1978-ban helyette-
sité (,beugrd”) mivészként énekelte Verdi Trubadsir cimili operdjaban Azucena szerepét, amelyben
késébb tébb mint kétszdzdtvenszer tapsolhatta meg a kézdnség kiilonboz8 operaszinpadokon. Pélydja
misik kiemelkedden sikeres szerepe Verdi Don Carlos cimii operdjinak Eboli hercegndje, amelyet
német, olasz és francia nyelven énekel. Teljes repertodrja hetvennél tobb szerepet tartalmaz. Hirom
foldrész kétszdz virosaban énekelt, gyakran a legnagyobb operasztirok partnereként. Kiilfsldi fellépé-
sei mellett 1986-tdl szerepel Gjra Budapesten is.

Hatvanadik sziiletésnapja alkalmdbol a Pro Cultura Hungarica dijjal tiintették ki, amelyet akkori
lakéhelyén, Kanaddban, hazdnk ottawai nagykévetségén adtak 4t.

2017-ben férjével egyiitt hazakoltoztek Magyarorszdgra.

Budai Livia weboldaldn (bztp://liviabudai.com) az érdekl8d8k részletesebben olvashatnak a méivésznd

életérdl, szerepeirdl, fényképeket, videdkat ldthatnak.
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A didkversek elé

Szerkesztéségiink kordbban is feladatdnak tartotta, hogy ne csak pélydn 1évé alko-
toknak biztositson megjelenitési lehetdséget, hanem tehetséges fiataloknak is. Jelen
lapszdimunkban a Nyiregyhdzi Mivészeti Szakgimndzium hdrom didkja mutatkozik
be. Oldh Karmen és Szildgyi Erik versei mdr tobb antolégidban megjelentek, Klicsu
Rozinak ez az elsé publikdcidja. Ajanljuk ket olvasdink szives figyelmébe.

Karddi Zsolt
fészerkesztd

Kuicsu Rozi
Falevelek

Sétét volt mdr, mikor elindultam.

S ahogy az égre néztem, falevelek hullottak.
Lehullottunk mi is.

Sziviink darabokra tort.

Elvesztegettiik taldn, vagy csak elmul,
Vagy csupdn mdsnak szdntad szivedet.

Ne gy6tord magad.

A holtakhoz sem beszélnek.

OLAH KARMEN
Képet festek

Miel8tt megfestelek, gondolj egy szinre, egy élénk és tiszta szinre, pont olyanra,
amilyennek dlmaimban ldtlak, ezutdn az ereidet minden este dtfestem, hogy véri-
ramlatodban fiirédjek a vdsznon, kénnyeidet dltaliban meghagyom, hogy a vdszon
felszaradt kiilsejérél igyam fel konnyeid, szemeidet érintetleniil hagyom, kir lenne
beleavatkozni a kedvenc tiikrémbe.

A hdttér teljesen igénytelen és ziirzavaros, ez kifejez engem, amikor 6sszezavarsz,
ilyenkor 6sszekeverem a szineket és kidobom.

Majd djra

Festek neked egy képet, kéket, pont, ahogy kérted.

Festek neked egy széket.



Versek

Egy olyan képet alkotok, amely az {ivegajtén tdl is olyan illetlen, mint egy gyertya
fénye mellett,
Amely 6sszemossa testeinket és csak egy szines paca dbrézata ldtszik.

Ezek vagyunk mi.

Lépcséhidz

Ahogyan ebben a vakolattal omladozé épiilet kozepén dlltam, minden emléked eszem-
be jutott, tisztdbban és élesebben, minden vér és festékfolt, amivel a falakat cimeztiik,
megette a penész, vagy az idé martaléka lett és a modern miivészeté, és milyen j6 volt
azt az éretlen sdrga barackot egy szeles délelétt valladrdl felenni, kényelmetlen volt.
De csékod megédesitette az utdizt.

Es minden lenyelt hépehely a szadban készont vissza és lehelted belém.

Mindenre emlékszem, még erre a tetemre is, ami pontosan itt volt és érzem a vér
szagit, a bomladozé rékit.

Pontosan ez a tiikor az, amiben felmértitk a paramétereket, amiben ruzsfoltom ezer-
szer cs6kolt vissza a tiikdrképen keresztill, és ezerszer rikatott meg ajté kiiszob eléte, ez
itt még a te eldobott leveled, amiben megfogalmaztad, milyen is, ha hattyt szdrnyak-
kal ébredsz és elvdgjék a torkod.

Marasztaltdl. Néha és ez hidnyzik.

Leléptem egy-két 1épeséfokot taldn,

Te pedig leléptél, szélirinnyal szemben.

Es soha vissza nem tértél.

Még ma is a lépcséket nézem, vacak és korhadt,

Biér végig szaladtam volna, akkor nem lennék itt.

A végén

Bérom ald médszva és bérom felszinére égetve itt vagy bennem.
Es nem hagy nyugodni az drva perc, mikor jelen lehettél.

A kénnycseppek tajtékz6 hullima vet fitylat szempilldim tovére.
Még azéta is ugyanazt érzem, a

Feneketlen (r a korszakalkotds nagymesterétdl.

Mert te, ki 6rok dlomnak hajtottad fejed,

Neved 6rokké fogja zengeni hajadon s fréter.

Gyermekded kidltdsok oly naggyd emeltek,

Es sok lelket a mélységbdl ki emeltek,

Mert mig gyony6rii melédidd simitotta végig egész lényem,
Addig te kiizdottél a kegyetlen élet viszontagsdgai ellen.

Te vagy, ki megmutattad, a felszinre tiikr6z8 boldogsdg nem a benniink rejlé démo-
nok igazi alakja.

IS



Versek

Emléked tovabb él és virdgzik

A misik oldal fényeit sejtetve.

Emlékfoszldnyok jdtszanak dallamokat az 6roklét utjdn,

Mert mindvégig bennem élsz és uralkodol az utolsé pillanatig.
S tudom, életem utolsé pillanataiban

Ott leszel a végén.

SZILAGYI ERIK
Lehetnék

Lehetnék fagyos estében egy lampa alig égé fénye
lehetnék kdsza elszdradt fiszal egy réten
lehetnék kitépett lap egy romantikus konyvbél

lehetnék virdg mi két sirkd kozote kele ki

mi hidba gyonyor( ha Ggyis csak konnyzipor tépldlhatja

lehetnék halott maddr ki égbél zuhan
lehetnék szeretd ki hiven kényezteti szive valasztottjdc
pedig tudja hogy este dgyse mellette helyezi dlomra fejéc
lehetnék csalddapa aki alkoholba fojtja bdnatdt és gyermekeibe égeti haragjdt
lehetnék egy fa amire mdr felkeriilt az x hogy tgy is kivdgjak

lehetnék férj ki mindent megtesz feleségéért de mégse érzi a n a szerelmemet

Nem érzem magamat egésznek és boldognak nem érzem magamat virdgnak
sem halott maddrnak nem vagyok férj birminyire szeretném
mert nem tudtam boldoggi tenni ....
Egy férfi vagyok fiatal, de mégis megfdradt

A Hollé — Almomban

Almomban embert 8ltem
embert oltem egy emberért
egy emberért aki mindent jelent
hogy ne banthassa 6t
dontést kellet hoznom
és meghtiztam a ravaszt.



Versek

Osszeeset az 4ldozatom
fekiidt a foldon és eltlint az élet a szemeibdl
és én csak néztem és nem éreztem semmit
csak l4ttdm 6t és lecsuktam szemeit
a polémhoz és kezeimhez ragad a vére.

A temetésen utoljdra
én dobtam rézsit a sirjdra
de aztdn az akiért 6ltem
hideg vérrel hdtulrél
o6lt meg nem ldttam az arcdt.

Hallottam a s6hajt
mikor meghuzta a ravaszt
és éreztem a hideg fémet
és én is holtan estem a foldre
és nem ldttam gyilkosom arcit.

6 6lt meg engem akiért embert 6ltem
6 6lt meg engem akit mindennél jobban szerettem
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A keménycserép szines vildga

Pall Istvan 4j konyvérdl

Az elmult években t5bb
konyv  ldtott  napvild-
got, amelyek révén a Sza-
bolcs-Szatmdr-Bereg megyei
muzeumok gazdag tdrgyi
anyagihoz keriilhettek ko-
zelebb az érdekléddk. 2014-
ben kit(ind tartalommal és
gyonyord kiilsével a megye
népmivészeti monogrifid-
ja jelent meg Ratké Lujza
szerkesztésében, aminek ge-

Ebbe a sorozatba illeszke-
dének tartom Pdll Istvdn
konyvét, ami a megye koz-
gylijteményeiben  8rzote
keménycserép anyagot adja
kozre. A reprezentativ albu-
mot a Rétkézi Mizeum és
a Rétkozi Mdazeum Bardti
Kore Egyesiilet jelentette
meg (Kisvdrda, 2020), a
jeles nyiregyhdzi néprajz-
kutatd, a Séstéi Mazeum-

rincét a mdzeumok néprajzi
kollekciéi jelentették. 2018-ban az egyik
legpatindsabb vidéki kozgydjtemény, a
Jésa Andrds Muzeum iinnepelte fenn-
dllasdnak 150. évforduldjdt, s ebbdl az
alkalombdl a miitdrgyak javdbol késziile
igényes album (Bdségszaru), majd az in-
tézmény nagy multi évkonyv-sorozatd-
nak 6n4ll6 kotete foglalkozott a nyiregy-
h4zi mizeum (és a Séstéi Mizeumfalu)
gylijteményeinek tdreénetével és jellem-
z8ivel (LXI. kitet, 2019). Az utébbibdl
tudjuk, hogy a méasfélszdz éves intézmény
mintegy 1 millié mdtdrgyat 8riz, ami
onmagdban is dicséri az egymdst valtd
muzeolégus generdcidk tevékenységét a
gyarapitisban, a mitdrgyvédelemben,
nem utolsé sorban az anyag tudomdnyos
feldolgozdsdnak és kiallitdsokon valé koz-
readdsdnak feladatdban.

falu egykori igazgatéjanak
munkdjaként. A kotetben a szerz Sza-
bolcs-Szatmér-Bereg megye 16 kdzgytj-
teményének mintegy ezer mutdrgydt
dolgozta fel azok részletezd leirdsdval,
elemzésével, a tdrgytipus toreénetének
bemutatdsival. A tirgyak a kotetben a
szerz$ készitette szines fotékon is meg-
jelennek, melyek onmagukban jelentds
vizudlis élményt és informdcids bazist je-
lentenek.

Péll Istvan kényve nem csupdn a szép
tirgyak dicsérete: a bemutatott tdrgyi
anyag éppigy nyomjelzéje a hagyomd-
nyos népi kultira véltozdsinak, mint
annak a folyamatnak, ahogyan a nép-
rajztudomdny és a néprajzi muzeoldgia
céljai és feladatai magdval a tradicidval
modosultak. Amig az etnografia az 1960-
as évekig a zdmében paraszti tdrsadalom
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hagyomdnyait kutatta, annak egészében
soha nem véltozatlan kultdrdja az elmult
két emberoltd alatt gyokeresen dtalakult.
A torténeti néprajz és muzeoldgia felis-
merte, hogy az ipari forradalom hatdsai
a XIX. szdzad elejétdl a karpat-medencei
parasztsdg kultardjic dgdrcdk a mun-
kaeszkozoked] a lakdsberendezésig és a
ruhdzkoddsig. A gydripari termelés dltal
elédllitott javak fokozatosan levéltottdk
a hagyomdnyos tdrgyi vildgot, messzeme-
nden kihatva a tdrsadalom és a szellemi
miveltség dllapotdra is. Elegendé taldn
a viselet médosuldsira gondolni: a XIX.
szdzad derekdtdl az olcsé és sokféle gydri
kelme teszi lehetévé a népviselet tdji vél-
tozatainak kialakuldsat.

Dontd kérdéssé valt annak felderitése,
hogy mikor és milyen médon jutott el
az egyedi tdrgyakat levalté tomegdru az
egyes vidékekre, s az eljutdsuk nehézsége
miként titkrozi egyes vidékek és népcso-
portok periférikus helyzetét. A kiegyezést
(1867) kovetben felszamolt belsé vamha-
térok lehetdvé tették a kiilfoldi tdmegdruk
bedramldsdt, ami a hazai kézmiipar bels§
vilsigdhoz vezetett. Az utébbi jelentdsége
legtovibb a peremteriileteken maradt meg.
A magyar parasztsdg a XIX. szdzad dereké-
ig a cserépedényeken kiviil nem hasznalt
mésfajta kerdmidt. A fentiek fényében ez
megvéltozott: a fazekasok egyedi készit-
ményeit a szdzad mésodik felében fokoza-
tosan felvaltottdk a sorozattermékként el6-
dllitott gydripari edények és disztdrgyak.
Pall Istvin kdnyve megitélésem szerint
azt a folyamatot is megmutatja, hogy az §
generdci6janak — ketténk muzeolégus ge-
nerdcidjinak — életében miként viltozott
meg az etnografiai, egészében a torténeti
muzeumok tdrsadalmi reprezenticidja.

A kéedény vagy keménycserép histéri-
dja a XIX. szdzadra nyulik vissza, amikor

az Eurépdban jelentds késéssel (1709)
megjelend  driga porceldn gydrtasdval
csaknem pdrhuzamosan megindult — az
ahhoz megjelenésében hasonld, de lénye-
gesen olcsobb — kerdmia el8allitdsa. Az Gj
anyag technoldgidja, hogy az évezredeken
4t kiilonféle korongokon formézott tér-
gyakat mdr formdba ontve dllitottdk eld,
magdban hordta a tomegtermelés lehetd-
ségét, vele az olcsébb dru megjelenését. A
XIX. szdzad elsé harmaddtél Magyaror-
szdgon is sorra megjelentek a kdedényt
gyarté  manufakeardk; tevékenységiik
nyomjelzéje volt a hazai ipar sziiletésé-
nek, de magdban hordta annak minden
nehézségét. (Bél)Apdtfalva, Gyongyostar-
jan, Holl6hdza, Miskolc, Telkibdnya és
Virosléd tizemeinek torténete jol feldol-
gozott, Pall Istvan histéridjuk rovid 6sz-
szefoglaldsdt adja. Beleértve a mai hatdro-
kon tilesd, de termékeivel egykor a mai
orszdghatdrokon beliil is megjelend cseh-
orszdgi Altrohlau (Stara Role), Dallwitz
(Dalvice), Znojmo (Znaim), ma szlové-
kiai Kérmocbdnya (Kremnitz, Kremni-
ca), Murdny (Murdn) vagy a XIX. szdzad
utolsé harmaditdl az 1. vilighdboruig a
Monarchia meghatdrozé gydrdnak szami-
t6 ausztriai Wilhelmsburg jelentéségét.
A szerz8 Osszegylijtotte a kemény-
cserép-gyarak mdrkajegyként megjelend
fenékbélyegeit, jelentds segitséget adva
a gylijtéknek a tdrgyak meghatdrozdsi-
hoz. Péll a téma jelentdségének megfe-
lel8en nagy teret szentel a keménycserép
tirgyak forgalmazdsinak. Magyarorszd-
gon — az edény angol (kemény) tipushoz
szitkséges foldpdt hidnydban — a meszes
vagy puha kéedények terjedtek el, és a
XIX.—XX. szdzad forduldjdra jészerével
kiszoritottdk a paraszti hdztartdsokbdl a
hagyomdnyos népi kerdmidt. (Volt eb-
ben része mds tipust gydri kerdmidknak
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is.) A kereskedelmiik jelentés mértékben
egytitt formdlédott a gydripari termé-
kek értékesitésére alakult, tobb ndciébél
verbuvdlédott  kereskedd réteggel, de
tovabb éltek abban tradiciondlis gaz-
dasdgi érintkezések is: ilyen a szervezett
drucsere — piacok és visdrok — mellett a
nagytdjak kozotti szekerezd kozvetitSk és
az id6szaki, f6ként mezdgazdasigi mun-
kdra vdndorld csoportok spontdn, mégis
bejératott kozvetitd szerepe, nem utolsd
sorban a kordbbi nagy fazekaskozpontok
termékeinek értékesitésére szervez8dote
csoportok tapasztalata. A legiddsebbek
emlékezete szerint a I1. vildghdbora el6tti
idészakban a zempléni falvakat jiré sze-
keres toll-, bér-, és rongykereskeddk cse-
rébe keménycserép edényeket is adtak a
partnereiknek. A keménycserép tdrgyak
Szabolcs, Szatmdr és Bereg megyébe ke-
riillése azért érdekes, mert a megye a ha-
gyomdnyos cserépedények tekintetében
sem volt 6nelldt6: a marolcsi és a nyirba-
tori fazekasok készitményei mellett a Fel-
fold, a Partium és a magyar Alfold nagy
kozpontjai ldttdk el cserépedényekkel ezt
a teriiletet. (Igaz ez a hagyomdnyos pa-
raszti kultdra tdrgyi elldtottsdganak mds
teriileteire is.)

Tanulsigos Pall Istvdn megfigyelése
a kereskedelmet szolgdlé mintakdnyvek
szerepérél: nagyobb vdrosok kereskeddi
a XIX. szdzad derekdtdl egyre gyakrab-
ban azokbdl rendeltek a kozvetitdkedl
az lzleteik szdmdra. Hozzdteszem, hogy
a kozvetitk sokféle tdrgyat, eszkozt ter-
jesztettek a Kdrpdt-medence térségében,
de azon tdl, egészen a Balkdnig az iparo-
sodott osztrdk, cseh, morva tartomanyok
feldl. Nem meglepd, hogy pl. a vérosi és
mezdvérosi/falusi  konyhak eszkozkész-

letében gyakran egyezések mutathatdk
ki a XIX. szdzad mdsodik felétdl, mivel
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forrasaik azonosak voltak. (Példdul az
osztrak-cseh hatdrhoz kozel fekvé Vieh-
tau-i volgy falvaiban a XVII. szdzadtdl
foglalkoztak fa konyhai és mds hdztartdsi
eszkozok készitésével, amelyek a Balkd-
nig eljutottak a kereskeddk révén, a XIX.
szdzad ’60-as éveiben pedig pesti és mds
varosi kereskedék mdr mintakonyvekbdl
rendelték meg azokat /fa konyhai és hdz-
tartdsi eszkozok, gyermekjdtékok, épitd-
kockdk, stb./). Bizonyos, hogy a nagyobb
tdvolsdgon kereskedéknek lerakatuk volt,
ezek ugyancsak utkeresztezddései lehet-
tek e targyak forgalmdnak és taldlkoza-
sanak. A keménycserép tdrgyak forgalma
tehdt nem kis részben ,bejart” kereske-
delmi utakon zajlott, de fokozatosan ma-
gdra oltotte a tomegdruk éreékesitésének
formai kereteit is.

A szerz§ fontos megillapitdsa, hogy
egyes varosi/mezdvérosi keresked8k egy
idében akdr tobb keménycserép gydr ter-
mékeit drultadk a XIX. szazad derekdn,
vagyis a vdsdrlé szdmdra a vélasztds le-
hetdségét kinaltak. Mindez az drak mel-
lett bizonyosan 6sszefiiggott az izléssel,
a megszokott és az Gj haszndlatdnak le-
het8ségével és dilemmdjdval. Amennyire
az 4j tipusd edények a modernizicid, az
egyes vidékek kiilonboz6 tempéju pol-
garosoddsinak nyomjelz8i, bizonyos,
hogy 6sszetett hatdsok érvényesiilhettek
a diszitményekben, a térgy készitdje és a
fogyaszté nehezen megragadhat kapcso-
latdban is.

Az egyes észak-magyarorszdgi tizemek
miikodésében meghatdrozd szerepe volt
a tdgabb tdji kornyezetiikben megforma-
l6dott felvevd korzetiiknek, gazdasigilag
a legnagyobb veszteséget szdimukra az
1920-as orszdghatdrokkal elcsatolt felvi-
déki piacok hidnya okozta. Ezt tobbsé-
gitk nem heverte ki, és rovidebb felfutds
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utdn, a II. vilighdboru végéig mindegyik
besziintette miikodését. (Beleértve a cseh
és osztrak tizemeket is.) Mindez egybe-
esett a szines keménycserép edények di-
vatjdnak ledldozdsival.

Pall Istvin konyvének gerincét a Ke-
ménycseréptdr cimli katalégus alkotja,
amelyben — készitésiik idejére utalé diszi-
t4 stilusukra is tekintettel — funkcionalis
rendben mutatja be a megvizsgdle tdrgyi
anyagot. Az impozéns példatdr szoveges
részébe, olykor az egyes tdrgyak leirdséba
nagyon sok finom megfigyelést, tapasz-
talatot, tdjékozéddsi pontot dolgozott
be, igy az anyag tanulmdnyozdsa a téma
irdnt érdeklédék szdmdra valéban kit(i-
né segitség. A diszitmények bemutatdsa
alkalmat ad a szerzének arra, hogy azok
véltozdsait, taldlkozdsait, egymdsra ha-
tasdt is jelezze: példdul a porceldnszerti
diszitmények keménycserép tirgyakon
val6 megjelenése igazolja a diszité moti-
vumok 4tjdrdsdt az anyagfajtdk kozott. A
katalégus anyaga els8sorban az el6képek
szerepét hangsulyozza, s azt, hogy a di-
szité motivumok miként jutottak el a vi-
déki Magyarorszdgra. Taldn 6n4ll6 tanul-
ményt igényelne annak feltdrésa, hogy a
paraszti miveltség tradicidja fel8l érték-e,
illetve mennyiben érték hatdsok a tdmeg-
druk gydrtdsanak teriiletét. A tdrgyak fel-
irata t6bbnyire obligdt tartalma: divatja
volt a Hiszekegy és a Miatydnk szovegek
megjelenésének, a hétigii menéra 4brd-
zoldsdnak, a torténeti helyzet biztositotta
az érdeklédést az 1. vildghdborts szemé-
lyiségek és torténések trgyi reprezentéci-
dja irdnt. Az dbrizoldsok meghatdrozdsa
és értelmezése nem konnyi: a ritka em-
berdbrézoldsok viseleti jegyei sem jelen-
tenek ahhoz egyértelmli kapaszkodét.
Kiilonds egységet képeznek a személyre
szabott ajdndékok, a rekldmokat hordozé

tirgyak, majd a turizmus jelentdségének
novekedésével a kiilonféle szuvenirek.
Ezek azonban unikdlis darabok, nem tar-
toznak a jellemzd targyak kozé.

A kataldgus jol érzékelteti, hogy a ke-
ménycserepek a falvak és mez8vdrosok
térgyi vildgdban nem csupdn levdlgjdk a
hagyomdnyos népi kerdmia-készitmé-
nyeket, hanem a modernizdcié, a vidéki
polgdrosodds folyamatiban 4j funkciéju
tirgyakat is meghonositottak. Mds kér-
dés, hogy az anyag egészében nem ko-
herens, hiszen a kotetben kozreadott tar-
gyak taldlkozdsa a kozgytjteményekben
alapvetéen esetleges volt, ami neheziti a
korpusz egyes tanulsigainak megvondsit.
Felsorolni is lehetetlen a XIX-XX. szdzad
tdrgyi vildgdnak azt a szines sokféleségét,
amelyet a kotet anyaga reprezentdl. Bi-
zonyos, hogy e rink maradt példinyok
zommel reprezentdciés funkciét képvisel-
tek, s relative szegényesebb koztiik a koz-
napi haszndlati térgyak kére. Az utébbiak
a konyvben bemutatottakhoz képest bi-
zonyéra nagyobb szdmban voltak kiséréi
a diszes daraboknak a falusi és kisvarosi
hdztartdsokban. E disztirgyak jelentdsé-
ge és szerepe divatszertien véltozott a ha-
gyomdnyos lakéterekben. A paraszthdzak
berendezésének szembet(ing zdéndjiban
jelentek meg: nagyon sok archiv foté
tantskodik példdul a konyha és a pit-
var kozotti ives kozfalon sorjdzé diszes
keménycserepekrdl, hasonléan a tiszta-
szoba ablakai kozott valé megjelenésiik-
r8l. Az 1950-es évektdl a hagyomdnyos
paraszthdzakat levalté falusi lakdsokban,
amennyiben a hdziasszony ragaszkodott
hozzédjuk, leginkdbb a kordbban ismeret-
len eldszoba diszeivé valtak, de felbuk-
kantak virosi otthonokban is. Ez utébbi
helyeken azonban gyakran keveredtek
az utdvirdgzisukat él6 kerdmiatizemek
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és kis fazekasmihelyek djfajta cseréptd-
nyérjaival és diszedényeivel. Az elmult
egy-masfél évtizedben pedig a kiilonb6zé
régiségvasdirok kelendd cikkeivé valtak,
hangstlyozva a magdngytjtdk szerepét is
ezeknek a targyaknak utééletében.
Fenntartds nélkiil dicsérem Péll Istvan
konyvét, ami a hagyomdny mai Gjraéreel-
mezése okdn témdjdban sokkal frissebb és
hasznosabb anndl, mintsem egy muzeo-
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l6gus életpdlya tapasztalatait Osszegzd
munkdnak gondolhatndnk.

PALL IsTvAN: A bécsi szalagtél a magya-
ros stilusig. Keménycserepek —Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megye kozgytj-
teményeiben. Kisvdrda, 2020. Rétkozi
Miuzeum — Rétkézi Mizeum Bariti
Kore Egyesiilet, 208 p.

Vica Gyura

Az irodalomkozvetités konok
és megszéllott proféedi

Egyszemélyes szinpad II1.

— Bélint Mdrta, Erdélyi Gyorgy, Szabé Andrds misorai

Kiilonleges igazgyongy kollégdjérdl, kik  misz-
Torma Miria el6adémiivész EGYSZEMELYES sziondriusként, a magyar
SZINPAD

Egyszemélyes szinpad cimi
konyvsorozata. A 2001-ben
megjelent Egyszemélyes szin-
pad 1. cim@ kényv Jancsé
Adrienne, Bénfty Gyoérgy
és Galin Géza irodalmi
msorairél, a 2004-es ki-
addsa Egyszemélyes szinpad
II. Csernus Mariann, Ily-

BALINT MARTA
ERDELY1 GYORGY
SZABO ANDRAS

miiss i

irodalom  kozvetitdjeként,
médiumaként  sugdrozzdk
a sz6 mivészetének {ize-
netét. Bdlint Mdrta szin-
mivész és eléadémiivész,
Erdélyi Gyorgy eléadémi-
vész, rendezd, Szabdé And-
rds eléadémiivész, iré, iro-
dalomtérténész  (iréként,
irodalomtdrténészként  dr.

sorai

lyés Kinga, Palfy Margit és
Sellei Zoltdn eléaddestjeird] nyujt hiteles
keresztmetszetet.

Az Egyszemélyes szinpad I1I. cimi ko-
tetben, amely a 2020-as esztendd végén
a Hungarovox Kiadé ediciéjaban ldtott
napvildgot, Torma Miria az el6zmé-
nyekhez hiven ad témoritett élettt- és
életmu-ismertetést hdrom kiemelkedd

Gy. Szabé Andrds), e hdrom profetikus
irodalomkozvetitd mind tisztdban van
azzal, mit jelent a nyelvében él6 nemzet
literatdrdjinak éltetése. Roluk szdl e re-
mekmivi konyv, életdtjuk, éleemiviik
ismertetésével, dltaluk gondos kézzel 6sz-
szedllitott poddiumestek forgatdkonyvé-
vel, s a bdséges kritikai visszhangbdl ki-
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vélasztott szemelvényekkel. Nekem nem
marad mds szerep, mint egy kis izlelge-
tés, mazsoldzgatds kozreaddsa a kit(ing
kotetrdl kialakult benyomdsaimbdl.

Bélint Mdrta Kossuth-dijas (2017),
Magyar 6rokség-dijas (2002), A Magyar
Erdemrend Lovagkeresztjével (2012) ki-
tiintetett szinészndrél és eléadémivész-
16l nem egyszer irtam és széltam mir.
1946-ban  sziiletett  Marosvdsarhelyen,
1968-ban diplomdzott a sziilévarosiban
miikédé Szentgyorgyi Istvan Szinmiivé-
szeti Féiskoldn. 1968—1971 kozott a Szat-
mérnémeti Eszaki Szinhdz tdrsulatdnak
tagja, majd 1971-t6] a Marosvdsarhelyi
Nemzeti Szinhdz szinészndje volt. 1988-
ban csalddjéval dtteleptilt Magyarorszdg-
ra, ahol a Nemzeti Szinhdz, a Katona
Joézsef Szinhdz tdrsulatdnak tagjaként,
majd 1990-t8l kezdve a Budapesti Kama-
raszinhdz, a Merlin Szinhdz, a Dominé
Szinhdz, az Evangéliumi Szinhdz nagy
szerepeire  szerz6dott  szabadiszoként
volt hires el6addsok mértékadé szerepld-
je. 1995-ben a Léndrd Sdndor miiveibél
komponalt el6addesttel kezdte el hatdron
tali és inneni magyar tartomdnyokra,
ausztriai, németorszdgi, kanadai el6adéi
korutakra kiterjedd follépéseit, folytatva
mindmadig monodrimék el6addsival.

E zsenidlis szinész, versmondé élet
miivének 1988-ig tartd, marosvdsdrhelyi
korszakdban életre keltette a magyar és
a vildgirodalom szdmos nagy szerepét,
a konyvben szerepld bibliografidt olvas-
va csak hiiledeziink a nem mindennapi
mennyiségli cimek és mindéségl szerepek
lattan. Az all round, azaz a minden sze-
repkérben és miifajban otthonosan moz-
g6 zsenik reneszdnsz sokoldalusigdval
volt mdsok mellett mdgikus erejli naiva
a marosvésdrhelyi Magdé Tamdsi Aron
Enekesmaddr cimi(i darabjdban, és intri-

kus a feneketleniil gonosz Regan Lear ki-
raly stdni, apaveszejté lednydnak szere-
pében. Hasonléképpen nagy el8djeihez,
Szeleczky Zitdhoz, Jancsé Adriennehez,
Latinovits Zoltdnhoz, mdig tarté bu-
dapesti korszakdban valt szinmiivész-
bél egyszemélyes szinpadi préfécdva,
eléadémiivésszé, nemzeti irodalmunk je-
leseinek médiumadv4, aki nem csak meg-
szélaltatja, hanem Ujjd is éleszti a verset.
Sokszélamu 6ndllé pédiumestjeivel ma-
sok mellett Székely Jdnos, Kosztolinyi
Dezsd, Lénard Sandor, Kenéz Ferenc és
mdsok munkdit viszi el a Trianonban
megcsonkitott jelenkori és a torténelmi
Magyarorszdg, valamint Eurépa szdmos
magyarlakta tartomdnyéba. (S taldin nem
hivalkodds, ha hozzdteszem, az én ir6-ol-
vasé taldlkozéimat, irodalmi estjeimet is
leggyakrabban az 6 vers- és prézamon-
ddsa teszi kozvetleniil dtélhetd élménnyé
a kozonség szdmadra.)

Eletmivének harmadik — szegmen-
sében a legnehezebb, emberprébdlébb
egyszemélyes szinhdz, a monodrima
hazai nagyasszonydvd fejlédve, az em-
patia cstcsteljesitményeként azonosul a
Viszockij szellemét idéz6 monodréma
hésével, Marina Vladyval (A megszaki-
tott repiilés, avagy szerelmem, Viszockij).
Szinte utdnozhatatlan cstcsteljesitmény-
ként Jokai Anna Szegény Suddr Anndji-
nak szinpadi és filmes megjelenitdjeként,
az {ré6né mondataival hirdeti, hogy a
magyar értelmiséginek szent kotelessége
éltetni a magyar nyelvet, s annak legne-
mesebb foglalatdt, az irodalmat. Abban
a vildgban, amelyben a globalizdcié a
magyar kultdra lecserélésén firadozik,
Balint Mdrta az elhivatott szinm{ivész (e
kotetbeli tettestdrsaival egytitt) kész arra,
hogy visszavezérelje a kozonséget a ma-
gyar 6rokség legnemesebb értékeihez.
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Erdélyi Gyorgy e simdnian szuggesz-
tiv szinmiivész, rendezd, versmondd vi-
teszi szerepe is rendhagyé életpdlya ivén
teljesedett ki. Hogy az 8 élettt-ismerte-
tését is a szubjektivitds mezdin kezdjem,
tragikusan kordn, sulyos betegségben
elhunyt, felejthetetlen koltd, iré, publi-
cista, filmrendezd bardtom, 17 éven dt
Magyar Nemzet-beli kollégdim, Cson-
tos Jdnos estjein szembesiiltem el8szor
kiilonlegesen drdmai vers-megjelenitd
szuggesztivitdsival. 2015-ban hatalmas
élmény volt a Vildgegész és toredék ciml
versszinhdzi el@adds, amely Jézsef Attila
verstoredékeinek Csontos Jdnos dltal ki-
egészitett, kikerekitett miveibdl késziilt.

Erdélyi Gyérgy ebben a miisorban a
groteszk, az abszurd irdnti fogékonysd-
gdt is megmutatta Csdszdr Angela szin-
miivész, Grencsé Istvan jazzvirtuéz és
Miklés Szilveszter tit6shangszer mivész
kozremikodésével. A Magyar Kultira
Alapitvdny Petéfi-dijaval (2009), a Buda-
pest XXII. keriilet Magyar Kultdra-di-
javal (2012) kittintetett Erdélyi Gyorgy
mivészete is hiven illusztrdlja azt az
okolszabdlyt, hogy az igazdn tehetséges
szin- és eléadémiivész nem szaval, nem
mondja a szovegeket, hanem belsé dté-
Iéssel teremti Gjjd a szerepét, illetve a kol-
teményt gy, ahogy az a szerzd legszebb
dlmaiban szerepel. Budapesten sziiletett
1943-ban. Ahogy szdmos kiemelkedd
kollégdja, 6 is a szakmdn kiviilre sziile-
tett tehetségek szinte egyetlen befutdsi
lehetéségét megprobélva, a Ki mit tud?
televiziés vetélkedén nyert 1963-as dijjal
mutatta meg onmagdt. Ascher Oszkdr
ezutdn szerzédtette a Déryné szinhdzhoz.
Egy évig tanult Peter Brook meghivisd-
ra Parizsban, volt alternativ tdrsulatok,
mésok mellett a Metr, a Szkéné emble-
matikus alakja. Ot is a magyar irodalom
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kozvetitése, a pédiummiivészet, az egy-
személyes szinhdz tette a vers- és préza-
mondds mdsik hazai nagymesterévé. Az
objektiv tdvolsdgtartast erdltetd baggado-
z6, hadarikdlé hivatdsosok dmokfutdsi-
nak kordban reveldciéerével hat Erdélyi
erdteljes, beliilr8l megformalt, 6nmagdval
és a vildgegyetem erdivel kiiszkodd vers-
és préozamonddsa. Errdl taniskodnak
kiemelkedd estjei Rénay Gyorgy, Jékely
Zoltdn, Pilinszky Janos, Hernddi Gyula,
Benedikty Hovdth Tamds miiveibdl, s az
1956-0s forradalmat megidéz6 szinpa-
di kompoziciéi. A nyugati emigracié két
emblematikus alakja, Mdrai Sdndor és
Makkai Addm életmiive is fontos szerepet
jatszik el6adéi életmivének horizontjin.
Nehezen taldlndnk olyan nemzetfontos-
sdgu irodalmi és kulturdlis rendezvény-
sorozatot, ahol Erdélyi Gydrgy még ne
szerepelt volna, legyen az akdr a Tokaji
[r6tébor vagy a Magyar [részovetség vala-
mely kényvbemutatéja. Es sorolhatndnk
nagy szerepeit, versmonddsait, de hdt eze-
ket idézi meg Torma Mdria kotete és sajdt
onéletrajzi konyve (Amikor). A legfonto-
sabb, hogy mind a népi-nemzeti, mind az
urbdnus, vdrosi, intellektudlis irodalom-
nak, mind a keresztény Isten bizonyossd-
gat hirdetd szémivészetnek hii szolgéléja
6. Szdmos szerepkorben, eléadémivész-
ként, szinmtvészként, rendezéként, dra-
maturgként, olykor élé beszédben is az
irodalom egyik leghitelesebb sz6sz6l6ja-
ként szolgdlja a szimdra szent magyar iro-
dalmat és a hiteles, autentikus, nemzeti
gyokerti magyar kultdrdt.

Az egyszemélyes szinhdz harmadik
e konyvben megidézett tobb mifaja
nagymesterét, Szabé Andrdst is a vers-
mondds, a pédiummiivészet mégusaként
ismerjiik, aki irott és szébeli irodalom-
torténészként, st szépprézairdként is
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kiilonleges személyiségnek szdmit. Em-
lékezetes taldlkozds volt szdmomra a Pe-
t6f1 Trodalmi Midzeumban 2015. mdjus
15-én a Ratké Jézsef-emlékiilés, ahol Ba-
bosi Ldszlé irodalomtorténész vezette azt
a kerekasztal beszélgetést, amelyen Agh
Istvin koltd, a Hetek koltdi csoportjdnak
tagja, Bedé Gyorgy konyvkiadd, Buda
Ferenc koltd, a Hetek koltdi csoportjd-
nak tagja, Serféz6 Simon koltd, a Hetek
koltéi csoportjdnak tagja, Janosi Zoltdn
irodalomtorténész, Koésa Ferenc film-
rendezd, Nagy Gdbor kéltd, irodalom-
torténész beszélgetett az Gjkori magyar
koltészet viteszi, megalkuvdsra képtelen,
kiemelkedd koltéegyénisége, Ratké J6-
zsef koltészetérdl, prézdjardl, a Lezsik
Sandor dltal szervezett lakiteleki taldlko-
zokon betoltott szerepérél. A megrendité
beszélgetéshez hiven illeszkedett Szabd
Andrés el6adémivész és a Hangraforgd
egylittes (Sipos Bea és Faggyas Ldszlo)
miisora Ratké Jézsef miiveibél.

Szab6é Andrds, Madéch-dijas el6adé-
miivész, irodalomtoreénész 1953-ban,
Balassagyarmaton ~ sziiletett; a ma-
gyar-népmiivelés szakos bolcsészhallgatd
a rendszerviltozdst megel6z6 kulturélis
forrongdsok évadjdn vilt az amatdr-alter-
nativ szinhdz és versmondé pédiumszin-
hdz megujitdsinak vateszi alakjavd. Hires
onallé eléadébestjeivel (Magunkat mdsok-
nak, En nem mehetek el innen, Erdén
titli tdj stb.) mér egyetemi hallgatéként
a nemes és nemzeti magyar vers és proza
kozvetlen szolgédlatdba dllitotta miivé-
szetét. O is tudja, hogy nincs nagyobb
veszélyeztetett a digitalizdcié kordban a
miivészetek koziil az irodalomnal. Vall-
ja az Unnepi Konyvhét megalapitéja,
Supka Géza szellemében, hogy az iga-
zi mivész leghivebb kiildetése, hogy
életben tartsa azt a literatdrdt, amely a

miivészetek koziil elsé sorban képes az
embert rdébreszteni nembeli lényegére
és nemzeti hovatartozdsdra. Szabé And-
rds is az Isten képmdshordozé ember és
a magyarsdg igazi misszi6jat tolmdcsold
irodalom nagykévete. Musorainak és
irisainak regisztere hatalmas ivet foglal
magdban, Balassi Balinttl, Mikes Kele-
mentdl, Rimay Jdnostdl, Nagy LdszI6n dt
ma él6, élvonalbeli irék koltdk életmiivé-
ig terjed. A Magyar Miivészeti Akadémia
Kérpat-medencét végig zardndoklé lévai,
kassai, beregszdszi, munkdcsi, wjvidéki,
palicsi, nagyszalontai, nagyvdradi, ko-
lozsvéri, nagyenyedi, torockéi véndor-
misorainak édllandé szerepléje hatdron
inneni, tali, felvidéki, partiumi, erdélyi,
délvidéki, karpdtaljai utakon. Kiilonle-
gessége muivészetének, hogy irodalom-
torténészként is jeleskedik, 6ndllé estjein
igen gyakran elemzi az 4ltala megjele-
nitett alkoték munkdit. Egyik legtijabb
konyve a Legenda ez is cim(i nvallomds,
amely a Magyar Naplé gondozdsiban
jelent meg, de emlékezetes A fiiggdhid
metamorfozisa ciml tanulmdnykétete, s
a Fogyd léptek, az Apdm faluja ciml 6n-
életrajzi irdsa. Utdbbiakban hitet tesz a
kis haza, a sziil6fold mellett, de a szo-
vegekben megmutatkozik a sziilévaros
irdnti félt8, 6v6 szeretet ereje is.

Ennyi férhet el egy rovid kotetajan-
ldsban, amelynek irdja sziikségképpen
elégedetlen, hiszen kiilon kellene szélnia
Torma Miridrél, aki szintén az irodal-
mat éltetd utolsé pédiummiivész-mohi-
kdnok kozé tartozik irodalom- és magya-
rellenes trendek hullimain hdnykolédé
nemzetiink sajkdjaban, tgy is, mint p4-
diummivész, s ugy is, mint e sorozat
kiadé szerkesztéje. Am éppen az erdsiti
hitiinket a nemes irodalom és a nemzet
tulélésében, hogy a Szent Korona Ma-
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gyarorszdgdn és a kozép-eurépai nemze-
teknél, még mindig van becsiilete és tisz-
tessége a sz6 nemzetéltetd miivészetének.
S ez nagymértékben koszonheté Torma
Miridnak, Bélint Mdrtdnak, Erdélyi
Gyorgynek, Szabé Andrdsnak, a leghi-
vebb kozvetitbknek, az ihletett médiu-
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moknak, az irodalomkozvetités konok és
megszallott préfétdinak.

TorMa MARria (szerk.): Egyszemélyes
szinpad III. Bélint Mdrta, Szabd
Gyorgy, Szabé Andrds miisorai. Buda-
pest, 2020, Hungarovox Kiadd, 215 p.

Pbsa ZoLTAN

A folytonossig Gjrateremtése

Kérpatalja egy magyar diplomata szemével

A folytonossdg djjdteremtése
cimmel 2020-ban kdrpdt-
aljai beszélget8konyv jelent
meg a Magyar Napl6é gon-
dozésdban. Fészerepldje
Toth Istvan, Magyarorszdg
2010-2014 kozotti bereg-
szaszi f6konzulja. A konyv-
ben olvashat6 két hosszt
interjat Zelei Miklés kol-
6, ird, Gjsdgiré készitette a
kdrpataljai sziiletési diplo-
matdval; e szovegekbdl ken-
dézetlen 8szinteséggel ismerhetjiikk meg
Téth Istvin magdnéletét, munkdassdgdt,
ismerdseit és kapcsolatait. Zelei Miklds
egyike volt azoknak, akik szorgalmaztik
a ma Ukrajndban 1év6 Kisszelmenc és a
Szlovékidban fekvé Nagyszelmenc kozotti
hatdron 4ll6 kapu kinyitdsdt. Az ezzel kap-
csolatos A kettézdrt falu cimi szociogrifiai
dokumentumregényét elészor 2000-ben
adtdl ki, melybdl késébb szinmiivet is irt.

A 20 évvel késébb létott napvildgot A
Jfolytonossdg dijjiateremtése nagysiker(i in-
terjukotetében az olvasé megismerheti
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fEWaT] Toth gyermek- és ifjakorit,
egyetemi éveit, magyaror-
szdgi dteelepiilésének  ko-
rillményeit, az anyaorszdg-
ban végzett munkdssdgit és
f6konzuli tapasztalatait. A
beszélgetések sordn szdmos
meghatdrozd személy neve
bukkan fel, olyanoké, akik
kozvetlen vagy kozvetett
médon hatdssal voltak az
életére. Az egykori diplo-
mata szemiivegén keresztiil
vizsgalhatjuk Kérpdtalja helyi viszonyait,
a régi6 elmult 70 évének eseményeit.

A konyv el8szavét dr. Csernicskd Ist-
van, a II. Rdkéczi Ferenc Karpdtaljai
Magyar Féiskola rektora irta. Munkdja
megadja a téma alaphangjdt, mintegy be-
mutatva a kdrpdtaljai magyarsig helyzetét
a2017-ben elfogadott ukrdn oktatdsi tor-
vény titkrében.

Az elész6 utdn kovetkezik a beszél-
getdkonyv elsé része, az Egy keletmagyar
Nyugat-Ukrajndbdl — Elsé beszélgetés cim-
mel. Ez életinterjuként még 2013-ban




SZEMLE

késziilt, és Téth Istvannak A peremvidék
vildgbirodalma cimi konyvében jelent
meg ugyanabban az évben. Ebben az egy-
kori diplomata a gélocsi gyermekéveirél,
a csalddjdrdl, az 1956-os eseményekrdl
és az 1960-as évek kdrpdtaljai viszonya-
irél sz6l. Téth Istvan 1951-ben a sztdlini
Szovjetunié egyik legnyugatibb részén,
az Ungvirhoz kozeli Bdtfin litta meg a
napvildgot, ,[a]bban a birodalomban,
amelyik mindent megtett azért, hogy
tonkretegye a sziileink életét és a mién-
ket. Hetven évet se élt ez a birodalom. En
negyven voltam, amikor megsziint.” Ké-
s6bb a szomszédos Gélocs nevii faluban
és Ungvdron nevelkedett.

Sikeres felvételije utdn 1968-ban az
Ungviri Allami Egyetem magyar nyelv és
irodalom szakdra keriilt, ahol nem sok-
kal ezutdn tagja lett a Fod6 Sdndor dltal
1967-ben megalapitott Forrds Stadiénak,
amelynek munkdjiban nemcsak irodal-
mi, hanem koézéleti kérdésekben is részt
vett. A tdrsasigot — mely egyre inkdbb
polgarjogi mozgalomma vilt — négy évvel
késébb politikai okokbdl megsziintették.
Kézben megismerhetjitk a tandrokat és
didktdrsakat, illetve a korabeli egyete-
mi éveket. Megtudhatjuk, hogy a kényv
fészerepléje a Forrds Stadié tagjaként
1970-1971-ben részt vett a kdrpdtaljai
polgdrjogi mozgalomban, tiltakozott a
kdrpdtaljai magyarsdg jogfosztottsiga
ellen, aminek kovetkezményeképpen —
biintetésbél munkaszolgélatos kozkato-
naként — a szovjet hadseregbe soroztak.
Reflektorfénybe keriil Balla Laszl6 szemé-
lye és cenzori szerepe, valamint az 4ltala
létrehozott Jézsef Attila Stadid, de Téth
Istvdn hosszasan beszél az 1972-1974 ko-
zotti katonaéveirdl is. Ekkor elénk tdrul
a sokszind, soknemzetiségli Szovjetunid,
lathatjuk a korabeli mostoha és szélsdsé-

ges kortilményeket, a mindennapokat,
exkavdtoros élményeit, taldlkozdsit a Ma-
gyar Néphadsereggel, és betekinthetiink
az alkoholfogyasztdsi szokdsokba is. A
leszerelést kovetd évek utdn megismer-
hetjitk a magyarorszdgi dttelepiilés koriil-
ményeit, a csalddalapitdst, a nyiregyhdzi,
a budadrsi és a févdros hetedik keriileté-
ben 1évé Garay utcai lakdsokat, de szoba
keriil a beregsurdnyi Bardtsig Almdaskert
és a III/IlI-as tigyosztdly is. A kotet elsé
része végiil a rendszervéltdssal, a Szovjet-
unié felbomldsdval, a kdrpdtaljai magyar-
sdg sorsanak alakuldsdval és a Hatdrontdli
Magyarok Hivataldval zirul.

A kényv mésodik része a Hidnyokban
gazdag életiink — Mdsodik beszélgetés ci-
met viseli, ebben az elsé (2013) éta eltelt
hét esztenddrdl szol. Az interji sordn Ze-
lei és Toth érinti az egykori témdkat is,
de mindig tovabbviszik, szimos esetben
visszanytlnak a kordbban félbehagyott
eseményekhez, kiegészitik és bdvitik a
torténeteket. Olvashatunk Téth Istvdn
fékonzuli tevékenységérdl, a hajdani dip-
lomdciai eseményekrdl, a magyar nem-
zetpolitika eredményeirdl, a Kdrpdtaljai
Magyar Kulturalis Szovetségrdl, Aknasz-
latindrél, a magyar-lengyel kapcsolatok-
r6l, Bogdan Hmelnyickijrél, a zsid6krol,
a ruszinokrdl, valamint a mindennapok-
r6l. A beszélgetést végil Toth Istvin az
alabbi gondolataival zdrja: ,Kdrpdtaljin,
mint szerte a Kdrpit-medence magyar
kozosségeiben, politikai térésvonalak vé-
lasztjdk szét a magyarokat. Az egyik oldal
— egyszerlsitve — a nemzeti konzervativ,
a miésik a balliberdlis térfélen van. Ko-
z0s értékeink azonban mindkét térfélen
ott vannak. Ko6zos munkéval lehet nagy
eredményeket elérni. Es az ukrdn nagy-
politika kicsinyességével is Gsszefogdssal
lehet megbirkézni.”



A konyv végén a beszélgetések sordn
emlitett személyek rovid életrajzai olvas-
hatéak. A borité hétoldaldn az egyik in-
terjubdl vett hosszu részlet és egy curricu-
lum vitae kapott helyet.

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy
Téth Istvdn volt az a magyar diplomata,
aki kdrpdtaljai magyarként jol ismerte
sziil6foldjét, a helyi kozszereplSket, és
dtldtta a bonyolult tdrsadalmi-politikai
viszonyokat. Ezt erdsiti meg a konyv bo-
ritdjanak hédtoldaldn 1évé mély gondolat
is: ,Megtanitottak rd, hogy a legnehezebb
helyzetben is foltaldljam magam. Es az-
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utdn? Mégis Ujjateremtettitk magunkat.
(...) 2010-2014 kozote beregszdszi ma-
gyar f6konzulként szolgdlhattam Ha-
zdmat, dolgozhattam a kdrpdtaljai ma-
gyarok érdekeiért, magyarok és ukrdnok
bardti kapcsolataiért. Héldt adok érte Is-
tennek.”

TotH IsTvAN: A folytonossdg Gjjéterem-
tése. Kdrpdraljai beszélgetdkonyv. Bu-
dapest, 2020. Magyar Naplé Kiadd,
176 p.

HorLMAR ZoOLTAN

Mindeniink a szinhaz

Mindeniink a szinhdz. Min-
deniink, amihez embernek
kéze van az eszméléstdl
az elmdldsig, az 6romedl
a bdnatig, a fdjdalomtdl
a gyonyorlségig. Az igazi
szinhdzrajongé lelkes ra-
gaszkoddsa kozelit a gyer-
mekéhez: ott lenni, ahol az
élet ,stirtisodik”, dtélni Gjra
és Gjra ugyanazt az élményrt,
onmagunk vildgban valé in-
tenziv jelenlétét. A szinhdz
— mondjik joggal az esztétdk — Gsszmi-
vészet. [rok, irdnyitok, szervez8k, jétszd
miivészek, segitd személyek osszjdtéka az
alkotds felgl. Eletiink megtortént vagy
megtorténhetd helyzetei a témdk feldl.
Szokds az eladdst Ginnepnek tartani, s
valéban tinnepként miikddik, hiszen az a
két, két és fél 6ra kiemel a hétkoznapok
dtlagossdgabdl, kivételessé tesz, felropit

MINDENL
A SZINHAZ

A olyan magaslatokra, ahon-
Il nan tobbet latni 5nmagam-
bél és tobbet a masikbél. Az
innep megerdsit, tudatosit,
elmélyit egy mdr eleve léte-
z6t: emberi 6nmagunkat. A
miivészet, igy a szinhdz is,
ugyanerre véllalkozik, de
teljes Iénytinket megérintve,
szellemiinket és érzékeinket
teljesen dtjdrva. A szinhdz
kezdetei a mitikus &siddk-
be nyulnak vissza. Dionii-
szosz-tinnepként is tobb volt mdr egysze-
rd kozosségi eseménynél. A metszés utdn
konnyezd venyige, az elsd szélériigyek, a
gyermek- majd felndte-tenyérnyi levelek,
a tdmaszt kutatdé kacsok, a szinesed$ bo-
gyokban cukorrd ér6 nedvek, a kipréselt
must mézessége, a felhorpintett borban a
testet-lelket megtiizesitd nap heve mind
az 6nmaga erejét, szépségét, munkdjdt
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tinnepl emberi kozosség tincos-énekes
kavargdsdban koncentrdlédott miivészet-
té. A mai szinhdz szelidebb formédban
ugyan, de sokat 6riz ebbdl az 8si minden-
ség-élménybdl.

Kovits Dénes konyve tgy foglalkozik
a szinhdzzal, hogy annak lehetd legtd-
gasabb keretét, kozegét fogja 4t. A szer-
z6 virtudlis kirdnduldsra hiv kényvének
bevezet§ szavaival. ,Bdtran dllithatjuk,
hogy Nyiregyhdza kulturdlis negyedévé
vélt a Benczir tér és a Bessenyei tér alkot-
ta vdrosmag, amely a Szent Atandz Go-
rogkatolikus Hittudomdnyi Féiskol4tél a
Vasviri P4l Gimndziumig tart. A véros-
kozpont ezen részén vdrja a ldtogatdkat
a Moricz Zsigmond Szinhdz, a szinhdz-
torténeti mizeumot is magdban foglalé
Szindbdd, a vdrostorténeti kiallitisnak is
helyet adé Kéllay-kuria, a Rézsakert Sza-
badtéri Szinpad, a 2019-ben az Ev muze-
uma dijat elnyert Jésa Andrds Muzeum,
valamint a Szinészhdz f6ldszintjén a M-
vész Stadis.”

Az olvasét megszolité polgdrmeste-
ri, szinhdzigazgatdi és szerz6i koszontés
utdn a bevezetd fejezet kovetkezik A ze-
dtrum cimmel. Arnyalt 4teekintést ka-
punk a torténelmi kezdetektdl a jelenkor
megvalésult fejlesztéseinek bemutatdsdig.
Gondosan vilogatott, szines fotéanyag
teszi elevenné a szinhdz és kornyékének
kozosségi tereit, s a targyi kornyezet be-
mutatdsa szervesen fonddik dssze az adott
helyszinekhez kapcsolédé  emlékezetes
produkcidk felidézésével. A szimbolikus-
sd valt szinhdzi események koziil kiilon
emlitést érdemel a nyitdny, Vorosmarty
vardzslatos-poétikus darabja, a Csongor és
Tiinde 1981. oktober 17-r6l.

A Klasszikus  jdtszéhelyek mellett
szerves része a szinhdz tevékenységének
a kozonséggel valé intenziv kapcsolat-

tartds. Ennek taldn legfontosabb terepe
a — fizikai dllapotdban és funkciéiban is
felajitott — Bencs Villa. Kovéts Dénes Gj-
sdgir6-musorvezetdként, moderdtorként
meghatdrozo szerepet vallal az itteni kul-
turdlis programok létrehozdsiban. Em-
berkézelbe hozza mivészvendégeit, kér-
déseivel kozelebb vezet mind az alkotdk
személyiségéhez, mivészi hitvalldsihoz,
mind a produkciék kulisszatitkaihoz,
a szinhdzcsindlds gépezetének mélyebb
megismeréséhez. A tedtrum Gjraélhetd
utirajz a szinhdz visszatérd vendégeinek, a
szinhdz meghosszabbitdsainak szertedga-
z6 rendszerét lttatja. Olyan utakat, me-
lyeket egy-egy erdteljes szinhdzi élmény
elétt és utin mindannyian bejarunk.
Egy j6 el6adds napokig, hetekig él még a
fuggony legordiilése utdn. Az utdhatis, a
modern katarzis pezsditd érzés, a ldtotrak
megbeszélésére, dtgondoldsira késztet.
Hacsak lehetséges, j6 ilyenkor a frissen
befogadott élményt feldolgozandé-dpo-
landé beiilni valahovd. A konyv valédi és
szavakbdl formdlt képei hozzdsegitenek
ahhoz, hogy a szinpadon torténtek szer-
tehulldmzdsdt ezerféle irdnyban nyomon
kovessiik.

Vezérfonalak cimmel a szinhdz kiilde-
tését, arculatdt, miivészi programjdt, napi
miikodésér leginkdbb meghatdrozd sze-
mélyiségek megszélaldsai kovetkeznek. A
beszélgetésekben a szerz8 — nem csak itt,
hanem a kényv egészében — arra torekszik,
hogy ne csak gondolatok, vélemények
életre hivdja legyen, hanem az olvaséport-
ré mélységli személyiségrajzot, alkotdsokra
fékuszalé palyaképet is kapjon.

Kirjék Rébert igazgatd az, aki a szin-
hdz bonyolult gépezetét életben tartja,
misorrendjét a legszélesebb nézdi elva-
rasokhoz igazitja. Az 6t nagyszinpadi be-
mutaté sorrendjérdl, dsszetételérdl a ko-



vetkezbket nyilatkozza: ,Az els§ el6adds
konnyedebb: zenés vagy vigjdték. A md-
sodik mélyebb, elgondolkodtatébb tipu-
st szindarab. A harmadik szintén zenés
vagy vigjdték, a negyedik kisérletezbb
jellegli, komolyabb hangvételi produk-
cié, mig az 6t6dik ismét egy konnyedebb
szindarab. Evadonként annyi a viltozis,
hogy az egyikben két zenés és egy vigjarék
alkotja a repertodrt, a kovetkezében két
vigjaték és egy zenés a kindlat.” A direk-
tor bevalldsa szerint tudatosan torekszik
arra, hogy a szinhdz mivészei tehetsé-
giikhoz mélt6 feladatokat kapjanak, s a
hattérszemélyzettel egytitt 6sszehangolt,
igazi kozosségként létezd tdrsulatot al-
kossanak. A miusorterv osszedllitdsa, az
Uj évadok tervezése orszdgos Osszeha-
sonlitisban is pdratlanul dtgondolt, tu-
datosan és iddben tervezett folyamat. A
beszélgetésbdl kideriil az is, hogy bér az
igazgaténak vannak — szinpadon megva-
16sult — személyes preferencidi (mint pél-
ddul a felhdden és derts kikapcsoldddst
igéré Balficdnt vacsordra, a Klasszikus Uri
muri vagy a filmes adaptdciébdl is ismert
dinamikusan modern Fgfdnok), a darab-
és szinészvalasztds mindig koriiltekintd
egyezetések eredménye. Oromteli tény,
hogy Nyiregyhdzdn nagyon sok fiatal
mivész kap nivos feladatokat, hiszen ez is
a vezetSi koncepcid része. Régi és tuda-
tosan dpolt hagyomdny, hogy élvonalbeli
rendezdk allitanak szinpadra klasszikus és
modern darabokat egyardnt, s koziilik
tobben rendszeresen visszatérnek vdro-
sunkba.

Horvéth Tllés a szinhdz mivészeti ve-
zetSje. Szinészi szerepben legutdbb — és
nyilatkozata szerint egyeldre utoljira — a
Don Carlosban lathatta a nyiregyhdzi ko-
zonség, rendezéként a Macbheth sikerét
tudhatta magdénak. Miivészeti vezetd-
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ként arra torekszik, hogy szinpadunkon
a helyi szinészek mellett — ha csak lehet-
séges — vendégmiivészek is fellépjenck.
»Egy Gj ember inspirdlja a kollégdit. A
tdrsulati tagoknak is jot tesz, ha 4j jac-
szotérsakat ismerhetnek meg, Uj mun-
kamddszerekkel taldlkozhatnak. Az 4j
impulzusok hatnak rdjuk, fejlesztik 8ket”
— fogalmaz Horvéth Illés. Legfontosabb
vezetdi feladatdnak azt tartja, hogy kivé-
lassza a darabokat, életre segitse az el8a-
ddsokat. A szinhdz legnagyobb vardzsdrél
azt mondja, hogy a kipattané gondolat-
ol a kész elBaddsig ivels folyamatban
miikddésbe lendiil a szinhdz gépezete, s a
darab — olykor szdzndl is tobb ember 6sz-
szehangolt munkdjinak eredményeként
— eleven és dtélhetd torténetté valrozik a
néz8kozonség eldte.

Sedidnszky Nora a szinhdz mivészeti
tandcsaddja. Diplomdjét tekintve szin-
hdzdramaturg és esztéta, de szivesebben
vallja magdt egyszer(ien szinhdzi ember-
nek. Klasszikus vezetdi szerepkor helyett
feladatdt inkdbb abban ldtja, hogy egyiitt
gondolkodjon a miivészekkel, hogy fenn-
tartsa a szinhdzrdl és szinhdzért folytatott
parbeszédet. ,Nyiregyhdza az utolsé olyan
bastyak egyike, ahol ott lehet maradni a
biifében, ahol egyiitt lehet lenni, ahol
még beszélgetni és gondolkozni lehet a
szinhdzrél. Nagyon fontos az alkotdsok
szellemi mindsége szempontjdbdl is, hogy
egy szinhdznak igazi kozosségi élete le-
gyen” — mondja. Miivészi tandcsadéként
a szinhdzi csapatmunka 6sszehangoldsat,
osztonzését targja feladatdnak, s ebben
meghatdrozénak a kolesonds figyelmet,
az egymdstdl valé tanuldst, a mivészek
és a hdttérszemélyzet egymdsra utalt és
egymdsra figyel6 munkdjit. Kiilonleges
szinhdzi élményt jelentett rendezéként
valé bemutatkozdsa. A név: Carmen val-
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lomdsa szerint tudatosan tdrekedett a
sziik térben, mdr-mdr filmes tipust jd-
tékméddal megvalésitott kozelképekre,
a karaktereket egyfajta puritin emberi
drdmdban mutatva meg. Egy kicsit gya-
korlati demonstricidja is ez a produkcié
annak, amit Sedidnszky Néra mivészeti
tandcsadként gondol a szinhdzrdl: az él§
dolgok vardzsa, a mdsik intenziv, tapint-
hatd jelenléte, az itt és most jelenideje.
A kotet torzse a szinészekkel késziilt hu-
szonot beszélgetés. Huszondt mélyinter-
ju, ha pontosabban fogalmazunk. Mind-
egyikre lehetetlen reflektdlni egy recenzié
keretein beliil, a mivészek érzéseik, gon-
dolataik, teljesitményiik elismerése mégis
megkivdnja, hogy neviiket itt hidnytala-
nul felsoroljuk: Dézsi Darinka, Fridrik
Noémi, Guldcsi Tamds, Gyuris Tibor,
Horvéth Ldszl6 Attila, Horvath Margit,
Horvith Réka, Horvdth Viktor, Illyés
Akos, Istvan Istvin, Jenei Judit, Kosik
Anita, Kénya Merlin Rendta, Kuthy Pat-
ricia, Nagyidai Gergd, Nyomtat6 Enikd,
Pregitzer Fruzsina, Puskds Tivadar, Rék
Zoltdn, Szabé Mirta, Széles Zita, Téth
Kiroly, Téth Zolka, Urmai Gdbor. Hu-
szon6t onmagdban is sokfelé dgazé élettit,
huszonot emberi arc, huszonét elkotele-
zett miivészsors.

Kovits Dénes konyve ttikalauz, szin-
hdzi kézikonyv abban az értelemben is,
hogy egy-egy eléadds utdn jolesik fella-
pozni, és magunk elé vetiteni azt a szi-
nészportrét, azt a mivészi értékrendet
és gondolkoddst, amely az éppen ldtott
darab szerepléje mogott ott van, de amit
az eléadds jelenében csak dttételesen ér-
zékelhetiink. A kérdezd arra torekszik,
hogy megragadja a palyakezdés, a sze-
mélyiségformdlédds, a mavészi karrier
kulesfontossdgt csomdpontjait. Visszaté-
18 szakasza a beszélgetéseknek a szinhdz,

a szinészi kiildetés mibenlétére irdnyuld
kérdések sora. A vilaszok személyesek,
8szinték és az alkotd életformdba vetett
hitrél tandskodnak. ,Borzasztéan kell fi-
gyelni, vigydzni egymdsra, érzékeny em-
berek a szinészek. Kiadjuk az életiinket,
ahogy én most neked” — olvashatjuk Pus-
kas Tivadartél. Amit mondott, minden
itt nyilatkozé szinész személyiségére igaz.
Sokan fogalmaznak Ggy, hogy a szinészet
odaadids, kitdrulkozds, de mindig tuda-
tosan kézben tartott, kiviilrél és beliilrél
egyszerre alakitott jaték. Csak igy érhetd
el — miképpen Szabé Mirta fogalmaz
—, hogy a szinhdz a néz8t ,kizokkenti a
hétkoznapokbdl, olyan 4j élményekkel,
gondolatokkal gazdagitja, amikrdl beszél,
emlékezik rdjuk, magyarin nem marad
hatds nélkiil, nem Ggy megy el, mint
ahogyan érkezett. Minden el8adds mis,
de ez nemcsak t6liink, hanem a néz8k-
tl is fiigg, hiszen a kozonség is mindig
valtozik, a néz6térnek estérdl estére eltérd
a rezgése, kisugdrzdsa. Oda-vissza hatunk
egymadsra.”

A szinhazi eladds akdr a szinész, akar
a nézd feldl kozelitjik, deélés-tjraélés. A
klasszikus arisztotelészi megfogalmazds-
ban mimészisz, vagyis teremtd utanzisa
onmagunknak, a cselekvd embernek.
Mindez pedig — ahogy a Poétika fogalmaz
— a felismerés, a rdismerés érdekében t1-
ténik. A j6 szinhdz megajandékoz ezzel a
felismeréssel: ,hiszen ez én vagyok!” Frid-
rik Noémi az interjuban a kovetkezéket
mondja errdl: ,Szerintem a szinhdz, mint
miifaj azdltal, hogy szinte testkozelbe en-
gedi magihoz a nézdt, egy adott prob-
lémdt vagy szitudciét a sajatjaként tud
megmutatni. Egy-egy szindarab monda-
nivaléja, témadja, hasznos és fontos lehet a
kozonség szdmara, terdpiaként szolgilhat.
[gy a szinhdz kiting férum arra, hogy a



litogaté adott esetben ne egy pszicho-
l6gusnal iiljon, vagy ne a televizié dltal
kredlt mivildgot ldssa, hanem az dltalunk
megszemélyesitett hiis-vér emberek béré-
be bujva élje 4t Gjra a helyzeteket.”

A szinész-interjuk az él6 beszélgetések
hatdsat keltik. Bérki szélal is meg Kovdts
Dénessel szemkozte, hiteles gondolatokat,
a diskurzus jelenében sziiletd reflexidkat
kozol. Az olvasé persze titkokra kivdn-
csi, szeretne bepillantani nagy alakitdsok
,hdtsé szobdjaba”, belesni az alkotdk mii-
helyébe. A nyilatkozdkat olvasva viszont
mintha csillapodna ez a fajta gyermeki
vagyunk, helyette sokkal mélyebb koz-
vetlenséggel rajzolédik ki a szinészi mes-
terség ,hétkdznapi ars poeticdja’. Amit
Horvath Liszlé Attila kozol errél, az vél-
hetden minden szinészi alakitds el6tor-
ténetére igaz: ,Elészor osztdnosen, majd
egyre tudatosabban kialakitok magam-
ban egy képet arrdl, akit jitszani fogok.
Keresem a mozgatérugdit, mit és miére
csindl. Ha ez megvan, akkor a hogyan
mér magdtdl jon. Mivel én szélaltatom
meg, § nem egy teljesen elképzelt figura,
nem tSlem fiiggetlen ember, mert a szin-
padon velem torténik mindaz, ami vele,
igy, amit & érez és cselekszik, azt érzem és
teszem ¢én is. De ehhez meg kell fejtenem
a miérteket.”

Szinhdz és viros szervesen Osszetarto-
zik. Igazolja ezt a konyv felépitése is az
»anyaépiilet” homlokzatival koszontd
boritétdl a koszontd szavak utdn a szin-
hizi negyed, a tedtrum és vonzdskorze-
te bemutatdsdn, a mivészeti vezetSk és
szinmivész alkotdk interjlin 4t egészen
a teljes munkatdrsi gdrda bemutatdsdig,
s6t zdr aktusként helyet kapnak a nézék
konfessziondlis nyilatkozatai is Nyiregy-
hdza mindannyiunk dltal szeretett jdtsz6-
helyérél.
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Nézdként is joggal érezhetjitk dagy,
hogy a Méricz Zsigmond Szinhdz — ne-
kiink nyiregyhdziaknak — kozos szellemi
otthonunk. Ahogy Pregitzer Fruzsina
vallomdsa ezt a kolesonds kotédést fogal-
mazza meg: ,Nyiregyhdzdn tapasztaltam
meg, milyen az, amikor az utcdn, a pos-
tdn, a piacon megdllitanak az emberek, s
beszélgetnem kell veliik, mert kivancsiak
rdm, mert én az 6 szinészitk vagyok. Az
életem felét itt toltdttem. Itt taldlkoz-
tam el8szor igazi érintésekkel a kozon-
ség részérél. A szinészi tudatossigom itt,
ezekben az években alakult ki: az, hogy
mit jelent szinésznek lenni, s mit jelent
val6jdban a szinhdz, a kozonség. Itt tanul-
tam meg, hogyan épiil 6l a dialégus, az
a kolcsondsségi viszony, melynek sordn
adok valamit, amibél a nézék valameny-
nyit visszasugdroznak rdm. Nyiregyhdza
immar az els6 szimu otthonom.”

Kovits Dénes értd és elkotelezett
konyve ezt a mindannyiunk dltal ott-
honnak megélt varost mutatja meg an-
nak szikebb tartomdnydban, a szinhdz
viligdban korbetekintve. Mert hiszen a
véros, vagy annak a szinhdz 4ltal besu-
garzott kozvetlen kornyezete emberi kap-
csolatok, szavakbdl és gesztusokbdl szdtt
kozos élmények, alkotémunkdbdl fakadé
éreékek erds szovedéke.

Kovirs DENEs: Mindeniink a szinhdz.
Huszonét interju. Nyiregyhdza, 2020.
Megjelent a Méricz Zsigmond Szin-
héz kiaddséban, a Feliciter Kiadé gon-
dozdsiban. 277 p.
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