SZABOLCS-SZATMAR-BEREGH

SZEMLE

TARSADALOMTUDOMANY  |IRODALOM e MUVESZET

A NYIREGYHAZI KALLAY-HAZ TORTENETE

NEMETH LAsSZLS | 20 =ole

BESZELGETES BIRO BORBALA MIKROBIOLOGUSSSAL [,



SZABOLCS-SZATMAR-BEREGI

SZEMLE

TARSADALOMTUDOMANY ¢ IRODALOM * MUVESZET
A MEGYE ONKORMANYZATANAK FOLYOIRATA
MEGJELENIK NEGYEDEVENKENT
56. EVFOLYAM, 202 | . IlIl. szZAM

E szdmunk megjelenését tdmogatta:
Nyiregyhdza Megyei Jogt Vdros Onkormdnyzata

Fészerkeszt6:
Karddi Zsolt
Szerkesztdség:
Antal Baldzs, Babosi L4szl6, Béres Tamds, Marik Sdndor, Nagy Zsuka
Nyomdai el8készités, tordelés:
Talpas Design Grafikai Kft., Nyiregyhdza
Kiadja:
Moéricz Zsigmond Megyei és Vérosi Kényvtdr, Nyiregyhdza, Szabadsdg tér 2.
Felelds kiadé:

Tomasovszki Anita igazgatd

A szerkeszt8ség cime: Nyiregyhdza, Szabadsdg tér 2.
Levélcim: 4401 Nyiregyhdza, Pf. 23. Telefon: (42) 598-888, fax: 404-107
E-mail: szabolcsi.szemle@gmail.com

htep://mzsk.hu/szemle
ISSN: 1216-092X

Eléfizetésben terjeszti a Magyar Posta Rt. Hirlap Uzletig.

Eléfizethetd kdzvetleniil a postai kézbesitdknél, az orszdg barmely postdjén,
Budapesten a Hitlap tigyfélszolgalati iroddkban és a Kézponti Hirlap Centrumndl.
Evi eléfizetési dij 2000 Fr.

Befizetéskor minden esetben kérjiik feltiintetni a Szabolcs-szatmdr-beregi Szemle nevet!
A folyéirat Nyiregyhdzdn megvdsdrolhaté
a Moéricz Zsigmond Megyei és a Vdrosi Kényvtdrban,

Budapesten az [r6k Boltjéban, V1. keriilet Andrassy Gt 45.

Nyomda: IMI Print Kft., Nyiregyhdza



Tartalom

TORTENELEM

HOLMAR ZOLTAN

A nyiregyhazi Kallay-hdz torténete

Sipos LAszLO

Mariapdcs kozépkori temploma

- avagy gondolatok egy ICOMOS-dij kapcsan

IRODALOM

Cs. VARGA ISTVAN

»-..jObD és értébb utdkort remélt”

Németh Laszlo-életmiivazlat

Bako ENDRE

»...s0k meglepd kozost fogunk egymasban talalni”
Németh Lészl6 és Szabd Lorinc barati kapcsolata
SzaB0O G. FERENC

»Hol sarjad a magva a honszeretetnek”

Csorba Sandor: Kolcsey Ferenc debreceni didkéveinek iratai
BaAkaJsza ANDRAS

Két XX. szazadi kolt6 a szatmari Nagygécrol

Kis Ferenc és Varkonyi Anikd

SZINHAZ

KARADI ZsoLT
»A dicsét, az égi szépet”
Negyven éves a Moricz Zsigmond Szinhaz

FOLDRAJZ
Lok Jozser
Téglas természetfoldrajzi képe

INTERJU
MARIK SANDOR
»Ahogy a talajunkkal banunk, az gy hat ki az életiinkre is”

Beszélgetés Bir6 Borbala mikrobioldgus professzorral, talajorvossal

13

19

32

47

56

62

72

92



SZEPIRODALOM
JENEI GYUuLA
Légszom;j 9.

KuLiN BorBALA

Szophoklész gondban

KURTI LAszLO

nehéz sziv

VARGA VANDA

Bory Zsolt ismeretlen verse elé
Bory ZsoLt

Oda Katona Bélusnak!

NEKROLOG
Szepessy BELA
In memoriam Horvath Janos
»Valaki elment és csak a csend és a hiany maradt, a falak iiresen konganak”
Buaya IsTvAN
Bolond, ki felejt, mulasra bizva a malt viharat
Marcius 15-én elhunyt Dinnyés Jozsef zeneszerz0, énekes-kolto

SZEMLE
MARIAs JOzsEF
»A sotétség ellen fényt kell gytjtani”
Kérdések és valaszok egyhdzainkrdl, hitiinkrél
NAGy BaLAzs
Foldalatti perspektivak
JAkAB ATTILA
Kisvarda a kozépkorban

A boritén a nyiregyhazi Kéllay-haz lathatd. Fot6: Varga Vanda

105

109

116

117

117

118

121

127

132

137



TORTENELEM

HoLMAR ZOLTAN

A nyiregyhazi Kéllay-hdz torténete

Nyiregyhdzin a 2010-es években kezdddott meg a Kulturdlis Negyed kialakitdsa,
amely a Szent Atandz Gérogkatolikus Hittudomdnyi Féiskoldtél a Vasvéri Pal Gim-
ndziumig tart, magdba foglalja a Méricz Zsigmond Szinhdzat, a Szindbaddot (az egy-
kori Helyérségi Klubot), a Kallay-hdzat, a J6sa Andrds Mzeumot, valamint a Rézsa-
kert Szabadtéri Szinpadot.

A Bessenyei téren 4ll6 Kallay-hdzat dr. Kéllay Rudolf (1853-1920) sebész-for-
vos, kérhdzigazgatd épittette egykoron, amely tobb mint egy évtizedes tdrgyaldsso-
rozat nyomdn keriilt a vdros tulajdondba. Az épiiletet gyakran szoktdk Killay-ku-

' =1 ridnak is nevezni, bar a korabeli
képeslap-dbrazoldsokon is ,laké-
hdz”-ként szerepelt, igy a ,hdz”
megnevezés azért is elényds, mert
nem keverendd ossze a csaldd
Gsi fészkével, a kdllésemjéni Kal-
lay-kuridval. A Nyiregyhdza szivé-
ben 4ll6 neoklasszicista f6épiilet
feltjitdsa 2015-ben a Modern Vi-
rosok Program keretében kezdé-
dott meg és 2017 elején fejezddote
be. A féépiiletéhez nyaktaggal
kapcsolédd, korébban a Hadki-
egészitd Parancsnoksdg dltal haszndlt, 1959-ben épitett emeletes, lapostetds épiilet
rekonstrukciéjdra 2019-2020-ban keriilt sor. Ekkor épitették vissza, a korabeli foték
alapjdn, a nyugati oldalon kordbban lebontott nyitott drkddos részt a torténelmi 8-
épiilethez. A Nyirviz-palota mdsodik emeltén 1993. mdrcius 10. 6ta mikodd Kéllay
Gylijtemény anyagainak a Kéllay-hdzba torténd dtszéllitdsa 2020 tavaszdn toreént, az
intézmény tinnepélyes megnyitdjat 2021. julius 21-én tartottdk. A hdz azéta a J6sa
Andrds Mizeum tagintézményének és egy latvanyos varostorténeti kidllitdsnak ad ott-
hont.

A Kulturdlis Negyed dltal felolelt Bessenyei és Benczir terek mdr a malt szézad
elején is kozkedvelt helyszinei voltak a vdrosnak. A XIX. szdzad elején Nyiregyhdza
mezdvéros fele-fele részben a Dessewfly és a Kdrolyi csaldd osztatlan birtoka volt. A
telepiilés a betelepités utdn fél évszdzaddal olyan tehetSssé vlt, hogy pénzen megvdl-

A Kéllay-hdz homlokzata, 1909 (Kallay Gy{ijtemény)



HoLMAR ZOLTAN

totta foldesuri terheit. 1803-ban a Dessewflyekkel, 1824-ben a Kdrolyiakkal kotottek
orokvéltsig-szerz8dést a nyiregyhdziak. Az 6 emlékiikre 1900-ban a Széchenyi utcdt
keresztezve egy-egy hosszan elnyilé teret alakitottak ki, melyek a két foldestri csaldd
emlékére a Kdrolyi és a Dessewfly tér elnevezést kaptak.

A szézadfordulén a Dessewfly R TN T it il
tér, azaz a mai Bessenyei tér nyu- '
gati oldaldn csupdn két jelentd-
sebb épiilet allt: az 1891-ben 4t-
adott egykori Csenddrségi Iskola,
késébbi Helydrségi Klub, amely-
ben ma a Szindbdd elnevezésti
Szinhdztorténeti  rendezvénytdr
ldthatd, illetve az 1894-ben Alpdr
Igndc tervei alapjdn épiilt, Méricz
Zsigmond nevét visel§ Szinhdz. A
vérosvezet6k 1902-ben gondoltak
el8szor arra, hogy a vastithoz veze-
t6 ut két oldaldn fekvé mocsaras,
posvanyos, szénapiacnak haszndlt teriileteket, vagyis a Kérolyi és Dessewfly tereket
rendezni kellene.! A két tér parkositdst végiil 1904. mdrcius 21-én kezdték meg.? A
terveket Hein Jdnos (1866-1935) budapesti kivalé mikertész készitette, és a mun-
kélatok az 6 feliigyelete és vezetése alatt 60—70 napszdmos segitségével zajlottak. A
jeles eseményrdl a Nyfrvidék cimli megyei lap is beszdmolt: ,Mind két parkot egy-egy
kigy6z6 atvonal hasitja végig. Az ekként elddllé teriiletek gyeppel vettetnek be és a
gyepes teriileteken megfelel csoportokban bokrok, az utak menten pedig lombos fik
lesznek. Kerités csak a vastti és szentmihdlyi utcai széleken lesz.”™

A munkilatok olyan jél haladtak, hogy egy hénap mulva a megyei lap mir az
aldbbiakrdl irt: ,A Kdrolyi- és Dessewfly-terek parkozdsa nagy erével halad elére. A
bokrok kiilondsen nagy mennyiségli fenyd és tulya mdr legnagyobb részben el vannak
tiltetve. Folmeriilt azonban az az aggodalom, hogy nagyon kevés lesz a fa, és hogy
enncek a diszkertnek j6 karban valé fenntartdsa sok kéltségbe fog keriilni.”

A facsemeték problémdja 1905 november elején oldédott meg, amikor a Kérolyi
téren, vagyis a mai Benczir téren eliiltettek 12 platdnt, 12 jegenye nydrfét, 100 disz-
fit, 1500 diszbokrot, elszértak 75 kilogramm fiimagot, felhaszndltak a fikhoz 100
karét és kihordtak 200 talyiga foldet a jarddk mellé, mindezt 1112 korona 80 fillérért.
A munkdt Szelndr Vilmos vdrosi kertész irdnyitotta.’

A parkositdssal pirhuzamosan a Dessewfly tér nyugati oldaldn Gjabb épitkezésekre is
sor keriilt. El8szor a Széchenyi utcai sarkon épiilt meg 1902-ben Kéry Jozsef (1871-2)

A Kéllay-hdz bels§ udvara, 1909 (Killay Gy{ijtemény)

BENE JANOs: Az utolsé békeévek. Szabolcs-Szatmdr-Beregi Szemle, 2009. 4. sz. 490.
Nyirvidék, 1904. mércius 27. 3.

Nyirvidék, 1904. mércius 27. 3.

Nyirvidék, 1904. dprilis 24. 3.

BENE JANOs: Az utolsé békeévek. Szabolcs-Szatmdr-Beregi Szemle, 2009. 490.
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A nyiregyhazi Kallay-hdz torténete

épitész tervei alapjan a
Morgenstern-hdz, amely
napjainkban a  Szent
Gyorgy Magyar Orto-
dox Egyhdzkozség ka-
polndjaként  miikodik.
A szomszédsigdban ta-
lalhatd Virallyay Sandor
(1894-1966) okleveles
épitészmérnoknek  az
1926-ban épittetett csa-
lddi hdza, amelyben, az
1990-es években a Bu-
dapest Bank fidkja miikodote. Téle nem messze, a Dessewfly tér és a Malom utca sar-
kdn épiilt egy ma mdr kicsinynek tartott, csinos kis emeletes hdz, melyben dr. Dohnal
Jézsef (1867-1925) megyei fGorvos és felesége, Jésa Vilma (1875-1917) lakott. Ennek
szomszédsdgiban taldlhaté dr. Kallay Rudolf f6orvos-kérhdzigazgatonak az 1903-ban
éptilt 15. hdzszdm csalddi hdza, a Killay Gytjtemény otthona.

Kdllay Rudolf 1853. november 13-dn sziiletett a napjainkban Kéllésemjénhez tar-
toz6 Kiscserén. Edesapja a linglelkd hazafi, Kallay Odon (1815-1879) fdszolgabiré
és orszdggytlési képviseld, édesanyja pedig csépesi Faragé Mdria (1821-1879) vol.
A kozépiskoldit a kassai Karolikus
Fégimndziumban, valamint Lécsén
és Pozsonyban végezte. 1873-1877
kozott a Budapesti Kirdlyi Tudo-
mdnyegyetem orvosi kardn tanult,
majd 1877. december 15-én dr.
Kordnyi Frigyes (1828-1913) bel-
gyégydsz avatta orvosdoktorrd.
Kezdetben miit6snovendék volt a
pesti II. Sebészeti Klinikan, ezt ko-
vetSen pedig a Rékus Kérhdz sze-
mészeti osztdlydn dolgozott. Felesé-
gét, duboveczi Dobéczky Malvint
(1860-1939) 1880-ban vezette
oledr elé, s 6t gyermekiik sziiletett:
1881-ben Tibor, 1882-ben a két
évesen elhunyt Ldszl6, 1887-ben
Ivan, 1889-ben Rudolf és 1894-
ben Helén.

Dr. Killay Rudolf 1884-t8l a
nagykdll6i Nyilvdnos Kozkérhdz
A Kdllay-hdz alaprajza (Epz’té:zeti Szemle) sebész f60rvosa, majd 1887—t61 ki-

A Killay-héz homlokzatdnak terve (Epitészeti Szemle)
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nevezett igazgaté fOorvosa lett.
Nagykall6i karidja a mai Kossuth
utca 40. szam alatt volt, ahol ma
az Idések Otthona miiksdik, de
gyakran megfordult a csaldd kis-
cserei karidjdban is. 1898. md-
jus 14-én részt vett és beszédet
mondott a nyiregyhdzi Erzsébet
Ko6zkérhdz — a mai Jésa Andrds
Oktat6kérhdz — alapkéletételénél
Mikecz Janos (1850-1901) alis-
pan, Bencs Ldszlé (1841-1905)
polgdrmester és dr. Jésa Andrds
(1834-1918) vdrmegyei féorvos tdrsasdgiban. 1899. november 20-dn megnyitott a
165 dggyal elldtott Erzsébet Kozkérhdz, az Gj intézmény elsé igazgat6 f8orvosdva dr.
Kéllay Rudolfot nevezték ki, aki 16 éven keresztiil litta el kiemelked8en feladatdt.®
Miutin megnyilt az 4j megyei :
kérhdz neki is Nyiregyhdza lett
az Gj lakhelye, ezért sajit hdzat
kivdnt épittetni. Bobula Jdnos
(1844-1903) személyében meg-
taldlta a megfelelé tervezdt, 6
épitette az Evangélikus Fégim-
naziumnak a Gimnizium kozi
szarnydt 1887-1888-ban, majd
tiz évvel késébb a megyei kér-
haz tervezbjeként is szerepelt.
Dr. Kallay Rudolf a hdzépitésre
1903-ban kapott engedélyt, igy
Kéry J6zsef épitémester megépit-
hette a villaszer(i, emeletes hdzat,
melynek homlokzata a Dessewfly
térre nézett. A terveket azonban mdr ifj. Bobula Janos (1871-1922) készitette eld,
nem pedig a munkdval agyonterhelt, mozgalmas tdrsadalmi életet él6 apa.”

A Bobula Jdnos 4ltal szerkesztett szaklap, az Epz’tészeti Szemle 1904 marciusaban
részletesen beszdmolt a lakohdz épitésérdl: ,Lapunk mai szdmdban két dbrdn (alaprajz
és homlokzat) bemutatott csalddi lakéhdz Nyiregyhdzdn épiilt dr. Kdllay Rudolf m.
forvos ur szdmdra és jelenleg 4ll végsd befejezése elétt. Az egy csaldd befogaddsdra
szolgalé épiilet, mint ndlunk rendesen a vidéki varosi csalidhdzak mind, kertben 4ll
ugyan, de mégis az utca vonaldban és egyik oldaldval a szomszédhdzhoz tdmaszkodik.
A programm volt: az alacsony foldszintbe elhelyezni az orvosi varé- és rendel8szo-

Dr. Kéllay Rudolf és csalddja, 1912 (Kéllay Gytjtemény)

¢ HoLMAR ZortAN: Emberileg és szakmailag is rendkiviili volt. Kelet-Magyarorszdg, 2020. november 13. 7.

7 MarGocsy Jozser: Utcdk, terek, emlékedbldk IV. Nyiregyhdza, 1997. 153.



A nyiregyhazi Kallay-haz torténete

bat, inas-, vendég- és urfiszobit,
tovdbbd mosé- és vasalShelyisé-
get; a félemeleten elhelyezendé
volt egy tdgas szalon, dohdnyzé
és ebédléterem, hald- és kisasz-
szonyszoba, fiirdd, cselédszoba,
kamra és konyha, ezenfeliil az
utcdra egy loggia és az udvarra
egy tégas un. télikert-helyiség,
amelyre az ebédld nyiljék.

Tervez$ ezen programm tel-
jes betartdsival oldotta meg a
feladatot. Koltségkimélés szem-
pontjdbdl a gazdasigi rész (konyha etc.) niveauja lejjebb helyeztetett a félemeleténél,
gy hogy 12 lépcséfokon, egy zirt folyoson kell a cselédségnek kozlekedni a belsé
szobakbdl a konyhai rész felé. Hézi vizvezeték, fiird6berendezés, a szobdkban parquet-
te-padlé és tapetta, mdrvinylépcsé képezik jellegzetességeit a hdz kidllitdsdnak. A
szobak magassiga 4.20 méter. Az Gsszes iparos-munkdkat Kéry Jozsef épitdmester,
févallalkozd vezetése alatt nyir-
egyhdzi iparosok végezték kifo-
gastalanul. Az 6sszeépitési kolt-
ség 39.000 korona. A terveket
Bobula Jdnos épitész készitette
és ugyancsak 4 ldtta el a mive-
zetést is.”®

Erdekesség, hogy az Epz’tésze—
ti Szemlében kozolt kép az épii-
letr8l még szecesszids diszitéssel
szerepelt, azonban végiil klasz-
szicizdl$ kiilsével valsult meg.
Nem sokkal ezutdn dr. Kéllay Rudolf kérhdzigazgats-féorvos bejelentette, hogy laka-
sat 1904. mdjus 1-t8l a szinhdz mellett, a Dessewfly tér 15. szdmu sajdt hdzéba teszi 4t.
Fiai, Ivdn és Rudolf ekkoriban az Evangélikus Fégimndzium tanuléi voltak, igy 1904
és 1906 kozott reggelente ebbél a hdzbdl indultak iskoldba. Rdaddsul 1901-1902-ben
Rudolf osztdlytdrsa az a dr. Kéllay Miklds (1887-1967) volt, aki 1942-1944 kozote
magyar kirdlyi miniszterelndk lett.

A képeslapkiadds h8skordban ritkasignak szdmitott, ha nem egy kozépiiletet dbrd-
zolt egy lap, hanem egy magdnhdzat. Dr. Kallay Rudolf lakéhdza ezek kozé a kivételes
esetek kozé tartozott, ugyanis Hunyady Ldszl6 (1869-1933) fényképész megoroki-
tette az impozdns épiilet homlokzatat és bels udvardt is. A Jésa Andrds Mizeumnak
a Torténeti Dokumentum Gydjteménye 6riz néhdny érdekes fényképet a korszak-

A Kéllay-hdz a Dessewfly térrel, 1904 (Jésa Andrds Mtzeum)

A Kdllay-hdz képeslapon, 1909 (Darabanth Kft.)

8 Epitészcti Szemle, 1904. marcius 15. 52.



HoLMAR ZOLTAN

bél, amelyek a Dessewfly teret
és lakohdzait orokitették meg.
A felvételeket dr. Jésa Andrds
készitette, melyek segitségével
betekintést nyerhetiink a szd-
zadfordulés  hétkdznapokba,
valamint a régi polgiri hizak
rejtett belsd udvaraiba.

1914. szeptember 7-én a
kérhdzigazgat6-f8orvos  lanya,
Kéllay Helén (1894-1945) eb-
bél a hdzbdl ment eskiivdjére a
mdr emlitett dr. Kallay Miklos-
sal, aki ekkor mdr nagykalldi szolgabiroként ténykedett, majd ezutdn az ifji hdzaspar
is dr. Kdllay Rudolf hdzdban rendezkedett be. Hirom gyermekiik koziil a két idésebb
itt sziiletett: Krist6f 1916. december 7-én, ifjabb Miklés pedig 1918. december 10-
én. Gimndziumi tanulmdnyaikat 6k a nyiregyhdzi Kir. Kat. Gimndziumban kezdték
és folytattdk, amig itt lakott a csaldd. A harmadik fid, Andrds a romdn megszallds
idején, a nagykall6i csalddi kardcsonyozdskor sziiletett, 1919. december 24-én.”

A héz épittetdje és tulajdonosa, dr. Killay Rudolf egy évvel késdbb, 1920. novem-
ber 13-dn hunyt el. Temetésére november 15-én déleldtt 11 érakor keriilt sor a De-
ssewfly tér 15. szdmu gydszhdzbdl a rémai katolikus vallds szertartdsa szerint. Innen
vitték utolsé dtjdra a nagykdlléi csalddi sirboltba, nagy dseinek nyughelyére.'

A hdzban ezutin az immadr szabolcsi f8ispdni tisztséget betoltd dr. Kéllay Miklés
és csalddja élt, de megfordult benne ségora — dr. Kéllay Rudolf fia — dr. Kdllay Tibor
(1881-1964) pénziigyminiszter is, aki 1922. mdjus 15-én érkezett Nyiregyhdzdra,
hogy a viros képvisel$jeldltjeként megtarthassa programbeszédét. A diszes menet a
vasutdllomdsrél a Széchenyi dton 4t haladyt, stirtin zuhogé méjusi esében, a bevonuldsi
Ut mentén azonban véges-végig lelkesen éljenzd kozonség fogadta a varos vendégeit, a
vélasztoi kozé érkezett pénziigyminisztert. A menet a Kossuth téren, majd a Bessenyei
téren (mai Hésok tere) haladt 4t a pénziigyminiszter Dessewfly téri lakdsdig."!

Néhany hénappal késdbb, 1922 augusztusdban egy betorési kisérlettel keriile be a
hirekbe a hdz. A Nyirvidék az alébbi médon szémolt be a nem mindennapi esetrdl:
»Betorést kiséreltek meg, s mdr a szekrényeket is feltorték Rakovszky Istvdn ezredes,
Dessewfly tér 2. szdm alatti lakosndl és Kéllay Miklés f8ispanndl, akinek ugyancsak
Dessewfly téren van a lakdsa. Itt azonban megzavarték 8ket, mert nem vittek el sem-
mit sem, csak a lakds kulcsait vették magukhoz, valdszintileg arra szimitva, hogy még
vissza fognak térni.”'? Azt ezt k6veté nyomozisi eredményrél sajnos mdr nem szdmolt

be a megyei lap.

Nyiregyhdza Dessewffy-tér

A Dessewfly tér képeslapon, 1912 (Baldzsi P4l tulajdona)

MargOcsy Jozser: Két miniszterelnok szobra Nyiregyhdzdn. Szabolcs-Szatmdr-Beregi Szemle, 2000. 4. sz. 432.
10 Nyirvidék, 1920. november 14. 1.

" Nyirvidék, 1922. méjus 16. 2.

2 Nyirvidék, 1922. augusztus 31. 3.
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A legjelentésebb esemény a Killay-hdz torténetében mégis az volt, amikor 1926. dp-
rilis 18-4n dr. Kadllay Miklés f8ispan és csalddja vendégiil litta a Nyiregyhdzdra érkezé
Jézsef Ferenc (1895-1957) f8herceget és feleségét, Anna Ménika (1903-1976) f8her-
cegndt, akik aznap a ldnycserkészek tinnepségén vettek részt. A jeles eseményt — igy
vele egytitt a hdzat — a Filmhirads is megorokitette.

] A cserkészmozgalom midr az 1. vilighd-
bort elétt, 1910-ben kezdett kibontakoz-
ni Magyarorszdgon is. El6szor fiticsapatok
alakultak, de mdr ekkor létrejott egy-egy
lanycserkészcsoport is. A lednycserkészek
szervezeti fliggetlenedésiik elsé 1épéseként
ondllé csapatokat alakitottak, de ugyanazon
éreékrend és célkitlizések mentén miikod-
tek, mint a fiticsapatok. 1923-ban alakult
meg a Magyar Cserkészledny Szovetség,
melynek vezetdi a lednycserkészek nemzet-
kozi szervezeteiben is jelen voltak. Ebben a
korszakban a fitikat és a ldnyokat elkiilonit-
ve nevelték, ennek tudhaté be a kiilon csa-
patok és szovetségek létezése. 1923 és 1944
kozote Lindenmeyer Antdnia volt a cser-
készlinyszovetség elnoke.”® A mozgalom
jo hétteret kapott azzal, hogy févédnokiil
sikeriilt megnyerni Anna Monika f8her-
cegasszonyt, a fiatal Jozsef Ferenc f8herceg
feleségét. Nyiregyhdzdn a Pacsirta utcai
lednyarvahdzban, a Jétékony Néegylet égisze alatt 1924 elején indult meg a cserkész
lednymozgalom, melynek eredményeképpen Ruszinké Jendné szervezésében létrejore
a 39. szama Erzsébet kirdlyné nevét visel6 lednycserkészcsapat. Ebben segitségére volt
csapatuk nagyasszonya és févédnoke, a f8ispan felesége, Kéllay Helén.'*

Ennek szellemében érkezett a f6hercegi pdr 1926. dprilis 18-dn Nyiregyhdzdra,
melyrdl két nappal késdbb a Nyirvidék részletesen beszdmolt: ,,A Kossuth-téren mar
bontjdk a drapérids sdtrat, a Szabolcs-cserkészek zdszldszentelési tinnepe véget ért, s a
kozonség a kedvet szegd, esds, szeles idében sem siet haza. A vdros ma dr. Jézsef Fe-
renc f8herceget és ifj hitvesét Anna f8hercegasszonyt virja, akiknek nevét a magyar
szivek szeretetének virdgaival fonja koriil a réluk szdrnyalé hir, a rdjuk valé gondolds.
Az ifjG fhercegasszony a magyar lednycserkészek févéddasszonya s most, amikor a IV.
cserkészkertilet ldtogatdsara érkezik, elsizben van a Nyirség févarosiban, Nyiregyhd-
zén. Meleg rokonszenvet dokumentdl$ széleskort érdeklédés elézi meg a féhercegi
par jovetelét és a Dessewfly-téren, a féispdni lak kornyékén délfelé mar tobb szdz

Kallay Miklés és Kéllay Helén eljegyzése,
1914 (Kéllay Gytjtemény)

13 Magyar Cserkészélet (1910-1948). Szerk. Tabajdi Gdbor — Szigeti Ldszl6. Budapest, 2020. Magyar
Cserkészszovetség, 122-123.
" Marcocsy Jozser: Utcdk, terek, emlékedbldk IV. Nyiregyhdza, 1997. 105-106.
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fényi kozonség vonul fel és
var kitartan a zord kora ta-
vaszi szélben.”

A Dessewfly tér 15.
szdm alatt 4116 f8ispdni hdz-
ba a f8hercegi par fogaddsd-
ra egymds utdn érkeztek az
egyhdzi, katonai és polgari
elékeléségek, akik a foga-
déteremben  helyezkedtek
el. Fél 12-kor a renddrjdrér
jelentette Ozory Istvdn ren-
dértandcsosnak a f8hercegi
par érkezését. Az els§ autd-
ban Majthényi Kiss Sdndor
renddrfétandcsos ilt, aki a vdros hatdrdban vdrta a vendégeket. A mésodik hatalmas
Talbot-kocsi az éljenzé kozonség sorfala kozt a f8ispdni hdz udvardra fordult be, mely-
ben a f8hercegi pér iilt. Jozsef Ferenc nagy sdrga mezei virdgcsokrot tartott a kezében,
amelyet a miskolci cserkésziinnepségekrdl hozott.

A f8hercegi part a hdz halljéban — amelynek bejdratandl két délceg, kardos, diszru-
hds hajda dllt — dr. Kallay Miklés f8ispdn és csalddja fogadta, a 10 esztendds Kdllay
Krist6f iidvozld szavak kiséretében nydjtott 4t virdgot a f8hercegasszonynak. A f6-
hercegi par kocsijat egy Fiat kovette, amelyen Moézer Erné nemzetgytilési képviseld
utazott. Utdnuk az orszdgos fécserkész, grof Festetich Pél és a lednycserkészek orszdgos
szovetségének elndke, Lindenmayer Antdnia érkezett meg arany cserkészliliommal
ékesitett gépkocsin.

A f8hercegi par a f8ispani hdz fogadétermében egybegytilt el6kels vendégek elStt
jelent meg, akiket dr. Kallay Miklés f8ispdn mutatott be. Ezutdn dr. Jézsef Ferenc
f6herceg, Anna Moénika f6hercegasszony és kisérete a f8ispani hdrmas balkonon he-
lyezkedtek el. Mikor a k6zépsé balkonon feltiint a f6hercegasszony cserkészegyenru-
has alakja, lelkes éljen koszontotte 6t és a f6herceget. A f8hercegi pdrral egyiitt dllt az
erkélyen dr. Kéllay Miklés f6ispan és felesége, Kéllay Helén, valamint gréf Festetich
Pl fécserkész, Lindenmayer Anténia elnéknd, Mézer Ernd nemzetgy(ilési képviseld
és vitéz Tobkos Gyula ezredes. A balrél esd erkélyen Mikecz Istvan alispdn, dr. Bencs
Kédlmén kir. kormdnyfétandcsos, polgdrmester, dr. Erdéhegyi Lajos nemzetgytilési
képvisels, Benké Andrés kir. tanfeliigyels, Szohor Pil f8jegyzé és a honvéd tisztikar
képviseléi foglaltak helyet. A jobboldali erkélyen Enekes Janos prépost-kanonok, Bar-
tok Jend ref. lelkész, Zelenka Lajos kir. kariai bird, torvényszéki elndk, vitéz revisnyei
Reviczky Lészl6 ny. tdbornok, a Szabolcs vdrmegyei Vitézi Szék parancsnoka és Vird-
nyi Sdndor virmegyei f6jegyzd, cserkészparancsnok volt ldthato.

A 12. honvéd gyalogezred zenekara utdn a cserkész és a leventecsapatok érkeztek,
hogy meghajtsdk a liliomos zdszlét a magyar féherceg és ifji asszonya el6tt, akinek
cserkészkalapja mellett nemzetiszin{i rozetta hirdette, hogy 6 a magyar cserkészet vé-

A cserkészek szemléje a Killay-hdz el6tt, 1926 (Filmhiradé)



A nyiregyhazi Kallay-haz torténete

dBasszonya. A magyar induld utdn a cserkész- és leventecsapatok a Szabolcs-cserké-
szek Gjonnan szentelt zdszlaja alatt vonultak fel. Kozdk Istvin tandr délceg csapata
élén kemény katonds menetben érkezett, és sorra jottek a Szabolcs, Turul, Nyirség,
Szent Laszl6, Baross-cserkészek, majd a Bocskai-foveges, nagyszer fegyelmezettségrol
és csapatszellemrd] tantskodé leventék, oktatdik vezetésével. A f6hercegasszony és
dr. Jézsef Ferenc féherceg meghatottan, lelkesedd szivvel nézték a menetet, s Jézsef
f6hercegnek fia megilletddotten tisztelgett valahdnyszor Gjabb zdszld, vagy Gj csapat
vonul el8tte. A diszmenet utdn a f6hercegi pdr a viros négyes fogatin a Lednycserkész
Otthonba indult, hogy részt vegyen a lednycserkészek tinnepségén.”’> Amig a Kéllay
csaldd itt €élt, ez volt az utolsé jeles esemény a hdz torténetében, ugyanis a kdvetkezd
évben dr. Kallay Miklés f8ispdn eladta az ingatlant.'®

Nyiregyhdzin ebben az id6ben a katonasdg létszimanak béviilésével az dllomdspa-
rancsnoksdg elhelyezésérdl is gondoskodni kellett. Ezért 1926. mdrcius 12-én Hor-
vith Liszl6 ezredes, dllomdsparancsnok levélben kérte dr. Bencs Kdlmdn polgdrmes-
tertdl a Barzé-6rokosok hdzat (a mai Kolesey Ferenc Gimndzium épiilete), amelyben
a vegyesdanddr gyalogsdgi parancsnoksdgit, a honvéd dllomdsparancsnoksdgot, a
helySrségi tiszti kaszindt, a 12. gyalogezred tiszti étkezdéjét szerette volna elhelyezni,
s a fennmaradé helyiségeket pedig lakdsokka 4talakittatni, hiszen még akkor is laktak
tiszti csalddok és nétlenek a barakktdborban. Azt az épiiletet azonban a tanitéképzd
kibérelte. Azutdn az ezredes a tanitéképzd dltal visszabocsdtott épiiletek koziil a Szé-
chenyi utca végén 4llé, Gn. Huszdr épiiletet szerette volna kiutaltatni a vdrostdl, azt
azonban a polgdrmester kordbban mér az evangélikus lednygimndziumnak igérte oda.
A levelezés végén dr. Bencs Kédlmdn csak azt tehette, hogy megfeleld lakdsok bérletét
biztositja. A helyzet végiil megnyugtatéan gy oldédott meg, hogy 1927-ben a ka-
tonai kincstdr megvasdrolta dr. Kallay Miklés f8ispdntdl az apésitol, dr. Kéllay Ru-
dolf kérhdzi f8orvostdl ldnya, Kallay Helén férjhezmenetelekor ndszajandékba kapott
nagy alapteriilet(i, emeletes csalddi hdzat a Dessewfly tér 15. szdm alatt, s az az épiilet
2017-ig szolgdlta a honvédelem tigyét Nyiregyhdzan dllomdsparancsnoksdgként, kie-
gészitd parancsnoksdgként, végiil toborzé és érdekvédelmi irodaként.!” Miutdn 1928.
oktéber 21-én felavattdk a Megyehdza el8tt a vilighdbords emlékmivet, azaz a H8sok
szobrdt, a vdros elsd koztéri alkotdsdt, a Bessenyei Gyorgy testdrirdt dbrazold egészala-
kos szobrot dthelyezték a Dessewfly tér elejére, majd ennek hatdsdra a mésodik vildg-
hibort utdn a teret is dtkeresztelték Bessenyei térre.

Ebben az idészakban, 1991. szeptember 27-én avattdk fel a Kéllay-hdz faldn a Re-
viczky Imre (1896-1957) ezredes emlékére késziilt emlékeablt, aki a II. vilighdbort
utdn itt szolgdlt mint megyei kiegészitd parancsnok.'® Kdllay Miklés és Kéllay Helén
hézassdgkotése utdn 80 évvel, 1994. oktdber 29-én dllitottdk fel a csaldd Ssszegytile
tagjai a hat6sdgi kiildoteek jelenlétében Gombos Ldszlé miivésznek Kéllay Mikl6srol ké-

5 Nyirvidék, 1926. 4prilis 20. 2.

16 Uo.

BENE JANOs: Messze van a nyiregyhdzi kaszdrnya. 63-64.
Kelet-Magyarorszdg, 1991. szeptember 28. 9.
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szitett mellszobrat, a Besse-
nyei téren, a 15. szdmu héz
eléee.” Késébb dchelyezték
a Megyehdza elé, ahol vele
szemben egy mdsik egy-
kori miniszterelnok, grof
Lényay Menyhért szobrdt
is feldllitotedk. A maalko-
tdsokat a megyei kozgytilés
nyilvdnos {innepi iilésének
keretében, 2000. augusztus
18-4n leplezték le. 2012.
december 13-4n egy misik
emlékedbla elhelyezésére is
sor keriilt a Bessenyei téren 4llé6 Kéllay-hdz faldn. Kallay Miklés miniszterelnok em-
lékére és tiszteletére avatta fel az emlékedbldt dr. Kovdcs Ferenc, Nyiregyhdza Megyei
Jogt Viros polgirmestere és Hende Csaba honvédelmi miniszter.?

A 2010-es évekre a Nyirviz-palota médsodik emelete egyre inkdbb sz(ikossé valt a
dr. Kallay Kristof dltal 1993-ban alapitott Kdllay Gytjtemény szdmdra. Az évtizedek
alatt folyamatosan gyarapodé kollekcié miatt nagy lett a zstifoltsdg, nem dllt rendel-
kezésre elegendd raktdrhelyiség, de mindezek ellenére litvinyos kidllitdsokkal fogadta
az intézmény a hétkdznapokon a litogatdkat. Még dr. Killay Kristof életében voltak
torekvések arra vonatkozdan, hogy a Killay Gylijtemény végleges elhelyezésére egy-
kori sziil6hdzadban, a Bessenyei tér 15. szdm alatti Kallay-hdzban keriil majd sor, de ez
végiil még sokdig nem val6sulhatott meg.

A Killay Gytijtemény végleges otthona a toborzé és érdekvédelmi iroda elkolto-
zése, valamint a rekonstrukciés munkdlatok elvégzése utdn a mdr emlitett, Bessenyei
tér 15. szdm alatt 4llé egykori Kallay-hdz lett, ahol az intézmény 2020. jalius 21-t8l
immdr mélt6 helyen fogadhatja a mizeumbardtokat.

i - it S
Dr. Kéllay Kristéf a sziil8hdza el8tt (Kdllay Gylijtemény)

¥ MarcOcsy Jozser: Utcdk, terek, emlékedblak IV. Nyiregyhdza, 1997. 155.
2 Nyiregyhdzi Napld, 2012. december 14. 1.



MUVESZETTORTENET

Sipos LAszLO
Maériapécs kézépkori temploma

— avagy gondolatok egy ICOMOS-dij kapcsédn

Az ICOMOS' Magyar Nemzeti Bi-
zottsdga, a Dijbizottsdg javaslatira
2021-ben ICOMOS-dijjal ismerte
el a mdriapdesi Szeplétlen Sziiz Md-
ria rémai katolikus templom fel-
Ujitdsit. Nem akdrmilyen ,négyes”
tagjaként kapta e rangos dijat Md-
riapées kozépkori temploma, hiszen
ICOMOS-dijjal ismerték el a bajnai
Séndor-Metternich-kastély, a  sii-
megi Ramassetter-hdz helyredllitdsdc
és hasznositdsdt, a szogligeti Szddvdr
romjainak konzervéldsdt és bemuta-
tdsdt is.?

A Szeplétlen Sziiz Méria-templom

Sajnos, mai miiemlékvédelemre, értékmentésre kevésbé fogékony viligunkban
meglehetdsen visszhang nélkiil maradt e hir. Bir az MTT jelentette, jészerivel csak egy

napilap® és néhdny szakmai hirportal® kézolte. (Az ICOMOS Hiraddéban pedig csak

miéjus végén lrott napvildgot.®)

A viszonylagos visszhangtalansig elsédleges oka a mindent hittérbe szorité pandé-
mia lehetett, hiszen ki gondolta volna, hogy a Miemléki Vildgnapot 2021-ben sem
tudjuk hagyomdnyainknak megfeleléen megiinnepelni. Sajnos, ez évben is rendkiviili

Az ICOMOS, teljes nevén International Council on Monuments and Sites / Conseil international des monu-

ments et des sites (Mtemlékek és Miemlékhelyszinek Nemzetkdzi Tandcsa) egy 1965-ben alapitott nemzet-
kozi szakmai szervezet, melynek célja, hogy minden lehetséges médon elémozditsa és segitse a miemlékek és
mtemlékhelyszinek megdrzését, bemutatdst, méleé — fenntarthaté és fenntarté — haszndlatdt. Székhelye pedig

Périzsban van. (A Wikipédia nyomdn)

Magyar Hirlap, 2021. 4prilis 19.

[V TS

ICOMOS Hiradé (A Magyar Nemzeti Bizottsdg kdzleményei) 2021. 2. sz. 6-11.

Péld4ul: www.epiteszforum.hu, www.muemlekem.hu, www.museum.hu.
Az ICOMOS Hiradé (A Magyar Nemzeti Bizottsdg kozleményei) 2021/2. szdmdban.
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megemlékezést kellett tartani, csak az internet segitségével vehettiink részt azon.® A
2021-ben ICOMOS-dijjal elismert helyredllitdsok lauddcidja is itt hangzott el,” dm
amint a jarvdnyhelyzet lehet6vé teszi, kiilon dijitadé rendezvényre keriil majd sor.

De miért is adhatd e rangos szakmai dij?

Hadd idézzek az ICOMOS-dij kiirdsabol: ,Az ICOMOS a nemzetkozi célkitizé-
sekkel 8sszhangban folyamatosan azon firadozik, hogy a tirsadalom minden tagjinak
és szervezetének figyelmét felhivja az épitészeti és kulturdlis 6rokség valamennyi ele-
mének folyamatos és szakszer(i gondozdsdra megdrzésiik és tovabb 6rokitésiik érdeké-
ben. Ezért az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsiga minden évben ICOMOS-dijjal
tiinteti ki az dltala legjobbnak itélt miemlék-helyredllitdsokat.”

Ezek lehetnek:
* ¢piilet(ek) meggjitdsa,
 ¢piilet(ek) Gj rendeltetés céljdra torténd dtépitése, bovitése, a miemléki éreékek
megdrzésével és felszinre hozdsdval,
* természeti értékek, parkok, kertek mintaszer helyredllitdsa,
* torténeti kornyezetbe harmonikusan illeszkedd, annak torténeti és természeti
értékeit tiszteletben tart Gj épiilet(ek).

A beérkezett javaslatokat az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsig a MESZ,® a
MUT,’ a REKE delegdltjaival kiegészitett, e célra kijelslt Birdlé Bizottsaga'! éreékeli.
A Birdlé Bizottsig, a titkossdg feltételeinek teljes biztositdsa mellett a jelolt helyszi-
neket, helyeket lehet8ség szerint megszemléli, majd tdrgyalds sordn értékeli, végiil ja-
vaslatdt Ugy terjeszti el az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsdg vezetdségének, hogy
az dontését a Mlemléki Vildgnap'® alkalmdbél nyilvdnossdgra hozhassa, s a dijakat
dtadhassa. Erre els§ izben 2006-ban, idén pedig mér tizenhatodik alkalommal keriilt
sor. Eddig osszesen Stvenegy dijat itéltek oda.® Szabolcs-Szatmar-Bereg megyébdl
2019-ben Gacsily reformdtus templomdnak' helyredllitdsa (és feldjitdsa) kapott di-

A 2008-as nemzeti bizottsdgi tagsdgom 6ta kilenc izben tudtam részt venni ezen iinnepségen, de volt gy is, hogy
ehhez kapcsoléddan az ICOMOS-t képviseltem az Orszdggy(ilés Kulturdlis Bizottsdgdnak szakmai rendezvényén,
s tobb nemzetkdzi orokségvédelmi tandcskozdson.

A vildgnapi rendezvényen mutattatott be az ICOMOS-djjas alkotdsokat ismerteté harmadik kétet. A legtijabb
kiadvdnyban a 2017-2021 kézott dijazott mdsféltucat helyredllitds szerepel.

Magyar Epit(’)’ml’ivészek Szbvetsége.

Magyar Urbanisztikai Tdrsasdg.

Régi Epﬁletek Kutat6inak Egyesiilete.

Voltaképpen a Dijbizottsdg.

2020. 4prilis 18. napjén.

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsdg honlapja (www.icomos.hu) alapjin megdllapithatéan.

Gacsdly miiemléktemplomdt bemutaté tanulmdnyom ,Gacsdly szép tornyt temploma” cimmel a Titkot rejtd
templomok — Miemlékvédelmi, mivészet- és kulttredreéneti frdsok cimié kétetben jelent meg. (Orékségﬁnk
Kényvkiads, 2020, 31-32.)



Miariapéces kozépkori temploma

jat, idén pedig a mariapSesi Szeplétlen
Szliz Mdria rémai katolikus templom."

Az ICOMOS Magyar Nemzeti Bi-
zottsdga a mdriapdesi SzeplStlen Sziz
Maria rémai katolikus templom feltji-
tdsdt ,a templom muemléki éreékeivel
osszhangban 1év beavatkozds gondos-
sdgaért, a kurtatdk, tervezdk, restaurd-
torok, kivitelez8k és az épittetd érzé-
keny, folyamatos egyiittmiikodéséért”
dijazta.'

Feltétleniil emlitsiik meg, hogy a
miiemléki épiiletkutatdst Juan-Alberto
Cabello, Németh Péter és Simon Zoltdn, a régészeti kutatdst Jakab Attila, a restaurs-
tori kutatdst, kivitelezést Pintér Attila és Kisterenyei Ervin végezte. A miemlék-fel-
tigyel6 Mészdrosné Tarr Erzsébet volt. A kivitelezd a Zombor és Térsai Kft. (Zombor
Szabolcs vezetésével), az épitésztervezd Wittinger Zoltdn (és Hild Csorba Bernadett),
a statikus dr. Vindor Andris, a bels8épitész tervezd Wittinger Zoltdn, a belséépitésze-
ti kivitelez a Creaxia Bt. (a kordbbi Stella-Team Bt.) volt.!”

Miriap6eson két miemlék templom 4ll: az Eurépa-szerte — kis talzéssal vildgszer-
te — ismert barokk gordgkatolikus kegytemplom'® és a kozépkori, 4m alig ismert kis
rémai katolikus templom.

El8bbi kapcsdn megjegyzendd, hogy bdr a mariapdesi gordgkatolikus egyhdzkoz-
ség alapitisdnak évét nem ismerjiik, azt tudjuk, hogy a XVII. szdzadban mir dllt fa-
temploma, amelybe 1675-ben Istensziil6-ikont készitettek. Ezt az akkori parochus
ocese, Papp Istvédn festette meg egy torok fogsighdl menekiilt fogadalmdbdl. A tandk
vallomdsa szerint 1696-ban az ikon csodds médon egy hénapon 4t konnyezett.” A
templomot 1731-ben alapitotta Bizdnczy Gy6rgy munkdcsi gorogkatolikus piispok,
terveit Liczky Nikodémus kassai mester készitette, Olsavszky Mdnuel piispok idején.

A déli homlokzat

Kényvrecenziok kapcsdn az elmult években tobbszér foglalkoztam ,a freskés mdriapdcsi templom” jelent8ségé-
vel. Példdul: Kozépkori templomok a Fels§-Tisza vidéken (Ertékmentd, 2010. 2. sz. 9—11.), Titkot rejté mii-
emlékek — Mtiemlékvédelmi és mivészettdrténeti tanulményok 1999-2011. (Orokségiink Konyvkiads, 2011.
135-139.), Ertékmentd(ben) — Mtiemlékvédelmi {risok, tanulmanyok és tudésitasok (Orokségiink Konyvkiads,
2015. 91-98.), Titkot rejté templomok — Miiemlékvédelmi, mivészet- és kultdartorténeti frisok (Orékségijnk
Kényvkiads, 2020. 171-175.).

1 Az ICOMOS-dij laud4ciéja alapjan. ICOMOS Hiradé (A Magyar Nemzeti Bizottsdg kozleményei) 2021. 2. sz. 10.
A lauddcié végén is rogzitetten! Lisd ICOMOS Hiradé (A Magyar Nemzeti Bizottsdg kozleményei) 2021. 2. sz.
11.

A gordgkatolikus bazilika épitészeti értékeirdl és egyhdzjogi jelentdségérdl legutdbb az Ertékes esté¢k keretében
2019. janudr 9-én tartottam vetitettképes eldaddst, a Méricz Zsigmond Megyei és Vdrosi Kényvtdr konferencia-
termében. Az errdl késziilt tudésitdst a Nyiregyhdzi Televizié feltette a YouTube-ra (https://www.youtube.com/
watch?v=m0FxUhOUGe4). A bazilika tornyainak jétékdt egy szokatlan szemszoghdl bemutaté miiemlékfotém
pedig az Ertékmentd(ben) cimi kdtet 120. oldaldn, majd t6bb tanulmédnykotetben is megjelent.

A kénnyezd ikont azutdn Bécsbe vitték és ma a Stephansdomban érzik. Pécsra 1707-ben Telekessy Istvdn egri
piispdk mésolatot festetett Bécsben. 1715-ben a mésolat ikon is csoddsan kénnyezett, amit djabb vizsgdlat iga-
zolt, ekkor vette fel a kozség a Mdria el6nevet.
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A templom felszentelése 1756-ban tortént. A templom félkorives szentéllyel épiilt, a
hajéval kozel azonos szélességti félkorives kereszthajok (keresztszdrakként) bévitik. A
nyugati oldalon reprezentativ homlokzati toronypdr ill, mely 1856-ban épiilt meg,
dm ennek magassigdt a XX. szdzad elején tovabb emelték.” A hires kegyhellyé vélt
Szent Mihély féangyal-templomot 1948-ban XII. Pius pdpa emelte ,basilica minor”
rangra. Mdriapdcs gordgkatolikus bucstijérd helyét pedig az orszdgban elséként nyil-
véanitottdk — 2005-ben — Nemzeti Kegyhellyé.*!

A misik templom, a kozépkori eredet(i katolikus plébdniatemplom, mely jelen-
téktelen kiilsejével nemigen vonta magdra az odaldtogaték figyelmét. A zomok, hasab
alakd torony mogott hatalmas, dm jellegtelen ablakokkal 4ttort homlokzatd, azonos
gerincmagassdgtl hajé és szentély a provincidlis szakrélis épitészet tucatalkotdsinak
tlint. Azt azért rogzitette a szakirodalom,? hogy az oklevelek 1328-ban mdr emlitik a
telepiilés Istvdn nevii papjat. Az 1332-35-6s pdpai tizedjegyzék pedig Andrist mint
Miaria templomdnak papjit. A templom 1744 és 1767 kozott a reformdtusoké volt.
Eszterhdzy Karoly egri piispoknek koszonhetden kapjak vissza a katolikusok, akik a
romos épiiletet helyredllitjdk.

A templom az évszdzadok sordn végzett dtalakitdsok ellenére részleteiben, dm leg-
inkdbb csak az ért§ szem szdmdra megdrizte kozépkori jellegét. Ezt jelezhette a tdim-
pilléres szentély, a torony formadja, s a szentély északi oldaldhoz csatlakozé sekrestye is.
A szentély cstcsives diadalivvel csatlakozik a XIX. szdzadban kiszélesitett hajéhoz, 4m
a szentély gétikus ablakainak mérmivei mdra megsemmistiltek.

1980-ban tértak fol a templom kozépkori Képenyes Mdria falképtoredékét, mely-
nek keletkezése szintén a XIV. szdzad
elsé felére tehetd. Mestere azonos le-
hetett a kozeli ofehértéi templomot
kifestével. Az dbrézoldson jol ldthat6
keretes diszitésbe foglalva, a templom
névadéja, Szliz Mdria, akihez f&papok,
kirdlyok és masok fohdszkodnak — irja
az egyik szakirodalom szerzéje.” Am 8k
voltaképpen kegyelemért, kozbenjdrs-
sért konyorognek, az ket kdpenyével
6v6 Szliz Méridhoz.

Ha follapozzuk A keresztény miivészer
lexikondt,?* abbdl az aldbbiakat tudhat- A Képenyes Méria

Cs1ZMAR SAROLTA — JANKANE PUSKAS BERNADETT — KOLLAR TiBOR — NEMETH PETER — SZATMARI ISTVAN: M-
emlékek a Kdrpdtok és a Tisza 6lelésében. Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Onkorményzat 2010, 58-59.
Miériap6es Nemzeti Kegyhely (Wikipédia).

Entz GEza (szerk.): Szabolcs-Szatmér-Bereg megyei miiemlékek. Budapest, 1987. I1. kétet. 64-65.; CsizmAR
SAROLTA — JANKANE PUskAs BERNADETT — KOLLAR TiBOR — NEMETH PETER — SzZATMARI IsTVAN: M{lemlékek a
Kérpdtok és a Tisza olelésében. Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Onkorményzat, 2010. 58-59.

»  SzaTMARINE Minucz ILpiké: Kozépkori templomok Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében. Kelet Press Kiadd,
2000, 29.

SEIBERT, JUTTA (szerk.): A keresztény miivészet lexikona (Corvina, 1994.).



Miariapéces kozépkori temploma

juk meg ennek ikonogrifiai jelentésérél: ,Kopenyes Mdriaként emlegetjiik azokat az
dbrdzoldsokat, amelyeken Mdria kitdrt kopenye alatt oltalmat keresé emberek alakja
lithat6.” Ezen dbrédzolds eredete a kozépkori jogban keresendd, akkortdjt a kopeny
kitdrdsinak gesztusdval lehetett szimbolikus értelemben tdrvényesiteni vagy adoptdl-
ni gyermekeket, és a magasabb rangtaknak joguk volt a kdpenyiik alatt menedé-
ket nydjtani az tildozotteknek, s igy kegyelmet kérni szimukra.”® Az els¢ Kopenyes
Madonna-dbrézoldsok a XIII. szézadban tdntek fel Itdlidban, majd a XIV-XV. sz4-
zadban egész Eurépdban népszertivé viltak. Ha — mint esetiinkben is — Sztz Mdria
a gyermek Jézus nélkiil jelenik meg, akkor a vildgbiré Krisztus haragja ellen védi a
blinds embereket kdpenye alatt, és az Urolsd itélemél jétszott kdzbenjard szerepének
megfelelden kegyelemért konyorog szdmukra.”

A kicsiny templom teljes kor(, a kiils6t és a belsét magdba foglalé feldjitdsa — a
rendelkezésre dll6 pénziigyi forrdsok fiiggvényében — egy évtizeden dt tartott, mivel a
teljes kordi helyszini falkutatds csak tobb részletben torténhetett. A kivitelezés sordn a
tervezd ennek eredményeit figyelembe véve médositotta a terveket, és a templom visz-
szanyerhette a kozépkori kiilsé jellegét, helyredllithattdk a tomeg és a belsd tér eredeti
tagoltsdgdt, ha agy tetszik, hierarchidjat.

Az ICOMOS vizsgdlta a feltjitds szakszer(-
ségét, gondossigit is.”® A mdriapdesi kozépkori
templom miiemléki feldjitdsa két iitemben zajlott.
Az els6ben a toronyra keriilt sor, a gétika jegyé-
ben. Az 4j toronysisakkal és a felsd szinten visz-
szadllitott cstcsives ikerablakokkal a toronytest
mir optikailag karcsibb hatdst keltett. A mdsodik
titemben — a feltdrt épitészeti nyomok alapjin — a
hajé falainak megmagasitdsaval, a hajé és a szen-
tély kozotti oromfal visszaépitésével, a tetdk haj-
lasszogének novelésével mdr egy egészen mds, 1ép-
csdzetesen tagolt tomegll épiilet sziiletett. Ennek
eredményeként a torony és a templomtest kozotti
1épték, ardny is harmonikussa vilt. A homlokzato-
kon elfalazott résablakokat kibontottdk, illetve az
elékeriilt nyomok® alapjdn azokat rekonstrudledk.
A déli bejdrat visszakeriilt eredeti helyére, azonban a pontos részleteinek hidnydban
csupdn ,semleges” megjelenéssel.

Ujonnan feltdre falképroredék

» A megyei falképkincsiink kapcsdn a Képenyes Madonndkrdl is tartottam el8addst ,Ikonogréfiai kalandozdsok a

Fels6-Tisza-vidék kozépkori templomaiban” cimmel, 2018. szeptember 18-4n, a Nyiregyhdzi Egyetem (NYE)
kézponti konyvtdraban. (Az el6addsrél a NYE videdfelvételt készitett.)

Hires példdja a XIII. sz. utolsé negyedébdl Duccio oltdrképe, mely Mdridt dbrézolja hdrom ferences szerzetessel.
Ma Siendban, a Pinacotecdban ldthat6, néhdny éve magam is megcsoddlhattam.

27 Seibert, Jutta (szerk.): A keresztény miivészet lexikona (Corvina, 1994., 182-183.)

# A dij lauddciéja szerint. ICOMOS Hiradé — A Magyar Nemzeti Bizottsdg kozleményei — 2021/2. szdm, 10-11.)
A falkutatds eredményeit felhaszndlva.
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Megviltozott a templom belsé
tere is, mely a feldjitds elStt a szak-
rlis terektl meglehetSsen idegen
falambérids libazat és az alig mind-
sithetd dekordcié okdn igen vegyes
osszképet mutatott. A megemelt
hajéfodémnek  koszonhetSen  td-
gasabb belsé tér alakult ki, ez ma
kevesebb berendezési tdrgyat tar-
talmaz, mégis sokkal gazdagabb,*
mint kordbban.

Kiilon kell szélnunk a falképkutatds és restaurdlds eredményeirdl. A falazat egye-
netlenségeit kovetd fehérre meszelt falakon a restaurdtori kutatds nyomén elékeriilt
Ujabb felfestés-toredékek meggy6z8en utalnak az egykor gazdag kozépkori belsére.
Van kozottiik alakos és dekordcids falképtoredék is. Az Gj kdrnyezetben a Képenyes
Madonna falkép sokkal nagyobb hangsulyt kap.

A padozattdl a mennyezetig, a boltozatig fehérre hangolt, minimalista stilust belsé
térbe az 4j liturgikus teret a templom plébdnosdval® kozosen tervezték meg. A par
évtizede késziile szogletes formdja, visszafogottan modern padok fehér szinre festve
(és szines tilépdrndkkal) tokéletesen illeszkednek ebbe az idStlenséget sugdrzé vildgba.
Az ICOMOS a dij lauddcidjaban kiilon értékelte azt, hogy ,az oldalfalak enyhén
egyenetlen feliiletére vetiilé fény, a nattr fa, vagy festett berendezés 6sszehangolt kii-
16nbozdsége nyugodt, harmonikus dsszhatdst kelt.”**

A diadaliv két oldaldra késziilt (XXI. szdzadi alkotdsként!) egy-egy szdrnyasoltdrsze-
ri kdlvdriaszekrény. Engedtessék meg, hogy mint egy hitht mtemlékvédé ezt — mi-
vel méretével, fekete-arany képekre
osztott tabldival idegen a templom
elegdnsan visszafogott szinvildgdtol
— némi kritikdval illessem. Ami még
nagyobb baj, hogy ezek az ormétlan
szekrények freskémaradvanyokat ta-
karnak el!

Mindazoniltal biiszkék lehetiink
megyénk mdsodik ICOMOS-dijéra!
A miriapbesi kozépkori templom
felajitdsdt segitd kutatdknak, terve-
z6knek, restaurdtoroknak és kivitele-
z8knek pedig ez Gton (is) gratuldlok! A templombelsd a karzacrd]

Kézépkori diszitdmotivum

3 Szerintem — bdr a laud4cié itt a ,,gazdagabb” jelzével él — taldn inkdbb archaikusabb, egyben elegdnsabb.
' Szenes Istvan, Pécspetri plébdnos.
3 JCOMOS Hiradé (A Magyar Nemzeti Bizottsdg kozleményei) 2021. 2. sz. 11.
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Cs. VARGA ISTVAN
»---jobb és értdbb utékort remélt”

Németh Liszlé-életmiivazlat

A 120 évvel ezel6tt, 1901. marcius 18-dn, Nagybdnydn sziiletett Németh Ldszl6 esz-
szé-, regény- és drimaird, miforditd, a népi iréi mozgalom eszmeteremtd, mintaadé
személyisége. Eletmiive kivételes egység és teljesség. Miifajai egy egyetemes kifejezé-
készség megnyilvanuldsai.

Munkdssdganak legtomorebb és legteljesebb értékelését Herder-dijanak indokldsa
tartalmazza: ... az orvos és a tandr mély emberi megldtisai és egy magyar ember
torténelmi tapasztalatai mivészien sokrétegli, de nyelvileg dttekinthetd elbeszéldsti-
lusdn keresztiil sokatmondé kifejezésre taldlt és tartds hatdst ért el. A rovid esszétdl
az epikus-monumentdlis regényig koltdi miveinek problematikdja mindig az emberi
természet orokérvény( alapkérdéseivel birkézik, de bdr a problematika generdciékat
és nemzeti maltat ivel dt, mégis térténeti hiiséggel rogziti a torténelmi valtozdsokat
és a histériai értékeket. Ezdltal Németh oly példaszer(ien részt vett népe muivelésének
pedagégiai feladatdban, hogy ezzel az egész vildg népei és irodalma szdmdra példdt
adott.” (Vizkelety Andrés forditdsa.)

Adytdl jussolta ,Az ember Szépbe-szétt hitét” és a Vallomds a patriotizmusrol élet-
vezérlé gondolatdt: ,,...a magyarsdg sziikség és érték az emberiség s az emberiség csil-
lagokhoz vezetd Utja szdmdra.” (Szabadgondolat, 1913. oktdber) Adytdl 6rokolte a
magyarsdg tragikus sorsérzését is: a szembesiilés etikai imperativuszdt. A magyar iro-
dalom ,templomépit8” géniuszdnak életmiivében a f6hajé az esszéirds, a féoltart A
mindség forradalma, a két hajot pedig a regények és draimdk képezik.

Iskoldit Budapesten végezte. A Toldy Redlban érettségizett. 1920-ban a bdlcsészkar
magyar-francia szakdn tanult, de dtiratkozott az orvoskarra, ahol 1925-ben diplomdt
szerzett. Horvdthné meghal cim irdsdval els6 dijat nyert a Nyugat novellapdlyazatin. Fe-
leségiil vette Démusz Elldt. Hat ldnyuk koziil négy érte meg a felndtt kort. Fogorvosként
praktizdlt, iskolaorvosként alkattani és szociografiai mihelyt teremtett. A természettudo-
mdnyos és a humdn mveltség 6sszhangja jellemezte. Hivatdsdnak az irdst tekintette.

Az 1944. miércius 19-1 német megszéllds utdn Illyéssel egytitt bujkdlt a letartéztatds
elél. 1945 utin Hédmezdvésirhelyen kapott gimndziumi éraaddi tandri dlldst. Az
,6raadok kirdlysdga” pedagdgiai elveinek lett kisérleti terepe. Hallgatdsra itéleék. A
sajtétamaddsok miatti belsd szimizetésbe kényszeriilt, miforditdsbdl éle. A miifordi-
t6i ,,gdlyapadbdl” 6sszehasonlité nyelvi ,laboratériumot” hozott létre.
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Igaz, kor- és onjellemz8, hogy az 1945 utdni, vészhelyzetben sanyard sorsa néha
az éber judiciumi Némethben is megbénitotta az itéléerdt, és ilyen fogalmazdsi tdl-
zdsokra ragadtatta: ,Engem a magyar nemzetbSl nem néhdny szdjas s a fantomomra
ugato Ujsdgird zart ki, hanem épp a j6 bardtaim, (...) Nem tartozom tobbet a nemzet-
hez.” Aztén a farkasvaksdg multdval réébred: a ,nemzetet” nem néhdny iré-tudds-po-
litikus alkotja, a gondolkodé magyarok nemzetébdl 6t nem lehet mdr kizdrni, de
abbdl ki sem tudna Iépni.

Esszéi

Németh Ldszlé esszéirdsa kisérlet, vallomds és vita: az emberi lélek dnkeresése. Ady
nyomdn a veszendd ,,magyar szellemi er6k organizdtora”, majd pedig ,nemzedékszer-
vezd” akart lenni. Eletében és miiveiben is az etikumra emelt minéséget képviselte. A
lélekbavar orvos-ird tudta: a szellemi-lelki 1éthez valé gazdagodis lehetSsége végtelen.

»A késziil6dés” idszakdnak (1925-1932) végén szakitott a Nyugat tabordval. Sajdt
utat vélasztott. Maga irta és adta ki 1932-1936 kozott Zani cim folydiratdt. A ma-
gyar esszéirds legmagasabb szintjén kozvetitette az eurdpai gondolkodds és irodalom
eredményeit: Szophoklész, Arisztophanész, Goethe, Keats, Dilthey, Gide, Proust stb.

1934-ben Gulyds Pdllal és Fiilep Lajossal egyiitt megalapitotta a Vilasz folyoira-
tot. Palyakezdésének torténetét Ember és szerep (1934) cimi 6néletirdsa tartalmazza.
Részt vett az UJ Szellemi Front (1935) reformkisérletében, de hamar kidbrandult. A
magyarsdg nemzettudatdt szerette volna Gjraszéni, a népi elkotelezettségli értelmisé-
giekbdl ,4j nemességet” akart szervezni. Az 1935-6s év nagyszerd esszéi: San-Remd-i
naplé, Magyarok Romdnidban.

A Kisebbségben (1939. midrcius—dprilis) cimd munkdja a II. vilighdbora eléérze-
tében, vivoddsok és toprengések kozepette sziiletett kidltvdny és program. A nemzeti
onvédelem szandéka, egy Uj ,Bach-korszak” veszélyldtd képzelete hozta létre a vitai-
ratot. Szerzdje, torténész- és ir6kortdrsaihoz hasonléan, a multat értelmezi. A poszt-
modernek is elgondolkodhatnak azon, mennyire figyelembe veszi a befogadét: ,Egy
gondolat ereje nem az, amit mond, hanem amit ad.”

Azt kutatta: mikor tévesztett utat a magyarsdg? Kialakitotta és mitologizdlta a
»mélymagyar és higmagyar” tipolégidt. Eredetileg a sok vitdt kivalt6 esszé elején még
Hfelszines magyarr6l” volt szd, de aztdn a félreérthetd ,higmagyar” megnevezés keriilt
elétérbe. A higmagyarok” az asszimilalt idegenek, akik a XIX. szdzad elejétdl egyre
fontosabb szerephez jutnak a magyar politikdban és kultirdban, mikézben a nem-
zetalkoté magyarsdg kisebbségbe szorul. ,A szellem »zajtalan katasztréfdjét« ugyan-
is abban l4tta, hogy az idegen szellemiségii kapitalizdlédds hatdsdra Magyarorszdgon
éppen a kultiraalkoté nemzeti értékek szorultak kisebbségbe” (Kulcsdr Szabé Ernd).
Kultarkritikai tipoldgidjt a térténelem tragikus fénytorésbe allitotta. A vitairat élesen
megosztotta a ,népi” és az ,urbdnus” tdbort, az eszmeileg differencidlt magyar prog-
resszi6t. A ,kisebbségben” metafordt a XX. és XXI. szdzadi tragikus torténelmiink
sulyos magyar és eurdpai tanulsdgokkal telitette.
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Esszéirdi csucsteljesitménye: A mindség forradalma (1940—43). Eurépai horizonton
oOsszegezi és birdlja a korszak eszmevildgdt, irdnyzatait, tudatositja a nemzeti hagyo-
mdnyrendszer jelentdségét. Egyardnt elvetette a fasizmust, a fajelméletet, a kapitaliz-
must és a kommunizmust. A humdnumot féltette télitk: a kommunizmustdl a sza-
badsdgjogokat, a kapitalizmustdl a szocidlis igazsdgossdgot. A kettd kozott ,harmadik
ut” lehetdségét kereste. Az onképzést és nevelést 6nmagdn kezdte, csalddjdt is kisérleti
terepnek tekintette: Lanyaim (1943). Iskolaorvosként vérosi didkok viligdnak szocio-
l6giai rajzdt adta, a pubertdskor élet- és alkattandrdl végzett orvosi megfigyeléseket,
értelmiségi vizsgdlatokat: Medve utcai polgdri (1943). Mélté értékelést adott Moricz
Zsigmondrdl (1943), az etikum, a humdnum és a mindség jegyében értelmezte Az
értelmiség hivatdsdr (1944).

A Szdrszdi beszéd

Az 1943-as szirsz6i konferencidn tartott beszédében Németh Ldszlé a magyarsig lehe-
t6ségeit, az értelmiség erkolesi feleldsségét elemezte. Nemzeti , reformtervet” vazolt fel.

A Kisebbségben mellett mindmdig szdrszoi el6addsa befolydsolja leginkdbb az ir6
meg(télését. Sokan élete egyik csticspontjdnak tartjdk, mdsok élesen birdljak. A szdr-
sz6i szénok a kor reménytelen politikai szitudciéjabdl prébél kiutat taldlni: ,Aki a
magyarsdg Ujkori térténetét megirja, arra kell felelnie, hogy siillyedt ,bennsziilott”-té
ez a nagy kozépkori nemzet tulajdon orszdgdban.” Tételesen felsorolja a f8 problé-
mékat: a magyarsdg ,Allami életét idegenek vezetik; ha vannak is vérébdl valé nagy-
jai, azok csak maharadzsdk; gazdasdgilag kizsdkmdnyoljdk; idegen civilizdciok selejtje
ellen nincs védelme; erkolesében és testében nyomoroddban van” (...) ,Valldsiban
nyomjik; erkdlcsében rontjdk” (...) ,miiveltség, hatalom, gazdasig mind ellene van”.

Németh Zrinyire, Rdkéczira hivatkozik: ,Senki sem mondhatja, hogy a magyarsig
rest volt megvaltania magdt.” (...) ,A tizennyolcadik szdzad nyomadsa alél tiineményes
gazdagsdggal tor fel”, ,mélységeibél is folért (...) a fényre” Ironikus a részdsszefogla-
ldsa: ,,Az Gjkori magyarnak az eurépai eszmékkel sokkal t6bb szerencséje volt, mint az
eurdpai térténelemmel. ”A rendszer politikai berendezkedése: ,,Habsburg restauricio,
csaszar nélkiil”.

Nyomatékositja a kozéposztdly jelentSségét, raimutat a parasztsdg szerepére. Bizik a
népfdiskoldkban: ,ma az egész orszdg egy népfdiskola.” Felvizolja a ,Kert-Magyaror-
szdg” gondolatdt, hangstlyozza, hogy abban a tdrsdalom minden csoportja megtaldlja a
helyét, ezért az irénak ,oda kellett 4llnia e tdrsadalmi folyamatok valamelyike mellé”.

Jovébe tekint: ,Majd csak ha tisztdbb tdvlatunk lesz...”. Az iré feladata a , tdgabb
lathatdr” megldtdsa, a vitdk vallaldsa szemben ,a gy(il6lség, a bennsziilott erkéles torz
kinovései -vel. Hatdsos rendszerkritikdt, markdns tdrsadalombirdlatot gyakorol: ,,Az
emberek nem meggy$zni és meggyéz3dni akarnak, hanem itélni és szerepet jatszani.”

A szédrsz6i beszédet ért legtobb kritika a ,harmadik utas” elképzelést és a ,,Shy-
lock-metafordt” tdmadta. Jogos kérdés: vajon mennyire és hogyan értette ezt a me-
tafordt a konferencia hallgatésdga? Hanyan tudtdk és tudjak, hogy itt Shakespeare A
velencei kalmdr cim( drdmdjdnak f8szerepljére toreénik utalds? Félreérthetd 6vatlan
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fogalmazds példdul: a ,sugd”, ,kinevezett megvdltd”, ,bossziszomjas”, ,késkdszorii-

1és” kifejezés is. Shylock Shakespeare Velencei kalmdrjanak zsidé uzsorésa, aki keresz-

tény addsdnak szivét akarja kivagni.'

Szdrszén a ,munkdsnép” mellett is szdlt, a felesleges vérontds elkeriilésére figyelmez-
tetett. Az értelmiséget kiilonosen veszélyeztetettnek tartotta az eljovendd tdrsadalom-
ban. Igazsdgérzete diktdlea kidlldsit. Pontokba szedve sorolta fel érveit. Litnoki médon
fogalmazta meg egy-egy tételmondatdt: ,Ne ismerjék el, hogy az értelmiségi ember nem
munkds”, ,Ne ismerjék el azt sem, hogy az értelmiségi mdsodrendi munkdsosztdly”.
,Els6sorban azokhoz a magyar emberekhez fordulok, akik az 4j magyar szellem hét
évtizedes eréfeszitéseit ismerik, s az dtalakulds vezérkaraba is belekeriilnek. (...)

1. Hogy a szabadsdg, amelyet hoznak, valéban a magyarsdg felszabaduldsa legyen.
Egy rendszer 6nmagdban nem vélthat meg egy népet; minden attdl fiigg: kik, mi-
lyen médon, milyen 6sztonokkel alkalmazzék. (...)

2. A midsik, amit szimon kériink: ne engedjék megnyomoritani azt a munkdsnépet,
amelynek az érdeke a szdjukon van. (...)

3. Alegnagyobb gondjuk azonban arra legyen, hogy a nemzet keze {6loslegesen be ne
vérezédjék. Elég baj, hogy a kézelmultban erre nem mindig vigydztak! (...)
Remélem, hogy az Ertelmiségi Térsadalomrél késziilé kényvem még idében a ke-

ziikbe keriil. Addig is hadd foglalom 6ssze néhdny 6nérzetad szabdlyba, ami a szd-

munkra most a legfontosabb lehet:

1. Ne ismerjék el, hogy az értelmiségi ember nem munkds. Tavaly épp itt Szdrszén
fejtettem ki, milyen kevéssé illik a kozéposztdlyi sz6 arra a sok ezer, tanultsdgbdl
élé emberre, akire alkalmazzdk. A kozéposztdlyhoz tartozni anyagi fiiggetlenséget
jelent, és beleszdlast, legaldbb helyi szférdban, a koziigyekbe. (...) a legrosszabbul
fizetett munkdsréteg — a kis fizetésesek mellett — ma éppen az értelmiség.

2. Ne ismerjék el azt sem, hogy az értelmiség mdsodrenddi munkdsosztaly, amelyet
az elsbrendi termeld osztdlyok alkalmazottul tartanak. Akdrmilyen abszurd ez a
felfogds: mégis gyakran olvashatjuk. Alapot persze nehéz lenne aldja teremteni.
Mért termeldmunka a csomagolé munkdsé, s mért nem az a tisztvisel6néé, aki
a csomagot elkonyveli? Mért az a vasesztergilyosé, s mért nem az a mérnoké, aki
a szerszdmot tervezi? Mért a kertészé, aki a gylimolesot termeli, s mért nem az a
tandré, aki a kertészt neveli?

(...) En pedig azt mondom: sosem volt ilyen szép értelmiségi embernek lenni,
mint ma. Csak az értelmiségi hivatdst ne felejtsék el. (...) ma az értelmiség a Noé
barkdja. Benne ring mindaz a hagyomdny, kiizdés, emlék, amit az izgalomba jott em-
beriség tdn hajlandé volna f6ldldozni. S benne menti magdt a Jové nagy utépidja is:
az osztalyok val6di osszedlelkezése — egy megtisztult értelmiségi kultdrdban.”

1945 utdn Németh az oktatdsiigy nemzetneveld jelentdségét hangstlyozta: A tan-
iigy rendezése (1945). Hédmez8vdsirhelyen az ,,6raadok kirdlysdgdt” teremtette meg,
tanitva tanult, miveltségét megujitd ,tapasztalat- és dlomdtaddst” végzett. A pedagé-
gus hite éltette: az ember tobbre tanithaté meg és jobbd nevelhetd.

' V. 8.: LENGYEL ANDRAs: Németh Ldszlé Shylock-metafordja: egy metafora értelme és eszmetorténeti szerepe. In:

Utak és csapddk. Budapest: Tekintet, 1994. 193-223.
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1951-t8] 1956-ig sajat miveket nem publikdlhatott. Ekkor miforditéként ,galya-
padbdl laboratériumot” épitett. Tucatnyi nyelven tdjékozédott. Vértelen szellemi
héditast végzett: Anna Karenina, Ibsen Néra stb. Tolsztojrél a vildgirodalom egyik
legszebb esszéjét — Thomas Mann Goethe és Tolsztojinak méltd pdrjét — irta Tolsztoj
inasaként (1956). Az etikum és mindség jegyében legfdbb dlma az Emelkedd nemzer
(1956) volt, és egy olyan Magyar miibely (1957), amelyben ,a nemzeti feladatok az
egyetemes algebra szerint az egész vildg haszndlatdra oldédnak meg”.

A szocializmust a nyugati civilizdcié ,szabadsdgdval, vallalkozé kedvével” akarta be-
oltani, sajdt arculatunkra formdlni. Oridsi miiveltségti, kiilonb6z6 témdji, de egységes
szemléletdi, karakteres gondolatrendszerbe illeszkedd irdsokat tartalmaz A kisérletezd em-
ber (1964) és a Kiadatlan ranulmdnyok I-1I. (1968). A Sajkddi esték (1974) esszékotet
brilidns esszéje A ,,valldsos” nevelésrél. Az 8sit a modernnel egyesitd sajdtos wjitd szinté-
zisként értelmezi a ,bartdki modellt”’: Barték és a tizenkilencedik szdzadi zene. Onmagé—
nak és miveinek termékeny kommentdtordt mutatja 6néletrajzi irdsainak gytdjteménye:
Homdlybél homdlyba I-11. (1977) Az Utolsé széttekintés (1980). Az Eletmi szildnkokban.
Evtizedes hdnyattatds utén ldtott napviligot a Sorskérdések (1989).

Regényei

Németh 6nmagit szubjektiv, bels§ hangra figyeld, ,lirai burokba” zdrt, vallomdsos
szépirénak tartja. Boda Zoltdn, Kurdtor Zséfi, Kdrdsz Nelli nem ,,eszménykép”, csu-
pan az onelemzésbdl fakadé dnalakitds, az individudlis léteszmény egy-egy fokozata.
Emberidedljdnak inkarndcidja az ir6 és hése kozti epikai ,distancia’ alapjén megy
végbe. Az individudlist meghaladé kollektiv életeszményt betoltd Egeté Eszteren 4t
az eszménnyé tiszeulé Kertész Agnesig kovetheté nyomon regényeiben az inkarnacié
folyamata. A Németh Liszl6-i regényforma a drdma felé nyitott. Regénydrdmadi a 1¢-
lekdbrézolds teljességigényével a szerepldk sorsdn dt mutatjak be az életet, a valdsdgot.
Szubjektivizilta és intellektualizalta a magyar prézit. Mivekkel bizonyitotta: ,A mii-
vészet akkor is vardzslat, ha az ember realista”. SzE&piréi ambiciéihoz az apai ,,nagy bur
csaldd”, a ,szilasi fundus” adta az antropoldgidt és szocioldgidt. 1925-ben, élete sors-
jegyével, a Horvdthné meghal cim(i miivével megnyerte a Nyugat novellapélydzatdt.

Tehetsége azonban nem a novellinak, nem a kisprézdnak kedvezett, inkdbb a regé-
nyeknek és a drdmdnak. Eletm{ivében a novella melléktermék maradt, nem valt igazi
miifajivd, birmennyire jelentds szerepet kapott is a palyakezdéskor. Analitikus elméje
a személyiség gazdag feltdrdsdt, a mély 1élekdbrézoldst kedvelte. Mindez a novelldndl,
elbeszélésnél nagyobb terjedelemben valdsithaté meg a lehetéség szerinti miivészi tel-
jességgel. Igénye volt a tokéletes szerkezeti kimunkdlds, a nagyobb kompozicid, a tel-
jes alakrajz, a tudat tdg sokoldalt feltdrdsa, az elvont, intellektudlis tudat vildg jelleg.
A Mezdfoldi novelldk hdsei késébb a regényekben és a térsadalmi drimdkban valtak
Németh ,embermitolégidjinak torzsalakjaiva’.

Németh szerint a miifajok létét az igazolja, hogy mindegyik olyat tud adni, amire
a tobbi képtelen: ,A regény emberi lelkeket tud teremteni (...) a lélek minden reddjéc
ki tudja bontani”. De mig négyoldalnyi tanulmanyban a gondolkodds leglényegesebb
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mozzanatait lehet kimondani, négy oldal drimdban ,a poklok tdrndit” lehet bejdrni,
addig négy oldal regényben ,csak egy keskeny siv” késziilhet el az élet végtelenbe
hullimz6 reliefjébdl”. Ha a regény a drimdhoz kezd hasonlitani, gyorsabban iré6dnak
a parbeszédek, peregnek az események, akkor ,beszovésiik a mesébe, az idébe az, ami
az {rét kiprébélja”.

Az Akasztéfavirdg egy jobb sorsra érdemes, de akasztofdra jutott szerepld, a magyar
falu és az 1919-es kommiin sorstiikre. A kisregény Németh szépiréi palydjin az Emberi
szinjdték (1929) felé mutat, amely prousti inspirdcidkat is felhasznald, esszéisztikus tdr-
sadalmi korképnek indul, végiil egy-alakra redukélédik, el6legezve Németh nagy ,,tu-
dat-regényeit”. F6hésének kivonuldsa a tdrsadalombdl egyszerre ldzadds és menekiilés.

Németh elbeszél8i hangjdt, dbrézoldsi médszereit a Gydsz (1935) cimi , tudat-re-
gény’-ben taldlja meg. Kurdtor Zséfi élektrai tipusu ,kariatida”. A gydszmagatartds
ttlzdsa ember- és életellenessé, az erény tdlhajtdsa vétekké vélik. Az dszékely balladdk
komor atmoszférdjit draszté regényben hibdtlan egységbe olvad a lélektani, a tdr-
sadalmi és a mitoszi sik. A magyar prézafejlédésben Németh f6képpen a lélektani
irdnyultsdga ,tudatteremtéssel”, ,lélekdllapot-rajzzal” hoz eredendéen djat.

A Biin (1936) ,abortiv drima”, a tdrsadalmi reformokkal rokonszenvezd értelmi-
ség felelSsségét tudatositja. A szocidlis lelkiismeret, az elfelejtett, megtagadott igaz-
sdg, emberi szolidaritds, méltdsdg, sorssal dacolé emberi nagysdg, fojtogatd lelkiis-
meret-furdalds regénye is. Az Utolsé kisérlet nagyszabdst befejezetlen regényciklus.
Atfogé képet ad a korszak szocidlis és kulturdlis viszonyairél, a f6hds onépitésének
utjdt dbrézolja. Németh Liszl6 miihelyében a lirai szépségti mitoszregény fejlddési és
nevel8dési regénybe, végiil pedig esszéregénybe né dt (Kocsik szeptemberben (1937),
Alsévdrosi biicsii (1938), Szerdai fogadénap (1939), A mdsik mester (1941)).

Létmodellt keresd, korszakkifejezd igényt remekmive az Iszony (1947). Ez az eu-
répai rangu ,tudatregény” Kdrdsz Nelli és Takaré Sanyi pokolld valé hdzassdginak
torténetét beszéli el. Nelli ,szornyeteglétnek” érzi hdzassigdt. Testi-lelki iszonyata mi-
att lesz férje gyilkosa. Sorsképlete, alkata a kozmikus lét ,.egy aspektusdt”, értéktipusdt
példdzza. Emberi méltdsdgdt, tisztasigdt, autonémidjit védi. Nem képes ,a vildggal
elegyedni”: ,kemény és ragyogd, mint feje f6lott a csillagok”. Egyik tanulsiga: ,Az
emberek viszonydt nem az szabja meg, hogy mit érnek, hanem hogy mit akarnak egy-
mis életében.” Jellegzetes a regény ,tarsadalmi csiszolata”, szocioldgiai alapozottsdgt
korrajza, lélektanisdga és a féalakok , mitoszi sugdrzdsa”.

»A mitosz a teljesség iskoldja’: az eszme dttetszd valtozata, az ,,listokos csdvdja” az esz-
mék holdudvardn. Hései plasztikusak, szoborszer(ick. Németh szerint egy igazi szobor
sem mds, mint ,egy tudat vonalakra, anatémidra leforditva”. Az iré analizilé géniusza,
dbrazoldsmddja magyar és eurdpai hagyomdnyokat djit. Narrdcidja is mintaadé jelen-
t6ségli. Az Iszony vildgirodalmi rangti remekmd, az iré értékvélasztdsdt igenld és tagadd
olvasékat egyardnt magas esztétikai élményben részesiti (Kulcsr Szab6 Ernd).

Az Egetd Eszter zérésaban a cimadé hésné az unokdjét tartja a karjin, mar teljesen
egyediil, a gyereket, akit az fszony Kérdsz Nellije igy nevez: ,Egy darab rdm bizott, sze-
gény emberiség.” Hédmezdvésarhelyi élmények tirhiza az 1949-es Egetd Eszter (meg-
jelent 1956-ban). A regény szintere Csomorkdny, a magyar vidékiség, elmaradottsig
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jogosan kritizdlt modellje, de felhangzik f6lotte a ,mozarti dallam™ a t6rténelmi bi-
zalomfelesel§ szélama is. Eget('i Eszter csoddlatos kozosségteremtd hésnd. ,Akarat és
beldtds” harcdban a beldtds vezérli: ,,a maga koriili életfolton valami édenkertfélét probal
teremteni”. Edenalapité kisérleteit folyton szétdiilja a torténelem vihara és a , férfidrii-
let”, de mindig wjrakezdi a kordtte 1év6 szigetnyi vildg humanizaldsat.

Az Irgalom (1965) a szépir6 eszmei testamentuma, ,a fényre jutds kdprdzé keres-
gélésétdl a fénytdl megvélds bucstszavdig” fogja dt az irdi pélydt. Hésndje, Kertész
Agnes a szembesiilés erkolcsével tanulja meg a biinbocsété szeretet fontossigit: ,az
eszményitd csoddlatndl mennyivel nagyobb, emberibb érzés az irgalom”. A szeretet és
a blinbocsdnat kozott szoros kapesolat van. Jézus is blinbdnatot és megtérést hirdetett,
irgalmas szeretetet. Agnes medika, az iré ,Medici-kdpolndjanak” legszebb ,kariatidd-
ja’. Irgalomra szoruld nagy elfekvének ldtja az egész viligot, melyben nagyon megfo-
gyatkozott az élni segitd legfbb erd, a hit és kih(ilében van a szeretet.

Domokos Miétyds tirta fel: az Irgalom Sseredeti véltozatdban végszoként a ,sdnta
emberiség” helyett ,sdnta eszmék” szerepelt, amely az iré rezigndcidjdr is kifejezte a
szocializmus utépidja irdnt. Az eredetinek tartott findlé pedig igy hangzott: , Agnes...
tigy érezte, mintha nem is csak Halmi Ferit, de az egész elfekvét, a nagy emberiséget
hizta volna a mellére — az egész sinta emberiséget.” Azonban az dllampdrti cenziira
ezt a befejezést sem fogadta el. Németh azzal oldotta meg a problémadt, hogy az inkri-
mindlt ,sdnta emberiség” metafordt folytatva, a mondatot kibdvitette: ,amelynek hi-
tet kell adni, hogy futni tud, s a lbdra is vigydzni kozben, hogy sdntasdgdba bele ne
gabalyodjék.”

Ember- és ndkép

Regényeinek és drimdinak ndalakjait a gorég emberképbdl kiindulva is lehet jellemez-
ni. ,Sok van, mi csodilatos, / De az embernél nincs semmi csoddlatosabb” — ,, IToAAG
10 Seva KovdEV avBpmmov dewvdtepov nélel” (Szophoklész: Antigoné, 332-333).
A deinosz/deina (5evoc/devdr) tobbértelmli melléknév, fogalmi teljesség. A deinoszt
szdmos forditd csoddlatosnak értelmezi, pedig ,,szornyd”-t is jelent. Ratké J6zsef fordi-
tisdban: ,,Sok szornyi csodafajzat van, / s koztitk az ember a legszérnyebb.” Németh
héstipolégidja: a ,hés”, a ,szent” és a ,szornyeteg”.

Illyés Gyula tgy latta, hogy Németh regényeinek hésndibe egy-egy emberfeletti
eszme szdll le, koltozik a halandéba és viszi valamilyen modern keresztfdra. H8snéi
azonban nemcsak eszmék hordozéi. Eppen né-voltuk miatt ,bizonyos erkélcsi atti-
tlidok szemléltetésére” érezte ket alkalmasnak, a férfihdsoket pedig eszmék képvise-
18inek. Szerinte a nék ,mds dolgokat tudnak az életr8l, mint a férfiak. Szervesebben,
aprolékosabban ismerik. A férfic jobban betéltik sajét céljai, a nd, taldn mert mds
szovését ldtja az életnek, finomabban is érzékeli a kdrnyezd vildgot.”

Németh ndalakjaiban valami ,emberfelettit” akart megmutatni tdrsadalmi és
mitoldgiai szempontbdl is: ,A férfi ennek az ember felettinek az dldozara, példdul
az Iszonmyban. A kiilonbség a regények és dramak kozt abbdl adddik, hogy a re-

gény apré vondsokbdl noveszt emberfeletti vondsokat, azért alkalmas hésének a né.
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A drdma tettet, cselekvést kovetel, tarsadalmi térre kivetitett személyiséget, ezért
igényli a férfihést.”

Tudatos szemlélet kovetkezménye, hogy Németh drdmdiban a férfiak, a regények-
ben pedig a n6k a fontosak. Az édenteremtd és fészekfélt$ asszonyokrdl irja: ,Van a
nagysdgnak egy ndi dimenzidja’, ebben tlinnek ki a nék, akik ,a kicsinyességiikben
nagyok”. Németh Ldszlé ismerte a nd, az anya &si szimbélumait: a szir anya-istennd,
Astarté, az egyiptomi Isis, a gorog Démétér, az epheszoszi Artemisz, a latin Ceres ko-
rokon tdlmutaté sugallatait. El8szor regényben sikeriilt megvalésitania iréi célkitizé-
sét: ,Embereket bioldgiai teljességiikben fogni meg, egymdshoz valé viszonyukban a
kozmosz egy »aspektusdt« éreztetni...”

Németh dréma- és regényhdseinek parhuzamai a Berzsenyi-Prométheusz és Cso-
konai, ,az északi gorog” analdgidjat idézik: ,az Sriiltség és beldtds parbajit”, a ,férfias”
és ,ndies” tipus, a pedagdgidban a szokratészi- és pestalozzi-modellt, a regényeken
beliil Kurdtor Zséfidval, Karasz Nellivel szemben Eget('i Eszter és Kertész Agnes elvért.
Az Egy lélektandra vizlata a férfi és ndi természet ortegai ihletésti lefrdsdn tdl nemcsak
az Egeto" Eszter tipoldgidjdra, hanem az iréi médszerre is fényt vet: ,A né kozelebb 4ll
a természethez, egyiitt hullimzik vele. Atmoszférateremtés, befolyds, sugalmazds az
élete: a lélek novényszerd novekedése. A férfi: tett, absztrakcidra sziiletett. A né sok-
oldald, a férfi specialista. A n6hoz a természet, a férfihoz a szellem, a teremtés vildga
4ll kozel. A nd bioldgiailag, a férfi intellektusdval kotddik a vildghoz. Ha a férfiakat
valami elragadja, a n6knek kell emlékeztetni 8ket a természet 6rok torvényeire.”

Ezt a gondolatot Németh egy mdsik valtozatban igy fogalmazza meg: ,,Csak a néi
jellem tud az élet mélyeiben gyéménttd préselédni. Es az életnek vannak olyan maga-
sai, amelyekbe én csak néi dlruhdban tudok felemelkedni.” A néi létet ,nem a szen-
vedély kddén”, hanem az ,erkolesiségen 4t kozelitette” meg, ,,nem némbert, hanem
hést” litva benne. Rokonsdgérzésének, vonzalomtudatdnak alapja: a férfiheroizmus az
Loriiltséggel” tart kapcsolatot, a néi hésiesség a ,beldtdssal”: a ndék értéktudata ,,mé-
lyebbre nytlt az élet mindennapi aprésdgaiba, és feltlinés nélkiil nyult a férfiak dltal el
nem érheté magassigokba”.

Legfébb nédalakjai fénycsovas kariatiddk a magyar tdrsadalom lélektani, szociol6-
giai és mitoszi dimenziéjaban. Antigoné és Elektra a kotelesség hdsnéi: ,ellentétek és
ikercsillagok™: ,Az emésztd kéj foloee hési frigiditds.” ,Emberiességében embertelen:
kotelességtudatdban mdr-mar rdt, s visszataszit6 néietlensége mélyén fijdalmasan né.
Egy életet adott egy kotelességért...” Németh szerint: ,,Az emberben sok ember van:
egész menny és egész pokol. Az én poklom mélyén Elektra iil.”

A Negyven év cimi pélyakép egyik fontos 6nértelmezése: ,A legnagyobbat, néalak-
jaimat azonban Szophoklésztél s tdn Oliimpia szobraitdl kaptam: attdl a férfiak folé
ndtt ndi nagysdgot, (mely szép egységet kindlt a bennem 1évé férfiszenvedélynek s
ndies érzékenységnek), ezektdl a becsvdgyat, hogy az emberi kiils6hdz ragaszkodva
isteni lényeget teremthessenek”.

Az Iszony hésndje nem képes ,a vildggal elegyedni”. Pokolld valé ,szdrnyeteglét-
nek” érzett hdzassdgtorténetér analitikusan (avaivow/analysé) értelmezi. Szabé Ar-
pad nyomdn Vekerdi Lészl6 fejti ki: az ,analysis” eredeti jelentése a ,visszafelé dolgo-
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zés, munka” csak akkor érthetd, ha eltekintiink a sz6 mai jelentésétdl: , Feloldas™ ez is,
de maisféle, mint az ,,elemeire bontds”.

Nelli alkata, sorsképlete a kozmikus lét ,egy aspektusdt”, értékeipusdt példdzza. A
hésnd méltdsdgdt, integritdsit, autondmidjat védi: ,,Olyasmit éreztem, hogy az is lehet
szép: egyediil lenni a vildgban. Az ember tesz, és nem érti senki, foldldozza magit,
és nem veszi észre senki, boldogtalan és kozben olyan kemény és ragyogd, mint feje
folote a csillagok.”

Nelli konklaziéja: ,A testem alkalmas volt mindarra, amire mds asszonyé... A lel-
kem nem tudott elegyedni a vildggal”. Egyénisége a gorog mitoldgia ,,szliz istenndje”,
a fuggetlen és érintetlen Artemisz (a rémaiakndl Diana) és Aktedn (Akteidn) torténe-
tét idézi. Az Iszony az emberi értékkapcsolatok regénytragédidja. Egyedi a szocioldgiai
korrajza, lélektanisdga, ,tdrsadalmi csiszolata”, a féalakok , mitoszi sugdrzdsa”. Hésnd-
jének sorsdban a felismert katarzis az embert8l az emberiségig ivel.

Németh célja: ... egy multjdra szorult népnek a multjae kell visszaporolnom.” Szd-
mdra a gorogség is ,pajtishagyomdny” , A mitosz a teljesség iskoldja’: az eszme dttetszd
valtozata, az ,,iistokds csévdja” az eszmék holdudvardn. (Kerényi Kéroly a gorogségen dt
nézte a magyarsigot, Németh a magyarsdgon 4t latta, kereste, fiirkészte a gorogséget.)

A ,Mivel tobb egy isten egy alaknal?” kérdésre Németh vélasza: ,Amiben egy iis-
tokos egy csillagnal: csévdja van a mindenségben...” A ,mitoszi cséva” jelzi, kiemeli
»a férfiak f6lé néte ndi nagysdgot” A négy Németh-ndregényben a nék a mindségesz-
mény képviseldi, ellentétben a férfialakokkal.

A néket ,bizonyos erkélcsi attitlidok szemléltetésére” alkalmasabbnak tartotta a
férfiakndl: ,a drima férfi-felem, kozdsségi indulataim mifaja volt; a regény inkdbb
néi felemé, azaz az apré részleteké s az azokon dtsegité kozmikus tavlatoké” ,Elekera,
Antigoné... egymdst kovetd lelkidllapotaim: lelkem tartalmét csoddlatosan fedd szim-
bélumok.”?

Eget§ Eszter pannon Démétér tipus. A Foldanya a foldmiivelés, a termékenység
istenndje. Altala hoz termést a névény, érlelédik a gytimolcs, a kaldsz, § tanitotta meg
az embereknek a foldmiivelés mivészetét. Csomorkdny: a magyar vidékiség, elma-
radottsdg modellje, azonban f6lotte az egyetemesség ,,mozarti dallama” zeng. Eszter
kozosségteremtd, ,egyszer(i, harmonikus, mai szent”. ,Akarat és beldtds” harcdban a
beldtas vezérli: ,,a maga koriili életfolton valami édenkertféléc prébdl teremteni”.

A toreénelem vihara és a férfidriilet szétddlja édenalapitd kisérleteit, de Eszter
mindig Gjrakezdi a rd bizott, szigetnyi vildg humanizaldsit. ,Ami Eszterben érték,
Nelliben is ott szunnyadt...” Eletkore tigabb, gazdagabb, mint Nellié, tobb szint,
élményt, tanulsdgot szivhat magdba. Ezért valhat kozdsségi lénnyé: ¢ mar nem tépi
szét Akteonjdt, inkdbb prébdlja megérteni...”

Németh etikumra épitett eszmekatedralisa, testamentuma az Irgalom (1965): ,a
fényre jutds kdprazd keresgélésétdl a fénytdl megvélds bucstszavdig” fogja 4t az iréi
palydt. H8sndje, a szembesiilés erkolcsével tanulja meg: ,az eszményitd csoddlatnal
mennyivel nagyobb, emberibb érzés az irgalom”. Agnes medika, viligfijdalmas pa-

2 NeémeTH LAszLo: Levél Kerényi Kdrolyhoz. In: Kiadatlan tanulmdnyok I., 1968, 360.

*  Grezsa FEreNc: Németh Ldszl6 vésdrhelyi korszaka. Budapest, 1979. 257.

27



28

Cs. VARGA ISTVAN

naszkodds helyett az irgalom testi-lelki cselekedeteit gyakorolja. Nemcsak dlldst, posz-
tot, hivatalt t6lt be, hanem misszi6t teljesit. Agnes ndidedl, autoném személyiség,
eljut a kozosségért vald tevékeny és felelds élet cselekvd igenléséig.

A Németh-drdmdkban is taldlunk a regények kariatiddival rokon hésnéket: a Bod-
ndrné és az Erzsébet-nap is kapcsolédik Szophoklész Antigondjdhoz. A ,Gy(lslni nem,
csak szeretni sziilettem én” alapelvet képviseli az Apafi Mihdly fejedelem feleségérdl szo-
16 Bethlen Kata: az ,erdélyi Antigoné”. Grét Agnes, a Mathidsz-panzid hésndje, etikum-
ra emelt minéségeszményt. Szigete mdr olyan Noé-bdrka, melynek nincsen Arardtja.

Dramai

Sétér Istvan jol fogalmazott: ,Németh Ldszlonak a gondolat, az eszme els6sorban
drdmit jelent. Nézetei, meggyézédései (hitei és tévedései): Gnemésztd, Gnmarcangold
drdmdkbdl sziiletnek meg. Eszméinek, elméleteinek ldncolata egyetlen osszefiiggd,
nagy drdmai folyamatot rajzol elénk.” Dramdi k6zott torténelmi és tdrsadalmi para-
boldkat egyardnt taldlunk. Nemcsak Shakespeare, de minden drdmair6 szeme el6tt a
szinpad lebegett, amikor alkotott. Németh sem ,papirszinhdznak” dolgozott.

Az életm baloldali mellékhajéjét Németh drdmadi alkotjak. Az epikusabb szovega-
lakitdst magyar drdmdt gdrog és francia inspirdcidkkal, az ibseni és csehovi dramatur-
gia szdmos vivmdnydval gazdagitotta, mély gondolatisdggal Gjitotta meg. A Bodndrné
(1931) és az Erzsébet-nap (1940-1946) szorosan kapcsolédik a Gydsz vildgdhoz. A
Villdmfénynél (1936) a Biin dramai ikerpdrja. Németh héstipolégidja a drdimdban is a
»hés”, ,szent” és ,szornyeteg” hdrmassigdt mutatja.

Az igazsdgszeretet dltal felidézett tragikum drdmavaltozata a VIL Gergely (1938).
,Sorskorokbe tipré” féalakja ,egy démon természetével” tort szent dolgokra, hogy
megorizze a hit tisztasdgat, az egyhéz egységét és kozosségét megtart6 eszme tiszta-
sdgdt, abban a szellemben, ahogyan azt mar a Codex Theodosianus is rogziti. Szavait
Németh sajdt sirfeliratinak szdnta: ,Szerettem az igazsdgot, gy(iloltem a hazugsigot”.
A Bethlen Kata (1939) az ,erdélyi Antigoné” sorsinak torténelmi példdzata: ,...ha
kovenként szedik szét a régi Erdélyt, én az utolsé szegletkdvon akarok gubbasztani és
fohdszkodni.” (V6.: ,ha szintén minden izecskék bennem nyelvek volndnak is, mégis
(...) eléggé dicsérni nem tudndlak”. (Bethlen Kata: /mddsdgai.) A ,sziget-csaldd-nagy-
csaldd” eszményeinek foglalata a Mathidsz-panzid (1940-1945). Hésndje, Gréti Ag—
nes etikumra emelt mindségeszményt képvisel. Szigete mdr ,,olyan Noé-barka, mely-
nek nem lesz Arardtja” (Grezsa Ferenc).

1945 utdn Németh érdeklédése a torténelem ,,a kor mitoldgidja” felé fordul. A ma-
gyar kiildetéstudat tragikumdt jeleniti meg a Széchenyi (1946). A drima emberképén
dtragyog a szakralitds: ,Minden fej Isten kdpolndja. De a Széchenyié székesegyhdz.”
Débling sorsmetafora: ,menny és pokol”, egyben ,,csoddlatos nemzeti szentély”. Szé-
chenyi végsd, nemzetébresztd tette: a ,szent csontok lerakdsa”. Onfeldldozdsa tilta-
kozds a zsarnoki ,,iidvozitéssel” szemben. Haldldval is népe életjussdt, hitét, jogdt és
ontudatdt erdsiti.
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A Galilei (1953) befejezésének két verzidja ismeretes, a két verzid egyiittesen képezi
az ir6 mondandéjdnak lényegét. A drdima hése egyetemes célt szolgil, kikényszeritett
eskiijét megtagadja: ,nem az életéért dldozza fel becsiiletét, hanem a tudomdnyére,
az emberekért.” A kozmegvetéssel sdjtott, blinbaknak kikialtott Gorgey jelentdségét
tudatositja Az druld (1954).

A Két Bolyai (1961) a magyar tudomdany erdélyi héroszainak és tragikus kiizdel-
miiknek 4llit emléket. A ,torténelem eszkozeit”, az erészakmentességet és fanatiz-
must kutatja a Gandhi haldla (1962). A Csapda (1966) Bulgakov és Iwaszkiewicz
Puskin-drdmdjdnak magyar pdrja. Puskin élete ,kozdk-tdnc gizsba kdtve”. Korjellem-
26, ahogyan a cdri 6nkény Puskin arcvondsaiban cenzorként, tetszése szerint vélogat.
A Négy proféra 5t6dik szerepléje Deuterojazia, ,a zsidé kozdsségen talldtd tapasztalat
tanitott meg népe javara viligméretekben gondolkozni, s missziét taldlni.”

Grezsa Ferenc szerint Németh Laszlé ,Fletmiive a dramatél kolcsonzi szemléleti
alaprajzdt. A Németh Liszl6-i gondolkodds és dbrézolds egyardnt drdmai jellegli. A
tanulmdnyban az {ré6 mindig utdpidt és realitist titkoztet, szembedllitén idéz meg le-
het8séget és valsdgot. A regény a drdma folytonossdga: ami a szinmivekben egyetlen
lobbands, itt hosszan tart6 izzds. A drimaisdg alakitén van jelen az alkotéi médszer-
ben is: mint késleltetett genezis, a »keltetd dllapot széthulldsa.« Németh szereti az ih-
let szakaszossdgit, hogy témadit élet és gondolkodds ellentett pontjain értelmezhesse.”
Tragikus élet- és sorsérzése, ,igazsdgot keresd, onemésztd szenvedélye”.

A gondolkodé Németh Liszlé profécidja: ,Az ember az Oszﬁvetség’oen ismert ra
magira s viligira, s az Ujszovetségben az orvossigra és megvaltdsra. (...) Az a civili-
z4cid, mely a kereszténységet megnemesitette, a természettudomdnyokat foldajkélea,
most csap végig egy vildgon...” Az esszéird végsé konkluzidja: Magyarorszdgnak annyi
helye lesz Eurépdban, amennyit a min8séggel ki tud szoritani magdnak. A mindség
forradalmdra van sziikség és a kiilonféle kisebb-nagyobb rendszereknek is ehhez a
kovetelményhez kell igazodniuk.*

A ,,templom-épit8”

Németh Ldszl6 legfébb példaképei az istenadta tehetség géniuszai, az erkéles hései:
Széchenyi, Tolsztoj, Gandhi, Albert Schweitzer. Monumentdlis vallalkozisaiban, hal4-
ldig etikai és kozosségi megfontoldsok motivéltdk. Végakarata szerint a bibliai gondo-
latot képviseld VII. Gergely szavait sajdt sirfeliratdnak szdnta: ,Szerettem az igazsdgort,
gy(iloltem a méltatlansigot, ezért halok meg szdimizetésben.” Actdl félt, hogy utékora
kiiktatja magabdl szellemi 6rokségét, amint Széchenyi utékora rendre megvaldsitotta
Széchenyi terveit és kiirtotta magibdl a szellemiségét.

Némethet ,A szétszérédds elétt” koltéjéhez hasonléan a magyarsdg irdnti szeretet
és a valds helyzetelemzés igénye egyszerre jellemezte: ,még a Templomot sem épi-
tettitk f61.” Ebben a kérdésben Kdnyddi Sindor szeliden vitatkozik Adyval. Szerinte
lirdinkban felépiilt, és Gjulva folyvist épiil, kéltészetiink virtudlis temploma.

4 Neémern Liszié: Az Oszivetség olvasésa kozben. 1954.
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Janus Pannonius latin kdpolndt emelt. Balassi reneszdnsz életviggyal — az elérhe-
tetlen tokéletességet keresve — végvarak koveibdl épitette ezt a virtudlis templomot,
rakta le alapjait. Zrinyi a nemzeti helytdllds és megviltds esélyét 6rokitette meg festSi
képekben, monumentdlis védfalakkal erésitette meg nemzetiink virtudlis templomit.
Berzsenyi mélyzengésti orgondt teremtett, Kélcsey és Vorosmarty szoszéket emelt,
melyrdl a haza és haladds igéit, az emelkedé nemzet reményét hirdették maradandé
szépséggel. Petdfi szélesre tarta a templom kapuit, hogy oda bérki mezitldb is belép-
hessen. Arany Jdnos a f8hajé és a kereszthajé folé kupoldt épitett poézisre csoddlatosan
alkalmas nyelviinkbél. Ady, Babits, Kosztoldnyi, Jézsef Attila, Szabé Lérinc, Radnéti,
Pilinszky, Weores, Nagy Ldszl6 és sok-sok koltdtdrsa folytatja a templomépitést.

»++.megérdemeltiik-e?”

Jeleniinkbdl fdjdalmasan hidnyzik a Németh Lészlé-i erkolesi kvalitdsérzék, a 1étfon-
tossdgl ,megismerés: megértés, a megértés: szeretet” mdsokat érteni akard és tiszteld
szellemiség. A létrend gyémanttengelyét képezd etikum és az etikumra épitett mind-
ségeszme Ondla valéban meghatdrozé jelentdségti.

Németh 1969-ben megfogalmazta: ,Arra, hogy kivel mint bantak, mennyire is-
merték félre, van objektiv mérték: az, amit ez életen 4t dsszeirtak réla. En sosem ki-
vantam mds emlékmivet, mint ezt: a rlam irtak 6sszegylijtését, kiaddsdt. Nem azért,
hogy tdmadéimat pellengérre allitsam; mentségiil inkdbb, hogy mévemet milyen ko-
zegellendlldssal szemben kellett a vildgba nyomnom.”

Szellemi testamentumdban dontd jelent8ségli a Mindség fogalma, amelyen ,azt a
fényt, a megértés mélységével pdrosult kdnnytiséget és ruganyossigot” értette, amely
»a gorogoket a régi keleti civilizdciok népei folé emelte, s amely a nyugati civilizdcié
ormain is ott ragyog.” A Mindség igényét akarta dsszekapcsolni az igazsdgos elosztds
kovetelményével, s f8képpen az értelmiségen dt népiink kozkinesévé tenni.

I"Jdvﬁsség vagy haldl

Eletmivében kulcsfogalom az tidvosség: ,,Udvésséged van, akkor is, ha azt, amit hit-
nek hivnak elvesztetted.” ,, Az tidvosségharc nem keriilhetd meg: egy az életeddel.” Az
tidvosségharcban egymadst segitdk: a gyiilekezet. Minden jé emberi kdzosségnek gyii-
lekezetté kell valnia”. ,...egész miivem ennek a filoz6fidnak a sziiletéstorténete, kifej-
tése, illusztriciéja.” Heged(is Lérdnt Németh LdszI6t az ,,tidvosségiigy langelméjének”
nevezte. Sdndor Ividn Németh Liszlé didvtana cimen esszékdtetet publikdle. Schmite
Hedvig az iré betegsége alatti megtérésérdl bizonysdgtételt tett kozzé. Monostori Imre
Egyszer csak bennem lakott az Ur cimen Németh tidvosségharcirél, Gorombei Andrés
pedig az iré kereszténységérdl értekezett. Az apja orvosi hivatdsit és hitét is folytatd
Németh Csilla megerdsiti: Németh Ldszl6 kereste és megtaldlta, akit keresett.

Ulyés Gyula Udvisség vagy haldl cim@ versének intelme napjainkban kiiléndsen
idészerti: ,,Vagy folépitjitk mi is azt a Templomot, / vagy népét Hadur is szétszdrja, /
s a kdrhozdkra kére ké / a biintetd / id6 botja kopog.”
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Némethet megalomdnidsnak, ild6zésmdnidsnak mondtdk, pedig mdr 1949-t8l
tiszteld informdtort kiildtek a nyakdra. Vele szemben mindmadig sok méltinytalansdg
tortént. Igaz, Budapesten és szerte az orszdgban szobrot, emlékedbldt kapott, de &
»,Nem szoborra: visszhangra vdgyott, az iréi gondjéba emeltek vélaszjeleire.” (Siitd
Andris, 1975.)

Németh a pedagégus hitét képviselte: az ember t6bbre tanithaté és jobbd nevel-
het8. A mivészetet szent dolognak tekintette. Oktatds- és ifjusdgparti tdrsadalom-
r6l dlmodott. Azt vallotta, a tanitds-tanulds csoddi mindig csendben, az iskoldban és
konyvtirban torténnek. Klebelsberg éta a tirsadalmi hierarchidban mindig az egész-
ségligy volt legalul, alatta mdr csak az oktatdsiigy taldlhaté. Kertc-Magyarorszdg helyett
Panel-Magyarorszdgot épitettiink.

Orékségének fontossdgdt és mindenkori id8szertiségét, Fodor Andrdssal szélva: ,a
kozds ligy szavdt” ma sem ismerjiik fel. A Homloka égive alatt koltdjének kardindlis
kérdése ma kiilonosen id8szerd: ,,S most tGjra nézem, / nézem csak a képét. / Homlo-
ka égovét. Alatta / elfértiink volna mennyien! / S kérdem veletek egyiitt: / amig élt, /
megérdemeltitk-e?”

Nagy Gaspar Ejszakdimban ldmpafény cimb, Németh Ldszlo halbatatlan szellemé-
nek ajanlott kolteményében (elészor a Tiszardj 2001. dprilisi szimdban jelent meg)
tudatositja a gyotrelmes ,Németh Ldszl6-éjszakdk” eszmeteremtd csoddit, ,Ahogy a
mélység kitjai buzogtak (...) Es micsoda mondatokbél / olvadt ki a magyar Géniusz”
élményét.

A Széchenyi emlékezete ir6 Arany Jénoshoz hasonléan, szimba veszi, a poézis fé-
nyébe emeli példaképeit és miveit: ,De profundis szélva sz6t / virrasztott velem / a
foldim-Berzsenyi, / meg az erdélyi sziget / drva Bethlenjei. // Es id6ben aztdn egyre
kozelebb / Széchenyi, Kemény és Katona, / de legeldl: Ady és Méricz maga, / kiben
még csoddlt kortdrsat taldlt a parola.” Végiil Jozsef tudatositja jovatehetetleniil mu-
lasztdsos vétkeinket: ,A sziv meg leszdmolt eleitd] fogva, / iddvel, bajjal, iildozékkel:
/ a férfi a haldl suhogé drnyékdban élt, / bér igazdn sose halt meg, / de azért jobb és
értébb utékort remélt.”
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Bako ENDRE
»-..s0k meglepd k6zost fogunk
egymasban taldlni”

Németh Laszl6 és Szabé Lérinc bardti kapcsolata

Németh Ldszlé egy remek novelldval lépett az irodalmi nyilvdnossdg csarnokdba
(Horvdthné meghal, 1925), de 6 nem végyott a Nyugar novellistdjdnak szerepére, a
siker euféridjidban Bécsbél harmincoldalas levelet kiildott Osvit Ernének, amelyben
— késébb, egy kissé magénak is meghokkenté médon — bejelentette, hogy a magyar
szellemi élet organizdtora kivdn lenni.! A sors azonban szavin fogta, hitrdltaté kiils6
életepizbdok és belsé ellentmonddsok ellenére — melyeket ismertségiik miatt nem idé-
ziink — hat év mulva mdr szdznal tobb cikk, tanulmdny, kritika szerzdjeként tekintett
vissza munkdssiga elsd szakaszdra. Osvdt Ernd haldla és Babits térnyerése lehetévé
tette a Nyugar-hoz val6 visszatérését, melynek egy nemzedékedrsainak szentelt tanul-
mdnysorozat is hozadéka. Ez Erdélyi Jozsef értékelésével kezd8dote, és rovidesen meg-
sziiletett a Szabd Lérinc-portré.

1931-ban vagyunk, Szabdé Lérinc mogote 6t miforditds- és négy sajc kotet 4ll,
az utébbi mind mds hangszerelésti, mindegyik mogiil mds koltdi arc sejlik fel. Né-
meth ekkor még nem ismerte személyesen Szabé Lérincet, csak a Kalibdn kétet volt
a birtokdban, ezért azt a szokatlan médot vélasztotta, hogy személyesen koltStdrsdtol
kérte elolvasdsra a tobbi verskotetet.? Szabé Lérince éppen egyiptomi hajéuiton volt,
ezért csak négy hét malva tett eleget Németh kérésének, egy ,6rids-vastag” levél kisé-
retében, amint azt feleségének jelzi. Eszerint végigolvasta 1926-t4l teljes versanyagit,
gy taldlta, hogy az 1927-es és részben a "28-as anyagon még sokat kell véltoztatni.
,Kivdncsi vagyok, milyennek ldtja majd ezt a 2 kétetnyi anyagot N. L. Tal sokat nem
vérok, szokds szerint.”® Németh id6kdzben mdsoktdl beszerezte a koteteket, de most
kéri Gjabb verseit és az Est Lapokban megjelent fontosabb cikkeit, az Omdr-forditdst
és a Pandora szamait, hozzd téve: ,Meg kell azonban jegyeznem, hogy ezeket a tanul-
mdnyokat nem tekintem sem véglegeseknek, sem elég alaposaknak, az egyéniségek-
ben itt nem annyira a kiilon vildgot, mint a korral szemben elfoglalt dlldspontot, az j
irodalmi atmoszférdt akarom elcsipni s éreztetni.” Szivesen vette a személyes taldlko-
zésra valé meghivést, ,azt hiszen, sok meglepd kozost fogunk egymdsban taldlni...”
Szabé Lérinc elkiildte a kért ,anyagot”, méghozzd egy hosszu levél kiséretében, ami

NémeTH LAszLO: [rdvd avanak In: N. L.: Homalybél homalyba — Eletrajzi {rdsok Budapest, 1977. Magvetd és

Szépirodalmi Kényvkiadd, 305. (és mésutt!).

2 Németh Liszlé élete levelekben 1914-1948. Szerk. Németh Agnes. Budapest, 1993. Magvetd és Szépirodalmi
Kényvkiads, 72. sz. lev.

> Szabé Lérinc és Vékesné Korzdti Erzsébet levelezése. Budapest, 2000. Magvetd Konyvkiadé, 633. A levél a Szabd
Lérinc és felesége levelezése (1921-1944) c. kitetben nem taldlhaté meg.

4 Németh Liszl6 élete levelekben 1914—1948, 75. sz. lev.
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fogddzét is adott Némethnek koncepcidjahoz,” aki a szoros hatdridé ellenére elkésziilt
a tanulmdnnyal, s most — nem ismerve Szabé Lérinc ,érzékenységi koefhciensét” —
vérja a reagildst. Szokatlan megokoldsdt adja kritikusi gyakorlatdnak: ,Onnek igaza
van: a kritika kontdr mesterség, de megvan az az elénye, hogy heroikus légkort, igen
sok gytiloletet tdmaszt a koriil, aki komolyan (izi. Engem legaldbbis ezzel csibitott
el.” Ez a felfogds kiilonds fénytdrésben mutatja karakeerét, még inkdbb lelki habitu-
sdt: mintha hazdrdér médjdra szdndékosan kindlna tdmadisi feliileteket, holott, mint
tudjuk, a tdimaddsok olykor az ild6zési mdnidig kergették.

Pélyakép Szabé Lérincrél

Németh azzal kezdi, hogy kortdrsai kozott kevés a versforditd. Ezt egyesek azzal ma-
gyardzzék, hogy a fiatal ir6k muveletlenek. ,A komolyan szimba joheté kolték kozt
Szabé Lérinc az egyetlen, ki literdtor-koltd [étére e literdtorok szimdra kedvezdtlenné
valt lirai éghajlat alatt is meg birt élni. Az 6 irodalmi miveltsége a legteljesebb (...)
Egy elmult irodalmi kor koélt6i hagyomdnya akkomodal itt a maga médjin az j
irodalmi feltételekhez. Szabé Lérinc induldsa kiilséségeiben mdr-mdr epigon, beliil
azonban elég komoly, életre-haldra mend poéta, hogy a kiilséségektSl magdt végiil is
kiszabaditsa.” A mifordité mélténak bizonyult Babits és Téth Arpad bizalmdra. Erde-
kes, de taldn nem szerencsés megdllapitdsa, hogy Szabé induldsa kiils6ségeiben mér-
miér epigon, ugyanakkor ,,Szab6 Lérincnél ez a kulttra tévolrdl sem annyira miivet
taplalé kultira, mint volt elédjeinél.” A mestersége veszedelmesen a kisujjdban van,
kész virtudzitdst kapott tehertételiil. A veszedelem azért, mert a virtuéz elébe vig az
érett lirikusnak. Koltdatjanak 1926-ig tarté szakasza tanulsigos kaland. Németh Ba-
bits és Ady hatdst vél kihallani ez apokaliptikus, a szellemet a bujasdggal, az iszonyatot
az elragadtatdssal keresztezd koltészetbdl, ugy érzi, a fiatal koltd minden dron szembe
akar nézni az igazsiggal, ekdzben romantikusa lesz a romantika utdlatinak.

Tanulmdnydnak kévetkezd fejezetében A Sdtdn miiremekeit szimbolikus tévedés-
nek mindsiti, de elismeri, hogy az elsé négy verseskonyv értékeket is hordoz. Ujabb
verseiben (melyek még nem rendezédtek kotetbe) az ideges fintor dacos férfikomoly-
sdg lesz, felcsendiil egy kemény-tiszta hang. Ez Baudelaire-re emlékeztet — dllitja —,
ami persze vitathatd. Az viszont kétségtelen, hogy ,Szabé Lérinc lirdja egyre hatdro-
zottabban gondolati: nemcsak a sz6 iskolds értelmében, hanem anndl szorosabban is:
nemcsak gondolatokat forgaté lira, hanem a gondolkodds fdjdalmdnak lirdja is.” De:
,Ez a koltd nem naiv, nem 6nkéntelen, &szintesége nem az a bizonyos paradicsomi
Sszinteség. Versein mindig is marad egy lehdmozatlan héj, melybe a teoretikus bur-
kolja 8ket.””

Ugy tlinik, a Szabé Lérinc ,érzékenységi koefficiense” nem sériilt a kritika 4ltal.
A személyes ismerkedés valahol megtortént, s hamar bardti szinezetet ltote. 1931.
oktéber 25-én Németh javasolja, hogy a kovetkezd héten Szegi Palékndl taldlkozza-

> KaBDEBO LORANT: Szab6 Lérinc pélyaképe. Budapest, 2001. Osiris Kiado, 71.
Németh Liszl6 élete levelekben 1914—-1948. 77. sz. lev.
NEMETH LAszLo: Szabé Lérine. Nyugat, 1931. 11. 16. sz.
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nak, illetve magukhoz invitilja a Szab6-hédzaspdrt.® November 30-dn a debreceni Ady
Térsasdg vendégiil ldtja az 4j irodalom legjelesebb tagjait: Szabé Lérincet, Erdélyi
Jézsefet, Illyés Gyuldt, Kodoldnyi Jdnost és Németh Ldszl6t. A vonaton egyiitt utazott
a tdrsasdg: ,J6l emlékszem egy debreceni ttra, 1931-ben — irja Németh —, amelyen
engem a marxizmusbdl vizsgdztattak, s a tdrsalgds célpontjaként a legtobb nyilat t6le
— ¢ valtozé id6k! — és Kodoldnyitdl kaptam.”™ Az ilyenfajta félig tréfds, félig komoly
heccel8dés csak bardtok kozott torténhet.

1932-ben Németh elhagyta a Nyugarot, s szinte azonnal nemzedéki lapalapitdst
forgatott a fejében, amelyrdl heten trgyaltak a lakdsan: Illyés Gyula, Erdélyi J6zsef,
Pap Kiroly, Gelléri Andor Endre, Szabé Lérinc, Kodoldnyi és 6 maga. De a lelkesedés
tiize hamar elhamvadt. ,, Tulajdonképpen nem is emlékszem, mivel furtdk meg” — irja
— majd mégis Szab6 Lérincre héritja az abortdlt terv ddiumdt, mint aki a Pandora
kudarcdbdl arra a kévetkeztetésre jutott, hogy ,minden nagy véllalkozis hidbaval.”'?
Meginditja azonban a 7ansi (néla Tanu) egyszemélyes folydiratdt, s a 3. szimban pub-
likélja Magyar lira 1932-ben c. tanulmdnydt, amely Babitscsal indul s a harmadik
nemzedék koltdinek (Vas Istvdn, Zelk Zoltdn stb.) bemutatdsdval végzddik. A 4. fe-
jezet Szabd Lérincrél sz6l, akit Erdélyi Jozsef és Illyés Gyula mellett az Gj nemzedék
egyik vezérkoltdjének nevez. Megismétli, hogy ,Szabé Lérincnek elsd koteteiben az
elmélet, a technika s a koltdi 6nszemlélet el8tte rohannak a koltd igaz tapasztalatai-
nak, az utolsé 6t-hat év termésében ez a tapasztalat lassan beérik... (...) Most megje-
lent kétetét: a Te meg a vildg-ot a fegyelmezé dntudat biztos pantja tartja 6ssze.” Ugy
érzi, azok kozé tartozik, akik nem tudnak szabadulni attél, amit6l undorodnak: Szabé
a kortdrs élet piszkos rugéitdl. Ennek fondkja, hogy gyanakszik magdra, tehetségére,
jellemére, ami a naivitds ellen irdnyul. Megtilt minden ontetszelgést. A bolesek hid-
sdga ez — véli Németh —, ami egy kicsit koravénnek mutatja a harminc éves szerzé.
Gondolati kolt8, de ,gondolatai a versbél kifejtve, alig tobbek, mint a pesszimizmus
kozhelyei...” Fogyatkozdsnak tartja, hogy a forma néla kiilséleges: 1élek és forma ko-
zott nem elég szoros a kapcsolatlat. ,Szabd Lérinc azok kozé a koltk kozé tartozik,
akikbdl a hasukba végé kotelék sajtolja ki legszebb kolteményeiket.”!!

A kapcsolat folytatédott, Németh a Zznzban hirdetni tervezi Szabé nyomddban
1évd verseskotetét, aki kérésére elkiildte harom Goethe-konyvét, mellyel Németh fo-
lybirata els§ évfolyamdnak 4. szimdban foglalkozott. Megillapitja, hogy Szabé Lérinc
mids sorokat hiz ald, mint a hagyomdnyos Goethe-olvasé, Goethe megviltozik, de
nem a hdtrdnydra. Szubjektiv kozbevetés kovetkezik: ,Szabé Lérinc emberi és kdltdi
természetébe, mint olvasd, sokszor belekdtdttem. Szolgdljon e természet igazoldsdul,
hogy Goethébdl az eredetibdl ifjabb és mégis tdmorebb, ragyogdbb és mégis sotétebb
Goethét vélasztott le.” Feltlinik neki, hogy Szabé Lérinc Goethéje mennyi rimtelen

8 Németh Liszlé élete levelekben 1914-1948, 94.

?  NEMETH LAszLo: Szabd Léring, Tiszatdj, 1975. 1. sz. 72-78.

NémeTH LAszLo: Ember és szerep In: N. L.: Homélybdl homélyba — Eletrajzi irdsok. Budapest, 1977. Magvetd
és Szépirodalmi Kényvkiado, 431.

"' NeémETH LAszLO: Magyar lira 1932-ben In: Tand, elsd évfolyam, 1932-33. 179-180.
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verset irt. Summadja: a Goethe-forditdsnak Szabé Lérinc-arckép jellege van, ami nem
veszteség. ,Azt a Goethét ragadja meg, aki ma éppen eleven.”'?

A Vilasz induldsa

1933 madrciusdban kelt levelében értesiti Szabét, hogy a Tani az V. szdmétdl tdrsas
folyéirat lesz. Részletesen vézolja a tervezett miikodési szervezetet, fémunkatdrsnak
hivja &t is, azzal a feltéllel, hogy a fémunkatdrs minden ,komoly irdsit a Zanunak
mutatja be.” Mdjusban az egytittmiikodési készséget kifejezd levelében ez a mondat
is olvashatd: ,lelki klinikdra pillanatnyilag nincs szitkségem.””® Ez véleménykiilonb-
ségekre, kemény vitdkra, egytittal Németh kozismert sértédékenységére utal. A Tandi
nem is vélt tdrsas folyéirattd, helyette a Vilasz volt sziiletdben, amelynek 1étrejottében
Németh a debreceniekben taldlt lelkes partnerekre, még Illyés Gyula is vonakodva
kozeledett hozz4,'" Szabé Lérinc is tdvolrdl figyelte az el6késziileteket, sét Gulyds P4l
szerint ,,...Szab6 L., Kodoldnyi és a tobbiek némi kontinentdlis zdrt akarnak létesiteni
a Vilasz ellen.” Németh azonban mér az elsd szdmba verset vagy tanulmdnyt kér
t6le, mert rd akarja szoritani a tanulmdnyirdsra is.'® 1934. 4prilis 11-én irott levelében
jelzi Gulyds Palnak, hogy ,Néhdny pesti iréval (Pfisterer, Haldsz, Szabé Lérinc) taldn
mégis én tartom a kapcsolatot.”" Illyés mdr az elsé szdmban versekkel mutatkozik
be, Szabé Lérincrél pedig tanulmdny jelenik meg Haldsz Gébor tolldbél. Illyés neve
a harmadik-negyedik dsszevont szimon mint szerkesztd bizottsdgi tag, Szabé Lérincé
pedig fémunkatdrsként szerepel.

Gulyds a Debrecenben jart Féja Gézdtdl tudta meg, hogy Szabé Lérinc ,rd tlt”
Németh cikkére.” Ezt mifelhdboroddssal hozza szoba, mert nem kedvelte egykori
iskola-, egy ideig osztalytdrsdt, ingerelte gyors érvényesiilése, egyre emelkedd hirneve.
Németh azonban tovdbbra is szdimit Szabé Lérincre," s mint a Radié Irodalmi Osz-
tilydnak vezetdje is foglalkoztatta.

Gulyds rovidesen djra hangot ad Szabé Lérinc irdnti ellenszenvének, amire egy
személyes taldlkozds kindlt alapot: ,Szabé Lérincék itt voltak. Zsilinszky, Zilahy és
8. Kb. ¥2 10-kor végédtam be, Szabé L. épp valami Léci-versét szavalta blazirt eld-
kel8séggel. A vers rossz volt, kapta, de a kozonség anndl jobban tapsolt. Igazi Az
Est-lapok hangulata terjengett. Aztdn beszélgettiink, banketten, de ezzel nem zavarom
Tani-dhitatodat. (Undor fogott el, de aztdn elfelejtettem). Mégis, csak egy ,pletyka”:
oly botrdnyos f6lényeskedd volt a beszéde Lérinc trnak, hogy a pesti (budai) tdrsal-

2 NEmeTH LAszio: Miforditék csalétke In: Tand, elsd évfolyam 1932-33. 244-245.
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gdst messze feliilmulta. Ezzel az emberrel nem 6hajtok t6bbé széba dllni. (...) Kap-
cdnak néz benniinket, akikbe kedve szerint belet6rolheti a csizmdjat, aztdn felrdghat.
Neki a te munkdd is beteges, rosszidegi hitsigmadnia, 6nképzékori onzetlenségi jaték,
amelyen & régéta tdl van. Van tehetséged, mdésképp széba sem éllna veled, de kb. 10
év mulva bend a fejed ldgya, s ott leszel, kozel ahhoz, ahol § most... Ilyenfajta volt a
diskurzus irdnyvonala.”*

Sajnos, Németh Ldszlo, miként Gulydsnak Illyéssel szemben tdpléle ellenszenvée,
Szabé Lérinc-averzidjit is akceptdlja: ,Az emberek aljasabbak, mint képzelni lehet,
kiilonosen, ha amellett irdk is. Szabé Lérinc idefenn jéakarémnak stb. adja ki magit,
aki az én érdekemben beszél le a Méricz-cikkre irt valaszom kozreaddsarél, s Debre-
cenben, az egyetlen helyen, ahol szeretnek, dgy rdgalmaz el, ahogy tud. Littam, hogy
bént veled itt fonn, utdlom a szinvakoknak ezt a f5lényét, amely azt hiszi, hogy mert
neki nincs z6ld és piros, gazember, aki z6ldrdl és pirosrél beszél.”*! De ez a csalédds
nem vezetett szakitdshoz, augusztusban mdr arrél értesiti debreceni bardtjit, hogy
nagy a lelkesedés a Valasz mellett: ,,még Szabé Lérinc is bizik benne.”** Gulyas késébb
a Szerdai fogadénap c. Németh-regény kulcsfigurdjéban (Barbidn Péter) Szabé Lérine-
re ismer.”® Ugy ldtszik, j6 szimattal, ezt Szabé Lérincnek egy késSbbi megjegyzése
igazolja.** Erdekes lenne tudni, Németh hogy vélekedett réla bizalmasan mdr a Bocs-
kay-kertben, 1943 4prilisiban, amikor egy este ,szimpoziont rendeztek madarakrdl,
gyermekkorrdl, sz8lémetszésrdl, 16- és tehéntartdsrdl, Adyrél, Szabé Lérincrdl...”»

Ember és szerep

Mir 1933 novemberétdl folyik Németh 6néletrajza a Kalangya c. jugoszlédviai magyar
nyelvi folydiratban, s az anyag 1934 végén konyvalakban is megjelenik Kecskeméten.
Ebben az alédbbi olvashaté Szabé Lérincrdl:

»Mélt6 ellendarabja volt Tamdsinak Szabé Lérinc, akin a tudatossig betegségeit és
ontisztuldsat lehetett bemutatni éppigy, mint Tamdsin az 6sztonét. Szabé Lérinc lird-
jat én eleinte nem szerettem. O volt a legnagyobb azok kéziil a szellemi fondorkodék
koziil, akiket a spekuldcié Ady és Babits csapdsdn elszalajtott; csupa mesterség, labora-
térium, szdmitds volt az a lira, s ennyi folkésziiléssel sem tudott annyira 6vatos lenni,
hogy hamis nyomra ne fusson. Tisztel8i nem azért magasztaltdk, mert 6t szerették,
hanem mert arra, amit koltészetnek szokds tartani, haragudtak. Valami el8kel6skodé
szin-, nedv- és foldgytilolet vette be magdt ebbe a Szab6 Lérinc-kultuszba, & volt a
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véros a faluval szemben, a mester az igricek kozott. Bontott haji pénzverseiben én
viszont csak az Ady-kor faridvd vadult muzsdjat litctam, ugyanazt a hajadont, akinek
az idegeit Babits szerint is tdlsdgosan zaklatta mdr az el6z8 nemzedék. Egy idé 6ta
onmaga is érezte, hogy zsdkutcdba keriilt, mert a bontott haju versek megint kontyo-
san jelentek meg, a ldzadé izgalombdl aszkézis lett, az intellektudlis fondorlatokbél
onfegyelem. Ebben a tartézkodé zdrtsdgban tudatossiga mdr jobban tetszett nekem;
a szintelenség, a jég kemény szintelensége volt, mely forré zsigerekre fagyott rd, s dt-
ldtszon, de nem olvadén 8rizte a mélyibe rejtett tehetetlen rosszkedviiséget. Vannak
egészen 4tldtsz6 pdlinkdk, éles keserti izzel; ilyen lett a klasszikus toményités utdn a
Szabé Lérinc lirdja. Arcképem koltdt mutatott be, akit betegsége, a tudatossdg megy-
gyogyitott. O volt kortérsaim kézt az el8z6 kornak egyetlen folytatdja, s rajta lehetett
legjobban megfigyelni az 4j légkdr hatdsar is.”*

Szabé Lérinc szigord, de higgadt tanulmdnyban reagdlt Németh 6néletrajzi kony-
vére.”” Ez a reflexi6 tobb olyan megéllapitdst tartalmaz, amely Németh alkotdsméd-
jara és személyiségére mindvégig érvényes. Szabé Lérinc csoddlkozik, hogy az Ember
és szerep a nagy ,organizdtor” elsé 6ndllé konyve, holott gazdag munkdssdg fizédik
nevéhez, s rogton hozzdteszi, hogy a konyv ,a nagy szerep drnyékdban kicsinynek,
jelentékeelennek ldtszik”, noha a kozonség feldl nézve ,a stilus és az alakitémiivészet
magas iskoldjét mutatja’. A médsodik bekezdésben részleteiben kihivénak nevezi az
onéletrajzot, amelynek logikdja taldn az, hogy Németh Ldszlo dsszes mitvei elé kalauzt
ad, de az irodalom érdeke egy mdsféle, szerényebb logika lenne: ha legjobb miiveibdl
adott volna vilogatdst. A konyv nem volt aktudlis — szdgezi le. Alaptétele: Németh-
nek a tanulmdnyai a fontosak, és ,nem a megsziiletésiik rigéi.” Ezeket inkdbb mds-
nak kellene feldolgoznia.?® ,A becsvdgy és dac titanizmusa kell hozz4, hogy iré ilyen
konyvvel ilyen kordn jelentkezzék.”

Nem vonja kétségbe Németh tehetségének kiilonleges méreteit és szerepének fon-
tossdgdt, de csoddlkozik azon, hogy ,,6 maga 6ridsi felzdduldst vér erre a bemutatko-
zbjdra, de mégis azt hiszi, hogy konyve hasznos konyv lesz.” Pedig nem az! Botrdnyos
igazsdgtalansigok minden {rét éreek, de felillemelkedtek az élet nyersanyagén. Igy
nincs a konyvben épitderd, legfeljebb irdja megkdnnyebbiilt, mert le akart szimolni
sajét gyongeségeivel és szégyenkezéseivel. Ugy ldtja tovabbd, hogy a ,heves, lirikus
lélek”, akiben van egy adag Szab6 Dezsd természetébdl, fogyatékossigi kisértetekedl
félve szomjazza a sikert mint megvaltdst. Ez a lelkidllapot a nyugtalan és bizonytalan
fiatal léleké, aki érzi a maga szunyad6 értékée, de tiirelmetlen kivérni, amig beérik, ra-
addsul kisebb tehetségek mdr érvényesiilnek, ezért tild6zottségében tdimaddsba lendiil,
ami hadi dllapotot teremt. Innen a folytonos tdborkeresés, civakodds, ami a gyongeség
és érzékenység tréningje. Az irétdrs lélekeani analizise olykor nagyon elevenbe vigé:
,,Igy valik magdt és mdst mazochista-szadista kegyetlenséggel tépd, aszocidlis héditasi-
viggyd a finom lélek és félénk idegélet és becsvdgy.” Erre példdnak hozza, ahogy a naiv
Németh leirja az érett Osvithoz val6 rajongd-gyilolkodd viszonya kértorténetét. Ezt

% NEMETH LAszLo: Ember és szerep. Kecskemét, 1934, ill. N. L.: Homalybol homdlyba I. 415-416.
¥ SzaBO LORINC: Németh Ldszl6 és szerepe — Vilasz, 1935. 1. sz. (jan.) 60-63., ill.: Kalangya, 1935. 5. sz. 360-363.
% Németh LdszIl6 tobb miivéhez ezutdn is terjedelmes kommentdrt irt!

37



38

Bakd ENDRE

tragikomédidnak nevezi. De Némethnek van befele nézé szeme is, s ez kiilonbozteti
meg Szabd Dezs6tél.

Emlékeztet rd, hogy Németh élesldtdsa, problémaérzékenysége, eredetisége, im-
pozins gondolatrendszere stb. joggal véltott ki lelkesedést. Eppen ezért ,egy ilyen
agyszerkezetnek nem szabad méltatlan anyagot 6rolnie.” Ha szdz esetbdl kilencven-
ben igaza is van, azért kifogdsolja a mésik tizet, tobbek kozott, hogy feliil bizonyos
pletykdknak, vagy kikeriil tolla aldl egy irébardt feleségének tapintatlan bemutatdsa.
Kiilonosen stlyos megallapitds, hogy a Zani 4ltal nyilvdnossdg elé dllitott Németh
Lészloban ,félreismerhetetlen egy beteg lelki gdc. A félelemérzés, a beldle kicsapé dac,
az embertelen keménység, az agresszivitds és a dogmatizmus gorbéi zdrjak be hatdrait.”
Személyes utaldssal is taldlkozunk: ,Velem kapcsolatban a tudatossdg betegségérdl s
gyogyitd erejérdl irt Németh Ldszl6; alkalmazza magidra is a gydgyszert, mellyel oly
béségesen rendelkezik.”

A sok kifogds kozben djra és Gjra hangoztatja Németh ragyogé erényeit. De ,nagy
erények és értékek omlanak szét, valahdnyszor Németh Liszlé nem tudja legydzni
beteges szubjektivizmusat.” Végiil ,,... aki igazdn ldtni és ismerni véli Németh Liszlét,
az vérja és siirgesse azokat a miiveket, azt az életmiivet, amely majd értékmérét adhat
ehhez a nagyigény és veszedelmes Elész6hoz.”

Monostori Imre korszakmonografidjdban részletesen ismerteti és mindsiti az Em-
ber és szerep kritikai fogadtatdsdt, a Szabé Lérincét az ,igen-de” kategéridba sorolja.”
Nem kétséges, néhdny megillapitds horzsolja az emberi és iréi érzékenység tlirésha-
tdrdt — Monostori jelzi is, hogy nagyon fdjt Németh Ldszlonak —, de egy fokkal sem
durvibb, mint az 6 némelyik kritikdjénak hangneme vagy onéletrajzi pamfletjének
egyik-madsik szerepl6jét festd portréja. Szakitds azonban nem tortént, a Magyarorszdg
koz6s szereplésiikrdl ad hirt.*

Taldlkozds Gombéssel (1935. dprilis 16.)

A magyar irok és Gombos Gyula miniszterelndk kudarccal végz8déte taldlkozdjardl
tobb emlékezés és torténelmi-irodalomtérténeti tanulmdany ldtott napvildgot,” min-
ket most csak az érdekel, milyen szerepet jétszott benne Németh Lészlé és Szabd
Lérinc. Annyit azonban fel kell idézniink, hogy Gémbos Gyula, az 4j miniszterelnok
(1932. szeptember 29-t8l) oktdber 25-én kozzéteszi 95 pontos Nemzeti Munkater-
vét, a november 22-i miskolci beszédében demagdg médon , testvéri jobbot nyujt a
munkdsoknak”, a nemzeti egységet a munkds, a téke és szellemi tehetség egységében
litja. De alulrél valédi reformhangulat tdmad és er8sodik fel, kiilondsen a népi irék
és a hozzdjuk csatlakozd Zilahy Lajos részérél. 1933-ban Illyés Pusztulds c. riportja a
Nyugatban a magyarsig dundntili sorvaddsirdl szinte nemzeti tiggyé mindsiil, Kerék

Monostort IMRE: Németh Liszl6 Tant-korszakdnak korabeli fogadtatdsa. Budapest, 1989. Magveté Kényvki-
adé, 135-136.

Szabé Lérinc és Németh Liszl6 eldaddsa Szombathelyen, Magyarorszdg, 1935. mdrc. 10. 6.

A legalaposabb: Lack6é MikLOs: Az UJ Szellemi Front térténetéhez In: L. M.: Vilsdgok—vélasztdsok. Torténeti
tanulmdnyok a két hdbora kozotti Magyarorszdgrél. Budapest, 1975. Gondolat, 52-170.
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Mihaly, Matolcsy Mdtyds és mdsok a foldbirtokrendszert biraljék, a telepitést siirge-
tik. Zilahyt 1934. februdr elsejével a Magyarorszdg c. lap f6szerkesztdje, 6 maga mellé
veszi Szabd Lérincet, Kodoldnyi Jdnost, kiilsé munkatdrsnak Illyés Gyuldt, Németh
Lészlot, Féja Gdzdt stb. Németh Lesz-e reform cimmel nagy cikket ir a Magyarorszdg
kardcsonyi szimdba,** amelynek kulcsmondata: ,A magyar reformnak két nagy aka-
dalya van: egyik a nagybirtok, a mdsik a banktSke.”

A kormdnyzat ebben a hangulatban megprébdlt mandverezni, a népi mozgalom
képviselSit magdnak megnyerni. 1935. mdrcius 10-én, négy nappal azutin, hogy
Gombos feloszlatta az orszdggytilést, Zsilinszky pértja tandcskozdst tartott a lakdsdn.
,Javdban tartott a zsibongd tandcskozds, amikor vdratlan vendég toppant be: Szabé
Lérinc, a kolt8.”** Gombostdl hozott tizenetet, aki felajanlotta Zsilinszkynek, hogy ha
belép a kormdnypdrtba (Nemzeti Egység Pértja) akkor hdrom-négy bardtja is képvi-
sel6 manddtumhoz juthat.** Zsilinszky visszautasitotta az ajdnlatot, ezért a tarpai va-
lasztdson brutilis csendSrterrorral megbukrtattik. Ezek utin meglepd, hogy bizalmas
hivei koziil féleg Zilahy Lajos és Szabé Lérinc mégis elfogadta (vagy kezdeményezte?)
a Gombaossel valé taldlkozdst Zilahy lakdsdn.®> A taldlkozén Méricz Zsigmond, Illyés
Gyula, Tamdsi Aron riaszt6 szocidlis tényeket tért fel, vagy kellemetlen kérdéseket tett
fel, Zilahy Lajos egyenstlyozni prébdlt, Szabé Lérinc pedig végig hallgatott. Németh
Lészl6 zordonan kdzbevetette, mi a garancia, hogy ezek a fogadkozdsok nem bizo-
nyulnak megint leveg8be puffogtatott szélamnak, s rakérdezett: mit tervez elészor
megvaldsitandénak a miniszterelnok?*® Illyés Gyula mds epizédokat 8rzdtt meg emlé-
kezetében, de Szabé Lérinc megszélaldsirdl & sem tesz emlitést.””

A kudarccal végzddote taldlkozért liberdlis és szocialista oldalrdl sulyos birdlatok
érték. A részvevék (Moricz Zsigmond és Németh Imre kivételével) magyardzkodni
kezdtek. Szabé Lérinc reflexi6ja két héttel a taldlkozé utdn ldtott napvildgot.®® Kije-
lenti, hogy egyikéjitk sem érzi sziikségesnek a lelkiismereti mosakoddst. A reforme-
reket ért kétoldald tdmaddsok szerinte akkor érkeznek, amikor a kormdnyhatalom
akaratdval a magyarsdg szocidlis és kulturdlis megmentése felé mutat. ,A vitdban, ugy
érzem, most a jobboldal az 8szintébb. Kéveteléseiben és bizalmatlansigiban tobb a
johiszemiség.” Egy tj koncepciét ad eld: a hagyomdnyos politikai frontok felbom-
lottak, a pdrtok fliggbleges tagozdddsit Gj erdk torték keresztbe. Mindezek egy har-
madik oldalnak, egy 0j szintézisnek a keretei. ,A fiatal magyar értelmiség legjobbjai
ma politikailag ebben a szintézisben élnek.” Ezért nem villaljdk sem a jobb-, sem a

NEMETH LAszLO: Lesz-e reform? Magyarorszdg, 1934. december 23. 13.

3 Tavrpassy TiBor: A holtak visszajarnak. Budapest, 1971. Magvetd Kiadé, 27.
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baloldalisigot, hanem a reformok redlpolitikjit kovetik. Ugy ttinik fel tehdt, marad-
tak illuzidi, amint azt Korzdti Erzsébetnek mdjus 15-én irott levele is tandsitja.”

Németh Liszl6 1935. mdjus 4-én utolséként szélalt meg.* O sem érti a ,lirmdt”.
[rasanak bokkendje, hogy mig kordbban nem hitt a reformban, vildgosan ldtta az
érdekellentétek felolddsdnak lehetetlenségét, most a kudarc utdn is mentegeti a fias-
kéval végzddote kisérletet: a hatalom és az irék torekvése , puskaldvésnyi tévolsigbdl
kidltdsnyi tdvolsdgba keriilt” Az egyiittmikodés persze veszélyeket is rejthet, de vajon
helyes dlldspont-e az ,igy sem lesz beldle semmi”™?

,»Csendes belharc”

Miivészkorokben félreéreésbdl adddé sértédések eléfordulnak. Olybd tlinik, Németh
nehezen viselte Féja Géza durva kritikdjdt Gydsz c. regényérél, és Illyés Gyuldnak
mint Féja fegyvertarsinak szemére veti, hogy Szabé Lérinccel egyiitt ,,mind az 6 dllds-
pontjit erdsittettétek ‘magatartdsotok’-kal, egy tiszta ember onfeldldozé munkdjival
szemben.”*" Véleményét megerdsiti egy Sdrkozi Gyorgynek kiilddee levelében: Féja
csak azt fejleszti tedridvd, amit Szabd Lérinc és Illyés Gyula irtak, mondtak rélam,
s hogy Kodoldnyi még ndla is ocsmdnyabbul dolgozik a Szabadsdgban, tudod.”** Ez
sulyos vad, hiszen Féja szerint Németh a regényben , kivetiti sajdt életének érdekes és
mérhetetlen patolégidjit.”? Kétségtelen, mind Illyés, mind Szabé Lérinc szdévd tette
Némethnek a tiltengd éntelitettségébdl fakadé sértédoteségét, Szabd Lérine egy alka-
lommal ,himes tojdsnak” nevezte.* 4dm nem rosszindulatbl. De a harag csak egy-két
hénapig tartott, 1936 dprilisdban mdr djra leveleket kiild Illyésnek, az egyikben em-
liti, hogy Szabé Lérinc kint jért ndla Sdtorképusztdn, s beszdimolt a Magyarorszdgnal
torténtekrdl.®

Grezsa Ferenc korszak-monogrifidja® egyetlen egyszer emliti Szabé Lérinc nevét,
ami arrdl drulkodik, hogy ezutdn nem voltak kozos véllalkozdsaik, de a bardti kap-
csolat fenndllt. Erre utal Szab6 Lérincné napléfeljegyzése, mely szerint 1937. majus
31-én Némethéknél vacsordztak, s a viddm hangulatban azt taldlta mondani, hogy
férje ,azt kis id6t” majd csak kibirja vele, mire Szab6 Lérinc dithrohamot kapott,
s csak vagy két hét mulva békiiltek meg.”” A kinos epizddot azért idézziik, hogy rd-
mutassunk magdnéletiik kiilonboz8ségére: Németh konszolidéle hdzassdgban élt (en-

,Zilahy ma vagy holnap jén meg, sok tdrgyalds lesz rovidesen... Ugy—e, az, hogy G. Gyula (tudja ki) eljote kozénk
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nek nem mond ellent egy-egy révidebb-hosszabb ,,mosolysziinet”) mindig megfelel6
anyagi koriilmények kozott, Szabé Lérinc egy kis talzdssal sz6lva bigdmista életmédot
folyatatott, s kiilonosen fiatalon, olykor a nyomor szélén vegetdlt. Szabé Lérinc még
abban az évben verset dedikdl Németh Ldszlénak, méghozz4 jelentds darabot Eszmék
cimmel. ,A Németh Lészlénak sz616 dedikdciot a teljes kotetben elhagytam, mert é16-
nek nem akartam koteten tdl bokolni”® — fiizi hozzd. A kéltemény az eszmékbdl valé
kidbrandulds, a csalédds keser(i pdrlata, aminek kovetkeztében a koltd mindinkdbb
jobbfelé sodrédott, kétes politikai jatszmadkat véllalt. ,Mindenesetre az 1938-39-es
évek a legellentmonddsosabbak Szabé Lérinc életében...”* — dllapitja meg Kabdebd
Lérént is. Németh LdszIl6 viszont Hitler hatalomra jutdsdnak elsé 6rdjacdl kezdve ér-
zékelte a fasiszta veszélyt, és kiilonbozd formakban hangot adott félelmének.
Németh 1940-ben igaz szeretettel koszonti bardtjat katonai szolgdlata alkalmédbdl,
s visszaigazol egy levelezSlapot, egy mdsikat szeptember 8-dn, s kozli, hogy a Zilahy
szerkesztette Hid munkatdrsa lesz. Egy év mulva Illyés Gyuldnak mint a Magyar Csillag
szerkeszt6jének figyelmébe ajdnlja az elsérang tehetségeket, koztiik Szabé Lérincet.

A lillafiiredi iréi taldlkozé

1942. november végén mindketten el@addst tartottak a lillaftiredi iréi taldlkozon.
Mell6zziik a tandcskozds létrejottének ismertetését, ezt Standeisky Eva elvégezte.”!
Taldléan laikus népmiivelési tandcskozdsnak bélyegzi a kongresszust, amelynek célja
a hatalom és az irék ,békés egymds mellett élésének”, mi tobb: aktiv egytitemiiks-
désének parafildsa volt. A kormdnyzat elérte céljat: az ir6k nemzetnevel utépidk-
kal, nyelvvédd hdborgdsokkal, szerzdi jogi anomdlidkkal vagy személyes sérelmekkel
hozakodtak el§, messze elkeriilték a valdsiggal valé szembenézést, a hdboru stjtotta
orszdg nyomorusdgos allapott, a lakossdg gondjait. Németh Liszl6 és Szabé Lérinc
hozziszblasa sem kivétel ez aldl. (A t6bbi népi ir6é sem!) Németh a nemzetnevelés leg-
fontosabb feltételének az irodalom, a miveltség és a tdmeg kozott kozvetitd szerepet
véllalé személyek tevékenységét tekinti. , Taldn furcsa, hogy az iré éppen ma, ldtszdlag
a 24. érdban javasol ilyen messze hat6 dolgokat, de a népek életében minden huszon-
negyedik 6ra egyben az els§ 6ra is.”>?

Szabé Lérinc, mint maga is emliti hozzdsz6ldsdban, részt vett a konferencia el§-
készité bizottsigdnak munkdjdban. (A baloldali irdkat, koztitk Nagy Lajost, Kassak
Lajost, Nagy Istvant mell8zték!) Eredetileg egy esztétikai szempontot akart felvetni:
,hogyan lehetséges egyiltaldn j6 hdborus, illetve hési targyt irodalom.” Mdr-mdr el-
fogadja a hatalom kovetelményét: ,,vannak végsd esetek, amikor a harcot véllalni kell.”
Hazafias kréddja utdn kijelenti a tobbiek nevében is, hogy nincs, aki elzdrkéznék a
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hési életforma dbrazoldsdtl, — 4m diplomatikusan visszavonja a kormdnyzati szdndék
feltétel nélkiili véllaldsdt: ahhoz az esztétikai szabadsdg is sziikséges.”

Nehéz évek

1948 utdn mindketten a kirekesztett irék tdbordba jutottak, Szabé Lérinc a Németor-
szdggal rokonszenvezd Gjsdgcikkeiért, Németh Laszl6 f6leg Kisebbségben c. konyvéére
és az 1943-as mdsodik szdrszéi beszédéért szenvedett melldztetést. Szabé Lérinc ra-
addsul dtmenetileg tiltott listdra keriilt, ahogy Németh Ldszl6 fogalmazott: 6 és Sinka
Istvdn ,mdr a purgatérium csticsra értek.”* Amig a Vilasz lllyés szerkesztésében eg-
zisztdlt, (1946-1949) oda dolgoztak. Németh Laszl6 irja Bényei Jozsefnek: ,, 194648
6ta, mint egy Arardt-hegyre az 6z6nviz eldl, ide szorult az egész irodalom, melynek
késdbb 6-7 évre el kellett hallgatnia”.>® A ,fordulat éve” utdn mindketten a mifor-
ditds teriiletére szorultak. (Németh Ldszl6 1952-ben, Szabé Lérinc 1954-ben Jézsef
Attila-dijban részesiilt ezért a munkdssdgaért.) A kozos sorshelyzet, Illyés 6sszekotd
szerepe, s nem utolsé sorban a Szildgyi Erzsébet fasor és a Volkmann utca viszonylagos
kozelsége permanens kontaktust teremt koztiik, amit levelek, naplék j6l dokumentdl-
nak. Beléliik ragadunk ki egy csokorra valét.

1947. jalius 25-én a Németh- és Szabd-hdzaspir kozosen megldtogatta Kodold-
nyiékat Kenesén.”® Az év novemberében Szabé Lérinc hdrom napot Hédmezévdsdr-
helyen t5ltott, a vdroshdza termében olvasott fel, s Németh Lészl6 meghivta az ajén-
dékba kapott nytlbdl késziilt vacsordra. ,Nagyon szeretem Lérincet, s gyony6rkddom
is benne, de soha rosszabbkor nem johetett” — irja Gél Etelkdnak. (T. i. rengeteg az
elfoglaltsdga.) Hozzdteszi, hogy alig birja mér a (politikai) nyomdst, ,Kodoldnyi, hal-
lom, egészen ténkrement (Szabé Lérinc az egy bolény — az ezt is birja.)””

Szabé Lérinc alig jut valami keresethez, ezért érdekli bardtainak anyagi helyzete.
1948. aug. 17-én irja Korzdti Erzsébetnek: ,De azt hallom, Németh Laci is megtort:
most mdr elfogad mindenféle adomdnyt, 6nérzetének végzetes sérelme nélkiil, mond-
vén, hogy a nemzet egy része koldussa tette, miért ne tarthatnd el tigy-ahogy a nemzet
misik része.”*® Nem ad a mendemonddkra: Hévizrél irja 1949. mdjus 13-dn: ,A Né-
meth Laci havidija érdekes volna. Err8l mdr csak otthon fogok megtudni valamit. De
alighanem humbug az egész.””

A baridti kozelségrdl drulkodik, hogy a Korzdti Erzsébetre emlékezd Erzsike (1955)
c. memodarban hdromszor is el6fordul Németh Laszlé neve. Korziti Erzsébet 1950.
februdr 11-én halt meg. ,Ezen a szombatrdl vasirnapra virradé ¢jszakdn a kozelben
vendégségben voltam, Németh Ldszlééknal, hdzibdlon, a Sziligyi Erzsébet fasorban.”
A temetésre meghivta Illyés Gyuldt és Németh Ldszl6t. Majd a halott szeretének szen-
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telt A huszonhatodik év szonettciklusrdl szélva: ,Bardtaim elég hamar lattdk ezeket a
miiveket, Tompa dr., Németh Ldszl6 és Illyés Gyula. @

1950. szeptember 5-¢én Igalrdl feleségének kiildott levelében tidvozli Németh Lisz-
16t. , Lacitdl itt olvastam egyet-mdst a Mindségb6l, vele is szivesen lennék.”®' Németh
1951 szeptemberében megkdszoni Szabé Lérinecnek az Anna Karenina sikeres fordi-
tdsdére kiildote gratuldcidjde.? Szabd Lérinc szdmdra igazi meglepetés, hogy Németh
Tolsztoj-forditdsdért Jézsef Attila-dijat kapott.®® A koltd késziil bardtja irdszovetségi
cléaddsira (A miforditds problémdi utalssal a Szovjetuni6 Irészovetségének lefoly-
tatott vitdjdra), de betegsége miatt maga Németh Liszlé beszéli le meghallgatdsardl.
Bardnszky Ldszl6 szdmolt be az eseményrdl: ,Csoddlatosan gazdag térhdz bomlott ki
a Laci el6addsédban, mondta, elblivéld volt. Tiintetden tinnepelték. (Izgalmas, boldog
nap lehetett, a nivé gybzelme a selejt felett.”*

A Szigligetrdl Liptak Gébornak kiildott Németh-levelet (1954. marcius 6.) f6lot-
tébb érdekes szerkesztdi kommentdr koveti. Megtudjuk beldle, hogy Szabé Lérinc
1954 februdrjiban egy nemzedéki tandcskozdst hivott ssze, melyre Németh nem
ment el, mert tartott a Gallileivel kapcsolatos kritikus megjegyzésektdl, melyek tdvol-
létében csakugyan elhangzottak. Ehelyett feleségével egyiitt felkereste a beteg Szabd
Lérincet, aki bizonydra kemény szavakkal birdlta. Németh erre igy emlékezik on-
életrajzdban: ,,...betegsége és rosszkedve hatalmdban tlrtem, amit tirném kellett.”®
De ez is mulé hangulat! Szabé Lérinc 6rommel olvassa Németh Torténeti dramik c.
konyvét. ,,Csodélatos ember vagy, rég tudod, hogy bizonyos értelemben utolérhetet-
lennek tartalak. (Olyasmikre gondolok, mint érzékeltetd meglepetések a szovegben,
gondolat-villim kapcsoldsok, pokolmélyre égve hullajtott gyufaszdlak stb. (...) dszom
a stilusodban, s a gondolataidban.”® Németh szeptember végén gydgyuldst kivin és
bizik a kolté felépiilésében. Ez azonban remény maradt, Szabé Lérincnek mar csak
napjai voltak hdtra.

Németh Ldszlé Szabé Lérinc-képe

Ismeretes, hogy a koltd sikeres rehabilitdciéjt Illyés Gyula inditotta el a maga nagy
tekintélyével. Haldla utdn Németh is rogton osszegezte a Szabd Lérinc mivészetérdl
alkotott véleményét.®® Bevezetd soraiban utal rd, hogy Szabé Lérinc ellentétes megi-
télése nem a koltdi teljesitmény, hanem f8ként erkolesi aspektuson alapult: kézismert
volt — ezt maga a koltd is megerdsiti —, hogy valdsdggal bigdmidban élt 25 évig fe-

€ SzaB6 LSRINC: Erzsike In: Kabdeb6 Lordnt — Lengyel Téth Krisztina: Szabé Lérinc és Vékesné Korzéti Erzsébet

levelezése. Budapest, 2000. Magvet$ Konyvkiado, 41, 43— 44.

Szabé Lérinc és felesége levelezése, I1. 150.

62 Németh Liszlé élete levelekben I. 1949—-1961. Szerk. Németh Agnes. Budapest, 2000. Osiris Kiadd, 886. sz. lev.

¢ Szabé Lérinc és felesége levelezése I1. 310.

4 Uo. 379-380.

¢ Nemzedéktdrsai nehézményezték, hogy Németh eleget tett az Gjabb és Gjabb ideoldgiai természetd szinhdzi
kovetelményeknek. Németh Ldszl6 élete levelekben 1. 937. sz. lev.

% Uo. 1206. sz. lev.

7 Uo. 1265. sz. lev.

% NEMETH LAszLo: Szab6 Lérinc. Tiszatdj, 1957. i. h.
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leségével és szeretdjével. A puritin Németh szerint azonban nagysdg és erkéles nem
valt szét benne. Ezutdn gyorsan rdtér a Szabé Lérinc-i alkat meghatdrozdsdra: a kolté
nem kapott zenei talentumot, sem tdjnyelvi hozomdnyt, nemzeti dszténzést, vagy
valamely tdrsadalmi osztdly Gti poggydszdt, mindig csak a maga nevében beszél nagy
eszmékkel vivédva, pontos, drnyalt nyelven, gyors ritmusban. Egyszéval tudés kéled.
Megismétli korabbi tanulmdnydnak egyik f6 gondolatdt, miszerint Szabé Lérinc ,a
vérosba szakadt vidéki leghivebb megszélaltatdja”, népi koltd, abban az értelemben,
ahogy Shakespeare vagy Rabelais is az.

A magdnemberrd] kdvetkeznek személyes élmények és vélemények. Rossz férj, de

j6 apa volt, s hogy sokdig haldoklott, mert szivds szervezete ellendllt a haldl orvtdma-
ddsdnak. Emlékezete megdrizte: , Tavaly (1956) novemberben egyszer én kisértem
haza az irészovetségbdl (...) hazafelé jovet egy ismeréshdz tértiink be pihenni, aztin
a nitromintett szedtiik be...” De az olthatatlan, riporteri kivincsisdg éltette, amely
képessé tette arra, hogy még a szenvedésbdl is lesziirjon valami tanulsigot.
Taldlé megfigyelése Németh Liszlonak, hogy Szabé Lérinc kozelebb élle Adyhoz,
mint atyai bardtjdhoz, Babits Mihdlyhoz. S ha meggondoljuk, az életvdgy, a gatoltsdg
érzése, a pénzgond, a haldlra val6 gondolds, az Isten hidnya valéban kozos témdjuk.
De mivészi 6sztone Babitsban latta a torvényt, az utat, mely a tokéletesség felé ve-
zet. Megint egy megismételt dllitds: ,A legtobbet Baudelaire-té] tanult...” Gyakran
hallotta t8le a romlékony szét, a politikai koltészetet példdul romlékonynak tartotta.
(1942-ben nem éppen igy nyilatkozott!) Szabé Lérinc mindig az 6rokkévalésdg tdv-
latdban gondolkodott, azokat az irdkat, akik ,az eldllds torvényeit” figyelmen kiviil
hagytdk, lenézte. A lira egyik legnagyobb tuddsa volt, ami mogott is a magasabb
renddi erkélesi tulajdonsdg 4llt.

Németh szemében Szabé Lérinc mesterségtuddsa és igazsdgszeretete volt miivé-
szetének megkiilonboztetett jegye, Gnazonossiginak zsinérméreéke. Ugy véli, ebbél
kovetkezik, hogy nagy vildgirodalmi ismeretei ellenére nem hajolt a nyugati lira mo-
dern eredményeihez, s az is, hogy nem lett népi koltd. Igazdn a nagy diadalmas ko-
tettel, a 7¢ meg a vildggal érkezett fel a csticsra. Németh szerint: A Kiilonbéke tin
tobbet lazit, mint kellene, a megndtt keser(iséget megvesztegetné a csaldd, siker, a
hatds témék. A Harc az iinnepért, s a Régen és most Gjra nekivig a kemény igazsigok
haldlkapaszkodéjdnak, hogy aztdn a Tiicsokzené-ben feloldédjon...” A Huszonhatodik
év a modern Orpheus szonettciklusa. Nem alkotott filozéfiai rendszert, dm a Németh
dltal is hangstlyozott tudés koltészete tele van filozéfiai fragmentumokkal, amint azt
monogréfusai is bizonyitjdk.”” Szabdé Lérinc sorsa, a Pestre sodrédott, vidéki fiatal-
ember torténete, nemcsak egyéni sors. Zaré konkluzidja, hogy keleti ember volt, de
»szellemében mégis szép szintézisbe hozta a lelkében szunnyadé kelet emlékkinesét s
a kisérletezés, elemzés, az élmény megragaddsdnak nyugati médszerét.”

A Szab6 Lérinc-recepciét 1932-t8l duvildgité Palké Gébor kissé zavaros fogalma-
zésban kommentdlja Németh fenti szovegét, egyik dllitdsa szerint a textus Illyés nagy-
hatdst elészavdval mutat rokonsdgot, majd az Illyésétdl eltéré koncepcié 6lt alakot

© Az késdbb vélt ismertté, hogy kiilsndsen Russel angol filozéfus volt rd hatdssal.
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benne. Németh valéban nem a kapitalizmus birdl6jara veti a hangsulyt, mint Illyés,
nem is poétikai megkozelitésben szemléli az életmivet, hanem a koltdi személyiség-
jegyekre koncentrdl; ennyiben fenndll a hasonlésdg. Palké kiemeli Németh 4j kon-
cepcidjt: nem régi mialkotdsként kezeli az életmiivet, hanem ,a kortdrs irodalmi
diszkurzus korélbe kivanja bevonni.” Ez érzékeny megfigyelés, de a kovetkez8 mondat
szerint nem érték: ,Ha Németh Liszl6 irdsdnak lényegét Szabd Lorinc élévé tételé-
ben ldtjuk, gy ez a kisérlet az illyésihez hasonléan a szoveg ellendlldsin bukik el.”
Németh koncepcidjinak alappilléreit: — erkdlesdsség, kivdncsisdg, mesterségtisztelet,
igazsdgszeretet — kérdéses haszndlhatésdgt feltevéseknek mindsiti, a mivekre vonat-
kozé konkrét vélekedései viszont megegyeznek a XX. szdzad végi elfogadott értelme-
zésekkel.”

Egy irodalmi esthez f(iz6dé bevezet6tdl természetesen nem idegen az ismétlés, az
alanyi el6addsmdd, az emlékidézés, az tinnepelt emberi arcdnak rajza az életrajzi vo-
ndsok, a személyes élmények segitségével. Németh Liszlé bevezetSje sem kivétel, de
a maga szinvonaldn all. Méltatja Illyés barati kalauzat, amilyet kolté nemigen kapott
élve. Kész klasszikusnak nevezi az tinnepeltet, hidnya olyan (r volt a kortdrs iroda-
lombdl, mintha Arany Jidnos maradna ki a fiatalok konyveibél. De a pélyatdrsakat is
meglepte az 6sszkép: ,hisz pélyatdrsak, mint egymds mellett vgtaté zsokék, tobbnyire
két zottyenés kozt a 16 nyakdn 4t sanditanak egymdsra, akit meg levetett a lova, mdr
ugy se.” Ez lényeges vallomds, akdr a koztiik 1év8 kapesolat jellemzése is lehet!

Németh leszogezi, hogy Szabd Lérinc par exellence lirikus volt, egyoldalisdga azon-
ban nem tehetséghidny, szikitd tényezd, ,hanem mert a vers, a maga lirdja, mint
valami szimbidzisban él6 mdsik Iény bele nétt minden percébe...” Ezutin megismét-
li kordbbi téziseit, alapotletét.” Joggal irja Palké Gdbor: A mdsodik Németh Lisz-
16-irdsban Gj kérdésfeltevés nincs, inkdbb ,néhdny sommds meghatdrozdsit érdemes
kiemelni: Szabé Lérinc a kultdrdba betort népi erd nagy jelképe.””?

1957-ben egyszerre kaptak Kossuth-dijat. Erdekes, hogy Németh Liszl6 kitiintetésér,
féleg a nyugati emigrdciéban, felhordiiléssel fogadtdk, a Szabé Lérincét nem! Aldirtak
a népi irok Tolnai Gdbornak cimzett levelét, amelyben kijelentik, hogy ,megfelels
feltételek mellett miiveikkel részt vesznek a Kortdrs munkdjéban...””? Mindkettdjitk
neve egyarant olvashaté a Magyar [r6k ENSZ-hez intézett levele alatt, amely az 1956-
os forradalmat fasiszta szellem( ellenforradalomnak bélyegzi.’”* Ma mér nehezen el-

70 PaLk6 GABOR: Szempontvaltozdsok a SzabdLrinc-recepciéban — avagy egy kotet viszontagsdga 1932-1992 In:

A modernség alakzatai. Budapest, 1994. Ulpius Hdz Kényvkiado, 120. Itt jegyezziik meg, hogy Palké hivatko-

z4sai pontatlanok, a Sajkodi esték 1961-es kiaddsa nem tartalmaz Szabé Lérinc c. tanulmdnyt. A Bevezetd egy

Szabé Lérinc-esten valéban e kétetben jelent meg, de nem a jelzett oldalakon!

NEmETH LAszLO: Bevezetd egy Szabdé Lérinc esten In: Sajkodi esték. Magvetd Konyvkiad6, Budapest, 1961,

319-327.

Palké uo. 121. A hivatkozds itt is pontatlan!

7 A népi irék Tolnai Gébornak In: Féja Endre (szerk.): Féja Géza levelezése. Budapest, 2003. Nap Kiado, 248.

7 Magyar Nemzet, 1957. szeptember 8., ill. Elet és Irodalom, 1957. szeptember 15. A tdlél6k kés8bb azzal mente-
getdztek, igéret volt arra, hogy ennek fejében szabadon bocsdjtjdk a bebortonzdt irékat.
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lendrizhetd, hogy aldirdsuk hiteles vagy hamisitvany, kiilondsen a nagybeteg Szabd
Lérincé kétséges. Az aktusrdl sok ellendrizhetetlen mende-monda kering, még az is,
hogy Németh LdszI6, mieltt az dlldsfoglaldst aldirta volna, azt javasolta, hogy koves-
senek el tomeges 6ngyilkossigot.”” A politikai helyzet, a brutdlis megtorlds gyakorlata
olyan bénité volt, hogy kitérni aldla csak a teljes irdi és egzisztencidlis kirekesztés koc-
kézatdval lehetett volna, vagy akdr a személyes szabadsdg elvesztésével! Utblag konnyt
itélkezni, életveszélyes helyzetben nincs erkolesi megfontolds!

A két nagyformdtumu alkotbegyéniség ellentétes személyiségjegyekkel, mds-mds
lelki struketrdval rendelkezett, a széles miifaji skdldn dolgozdé Németh nemzetneve-
16 kiildetéstudattal, organizdtori képességgel és ,furor pedagogicus” hajlammal is fel
volt vértezve, Szabd Lérinc életét és koltészetét egy sajdtos ,etikai” individualizmus
szervezte, tehetsége vertikdlis irdnyultsdgi volt, mélységi rétegekbe hatolt. Németh
kissé naiv, ,tervhalmoz4”, puritdn, Szabé Lérinc — sajit bevalldsa szerint — fatalista
és raciondlis elme, életélvezd. Bardtsdguk ezért nem a lelki kozoség vagy a kolesonds
kognitiv hozadék bédzisdn nyugodott, hanem egymds értékeinek elismerésen, a nemze-
déki szovetségtudaton, aminek csak ldtszélag mond ellent, hogy Szabé Lérinc 1952.
augusztus 2-dn irja Kodoldnyi Jdnosnak: ,Németh Laci Gjabb férjhez mend linyinak
leszek hdzassdgi tantja.”’® De legmeghittebb bardtja Kodoldnyi Janos volt, Németh
Ldszl6 pedig a bardtsdg szora a Gulyds Pal nevével felelt.

Németh Liszl6 Szabé Lérinc

7> Cseres Tibor emlékezése. Ldsd: Borenich Péter honlapjit.

Ne panaszold a magdnyodat, 202.
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»,Hol sarjad a magva a honszeretetnek”

Csorba Sdndor: Kolcsey Ferenc
debreceni didkéveinek iratai

1. Koélesey Ferenc életmiivének egyik legkivalobb és legkovetkezetesebb kutatdja
Csorba Séndor, a Nyiregyhdzi Féiskola irodalomtorténész professzor emeritusa. Tu-
domdnyos munkdssiga sordn szimos szakkényvet publikalt 6ndll6 szerzéként. A Kol-
cseyrdl sz6l6 tucatndl is t6bb kiadvany cim szerinti felsorakoztatdsa helyett alljon itt
az elmult évtizedek termésének legkordbbi és legutolsé darabja: Kolesey és Debrecen,
1982; Kolesey Ferenc egybegytijtott iratai, 2021.

A Kilesey Ferenc debreceni didkéveinek iratai 2012-ben jelent meg a Kolesey Tar-
sasdg Tdrsasdgi Fiizetek sorozata 19. konyveként. Aktualitdsdt épp a legutolsé mun-
kdja adja, amelyben a Hymnus szerz8jének életttjdt, annak stdcidit, a csalddi, iskolai,
gazdasdgi, hivatali szegmenseket tartalmazé kéziratok osszegzé bemutatdsa tdrul az
érdekl8dé olvasé elé. A debreceni iskolai évek iratainak tiizetes bemutatdsa és részletes
magyardzata a széban forgd, 2012-es kotetben taldlhaté.

A cim és elsd ldtdsra a konyv egésze is azt a képzetet keltheti, hogy itt csupdn id6rend-
be szerkesztett latin és magyar nyelvii levéltdri bejegyzések sorjéznak 1790. augusztus
9-t6l, Kélesey Ferenc megkeresztelésétdl 1809. oktéber 8-ig, az iskolai bizonyitvinyok
iratainak kiaddsa napjdig. A konyv végén taldlhaté Tdjékoztats magyarizatok elsé be-
kezdése mindenesetre arrél tantskodik, hogy ,,Kélesey Ferenc a Debreceni Reformdtus
Kollégiumban végezte iskolai tanulmdnyait az els6 elemi osztalytdl kezdve az akadémia
jogi tagozatdnak befejezéséig.” Az errdl sz6l6 irdsos bejegyzések a Tiszantdli Reformdtus
Egyhdzkeriilet levéltirabdl szdrmaznak. Az ott kikutatott szévegeket idérendben és be-
tihiven adja kozre a szerz6, illetve kiegésziti a koltének a sziil6falujiban valé megkeresz-
telése adataival. A szinte csak latin nyelvii szovegek hidnyait elkiilonitett, d8lt betts sajdt
pétldsaival teszi teljessé. A Tdjékoztatd arra is utal, hogy az évenkénti idérenden beliil az
alabbi cimszavas tagoldst alkalmazza: Kézirat, Megjelenés, Magyarizatok. Ennek megfe-
lel6en az arab szdmozdssal (1-16) egyértelmien kiilonvélé fejezetek mindegyike ugyan-
ezt a metddust koveti. Az alfejezeteket — azok tartalmédhoz illeszkedd, azokat hitelesitd,
tobb mint két évszdzad kutatdsi eredményeit idéz8 — 195 téeelbdl 4ll6 szakirodalmi
jegyzék koveti. A megemelt sorszdmozéssal kezd8dé forrdsjelolések a konyvoldalak alsé
részén kisebb betlitipussal, az sszefiiggd szovegtdl kissé tdvolabb, elkiilonitve jelennek
meg. A rendkiviil szovevényes rokoni szdlak kozotti eligazoddst jelentdsen segiti a konyv
mellékletében fellelhetd apai és anyai csalddfa.

Az eddigiek ismeretében azt hihetndk, hogy a tobbnyire latin nyelvii szévegeknek
a szerzd dltal leforditott és értelmezett magyar valtozatai révén, valamint az ismertetett
logikus elrendezés szem eltt tartdsival az adatok konnyen dtldthaték, azonosithaték,
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hiszen azok egybevignak a didkévek iskolai adataival. Ez azonban kordnt sincs igy.
Csorba Sdndor ugyanis nem elégszik meg ennyivel. Lépten-nyomon beszélteti az ada-
tokat, aminek kovetkezményeként, kiilondsen a Magyardzatok cimszé alatt az inter-
pretdld, elemzd igény(i szerzdi attitlid mikodése dltal igen gyakran az addiginal még
szdmosabb adat folvonultatdsa ejti dmulatba az olvasét. Nevek, helyek, idépontok, ro-
koni, bardti és ismerdsi szdlak szovevénye, magdn- és nyilvdnos tanitok, professzorok,
irok, koledk, konyvek, tankonyvek sora, megannyi levélbeli értesiilés, 6rokosodési és
addsvételi szerz8dés, személyes beszdmold, visszaemlékezés gazdagitjdk az adatok és
immdr a bonyolult osszefliggések tdrhdzdc. A sokat tapasztalt szerz8 pontosan tudja,
ha valamirdl nem rendelkezik megbizhaté adattal, perdéntd tényanyaggal, vagy tobb
adat lévén azok nem egy irdnyba mutatnak, bizony sorra kell venni a lehetséges, széba
johetd alternativédkat is.

A lenyligdz6 mennyiség(i forrdsappardtus felvonultatdsa mellett vélik lehet6vé a szak-
irodalmi és egyéb adatok, dllitisok egymdssal valé szembesitése, a végkovetkeztetések
levonisa, a vitds kérdésekben valé dlldsfoglalds. Ez a szerzdi igényesség érhetd tetten
miér a legelsd, az 1790. augusztus 9., Kolcsey Ferenc megkeresztelése cimmel indul6 1.
fejezetben is. A sziiletés és a megkeresztelés ddtumdnak és helyszinének (beleértve a la-
kéhézat is) meghatdrozdsa nem is olyan egyszerd. Tekintettel arra, hogy a tdgabb ro-
konsdgnak, illetve a csalddnak t6bb birtoka is volt Szatmdrban és Biharban; valamint,
hogy a tdvolabbi ésoknek erdélyi kotddése is felmeriil; Csorba Sdndor a lehetd legtdgabb
rokonsgi reldciok tiizetes koriiljardsa révén egyértelmiisiti a Boloni és a Bideskati anyai
felmendk csalddi koriilményeit. Végiil magdnak a kéltének az 1813-as Szemere Pilhoz
irt levelébdl idéz: ,,1790. aug. 8-d. sziilettem szépanydm, azaz, az anydm nagyanyja Bi-
deskuti Zsigmondné hdzdban.” Minthogy a hdz Sz8demeteren éllt, az 1790. augusztus
9. a sz8demeteri reformdtus hitre valé6 megkeresztelés napja. A nagysziiléi hdzrél késziile
metszet mellékelésével valik teljessé az 6t oldalas okfejtés. — A mostani irdsban — Csorba
Séndor tagoldsi médjdt dtvéve — a kovetkezd, szdmozott fejezetek a tényleges didkévek
roppant hatalmas adatbdzisit igyekeznek megragadni a részletekbdl kiemelt szegmensek
illusztrativ, esetenként stiritett jellegli megjelenitésével.

2. 1797. november 7-i keltezéssel eredeti kéziratban maradtak fenn a nagyobb
elemi iskoldsok osztdlydnak (1797-1799) adatai. A nyilvdnos tanité dltal jegyzett
névsorban mindkét évben az 1. sorszim mutatkozik Franciscus Koltsey neve elétt.
Ez azt jelenti, hogy az elemista kisdidk osztdlyelsd volt a vizsgaeredményei alapjin. A
kézirat keletkezési koriilményeit taglalva olyan kultdrtérténeti kitekintésben jeleniti
meg a szerz$ a Debreceni Reformdtus Kollégium multjdt az 1538-as alapitdsi évétdl
kezdve az elemista kisdidkok jelen idejég, amelyben szinte megelevenedik a kollégium
szellemiségének teljes vildga. Kirajzolédik a szdzad eurdpai iskolarendszerének felépi-
tése, amelynek debreceni kdvetése nyomdn kdrvonalazddnak az oktatds, nevelés és
metodika elvei, valamint a mindennapi gyakorlat bizonyos elemei is. A Heidelbergi
kdté primdtusa mellett a vildgi tdrgyak klasszikus formdit kovetd hét szabad mivészet
tantdrgyai is helyet kaptak a tanrendben. fgy a trivium, grammatika, retorika, dialek-
tika; és a szellem csiszoldsdt szolgdld asztrondmia. Az antik 6rokség, valamint a keresz-
tény dogmatika egybegyurdsdval az idék folyamdn kivételes vildgldtdst adé szintézis
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jott létre: a tudomdny, a hit és a filozéfia egysége. A Reformdtus Kollégium 1770-t8l
megujult metddust vezetett be. Ennek utasitdsa szerint folfelé haladva a kévetkezd
osztdlyok mikodnek az intézményben: declinista (fénevet ragozd), coniugista (igét
ragoz(), grammatista, syntaxista, poeticai és rhetoricai osztalyok. A Methodus (ma
alaptantervnek mondandnk) 4ltal bevezetett tartalmi Gjitdsok rendkiviili mértékben
hatottak a didkok szellemi és lelki fejlédésére egyardnt.

Bizonyos elvek és szempontok mdig érvényesen is tanulsdgosak: a megértés és {tél-
képesség gyakoroltatdsdnak els6dlegessége (a mai kritikai gondolkodds fejlesztésének
prototipusa); az Uj ismeretek megtanuldsa kizdrdlag a tanitdsi érdn valésuljon meg;
a tanulni tanulds fontossdgdnak érvényesitése (a NAT fedezi fel Gjra); a figyelem éb-
rentartdsa (motivacid); a szemléltetés rézbe metszett mintdkkal, az ének tanuldsa és
tanitdsa kotta haszndlattal torténjen.

A Kolceseyt is érinté egyéb djitdsokat az 1795-6s rendelkezések tartalmazzak. A
didkévek tovdbbi bemutatdsiban természetesen ezek a névumok is szerepelnek. Az
elarvult gyermek apjit, Koltsey Pétert 1796-ban; édesanyjat, Boloni Agnest 1802-
ben veszitette el. Debreceni és dllandé lakhelyérdl sokan és sokféleképpen véleked-
tek, nyilatkoztak. Az ellentmonddsokkal is tarkitott adatok kozott nehéz eligazodni.
A sz8demeteri sziiletés, az dlmosdi atyai birtok, annak megiiresedése, a szovevényes
rokoni kapcsolatok, az egymdst valt gydmi intézkedések megkérddjelezik az osztaly-
névsorban val6 bejegyzések valédisdgdt, miszerint Almosd a kisdigk 4llandé lakhelye.
A koényv szerzdje szerint az iiresen maradt, kihalt dlmosdi hdz 1802-re mdr minden
bizonnyal alkalmatlan lett volna a nydri vakdciézdsra, igy ezutdn Sz8demeterre tevd-
dik 4t a didkévek szinhelye.

A debreceni lakhatds is kérdéseket vet fol. Az egymdssal ellentétes adatok sordnak
idézése helyett élljon it Csorba Sdndor megdllapitdsa: a didk debreceni lakhelyének
cime 1802-ig nem ismeretes. Azt kdvetden pedig a kollégiumon kiviil 1809-ig a Kol-
cseyek dltal késdbb bérelt, illetve megvdsdrolt Mester utcai hdz jelentette a fid szimdra
az otthont és csalddot hdrom fititestvérével egyiitt. A magdntanitdk neve is szerepel
abban a nyilvdntartdsban, amit a tanité vezetett az osztdlyr6l. Ennek az Intézménye
elterjedt és hivatalosan is elismertté vélt a Debreceni Kollégiumban. E tdrgyban hosz-
szas ismertetd olvashaté a magdntanitok ismérveirdl, kotelmeirdl. Magéntanit6 csak a
legkivélobb akadémista lehetett mind tanulmdnyokban, mind magatartdsban.

Kélcseyt iskolai évei sordn igy akadémista teoldgus és jogdsz hallgaték istdpoltdk.
Ma kinevezett mentorként, korrepetalé tandrként azonosithatndnk a funkciét, azzal
a kiilonbséggel, hogy a magdntanité nemcsak a tanulé tuddséére felelt, de 6 is hoz-
zéjarult a didk neveléséhez, figyelemmel kovette a didkja magaviseletét, ellendrizte
oltozkodését, dpoltsdgdt, tisztasigit. Ebben az évben az elemista Koleseynek Joannes
Farkas, a mdsodik évben Kuti Lajos volt a magdntanitéja. Numistaként mindkettének
tandijat (salarium) fizetett. A nyilvdnos taniténak a tanulék adatainak rogzitése mel-
lett félévenként jelentést kellett készitenie, amelyben 6sszegezte a didkok munkdjdt és
eredményeit. Farkas J6zsef nyilvdnos tanité a 4. félév végén a vizsgdztatok szdmdra a
kovetkezdket irja: a valldsrdl sz6l6 tanitdst meghallgatték egybevetvén a Szentirdssal;
emlékezetbe vésték az iskolai konyorgéseket, az Gr imddsdgit és a Tizparancsolatot.
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A jobbak emlékezetbdl tudnak egynéhdny zsoltdr-, himnusz- és versrészletet. A négy
alapmiveletet tudjak szimtanbdl (az egyszertieket). Foldrajzbdl a Fold négy részének a
vazlatos ismertetését megtanultdk. Az olvasist naponta, az éneklést hetente to6bb napon
gyakoroltik. Irdsbeli munkiik pontrél pontra nyomon kévetheték a sajat napléikban.
A nyilvdnos tanité és a tanulék kdzos munkdja megismerhetd a Taniték kotelességei. ..
1795-ben kinyomtatott sz6vegébdl. Ezt ma tematikus tervnek, tanmenetnek is nevez-
hetnénk. Kolcsey tehdt biztosan tanulta az elsd félévben a kdvetkez8ket: pl. a betlik meg-
ismerése, tobb betd egytittes kimonddsa, szavak kimonddsa, majd folyamatos olvasdsa.

Ezutdn kovetkezett a szobeli szdmolds az ujjak segitségével, majd gyakorlds; a tizes,
szdzas, ezres dtvaltds fobb eseteinek megismerése, valamint az arab és rémai szdmje-
gyek megtanuldsa kovetkezik. Emellett a természet dolgairdl szereznek tudomadst sok
magyardzat és kérdezgetés modszerével a Biblia Mozes kinyvének alapjin. Az irdsbe-
li munkdt hetenként szerddn és szombaton ellendrizte a tanité. Ugyanigy nyomon
kovethetd a mdsodik elemi osztdlyban elvégzendd tennivaldk sora is. A tankdnyvek
tematikdja egymadsra épiilt, a gyiijteményes konyvek néha még az akadémistdk szi-
mira is haszndlhatdk voltak. A tankdnyvek kutat6i szdmadra is unikalis passzus lehet a
fejezetet zard tankdnyvi lista aprélékos pontossdggal valé kozlése @ Magyar ABC cimi
konyvtdl az Arithmetican it a Grammaticdig.

3. Az 1798. szeptember 26-i dédtummal elldtott osztdlynévsorban Kélcsey Ferenc
declinistaként szerepel. A nyilvdnos tanité itt mdr Téth Istvdn, mig a magdntanité
Kuati Lajos maradt. A deklinista kisdidk osztdlybeli sorszdma a 2., melyet megtartott
a konjugista dedk osztdlyban is. Csupdn Lényai Gyorgy elézi meg mindkét félévben.
Az elsd szemeszterben féként a latin deklindcidt, azaz a névszok ragozdsit és fokozdsdt,
valamint a névmdsokat és a létigét tanultdk. A mdsodik szemeszterben pedig az igéket
és a latin mondatrészeket vették sorra. A Langiusbdl az anyaghoz kapesolédé gyakor-
latokat forditottdk. Szdmtanbdl a négy alapmivelet nehezebb fokozatait, f6ldrajzbél
Magyarorszdg részletez6bb megismerését vették. A Biblidban valé tematikus tdjéko-
z6ddst gyakoroltdk a konyvek nevei alapjan. Ebben az évben Gjabb tételekkel bévitet-
ték a tankdnyvek listdjat. Koztik Joachimi Lange: Collogia Latina (latin beszélgetések
kezd8k szdmadra); Johannes Tomka Szdszky: Introductio in orbis hodierni geographiam ad
..., mely kényvet Bél Mdtyds, majd Severini Jdnos is kiadott.

4.1799. szeptember 23-dn Kolcsey Ferenc adatai a konjugistik osztdlydnak névso-
raban (series coniugistarum) szerepelnek. Ebbdl megtudhaté, hogy a tanité személye
Ori Filep Diniel. A nyilvinos tanité félévrdl sz616 jelentése ugyan hidnyzik, de a tan-
tervi lefrdsok alapjdn kikovetkeztethetd az elvégzett munka. Eszerint a konjugistiknak
a mér emlitetteken til a Hiibner-féle bibliai histéridk szovegébdl a sajdt szavaikkal
kellett elmondaniuk mindazt, amit megéreettek.

5. Az 1800. szeptember 22-i ddtummal rogzitett adatok tantsiga szerint Kélcsey Fe-
renc a grammatistak névsordban szerepel, eztttal a 4. helyen. Ezt a helyezést az 1801-es
tanévben is megtartja. Frater Andrds vezeti a mezényt, 6t koveti az egyik rivalisa, Lonyai
Gyorgy, illetve Kolesey Mihdly, Franciscus fivére. A kés6bbi bardt és nagy versenytdrs,
Killay Ferenc itt csak a 20. helyen 4ll. A magintanité Polgar Mihdly, a nyilvdnos tani-
t6 1801-ben is Kotsi S. Andrds. Jelentése alapjin tudomdst szerezhetiink arrél, hogy
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a grammatistidk déleléttonként az 1. érdban Cellarius szétirdban az ,f” betliig jutva
tanultdk a szavakat, és kiilonb6z8 szentencidkban valé haszndlatukat is megkovetelte a
tanité. Gyakoroltdk a deklindlast és a konjugaldst; a Langiusbél forditottak, és tanulmd-
nyoztak a Heidelbergi kitér. Az elvégzett munkdk ellendrzése délutdnra maradt. Ekkor
megismertette a tanité a déleldtt tanult szotdri szavak szdrmazdsdt és osszetételekben
valé eléforduldsait. Foldrajzbdl is tdgult a megtanulanddk kore: Zsidorszdg, Eurdpa,
Azsia, Afrika, Amerika nagyobb vérosait, folydvizeit és az éghajlati viszonyokat is tudni
kellett. A 2. félév f8leg ez addigiak gyakorldsdval telt, de tovabb haladtak a szétdrozdsban
az ,n” bettig. Kényv nélkiil kellett felmondani az Apostoli hitvalldst. A 2. félévrdl sz6l6
tanitdi jelentés hidnyzik az iratokbol. A haszndlatban 1év tankonyvek egyike az emlitett
kété, Cathecesis Heidelbergensis, Debrecini 1800.

6. Az 1802. mércius 29-i bejegyzésben Franciscus Koltsey neve az els6 éves szinta-
xistak osztdlynévsordban szerepel Gjra 4. sorszimmal. Ebben az évben tortént, hogy az
dlmosdi Kélcsey testvérek Debrecenben taldltak j lakdhelyre. A megszerzés hosszas
jogi huzavondjénak tiizetes elbeszélése a 44-50. oldalon olvashaté. Itt mellékeli a szer-
26 az id6kozben tobbszor dtépitett debreceni Kolesey-lakéhdz 1930-ban késziilt képét.
Késébb, 1969-ben végleg lebontottik az épiiletet. Az immidr szintaxista didk iskolai
adatai kozott nem szerepel a lakhely megviltozdsa, ott tovabbra is Almosd neve olvas-
haté. Kélcsey magdntanitéjanak a személye nem valtozott, az Gj nyilvinos tanité neve
Lévai Bdlint. Az dltala készitett jelentésbdl megismerhetd az elvégzett tanulmdnyok
anyaga. Eszerint a Heidelbergi kdré kérdéseit és a hozzdjuk flizott magyardzatokat a
65-t6l a 102-ig megismerték. Az egész Cornéliust magyarra tudjék forditani, a legkiva-
16bbak néhdny részt fejbdl is képesek felmondani. Az egész szinaxist meghallgattak. A
Cellarius Szotdr szavait az M-t8l S-ig mind megtanultdk a rovid szentencidkkal egyiitt.
Magyarra forditottdk a perzsdk torténelmée és eld is tudjdk adni. Az aranyszabdlyt
érté médon képesek alkalmazni. — Ez utdbbi Mardthi Gyorgy matematika kinyvében
a 104.§ tartalmdt, lényegileg 3 adott szdmbdl a 4. kiszdmitdsdt jelenti. Alkalmazdsi-
nak hdtterében a szorzds és osztds miveletei aktivizdlédnak. — A tankonyvek szerz8i
kozote taldljuk egyebek kozote Cornelius Nepos (i. e. 100-25) nevét. Kolesey késébbi
levelezésébdl kittinik, hogy e romai szerz6 iréi, erkolesi felfogdsa hatott ra legjobban,
az 6 hatdsdra mélyiilt el az ifji Kélcseyben a haza irdnti kotelességtudat, dltala alakult
ki benne az 6nfeldldozé magatartds irdnti érzékenység. Cornelius hasonlé hatdssal volt
a didk kozvetlen bardti korének tagjaira is, Freytdg Jozsefre, Takdcs Jézsefre és Kdllay
Ferencre is. Kés6bb irott leveleikben vallanak errdl.

7. A kovetkezd tanév 1802. szeptember 19-i névsordban a mdsodéves szintaxistak
nevei olvashatok, kozottiik 3. sorszimmal Kolesey Ferencé. A magdntanité tovdbbra
is Polgdr Mihdly. A nyilvdnos tanité Kordsi Janos jelentése nem taldlhat6 a névsor
utdn, igy az aldirdsa is hidnyzik. Az eldirt tananyag azonban ismert. Az elsd évesek
tanulmdnyi ismereteinek ismétlése utdn befejezték Cornelius Nepos teljes forditdsdt,
valamint a szép és ékes mondatszerkesztés tudnivaléit, és elkezdék az thestamentum
tanuldsdt. A 2. félévben Phaedrus meséir forditottdk magyarra. Magyarorszdg tanul-
ményozdsit politikai, jogi, katonai, kincstdri és valldsi szempontokkal bdvitették. UJ
konyvként jelenik meg a Phaedrus Fabulae (Phaedrus meséi).
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8. 1803. szeptember 21-én Kolesey Ferenc az elsééves rétorok névsordban a 2. he-
lyen szerepel. Osztalytdrsai koziil csak Lényai Gyorgy elézi meg a vizsgaeredmények
alapjan, mig Takdcs Janos 12., Kéllay Ferenc pedig 19. Magdntanitéja valtozatlan, a
Praeceptore Publicus neve Francisco Kovats. A 13 éves tanulé és fitestvérei helyzete
minden tekintetben megfelelt azoknak a feltételeknek, amelyek alapjin 6sztondijban
részesiilhettek mindannyian. Az 6sztondij alapjdul szolgdlé alapitviny Klobusiczky
Pil és neje, Pallay Erzsébet nevéhez kotddik. A kiirds szerint ennek a kamatdbdl ,,ne-
mes drva gyermekek tartassanak, tanittassanak, ruhdztassanak, kik mindenkor (éven-
te) 10-en legyenek.” Kolesey Ferenc csak egy évre kapta meg az 6t illet§ 60 forintot,
a késébbiekben mdr nem. Csorba Sdndor szerint ebben bizonydra szerepet jdtszott,
hogy az drvik 1801-ben sajdt lakdshoz jutottak Debrecenben. Kovécs Ferenc nyilva-
nos tanitd jelentésébdl értesiilhetiink a rétorok tanulmdnyairdl. Eszerint Baumeister
Logikdjdnak els§, konnyebb részét tanitotta és magyardzta. Folytattdk Phaedrus for-
ditdsat és értelmezték a meséket. A tanité 3 hénapon 4t magyardzta Freyer Ordtidjit.
Periddusokat (kérmondat), kridkat (mini szénoklat) és vel6s mondatt (csattand), tor-
téneteket, anekdotdkat irtak. A tanité altal diktalt leveleket, kritikdkat és narrdcidkat
ondlléan forditottdk latinra, majd azt ,frontdlis munka” keretében vetették Gssze a
tanitd sajdt forditdsdval. Forditottak egyebek kozott Cicerd szénoklataibdl és Justini-
us irdsaibol. Megismerkedtek Baumeister, Fridrich Christian filozéfiai nézeteivel is.
Tankényvének cime: Institutio philosophiae rationalis methodo Wolffii conscriptae. A
féltucatnyi egyéb Uj tankonyv kozote haszndlatban volt Freyer, Hieron(ius) Oraroria
cimd irdsa, amelyet 1777-ben adtak ki Debrecenben.

9. 1804. december 15-i ddtummal Kélcsey nevét a poétdk osztdlydnak névsordban
taldljuk 2. sorszdmmal. Viltozatlan magdntanit6ja mellett Gjra Kovacs Ferenc nyilvanos
tanitd, illetve Lévai Bélint szenior neve olvashaté. A tanitdi beszdmolé ugyan nincs
meg, de a kovetkezd évi visszautaldsokbdl kivildglik, hogy az 6todik dedk oskoldban,
azaz a poétik osztdlydnak elsé félévében egy hénapon dt tanultdk a koltészet legfonto-
sabb szabdlyait Molndr Gergely latin nyelvi prozédiai munkdja alapjin. Befejezték
Heidelbergi kdté tanuldsdt. Két hénapon dt ismerkedtek a koltéi miifajokkal. Teritékre
kertilt a bolesel epigramma-koltészet (didaktikus, gnomikus, apologikus, narrativ kol-
tészet), a védd és elbeszél§ irdsok sora is. Ezenkiviil a versirs szabdlyait tanulmdnyoz-
tdk, megismerték Vergilius bizonyos miveit (Georgica, Aeneis hat konyvét) és Horatius
4dait, sorra vették a mitoldgiai isteneket. Egy hénapon dt gyakoroltdk a latin és magyar
nyelvii versirdst kiilonféle miifajokban. A megtanulandék Cato és Ovidius mvei koziil
kertiltek ki. Terentius vigjdtékait forditottdk. Itt idézi Csorba Sdndor a késébb Szemere
Pilhoz irott Kolesey-levelet, amelyben a kolt arrdl ir, hogy amikor a tanité Csokonai
verseibdl olvasott, tulajdonképpen akkor csodalkozott rd a magyar versek nagyszeriisé-
gére. Ebben a levélben irja tovabba: ,Akkor én jobban tudtam latinul, mint magyarul.”
Kéllay Ferenc, az osztdlytdrs és bardt visszaemlékezésében arrdl tesz emlitést, hogy Cso-
konai, Virdg Benedek és Kisfaludy Sdndor versei joszerivel kézikonyvként, egyfajta eta-
lonként szolgdltak szdamukra a latin nyelvii klasszikus formdk megalkotdsdhoz. Ez id8t8l
fogva a poétista didk Kolcsey sokat fordit és olvas magyar szerz8ktdl. Ekkorra teljesedik
ki, valik rendszeressé a Kazinczy Ferenccel vald levelezése is. Ez utébbi 6sztonzdleg hat-
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hatott arra, hogy elsé magyar nyelvii verseit is ekkoriban irja meg, nagy valészintiséggel
a szentencia és a piktira iskolai mifajiban, ahogy azt Csokonai is tette. A poétikai
oskola ideje alatt ért 8sszhatds Csorba Sdndor idevdgé, kifejezetten taldlé szavai szerint
a gordg tdj szépsége, a pdsztori élet boldogsiga, a pasztorkoltészet idilljei, az érzelmes
koltészet hangulata, az ,arkddiai beszélgetések” irdsra késztetik a gyermek koltéte.

10. Az 1805. szeptember 7-i Székelyhidi Jézsef nyilvdnos tanité dltal készitett név-
sor adatai szerint a 14-15 éves didk neve a mdsodéves rétorok kozote taldlhat6 3.
sorszdimmal. Magdntanit6ja valtozatlanul Polgdr Mihdly. A vizsgabizottsdg szdmdra
készitett jelentés sorra veszi a vizsgaanyag tartalmait, amelyek a kovetkez8k: a Hei-
delbergi kdté harmadik része; a latin stilus szabdlyai, a romai régiségek Nieuport sze-
ring; Cicero A szénokrél ciml miivének forditdsa (elsd és mdsodik konyv) és Catilina
elleni beszédének forditisa; irodalomtorténeti forditasok: szénokoktdl, levélirokedl,
grammatikusoktdl, filozéfusoktdl, tdrténetirékedl; nyilvdnos vizsgit tesznek tovabbd
Chriisb6l, melynek irdsdt gyakoroltdk; a régi és 4j foldrajzbdl; szimtanbdl: tortek,
Aranyszabily, kettds szabdly. A konyv szerzdje arrdl is tudésit, hogy ez év nyardn
sziiletett meg az elsé rank maradt Kélcsey-md, amely egy nyilvdnos eseménnyel van
kapcsolatban. A Jézsef nidor Debrecenben valé fogaddsdra kivdlasztott 6t didk egyike,
Kélcsey Ferenc is latin nyelv(i szénoklattal 4llt eld. A tanévhez kapcsolddé 4j tankony-
vek szerz6i Horvéth Janos (1732-1799) és Severini Jdnos (2~1789).

11. 1805. szeptember 19-én a szubskribdltak névsordban taldljuk Kolcsey nevée 3.
sorsziammal. A néysor elején Lényai Gyorgy 1., Lonyai Jézsef 2. Ok mindhdrman és
tovabbi 31 didk az elsérend(i osztily tagjaiként keriilhettek az 1805/1806. akadémiai
tanév |. éves hallgat6inak beiratkozé anyakonyvébe. Ez azt jelentette, hogy a jelent-
kezdk aldirdsukkal és adataik sajdt kez(i beirdsdval azt vdllaljik, hogy az intézmény
minden el8irdsit megtartjék. A vildgi palydra késziil hallgatok szdmdra részletesen
szabdlyozd torvénykonyv dllc rendelkezésre, amely tiizetes leirdst tartalmaz a tanul-
ményi kotelezettségre és erkdlesi magatartdsra nézvést egyardnt. Ennek részleteit, va-
lamint a tdrvényi szabdlyozdsok torténeti el6zményeit, utdhatdsit a Ratio Educationis
és a helyi szabdlyozds egyeztetésének passzusait is taglalja a fejezet tovdbbi folytatdsa.
Az anyakonyvi tdbldzatban a latin Franciscus Kéltsey valtozat sordban Kéltsey Ferenc.
formdtuma s. k. aldirds szerepel.

12. 1805. december 2. Kolcsey Ferenc neve az elsé éves akadémiai, mdsként
mondva Encyclopaedicus Cursus hallgatéinak a névsordban olvashaté a 2. helyen, az
els6rendiek osztilyaban. Csupdn Lonyai Jozsef el6zi meg az elért tanulmanyi eredmé-
nyek alapjdn, Kallay Ferenca 11. A kurzus . évfolyamdnak tanulmanyi célja a teoldgi-
ai tagozatra val¢ felkészités volt. Ennek érdekében az aldbbi tantdrgyak felvételét ireak
el6 a hallgat6k szdmdra: Theologia Docmatica, Pura Mathesis, Logicaés Methaphisi-
ca. A praeses személye ebben az évben Kuti Sdndor. A tanulmanyok forrdsai javarészt
frankfurti és wittenbergi professzorok munkdibdl kertiltek ki, pl. Stosch, Eberhard
Heinrich Daniel 7heologia Dogmatica: Introductio in Theologiam dogmaticam (1778),
illetve Weidler, Johann Friedrich: Institutiones Matheseos. A gorog és német nyelvmes-
terektdl tanultdk a grammatikd, illetve gordg szerzék miiveinek magyardzatit és for-
ditdsat. A konyv szerzdjétdl itt tudomdst szerezhetiink arrél, hogy Kolcsey ez id6 alatt
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a legkordbban tanult francia nyelv mellé folfejlesztette a német tuddsdt. A kedvenc
szerzéinek egész sordt olvasta eredetiben. Osztalytdrsai beszimol6ibél értesiilhetiink
arrél, hogy minden idejét olvasdssal t6ltotte, rdaddsul minden olvasmdnydt jegyzetel-
te. A kdnyv irdja szerint jegyzeteinek terjedelme tobb kotetet tesz ki. Az eléaddsokon
hallott ismeretanyagot 4ltaldban nem tekintette elegenddnek a maga szdmdra, ezért
ilyenkor mindig utdnaolvasott a hallottaknak francia és német nyelven is. Kés6b-
bi visszaemlékezésében szerényen jegyzi meg, hogy ,ezid6ben kezdék gordg nyelvet
tanulni, de csak Anakreont olvastam.” Olvasmdnyainak sokasdgabdl vilogatni igen
nehéz, a rengeteg antik, német és f8leg francia szerz8kon kiviil egyenesen bélvdnyként
emlegette Csokonait. Koltdi tehetsége ekkor mdr szembetinden megmutatkozik.
Sokféle mifajjal kisérletezik, a kurzus két éve alatt. A szerzd dltal idézett részletben
err8]l maga igy emlékezik meg késébb: ,sok verset firkdltam [...] Vigjdtékot is irtam,
szomorut és didaktikus poémdt a lélek halhatatlansdgdrél.”

13. 1806. november 3-dn Kolcsey Ferenc neve a 11. éves akadémiai, az Encyc-
lopaedicus Cursus hallgatéinak az elsérendtiek névsordban tinik fel a bevégzett év
elémenetele szerinti elsé helyen. Az Encyclopedicus Cursus mdsodik tanévében az
ismeretek korét a vildgi élet és a jogi ismeretek elsajdtitisdnak el6készitését tizte ki
célul (akadémia jogi tagozata). Ezt kivanjdk szolgdlni az elsajititand6 tantdrgyak is:
Universalis Historia Compendiuma az 6 és az 4j geographidval egyiitt, Phisica Horvéth
kisebbik Compendiumdbol, AdplicatalApplicata Mathesis konnyebb részeivel egyiitt,
Philosophia Practica, az Ujtestamentombél a négy evangelista, Apostolok cselekede-
tei. A nyilvdnos tanité ezittal Polgdr Mihdly volt. A tankonyvek listdjdbdl alljon itt
példaként Budai Ezsaids mive: Historia Universilis, Debrecini 1800. Més gy(ijtemé-
nyekben Kozinséges Histdria cimen is szdmontartjik. A gordg és német nyelvmesterek
ez évben is aktivan kozremikodeek az akadémiai oktatdsban.

14. 1807. szeptember 19-én ismét elséként szerepel Kolcsey az immdr Specia-
lis Curcusként nevesitett osztdly hallgatéinak névsordban. Ebben a harmadik éves
kurzusban minden hallgaténak hdrom rendes és egy rendkiviili térgyat kellett vi-
lasztania a Catalogus kindlatdbol. Az el8addsokhoz tantdrgyleirds késziile [akdrcsak
a mai egyetemeken]. A tanrendben részletezett idépontok szerint mindenki koteles
volt az el8addsokat ldtogatni, valamint a professzor kijelolése alapjin szerepléként
kellett részt vennie opponensi vagy reopponensi mindségben latin nyelvii disputdn.
E tudomadnyos vitdban a résztvevéknek az el6adott témdban annak hamis vagy igaz
meg(télését kellet képviselniiik. A Kéllay Ferenc visszaemlékezésébdl idézett részletbdl
megtudhatjuk, hogy az arabok hatalomgyakorldsa témdjaban Kolcseyvel egyiitt sze-
repelt egy disputdban. A szorgalmi év vége vizsgdval zdrult. Minden vizsgizé 3 tételt
hizott tantdrgyanként. Itt részletezd ismertetést kozol a konyv irdja a professzori kar
tagjainak oktatéi és tudomdnyos életdtjardl, fontosabb relevdns munkdir6l. Nevezete-
sen Budai Fzsaids teoldgia professzor, Varga Istvdn (Vidi névvéltozata); exegesis (szo-
vegértelmezés, -magyardzat, f8leg a Biblidé) professzor, Széplaki Pdl juris professzor,
Magyar Mihdly histéria professzor, Sarvari Pal matheseos és phisyceos (matematika,
fizika) professzor és Ercsei Ddniel philosophia professzor keriil a listdra. Az is megtud-
hat6, hogy melyik professzor milyen tantdrgya(ka)t tanitott, és azok milyen érarendi
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beosztdsban szerepelnek. A professzorok eldaddsaikon az elére kijelslt tankonyvek
tematikdja szerint haladtak az tananyaggal, illetve tobben is a sajat mveik, jegyzeteik
tartalmdt tanitottdk. Szemlélteté mutatvinyként élljon ite Széplaki Pal (17652-1812?)
juris professzor vazlatos bemutatdsa: Losoncon, Sdrospatakon és Gottingdban tanult,
Pesten tigyvédként dolgozott, majd 1800-ban a Debreceni Reformdtus Kollégium ta-
narként meghivta az éppen alakulé tanszékre. 15 kézirata maradt fenn. A mdr idézett
Kozionséges Historia (1792) mellett f8bb mivei: A kereskedésrél (1792), Technoldgia
(1793), Geographie (1793), Astronomie (1794), Observationes in Encyclopaediam Juris
(1792), Observationes in_Jus romanum (1792), Historia juris criminalis (é. n.). Itt taldl-
juk a teljes évi 6rarendi beosztdsdnak mind a nydri, mind a téli véltozatat.

15. Az 1808. november 1-i adatnyilvdntartds szerint Kolcsey Ferenc neve a IV. éves
akadémiai, Specidlis Cursus hallgatéinak névsordban az els§ helyen szerepel. Bényai J6-
zsef 6., Kéllay Ferenc 10. Kélcseynek a Kazinczyval valé levelezése ekkor teljesedett ki.
Kazinczy igy afféle szellemi és koltdi ,,gydmként” fejlédésében is nyomon kovethette a
didkkolts szdrnyprébdlgatdsait. Kolesey ekkori poétikus hangjit nem ismerhetjiik, mi-
vel didkéveinek teljes koltdi termését megsemmisitette. Munkdirdl csak a levelezéseiben
tesz emlitést. Az un. ,sentimental lyrisch” sorozatdbdl, amelyeket minden bizonnyal
olvasott a , tisztelt veterdn” Kazinczy is a kovetkezdk: A nysigodalomhoz (1808), A szereté
(1808), Vilasztds (1809), A dalos (1809). Ekkor veti papirra elsd esztétikai fejtegetéseit
is: A poesisrél (1808). A fejezet tovabbi részében Kolcsey kritikai hangja prébalgatdsainak
egész sordt idézi a szerzd. Nem mellesleg ekkor kotelezddik el a nyelvijitds tigye mellett,
amelyben minden bizonnyal meghatdrozé szerepe volt Kazinczy Ferencnek.

16. Az 1809. oktdber 8-i keltezés(i irat az akadémiai hallgatok kollégiumbdl valé
tdvozdsdnak koriilményeirdl és a bizonyitvdnyok kiaddsirdl tudésit. A felsoroltak ko-
zott szerepel Franciscus Kéltsey neve is, aki elhagyja a kollégiumot és Pestre koltozik.
Harom hénap elteltével levelet ir Kazinczynak, amelyben tdjékoztatja a ,,mentort”
debreceni tanulmédnyainak befejezésérél. A szerzd éltal idézett levélben arrdl is vall,
hogy a Debrecenben toltott évek hogyan hatottak lelki kedélyére, hangulatdra: ,Lett
légyen Debrecen szebb érzésti emberekkel teljes, mégis szenvedéseimnek helye volt 6,
melyek eltdvozdsommal kisebbedni ldtszanak.” A nem éppen dertds hangt visszaem-
lékezés okait firtatva Csorba Sdndor utolsé mondatdnak tartalmaval érthetiink egyet:
»9z6 lehet itt az id6kozben bekovetkezett drvasigirdl, iskolai és vakdcidzé idejének
otthontalansig-érzetérél, iskoldjanak és lakShelyének leégésérdl, aminthogy arrdl is,
mennyire zstfoltak voltak a szdzaslétszimu tanulékkal teli tantermek, milyen belsg
érzéseket valtottak ki benne az évenként cserél8dé osztalytaniték eljardsai, médszerei.

Csorba Sdndor bemutatott kitete dltal nemesak egy kivételes tehetségli gyermek
értelmi kiteljesedésének, egy poétdvd serdiils koltdi lélek nemesedésének folyamata
elevenedik meg egy nagy multd intézet falai kozott, hanem életre kel annak az idedlja
is, miként formdlddik és valik meghatdrozévéd Kolcsey belsd vildgdban a magyarsdgére
val6 aggddds, a mindenki szdmdra kovetendd, felel8sségteljes, egészséges nemzettudat
és hazaszeretet. Haszonnal forgathatjik a konyvet irodalmdrok, a miivel6déstdrténet
kutatdi és kedveldi, a neveléstorténet és metodikatorténet szakemberei, bolcsészhall-
gatdk és mindenki mds, aki szeretne elmélyedni vagy csak tdjékozddni e téméban.
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Két XX. szazadi kolto
a szatmari Nagygécrél
Kis Ferenc és Virkonyi Aniké

Szatmdr. Foly6szelte tdj. Szétszakitott virmegye. Nyilt arct, szives szavy, izes beszédd
emberek. A Csécsérdl sarjadzott Moéricz vallotta a szatmdriak beszédérdl: ... .rendkiviil
eredeti és izes, ami mdr magasabb lelki munka”. Szatmar felé kisimul a fld. , Kétannyit
kell dolgozni, hogy feleannyit adjon.... itt volt a legnagyobb a szegénység. De sziil-
s haléfoldnek ez sem volt rosszabb az orszdg boldogabb, gazdagabb vidékeinél...” A
Szatmirt laké- és haléfoldnek valasztd Ratké Jozsef vallott igy. Versben is: , Itt kezd a td
lejteni. / Ho iiti, esé dongoli, / villim ragja, tapossa / kékeményre, laposra. // Magas
madar hajol rd, / magasabbra dalolnd...” (Dal). Két széba stiritve: ,orszdg alvége”. Itt
az oldds keserves, szivszoritd; a kotddés életre sz616, mésithatatlan. A penyigei Kondor
Jend négysorosa a bonthatatlansdgot megerdsiti: ,, Taposott foldem ez. / Szdraz, konok,
kemény. / Ide szoritott Istenem. / Ide kotoz a remény...” (Idekitiz).

Nagygéc, az isten hdta mogotti falucska, két koltdt adott a XX. szdzadi magyar iro-
dalomnak. Ez ritka, mint a fehér holld, szinte csodaszimba megy. Ilyen kétszer esett
meg a mult szézadban: a dundntili Zdmolyon sziiletett Csanddi Imre (1920-1991)
és Csodri Sdndor (1930-2016); a keleti végeken Kis Ferenc (1908-1964) és Virkonyi
Aniké (1942-1978). Zamolyt kis keresés utdn megtaldljuk a Vértes aljdn, Nagygécet
a térkép Nemzeti Emlékpark néven jelzi. Az 1970-es pusztité Tisza-, Szamos-, Krasz-
na-, Tar-drvizrdl és kovetkezményeirdl sokat elmondanak az akkor ott él6k Kaln4-
si Arpéd konyvében, a Népi beszélgetések Szatmdrrol (Debrecen, 1995): ,Iccaka kin
vautam riccs-ropp ropogott, dilt dsszefele a hdz...” Az egykori falu elérhetd a 49-es
atrél a Csenger—Szatmdrnémeti hatdrzéna elétti letérén.

Szatmdr a szépirodalomban lehetne fejezetcim, most azonban meg kell elégedniink
néhdny bekezdéssel. Szdmontartani viszont — a tdrténelmi varmegyével egylitt — minden
nemzedék kotelessége. Szinyérviraljdn sziiletett Sylvester Janos, az elsd teljes Ulsziver-
ség-fordit6; Kdroly (Nagykdroly) Kdrolyi Géspdr bolesShelye, 6 a Vizsolyi Biblia 1étrehozo-
ja; Misztéttalu Misztdtfalusi Kis Mikl6s sziil6helye, Eurépa-szerte megbecsiilt nyomdész,
ir6 volt; Koltdn, a mézeshetek alatt Petéfi halhatatlan remekmiiveket alkotott, pl. Szeprem-
ber végén, Beszél a fiikkal a biis dszi szél. . .; Nagykaroly sziilotte Kaftka Margit, Nagybdnyaé
Németh LiszI6; Szatmdrnémetié Dsida Jend, Nagysomkuté Szildgyi Domokos.

Szatmdr tlinik fel a j6 oreg Gvaddnyi verses elbeszélésében: , Tekintetes, nemes
Szatmdr virmegyében, / A kecsegés Szamos viznek lementében / Lakdsom énnekem
van Nagy Peleskében...”

Kélcsey onérzettel, évezredes iddmértékben zengette: ,Biiszke magyar vagyok én,
keleten nétt torzsoke fAimnak...” Elragadénak taldlta a Tisza—Tuar kozét, a sz8ke fo-
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lyét s a ,barna Tar’-t nagy magdnydban is ihletad6 forrdsvidéknek, ,poétai hely”-nek
tartotta. Itt vetett szdmot a magyarsdg sorsaval Himnuszaban. Cseke mélté lett az
irodalmi zardndokhely rangjira. Ne feledjiik soha ,négy szécskd’-s tizenetét!

Petéfr is elzardndokolt a ,,szent sir”-hoz, Csekén keltezte négy szép vdgyakozé ver-
sét, innen ropiiltek gondolatai a ,barna lydnyka” szivéhez Erdédre. Mikor tdrsainkkal
hosszan beszélgetiink a Tiszdndl, nétdval idézziik a hely szellemét Egressy Béni megze-
nésitésében: ,Ereszkedik le a felhd...”, és ne sajndljuk a fdradsdgot, kisérjiik el a barna
vizti Oreg-Trt Tiszdba torkolltdban.

Csécse, az akkor taldn negyven hdzas falucska, ,tiindérsziget” adta Mériczot. Orzi
ma is hangulatdban azon idét, mikor — ,,Gyalogolni j6” — évekig jdrta Szatmadr falvait
népkoltési gytjedutjain.

Szalkdn sziiletett Képes Géza koltd, kivalé mifordité (,antenna’), a vildgirodalom
szépséges verseinek édes anyanyelviinkre iiltetdje.

Kis-Szatmdr id6rdl idére el-elindit egy-egy koltdt, irét. Fazekas Istvin tyukodi
gyoker(, mdra jelentés kolt6vé, miiforditévd, egyik legjobb dramakolténkké érett. (A
megvddolt Béres J6zsef-drima szinpadon aratott sikert.) A Ratkénak ajdnlott Utdszd
cimii nyolcsorosa sziilémegyéjét ldttatja: ,Gazos szatmdri temetd, / Gceska a Krisz-
tus-kereszt, / nyikorgé szélben porba hull. / Fakul az emlékezet.”

Fakul bizony.

Nagygéc, Kis Ferenc, Virkonyi Aniké.

Nagygéc sorsdra jutott a két koltd? Hova keriiljon haza az 6rokségiik? Hol monda-
na tobbet a megmaradds, az dsszetartozds, ha nem a sziil6foldon?

»hajé viharos tengeren”

Kis Ferenc kéltészetének jeligéje lehetne Fejfdmra cim(i tomor versének feliitése: ,Kis
g6z6s voltam, teherhordé / hajé viharos tengeren —” (Farkasréti sirjdra ezt a révidstré-
fis verset irtdk.)

Kis Ferenc csalddi hazat elvitte a viz. Az E[etmjzombél versre valt, eredeti feliitésre.
,,Edesanyém, meg az Oregisten, ketten / tandk rd, hogy Nagygéc kozségben sziilettem-
/ 6reg vélyoghdzban virradt a szép nap rdm, / ezerkilencszdznyolc farsangvasdrnapjdn!”
Két feltétleniil hiteles tantja: az egyik a legszebb magyar széval nevezett édesanya s
a tiszteletleniil, de €18 kifejezéssel/sz6ldssal emlitett Atyaisten megerdsiti biiszkeségét,
hogy érdemes megjegyezni Nagygéc és Kis Ferenc nevét. Nekik — harméjuknak —
nem isten hdta moégotti hely! Bizony, oreg a vlyoghdz is. A virradat- és alkonykedvels
koltd szivesen veszi tolldra a virradt igét. Es ime: még sziiletésének emlékezete is kap
éppen most felbukkané megerdsitést! A csengersimai dllami anyakdnyv rogzitette és
Szildgyi Ldszlé tandr kutatdsénak kdszonhetéen immdr tudjuk, hogy Klein Ferenc
néven sziiletett 1908. februdr 10-én, izraelita valldsa sziil6k gyermekeként.
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Az Otthont igy kezdi s igy folytatja: ,Itt éltem, itt virradt ki orcdm... de ha leszal-
lott az alkonyat: / mint fustbe a szikrdk, a fél- / homélyban j6 szavak pattogtak. //
Mint korséban a his ivéviz, / gyongy6ztek bennem a mesék, / s ziimmdogtek fent a
csillagok, mint / aranyborszint méhecskék.” Az Ujm otthon inditdsa megerdsiti Ta-
mési Abelének igazdt: ,Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol otthon legyiink benne.”
Nagygécen: ,Itt sziilettem, itt virradt ki orcdm, / itt ropkddtem, mint a madarak, /
nem toprengtem még a vildg sorsdn, / nem volt még szivemben harag —” Id6vel per-
sze a hazai hajlékot elveszitjiik ,,... édesanydm hdza iires méhkas / volt mér s kigyok
sziszegtek felém -~

Harminc évesen — az Uton-titfélen befejezé stréfija bemutatja a ,parszdz / néhany-
szdz lelkes s holtig emlékezetes és visszasajgé” falucskat: , Esteledik. .. két domb kozote,
a teknd / volgyben megill az élet, elcsitul / a kis falu, mint féradt, hanyatt fekvd /
ember, gylirédott arca kisimul; / mereng a koltd szive, mint a rezgd levél, az 6szi férél
ha lehull -/ tdvol a gulyaitatén, a vedrek / sikongnak még, mint nyughatatlan lelkek!”

A sziiléfaluban hdarom koblos (kat. hold) drendélt f6ld6n prébalta a kenyérnek-
val6t kigazddlkodni a korcsmdros édesapa: Klein Izidor. Csakhogy ,,dobszé verte fel
az alvé falu csendjét — / emlékszem, hogy ugrott talpra apdm s édesanydm kezében
hogy reszketett a mécses! ... folyt az embervér a fonton, mint az drviz — / ott esett el az
én édes j6 apdm is!” (Edempdmm’[) Az édesanya ,melegszivii... szép, finom vondsd’:
Friedmann Szerén.

Megindit6 az Anydm levele: ,Apad meghalt és te, te is messze mentél, / Elhagyott
kikotdk sorsa mdr az enyém! / Vigaszom, ha irsz és fel6led jovendd / szép napok lomb-
jai integetnek felém.” Tijnyelvének zamata, izes szatmdri tdjszavai — elsd anyanyel-
viink — hitelesitik az id6t: egészség dogdban, fdj a térgyem, tdtott szuronyos puska,
mélépogdcsa, malécsutka... S a Szamos: ,,... mint tiz hajé, tiz gyerekember, / titkrén
egy tiindérszép folyénak...Eszakon a Vacsoracsillag / ragyog, mint édesanyam kény-
nye — / A Szamos sz8kén drad, csillog...” (Napfényfolrok)

Kis Ferenc, a nyomddsz és lektor a févdrosba, a munkdsmozgalomba keriilve meg-
ismeri a bortonok mélyét, tobb izben valcoldsba vagott: kozép- és nyugat-eurdpai
orszdgokat jart be, mikor gyalog, mikor egyéb médon, mint Kassék. Ha vandor tiint
fel a hazai tdjakon, édesanyja 6t ltta benne: ,.... nem, nem te vagy, gyermekem, // s
elroppen arcomrdl, télbe fut a mosoly...”

[zes nyelvjarasi kifejezései megallitjdk ma is az id6t. Mint a népmesében: kukori-
calisztbdl készitett pogdcsa fia tti tarisznydjdban. Természetes hajtds, virdgzas a csalddi
koltészet 4gdn, még a foghdzban is a szegénység képei tlinnek eld: ,jobbrol sszerug-
dalt asztal 4ll, mint / tehén, melynek csémpds hokedli a borja — / balra meg csata-
kos seprti d8l a falnak / mintha mesék tdltos paripdja volna!” (Foghdzban). Fény- és
drnyfoltok a Szamos vizében: ,tiz drva gyermek...”, z5ldek a lucernaboglydk, kaszdra
érnek a buzatablik. Ha hazatér a kole6fit, ,a toleés oldaldnak / dél...” Beszédesen
szép a hasonlat: ,,... nézem a friss eget, / mint édesanyja szemekékjét / boles6jébdl a
kisgyerek.” A szerelem hurjén is a mezdk beszélnek: ,oly szépek ujjaid, / mint megé-
rett, barna kaldszok”. Mesei széval koszoni Anna ,végsd / mosolydnak gyémdnt-fél-
krajcérjac!”
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Kis Ferenc szeretni valé versei élhetnének mindmadiglan: az Otthon, Napfényfoltok,
Munka utdn, Esti konyorgés, Az obsitos kolté, Elohang, Elvtdrsaimhoz... Munkaskoltd,
proletdrkoltd, partos koltd, a munka gyermeke, az inség fia — igy mindsiti magdt. Két
verset irt ,az utca és a fold fif’-rél, a bardtnak tekintett Jézsef Attildrdl. A Szdmaddsban
maga jellemzi verseit: ,kicsit Fiist-6s volt, kicsit Ady-s, / kicsit Kassdk-os...” Az avant-
gardizmusok alkotdsmddja sem idegen t6le, a szabadverset is a proletdrsors kifejezésére,
agitdciéra haszndlta, de végiil a hagyomdnyos formdk, képalkotds mellett maradt.

Mozgalmi munka, munkaszolgilat, katondskodds (a Donndl is), majd felcsap vo-
r6s partizannak, Ggy gondolja, veliik felszabaduldst hoz haza. Felszabaduldst? De hdt
adhatnak-e szabadsdgot, kiknek maguknak sincs? Foldet oszt a Tisza-, Szamos-hdton,
amit aztdn f6-f§ elvtdrsai kolhozba terelnek. Zeng a dal, hamisan, sematikusan is:
,bolcs és harcos, épitd nagy Pirtom / Gtjdn lobog. .. kis flammal még hési / bolsevikké
szeretnék megndni!” Vagy: , kicsi fidnk jdtszik: Dunapartot / épit, s apré Sztdlin-hidat
alkot!” Még a felkidltdjel is tal lelkes. Eltorzult valami, annyi minden, mire a fel-
sréfolt kedyv, lelkesedés aldbbhagy; elbizonytalanodik s hallgatésba hdzédik. Munka
Erdemrend, Jézsef Attila-dij, Kadér felkdszontd levele sajtkezi aldirdssal életének 50.
évében. Am Az obsitos kilté c. verse — igy nevezte magdt — obsitos marad. ,Dalolhatna,
mint az orkdn, / szabadon a hegyek ormdn — / hallgat mégis...” Szabadon dalolhatna?

Hattytdala, tdl az 6tvenen, fijdalmasan folhangzik még, immdr ,Mindentdl és
mindenkitdl tdvol, / magdnyos és szomort vagyok — ... Nincs e maginyossignal na-
gyobb / bortdn...” Bezdrva bajba, betegségeibe, bucsuzik a szavaktdl: ,,szememben a
régen ramgyujtott hdz / olthatatlan kécos fénnyel ég!” Nem kérdez a szdjzdrlatos. A
s26sz616 most mdr szényel8. Nagy Liszlo A fekete kilté cimen a tanulsdgot is levonja:
,Jaj annak, aki a szrny(it nem birja kimondani, / aki nem bir sikoltani... Igy jar, akit
leinthet a megfontolds... megkeseredtél... megfulladedl a daltdl, bardtom!” Juhdsz
Ferenc a Munka és szerelem gylijteményes kiskotetben rajzolja meg arcit: ,félbetort
csillag... kettétort népmese, hit, amely bekormozédott...” Ami megériz, az utolsé
Kis Ferenc verseskonyv. Ez a hite nem kormozddott be. Vici, szdmontartva foldijé,
maga is aggdédott: ... zokogva hagyom el tdjad, / mely majd ragyogva &riz...” (Biicsti
és didvizlet). Orzi-e 8ket, ha nem is ragyogva, csupdn folemlegetve néha?

»eltort vardzslat” volt maga is

Virkonyi Aniké nem kevesebbre villalkozott, mint amire mindenkor véllalkozik az
orpheuszi koltd mind a vildg, mind a magyar irodalomban: elvesztett arcunk folle-
lésére, hogy onmagunk tudjunk maradni. Amikor Hamlet rdolvassa anyjdra blinbe
sodrdddsdt s az annyit mond: ,Osszetorted a szivem...”, folkindlja a megoldast. ,Hdt
hajitsd el a rosszabbik felét, s kezdj a maradttal tiszta életet!”

Amikor a modernitds kordban elvesztettiik az ,Egészet”, Rilke, a feltétlen orphe-
uszi kéltd rokon értelmi széval/fogalommal hatdrozza meg a teenddt: drvaltozds, 1¢é-
lektisztulds.

Virkonyi Aniké a teljesség igézetében emberibb, emberkézi vildgra vigyik, mert
benniink van (vagy rejlik) életiink megvaltoztatdsinak képessége s lehetésége: ,,amik
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lehetnénk, s nem vagyunk, / de amivé lenni mégis / haldlnil keményebb parancs.”
Sikeriilt-e neki? Nyitott a kérdés. Harminchat évesen 6ngyilkos lett. (Egy Benjamin
Lészlé-vers befejezése asszocidlédik: ,,...holtomig viselve zdrt / fegyelmezett arcom
mogott a gydszt, / azért, aki mar sohasem leszek.”

Amik lehetnénk. Amivé lenniink kell! Nagy LaszI6 hitvalldsa szerint: az ,ember
égi, foldi virdgzds titkre.” Virkonyi versrészletek vélaszolnak: ,Két viz kozt pagoda”;
»2Mulandé csoddk 6rok visszfénye... ki a zuhanét / felfogod s 6nmagad f6lé eme-
led.”... ,Feltort foldbe magnak dlmot: / vess szépséget, igazsigot / Varjat hossents
fagytdl ovjad / Gj hazddat buzafolded... szdrbaszokd emberséged”. Mdr-mdr evan-
géliumi elvdrdsok. Vagyis j6 magot hagyott vetésnek, az aratdsra azonban nem tellett
idejébdl). Ezt tartotta a koltészet feladatdnak.

Virkonyi Aniké Nagygécen sziiletett 1942-ben. Apja, Szildgyi Imre székelyhidi
sziiletésti, anyja, Virkonyi Katalin debreceni, de Balatonfiireden halt meg. A genealé-
giai forrdsok mdr vitézi elénévvel és Virkonyi-Szildgyiként emlitik az apdt, a cimet és
a nevet felesége csalddja révén kaphatta, s ezt a nevet 6r6kolteék lanyaik is; a Szildgyi
vezetéknév eltlint — ki tudja miére?

Debrecenben a kozépiskola utdn a tudomdnyegyetemen tanul tovdbb, ma-
gyar-francia szakos tandri diplomdt szerez. Az Egyetemi Eletben olvastuk fgéretes ver-
seit; eléaddsra siettiinkben Bitskey Istvan mutatott r: — ,O Varkonyi Aniké.” Nem
tudtuk, hogy Nagygécrdl jott: ,,a természettel egy titemre [élegezve, sziiléfoldem egy-
szerli embereinek példdjin neveledve. Téliik tanultam a szimomra legfontosabbat is:
a cst, a szép rend szeretetét.”

Nem hagyomdnyos formdjd, szerkezetd, hangvételd, hanem szinte zenei téte-
lekbdl, kompozicids részekbdl folépitett miveiben utaldsokat taldlunk messzeségbe
tling gyermekkordra; ,,toronyra, sdrra, hdztetdre, gyerekre hullé / dlmok permetegje”,
»Messzilombu hova futndl / Az a gyermek aki voltal / ki nem hordott kin virdga / hol
a foldre csillagokra / mdgidkbdl kidltoz...”; ,oboa-hangu kisgyerek” stb.

Kulcsszavai kozott gyakori a maddr, maddrdal, ,,ablakverdesd szdrny” s a magany
... Csontvdry dgon il6, tdrs nélkiili madarait véljiik ldtni, a magdny, ,,semmi dgdn”.
Irodalmunkban el6sz6r Debrecen koltéje, Csokonai irta le: ,a semminek dgdn”...
(Virkonyi posztumusz kétete: A titok dgai.)

A kolt6né a nagy kérdést boncolgatta/tette probdra: mire képes, mire jé a kolté-
szet; mit tehet az orpheuszi kolt8? Van-e benne még vardzserd, mikozben ,A kozony
szinei zengenek”, s ,Kitépdesik szirom-szdrnyam...” Orpheus, ennyi kulcsversének
cime: ,Kidltdsa / tivegszildnk-ének / Hirdeti a hidnyz teljességet... Amig élsz maga-
dat el nem veszitheted...” De hogyan s hol 8rizheti meg? ,Baljés az 6nmegszolitds:”
oldozd el sorsodat...”

Két kotete jelent meg életében: A griff haldla (1971) és a Kiszdlir (1976).

A mesék csodamadara, a griff s a vele eggyé vélds és elroppenés segit-e félelmeink,
véarakozdsaink, teljességigényiink megolddsdban? A madarak az éghez, fényhez koze-
lebb hasitjdk a levegt vagy éppen énekiik szdldn emelkednek egy tisztultabb szféréba.
Foldkozelben megiilnek egy dgcsonkon, mint a Magdnyos cédrus madara. Ilyen komp-
lex koltdi képe a Concerto-ban: ,,megfeketiilt 4gakon gubbaszté / madarak néznek 4t
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a rdcsokon, / virdgokon”. Baljés hiradds a lélek tdjairél. Gondolhatunk Baudalaire
Albatroszara: ,a kéklg lég ura” lent, a koltdietleniil viligban meg-megbotlik: a ,szép
csoda” szdrnyaldsra képtelen. A Concerto kezdete a harménia megbomlasdt jelzi: ,A
fik / maginyosan és meztelen / egymdstdl tévol / mint a szerelem...” Mi minden
fajhatott Bartoknak, Szildgyi Domokos drdmai verskompoziciéban tdrta fol (Bartdk
Amerikdban): ,Fibél faragott fijdalom, / kébe kalapalt gytilolet, / allegro-barbaro-je-
len, / polifon dlom, 6, j6v6, / a megismeréstdl a folismerésig...”

Virkonyi Aniké kolteménye reménytelenséget sugall: ,az it megnémult metro-
nom’”, a harmoénia messze. (Mintha A reménytelenség kinyvér, Weores verssorait olvas-
ndnk.) De szép volna: ,Két viz kozt pagoda”, csakhogy nem mindenki éri el. Folsir a
tarskeresé: ,Hol vannak a partok / a pagoda / O hol van a csillagod / S te ki mellettem
dlltal hol vagy / S én ki melletted dlltam hol vagyok...” Keresi veszend$ 6nmagit, a
biztos pontot, az égi kékbe f6lszdrnyalé pagoddt. Orpheus magasra emelte az emberi
mércét: ,,Amig élsz magadat el nem veszitheted”.

Megénekli még — a Bizdnci Madonndban — ,elfelejtett arcaink legszebbikét”, Oa
~Madonna / 6rok szépség... 6rokké termd igazsdg / 6rok hajnalok harmata... mind-
nydjunk édesanyja...” Aki Madonna-ikont néz, ahogy az isteni gyermeket karjdn tart-
ja, dtjdrja lelkét valami 6rok: a megvéltds. Vele azok lehetiink, akik még nem vagyunk,
mert ,Madonnamosolyt anydk Gjra kezdik a mesét.” O is tijra kezdhette, de csupén
rovid ideig: 1978-ban dtlépte az 6rok kiiszobot az anya, a gyermek, a koltd, az ember
— ahogy a korabeli gydszhir eufemisztikusan fogalmaz — ,,vdratlan hirtelenséggel”.

Hiszek a koltdnek: a Kiszdlit kotetben teljes emberségre hiv: ,sokasdg / téged szélit
hogy elveszett arcdt / orcddban megtaldlja... Kiszélitnak a hidnyok...el nem hallgat-
haté disszonancidk...konok remények...” A vérakozé keresi, keresi: , Tudtam kiszé-
lilak / mi mdst tehetnék...”

Virkonyi Aniké. A vardzslat félbetdrt bdr, nem vesziti erejét. Kiszdlitja verseivel a
versszeretdket, hogy higgyék: ,,Végiilis / hazaér / minden elkéborolt / mosoly.” Hisz
»a haza / sziviinknek mdsok életében / felépithetd otthona.” Félemeld tizenet.

Vajon mi més lehet a titka annak, hogy két koltdt adott a magyar irodalomnak az
addig ismeretlen nevii, s ma mdr csak nyomaiban fellelhetd kis falu, ha nem ez? Hi-
tetlenségiik credéja: a szdrmazdst, valldst, nevet vesztd torténelmi vikuum és a mégis,
csak azért is kettds fesziiltsége? Otthonvesztés és ,,otthonkeresés a vildgnyivd nétt ren-
getegben”.

Tanulmdnyom nem t6ri dt a hallgatds/némasdg falat; dtjar6t keresni csupdn vagy
hallétédvolsdgot, hogy a két koltd életmiivének java hazajusson kisebbik hazdnkba,
Szabolcs-Szatmdr-Beregbe és a Nagygécet szamontarték szivébe.
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»A dicsét, az égi szépet”

Negyven éves a Moéricz Zsigmond Szinhaz

Negyven esztendével ezel6tt, 1981. oktéber 17-én, a Csongor és Tiinde bemutatdjin
ott iiltem én is a foldszinten, valahol eldl, s mikozben 6riiltem annak, hogy megnyilt a
Moéricz Zsigmond Szinhdz, azt littam, a drdmdt a rendezd, Bozdki Istvan dtemelte egy
nyirségi almdskertbe, igy Vitai Andrds itt kereste a ,, dicsdt, az égi szépet”; és aztdn még
sok sz4z alkalommal iiltem a néz8téren: ma mdr 6sszemosédnak az arcok, a rendezdk,
Léner Péter, Nagy Andrds Laszl6, Tasnddi Csaba, Keszég Liszl6, Ivo Krobot, Bagossy
Ldszl6, Verebes Istvan, Schlanger Andris, Koltai M. Gdbor, Telihay Péter, Laddnyi
Andrea, Hargitai Ivdn, Forgdcs Péter, Bagd Bertalan, Bodolay Géza, Kramer Gyorgy,
Gottinger Pal, Simon Kornél, Szdcs Artdr, Sedidnszky Noéra, Keresztes Attila, Szente
Vajk, Horvéth Illés; dsszefolynak a gesztusok, a [épések, a dialégusok, azonban igy is
szdmtalan emlék villan fel a mualtbdl, néha csak egy hangfoszliny, egy reflektorfény,
egy szempillantds, a szinészek életem részei lettek, hangjukat is hallom olykor, s akik
meghaltak: élnek; élnek szerepeik 4ltal: negyven év, mennyi halott, Holl Istvin ugy
maradt meg a lelkemben, hogy a Segitsd a kirdlyt-ban 6 volt az 6béli 6reg, Mensdros
Lészlot A mi kis vdrosunk narrdtoraként, Szabé Tundét a Hegediis a hdztetdn Goldéje-
ként ldtom, de Simor Ottd, Szigeti Andrds, Kocsis Antal, Safranek Karoly, Mdté Eta,
Kerekes Ldszl6, Koblicska Kdlman, Csorba Ilona, Kameniczky Ldszl6 egy-egy mozdu-
lata is élénk bennem; és élnek a dramak, a tragédidk, a komédidk, a zenés darabok, az
irodalom hdny remekmiive keriilt szinpadra Aiszkhiiloszt6l Hrabalig, Shakespeare-t8l
Lorcdig, Moliere-t8]l Akunyinig, Csehovtél McDonagh-ig, Diirrenmattdl Ulickajdig,
illetve Petéfi Sdndortdl Tasnddi Istvanig, Maddch Imrétdl Hamvai Kornélig, Méricz
Zsigmondtdl Csukds Istvanig, Molndr Ferenct§l Németh Akosig, Tamdsi Arontdl
Kornis Mihdlyig; mégis, szimomra az elmult negyven évad legemlékezetesebb el8a-
ddsai kozote ott van a Segitsd a kirdlyt!, a Tiil zajos magdny, A vdgy villamosa, a Kicsen-
getés, a Temetés, a Danton, A név: Carmen, a Tizenkér diihos ember, a Fotel, a Valahol
Eurdpdban, az Amadeus, az Anconai szerelmesek, a Hegediis a hdztetdn, s még ki tudja,
hany opuszt lehetne f6lsorolni; amennyien vagyunk, annyiféle esztétikai értékprefe-
rencia, illetve el8itélet; s f6leg az, mit vdrok el a produkciétél, mit akarok kapni tle;
én a Ratk6-dramdtdl a hasonlithatatlan nyelvet és Istvan imdjdt kaptam, Csikos Sdn-
dor emblematikus alakitdsit: ha a mlivet ma, harminchat évvel az dsbemutaté utin
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Gjra fellapozom, a kirdly mondatait az 6 hangjdn hallom, miképpen Horvith Ldszl6
Attila Hanta figurdjat érzékelem akkor is, ha barmelyik Hrabal-regényt olvasom, mert
neki tokéletesen sikeriilt az iréval azonosulnia, dltala teljes drimdjdban ldttatédott a
pincében robotolé Hanta, aki a megsemmisitésre itélt koteteket elolvassa, s igy lesz
onhibdjan kiviil miveltté, s aki végiil a halott konyvekbdl formdzandé béldk egyiké-
be magit is belepréseli, hogy az 4j és nagy teljesitményti gép sszeztzza, s aki tudja,
hogy ,az ég nem emberséges”; Horvéth Ldszl6 Attila Ggy volt Hanta, hogy kézben a
hrabali univerzum minden kisemberét megidézte, de ugyancsak emlékezetes maradt
Gadl Erzsébet mint a Zemetés Szinészndje, Csoma Judit Blanche-ként A vdgy villamo-
sdban vagy Kosik Anita A név: Carmen cimszerepében; Pregitzer Fruzsina Karnydénéja
ugyanolyan telitaldlat volt, mint A rettenetes sziilék Yvonne-ja vagy a Leanane szépében
Mag Folan, a Kurdzsi mama és gyermekeiben Fierling Anna karaktere; miképpen felejt-
hetetlen valamennyi szerepében Szabé Midrta és Horvdth Margit, s Kuthy Patricia a
My Fair Ladyben, Horvath Réka a Naplemente eléttben; vagy a férfiak: Bardny Frigyes
az Uri muri Szakhmary Zoltinjaként, s a Naplemente elétr Clausen tandcsosaként,
Mensiros LiszI6 Harpagonként, Hetey Laszl6 Tevjeként, Kerekes Liszlé Vinya ba-
csiként, Fazekas Istvan Salieriként és Avass Attila Mozartként az Amadeusban, Puskas
Tivadar Giovanniként, Egyed Attila Tomao Nocomacoként, Széles Zita Luciaként,
Mésziros Arpéd Zsolt a vandormuzsikus Luigiként az Anconai szerelmesekben, Illyés
Akos mint Hosszt, Olt Tamds mint Simon Péter a Valahol Eurépdban szinpaddn; s
ahogy visszagondolok rdjuk, ajdindéknak érzem az élettdl azokat a napokat, amikor
egylitt dolgozhattam néhdnyukkal: Jenei Judittal és Fellinger Domokossal a Schu-
mann-drimdban, Pregitzer Fruzsindval és Horvdth Ldszl6 Attildval A gydszgondola
utasaiban, Téth Kdrollyal és Gyuris Tiborral a Hindel-darabban, Kosik Anitdval és
Dézsi Darinkdval a Miivészasztal bemutatdin, Istvan Istvdnnal a Karinthy-, Horvéth
Rékdval és Horvath Ldszlo Attildval a Mdrai-, Nyomtaté Enikdvel a Csinszka-, a
Gyarmati Fanni- és a Szendrey Julia-esten, illetve Ats Zoltannal a sok f8iskolai-egyete-
mi miisorban; s amig nézegetem Csutkai Csaba egykori, fekete-fehér fotéit, nemcsak
az felkavar benniik, hogy az dbrazolt személyek mennyire fiatalok rajtuk, hanem az is,
hogy egyéltalin vannak: dllnak a szinpad mesterséges terében, életiik egy kiszakitott
és mér 6rékre megdllitott pillanatdban, amikor 6k még nem tudjak, amit ma mér én
tudok, hogy nemsokdra meg fognak halni, ki fiatalon, mint Kerekes Laszl6, ki id8sen,
mint Mité Eta, Csorba Ilona, Gerbar Tibor, Simor Otté és Mensaros Liszld, s van,
aki ongyilkos lesz, mint Szigeti Andrds; a fénykép ,jelentése megvaltozik, ha fészerep-
18je mdr nem él” — vallja Annie Leibovitz, a vildghir fotografus: ezt érezni most is, ha
negyven ¢év tavlatdbdl megnézem az egykori felvételeket, mi marad meg beléliik, mi
marad meg a drdimabdl, a vigjdtékbdl, semmi nem marad, nem is maradhat semmi,
eloszlik, mint a buborék, marad valami feeling, valami meghatdrozhatatlan érzés, vala-
mi hasonlithatatlan és megfogalmazhatatlan, ami nem széveg, nem kép, tobb anndl:
Varja Olga és Foldi Laszlé utolsé tinca a Zemerésben, Koblicska Kdlman a 7iizolto
leszel s katondban, az 6sszefogddzé férfiak a Kdmiives Kelemenben, Gazsé Gyorgy és
Laddnyi Andrea kett8se a Nero, szerelmemben; és hasonléan, Az driilt nék ketrecének
voroses diszlete, a Jaj, cica... kezdetl betét a Csdrddskirdlynében, a Ma éjjel tdncolnék
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Kuthy Patricia-jelenete a My Fair Ladyben, Az ember tragédidja a Krady Kamardban,
alezuhané voros elSfiiggony a Romeo és Jiilidban, a hadifogoly tinckar a Szibériai csdr-
ddsban, a végtelenbe induld hajé a Castel Felicében, a fergeteges nyitdny az Illatszertdr-
ban, a kocsma és az égbe emelkedd cigdnylany a 7/ zajos magdnyban, hiboru, halal
és dldozat a Kurdzsi mamdban; felsorolhatatlanul sok élmény, 4m valahol mindegyik
a hamleti dilemmaval, a ,Lenni vagy nem lenni” filozéfidjaval, a , Kizokkent az id6;
— oh kdrhozat! / Hogy én sziilettem helyretolni azt!” kényszer(i felismerésével, illetve
Oidipusz kérdésével, a ,Ki vagyok én?” gyotrd onvallatdsdval szembesit.
*

Ezekre a kérdésekre évszdzadok ota keresi az ember a vdlaszt, annak reménye nélkiil,
hogy valaha megtaldlnd. A szinhdz ebben a folyamatban van a nézd segitségére. Min-
den este hét 6ra hét perckor folmegy a fiiggdny, s a publikum a nézétéren, miként
Csongor ama hdrmas tton, ismét elindul megkeresni ,.a dics6t, az égi szépet”.

Ratké Jozsef: Segitsd a kirdlyt! (1985)
Rendezd: Nagy Andrés Ldszl6 ¢ Csikos Sandor
Foté: Csutkai Csaba
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Thornton Wilder: A mi kis vdarosunk (1989)
Rendez8: Mensdros Lészlé

IL ™
Biichner: Danton (1990)

Rendezé: Gaal Erzsébet
Foték: Csutkai Csaba
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Shakespeare: Hamlet (1997)
Rendezd: Verebes Istvan  Kerekes LiszI6, Szigeti Andrds

Jerry Bock — Sheldon Harnick: Hegediis a hdztetén (1992)
Rendezd: Schlanger And 6 Ttinde, Hetey Laszlé
Fotdk: Csutkai Csaba
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Szép Ernd: Lila dkdc (2012)
Rendezd: Kovdces Diniel © Kuthy Patricia, Horvdth Sebestyén Sdndor, Horvdth Liszl6 Actila

Neil Simon: Napsugdr firik (1990)
Rendezd: Csikos Sindor ® Horvith Liszlé Attila, Puskds Tivadar
Fotdk: Csutkai Csaba
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Ken Ludwig: Sherlock Holmes - A sdtdn kutydja (2017)
Rendezé: Szente Vajk * Kuthy Patricia, Horvith Sebestyén Sandor, Tllyés Akos
Foték: Karddi Néra



LA dicst, az égi szépet”

Bohumil Hrabal: 7ii/ zajos magdny (2016)
Rendezé: Ivo Krobot ® Horvith Liszlé Attila

vidi Vo § M\ E%Wll/zﬁﬁm

Griinwald-Lohner Beda-Abrahdm: Bil a Savoyban (2016)
Rendez: Novék Eszter ¢ Lakatos Mdrk, Guldcsi Tamds, Kiss Didna Magdolna, Bende Kinga, Vaszké Bence, Kosik Anita
Foték: Karddi Néra

69



70

KARADI ZsoLT

Galt Macdermot — James Rado — Gerome Ragni: Hair (2014)
Rendez8: Laddnyi Andrea ® Guécsi Tamds

¥

Thornton Wilder — Michael Stewart — Jerry Herman: Hello, Dolly! (2017)
Rendezd: Szente Vajk ¢ Horvdth Margit
Fotbk: Karddi Néra




‘ LA dicst, az égi szépet”

Egressy Zoltan: Idésutazds (2016)
Rendezé: Sz8cs Artur

Vajda Katalin-Fabri Péter: Anconai szerelmesek (2000)
Rendezd: Tarsnddi Csaba * Gosztola Adél, Varju Olga
Foték: Karddi Néra
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Téglds természetfoldrajzi képe

A 38,3 km? teriiletti Téglds a Dél-Nyirség északi peremén fekszik. Eszakon Ujfehér-
16, keleten Bokony, délen Hajdtihadhdz, DNy-on pedig Hajdiboszormény hatdrolja
(1. dbra). A véros kozpontjanak a foldrajzi koordindtdi: északi szélesség 47.7°, keleti
hosszusdg 21.6°.
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1. dbra Téglds bel- és kiilteriileti hatdra

A felszin kialakuldsa

Ha Téglds hatdrinak a kialakuldsdt és domborzati viszonyait meg akarjuk ismerni,
akkor réviden 4t kell tekinteniink a teriilet Gjharmad- és negyediddszaki fejlédéstor-
ténetét.

Az Alfsld EK-i részében a 10—12 millié évvel ezelétti (szarmata) idészak élénk vul-
kanizmusa utdn siillyedni kezdett a felszin és a teriilet tengeri elontés ald keriilt. Errél
tantskodnak a fardsokbél, 980-1150 m mélységbdl elkeriilt agyag, agyagmdrga,
mdrga, mészmdrga- és mészkdrétegek. Az 5-6 millié évig tarté elontés sordn a folyd-
vizi feltoltés hatdsira a beltenger egyre sekélyebb lett, majd fokozatosan kiédesedett és
beltéva alakult. Kézismert, hogy a tavak elébb vagy utébb feltsltddnek. Teriiletiinkén
a feltolést az EK-i Karpatokbdl és E-Erdélybél lefuté vizfolyasok végezték. A fo-
lyok nagyon sok hordalékot szallitottak, a t6 mégis hosszt ideig megmaradt. Ez azzal
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magyardzhatd, hogy a t6 fenékszintje erdteljesen siillyedt. A Nyiregyhdzan létesitett
mélyfirds adatai szerint a beltéban 600-700 m vastag agyag és agyagos homokréteg
halmozddott fel a kordbban képzédott tengeri tiledékre.

A 6 teljes feltoltddése a felsSpanndniai emelet végére kovetkezett be, majd a szd-
razzd vilt felszinen fokozatosan indult meg az 4j vizhdl6zat kialakuldsa. Ez a vizrajz
azonban még gyokeresen kiilonbozott a maitél. Abban az idében az Alfold EK-i részé-
ben a vizfolydsok E-D-i, illetve EK-DNy-i futdstiak voltak és a Koros-vidék iranydba
tartottak, ugyanis ez a teriilet az Alf6ld egyik legerdsebben siillyedd része volt.

A foldtorténeti negyedidészak bekoszontése (2,5 millié évvel ezel6tt) jelentds val-
tozdsokat hozott az Alfold EK-i részének fejlédéstorténetében. A folyévizi feltoles-
déssel nagyjabdl kiegyenlitett felszint Gjabb siillyedések érték. Ennek az lett a kivet-
kezménye, hogy a kornyez8 hegyvidékeken a vizfolydsok erdteljes bevigé munkdba
kezdtek, a hegyvidékek elSterében — az alfoldi szakaszon — sok durvaszemd iiledéket
raktak le. A kavics még a Nyirség E-i, EK-i részére is eljutott.! TéglstSl E-ra a nyir-
egyhdzi hatdrban azonban ebben az idészakban is csak durva és kozépszem(i homok
rakédott le.?

Téglds hatdriban az Os-Tapoly—Ondava és esetleg a Laborc végzett feltsltd mun-
kdt. A hordalékkipon medriiket véltoztaté vizfolydsok itt csak mérsékelt tiledékfel-
halmozist végeztek, mert ezen a teriileten a siillyedés mértéke jéval kisebb volt, mint
a Korosok vidékén.

A kozéppleisztocénben a vizfolydsok hordalékszallitdsa kissé megvaltozott, ebben
a fejlédési szakaszban féleg finomszemd tiledék (apré- és kozépszemd homok, iszap,
agyag) rakédott le. A késdbbiekben éppen ez a sok apré- és kozépszemli homokot
tartalmazé rétegsor képezte a futéhomok forrésdt.

A wiirm elején (70-80000 évvel
ezeldtr) az Alfsld EK-i részében az
EK-i Kirpatokbdl és az E-Erdély
feldl lefuté vizfolydsok még E-D-i,
illetve EK-DNy-i irdnyban folytak
és a Koros-vidék felé tartottak (2.
dbra). Az elsé jelentdsebb véltozis
45-50000 évvel ezel6tt kovetkezett
be, amikor a Tisza és a Szamos tek-
tonikus mozgdsok hatdsira elhagy-
tak a Nyirséget és a mai Er-volgy
kornyékére tolédtak (3. dbra).
Amint az 4bra is mutatja az Os-Ta-
poly—Ondava és Laborc egy ideig
még keresztiilfolytak a Nyirségen.

2. dbra Az Alfsld EK-i részének folyéhalézata a wiirm elején
(Borsy Z. —- Félegyhdzi E. 1982. - nyomdn)

1

Borsy Z. 1989.

2 URBANCSEK J. 1977.
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Tertiletiink  fejlédéstorténetében
20-26000 évvel ezel6tt 4j szakasz kez-
dédott. Akkor a hideg, szdraz éghaj-
laton csak gyér novényzet fedte be a
felszinen 1év§ foly6vizi hordalékot. Ez
a novényzet nem tudott kell§ védel-
met nydjtani az erds, északias szelek
tdmaddsdval szemben, igy a védtelen
teriileteken megindult a futéhomok
képzddése, illetve a homokformak
kialakuldsa. Kozben a Bereg—Szat-

miri-siksdg és a Bodrogkoz siillyedni

3. dbra Az Alfsld EK-i részének folyéhdlézata az kezdett.

Borey 7 7igfi?fpl?i$1§1ili;g;‘; ) o A siillyedés hatdsdra 18-20000
oy £ TR moman évvel ezel6tt a Tisza elhagyta az
Er-vdlgyet és ENy-nak fordult a Bodrogkéz irdnyaba, majd a Tokaji-kapu kialakuldsa
utdn nyilt meg az tja az Alf6ld belseje felé (4. dbra). A Szamos csak 14-16000 évvel
ezel6tt hagyta el az Er—vélgyet (5. dbra), de draddsai alkalmdval még késébb is id6n-
ként az Er-volgy irdnydba vette ttjat. A Tisza folyédsirdnyanak véltozdsa azt eredmé-
nyezte, hogy az E-rél érkezé vizfolydsok mar nem juthattak el a Nyirség teriiletére. Az
él6 vizfolyds nélkiil maradt Nyirség felszinét ezt kdvetSen csak a munkaképes szelek
alakitottdk. A felszin dtformaldsa kozben a szél a kordbbi vizfolydsok elhagyott med-
reit homokkal temette be, amelybdl csak kisebb szakaszok figyelhet8k meg pl. a 4-es

féut mellett Nyiregyhdza és Hajddhadhdz kozott.

Az els6 nagy homokmozgdst kovetden valamivel nedvesebb lett az éghajlat. Ekkor
az alacsonyabban fekvé futéhomok-teriileteket mdr jobban védte a sztyeppnévény-
zet, és a felszinen megindulhatott a hulléporos takaré képz8dése. A hullépor anyaga
azokrol a teriiletekrdl szdrmazott, ahol tovdbbra is mozgott a futéhomok. A mozgé
homokbdl szdrmazé poranyag hosszabb-révidebb at megtétele utdn a novényzettel
védett alacsonyabb teriileteken halmozédott fel. Ez a poranyag a hideg szdraz éghajla-
ton a diagenezis sordn nyerte el a 16szos kiils6t. Loszos rétegek Téglds nyugati hatdra-
ban is megfigyelhetdk.

A késéglacidlis iddszakban (10200—13700 éve) az éghajlat fokozatosan javult an-
nak ellenére, hogy kozben voltak olyan id8szakok, amikor a hdmérséklet csokkent.
A Nyirség felszinfejlédése szempontjabdl nagyon fontos a 11-12000 évvel ezel8tti
idészak, amikor a jaliusi kozéphémérséklet elérte a 16 °C-ot. Ekkor a felszint bori-
t6 sztyeppnévényzet alatt megindult a talajképzdés. Mivel ez az id8szak viszonylag
r6vid volt, ezért vastag talajtakaré nem alakulhatott ki. Az éghajlat hidegebbre vilto-
zott, ami az évi kozéphSmérsékletben 7-8 °C-os csokkenést jelentett. A hideg szdraz
éghajlaton a novényzettel gyérebben fedett buckds felszineken Gjabb homokmozgds

kezdédott.
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A homok mozgdsit jél jelzik az el-
temetett talajszintek. A radiokarbon
vizsgalatok® arrdl tantskodnak, hogy
a késdglacidlisban kétszer is képzdd-
hetett talajtakard, melyet a szdraz,
hideg idészakban homok boritott be.
Igy a kordbbi nagy homokmozgdssal
egyiitt hdrom pleisztocénkori ho-
mokmozgdssal kell szimolnunk.

A holocén korszak bekdszontését
(11700 éve) a melegebbé vdl6 éghajlat
jelzi. Az éghajlat javuldsdnak hatdsdra
a homokfelszineket is egyre jobban
védte a novényzet, ezért a homok-
mozgds fokozatosan megszitint. A ko-

4. dbra Az Alfsld EK-i részének folyohdlézata a felss-
pleniglacidlis iddszak mésodik felében
(Borsy Z. — Félegyhdzi E. 1982 - nyomdn)

rabbi feltételezésekkel ellentétben, a kutatdsi eredmények® alapjén megéllapithatjuk,
hogy a holocén folyamdn a Nyirség teriiletén nem volt jelentdsebb homokmozgds. A
kisebb felszinalakuldst eredményezd szélerézié csak antropogén hatdsra kdvetkezett be

a torténelmi idékben.
Geoldgiai képzddmények

A felszinfejlédés eredményeként a
felszinen pleisztocén kordindl id8sebb
tiledékek nem fordulnak els. Téglds
hatdraban taldlhat6 geolégiai képz3d-
ményeket az aldbbiakban foglalhatjuk
ossze.

1. Folydvizi iiledék. Az egykori hor-
dalékkup foly6vizi anyagdt a Nyirség-
ben a legtobb helyen futéhomok
fedte be. Eddig csak Ujfehéreé K-i
hatdrdban, a 4-es f6tt mellett sikertilt
taldlni olyan ,szigetszerlien” kiemel-

5. dbra Az Alfsld EK-i részének folyhilézata a
késéglacidlisban
(Borsy Z. — Félegyhdzi E. utdn)

ked§ felszindarabot, ahol a vékony 16sz6s takaré alatt az eredeti hordalékkup foly6vizi
hordalékdnak rétegei tanulmdnyozhattuk.> A rétegek szerkezete, szemcsedsszetétele, a
vizi kdrnyezetet kedveld csigdk, valamint a feltart fagyékek jelzik a pleisztocén tiledék-
képzbdést. Mivel ez a keskeny, viszonylag kis teriilet teljesen egyediildllé a Nyirség-
ben, ezért célszerti lett volna helyi védettség ald helyezni. A védetté nyilvénitast az is

3 Borsy Z. — CsoNGOR E. — FéLEGyHAZI E. — LOkI J. = SzaB6 L. 1981, Lokt J. — Borsy Z. 1994, Kiss T. 2000,

Lok J. 2003, Buro B. 2016.
Borsy Z. — LOk1 J. 1994.
> Loki]. 2000.
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indokolta volna, hogy a fel-
trds legfelsd 16sz6s tiledék-
ben parti fecskék koltenek.
A feltdrds rétegeit azonban
banyasztdk, ezért napjaink-
ban ennek sajnos csak a ma-
radvénya taldlhat6 Téglds és
Ujfehéreé kozote. Tégldson
a hordalékkap folyévizi ho-
mokja csak a homokbdnya
futbhomokja alatt a kisebb
mélyedésekben bukkan el
(6. dbra).

6. dbra Kovdrvdnyos futéhomok (a) és folyévizi homok (b) a tégldsi 2. Futéhomolk (szé[ﬁijm
homokbédnydban

SE 4 g il T

homok). A viros hatdriban
a felszinen vagy a l6sz6s kdpeny alatt szinte mindentitt el6fordulé geolégiai képz3d-
mény. A futéhomok a hordalékkip folyévizi homokjibél a pleisztocén végén kép-
z6dott. A felszinen taldlhaté futéhomokot a torténelmi idében a szél tobbszor 4t-
halmozta. Napjainkban a futéhomok mozgdsa a tél végén és tavasszal a ndvényzet
nélkiili szdntéteriileteken figyelhetd meg. A Nyirségben végzett kutatdsaink alapjin
megdllapithatjuk, hogy a 16sz6s réteg alatti futéhomok 20-26000 évvel ezelétt kép-
z6dott. Eléfordulnak olyan teriiletek is, ahol a futéhomokot 16sz boritotta be, majd
11-12000 évvel ezel8tt tjabb homokmozgds kovetkezett.

A teriiletiink futéhomokjdnak a szemcsedsszetételérdl megallapithatjuk, hogy a
kvarcszemcsék tobbsége (> 90%-a) a 0.32-0.1 mm kozotti tartomdnyba tartozik.
Ezen beliil a 0.2-0.1 mm szemcsedtmérd ardnya a magasabb (~70%). A futého-
mok-feltdrdsokban a finomabb és durvdbb szemesedsszetételli rétegek véltakozdsa az
eltérd erdsségii szeleknek koszonhetd. A 16szos takardval fedett és a fedetlen buckak
anyagdnak mechanikai osszetételében jelentds eltérések lehetnek még abban az eset-
ben is, ha azok kozel fekszenek egymdshoz. A 16sz6s takardval fedett buckdkban dlta-
laban magasabb a 0,1 mm-nél kisebb szemcsék ardnya.

A futéhomok rétegeib6l begy(ijtott mintdk mikroszképos vizsgilata arrél tandsko-
dik, hogy a szemesék t6bbsége kvarc. A folydvizi homokra jellemzd szines elegyrészek,
valamint a csilldm, csak kis szdzalékban fordul eld. Ez azzal magyardzhatd, hogy ezek a
kevésbé ellendllé szemcesék a mozgds sordn hamar elkopnak. Minél hosszabb utat tett
meg a futéhomok, anndl kevesebb szines elegyrész maradt benne.

Az itt taldlhaté homokfeltdrdsokban — hasonléan mds nyirségi teriiletekhez — a
legszembet(inébbek a homok szinénél sotétebb, kiilonboz8 vastagsdgt, s kiilonbozs
mélységben elhelyezkedd vasas barnaszalagok, amelyeket a Nyirségben lakék kovér-
vanynak (6. dbra) neveztek el, s ezt az elnevezést haszndlja a szakirodalom is.

3. Liszos homok, homokos lisz. A felszinfejlédésbdl adédéan a Nyirség nyugati ré-
szén, igy Téglds nyugati hatdrdban is gyakori képzédmény a loszos iiledék. A Hajddhde
irdnydba haladva megfigyelhetjiik, hogy a buckdkat fed 16sz6s takardban egyre t5bb
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a loszfrakeié (0,02-0,05 mm) és a 16szos homok fokozatosan homokos 16szbe, majd
16szbe megy 4t. A 16sz6s kopeny a buckdk tetészintjén a legvékonyabb, és a lemosddds
miatt a legnagyobb vastagsdgdt a buckdk kozotti mélyedésekben, laposokban éri el.

4. Szikes loszos homok, szikes homokos losz. A kornyezetilknél mélyebben fekvd 16-
szos tiledékkel boritott felszinek. A szikesedés a talajviz fiigg6leges irdinyt mozgdsinak
koszonhetd. A mélyebb rétegekbdl kioldott sok a felszinre keriiltek. Gyakran az is el8-
fordult, éppen a teriiletiink Ny-i részén, hogy a zdrtabb mélyedésekben felhalmozédott
pangd vizek a szdraz nydri id6szakban elpdrologtak és oldott séikat visszahagytdk.

5. Ontésképzédmények (5ntéshomok, intésiszap, intésagyag). Ebbe a kategéridba so-
roljuk a mélyebb laposokban és az elhagyott folyémedrekben a holocén folyamin
felhalmozddott tiledékeket. Az ontésképz8dmények anyaga a buckdkrél mosédott le,
és a vizdllasos teriileteken halmozddott fel. Az igy képz8d§ rétegek kialakuldsa az
egész holocén folyamdn tartott. Az dntésképzédmények felsd szintje humuszosodott,
s8t helyenként szinte rétiagyag-szertivé vélt. Az egykori medrek maradvdnyaiban, és
a buckdk kozotti laposokban felhalmozddott tiledékes rétegek szemesedsszetétele na-
gyon kiilnboz6.

A téglési hatdr formatipusai

HAIDUDOROG

A felszinfejlédésbsl adéddan
Téglés hatdrdban a pleiszto-
cén végén mdr els6sorban az
eolikus folyamatok formaltak
a felszint. Mivel az utolsé tiz-
ezer évben alig viltozott a fel-

UJFEHERTO

IAIDUBOSZORMENY

szin morfoldgiai arculata, ezért BOKONY
természetesnek tartjuk, hogy a i
7 ’ 7 7 ’ . - IR2M6 - 132,948
varos hatdrdban a sz¢l 4ltal ki- T
120,137 - 124,348

113,584 - 120,137

alakitott formdk az uralkoddk.
A homokmozgdsi periédusok- ool

ban a félig vagy részben kotoee
homokteriiletekre jellemZ('S 7. 4bra Téglds domborzatmodellje a 10000-es szintvonalas térkép

formak alakultak ki. Téglas fel- alapjin

szini képz8dményeit tekintve eltérést tapasztalunk a Ny-i és a K-i teriiletrészek kozott.
A Ny-i részen a formdk tengelye E-D-i, a K-i részen EK-DNy-i irdnyt (7. 4bra). A
véros hatdrdban a szélbardzddk, garmaddk és maradékgerincek mellett szép szimban
képzddtek kiilonb6z8 méretd defldcids mélyedések, deflicids eredetli nagyobb lapos
felszinek, valamint akkumuldciés homokmez8k is. A vdros teriiletének Ny-i és K-i
részén tiinnek fel az E-D-i irinyban hosszan elnydlt mélyedések, amelyek egykori
medrek maradvényainak tekinthet8k. Ezek a mélyedések a Mdsodik Katonai Felvétel
térképlapjain az Ujfehérté hatdrdban taldlhaté Szilas, Sés-t6 és Pazmany-rét irdny4bdl
tartanak a vdros irdnydba (8. 4dbra). A hordalékkip kiszdradt medermaradvdnyai a
homokmozgds sordn szakaszonként részben, sét helyenként teljesen feltoltédtek. A

1 3 4

Y. o 05 1
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8. dbra A hordalékkiip medermaradvanyainak az
irdnya a Médsodik Katonai Felvételen

9. dbra Szélbardzdais felszin (hdttérben deﬂa’cis lapos) a vdros kiilteriiletének

Ny-i részén

Lok JOzZSEF

véros morfoldgiai formdinak a jellemzését
az alabbiakban foglaljuk 6ssze.

Szélbardzdik. A viros hatirdban el6-
fordulé szélbardzdikat méretiik és alakjuk
alapjdn hdrom csoportba lehet sorolni. A
véros Ny-i hatdrdban, ahol a 16szos {iledé-
kek miatt a felszin védettebb volt, keskeny,
sekély és dltaldban 250 m-nél rovidebb szél-
bardzdak képzddtek (9. dbra). Ezek tobb-
sége csak 1-2 m mély. Csak elvétve for-
dulnak el6 250 m-nél hosszabb bardzddk,
amelyek szintén keskenyek és a mélységiik
ritkdn haladja meg a 3 m-t (10. 4bra). A
harmadik csoportba a tdgas sekély szélba-
razdak tartoznak. Ezek ott alakulhattak ki,
ahol a novényzet kevésbé védte a felszint,
és a szél oldalirdnyban is nagyobb feliileten
tdimadhatott. Az emlitett formdk alakja és
mérete nagyon véltoz6. Gyakoriak a széles
ovélis formdk, amelyek mélysége hasonlé
az el6z8 tipusokéhoz. A viros hatdrdban
K-re haladva, ahogy a homok losztartalma
csokken, az ilyen tipust bardzddbdl tobbet
taldlunk.

Maradékgerincek. Azokon a teriileteken
alakultak ki, ahol a szél révidebb vagy hosz-
szabb bardzddkat mélyitett a felszinbe. Ezek
kozote szélesebb, vagy kes-
kenyebb gerincek marad-
tak meg, amelyeket mara-
dékgerinceknek nevezziik.
Ott, ahol a hosszan elnyulé
szélbardzddk a jellemzdk,
kozottik egymdssal pér-
huzamosan futé nagyjibdl
egymagassagil tipusos ma-
radékgerincek lachatdk. Az
akkumuldciés homokeerii-
leteken viszont a maradék-
gerincek alakja és mérete
nagyon valtozatos.
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Téglis nyugati hatd-
rdban a formdk kis ma-
gassdga arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a szél
dltal mozgatott  iiledék
nem olyan vastag, mint a
Nyirség nagy akkumuldci-
6s homokteriiletein.

Garmadik. A szélbardz-
dakbdl kiftujc homokot a
szél garmaddkba halmozta ;. St
fel. A garmaddknak teriile- N ke

tiinkon hdrom tipusa for- A - :
dul elé 10. dbra Hosszu, sekély szélbardzda a véros Ny-i kiilteriiletén
' (Magyar Géza felvétele)

-

Az egyik tipust az ovdlis
alaprajzd 5 m-nél alacso-
nyabb garmaddk alkotjdk
(11. 4bra). Az akkumu-
ldciés formdk kozil ez
a tipus a leggyakoribb a
véros Ny-i hatdrdban. A
hosszanti garmaddkat a te-
rillet Ny-i részében 16sz6s
kopeny fedi. Ezek tekint-
hetdk a teriilet legiddsebb
formdinak.

Megfigyelhetd, hogy az
E-D-i irdnytd buckavonu-
latok a vdros nyugati felére
jellemzéek. A  magasabb
buckdk koziil itt csak néhdny fordul el6 (12. dbra). Azt azonban meg kell jegyezniink,
hogy még az akkumuldciés teriiletek formadi is csak a kozepes szintkiilonbségli nyirsé-
gi teriiletek kozé sorolhatok.

A harmadik tipust a parabola alaki garmaddk alkotjik. Ezek nem tekinthet6k
szabdlyos, tipusos formdknak. Az aszimmetrikus parabolabuckdk tipusiba sorolha-
tok. Elsésorban a véros lazébb homokkal fedett K-i, DK-i teriiletein fordulnak el8.
A szélverte lejtdjiik lankdsabb, a kiilsd viszont meredekebb (13. dbra). Ott néhdny
magasabb bucka is eléfordul (pl. Dank-hegy, Dank4-halom stb.).

A tengerszint feletti magassdgi értékeibdl és a domborzatmodelljérdl (7. dbra)
egyértelmlien megallapithatd, hogy a viros felszine D-i, DK-i irdnyba emelkedik.
A Hajduboszorménytdl induld nyirségi vizvélaszté Hajddhadhdz és Téglds hatdrdn
keresztiil hizédik K-i irdnyba. A véros legalacsonyabb pontja (102 m mBf.) ENy-on,
legmagasabb pontja (155 m mBf.) pedig DK-en taldlhatd.

11. 4bra EK-DNy-i irdnyt ovalis alaprajzi garmada a régi temeténél
(Magyar Géza felvétele)
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A defldcids mélyedések is
eléfordulnak a vdros hata-
raban. A minden oldalrél
zart mélyedések alakja na-
gyon viéltozatos. A tSlik
D-re felhalmozddott ho-
mok igazolja, hogy kiala-
kuldsuk a szél munkdjénak
koszonhetd.

Folyémedrek marad-
vinyai. Téglds hatdrdban
jellemzéek az  elhagyott

folyémeder-maradvdnyok.
12. 4bra Gyula-halom Téglds, Ujfehért, Hajdtdorog hatdrdnak a Fzek az E-rol D-felé tartd

lilkordsindl Os-Tapoly és Os-Ondava
maradvényai lehetnek. A
Nyirség kozponti vizvalasz-
tojanak a kialakuldsa utdn
ezek él§ vizfolyds nélkiil
maradtak. A szél felszina-
lakit tevékenysége miatt
csak a nagyobb mérettick
egyes szakaszai figyelhetSk
meg. Viszonylag ép dlla-
potban van a Nyiregyhd-
z4tol D-i irdnydba rtartd
mélyedés, amely a 4-es féuc
mellett hosszan megfigyel-
het8. Irdnydt a vizkedveld
névények (ndd, sds stb.) jol jelzik. A medermaradvanyokkal kapcsolatban mar kordbban
kimutattdk,® hogy nem szélerdzids eredettick. A medrekben az elmale 10000 év alate
2-3,5 m vastag dntéshomok, dntésiszap és ontésagyag halmozddott fel.
A nyirségi vizvalaszt6 kialakulds utdn a teriiletiink él6 vizfolyds nélkiil maradt.

13. 4bra Akkumuldcids felszin a viros DK-i részén

Morfoldgiai valtozdsok Téglds hatirdban

A pleisztocén végére kialakult felszin morfoldgiai arculata az utébbi tizezer évben csak
kis mértékben valtozott. A véltozdsokat el6idézd tényezdket két csoportra oszthatjuk.
Kiilon kell szélnunk a természeti tényez8krél, amelyek koziil a szélnek és a viznek
volt jelentds szerepe. Miutdn az ember megjelent a teriileten, kezdetben csak spontdn
alakitotta — valtoztatta foldrajzi kornyezetét, de az utdbbi szdzadokban mdr tudatos

¢ Borsy Z.-NE — Borsy Z. 1955., 196T1.
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természetdtalakité munkdt végzett. Ezek az dtalakitdsok a régi térképeken és torténeti
leirdsokban nyomon kévethetdk. Az ember beavatkozdsa a természeti folyamatokba
felgyorsitja vagy csokkenti annak hatdsdt.

Az elmdlt 10000 év alatt a kordbban kialakult felszin szintkiilonbségeit a lehullott
csapadék csokkentette. Ott, ahol a felszinfejlédés sordn meredekebb lejték alakultak
ki, jelentésebb volt a felszin lepusztuldsa. A kotottebb, nagyobb losztartalmi rétegek
lassabban, a futéhomok pedig gyorsabban pusztul le. A 18sszel fedett buckdk tetészintjé-
nek lepusztuldsdt jelzi az ablakok formdjdban elébukkan vildgosabb szin(i futéhomok.
A buckdk kozotti mélyedésekben, szélbardzddkban és az egykori medrekben felhalmo-
zédott lemosott tiledék vastagsdga jelzi a felszin dralakuldsdnak a méreékée.

Annak ellenére, hogy a holocénben nedvesebb és szdrazabb periédusok valtogattik
egymist a futéhomok mozgdsdnak nem voltak meg a természeti feltételei. A kialakule
névényzet még a szdraz iddszakokban is megfelel§ védelmet nyujtott a felszinnek ad-
dig, amig az ember a féldeket nem mivelte. A szdntéfoldi novénytermesztés, valamint
az erddk kiirtdsa teret nyitott a szélerézidnak. Elsésorban a kora tavaszi idészakban,
a vetés idészakdban és a tenyésziddszak kezdetén kell szimolnunk a széleréziéval, de
azokon a teriileteken, ahol pl. az 8szi szdntds miatt nem védi novényzet a felszint, ott
télen is jelentds mennyiségli talaj halmozddik dt.

A Nyirségnek, igy teriiletiinknek is, olyanok az éghajlati viszonyai, ha az ember
nem avatkozna be a tdj fejlédésébe, akkor a kotottebb, humuszos talajokon kocsdnyos
és gyongyvirdgos tolgyeseket, a lazdbb homoktalaju teriileteken pedig pusztai erddket
lehetne ldtni. A lapos felszineken ligeterddk, a buckdk kozotti mélyedésekben vizi,
mocséri, réti névénytdrsuldsok lennének.

A korabeli térképeken megtaldljuk az er6zids patakok volgyét és a defldciés mélye-
déseket, amelyeket nyirvizlaposoknak neveztek. A lecsapoldsok, drmentesitések eldte
Téglds hatdréban is voltak lefolydstalan teriiletek. A pleisztocén vizfolydsok marad-
vdnyait, valamint a buckakézi mélyedéseket mocsarak, ldpok és tavak foglaltdk el. A
tavak meghatdrozték az emberek életkoriilményeit. A mélyedésekben tévd duzzade
viztdmeg az aszdlyosabb idészakokban a homokba szivdrogva tdpldlta a névényzetet,
parolgésaval pedig névelte a levegd pdratartalmdt, igy segitette a biztonsigosabb ter-
melést a homokkal boritott teriileteken is. Azokban az aszilyos években, amikor az
Alfold belsd teriiletein szinte lehetetlenné valt a termelés, itt a teriilet viztartalékanak
koszonhetden elfogadhaté termésitlagok voltak.

Szikes tavak a viros Ny-i részén az Ujfehértét Hajddiboszorménnyel dsszekotd e
mellett t6bb helyen is eléfordultak. A partjukon felhalmozddé sziksé forgalmazisa
tobb ember megélhetését biztositotta. Errél Hunfalvy Janos (1860) is beszdmolt, ami-
kor a kovetkezdket irta: ,A széksé féleg a s6s vizii tavak és mocsarak mellett virdgzik
ki. Mikor vizitk nydron apadni kezd, akkor a kiszdradt medence szélén fehér szék-
$6-gyliri tdmad, mely anndl szélesebb lesz, mennél inkdbb apad és visszavonul a viz,
de ennek titkréig sohasem nyulik le. ... A kivirdgzott széks6t idrél-idére leseprik. Ily
természetes, foldes és névényes anyagokkal nagyon kevert llapotban viszik a parasz-
tok a vdsdrra, hol a szappanosok veszik meg, vagy a gydrokba, hol az idegen részektdl
f6zés és lugozds dltal megtisztitjak.”
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Azt sem sza-
bad figyelmen kiviil
hagyni, hogy a tavak
haldllomdnydnak, va-
lamint a vizi mada-
raknak az itt él6 em-
berek élelmezésében
jelentds szerepe volt.

A XVI. szézadi
(1582-85)  vizmen-
tesitési munkdlatok
utdn  1806-ban a
varmegyei drkok ki-
épitésével  prébéledk
csokkenteni  Téglds
mocsaras teriileteit. A buckdk kozotti mélyedésekbdl a vizet csatorndkkal vezették el.
A Hadhdzi-csatorna és a Tégldsi-folys vize E-ra, a Vidi-ér Ny-ra folyik.

A teriilet morfoldgiai képéhez hozzdtartoznak a téglavetd godrok (14. dbra) és az
elhagyott homokbdnya is. A téglavetd godrok a vdros Ny-i felén a 16szos tiledékkel
fedett teriileten tobb helyen eléfordulnak. A vdros homokbdnydja a vdros K-i felén, a
temetd mellett taldlhaté.

| WL
i

14. dbra Ndddal bendtt téglavets godor Téglds hatdrdban

A viros kornyékének éghajlata

A viros éghajlati adottsdgait dontden a foldrajzi helyzete hatdrozza meg. Magyar-
orszdg éghajlati korzetbeosztdséban teriiletiinkon a mérsékelten meleg, szdraz hideg
telt korzetnek megfeleld éghajlati adottsdgok figyelhetdk meg. Az éghajlati viszonyok
tanulmdnyozdsdndl, a csapadék kivételével, a Nyiregyhdzdn és Debrecenben mért
meteoroldgiai adatok sokévi dtlagdt vettiik figyelembe, mivel Tégldson ilyen jellegti
meghigyelések nem voltak. Tulajdonképpen a két vdros kozotti kis tdvolsdg miatt az
éghajlati viszonyokban nincsenek jelentds eltérések.

A globilis sugdrzdst tanulmdnyozva megéllapithatjuk, hogy az érték kozel 75%-a
a tenyészidGszakban érkezik. A napsiités évi dsszege Debrecenben és Nyiregyhdzan
dtlagosan 1960 6ra (1. tdbldzat). A napsiités tartalmdt elsésorban a nappal hossza
hatdrozza meg, de a borultsdg mértéke is befolydsolja. Ezzel magyardzhatdk a sok-
évi adatsorban tapasztalhaté szélséségek. A tenyészidGszakra esik a napsiitéses orak
szdmdnak 80%-a. A janudri 50 6rdrdl a nydri hénapokban 200-250 érdra emelkedik
(15. dbra). A napfényigényes mezégazdasdgi kuleirdk (gyiimoles, dohdny, napraforgé
stb.) szdmdra ebben a tekintetben tehdt kedvezdek a viszonyok.
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1. tdbldzat A napsiitéses 6rak szdma Nyiregyhdzdn

L. IL | OL | IV. | V. | VL. |VIL [VIL| IX. | X. | XL | XIL |Ossz.
Max. | 120 | 124 | 221 | 263 | 353 | 359 | 365 | 377 | 266 | 215 | 116 | 67 |2317
Min.| 17 | 30 | 74 | 117 | 165 | 175 | 182 | 182 | 97 | 65 | 37 | 16 |1131
Atlag 62 | 75 | 139 | 189 | 251 | 259 | 281 | 262 | 191 | 136 | 67 | 46 |1960

A sugdrzas és a |

napfénytartam  ala- |
kuldsa szempontjibol |
kiemelkedd fontossd- | 250
gl tényezd a felhdzer | 200
mennyisége. A felh6- | |
zet évi értékei Nyir- o
egyhdzin  55-60%
kozott vannak. A te- | ¥
nyészidészakban ez | 0 o e . P —
az érték nem haladja \#@\:” @é’ s"'&o & & & & %&é" & & ,‘,é‘s& &
meg az 55%-ot. A S R

legderiiltebb  hénap

az augusztus, akkor a

15. dbra A napsiitéses 6rak dtlagos havi értékei Debrecenben

felhdzet dtlagos éreéke 43%. A téli hénapok koziil a december és janudr emelkedik ki

70% folotti értékével.

A hémérséklet dtlagos havi értékeit (16. dbra) elemezve megdllapithatjuk, hogy a
teriilet tele hideg. A januari kézéphémérséklet dtlagosan —1,6 "C. Ettél az éreéksl
jelentés eltéréseket taldlunk a teriilet sokévi adatsordban. Az dtlagos janudri minimum
—4,5 °C, de volt olyan év (pl. 1936-ban), amikor +3.6 "C-o0s, 1960-ban pedig —11.6

C -os janudri kozéphémérsékletet hatdroztak meg. Az dtlagos janudri maximum +1,5
°C. A legnagyobb téli lehilés —20 “C alatt van. A téli napok szama 30-35 kozott vél-

takozik.

A kitavaszodds
csak  késén  indul
meg, a napi kozép-
hémérséklet csak
dprilis 15-20 kozote
emelkedik 10 C
folé. A késdé tavaszi
fagyveszély nagy, az
utolsé fagy dltaldban
dprilis 20-25 kozott
jelentkezik. A hémér-
sékleti adatok arrél
tantskodnak, hogy
minden harmadik—

——kizéphdm. ——maimum

mnimum

16. dbra A hdmérséklet dtlagos havi értékei Debrecenben
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negyedik évben még
médjusban is lehet
fagyra szdmitani. A
meteoroldgiai adatok
2 m-es megfigyelé-
sekbdl szdrmaznak, a
¥=0,0117x + 9,2976 talaj mentén nagyobb
fagygyakorisigra kell
szamitani. Mezégaz-
dasdgi szempontbdl
a dombsdgi teriilete-
ken az északi és déli
lejtdoldalak, valamint
a lejték és a siksdg
kozotti eltérések hémérsékleti szempontbdl jelentdsek. A domborzat kiilonbségeit a
talaj, a novényzet, és egyéb tényezdk is novelhetik. A déli lejtdk elényds besugirzdsin
kiviil, az éjjeli lehtilések alkalmdval a lejtékon lefoly6 hideg levegd e lejtdk fagyveszé-
lyességét is jelentékenyen csokkenti, viszont a buckakdzi mélyedésekben, laposokon
komoly kirokat okoz. A kemény, fagyos id8jdrdsi helyzetek a homoktérségen gyako-
riak. A mdjusi fagykdrok a gylimélesésok mellett a zoldségrermeszeésben is jelentkez-
nek. A tavaszi honapok atlagh8mérséklete 10-11 "C kdzott van.

A nydri meleg mdr lényegesen mérsékeltebb, mint az Alfold kozépsé és déli vidé-
kein. A nydri hénapok kéziil a julius a legmelegebb 20-21 ‘C kozoeti dtlagéreékével.
Az atlagos havi maximumok 26,3 ‘C-ot, a minimumok 14,5-14,7 "C-ot tesznek ki.
A nyiri felmelegedés szélsségei azonban kevéssel maradnak el az Alf6ld forr6 nyart
teriiletei mogott. Az éjszakai lehilés még nydron is jelentds, s ez mérsékli a nydri hé-
ségperiédusokat. Evente 10-20 héségnap bekovetkezésére szamithatunk. Ezek szdma
az utdébbi években emelkedést mutat. A globdlis klimavaltozds elsésorban a szélsésé-
gekben mutatkozik. A nydri napok szdma 70-80 kozott véltakozik. Az elmdle 110
év dtlagos évi hémérsékleti dtlagait (17. dbra) tekintve a trendjében kisebb méreékd
emelkedést dllapithatunk meg.

Osszel a hiivésebb éghajlarnak megfeleloen a hémérséklet napi kozepe mér oktdber
10-15 kézote 10 "C ald siillyed, s az elsé észi fagy is ebben az idészakban Jelentkemk

Péczely Gyorgy 1969-ben felhivta a figyelmet ,arra a Tiszdntdl nagy részére jel-
lemz8 sajétossdgra, mely a Nyirség teriiletén is érvényesiil, hogy bdr a tél joval ke-
ményebb, mint hazdnk k6zépsé és Ny-i tdjain, télen egyes id6jdrdsi helyzetekben a
nyugati orszdgrészhez képest mégis jéval enyhébb idéjdrds alakul ki, mint az éghajlati
dtlagok alapjan vdrndnk. Ez akkor kévetkezik be, amikor az Adria felél ciklon ha-
lad 4t a Kdrpdt-medence folott, mert ez esetben délies dramldssal enyhe szubtrépusi
légtomegek haladnak E felé, mig a Dundntil teriiletére a ciklon hitoldaldn hideg
levegd dramlik be. Ilyen iddjdrasi helyzet sordn bekévetkezd gyors dtmeneti enyhiilés

17. dbra Az évi kozéphSmérsékletek értékei és trendje
Debrecenben 1901-2010 kozote
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alkalmdbdl szélsé esetben eléfordulhat, hogy a Tiszdntdl K-i részén 12—15 fokkal me-
legebb van, mint a Dundtdl Ny-ra fekv teriileteken.”

A talaj hémérsékletének viltozdsa jelentésen figg az dsszetételétdl. A rossz hé-
gazddlkoddsi homoktalaj nydron gyorsan és nagyon felmelegszik, télen pedig erésen
lehtl. A tavaszi vetéskor, ha elegendd nedvesség van a homoktalajban, a csirdzis gyor-
sabban beindul, mint a kotottebb talajokon.

Egy olyan teriileten, amelynek tilnyomé részéc homok boritja nagyon fontos a
szélviszonyok ismerete. A szélirdnyok gyakorisigdt és a szelek erdsségét/sebességét a
nyiregyhdzi és a debreceni mérésadatok alapjin értékelhetjiik, mivel helyi széladatok-
kal nem rendelkeziink. Nyiregyhdzdn az E-i, EK-i szél a gyakoribb, Debrecenben a
délies szelek gyakorisdga is figyelemre mélt6 (18. dbra). Orszdgos viszonylatban terii-
letiink a szeles tdjakhoz tartozik. Ez azzal magyardzhaté, hogy az EK-i hidegbetorések
f6 ttvonala itt halad keresztiil. A D-i szelek nagyobb gyakorisdga onnan szdrmazik,
hogy a Dévényi kapun nagy sebességgel érkez Ny—ENy-i légtomegek az orszigban
szétteriilnek, majd a Tiszantdl K-i részén D-i irdnybdl favé szélként jelentkeznek.

Az EK-i és DNy-i szelek gyakorisigit még az Eszakkeleti-Kérpatok és az Alfold
EK-i pereme kozott kialakulé hegy-volgyi szélrendszer is noveli. Ez utébbi dltaldban
az anticiklondlis idjdrdsi helyzetben érzékelteti hatdsdt. Az akkumuldciés homok-
formdk alakjébol arra kovetkeztethetiink, hogy a teriileten kordbban is az E-i, EK-i
irdnyu szelek uralkodtak.

A szélirdnyok gyakorisigdnak adatai alapjén megéllapithatjuk, hogy a havi érté-
kek kozott jelentds eltérések tapasztalhatdk. Az évszakok koziil a tavasz emelkedik
ki, ekkor az északias szelek uralkodnak. A tavaszi széler6zié mérciusban és 4prilisban
jelentds

A napi dtlagos szélsebesség értékei koziil a mdrciusi és dprilisi magas értékek mellett
a februdri a legnagyobb. Vizsgdlataink sordn kimutattuk,® hogy a tél végén a héol-
vadds utdn vagy vékony hétakard esetén a védtelen csupasz felszinen a szélerézidval
szdmolnunk kell.

A szélnek a kdros (mechanikai szélkdrok névényekben, épiiletekben; fokozott pé—
rologtatds; szélerdzi6 stb.) és hasznos (korai és késdi fagyok megakadalyozasa, virdg-
porszallitds-beporzds
stb.) hatdsai kozis-
mertek. A mez8gaz-
dasdgi termelésben a
szél kdros hatdsdnak
csokkentése komoly
gondot okoz.

A mechanikai ki-
rok csak bizonyos szé-
lerdn feliil 1épnek fel.
Az 6riankénti adatok 18. dbra Szélirdnyok gyakorisdga Nyiregyhdzdn (a) és Debrecenben (b)

7

Péczery Gy. (1969)

8 Loki]. 1985
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alapjan megdllapithatjuk, hogy teriiletiinkon az ilyen erds, viharos szelek ritkdbban
fordulnak el8. Legutébb 2010 juniusdban volt orkdnszer(i szélvihar, amely a védros
Ny-i felén nagy kdrokat idézett el8 (19. dbra).

A szél pérologtat6 hatdsa mdr kis szélsebességnél is megmutatkozik. A pdrolgds
héelvondssal jir, ezért kiilonosen a nedves talajok pdrolgdsa fejt ki jelentds héhatdst a
kornyezetére. A pédrologtatd hatds a talajok viztartd képességétdl fiigg. A laza fedetlen
homoktalajok nedvességiiket nagyon hamar elvesztik. A szdraz homokfelszin ezért
gyorsabban tud felmelegedni, mint a nagyobb viztarté képességt kotote talajok.

A széraz, novényzettdl nem védett homoktalaj mozgatdsdhoz ardnylag kisebb szél-
sebesség is elegendd. A homokszemcesék inditdsahoz sziikséges kiiszobsebesség érté-
ke (5-6 m/s) egyardnt fligg a talaj szemcsedsszetételétdl, nedvességétdl, humusz- és
mésztartalmdtdl. A szélerdzié elleni védekezésnél a hat6 tényez8k ismerete elengedhe-
tetleniil fontos. A névénytermesztés szempontjibél legfontosabb a tavaszi széler6zié
elleni védekezés. A szdraz tavaszi szelek a vetésre el6készitett novényzet nélkiili csupasz
homokfelszint gyorsan kiszaritjak, és a legfelsé réteget kdnnyen mozgdsba hozzik. Az
elvetett, csirdzdsnak indulé magvak és a fiatal paldntdk jelentdsen kdrosodnak, igy a
tavaszi szélerdzi6 az évi terméseredményeket is befolydsolja.

A jelent6s kiterjedésti homokfelszineken az erteljes felmelegedés miatt szdrazabba
valik a levegd, ezért teriiletiink egyik legjellegzetesebb vondsa a levegé alacsony péra-
tartalma. A nagy besugdrzds és az ardnylag magas hémérsékletek mellett jelentds az
abszolut pdratartalom hidnya, ezért gyakori a talaj- és légkori aszdly. A nedvesség dtla-
gos évi kozépértékei 70—75% kozottiek, de a 14 érakor mért nedvességek dtlagéreékei
nem érik el a 60%-ot sem.

A nagyméreéki evapotranspirdcié sordn a talajfelszin jelentésen kiszdrad. Kiilono-
sen a homokteriileteken jelentds a vizhidny. Az aszdly megsziintetése érdekében a viz-
hidny pétlésira lenne sziikség.

Az Alfld kézépsé teriileteihez viszonyitva a Nyirségben a csapadék EK-felé haladva
emelkedést mutat, ami az Eszakkeleti—Kérpétok hatdsdval magyardzhaté. Tégldson a csa-
' \ A padék évi osszegének
évi dtlaga (1901-2016
kézott) 577,6 mm.
Ettdl az dtlagtél évente
jelentds eltéréseket ta-
pasztalunk (20. dbra).
1961-ben minddssze
360 mm volt a csa-
padék évi Osszege, vi-
szont néhdny évvel ké-
s6bb, 1966-ban mdr
> 812 mm-t mértek.

SR s AR A A legkevesebb
P, e @ csapadék  dlraldban
19. dbra A 2010-es orkdn pusztitdsa Téglds Ny-i részén janug'u-ban hull (21.




Téglas természetfoldrajzi képe

dbra), a sokévi dtlag [mm
alapjn 32,9 mm-t
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A tavaszi héna-
pokban a hémérséklet
emelkedésével egytitt novekszik a csapadék mennyisége is, majd janiusban éri el a
maximumadt, amikor a sokévi dtlag alapjin 73,5 mm varhatd.

A nyéri hénapokban, amig a hémérséklet egyre magasabbra emelkedik, addig a
csapadék juliustdl kezdédden jelentdsen lecsokken. A juliusban és augusztusban be-
4ll6 csapadékesokkenés a vizsgalt teriiletiinkdn nagyon bizonytalanna teszi a kapdsok
termesztését. A szeptemberi és az oktdberi kevés csapadék utdn novemberben gyenge
mésodmaximum jelentkezik.

A téli csapadék nagy
része ho alakjaban hull, | mm

20. dbra A csapadék évi 8sszege Tégldson 1901-2016-ig

amelynek nagy jelentdsé- 500 s

ge van az 8szi vetések vé- | 70 / \

delmében. A téli hénapok | 600 / \

koziil legesapadékosabb a | 500 / N~

december, a legszdrazabb | 40,0 ——
hénap pedig a janudr. Az | 390
els6 havazds november

. 20,0
15-20, az utolsé mdrcius -
20-25 kozott varhatd. Az
0,0 T T T T T T T T Y

dllandé hétakard 4ltald- o s g 5 &
ban november végén ala- & ‘.@‘9&9‘3‘ & § o3 \3‘ $ ,,s‘v‘ & a,&

kul ki. A héréteg dtlagos

vastagsiga 5-9 cm. A téli

csapadék mennyiségében

az egyes években nagy eltérés tapasztalhatd. Gyakran eléfordul, hogy a tél folyaman
tobbszor elolvad, illetve Gjraképzddik a hotakaro.

A csapadéknak t6bb mint a fele a vegetdcids id8szakban hull le, de ennek ellenére
mégis aszdlyos helyzet alakul ki. Azokon a teriileteken, ahol a legnagyobb a nydri
meleg, egyben a csapadék is bizonytalanabb. A szeszélyes csapadékeloszlds miatt még
a csapadékos években sem kizdrt az aszélyos nyarak lehetdsége.
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21. dbra A csapadék havi dtlagai Tégldson
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Téglas hatirdnak vizrajzi jellemzdi

A felszinfejlédés sordn a teriilet emelkedése, illetve a kornyezd teriiletek siillyedése
kovetkeztében a Nyirség él6 vizfolyds nélkiil maradt. A kordbbi vizfolydsok medreit
rovidebb-hosszabb szakaszokon a futéhomok betemette. Igy sok helyen lefolysta-
lan mederszakaszok és buckakozi mélyedések alakultak ki. A teriilet kiemelkedése-
kor Téglds — Hajdihadhdz — Nyiradony — Nyirbdtor — Nyirmada — Zhony vonalin
vizvalaszt6 alakult ki. A kérnyezete £61¢é emelkedd Nyirség teriiletérdl a vizfolydsok a
peremteriiletek felé irdnyulnak.

Tertiletiink mai vizrajza csak rovid multra tekint vissza. A mult szdzad elején az
drmentesité munkdlatok elétt Téglds kornyéke lefolydstalan volt. A geoldgiai felépi-
tésnek és a domborzati viszonyoknak készonhetd a felszini lefolydstalansdg. A fel-
szinre érkez8 csapadékbdl a természetes parolgds tobb mint 500 mm-t emészt fel. A
maradék egy része leszivarogva mint felszin alatti talajviz hagyja el a teriiletet.

A mult szdzadi lecsapolé munkdlatoknak készonhetd, hogy van vizfolydsa Tég-
lasnak, nevezetesen a Hadhdzi VIII/7-2-es és a Téglasi VIII/7-es szamu csatorndk,
tovabbd a vdros nyugati hatdrinak déli szélén a Vidi-ér, amely a Hajddhdt irdnydbél
végddott hitra.

Id&szakos tavak, vizalldsos teriiletek elsGsorban a hé elolvadisa és a révid id6 alatt
lehullé nagy mennyiségli csapadék utdn figyelheték meg. Ezek a kérnyezetitknél mé-
lyebben fekvé teriileteken alakulnak ki. Elettartalmuk elsésorban a felhalmozédott
viz mennyiségétdl, a mélyedés rétegeinek vizdteresztd képességétdl, tovdbbd a pdrolgds
mértékée meghatdrozé hémérsékleti viszonyoktdl fiigg. Ilyen id8szakos tavakat fel-
tiintettek az 50000-es terkepen (22 abra) is.

A Kortvélyi erds déli
peremén taldlhaté Biidos
viz nevli mélyedés, amely
a néhény km-re ENy-ra
1év8, Hajdtudorogtdl D-re
taldlhaté Istvin fiird6hoz
hasonlé hely lehetett. Fiir-
dére utal a mesterségesen
kialakitott két medencesze-
i mélyedés (23. dbra).

Végezetiil  sz6lnunk
kell a felszin alatti vi-
zekrél is. A Nyirség ne-
gyedkori rétegsora nagy
mennyiségli  rétegvizet
tartalmaz. A hidrolégu-
sok szdmitdsai szerint ez a vizkészlet az Alfoldon megkozeliti a 100 millidrd m’-t. Ez
a viz a lakossdg ivévizzel valé elldtisaban rendkiviil fontos szerepet tolt be. Annak
ellenére, hogy a vizkészlet jelentds, a felhaszndlds tekintetében nagyon évatosnak kell

S
o

22 dbra Idoszakos tavak a mult szdzad elsd felében késziilt térképen
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lenni, ugyanis arra vonatkozélag nincsenek pontos ismereteink, hogy ennek a viznek

milyen mértékii az utdnpdtldsa.

A vizvezeték hi-
l6zatdnak a kiépitése
eléte a lakossdg és az
dllatdllomany vizigé-
nyét a talajvizbdl
nyerték. A talajviz
mélysége eltérd a szi-
getszerlien  kiemel-
ked6  Nyirségben.
Azt azonban nagy
dltaldnossigban  ki-
jelenthetjiik, hogy a
buckakozi mélyedé-
sekben és a mederma-
radvanyokban  kozel
van a felszinhez, a ho-

koveti a domborzati | saw

viszonyokat. Abban a |1

szerencsés helyzetben
vagyunk, hogy Tégld- | 1sm

son 1972 éta talajviz- |

mokbuckékban pedlg a 1978 1676 1979 1083 1085 1988 1991 1904 1067 2000 2008 &
|
|
|
| P . -

szint-észlelé kat van,

igy nyilt arra lehetd- | e

ség, hogy az adatsor [su®
elemzését elvégezziik.

A t6bb mint négy
évtizedes adatsor  jol

mutatja (24. 4bra) a o
talajviz dtlagos felszin | s |
alatti mélységét és az in-
gadozdsdnak mértékét.

Az 4brirdl és a
rendelkezésre allé i
adatsorb6l  (VITU- | s
KI) megallapithatjuk, | .|

hogy a mérések 6ta
a legmagasabb talaj-

vizszintet 1982-ben =
észlelték, amikor a viz s |
mélysége minddssze

25. dbra A talajviz dtlagos évi menete 1973-2003 kézdtt
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244 cm volt. Ezzel szemben 1995 decemberében 457 cm mélyre siillyedt. Tgy a leg-
nagyobb ingds meghaladja a 2 m-t. Egyébként a talajvizszint ingadozdsdban tobb évig
tartd csokkenések, illetve emelkedések figyelhet6k meg. A talajviz ingadozdsira t5bb
tényezd hat, amelyek koziil teriiletiinkon elsésorban a felszinre érkezd csapadék a
meghatérozé.

A talajviz évi menetébdl (25. dbra) megdllapithatjuk, hogy a tél vége felé haladva
juniusig fokozatosan emelkedik a vizszint, majd a nydri hénapokban hirtelen csok-
ken egészen novemberig. Ez dltaldnosan igaz a talajvizre, hiszen a nydri hénapokban
a nagy besugdrzds miatt nd a felszini pdrolgds, és kozben a csapadék mennyisége is
csokken. A novényzet is a vegetdcids iddszakban vonja el a legtobb vizet a talajbdl. A
talajviz dtlagos évi ingdsa 30 cm.

Téglds hatdrédnak talajtani viszonyai

A viros kornyékének talajtani viszonyait jél szemlélteti a szdzezres méretardnyt agro-
topogréfiai felvételezés alapjan késziilt térkép (26. dbra).

Téglds teriiletének jelentés részét kovarvinyos barna erdétalaj boritja. Ez a talaj
a szénsavas, meszet nem
tartalmazé homokon az
erdétakaré alacc alakult
ki. A talajszelvényben a
felhalmozdddsi szint nem
egységes, hanem szalagok-
ra bontott. A barna vastar-
talma  szalagok 4ltaldban
i 15-20 cm-re kovetik egy-
mist és vastagsiguk valto-

) w0 Az e 51080

mnen

1080

2008
2T

[ Futéhomok , , 9 ,
g { ] e ok o z6. A kovdrvényos csikok
A -' barna 5

a finomabb szemcsedssze-
tételli rétegek. A durvdbb
és finomabb szemcsedsz-
szetételt rétegek kialaku-
lisa a szélerSsséggel van
osszefliggésben. A kisebb erdsségli, hosszabb ideig fj6 szelek finomabb szemesedssze-
tételli, vastagabb réteget halmoztak fel. A csikozottsdg helyenként 2—4 m mélységig is
megfigyelhetd. A talaj legfelsd szintje dltaldban kevés (1-2%) humuszt tartalmaz. A
kovarvdnyos talajnak jobb a viztart6 képessége, mint a laza futéhomoké.

A virosnak csak a keleti kiilteriiletén taldlhat6 fuzdhomok talaj. Ezen a laza futé-
homokon a gyakori homokmozgds miatt a talajképz8dés nem indulhatott meg, ezért
nagyon alacsony a humusztartalma. Szént6f6ldi mivelésre csak megfeleld tragydzdssal
alkalmas. A homok viztarté képessége nagyon kicsi, a vizet gyorsan elnyeli, ezért az
aszdlyos években, illetve a vegetdcids idészak szdraz periddusaiban ontozéssel kell pé-
tolni a vizhidnyt.

- Koviirvinyos barna erditalajok
AlRGIdi mész ek K
- my Iepedn ?;se:nnxjnmzn p
[ Réti tatajok . — —
= — =3 - |

a0

26. dbra Téglds hatdrdnak talajtani térképe
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Ott, ahol a novényzet hosszabb ideig védte a felszint humuszos homok képzddott.
Nagyobb kiterjedésti humuszos homokfelszinek a véros teriiletének ENy-i és D-i ré-
szén alakultak ki.

Tégls hatirban Ny-ra haladva a talaj szemcsedsszetételének finomoddsit figyel-
hetjiik meg, A l6szfrakci6 hatdra szinte egy E-D vonallal kijelolhetd. A 16sz6s rétegen
alfoldi mészlepedékes csernozjom talaj alakult ki a Hajduhdt K-i folytatdsdban.

Téglds talajtérképére tekintve azonnal szembetiinéek a homokos térszinbe ékel6dd
réti talajokat feltiintetd teriiletek. A 7éti talajok a homokvonulatok kozotti laposok-
ban, és az elhagyott egykori folyémedrekben alakultak ki. A réti homoktalajok hu-
musztartalma véltoz4. Azokban a rétegekben, amelyekben sok a dombokrél lehordott
durvaszem homok, kevesebb a tédpanyag- és humusztartalom. Ott viszont, ahol isza-
pos homok az alapkdzet, eléfordul 2-3%-o0s humusz- és magas tipanyagtartalom is.
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MARIK SANDOR
~Ahogy a talajunkkal banunk,
az agy hat ki az életiinkre is”

Beszélgetés Biré Borbala mikrobjolégus professzorral,
talajorvossal

,Biré Borbdla (1957) biolégus, 6kolégus,
egyetemi tandr, a Magyar Tudomdnyos
Akadémia doktora” — olvasom tjra a sza-
bad enciklopédia egzakt sorait, mikozben
a professzor asszonyhoz utazom, de — el-
mélyedve a szakirodalomban — mdr gyani-
tom, hogy ez csak a felszin. Aztdn amikor
egy lebilincsel6 beszélgetés utin elko-
szontem a halk szavd, térékeny holgytél,
inkdbb dgy fogalmaztam: 6 azok egyike,
akik szinte mindent tudnak az adott ku-
tatdsi tertiletrdl, 4m nem csupdn lexikon-
szerlien, hanem egytittérzd bardtja is az dltala csak ,szuperorganizmusnak” nevezett
termdtalajnak. A legtaldlobb mégis egy korabbi tanitvinydnak elejtett félmondata
volt, amikor elmondtam, kihez megyek interjat késziteni: 6h, 6 a ,, Talajanyu”, igazdn
j vélasztds.

— A laboratériumi, egyetemi kornyezetben mozog otthonosan. Miért a kutatdi-oktatdi
léter vdlasztotta és nem a termelést, holotr a csalddi hittér arra is feljogositotta volna?

— Igaz, hogy édesapdm mint agrdrmérndk és a nyirjakéi termelészovetkezet egy-
kori elnoke, napi gyakorlati dolgokkal foglalkozott és rendre bevont a kertészkedésbe,
gazddlkoddsba, de engem mégis a kisérletezés, felndttként pedig a kutatds érdekelt.
Mindig tanulni akartam. Tizéves lehettem, amikor az Elet és Tudomdnyt mér rend-
szeresen olvastam és egyszer sem hagytam volna ki a televizié akkori egyetlen tudo-
ményos musordt, a Deltdt. Impondlt a fehér kopeny, a mikroszkdp; az a vildg, amit
szabad szemmel nem ldthatunk. A sziileim, bdr azt sem igazdn tudtdk, ,mi fin te-
rem a mikrobiolégus”, tdimogattak; vettek nekem mikroszképot, hogy vizsgalhassam
a konyhaablakban szaporodé papucsillatkdimat. A kozépiskoldban a kémia irdnt is
vonzddtam, 4m a gimndziumi évek vége felé érkezett hozzdnk egy gyakornok ,kista-
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nir”, Lakatos Gyula, akit fantasztikus élmény volt hallgatni a biolégia 6rdkon. Ennek
koszonhetben jelentkeztem 4t a felvételin a Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem éppen
akkor indulé 4j biolégus-ckolégus szakdra. Mikrobiolégus akartam lenni. Ezt a ter-
vemet igy a véletlenek szerencsés egybeesése is tdimogatta. Nekem a mezdgazdasig
amugy sem volt idegen, hiszen faluhelyen természetesnek vettiik, hogy menniink kell
kapdlni a kukoricdt, dohdnyt térni meg flizni; a csaldd a sziinidékben is szdmitott
a gyerekek munkdjdra. Szdmomra a mez8gazdasdg olyan egész, ahol a megfigyelés
(kutatds) és a tapasztalatok alkalmazdsa szorosan dsszetartozik a termeléssel, egymdsra
épiilve, egymadst segitve képes fejlédni.

— Milyen helyet foglal el ebben az egész folyamatban az in szakteriilete, a talaj?

— Aligha nehéz beldtni, hogy nem feltétleniil a gydrakban dél el, milyen élelmi-
szert fogyasztunk, hanem mdr a rermdtalaj (csak a magyar nyelv fejezi ki ilyen jol a
lényegét) meghatdrozza azt. Allapota, mindsége, egészsége alapvetSen befolydsolja az
élelmiszereink, egyuttal életiink mindségét is. Ahhoz, hogy j6izli, egészséges élelmi-
szer teremjen, jol karbantartott termétalajra van sziikség. Ha szemiigyre vesziink egy
névényt — legyen az paldnta vagy akdr gytimolesfa —, a hozzdértd azonnal ldtja, hogy
az jOl érzi-e magdt, és abban segitségére van-e a talaj? Es ez fontos ugyandgy, mint
az ember esetében. A tudomdny ;
jelenlegi, ,a talajt tépldld, ne a no-
vényt” szemlélete szerint a talajok-
ban taldlhat élélény-kozosség, az
Ugynevezett ,talaj tdpldlékhdls”
(soil food web) képes tdmogatni,
azaz tdpanyagokkal elldtni, de egy
lépésben védeni is az ilyen médon
immunerdssé tett novényeket. Ha
pedig azok a talajbdl hozzdjutnak a
létfenntartdshoz sziikséges taplélék-
hoz, vizhez, levegéhoz, vitaminok-
hoz, nem utolsé sorban az alapvetd miikddéseket lehetévé tevd (a névénynél szintén
»Béres-cseppként” haté) nyomelemekhez, akkor az a betegségeket képes ,,6ndll6 éle-
tereje” dltal legy6zni. A rendszer kulcsa pedig a tapasztalt gazda, aki egységes 6ko-
l6giai egészként tudja szemlélni azt, amit rabiztak, vagy maga vallalt. A Iényeg itt
az ,egységes egész’, annak a felismerése, hogy mi magunk, emberek is a természet
részei vagyunk, és ha megfeleléen gondozzuk talajunkat, magunkra is gondot vise-
liink. Eszre kell venni, ha mér nem megfeleld a talaj életereje, vitalitdsa. Amennyiben
talhasznaltuk, kizsaroltuk, azaz , tilfeszitettiik a hurt”, akkor meg kell dllni, és javitani
a helyzetet. Ez a tudomdnyteriilet napjainkban lépett intenziv szakaszdba. A gyenge,
leromlott (eroddlt) vagy az ipari tevékenység miatt szennyezett talajokon a talajhasz-
ndlat valedsa lehet a megoldds, példdul ipari energiandvények, fék termesztésével. A
talajok irdnyitott bioldgiai aktivitdsinak kialakitdsdban viszont a mdr ismert szdmos
,jotékony mikroorganizmus” van segitségiinkre. A névény-mikroba kapcsolatokra
osszpontositva a ,,szimbidzist mint kélesondsen hasznos egytittélést” kell és lehet cé-

Egészséges, j6 talajban jol érzi magdt a ndvény
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lirinyosan haszndlni a helyrehozé gyakorlatban. Ezt célozta példdul a Magyar Sza-
badalmi Hivatal dltal kérnyezetbarde taldlmdnyként dijazott , Tdjbakter” munkdnk,
amelyben bizonyitottuk, hogy a szdrazsigtiiréshez szoktatott baktérium-izoldtumaink
jol haszndlhat6k a novények talélési ardnydnak novelésére. A f6 gondot a kérnyezet-
védelemben igen sokszor az jelenti, hogy annak a talajnak a megtisztitisdhoz, amit az
ember 15-20 év alatt elront, beszennyez, sokkal t6bb idére van sziikség, bioldgiai esz-
kozokkel akdr 100-200 évre, azaz unokdink életére kihaté idére. Nem lenne szabad
elfelejtentink tehdt, ahogyan azt tanitjuk: a talaj , feltételesen megijulé energiaforrds™.
Eleterejét, erénlétét (energidjat) — ugyanigy, ahogy nélunk, embereknél is — folyama-
tosan figyelni kell; életfeltételeit a gazda gondossdgdval és a természet erejével szava-
tolni.

— Mindezt cdfolni nem sok értelme lenne, de ez idedlis kép, ami nem éppen jellemzd.
Mi lenne a redlis ma?

— Ha mindig a konnyebb megolddst keresnénk, a bevalt utat jarnank, nem tud-
nink elébbre jutni. Nem sok idé, minddssze negyven év telt el azéta, hogy 1980-
ban a debreceni egyetemen dtvettem ,okleveles biolégus, terresztris 6kologus™ dip-
lomdmat. Azéta sok minden megvaltozott a mezdgazdasigban, az én szakteriiletem
is. Gyerekkoromban példdul még tudtuk, hogy mi a gulya, a csorda, milyen 4llatok
élnek egy baromfiudvarban, miért hasznosak, és mit kell tenni értiik. A tehenész
nagybdtydm dltal frissen fejt tej (vagy a guldszta) szimomra maga volt a csoda. Ma
a gyerekek tobbsége nem is ldtott tehenet, mikdzben a szerencsések naponta isznak
tejet. Hazdnkban mdra a vdrosi lakossdg szdmardnya 70 szdzalék folote van, és ezzel
egylitt az ételallergidsok szdma is nétt. A sziil6k 6vjdk a gyerekeket példdul a sirtdl,
pedig az hasznos lehet — adott esetben piszokként is. Nem véletleniil jelent meg olyan
szakkonyv, ami felhivja a figyelmet a talajra mint a
legjobb, természetes immunizdléra, amitdl gyereke-
inket nem kellene félteni, s6t... (7he dirt is good).
— Ha tovdbb lépiink a professziondlis szintre. ..

— A napi teend6k mellett kell, hogy legyen viziénk
is. Tudnunk kell, hovd akarunk eljutni, mit érhe-
tiink el a tuddsunkkal. Ismerni kell a technolégi-
ai véltozdsokat, azok korldtaival egyiitt. Manapsdg
litvinyos a megmunkalé gépek fejlédése, teljesit-
ményre, kiilesinre és ,,okossdgra” egyardnt. Sokféle
adatot ¢és feladatot lehet beprogramozni, a vezetd 4 A
pedig légkondiciondle fiilkében, kényelmes fotel- [EAIRECAEEEIRARELIIUE
ban ,csak” figyel, feliigyel. Kiilon kategéridt képvi- for Your Child’s
selnek a dréonok, amelyek szintén megkonnyithetik
a talajokkal kapcsolatos tuddsunk érvényesitését. Es JACK GILBERT, Ph.D.
emlithetném a preciziés mezdgazdasigot, gazdal- avo ROB KNIGHT, Ph.D.
koddst, amely szerint a tudomdny kezd szélesebb S

A Q AND A-BASED GUIDE TO EVERYTHING YOU NEED
TO KNOW ABOUT KIDS AND GERMS

Developing Immune System

' Terresztris 8koldgus = Talajokolégus = szdrazfoldi kolégus — megkiilonbéztetden pl. a hidroskolégus
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kort gyakorlattd vélni. A modern eszkdzok segithetik a gazddlkodékat abban, hogy
a terméfoldjeiket megbecsiiljék, a leromldsukat (degraddciéjukat) megakaddlyozzik,
és kompromisszumok nélkiil védjék a bioldgiai életerejét. A talaj is él, él6lény, ,ter-
mészetadta kincs”. Ma mér a dontéseket egyszeriibb, a gazddk dltal is végezhetd talaj-
vizsgalatok segithetik, de laboratériumi hdctér és szaktandcsadds szintén rendelkezésre
4ll. Mindezek célja, médja és eszkdzei azonban folyamatosan véltoznak: a talajok fi-
zikai-kémiai vizsgélatait egyre inkdbb sziikséges talajbiolégiai mérésekkel és tuddssal
kiegésziteni. Az egészséges, a potencidlis kér- és kdrokozokat tdvol tarté talaj immun-
rendszere, betegségelnyomé képessége erés. Szemben vannak ezzel a tdlmivelt, az
ember dltal minduntalan szabdlyozott, és feszitetten teljesitd, de végiil is legyengiilt
és immungyenge, betegségre fogékony talajok. A mitrigydk és a novényvéddszerek
elkényelmesitik mind az embert, mind pedig az adott gazdanévényt. Nem biztos,
hogy ezzel a ,miiveléssel” tényleg kimiiveljiik és nemesitjiik a természetadta életerdt.

— Még emlékszem, milyen sikerekrél hallottunk a miitrdgydk, novényvéddszerek el-
terjedése idején, tehdt mindossze egy-két emberiltével kordbban. Elédeink nem littik a
veszélyeket?

— Erre a helyzetre kiilonb6z8 valaszokat lehet adni. A legegyszeribb az, hogy nem
lehetett latni elére minden kovetkezményt, de sikert is jelentett a terméshozamok
biztos és jelentds novelése. Rdaddsul hosszabb id§ kellett ahhoz, hogy kideriiljenek a
kedvezdtlen, a kornyezetet érintd, akdr visszafordithatatlannd vélé és nemkivant hatd-
sok. Nem pusztdn a mezdgazdasdg az
egyetlen ilyen; emlékezziink csak az
azbesztre az épitdiparban, vagy nap-
jainkban a gydgyszermaradvdnyok-
nak a vizi él8lényekre kifejtett, Gjab-
ban felismert hormonhatdsaira. A
miitrdgydkat, ndvényvédd szereket az
Eurépai Unié6 10 éves hatdridé-javas-
lata alapjdn sem lehet egyik naprél a
madsikra betiltani, csupdn felére csok-
kenteni, mert meg kell taldlni, hogy
mivel lehet azokat helyettesiteni. Ez
soktényezc")s, bonyolult képlet Most A »preciziés mezégazdaség”ﬂhetal{nas adz}tbézis alapjdn éreékeli
a tudomdnyteriiletek 6sszefogdsatdl, a termdfold dllapocit
igy példdul a matematikai statisztikdtdl varunk hathatés segitséget. Az Ugynevezett
,Big Data analizis” rengeteg adatot tud feldolgozni, amelyeket szenzorokbdl, mi-
holdas felvételekbdl nyerhetiink. A ,f6komponens-vizsgilat” meg tudja jelolni a £&
hatétényezéket, megkdnnyitve ezzel a dontéseket. A preciziés gazdilkodds szdmomra
az adott helyen 1év8 koriilmények tuddsalapu, élélény-szempontti legjobb sszehan-
goldsdt jelenti. De vannak korldtok, amit én gy mondanék, hogy ,agyagbél nem
lesz homok, homokbdl nem lesz agyag”. Ismerniink kell a talajunk tulajdonsdgait,
lehetdségeit és kapacitdsit. Gondoljunk csak bele, hogy ugyanazon csalddi hdttér ese-
tén sem azonos médon ,kezeljiik” a kiilonbozd tuddst és érdekldésti gyerekeinket.
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Visszatérve a ,mesterséges életidegen anyagok” csoportjahoz tartozé peszticidekre,
amelyeket szivesen haszndlunk, mert elpusztitjdk a nemkivdnatos él6lényeket (kdrte-
véket, kérokozdkat), miért is gondoljuk, hogy az ember ebben a sorban — szintén
él8lényként — mégsem érintett? Az 1914-ben alkalmazott DDT rovarirtdszer alig 30
év alatt mdr a tengeri balndk zsirjiban is feldusult, ott is, ahol sohasem hasznaltdk.
A ,Minamata-kér” esetében az ipari eredetd kadmium (Cd) nehézfém a halhussal
bekeriilve stlyos és fijdalmas izomkdrosoddsokat okozott embereknél. Tobb okbdl is
csokkenteni kellene a mesterségesen elddllitott anyagok felhaszndldsdt. Egyrészt nem
tudjuk elére, hogy hosszabb tdvon milyen kovetkezménye lesz, ha bizonyos élélény-
csoportokat a ,biocid” (816, pusztitd) anyagokkal kiirtunk. Mdsrészt, a vegyszerek
kisebb-nagyobb része biztosan benne marad a terményben, zoldségben, gytimolesben,
majd végsd soron bekeriilhet az emberi szervezetbe, ahol lerakddva, feldtsulva valthat
ki komoly bajokat. Kevésbé ismertek tovibba az wjabb és Gjabb vegyi anyagok ossze-
ad6dé egymdsrahatdsai.

— Az elozdekben mds nézdpontbsl mdr emlitettiik a falvakbdl eltiint szarvasmar-
ha-csorddkat. Velitk egyiitt eltiintek a tragyadombok is, amelyek a termdfoldekrdl nagyon
hidnyozhatnak. A mai szakember hogyan vélekedik errél?

— Az kétségtelen, hogy a talajt is tdplalni sziikséges, ezt nem kérddjelezi meg sen-
ki. A hogyanrél azonban megoszlanak a vélemények. A legjobb valéban a hagyoma-
nyos, j6 mindségl szervestrigya volt, de abbdl mdr nincs elegendd. Erds a nyomds,
hogy dolgozzuk fel, tegyiik talajer-utdnpétlsra alkalmassd a vdrosiasoddssal el64llo,
trdgyaként hasznilhaté szennyviziszapokat is. Elvben ez lehetséges lenne, ha ,tisz-
ta’ volna, de a csatornahdlézatba sok olyasmi bekeriil, ami neheziti a felhaszndldst.
Ha csak a hdztartdsokat nézziik: mosé- és tisztitészerek, mds vegyszerek, s bidrmeny-
nyire nem szeretnénk és tiltott, gyégyszermaradékok is bekeriilnek. Es akkor még
ott van az ipari szennyviz, amely potencidlisan tartalmazhat toxikus elemeket, vala-
mint nehezen lebomlé (lebonthatd) vegyi dsszetevéket. Az értékes masodnyersanyag
Gjrahasznositdsihoz tehdt alternativ technolégidkra van sziikség. A komposztilds, a
biogdz-elédllitds novelheti a felhaszndldst és az ,élelmiszer-mindséget, -biztonsigot”.
Nyilvdnvalé azonban, hogy csak megfelel6 monitoring-rendszerrel lehet a folyamatot
ellenbrzés alatt tartani. Olyan igéretes kezdeményezések és megolddsok vannak mar
ezen a teriileten, amelyeket unids, valamint hazai timogatdsok is serkentenek. Csak az
utébbi évek néhdny példdjit emelném ki Szabolcs-Szatmadr-Bereg megyébél: Besztere-
cen kutatémunkdval egybekotott, korszeri ,baktériumtrdgya-tizemet” hoztak 1étre.
A Baromfi-Coop hatalmas beruhdzdssal ,szervesanyag-kezelé kozpontot” alakitott ki
Nyirjakén, ahol évente hatvanezer tonna baromfitragydt dolgoznak fel. Nagy 6rom
volt részt venni édesapdm egykori falujdban az avaté iinnepségen, ahol mér a tanit-
vdnyaim is dolgozhatnak. J6 hallani az innovativ 6tletekr8l. Nemrégiben példdul egy
nyiregyhdzi cég rukkolt el8 azzal, hogy fahamubdl illitanak el§ dllandé mindségii és
osszetétel( talajjavito szert. Az intenziv mitrdgydzds miatt elsavanyodo talajok lesznek
els6sorban kezelhetSk ezzel, természetesen a felhaszndlds korldrait is betartva. Az ilyen
kezdeményezések elismerésre méledk, mert valds igényeket kielégitve, a termeléshez
kapcsolddva mozgésitjdk a szakembereket. Nyilvdnvald, hogy az egyetemi szféra sokat
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tehet az tigy érdekében. Kutatéként, oktatoként magam is folyamatosan keresem a
megolddsokat. Kezdeményezésemre a Szent Istvin Egyetemen 2018-ban ,biolégiai
talajeré-gazdalkoddsi szakirdnyt tovabbképzés” indult. Ennek keretében szakmérno-
ki vagy szakértdi végzettséget lehet szerezni. A képzés célja a talajok ,0nerejének”
megismertetése, hogy az intenziv miitrigya- és peszticidfelhaszndlds helyett alternativ,
kornyezetbardt és egytttal olcsobb megolddsi lehetdségeket mutassunk be. Azon fold-
haszndl6k szdmdra is hasznos lehet mindez, akik életszempontd talajmiivelést, talajaik
javitdsdt, a talajdegraddcids folyamatok megallitdsdt vagy megel8zését szeretnék elér-
ni. A terméfoldet, ahogy azt az indidn kézmondds tanitja, meg kell becsiilniink, mert
nem a miénk, ,unokdinktdl kapruk kélcson”.

— Kutatdsi tevékenysége rendkiviil szertedgazd. Kérem, mutassa be a legfontosabb rerii-
leteket!

— Ha sorra veszem mindazt, amivel kutatdsaim sordn foglalkoztam, vagy foglal-
kozom, &sszefiiggd, egymdsra épiild ismeretsort ltok, amely a tudomdnydg fejlédé-
sével egylitt gyarapodott. A talaj-névény-mikréba rendszerhez kapcsolédé bioldgiai,
okoldgiai folyamatok tanulmdnyozdsa, megértése az alap. A hasznos, j6tékony hatdst
mikroszervezetek — mint a termésnovelé mikrobidlis oltéanyagok, baktériumtrdgydk
és biokontroll mikroorganizmusok — felhasznaldsa a mez6-, erdd-, sz8l6- és kertészeti
kultirékban régéta ismert igény, és jelenleg szitkséglet is egyben. Ezeket manapsdg a
sok 14j tapasztalat, felfedezés eredményeképpen szakszertibben és részletesebben tud-
juk megfogalmazni. A talajmegujité mezdgazdalkodds és a talajregenerdl$ eljardsok
ismerete az érdekléés kozéppont-
jaba keriilt. A ,humusz-menedzs-
ment” jol hangzé Gj kifejezésként
jelenik meg, 4m évszdzados tapasz-
talatokon alapszik. A bioldgiai ta-
lajmiivelési, talajjavité médszerek,
alternativ szerves anyagok hatdsa-
inak elemzése bizonyos naprakész
felkésziiltséget  valdban  igényel,
mert sok az Gjdonsdg és az eszkoz-
rendszer is. Viszonylag Gj teriilet
a ,talajmonitoring”, a talajéllapot
bioldgiai vizsgdlatai és a talajgydgyitds, talajorvoslds, amit be kell tudnunk illeszteni
a jelenlegi mddszerek kozé. A kutatdsok eredményeképpen keriilt 4t a gyakorlatba az
irdnyfitott és ellendrzdtt termokomposztalds, vagy a hulladékhasznositdsnak is lehe-
t8séget add bioszén-technoldgia, de emlithetném a ,bioeffektiv baktériumtrigydk”
felhaszndldsdt is. A hatékony talajer8gazddlkodds elemei régéta foglalkoztatjdk a me-
z6gazdasdgban dolgozdkat, hiszen ki ne szeretne tobb és jobb mindségli termést be-
takaritani, f6leg kevesebb koltséggel. Ehhez azonban nem szabad kizsarolni a talajt,
id6rdl idSre hagyni kell regenerdlédni, ,,gydgyulni”, mint mdr sz6 volt réla az eléz8ek-
ben. Mindazt, amivel foglalkozom, lehet elméletnek, elméletinek nevezni, de minden
eleme a gyakorlatbdl ered, azt szolgdlja, ott lehet és kell is hasznositani.

A klimaviéltozds eredményes kezelése is a talajndl kezd8dik
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— Munkdja megoszlik a kutatdintézeti és a killonbizd szintii egyetemi képzések kizott.
Hogyan lehet a gyakorlat szdmdra dtadni az ismereteket?

— Nem kell (nem lehet) mindent egyszerre dtadni és nem is szitkséges mindenkinek.
Tovébb4 nemcsak a felsGoktatdsban lehet gondolkodni, bar nyilvanvaléan ez a legszer-
vezettebb. A kiilonboz szinteken meg kell taldlni az ismeretdtadds médjét és lehetdsé-
geit. Az alapképzésben (BSc) oktatott talajtan, kérnyezettan nélkiil a szakmdban nem
lehet tovébblépni. Az ,izoldlt termesztési rendszerek talajai, kozegei” tdrgyndl is meg
kell érteni a valédi talajok alapvetd miikodésée és azt, hogy a mesterséges rendszerek-
ben melyek a korldtozd és kezelendd tényezék. Ha novényhdzas, f6liasdtras vagy éppen
hidrokulttrds termesztésre vagyunk utalva, akkor még inkdbb sziikségesek a talajtani is-
meretek. Mesterképzésben (MSc) a talajokoldgia a szakteriiletem, f6képp a tdpanyagok
korforgdsaval, a pérusszerkezet kialakuldsival és stabilizdléddsdval, a talajok mdsodlagos
szerkezetével, a ,morzsa-dllékonysdggal”, illetve a kérokozék terjedésével, vitalitdséval
és egymdsra hatdsukkal sziikséges kiemelten foglalkozni. A doktoriképzésben (PhD) a
Rhizobiolégia, Rhizookolégia, Rhizotechnolégia térgyakat kezdeményeztem. A sz66sz-
szetételben a ,rhizo” a baktériumok egyik fajdt (a nitrogén-koté Rhizobiumokat) jeldli és
a tirgynevek utalnak egyébként a gyokérrendszerre (rhizoszférdra), ami alapvetéen meg-
hatdrozza a novény életrevalésagit, novekedésée, fejlédését. Ezen a szinten a novény- és
talajkondiciondlék, termésnoveldk alkalmazdsai, a mikrobidlis oltéanyagok, biotrigyak,
a talajbiolégia és a névényvédelmi talajtan a szakteriiletem. Lényeges a publikdlds hazai
és nemzetkozi szaklapokban, de a gazddknak ismereteket add, ismeretterjesztd tevékeny-
séget is kiemelten fontosnak tartom.

— Az okoldgiai gazddlkoddsra dtdlldst is emlitette, amirdl mostandban egyre tobbet
hallunk. Mit jelent ez valdjdban, és miért lett kiemelt jelentdségii?

— Olyan gazdilkoddsi, élelmiszer-eldllité rendszerrdl van sz6, amely tiltja, illet-
ve korldtozza bizonyos névényvéddszerek, mitrdgyak, ipari eredeti mivi talajjavitd-
szerek, valamint mesterséges dllatgydgydszati készitmények, tovdbbd hozamfokozdék
hasznélatdt. Az okolégiai gazddlkodds rendszerébdl szdrmazé termékek megnevezé-
sében az ,,6ko” elétag, valamint szinonimdi, a ,,bio” és az ,organic” fordulnak elé. A
koznyelvben szdmos hasonlénak tiing kifejezés ismert még, olyanok, mint példdul
a ,vegyszermentes , ,natdr’, ,hagyomdnyos”, amiket szintén az 6kolégiai gazddlko-
dds szabdlyrendszerébe kell illeszteni. Elsédleges cél az eurdpai bioldgiai sokféleség (a
biodiverzitds) megdrzése és a fogyasztok biotermékekbe vetett bizalmdnak novelése.
A biogazdalkodds részben mellézi az iparszertiséget, és a természetes folyamatok visz-
szadllitdsira, a megujulé energiaforrdsok felhaszndldsdval a szerves anyagok korforgd-
sara torekszik. Az okolégiai gazdilkoddk az 8shonos fajokat vagy fajtdkat részesitik
elényben a terméhelyi adottsigok figyelembevételével, mivel azok inkdbb képesek
kivédeni, tolerdlni a kdrnyezeti véltozdsokat. A névényvédelemben biolégiai eredett
szereket haszndlnak. Az organikus gazddlkodds a kornyezet és az ember kozotti bio-
l6giai rendszer hossza tdvii egyenstlydnak megdrzését tartja szem eléte. Az Eurdpai
Unié szdmotteven tdmogatja az 6koldgiai gazddlkoddst, s azt 2021-t8l novelni java-
solja. Ennek megfeleléen a kordbbiakhoz képest hangstlyosabbd vilt a talaj hossza
tavi termOképességének fenntartdsa, a rovid értékesitési ldncok és a helyi termelés
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Osztonzése, a ritka, ¢shonos és kihalds altal
veszélyeztetett fajtdk megdrzésének tdmoga-
tasa. Erdemes ezért az Uj ,,bio logéra” figyel- * * > -«
ni. Annak ellenére, hogy az organikus szem- ‘* *
lélett gazdilkodds népszertisége hazdnkban is -

nd, csak a termel8k szik csoportjit érinti. A

KSH 2016-o0s gazdasdgszerkezeti Osszeirdsa * Y *
alapjén a mez8gazdasdgi termelést folytatd
431 ezer gazdasdg minddssze 0,8%-a tért dt
biogazdilkoddsra. Az Eurépai Uniéban ez
sokkal magasabb, a cél az dtlagos 25% elérése
a mivelt teriileteken.

— Kozdsségi oldaldn feltiint egy hiradds, hogy bizonyos helyeken milyen nagy erdfe-
szitéseket tesznek a termdfoldért, még mesterséges talajok létrehozdsdval is probalkoznak.
Egyszerre volt kiilonlegesen szép és félelmetes egy fénykép: a Kandri-szigeteken, Lanzarote
térségében milyen ldtvdny egy szoloultetveny Mi a /m’nel résgletesebb véleménye errdl?

— Azon a kornyéken a szdl6- : p -
kutaték koziil is kevesen jdrnak,
ezért értékes a hir. Lanzarote-on
t6bb mint 300 vulkdn taldlhaté,
ezért sok a vulkdni hamu. A sz6-
16t8kéket ezért dsott, akdr tobb
méter atmérdjli godrokbe tiltetik.
Ezt azért teszik, hogy a gydkerek
konnyebben elérjék a hamu alatti
termékeny talajréteget, és ezzel a
modszerrel a novények kell§ nedvességhez jutnak. Itt ugyanis gyakorlatilag nincs esé,
nincs mesterséges 6ntozés, igy a novényeket a godrok toleséralakd falain lecsapédé
harmat tdplélja. Imponalé, motivél6 és biztaté is egyben, hogy milyen kiilonleges
megolddsokat taldl az ember, ha arra az élet rdkényszeriti.

— Amikor az interjiira késziiltem, az interneten felfedeztem, hogy tizmillié eurd kolt-
séggel Amszterdamban létrehoztdk a vildg elsé és mdig egyetlen mikrobamiizeumdt. A
Micropia 2014-ben nyitotta meg kapuit, és a borsos belépddij ellenére ozonlenek a latoga-
ték. Kommentdlnd ezt az informdcidt?

— Ugy ldtszik, a mikroorganizmusok viliga nem csak engem nytigoz le. A ta-
lajban taldlhaté mikroorganizmusoknak csak alig egy szdzalékdt ismerjitk. Ennek
egyik oka, hogy az eddigi kicsalogaté tenyésztési médszerekkel sem t6bb mint az

—5%-uk tenyészthetd ki. Ezt gy képzelhetjiik el, hogy ha dtagosan szdz embert
kellene megszdimolnunk, akkor sem lennénk eredményesebbek, hogy ,el8jojjenek”,
akdrmilyen csemegével is csalogatndnk &ket. Gondoljunk csak a csecsemdkre, az
aggastydnokra, de mozgisképes fiatalok is lehetnek alvé dllapotban, firadtan vagy
akaraterd nélkiil, netdn éppen nem éhesek, ezért nem mozdulnak a ,,csalogatdsos” sz4-
moldshoz. A talajokban az évszakoktdl és az évjdrattdl is fiiggéen a mikroorganizmu-

Az Eurdpai Unié ,,bio logéja”

Sz6l6termesztés vulkdnok kozelében

o9
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soknak akdr 70%-a is csak a lehetdsé-
gekre viré, alvé dllapotban lehet. Ezért
jelentds, hogy a ,hadra foghat6”, azaz
kitenyészthetd — mikroorganizmusok
véltozatos és ldtvanyos (impregndlt és
vélhetSen felnagyitott) formdiban és
mikroszkopikus tton is gyényorkod-
hetiink. Ha a formdkat, szineket és a
szépségiiket megismerjiik, akkor taldn
azok életigényének szabdlyai és lehe-
t6ségei, a mi emberi felel6sségiink is
Mikrébék valtozatossiga és bioldgiai sokfélesége ) obbaq. kOZp ontba keril. . .

a Mikropia Miizeumban — Ondllé téma az Eurdpai Unid tu-
domdnyos vildga, amelynek régota része-

se. Mikor, hogyan kezdéditt a kiilfoldi pdlyafutdsa?

— Az Eurépai Tudomdnyos és Technolédgiai Egyiittmiikddések (COST Akcidk)
1991 6ta kapnak unids tdimogatdst a kiilonféle kutatdsi, innovécids keretprogramok
alapjdn. Ezek nyitott teret kindlnak a tudésok kozotti egytittmiikddéshez Eurdpa-szer-
te, ezdltal lendiiletet adnak a kutatdsfejlédésnek és az innovéciénak is. A gyakorlatban
ez azt jelenti, hogy a kutatdk hdlézatot hoznak létre — sajdt kutatdsi otleteik alapjdn —,
javaslatot nytjtanak be a COST pélydzataira birmely tudomdnyteriiletben, négyéves
finanszirozdsi idészakra. Ezek kiegészitik a nemzeti kuratdsi alapokat. En idejekordn,
midr az induldskor bekeriiltem ezekbe, részben az angol nyelvtuddsomnak kdszonhe-
t8en. Azt kdvetden ot ilyen témacsoportnak voltam irdnyité testiileti tagja hazdnkbdl,
felolelve a rhizoszféra, a mikorrhiza szimbidzis, a baktériumtrigydk, a kdrenyhités és a
talajgy6gyitds gyakorlati vonatkozdsait. Ezek a tapasztalatok késébb elényomre valtak,
az EU dltal tdmogatott pélydzatok nyertese és pélydzatokat birdlé meghivott szakértd
lettem. Jelenleg is részt veszek — a kozel 300 eurdpai jelentkezd koziil hazinkbél egye-
diiliként — abban a tizenot {6s szakértdi csoportban, amelynek célja, hogy a Horizon
2020 keretprogram megoldandé 6t témakéréhez tuddsalapu, hatékony kutatdsi-gaz-
dasdgi és tdrsadalmi megolddsokat ajanljon. Ezt a tevékenységet valéban elhivatottan
kezelem, mintegy misszids feladatnak, kiildetésnek érzem az elvdrt ,csticsszakértdi
talaj-nagykovetként” is, amihez most ismételten tovdbbi megbizdst kaptam. Az EU
~Egészséges talaj és élelmiszer” misszidjanak a kozel kétéves tevékenységét kovetden
sem lehet eléggé hangsilyozni a tényt: ,Ahogy a talajunkkal banunk, tgy banunk az
életiinkkel is”.?

— A Horizon 2020 ot nagy keretprogramjdt emlitette. Melyek ezek?

— Az emberiség elétt dllé legnagyobb kihivdsok: a rdkbetegségek gydgyitdsa, az
éghajlatvaltozds hatdsai, az 6cednok és vizek fontossdga, az éghajlatsemleges vdrosok
kialakitdsa, valamint az emlitett egészséges talaj és élelmiszer. Az Eurépai Unid je-
lenleg ezekre keres megolddsokat az 6t nagy kutatdsi és innovdcids programjiban,

2 hteps://ec.europa.eu/info/publications/caring-soil-caring-life_en
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a misszidkban. A legfontosabb cél olyan rendszer kialakitdsa, amellyel a tdrsadalom
minden szerepléje (igy a foldhaszndldk, a védroslakdk, a kutatdk, az ipari szereplék,
valamint a jogalkot6k és a dontéshozok) ,egy hajon iilve” alakitanak ki megolddsokat
egyfajta ,,él6 laboratériumot” alkotva. Ezdltal tudatosulna minden érintettben a sajdt
felel3ssége, amiért tenni is akar. A fenntarthatdsdgot szolgalé j6 mezdgazdasdgi, ipari,
tarsadalmi gyakorlatok pedig mint ,vildgitétornyok” mutatndk meg a lehetséges meg-
olddsokat. Révidebb-hosszabb tdvon végiil is ezen mulik a tovébbi életiink, sorsunk
alakuldsa.

— Magyarorszdg 2004-t6/ tagja az Eurdpai Unidnak, és hol dicsérd, hol elmarasztald
véleményeket hallunk. On, aki rendszeresen részt vesz kiilonbozd szintii szakmai munkdk-
ban, miként ldtja az unids projekteker?

— Eddigi pélyafutdsom sordn kizdr6lag szakmai kérdésekkel foglalkoztam, olya-
nokkal, amelyek sajdt szakteriiletemet érintették. Az alapkutatdsi eredményeket ,fel-
skaldzni”, azaz a gyakorlatba dtvinni tovébbi teszteket, vizsgalatokat igényel. A kezdeti
kizdrélag alapkutatdsi igények szerint mdra azonban mdr az ,azonnal is j6 lesz” piaci,
gyakorlati lehetdségeket varjak el téliink. Az egyes technoldgiai megvaldsitasi szintek
hét stddiumdnak eléréséhez — a teljes gyakorlatba val6 dtaddshoz — azonban idére, to-
vabbi timogatdsokra, tjabb piaci, ipari partnerekre van szitkség. Szimos olyan vizsgd-
lati eredmény van, amely megakad és nem jut tovdbb a megvalésitdsig az egyértelmi
sziikséglet és eredményesség ellenére sem. Ehhez mdr valéban a szakmai tuddson tdl,
egyfajta diplomdciai, ,,nagykoveti” érzékre is sziikség van.

— Miért olyan hosszadalmas ez?

— Féképpen azért, mert huszonhét orszdg kivdnsdgait, kéréseit, koveteléseit — és
helyzetét ismerve — kell osszhangba hozni. A ,bioeffektiv’ termékek® példdul — a
Ltermésnoveldk” kozé sorolt dsvinyi anyagok és az él¢ mikroorganizmusokat tartal-
mazé kereskedelmi termékek —, mikrobidlis oltéanyagok. Ezek mezdgazdasdgi, ker-
tészeti és sz6lészeti alkalmazdsainak célja a miitrdgyak és a mezdgazdasdgi kemikalidk
(peszticidek) haszndlatdnak csokkentése, bizonyos esetekben kizdrdsa. Mindekdzben
a természet 6koldgiai torvényszerliségeit maximdlisan figyelembe kell venni, csak igy
jelenthetnek kornyezetbardt megolddsokat. A hordozék koziil mara médr hungarikum
az a bentonit, ami kdzel hatvan mikroelemet juttat a talajba természetes médon. A
szilard mikrobioldgiai termékek (a bioszén) is szdmitdsba jonnek, amelyek egyuttal
szolgdljdk az agynevezett ,korforgdsos gazdasdg” elvdrdsait. Mindezek ismeretében
megoldédhat a nagylizemi szarvasmarhatartds, a szervestrdgyakezelés, az allati takar-
ményozds és egyuttal a talajmin8ség javitdsa.

— Térjiink vissza ,,hazai talajra”! Régota részt vesz a Magyar Talajtani Tirsasdg és a
Debreceni Akadémiai Bizottsdg munkdjdban, a Talajbioldgiai Szakosztdly, Munkabizott-
sdg elnokeként. Milyen pluszt adnak ezek a tarsadalmi szervezetek a szakmai, tudomdnyos
munkdihoz?

— Elsésorban az oldott kapcsolatokat, a kdzvetlenséget és az informdciédtaddst.
Az egyetemek, villalatok, intézmények dltaldban szigord hierarchia és munkatervek

> www.biofector.eu
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szerint miikodnek. A tudomanyos egyesiiletekben nem a munkahelyi beosztds a meg-
hatdrozé, hanem a kozos érdekldési kor és az egymads szakeeriiletére valé fokozottabb
raldtds lehetdsége, ami javitja a gondolkozdsunkat, az 8sszefiiggések jobb felismerését.
Alapvetden szakmai férumrdl, informdciés csatorndrdl van sz6. A klubnapok, elda-
désok, vandorgyilések, kirinduldsok mindig alkalmat kindlnak a kétetlen beszélge-
tésekhez, kapcsolatépitésekhez, amelyek aztdn kamatozhatnak a munkahelyen vagy
a személyes életiinkben. A Talajbioldégiai Szakosztdlyban, munkabizottsigban mind-
ezek mellett nagy gondot forditok a hirleveliink szerkesztésére, hogy tagjaink minél
tobb hasznos informdci6rdl idében értesiiljenek.

— Interjipartnereimtdl, akik a rendszervdltds eldtt szerezték diplomdjukat, rendre
megkérdezem, hogy mikor, hogyan tanultak meg angolul, é miként vélekednek a mdsodik
éve fenndllé nyelvvizsga-amnesztidrdl. On ldthatéan otthonosan mozog az angol szak-
nyelvben is.

— Ezt Kecskés Mihdly talajbiolégus professzornak, témavezetd tandromnak ko-
szonhetem. Foldim, vasmegyeri, az idén lenne 90 éves. Egyetemi éveim nyari sziinetei
alatt, mikdzben néla, a budapesti laboratériumban ismerkedhettem a kutatémunks-
val, naponta 6t—ot angol sz6 megtanuldsa is feladatomat képezte. A szavakat kikér-
dezte, ezért én felirtam azokat a tenyerembe, hogy ,kéznél legyenek”, és a villamoson
utazva memorizdltam. A napi 6t sz6 hamar tizre, szdzra ndvekedett a négyezres alap
eléréséig, és ehhez jarultak még a szakirodalmi kifejezések. Szerencsére akkoriban
kezdtek megjelenni a kétnyelvii konyvek, els6ként Agatha Christie krimijei — az egyik
oldal az eredeti nyelven, a mdsik magyarul —, igy mdr széfordulatokat, visszatéré mon-
datrészeket is meg tudtam tanulni, mig ki nem alakult az elsd haszndlhat6 székincs.
Az igazi azonban az volt, amikor 1995-ben posztdoktorként egy angliai tanulmdanyutt
lehetéségét nyertem el. Akkor mér a mindennapi és a szakmai nyelvre egyardnt sziik-
ség volt, sét a tdrsadalmi szokdsok ismeretére is. Tizenhdrom nemzet ,fiai” dolgoztak
alaborban, egymadst is erésiteni kellett. Szimomra az angol nyelv nyitotta ki a szakmai
vildgot és segit ma is sok tudomdnyos eredményhez. Ebbél taldn mdr érthetd, hogy
miért nem partolom a nyelvvizsga elengedését. Lehet, hogy dtmenetileg kényelmes a
hallgatdk egy részének, de hossza tévon mindenképpen veszitenek a nyelv nemtuda-
sdval. Rdaddsul az internet kordban nehezen is érthetd ez...

— Szinte egész felndtr élete a foviroshoz koti, hiszen egészen fiatalon, 25 évesen kil-
tozott Budapestre. Foglaljuk dssze a korai éveket! Nyirkardszi, mégis Debrecenben sziile-
tett... Mi ennck a torténete?

— Valéban, a tizendt kilométerre 1év kisvardai kérhdz lett volna a logikus helyszin,
de eléfordulnak varatlan helyzetek, és egyébként is jellemz8 rdm, hogy siettetem az
idét, nem mindig vdrom ki a legalkalmasabb idépontot. Azon a bizonyos februdri
napon sziileim Budapestrdl utaztak haza, én pedig ttkdzben, vélhetSen a ,rdzkdédds”
kovetkezményeként tobb héttel elébb, korasziilottként és igen kis stllyal a vildgra
jottem. A debreceni klinika volt kozel. Az életem igy inkubdtorban kezd8dott, de tdr-
saimat hamar utolértem, és a nyirkardszi 4ltaldnos iskoldban mdr a j6 tanuldk kozote
lehettem. Egyenes volt az tt a kisvardai Bessenyei Gydrgy Gimndziumba, ahol kivél4
tandri kar és tdmogatd, osztonzd légkdr vart. Az ezt kovetd Kossuth Lajos Tudomdny-
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egyetemen madr elsés egyetemistaként belevetettem magam a tudomdnyos didkkori
munkdba. Kétszer értem el orszdgos elsd helyezést. Szerettem tanulni, ami kellett is az
onbizalomhoz.

— Egyetem utdn a sikeres didkkiori munkdk ellenére is visszatért a sziildfalujdba. Mi
befolydsolta a dontésben?

— Kisvdrddn j6 nevii kutatShely volt a Teichmann-telep, akkoriban a Vetémag Vél-
lalat Kutaté Intézete, ahol hivatalosan tudomdnyos segédmunkatdrsként kezdhettem
a ,Béres-csoportban”. A burgonya virusos leromldsinak okait vizsgdltuk. A gyenge
humusztartalma és term8képességli homoktalajon ez okozott nagy gondot. Nagyon
is kedvemre volt ez a kutatdsi téma, és sok szakmai eredményt, tapasztalatot szerez-
tem. Sajnos, abban az idében tet6zott a Béres-csepp koriili csetepaté, amit fiatalként
nehezen értettem meg. Egy tovdbbtanuldsi lehetdség, az elnyert angol nyelvtanfo-
lyami tdmogatds a VezetStovibbképz8 Intézetben végiil is valtdsra késztetett. Kétévi,
a Béres-csepp fejlesztésében is végzett lelkes kutat6i kozremiikodésem utdn (annak
sikerét megint csak nem kivdrva), 1982-ben véllaltam az ismeretlent és a Budapestre
koltozést. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Talajtani és Agrokémiai Kutaté Intéze-
tének tudomdnyos segédmunkatdrsa, majd munkatdrsa, fémunkatdrsa és végiil tudo-
mdnyos tandcsaddja lettem. Egyébként, ha a munkahelyi légkor kedvez8bb, feltehe-
t8en Kisvdrddn kibontakozhatott volna a kutatéi munkdm, amit a ,Kivalé Dolgozé”
kitlintetés is elérevetitett.

— A kapesolar késébb is megmaradt? Nem csupdn elsé munkabelyére, hanem a megyei
szakmai-tudomdnyos életre is gondolok.

— Természetesen. Ez elsésorban az MTA Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Tudoma-
nyos Testiiletének kdszonhetd, amelyben évente szdmos szakteriileten bemutathattuk
az elért eredményeinket, megvitathattuk azokat a tapasztalt és segit8kész kollégakkal.
Ezeken a rendezvényeken 6rommel taldlkoztam kordbbi intézeti kutatétdrsaimmal.
A kapcsolatot fenntartotta a Budapesten m(ikodd, megyénkbdl elszdrmazottak bard-
ti kore is, amelynek rendezvényein a tudomdnyos élet jeles személyiségeivel lehetett
taldlkozni, tapasztalatokat gydjteni. A mostani megyei szakmai kapcsolataimhoz mar
a tanitvdnyaim is hozzdjdrulnak. J6les6 érzés, ha meghivnak tizemavatdsokra, az ered-
mények bemutatdsdra vagy szakmai tandcsokat kérnek, amelyeknek mindig szivesen
teszek eleget. Kifejezetten figyelem a falum, Nyirkardsz, valamint Szabolcs-Szatmar
és Hajdu-Bihar megyék ilyen irdnyd hireit és a Debreceni Akadémiai Bizottsdg altal
koordindlt talajbiolégiai tudds eredményességét, dtaddsdt, terjesztését. Taldn ennek
koszonhetem a megtiszteltetést, hogy 2015-ben Nyirkardsz Kozség Diszpolgardnak
vélasztottak.

— Itr mdr napjaink friss eseményeibez kapcsolddndnk, de térjiink vissza az elsé 25
évéhez, illetve a csalddjdhoz!

— Hdzassdgkotésiink mdr a budapesti évek eseménye volt, mégis a falunkhoz ko,
hiszen férjem, Pacsuta Jénos épitdgépész-mérndk, fétandcsos, ny. MAV-dolgozé is
nyirkardszi. Gyermekkorunk 6ta ismerjiik egymadst, sét mdr a sziileink egy iskoldba,
egy osztélyba jartak Nyirkardszban. A kapcsolat mégis csak Pesten fordult komolyra,
amikor 1985-ben hdzépitésbe kezdtiink egy érdi, 6rokolt telken. Ma is abban a csalddi
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hézban éliink, amit téglrdl téglara egyiitt, sajit magunk épitettiink, és ahol hdrom
gyermekiinket felneveltiik. Biiszke lehetek arra, hogy Péter fiam természetvédelmi
mérnokként végzett, és kornyezetvédelmi tigyekben az egyik leghitelesebb blogot hoz-
ta létre. Johanna ldnyunk kitiintetéses mesterdiplomdjdt vehette 4t 2021 jaliusdban
az ELTE biotechnolégus MSc képzésének eredményeként. Nagyobbik ldnyunkndl,
Gyongyinél (aki pénziigyi-szdmviteli-logisztikai szakot végzett) a nagymamasdg fele-
mel8 6rémeit immadron kétszeresen is élvezhetem. Biiszkék vagyunk gyermekeinkre.

— Ami azt is jelenti, hogy mindegyikdjiik kirepiilt a csalddi fészekbdl. Utdlag visszate-
kintve hogyan élte meg az elmiilt negyven évet feleségként, haromgyermekes édesanyaként,
mikizben a tudomdnyos élet élvonaldban is helytdlls?

— A sok-sok teendd elldtdsa kiilonosen a tdvol él§ sziildk segitsége nélkiil nem
volt kdnny. Igen nagy akaraterd és kitartds sziikséges akkor, ha a tuddsodat is szeret-
néd tovdbbfejleszteni, mi tobb, éppen a gyerekeid jovdje érdekében is hasznositani.
A ,talentumot” azonban, amit sziiletésiinkkor kapunk, jél kell tudni kamatoztatni.
Ebben pedig megfogadtam Kecskés professzor ur tandcsait, aki ugyan ,pelenkaszint-
re” helyezett a gyerekeim sziiletésekor, de tandcsa, hogy , Tanulj meg, fiam, éjjel is
dolgozni”, mégis elére tudott engem vinni, hogy a terveimet megvaldsithassam. Ezek
eredményessége és tarsadalmi-gazdasdgi hasznosithat6sdga motivalja mostani és remé-
nyeim szerint a tovabbi tevékenységemet is.
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egyhdza, 2012). Caring for Soil... (T6r8dj a talajaiddal..., EU Briisszel, 2020).
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Légszomj 9.
(Jegyzetversek jarviny idején)

mdr megint itt van a versvidedk ideje. mdr megint
megigértem, hogy csindlok egyet a koltészet

napjdra. s meg is teszem: keresek széveget,
felmondom, elkiildom. csak azt nem tudom, miért.
hogy mi értelme van. de akkor miért csindlom mégis?
megszokdsbol? vagy mert elvarjék? hitsdgbdl? vagy
egyszerlien jelen kell lenni — legaldbb igy és ennyire —,
kiilonben elfelejtenek, ahogy a halottakat szokds?
gyorsan? de hdt nemsokdra halottak lesziink

jarvany nélkiil is. s akkortdl teljesen mindegy, hogy
volt-e értelme ennek az egésznek, hogy szép volt vagy
csunya, s az is, hogyan emlékeznek rdnk — akik még
valameddig —, meg a verseinkre, és hogy hogyan
béndskodtunk hitsdgbdl a hiilye kis hdzias
versvidedinkkal.

nem is lett rossz a versvide4-6sszedllitds. vannak benne
jo versek. meg persze sikeriiletlen bedllitdsok, gyenge
hangmindség, béndzds. de 6riilok, hogy megesinaltam.
az viszont tovébbra is kérdés, hogy mi értelme volt,

mi értelme van.

mikor unom meg az életet annyira, amennyire
nagyanydm unta? hetvenévesen dsszeroppant néhdny
csigolydja, és papos lett. szégyellhette, mert utdna

alig mozdult ki a keritésen kiviilre. a hdz koriil viszont
megcsindlt mindent, f6z6tt, varrt, elldtta a joszdgokat,

de boltba vagy piacra csak nagyon ritkin ment. orvoshoz
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nem jért, az is csak egyszer jott ki hozzd, amikor
tid8gyulladdst kapott. a huckleberry finn kalandjait
olvastam épp, s nagyon féltem, hogy meghal
nagyanydm, aki persze felépiilt, tilélte a ldny4t,

a férjét, a testvéreit, a szomszédasszonyait, taléle
kilencvennégy évet, s kdzben megunta, hogy

élni kell. meghalhatna végre, és hogy régen minden
mis volt, mondogatta néha. meg hogy nincsek mér
csillagok sem az égbolton. de hit hogyan is

lathatta volna 8ket — akik nézték hannibdl hadit,
akik lactdk Ot is, s most néznek engem —, amikor
olyan hajlott volt a hdta, hogy fol se tudott tekinteni
a kunhegyesi nagy égre?

nagy ivben keriilgetem a jérékelSket a sétdnyon. én
maszkban vagyok, sokan viszont nem, de legaldbb

nem lihegnek, mint a futdk, akik egyéltalin nem hordanak
maszkot, és tobbségiik az elvdrt tdvolsdgot sem tartja,
viszont belebdmulnak, és igy beleftjtatnak a képembe.
keriilgetném &ket, lehtizédok a sétdnyrdl a fire is,

dm 6k ezt ugy értelmezik, hogy j6 nyomvonalon

haladnak, s némelyik olyan udvarias, hogy még

egy kdszonomaot is felém zihdl. nem is sejti,

hogy épp a pokolba kivinom.

*

pokolba kivinom néhdny embertdrsamat, akik
jonnek-mennek, kozlekednek, élnek a vdrosban, s kézben
megsértik a jarvanyhelyzet logikusnak t(ing t6rvényi
el6irdsait, pontosabban a pandémidrél rendelkezésre 4116
informdciéhalmazbdl nem a jézan ész szerint vonnak le
kovetkeztetéseket, vagyis nem az elvdrhaté
viselkedésmintdkat kovetik. aztdn arra gondolok,
bizonydra vannak kozottitk szerelmesek, kiszolgaltatott
szerencsétlenek, betegek, ongyilkosjeldltek, s olyanok is,
akik valaha jét tettek velem, de mér nem ismerem meg
Sket, mert rossz az arcmemoridm, vagy csupan

par pillanatra hozott dssze minket a véletlen. lehet,
hogy épp azt kivinom a pokolba, aki a jové héten
bekéti az infizidmat, és elldt a covidosztdlyon. aki
megmenti az életem.
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mikor fiatal bardtomnak megmutatom Gjabb
jegyzetverseimet a jarvanynaplébdl, folhivja

a figyelmemet, hogy vannak benniik formai
permutdcidk az eléz8 kotetbdl, a légszomjbal.

igaza van. de hdt miért is ne lennének? és nem csak
formaiak. hisz midta kitdrt a jirvany, ugyanazokkal

a fogalmakkal, félelmekkel jatszom. rakosgatom ket
ide-oda az elmémben, a versekben, és rakosgatddnak
ide-oda a tudatalattimban. néha beszivdrognak ugyan
Gj elemek, de a lényeg nem sokat véltozik. rakosgatom
a szorongds térgyiasithaté mozaikdarabkdit: maszk,
fertétlenitd, remény (ez tdrgyiasithat6?), online
hétkoznapok, nehézlégzés, tesztek, vakcindk,
statisztikdak, kommentek, iires szinhdzak, iires utcik,
tires égbolt, tires életek. s a haldl mint eszményi
liresség.

hipochonderként hogy tudok ennyire bizni

a vakcindban?, kérdezi valaki, s hozzdteszi, 6 jobban

fél az oltds hosszitdvii mellékhatdsaitél, mint a virustél
vagy annak bdrmelyik mutdci6jitdl. és, mondja még,
sokakban az a félelem dolgozik, hogy emberkisérlet
részesei vagyunk. hdt kétségeim nekem is vannak

a vakcindval, a maszkhasznélattal, meg
tulajdonképpen mindennel kapcsolatban, de
értelmemmel elfogadom a tudomdny, a szakemberek
dllitdsait, még ha kételkedem is olykor benniik

(miért is ne kételkednék?), hiszen a tudomdnyos
megéllapitdsok, az orvosi vélemények is gyakran
ellentmonddsba keverednek egymadssal, vagyis az Gjabb
val6sdgrészecskékbdl épitkezd Gjabb elképzelések
olykor foliilirjak a kordbbiakat (de aztdn csak kialakul
valami szintézis, kdzmegegyezés?), s én igyekszem
lépést tartani velitk. nem a megértésiikkel, mert

az képtelenség volna, hanem azzal, hogy megismerem
és elfogadom a beldliik kovetkezd tandcsokat, viselkedési
javallatokat. a hit viszont mds. hidba igyekszem

jozan ésszel kisziirni az 4lhireket, megsejteni

a mogottiik 1évé érdekhdlékat, mégis a legnyilvanvalbb
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hazugsdgok is belém mdsznak, s megtapadnak

a szdjpadldson vagy valahol az agy mogott, esetleg alatt,
ahol az 6sztondk, az semberi szorongds tanyazik.

hidba nem hiszek a pokolban, a szellemekben, mégis,

a magdny sotétjében, ott az agy mogott vagy alatt,

ott csimpaszkodnak a gyerekkori rémmesék, nagyanydm
torténetei boszorkdnyokrél, kulcslyukon is dtmdszé
szellemekrdl, és ha ldtok egy j6 horrorfilmet visszajaro,
talvildgi lelkekrdl, hdt sokdig nem tudok elaludni. széval
én is teli vagyok kétségekkel. még abban sem vagyok
biztos, hogy a jérvdnynaplés szovegeim micsoddk.
kitaldltam hét, hogy jegyzetversnek nevezem 8ket.

szenzitiv egészségiigyi adat, hangzik el a tantestiileti
értekezleten, hogy folvette-e valaki a véddoltdst, vagy
nem. persze akikkel egyiitt virakoztunk az oltépontokon,
azoknak a véleményét a vakcindzisrél tudhatom.

de hogy a t6bbi miért titkos? eszembe jut, amikor

a kilencvenes években a napilapnal, ahol dolgoztam,
mentiink a fizetésért, s a pénztdros holgy kozolte, egyszerre
csak egyikiink mehet be, mert szenzitiv pénziigyi adat
(nem igy mondta, de hivatkozott egy jogszabdlyt), hogy
ki mennyit keres. igy aztdn attdl fogva csak azt tudhattuk
egymisrdl, ki mikor ragott be, ki kivel, ki a f6nsk
kedvence, kinek hdny hasébja jelenik meg havonta. és
hogy ki tud irni. és ki nem.
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Szophoklész gondban*

FELESEG — Szophoklész felesége

FELESEG
SZOPHOKLESZ
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Sz0sz6!

Hm?

Légatod az orrod, mi van?

Lég az magdtol.

Na, Szosz6! Litom rajtad, hogy valami nem oké.

(Szophoklész nem vilaszol)

SZOPHOKLESZ

FELESEG
SZOPHOKLESZ
FELESEG
SZOPHOKLESZ
FELESEG
SZOPHOKLESZ

FELESEG
SZOPHOKLESZ

FELESEG

*

Virj, kitaldlom... Hatdridés munka?

Az... Le kell adnom egy komédia szévegkonyvét. Egy komédi-
act!

Komédidt rendeltek — Télem! Egy Antigoné utdn! A nép nevet-
ni akar!

Es mikorra?

Gondolhatod... tegnapra!

Es... Hogy dllsz?... Legaldbb valamennyi... megvan bel8le?
Ha! Még elképzelésem sincs!!

Hit ez nem hangzik jél. Valami 6tleted csak van!

(idegesen:) NINCS! Nekem nincsnek ,,6tleteim”! Nekem 7hle-
tem van!

Es nem holmi olcsé komédigkra! En... alkalmatlan vagyok r4,
hogy megnevettessem az embereket! En... én nem ldtok a vi-
légban semmi vicceset! Amit az én szemem észrevesz, ami vonz
engem ebben a vildgban az a t6rékeny, az elbukott, a szdnalmat
keltd, a vesztes, a rut!

Na koszonom.

Jél van mdr, tudod, hogy nem gy értettem, ne vedd mdr ma-
gadra...

Te csoddlatos vagy.

Latod? Hdt van neked szemed a csoddlatosra is! Hisz te magad
irtad:

»Sok van, mi csoddlatos, de az embernél nincs semmi csodaila-
tosabb!”

Kulin Borbdla parédidja éldszéban hangzott el a VIDOR Fesztivélon 2021. augusztus 28-dn a Bencs Villdban.
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Azt egyéltaldn nem ugy értettem. Ez csak egy rossz fordités.
Félreforditottak. En azt irtam: spolla ta deina kai uden anthré-
pu deinoteron pelei”

Aha... és?

A deinosz nem csoddlatost jelent, hanem szornytt. Csodélatosan
szornylt. Elképesztéen szornytit. Rettenetest! Na, nekem ilyen az
ember! Nekem ilyen ez a vilig! Es én irjak komédidt? Tegnapra?!
Egyik abszurdabb, mint a masik!

De hdt annyi jépofa sztori van a viligban...

Szivem, én bdrmibe kezdek bele, abbdl tragédia lesz!

Na, ez mondjuk igaz...

De hdt tényleg annyi tipikus komédidba ill§ torténet van!
Egyet mondj!

Hmm... Mondjuk két hézaspdr, akik keresztbe csaljik egy-
mast.

Fojtott vigyak. Emészté titkok. Reménytelen kiizdelem a har-
monidért. Tudathasadds. Szerelmi driilet. Haldl!

Jé.... Akkor egy dlruhdba 6lt6zott figural Mondjuk egy néi
ruhdba bajt férfi!

Aki mit csindl?

Mit tudom én! Bdrmit csindl, az vicces!

Rdd férne egy érzékenyités.

Virj... mondok mdsikat... Egy notérius hazudozé, tudod,
aki kicsi hazugsiggal kezdi, de mindig megussza, aztin arra
kényszeriil, hogy mindig Gjra és Gjra hazudjon, belekeriil egy
hazugsdglavindba, egyre nagyobbakat és elképesztdbbeket ha-
zudik, mig aztdn...

Elbukik és meghal! S8t, jobbat mondok! Nem & hal meg, hanem
valaki, akit nagyon szeret! A hazugsdgai miatt meghal mondjuk...
az anyjal... A szerelmel... A gyermeke! O pedig életben marad,
de mint mordlis lény, mint valds egzisztencia, megsemmisiil!

Jaj, Szoszd!...Kiilénben is, nem szeretem, ha 6gorog léted-
re ilyen lehetetlen latin szavakat haszndlsz... mit olvastdl
megint...

Mi bajod van azzal a széval, hogy morilis?

Azzal mér szinte semmi, de mi ez az ekszisz-encia-izé...

J6, bevallom, megint filozéfidt olvastam.

Jaj, Szoszd... Komédialeaddsi hatdriddd van, és te filozéfide
olvasol?! Es még csodédlkozol, hogy nem jut eszedbe semmi
vicces?

(blinbdné hangon) Muszdj volt.... legaldbb egy kicsit, hogy
gy érezzem, élek... Hogy egzisztdlok, hogy mint valds egzisz-
tencia, létezem!
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(sértédotten) Mert amigy?! Amugy nem érzed Ggy, hogy élsz?
Hogy igazan élsz?!

Jaj, ne kezdjitk mar megint! Ne hiazd fel magad, szivem...

Itt ez a csoddlatos, hdz, a két keziink munkdja, a kert, a gyere-
kek, a kis Odi tegnap tette meg az elsg lépéseit, Klednak [6tyog
az elsé tejfoga, Popii reggel egy fakarddal ugy fiilon titdtte ma-
gét, hogy eldjult, és te ugy érzed, hogy nem élsz igazdn?! Hiét
neked ez mind, ez a mi életiink, neked nem jelent semmit?!
Szivem... szivem... dehogynem... Nyugodj le, kérlek. Hogy
is prébdljam meg elmagyardzni végre ugy, hogy értsd...
(szipogva) Rettenetes ember vagy...

(s6hajt) Errdl beszélek....

Tudod, nekiink, mévészembereknek...

Jaj, mi ez mdr megint, ez az udvariaskodé tobbesszdm...
mindketten tudjuk, hogy magadon kiviil senkit nem tartasz
igazi muvésznek egész Attikdban.

J6, akkor nekem, NEKEM, egyszertien sziikségem van a
magdnyra, az elvonuldsra, a filozofildsra, hogy szellemem és
lelkem dtadhassam a puszta szemlélddésnek, amiben feltdrul
eléttem.... a lét igazi arca...

Aha... és ezt hivod te egzilencidnak?

Nem, szivem. Egzisztencidnak hivom — és nem ezt.

Sebaj... Ugy is igazdn... remekiil hangzik.

En csak azt préblom it elmagyardzni. .. hogy, amig nem éb-
red fel benned a valédi léted — amire csak olyan helyzetekben
kapsz lehetdséget, amelyek sarokba szoritanak, amiken nem
tudsz valtoztatni, amikkel minden belsé energidddal szembe
kell szallnod, hogy ne roppanj dssze — széval, amig csak a hét-
koznapokban létezel, az emberi szocidlis hal6 kiillonbozé reld-
cidiban, de nem fedezed fel belsd lényeged, addig val6jdban
nem is ¢élsz! Addig mindannyian csak lehet6ségek vagyunk!
Onmagunk lehetdségei! Addig te sem élsz! Es... é még Odi
sem €|, meg Kleé és Popii sem!

(dithosen orditva) Szosz6! Hallod te magad kiviilrsl?! Eszreve-
szed egydltaldn, hogy miket beszélsz?! Epp most nyilvdnitottad
halottd mindhdrom gyermekiinket, meg engem is, egyetlen
mondatban!

Nem, szivem. A halott az, aki MAR nem ¢él. En azokrél beszél-
tem, akik MEG nem élnek. Es ez kiilonbség!

(szipogva) Na jé... Hagyjuk... Mi lesz akkor ezzel a komédia-
val... Visszadobod?

A, nem lehet. Mar kitiizeék az el6adds idépontjat az Athéni
Viddm Napok fesztivélon.
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De hét az j6v6 hétfén kezdSdik.

Tudom. Az enyém lesz a nyitéelSadds.

Es mdr az osszes jegy elkelt.

Tényleg nem tudom, mit csindljak.

Oszintén kétségbe vagyok esve.

(megenyhiilve, tdimogatéan): J6l van, Szoszé. Nem lesz semmi
baj. Kitaldlunk valamit.

(elérzékenyiilve) Segitesz?

Hit persze hogy segitek.

Lehet, hogy egzisztdlni nem tudok, de segiteni azt igen.
(elérzékenyiilve még mindig) Olyan... olyan... csoddlatos
vagy!

Miért, hogy ezt téled nem érzem tobbé béknak?

Ezt most komolyan igy gondoltam.

No, széval... Az nyilvdnvald, hogy ennyi idé alatt nem lehet
meg(rni egy darabot.

Koszi. Ez igazdn biztaté.

Mairmint egy Gjat nem. Egy egészen Gjat. Nincs mds valasztd-
sod, egy mdr meglévét kell kicsit.... dtpofoznod.
Atpofoznom?! Ezt meg hogy érted?!

Hit, hogy a sztori, meg a szerepl6k, meg minden ugyanaz,
csak az egész legyen valahogyan... tragikus helyett vicces!
Ez... ez amit mondasz, tobb szempontbdl is lehetetlen!
Ugyan mir! Te is jél tudod, hogy néha annyi is elég, hogy a
szinész mdsképp hangsilyoz, vagy Antigoné a csicsjelenetben
véletleniil megbotlik a kothornoszdban és méris rohog az egész
kozonség.

(elszomorodva) Ennyit a kozonségrol. .. és én ezeknek irok tra-
gédidt!

De most komolyan mondom. Miért ne lehetne ugyanaz a
sztori, egy kicsit mdsképp elmesélve, egyszer haldlosan meg-
renditd, mdsszor meg haldlosan vicces?

(meghokkenve) Meglepsz, szivem. Ez egészen... egészen filo-
zofikus gondolat!

Akkor ldssunk is hozzd! Milyen drdmdid is vannak?

Hit tudod, el8szor irtam az Aiaszt. ..

Ne a cimét mondd, az egy id6 utdén nem mond senkinek sem-
mit

Tudod, ez az a darabom, ami a nagyra hivatott, dm énkdzpon-
td, a rendet nem tlird egyén és az egyént maga ald rendeld,
bosszaallé kozosség konfliktusdnak torténete.

(tiirelmetleniil) A sztorit mondd!
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Ez az, amelyik azzal kezd3dik, hogy a tréjai haboraban elesett
Akhilleusz fegyvereit nem az utdna kovetkezd legnagyobb hés,
Aiasz kapja meg, hanem Odiisszeusz. Erre Aiasz sértettségében
le akarja gyilkolni a gorog sereg vezéreit, de Pallasz Athéné té-
bolyt bocsat r4, s driiltségében marhdkat mészérol le abban a
hiszemben, hogy a févezéreket 6li meg.

(6nkénteleniil felnevet) Ha! Ez jé! Ez j6! Marhdkat! A Vezérek
helyett! HAHA!

(morcosan) Aztén kijézanoddsa utdn rddobben, mit tett, és
szégyenében dngyilkossdgot kovet el.

Jaj, Szoszé...

(belelendiilve az elbeszélésbe) A sereg vezérei holtdban akarnak
bosszit 4llni rajta: nem engedik, hogy a testét eltemessék.
Neked ez a mdnidd, Szoszd, ez a temetetlenség?

(egészen morcosan): Végiil Odiisszeusz kozbelép, s megtorté-
nik a temetés.

Ennyi?

Ennyi.

Aha... Hit ez mondjuk igy nem annyira... Mid is van még?
Amelyikben a szerelem, a bosszi, a csalds és a megcsalatds tra-
gédidjdt viszem szinre. Ez az a darabom, amiben a végén rakér-
dezek, pontosabban nyitva hagyom a kérdést, hogy jogos-e az
isteneket okolni az emberek tragédidjdére. ..

A sztorit!

Ah, bonyolult.

Ugy kezdddik, hogy Héraklész felesége otthon aggddva virja
harcol6 férjét. Szorong, mert egy régi joslat szerint Héraklész
sokdig és boldogan élhet, ha egy bizonyos napot szerencsésen
talél, s a darab épp ezen a napon jatszédik. Es aztdn mindenfé-
le més szerepl6k meg bonyodalmak jénnek... lényeg, hogy...
Hogy mindenki meghal a végén. Kitalaltam?

Héraklész a fidval egyiitt ongyilkos lesz. Mdglydra veti maggt.
A felesége szintén megoli magit.

Uh ... A helyzet rosszabb, mint gondoltam.

A legut6bbi darabod mi is volt? Valami ldnyra emlékszem, aki
az elején a tesdjat gydzkodi valamirdl. ..

(lemonddan) Ték mindegy. A végén meghal. Meg még egy
csomdan mdsok is.

(kis sziinet utdn, sohajtva) Es mdr szerda van.

Misod nincs?

Hit, igazdbdl.... Dolgozom valamin, ami elég kezdetleges al-
lapotban van még ahhoz, hogy bdrmi lehessen beléle. ..

Na, mesélj!

I3
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KuLin BoRBALA

Széval... az alapszitu az, hogy egy tok nagy jdrviny van egy
Kadmos nevii virosban... Hullanak az emberek, nék, asszo-
nyok, gyermekek. Pestis.

Hm...

(patetikusan) ,pusztulva foldje gyiimélesos bimboéiban,
pusztulva a legel$ gulydkban s a nék

medds sziiléseiben; rajt titdee gyiilole

ldzzal a gyijté isten, a vad doghaldl,”

El6bb azt mondtad, ez még nincs kész.

Nincs is. ez csak... most jutott igy eszembe.

Széval mindenki doglik el. Es?

Jon a kirdly, és elhatdrozza, hogy majd & kezeli ezt a jérviny-
helyzetet.

Ha! Ez jé. Ez akdr még jé is lehet nekiink. Egy politikus, aki le
akar gy6zni egy jarvanyt! Mit csindl?

Hat el6szor is rd akar jonni az okdra.

Virj, kitaldlom: Osszeeskiivést gyanit! Az ellenség févezére
kiildte Kadmosra!

Neeem...

Akkor a beszivirgd jottmentek hoztdk magukkal! Akiket
amugy szintén a gonosz févezér kiildote rdjuk!

Neeem, neeem...

Akkor kikiild egy nemzeti konzultdciét, hogy az embereket
kérdezze meg, szerintitk mi az oka!

Neeem, neeem... Megkérdez egy jost.

Ez lett volna a kivetkezd tippem.

Esa jos azt tizeni, hogy az istenek biintetése ez az egész.

Nem is 4m a hdbortk meg az dldatlan higiéniai viszonyok mi-
att van.

Attdl, hogy raciondlisan meg tudsz magyardzni valamit, még
lehet az istenek biintetése, szivem.

Ugorjunk.

Széval az istenek tgy engesztelhet8k ki, ha megtaldljdk és
szdmizik a vdrosbdl az elézé kirdly gyilkosdt. Merthogy, azt
elfelejtettem mondani, hogy az el6z§ kirdlyt megoleék, de nem
taldltdk még meg a gyilkost.

Ertem, Szoszé. Csak egyre sziikiilnek a lehetéségek egy j6 kis
komédidra. ..

Virj! Most jon a poén!

A poén az az, hogy a kirdly elkezdi keresni a gyilkost, mikoz-
ben 6 maga az! Es erre a végén rdjon!

(feszélyezetten nevet) Ha! H4-ha! H4.

(biztatdst vdrva): ez végiil is... ez lehet j6, nem?
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Végiil is... van benne... egyfajta humor.

Csak ne haljon meg senki a végén.

De akkor mi legyen a vége?!

Nem tudom... talin ha megprébidlnd eltitkolni, amire rdjot. ..
Hozzam be a notérius hazudozé-figurde?

Miért is ne?

De hdt... arra jon rd, hogy megolte az apjdt és a sajdt anyja a
felesége!

Uh, ... mondjuk ez igy egy kicsit pikdns...

(kétségbeesetten) Azt mondod?

De semmi baj, menni fog ez! Ez j6 lesz, Szosz6! Csak két do-
logra figyelj!

Mire?

Hogy ebben a pikdns helyzetben a szereplid mind szalasszdk
el az egzisztencidjuk megsziiletésének a lehetéségét. Maradja-
nak kisemberek. Még-nem él6k.

Es hogy ne haljon meg senki.

Menni fog, Szosz4?

Megprébdlom.

J6 lesz, meglétod!

Megyek is, nekildtok!

K6sz6nom, szivem!

Menni fog, ne aggdd;!

(az ajt6bdl visszafordulva, toprengve): Annyira gondoltam
csak, hogy...

Hogy?

Annyi nem lehetne a végén, tényleg csak annyi, hogy a kirdly
... Mondjuk megtaldlja az anyja kontdsének a tdiit. .. valahol..
és... kiszirja vele a sajdt két szemée?

(az asztalra borulva) Jaj, Szoszd, te olyan reménytelen vagy!

VEGE
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KURTI LAszLO*
nehéz sziv

a mészdros szivét,
hidba onti ki.
gyanakvén mérlegel,
nem érti, mért ciki.

a mészdroskotény,
sok mindent eltakar.
vérfoltjai alatt,

nem ldtni mennyi var.

a mészdros bédrdja,
mint agya, pengeél.
ki néla vésdrol,
konnyt szivet remél.

a j6 humor haszon,
hiitében ott a fej.

nem disznésig, hogy épp
viceel tereli el.

feloldja a haldlt,
dtmetsz, és darabol,
de nincs olyan zsiger,
amit elpazarol.

véreshurkdt, ha tél,
megrendelésre hajt.
a pénz szamdra nem
hozott még sok zavart.

csak szive fij mikor,
a toltelékbe megy.
kozel akkora kdr,

mint bélszin vagy a szegy.

a mészdros szivét,
nem érti idegen.
hidba teszi ki,

és tartja hidegen.

*

Kiirti Ldsz16 verse élészoban hangzott el a 92. Unnepi Kényvhét és 20. Gyermekkényvnapok nyité napjén Nyir-
egyhdzdn, 2021. szeptember 2-4n.



Oda Katona Bélusnak!

Bory Zsolt ismeretlen verse elé

Az aldbb kozolt ,oda”, a Méricz Zsigmond Megyei és Vdrosi Kényvtar Helyismere-
ti gylijteményének Katona Béla hagyatékdban 8rzott A kizveritd. Egy irodalomtandr
emlékezete cim( tanulmdnykotet elézéklapjan olvashatd. A kézzel bejegyzett humoros
koszontdt a szdz éve sziiletett Bory Zsolt (1921-1984) koltd és konyvtdros ajandé-
kozta 1984-ben névnapja alkalmébdl bardtjdnak, a neves irodalomtdrténésznek, a
nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tandrképzd Féiskola oktatéjénak, dr. Katona Béldnak.

Varga Vanda
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NEKROLOG

SzepPessy BELA
In memoriam Horvath Janos

»Valaki elment és csak a csend és a hidny maradt,
a falak tiresen konganak.

Egy esdsnek igérkezd 6szi délutdn, a nyolcva-
nas évek vége felé, ketten dolgoztunk a grafikai
mihelyben, Horvéth Jdnos, a mester és én, a
kezdé tandrsegéd. O pakoldszott a szekrényé-
ben, én pedig nyomtattam a linémetszeteimet.
Mig a papirt illesztettem a ducra, éreztem a hd-
tamon a figyel§ tekintetét, de nem fordultam
hatra. Mikor elkésziilt a csillogé fekete nyomat,
& is hosszasan tanulmdnyozta, majd szemiive-
ge folil foltekintve, kicsit sem mosolyogva, a
kovetkezéket mondta: Mesterem! Tudod, hogy
képzelem én a mivészetet? Annyira élénken él
bennem egy kép, gyerekkoromban, Vaskdton,
ahol nevelkedtem, anydm vasirnap reggel ki-
készitette a fehér inget, tudod, a templomba
mendset. A szenes vasal6t hdromszor, négyszer
megl6bdlta, hogy felizzon benne a pardzs, aztin
egy nedves ruhdn keresztiil vasalta ki a porceldnra kikeményitett ruhanemit. Amikor
a vasalé hozzdért a ruhdhoz, gézfelhd szalle fel, amely egyesiilt a pardzslé szén sajdtos
illatdval és betoltotte a kis szobdt. Aztdn az inget a tisztaszoba szépen felvetett dgydnak
a kozepére helyezte. A kis ablakunkon bestitott a nap, és az tinnepi fehér ing tgy ra-
gyogott, hogy szinte maga volt a Nap. Erted, Mesterem? Na, errél van szd!

Mondanom sem kell, nem értettem, azaz csak jéval kés6bb, taldn néhdny év eltel-
tével, amikor egy kidllitdison megldttam ezt a témdt megfestve oly izesen, hogy nem-
csak visszaidézte az elmondottakat, hanem még az illatokat is érezni véltem.

Horvith Jénost 1970-ben nevezték ki tandrsegédnek a Bessenyei Gydrgy Tandr-
képzé Féiskola Rajz Tanszékére. Ekkor mdr zsebében volt a Magyar Képzémiivészeti
Féiskola festd szakos diplomdja és elvégzett egy évet az Gigynevezett mesterképzdn is,
ami lényegében a mai doktori iskola elédjének szimitott. Ebben az idében mindész-
sze néhdny képzémivész élt a megyében: Berecz Andrds, Pal Gyula, Soltész Alberrt,




In memoriam Horvdth Jdnos

Huszdr Istvdn, akik némi gyanakvéssal fogadtik a nagy lendiilettel, energidkkal érkezd
fiatalembert; kiilonos tekintettel arra, hogy az elsének emlitett két miivész a tanszéken
is kollégdja lett.

Horvéth Jdnos volt az, aki egybdl mindent mdsképpen akart csindlni, dtszervezni,
jobbitani, megreformdlni, és ez a tliz munkélkoddsa utolsé percéig sem hunyt ki be-
18le. Szakkoroket, tovabbképzéseket tartott Nyiregyhdzdn, Séstohegyen, Kisvdrddn,
Nyirbdtorban. A hallgatékat magdval ragadta ez a lelkesedés, legaldbbis azokat, akik-
ben szintén égett ez a ling, vagy legaldbb a szikra megvolt. Olyan Ujszer(i feladatokat
taldlt ki, amelyek megmozgattdk a fiatalok fantdzidjit, sokan ettdl szdrnyra kaptak,
s még évtizedek mulva is abbdl éltek, és akiknél a szikra nem kapott lingra, azok
szenvedtek kiizdottek, de megesindltdk, mert a Tandr Ur szigort és kovetkezetes volt,
tudva azt, hogy a befektetett munka el6bb, vagy utébb meghozza gytimolesét. Mind-
amellett, hogy nyitott volt minden Gjszer(i miivészeti megnyilvanuldsra, vallotta: mes-
terség nélkiil nincs mivészet. Ezért rendkiviil nagy hangsilyt helyezett arra, hogy a
miivészeti technikdkat a festészettdl a grafikdn 4t a mintdzdsig, st kitekintve az alkal-
mazott grafikdra és a fotéra is, a hallgaték — mélységben — a gyakorlatban sajatitsdk
el. Ezért més osztdlyokbdl is dtjdrtak az érdira, mint tettem én is, hogy megtanuljék a
szakmdt, de csak titokban, nehogy a sajit tandruk megtudja.

A hallgaték nem egyformdk — tudta § ezt nagyon jél —, vannak tigyesebbek és
vannak olyanok, akiket nem 4ldott meg a teremtd annyi talentummal, de a feladat az
feladat, és ha a mester azt hatdrozta meg, hogy 100 darab 10x10 cm-es rajzot kell ké-
sziteni, akkor az annyi, az annyi. S ha valaki 98-at tett le elé, akkor a mester meg sem
volt hajlandé nézni! Ez egy életre val6 lecke, és akik ebben a kizegben nevelkedtek,
ezt a munkaszeretetet, kotelességtuddst adtdk tovdbb. Generdcidk néteek fel a keze
alatt, akikbdl nagyon sokan nemcsak kivalé tandrok, hanem sok esetben kivdlé miivé-
szek is lettek. Bér felsorolni szinte lehetetlen, de néhdny nevet meg kell emlitenem, a
kiilonbozd generdcidkbdl: Tamus Istvdn, Fekete Jdnos, Molndr Gébor, Antall Istvén,
Burkus Jézsef, Lovas Tibor, Bardz Jdnos, Varga J6zsef, L. Rit6k Néra, Mészdros Lész-
16, Wirtz Gyorgy, Maddcsy Istvdn, Varga Ménika, Sir6 Lajos, Orosz Csaba, Csurdk
Eszter, Vikar . Istvan, Havasi Déra, Homorédi Eva, Krndcs Agota, Berentz Péter és
mondhatnink még napestig. Az oktat6i munkdhoz szorosan illeszkedett a mivészte-
lepek, mivésztédborok rendszere. Ezt lényegében Horvith Janos taldlta ki és szervezte
meg a megyében. Ennek hatdsa szinte felmérhetetlen. Encs utdn Tuzsér kovetkezett,
majd jott Hejce, a folyton fogyd kis zsédkfalu, ami a mivésztelepeknek koszonhetden
vélt a belfoldi turizmus fontos helyszinévé. A monoki mivésztelepet is 6 alapitotta,
mely évtizedeken 4t miikddote sikeresen, és valt a kornyék kulturdlis centrumavd.
A nddudvari mivésztelep azért volt egyediildlld, mert miivészcsaldidokat hivott meg
gyerekkel egyiitt és igy biztositotta az alkotds lehetdségét.

1974-ben mutatkozott be az elsé 6ndllé tarlatdval Nyiregyhdzdn, nem kis felttinést
keltve. A szokatlanul bdtor szinhaszndlat, a merész, de kiegyensilyozott kompozi-
cié, friss eléaddsméd felkeltette az érté kozonség figyelmét. Allandé, és meghatirozé
résztvevdje volt a megyei tdrlatoknak; akinek értd szeme volt, tudta, hogy rd oda kell

figyelni.

IS



Szepessy BELA

A hazai és a kilfoldi kidllitdsok egymdst kovették: Budapest, Dublin, Limerick,
Balatonfiired, de 6 ezeknek nem tulajdonitott tdl nagy jelentéséget. Sajit magdt mes-
terembernek tartotta, aki mindig a kovetkezé probléma megolddsdra torekszik, de
alkotdsain ldtszik, érz8dik, hogy imddott jétszani. Szinte gyermeki 6rommel kisérlete-
zett, a vasznat Osszegylrte, festette, kisimitotta, Gjra festette, elrakta, majd évek mulva
Ujra elészedve folytatta. Festménykolldzsokat készitett, amelyekbe Gj anyagokat vont
be, tiveget, titkrot, fémet, roncsolt feliileteket, de szemlélete alapvetden festdi volt,
legyen a kép 6rom a szemnek. J6 néhdny kortdrsdval szemben, szdmdra nem jelentett
problémdt a figurdlis dbrdzolds, s ha akarta volna, életképek 6zonét festi meg, ami
nyilvdn tisztességes megélhetést eredményezhetett volna, 6t azonban ezek a konnyed
megolddsok soha nem érdekelték, de a feliiletek, formdk titkdztetése, a kompozicié fe-
szessége, a szinek mdr-mdr zenei ritmusa anndl inkdbb. Az akvarell volt taldn a legked-
vesebb technikdja, bimulatos tigyességgel kezelte az dttetszd, tide szineket, véltogatva
a kemény kontrasztokkal. Az utolsé, mdr kérhdzi dgyon festett portréi is roppant
frissek, mindamellett szuggesztivek, rendkiviil kifejez8ek, és rajzilag is tlipontosak.
Reméljiik, hogy ez a gazdag életm(, mely minden izében vdrosunkhoz kétédik, egy-
szer egylittesen is ldthaté lesz. Most még fel sem foghat6, hogy mekkora ez a szellemi
orokség.

Horvéith Janosnak egyetlen munkahelye volt a Nyiregyhdzi Egyetem, illetve jog-
eléd intézményei. Fletének tilnyomé részée itt toltotte, faradhatatlanul nevelve, ok-
tatva hallgat6k generdcidit, hatalmas mivészi és miivészetpedagdgiai életmiivet hagy-
va maga utdn. Ezért, mint a Vizuélis Kultira Intézet igazgat6ja mondom, Horvith
Jénos-dijat fogunk alapitani, melyet minden évben a legtehetségesebb, legszorgalma-
sabb hallgat6 fog megkapni.

Sokrétli és gazdag életmive még lehetett volna sokkal terjedelmesebb, ha nem
fordit annyi idét és energidt a tanitdsra. O azonban minden hallgaténak kiadott fela-
datot maga is megoldott; ha ehelyett festett volna, tdbbszér annyi kép marad utdna.
Akkor azonban nem az a Horvdth Jdnos lett volna, akit igy tiszteliink. O magdért a
feladatért festett, és ha végére jért a problémdnak, akkor kész, befejezte, nem festett
beléle még egy tucatot, mint a tbbi festd, mert minek. Az eladds sem érdekelte, mert
azt a szellemi teljesitményt, amit belefektetett, ugyis csak kevesen értik, azok gy sem
tudjik megfizetni, és aki meg tudnd fizetni, Ggy sem érti.

A szikrdzb agyn, égd szivli forradalmdr és a preciz mesterember sajitos keveréke,
aki egyszerre volt bolcs, ugyanakkor préfétai dithvel rontott rd a butasgra, értetlen-
ségre és a lustasdgra.

Féradhatatlan szervezd, nyughatatlan tuddsvdgyd, most megpihenhetsz egy idére, az
égi mivésztelepet mdr te fogod szervezni, és Antall Pista veled késziti az elsé riportot.

A Nyiregyhdzi Egyetem 6sszes oktatdja, volt oktatdja, dolgozéja és volt dolgozdja,
hallgatdja és volt hallgatdja nevében bucstizunk téled, Jianos MESTER! Nyugodj bé-
kében!



BuGyA IsTVAN
Bolond, ki felejt,
muldsra bizva a mualt viharat

Mircius 15-én elhunyt Dinnyés Jézsef zeneszerzd,
énekes-kolto

Piros, fehér, zold

piros, fehér, zold.

Lobogés tincléptek. Mondva csindlt, furcsa egy tdnc.

Orszdgok, zdszl6k, szinek diszlete dll, furcsa egy tinc.
Mit jelent nékem, mit jelent, kérded,
mi volndnk itt a folytatds? A folytatds?

A félelmet oldd, 4ldé emlékezés, kevés;

szerelmet, zenét, nevetést fujjon a szél felénk!

(Dinnyés Jozsef: Jelképek)

A hetvenes-nyolcvanas években gyermekvdrosi
neveld voltam Berkeszen és Tiszadobon. Az volt
a munkdm, hogy feliigyeljem az 4llami gondo-
zésba utalt gyerekek (fiatalok) praktikus nap-
jait, a ,szoktatds” rendjeit, valamint, hogy alig
elégséges képességeimmel hozzdidomitsam Sket
a gyermekvédelem omlatag falain tdl burjdnzé
Elethez”. Prébaltam, hogyisne, fizetett tdrsuk-
ként egyengetni a szellemi, lelki toréseket, de hét
feneketlen szakadékba tomkodtem homokot;
prébaltam én vakhittel és csalva is, de dttorhetet-
len fesziilt koztiink a vétlenek megbélyegezettsé-
ge, a kitaszitottsdg tudata, a sérelem mint valami
érthetetlen végzéssel rdjuk mért kdrhozat, s hozzd
szinte édestestvérként, a mar-mdr kéjesen konok
onsorsrontds — ha ezek spirdlba fogjik vélasztott-
jukat, aligha van kiat! Tobbet nemigen tehettem a szolglati sablonok kézt 6szténdsen
bukddcsolva, minthogy kedvet fakaszté napi kis célokat, becsiiletszabdlyt, biiszkeség-
gerjesztd kiizddjdtékokat eszeltem ki, s mint lélekléptetd lajtorjdt, emberi példdkat ta-
masztottam homlokuknak, hdtha rédlitndnak sajdt erével megkiizdhetd jovéjiikre. Ezért
jott, jart koriinkbe Ratké Jéska (kéretlentil is), aki koltdi, emberi életét ugyanebbdl a
sorsbél, gyermekkori nyomorusiga setét kutjabdl nevelte fényre, s a rendtelen, tirességet
kongaté sziveknek nem verseit szavalta, nem is a tandros, pszichoanalizises bolcsesség
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Buagya IsTVAN

téziseit, csupdn sakkozott, pingpongozott, horgdszott, focizott, uszott, erdét sétdlt ve-
liik, s hallgatva tliz mellett mélységes csondjiiket, sajat indulatait is szeliditgetve, egy-egy
régbél folszakadt énekét diinnydgte furulydjéba: drvabél van jé katona — s 6k vele diiny-
ny6gték azt a keserves kimondhatatlant —, mert nincs neki prtfogéja... Két végpontja
feldl az emberhossznyi idének széval is, szé nélkiil is haldlpontosan értették egymdst.
Hit igy, ezért tizentem Dinnyés Joskdért: jonne, osztand meg velitk a maga ébredését,
versdalokkd érlelt értelem és szépség viligossagit. Es eljott Dinnyés valahanyszor, vonat-
tal, stoppal, gyalog, pénztelen, fizetetlen, és arcukba, kétkedd szemiik ablakdba énekelte
ajé-hirt (R.].), a tisztaforrds-dalait: vigaszt, reményt, ébredést, gydgyiriil az onbecsiilést!
»Boldogsdgot mindenkinek / igazsdgot mindenkinek / becsiiletet mindenkinek / szép
beszédet mindenkinek / itéletet mindenkinek — tiszta forrds szép sz6 / ez legyen a jelsz6
/ és legyél a bardtom” — hdt igy, ezért jott-jért a ,lelenciek” kozé (is) tiz-, hisz-, harminc
éveken 4t harsogd, 6romos sodréssal, értelemrobbanté szellemrenditéssel az a vers-zene
anyagtalan rezgését felénekl lélek-daltulajdonos személyesség, Dinnyés Jéska. Annak
az dltala megnevezett hdrmassignak — torténelmi nemzettudat, nemzeti irodalom s a
belélitk fogant zene — felénekld szolgdlata volt az 6 személyes eucharisztidja: dldozds,
kérleld és hdlaadd ima, ez volt az & oltdri szentsége, 1étének fold és égkozi tengelye, a fel-
ismert majd hiiséggel véllalt elhivottsdg: a szolgdlé vildgossig. ,,Enekeljen velem, akinek
tetszik, mert a magdnos lélek nem lehet sem szabad, sem boldog, mert a magdny olyan,
mint egy drva harmatcsepp egy levélen!” Kidltd széval is rdszélt a kezdetben kelletlentil
hiimmogg, alig ziimmogs lelkekre: hangosabban! ,nézz a szemembe és nytjtsd ki a ke-
zed, hit tudd meg végre: nem vagy egyediill” Ugyes fogds volt, olddsa a tartézkoddsnak
a kozonség-megénekeltetés? Littam és dtéltem sokszorosan azt a hivo, felszélité bato-
ritdst, ldttam indulé toporgdsdt konok hittelenségnek, mar-mdr folenyhiilésée bénitd
tagaddsnak, kih(lt, késpenge-rideg arcokon mosoly vibraldsit, hallottam folséhajedsdc
elakadt fuldokld lélegzeteknek, lekdvesedett, sunnyaszté siketségbdl f6lmutdlé hangok
felcsudalkozdsdt, és hallottam f6l-folcsukldsdt visszanyelt sirdsnak... dtéltem, megismer-
tem keserédes izeit magam is a — le merem irni — csoddnak. Analizdlni azt a lélekrenditd
,mutatvinyt’, mi tortént, miért és hogyan tortént, minek? Nagy tudds kellene ahhoz,
annak a derengésnek akkumuldldsa, amelyik bdr éshonos benniink, nem evildgi. Tud-
ta-e annak az energidnak rendjeit és kotelmeit Dinnyés? Bizonyosan, mert hite volt
hozzd, és & a maga hitével Ugy szolgdlt, hogy tovibbadta azt. Dinnyés Jéska gyertydja

szerelmet, zenét, nevetést vildgitott belénk. Isten dldja meg érte!

Piros, fehér, zold,
piros, fehér, zold.
A humuszban hésok csontja, sehol egy hdz, csak buzakaldsz.
Mellette ellenségiink. K6zos a gydsz és buzakaldsz.
Mit jelent nékem, mit jelent, kérded,
mi volndnk itt a folytatds? A folytatds?
Katona minden Gjsziilott gyermek, ha fig, ha ldny.
Katondt angyal sziilhessen, mesére vir a vildg!

(Dinnyés Jozsef: Jelképek)
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Amikor személyesen megismertem, mdr nem afféle vallon veregetett polbeat énekes
volt, nem is ama vildg-kedveltje Bob Dylan magyar komplementere — Dinnyés Jéska
volt mdr, autodidakta, 6nazonos mivész —, aki igy énekelt a legelkotelezettebb emberi
szabadsdgrél (Magyari Lajos versével) ,,...Fényt iszik az, ki fényre szomjas, / lelkét csor-
dultig teletolti / — aki ily itallal oltja szomjdt, / tdn nem is lehet azt megglni, / mert oly
szabad, oly sérthetetlen, / mint az égbe surrogd maddr, / messze néz, arra nem figyelhet,
/ hogy kériil mily tivornya 4ll...” Prébalgatta a rendszer, ferdithetné-e haszndra, megki-
sértette, megsimogatta, hanem amaz ifji bdrd mdr a nyugtalansdg mérgeitdl izzott, és
soha a hiiségté] nem menekiilt! (Nagy Ldszl6) Nemzettudat lett a hite, anyanyelviink,
hét évszdzadunk koltészete lett a Biblidja, s a gitdrral zengetett ének lett mindennapi
imdja; agya, szive, torka maga lett szerszdimmd; és j6 hir lett a neve, énekvivés a ke-
nyere... Sz4jrél szdjra, kézrdl kézre adedk, hivedk, vitték dllamilag megtiirt jobb lelkei
az intézményességnek, ldzas kis vérkorei a bestigdsi megfigyeléssel szoliditott lelkestilt-
ségnek: muvhazak, épitétdborok, tékatdborok, olvasétiborok, mindennemi klubok,
tinnepi megemlékezések, megnyitdk, avatdk, kultdrtaldlkozdk tizenték egymdsnak; és
keringett, hevitett, hisitett a Dinnyés-dal, és bujtogatott igazldté tisztasdgra, hiiségre és
szelidségre, oldott, bontott és kotote laktanydban, bortdnben, faluhdzban, szinhdzban,
kocsmdban és barmerre a szabad ég alatt roplapként, ahol valami kis tdbortiize pisldkolt,
résnyi ablaka nyilott a szabad lélek-zésnek. Megdobbennénk, ha sszeadndnk, hdanyan
ismerték, ismertitk meg tle, csakis dltala, az 6 zenéjével, éneke kddjaival a tetszhaldlbdl
kibontott, életre keltett kortdrs magyar koltészetiink szép-beszédeit. Tették ezt mésok is,
valahdny Tinédi Lantosunk, kobzosunk, igriciink szolgalt és szolgdl, tisztelet és koszonet
érte, mégis, Dinnyés valahogy ennél tobbet is tett.

Kicsoda volna hit ez az ember? Enekeltetd énekes, zenész-koltd, népnevel$-szi-
nész, népmiiveld miivész? Aki begyalogolva amerre magyarok élnek, a teljes torténel-
mi hazdt, biztaté kézfogdsokat kézbesitett, titkos tizeneteket, jé-hireket vitt-hozott;
és szamizdat iratokat csempészett a fegyveres hatdrokon 4t, konyveket, folydiratokat
ajdnlott, kildott, szinte mint postds... Mindez messze t6bb, mint az Dinnyés daltu-
lajdonosi mivoltdbdl kévetkezne! Ez a leghitelesebb emberi mivészet: a cselekedetté
transzformalt hit félelem-nélkiilisége, mindennapi kenyere pedig a btorsdg!

Dinnyés tilalmas, aldakndzott utakon jdrt. Talpalatnyi hely sincs taldn a tilalmak tér-
képén, hol liba nyomit ne lelnénk! Osszekotni az amputilt, lezsibbadt orszagrészek
vérkoreit, reményt vinni a megfélemlitett maginyba torteknek, tudatni a borténnel,
puskatussal fenyegetettekkel, hogy erds vdrunk az Uristen... és itt a belsé hazdban is
firadatlanul jott-ment, mindenfelé buzogtatva a tiszta forrast: folfedezte az elfelejtett
koltSket, és Ujja énekelte a berozsdalt verseket; koztulajdonnd dalolta a kitagadottakat
és elhallgatottakat; s a koravéniilésbdl folrdzta a tehetséges fiatalokat. Az is csoddlni vald,
ahogyan féltette, ezért hdt gylijtotte, gondozta, szerbe-szdmba rendezte a kortdrs kdltSk
miiveit mint eleven kényvtdr, szinte mint intézmény. Az is mivészet, a zene koltészete,
ahogyan kibontva dallamdt, a verset versebbé tette, hogy folszdrnyaltassa Sket. Hol van,
aki szolgalni helyére 4ll, mondom ezt leendd napjainkra nézve kesertien?!

Eletének szakaszait, emelkedésének lépcsit taglalni (elismerések, cimek, kitiintetések)
j0, rossz dolgait mérlegelni nem dolgom, mégse tehetem, hogy 6ntdrvényt ttjdnak elére-
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lathat6 végzetességérdl ne széljak. Nem vezette 6nvédelmi reflex, irhaféltd aldzkodds, fon-
tolgatds, haszonra lesd kétlakisdg, dijak hétprébdja, hanem vezette a malt kitjaiba tekintd
értelem és nyelv magidja; konyvtdr nevelte, tuddsszomyj, zene, irodalom, bardti korei; nem
jart eltee kegy, se kegyelem, hogy dédelgesse, hanem megélte €16 és halott nagysdgok szel-
lemi érintését, eleven koltSk kézfogdsdt; és sziven olelték a tuddk, az erds hittek, batyjai
a Hetek, és kozrefogtdk édestestvérei, a Kilencek és méltd tdrsai, orszdg szerint a tobbiek.
Nem toporgott hdt az ttjelz6knél, nem ténfergett a keresztez8déseknél, nem csuszamlott
az emelkedSknél (hidba siroztdk ostobdk!), egy szép napon fenn iilt mar 6 is a maddron
(Ratko) és ahogyan megadta drdc a griffnek, repiilni kezdett a fénylelktick bétorsigaval
keringve folfelé ez alsé viligbol aggodalmak nélkiil pillantva a suhandsvégi zuhandsra.
Hetvenharmadik évének Mdrcius 15-¢jén halt meg. Beszédes jelkép. Megszolgalta, mert
a maga ¢élete drin mesénket is megcselekedte. Isten dldja meg érte!

Piros, fehér, zold,
piros, fehér, z5ld.
Kabaré-tréfa, olcsé moralitds: merre, hova?
Cinikus sldger adja a ritmusdt, merre, hov4?

Mit jelent nékem, mit jelent, kérded,

mi volndnk itt a folytatds? A folytatds?
A jelképes tény jelképes harcokat oszt ki rdnk,
jelképes viddm bohécok hédolnak: halal a kirdly!

(Dinnyés J6zsef: Jelképek)

Hittiik volna pdr éve még, hogy egyre furcsdbb izlések és egyedek kivdnnak uralkodni
rajtunk? VEltiik volna, nem hogy holnap, mir naponként robbantjdk rdnk a szellem
napvildgdt (Utassy)? Nem is olyan régen azt irta Ratkd J6zsef, akit Dinnyés a legtobbre
becsiilt az élék kozott: Az a jov6 rettegjen, ami rank vér. / Butdbbak vagyunk halotta-
inkndl... / milyen vihar johet még, milyen omlds? / Eszme-rengés? Lélekcsuszamlds?” Bi-
zony, itt vannak és jonnek, j6dogélnek a kodokbél (R. J.) elapadhatatlanul mint 4j meg-
sz4llok, a hazugok, a vimszeddk, az tigyesked8k; és tobzddnak és nylizsdgnek, dmitanak
és fenyegetnek. ThletSik polit-performanszistak, kultdr-repperek, csaldsok, hamissigok
mdgusai; és ami szomortbb, sajnos bizony, selmdskodnak mar az igazak is (Ady)! Vissza-
forditott evolicié ez, teremtésrombolds! Kié lesz, mivé lesz ez a f6ld, melyen annyiszor?

Enek volt itt mindig az utolsé szalmaszal, énekkel sirattak, fohdszkodrak, iinnepel-
tek, lakodalmak, kocsmdk vigalma is ének volt, ének nevelte a gyermeket, ének kisérte
a megboldogultat, énekkel meneteltek haldlba is a magyar bakék... Az ének-bevéste
emlékezet maradandébb a prézaindl — ldm milyen primitivdallam-bevéste tudds az
egyszeregy is. Mindazon til az ének nemes 6rokité anyag; hogy beleivédjon kits-
rolhetetlentil az értelem és lélek-sziilte emberségbe, hallani kell érteni, / okos sza-
vakkal félteni, / 8rizni csondes szerelemmel (Ratkd)! Erzékenyl’tés? Nosza, vigyiik be
évoddnkba, iskoldnkba, kéztudatunkba a Dinnyés-dalokat — mert ,,Aranydgon il a
sarmdny” (Weores) ... Bar csak nézdi lehetnénk, nem szenveddi, napjaink cinikus
és tragikus bohézatdnak — Haldl a kirdly! Mit tegytink, ha mdr hatdrainkon tdlrdl is
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drad a zagy? Eltessiik a versbeli jo dalt, mert az, erkolcsi szintézis. Es mert kotelesség,
éltessiik dltaluk az Illyési Otdgt sipot is! Legaldbb diinnydgjiik, ha mar alig akad
fénytermészet eléénekldje! Alig? Micsoda spontdn névsor ez itt alabb: Nagy LiszI6,
Weores Sdndor, Ratké Jozsef, Kaldsz Lész16, Buda Ferenc, Bella Istvdn, Utassy J6zsef,
Kényddi Sdndor, Tézsér Arpéd, Viri Fabidn Liszl6, Magyari Lajos, Farkas Arpa’d, Szi-
ligyi Domokos, Gal Sdndor, Kiss Benedek, Kovacs Istvan, Kibédi Varga Aron, Kul-
csér Ferenc, Szokolay Zoltdn — kis dertivel: 8k a Dinnyés-dalok szerzdtdrsai (bocsdnat
a nem emlitettektdl)!
M¢ég tobb dertivel: 8k a biblikus erej magyar vildgossag!

,Es a viligossdg a stétségben fénylik,
de a sotétség nem fogadja be azt.” /Jénos ev. 1.5/

Azt is mondja Jdnos, Kdroli Gaspdr forditdsaban:

»Ez pedig kdrhoztatis,
hogy vildgossg jott ez vildgra, de az emberek inkdbb
szerették az setétséget, hogynem az vildgossigot,
mert az 8 cselekedetek gonoszak valdnak...
Mert valaki gonoszul cselekedik, gy(iloli az viligossdgot,
és nem mégyen az vildgossdgra,
hogy az § cselekedetei meg ne fedettessenek.
Azki pedig igazdn cselekedik, az viligossigra mégyen,
hogy az § cselekedeti nyilvanvaldk legyenek,
hogy az Isten szerint valék.”

Piros, fehér, zold,
piros-fehér-zold.
A jelképek szine, fénye arcomba vdg. Itt vagyunk hat.
Hiromszor mondod, kérded: ez a hazim?
Mit jelent nékem, mit jelent kérded?
Mi volnénk itt a folytatds! A folytatds!
Szinekben 6rzod el6dod dolgait, vigydzz red!
Bolond, ki felejt, mulésra bizva a malt vihardt!

(Dinnyés Jozsef: Jelképek)

Miarcius elmdlt, mér szeptember van, harangot csendit benniink az 8sz, az emlékezés.
Emlékszel-e? Akik tiltiink valaha ttz mellett, veled — tanit6-orvos-koltd-fest8-konyved-
ros-bérmives-katona-kémives-szinész-zenész-haldsz-politikus-ir6-tigyvéd-erdész-tu-
dés — kicsiben egy teljes kis magyarsdg: dobi magyar, kéllai magyar, nyiri magyar,
tirpdk magyar, kun magyar, kdrpdtalji, bihari, erdélyi, délvidéki, felvidéki, székely
magyar, svab magyar, zsidé magyar, ciginy magyar, indiai magyar — mit szépitsem,
némelye szinte glérids ember (szerteszét lettiink mdr akik akkor még oriltiink egy-
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midsnak) —, beszélgettiink, dldozva borral is az emlékeknek és a felejtésnek; 6romnek,
gyasznak, sziiletdinknek és halottainknak; okoskodtunk, hangoskodtunk, szdzfelé raj-
zott magyaros, magdt kellet§ 6ntudatunk — és akkor te kibontottad vindorzsikodbél
és megpengetted gitdrodat, énekelni kezdtél, hogy ,egy f6ldén, egy haziban, égve
egyforma lazban” (R. J.). Az tortént akkor, amit a tudds, a driga Horvdth Bend bele-
dormogote az énekbdl mélyiilt csondbe: jobbak lettiink... Tudom és tudatom, hogy
ott, akkor boldogitan jénak tudtuk magunkat, mert dtéltitk az emberlét legmaga-
sabb rend( katarzisit: egy litomdsos pillanatig romlds ellen val6 énekedben éltiink
(Szokolay Zoltdn utin) — Isten 4ldjon meg érte! Es tigy igaz az, ahogyan énekelted
Jéska: Bolond, ki feleje...
Isten veled, Dinnyés Joska!
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»A sotétség ellen fényt kell gyudjtani”

Kérdések és valaszok egyhdzainkrdl, hittinkrél

Az emberi életben adottak
véletlen taldlkozdsok. Az
elektronikus postin kaptam
egy oOsszedllitdist — Utak és
sorsok cimmel — benne a tiz
esztendeje elhunyt dr. Vdradi
Jézsef életttjardl Varga Janos
nyugalmazott ibrényi plé-
bdnosnak az Egyhdzkozségi
Ertesitében megjelent meg-
emlékezd soraival. Két napra
ri kezembe keriilt Balogh
Jozsef nyiregyhdzi Gjsigir6
kotete, amelyben ,djra taldlkozhattam”
a nyiregyhdzi Magyarok Nagyasszonya
térsszékesegyhdz egykori plébanosdval — és
nemcsak vele.

Az Eldszéban értesiilhetiink arrél, hogy
a harmincnégy irds megsziiletése nem a
véletlen mive. Hiszen Balogh Jézsef volt
az, aki elmondhatta: ,az én javaslatom
alapjn jelent meg a megye napilapjiban
eleinte kéthetente, aztdn havonta a Hitélet
oldal”. Annak gazddjaként lett lehetdsé-
gem, hogy ,az egyhdzak életében fontos
szerepl6kkel is készithettem interjikat.”
E torekvés és emlék hozta létre e kotetet,
amely — egy kivételével — 1989 és 2015
kozote jelent meg a Keler-Magyarorszdg
hasdbjain.

A koényv kolofonjdban olvashaté mon-
dat — ,Az elmdlt 30 év latképe az egyhazi

e %m"q dleb pap
&8 pigpck maradol”

vezetdk sorsdn, gondolatain
keresztiil” — folkelti az olvasé
figyelmér. Izlelgetem a szét:
lackép. E18bb kissé érthetetle-
niil. A magyar nyelv értelme-
26 szétdra semmilyen médon
nem utal annak sem egyhdzi
vonatkozdsaira, sem mint az
Ujsdgirds bevett mfajai vala-
melyikére. Segitségemre siet
a Magyar szinonima szotdr,
amely ,panorima’, ,pano-
rimakép”  jelentéstartalmat
is tulajdonit, tirsit e szohoz. Igy valik a
latkép fogalma az interjisorozatot feldlelé
kotet irdsainak, a mdsfél évtized alatt ké-
szitett beszélgetéseket egységbe foglald ke-
retévé. Oly kompozici6 foglalatdvd, amely
a magyar katolikus egyhdz — és nemcsak
— jeles képviseldi megszdlaltatdsdval avat
be minket abba az eseménysorba, élet-
sorsokba, amely a nyilvinos megszéla-
las lehetSségétdl évtizedekig megfosztott
személyiségei révén enged bepillantdst az
egyetemes katolikus egyhdz, a torténelmi
egyhdzak magyarorszdgi életébe.

Bevezet sorainkban szélnunk kell ar-
r6l, hogy a hitélet tildozésére épiil dikta-
tira mily stlyos csapdst mért az egyhdzra.
Szélnunk kell arrdl, hogy az ellendllds, a
szembeszegiilés kezdetei kozt ott volt az
egyhdzi iskoldért 1948 juniusdban kidllé
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bétor pécspetrick tomeges fellépése és az
annak nyomdn konstrudlt, a ,klerikalis
reakcié” elleni koncepcids per, a résztve-
vékre kirétt stlyos itéletek. De szélnunk
kell arrdl is, hogy a pdpaldtogatds mily len-
diiletet adott a hitéletiink elmélyiiléséhez,
Miaria-tiszteletiink  megerdsodéséhez. A
pécsi Méridé, aki a kdlvinista Ady Endre
szivét is megdobogtatta. ,Most érkeznek
a pdcsi bacsusok, / Szivem s &szi szdz
didk-lelki emlék, / Giling-galang, ének,
Osz, Maria: / Lesz Mdria és életem is lesz
még.” (A pdesi Mdria) 11. Janos Pél papa
magyarorszagi apostoli vizitdcidja 1991-
ben ldtvdnyos fordulatot eredményezett
az egyhdzi életben, hitiink szabad meg-
nyilvdnuldsaban, a mdriapdcsi kegyhely
tekintetében pedig kiilonésen, amely a
Mariazelltl Csiksomlydig terjedd/vezetd
Miria-Gt meghatdrozé  dllomdshelyévé,
nemzeti kegyhellyé vélt. Azt sem feledhet-
jik, hogy az akkori ldtogatds érlelte ki azt a
hatdrozatot, amelynek révén megalakult a
Debrecen—Nyiregyhdzi Rémai Katolikus
Egyhdzmegye.

Az interjuk kozé ékelt néhdny irds az
egyhdzi élet sorsfordité eseményeire tere-
li figyelmiinket. Ilyen volt az egyhdzi in-
tézményhdlézat 1épesdzetes kiépitése; az
egyhazi iskoldk sziil6i kérésre torténé nem
éppen zokkenémentes (lisd Dabas—Sari)
visszadllitdsa; a hitoktatds bevezetésének
kérdése; az egyhdzmegyei zsinatok; II. Ja-
nos P4l pdpa haldla; XVI. Benedek pdpa
megvélasztdsa — amelyekre Balogh Jézsef
mind-mind reagdlt és hitelesen tdjékoztat-
ta az olvasokat.

A kotetbe foglalt interjik panordmdja
egyardnt képbe foglalja az irdsok megjele-
nése kozt eltelt idét, a jelent, mely mdra
maga is muletd valt, része az utdbbi fél év-
szézad egyhdzi, spiritudlis életének, amely-
re a késébbiekben épiteni lehetett. A papi

SzEMLE

életutak sok kozos vondsa kozt ot taldljuk
az egyhdz irdnd elkotelez8dés személyes
genezisét, a szolgdlatban erét adé példa-
kat — koztiik Mindszenty Jozsef hiiségét,
I1. Janos Pal papa beiktatdsakor elhangzott
mondatot: ,Ne féljetek!”; a megtijulds igé-
nyét és parancsit; a nemzeti és egyhdzi fel-
adatok Szent Istvan kordtdl végigvezethe-
t6 szimbidzisdt, az elkotelez6dés egymadst
megQjitd, erésitd osszefondddsit. ..

Nem véletlen, hogy az 1989/90-es po-
litikai fordulat utdn széba jott — az dllami
szervek és katolikus plispoki kar kozos aka-
ratabdl — a pdpa magyarorszdgi meghivésa,
melynek részleteirdl dr. Keresztes Szildrd
g6rog katolikus piispok szavaibdl értesiil-
hetiink. A ldtogatds hatdsairdl, gytimolcse-
ir8l az Angelo Acerbi nunciussal késziilt
interjaban olvashatunk: a Mdria-tisztele-
tet megerdsitd mdriapdcsi kegyhelyrdl, az
egyhdz megujuldsit szolgdlé egyhdzmegyei
zsinatok szervezésérdl, a vallisgyakorlds
szabadsdgdnak fontossdgdrol, az egyhdzi
javak restittciojardl, a keresztény értékek
tiszteletérdl és megbecsiilésérél. ..

Az interjikotet zome a magyar katolikus
egyhdz, pontosabban e régié torténete koré
csoportosithatd, az ebben az egyhdztarto-
ményban és -megyében szolgdlé f6papok
életitjdnak felidézése révén. Seregély Ist-
van érsek szolgdlatdt is gondok és 6romok
szegélyezik; azt az utat, azt a kiizdelmet,
amely egyhdzi intézményeink Ujraéleszté-
séért, a hitélet megujitdsiére kellett vivni.
Tiz esztendd mdltdn mdr a megvaldsitd-
sok keriiltek fékuszpontba: 4j templomok
épitése, a ,beliilrél dnmagunkat dtalakitd
szemlélet” jovotr épitd tevékenységrdl, a
szolgdlat egyetemes jellegérél, kihatdsairdl.
Ujabb 6t év maltin mdr a visszavonuldsrél
sz0l, amely ugyan (j élethelyzetet jelentett,
de a lényeg nem véltozott: ,,amig tudok,

pap és piispok maradok”.
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A dr. Veres Andrdssal készitett interju-
ban — a megkérdezett akkor még a Magyar
Katolikus Piispok Konferencia titkdra volt
— a Millenniumrél mint a kereszténység
és a magyar dllamisdg kettds tinnepérdl, a
megujulds igényérél esik szo.

Természetes torekvés volt, hogy az in-
terjuk sordban a legtobb figyelem az (j
egyhdzmegyére, jelesen annak f8pdszto-
rira, Bosik Ndndor puispokre fordul,
akinek gyermek- és ifjukora a kis szabol-
csi faluhoz, Kdlmdnhdzahoz kotddik. Az
egri Hittudomdnyi Féiskola rektoraként
kapta a megtisztel6 pdpai megbizdst: &
lett a Debrecen—Nyiregyhdzi Rémai Ka-
tolikus Egyhdzmegye elsé piispoke. A
papi hivatdsok ébresztésén és gondozdsin
tdl, nagy figyelmet forditott a vildgi hivek
bevondsdra az egyhdzkozségekért, ember-
tdrsaikért végzett onzetlen szolgdlatba, az
onmaguk megujitdsiért, megerdsitéséért
végzett munkdra. Térséglinkben ujra kel-
lett szervezni, létrehozni, miikodSképessé
tenni az egyhdzi oktatdsi intézményeket.
A paphidny stlyosbodésa ellenére is biz-
tositani kellett a lelki élet megujuldsit, az
arra irdnyul¢ igény elmélyitését, kiizdeni
ama téves nézet ellen, miszerint a vallds
magdniigy, tudatositani az emberekben
azt, hogy ,az egyhiz mikozben teljesiti
természetfeletti kiildetését, amikor a krisz-
tusi életelveket, erkolcsot, életszemléletet
képviseli és hirdeti, akkor az ember foldi
életét, az emberi kozosség életét teszi tel-
jesebbé és tokéletesebbé”. Ugyanakkor
annak a sziikségességét is kihangsulyozta,
hogy ,a keresztény erkolesiség jelen legyen
és sz6hoz jusson a nemzet sorsdnak forma-
laséban (...) merjiik azokra rébizni az or-
szag sorsat, akik ezt az erkolesi felelSsséget
a nép irdnt és Isten irdnt is érzik”. Mirdl
adhatott szdmot nyugdijba vonuldsakor?

Kiépiilt katolikus iskolahdlézatrdl, 25 j

templomrél, megtjult hitéletrél. Arrél
sem hallgatott, hogy mennyire fj neki a
hivatdsok apadé tendencidja.

Utédja, Paldnki Ferenc piispok dr, be-
iktatdsakor — 2015. november 15-én — hi-
tet tett arr6l, hogy a vildg kihivdsaira Isten
igéjébdl, Isten tizenetébdl fakadd vilaszt
kell adni. Tervei alaptételeként fogalmaz-
ta meg, hogy a szeretet szavdval, a szeretet
hangjén szélitsa meg, segitse és bétoritsa,
erdsitse azokat, akiket a J6 Isten rdbizott.
Az Egerben és a Debrecen—Nyiregyhdzi
egyhdzmegyében betdltott piispoki szol-
galata Debrecenben megiinnepelt 10. év-
fordul6jdn arrdl beszélt, hogy ,nem sajdt
er6nkbél tudjuk tenni a dolgunkat, ha-
nem az er, a kegyelem 4ltal, amit Jézus-
t0l, életiink kdzéppontjitdl kapunk, hozzd
igazitva, koré szervezve az életiinket”.

Az egyhdzi struktira kovetkezd 1épesd-
je: a plébanosi szolgilat. E ponton taldl-
kozunk djra dr. Vdradi J6zsef nevével, aki
1990 &szén lett a nyiregyhdzi Magyarok
Nagyasszonya tdrsszékesegyhdz plébanosa.
Kanyargés életit vezetett iddig. Balmazaj-
vdrosi tiz gyermekes csaldd; a Szovjetuni-
6ba toreént deportdldssal megszakitott
gimndziumi tanulmanyok; teolégiai tandr
Egerben; plébdnos Bélapdtfalvan és Mis-
kolcon... Mily feladatokat tlizétt maga
elé? Folytatni azt, amit el6z6 helyein elkez-
dett: Krisztus Gtjdn jérni, ,,tgy alakitani az
egyéneket, hogy azokbdl kozosség legyen
csalddban, falvakban, vdrosokban is”. Még
kozelebbrdl szemlélve: ,a miénk az apré
munka, a munkdra nevelés, ami minden
erkoles alapja; az emberség, egymds meg-
becsiilése és megtaldlni a kontaktust Isten-
nel”. A Varga Jdnos tanulmdny béven rész-
letezi Vdradi J6zsef papi szolgdlatdt, amely
itt teljesedett ki, megélénkitve a hitéletet,
gazdag tartalommal toltve azt meg.
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Balogh Jézsef mindenkor megragad-
ta az alkalmat, ha jeles személyiségekkel
taldlkozhatott, igyekezett megszdlaltatni
Sket, Ujabb fénycsévdt vetni az egyhdz
belsé életére, a vallds szerepére az 4j, az
ideoldgia béklyéitél megszabadult vildg-
ban. Es mindjart a kezdeteknél. 1990 ja-
nudrjdban Pregun Istvdnt, a nyiregyhdzi
Hittudomdnyi Féiskola akkori rektorat az
akkor megalkotott egyhdziigyi torvényrdl
kérdezte, faggatta. Arrdl a jogszabélyrdl,
amely ,hosszii id6re meghatdrozza a ma-
gyar dllam és az egyhdzi kozosségek viszo-
nyat”, melynek értelmében az egyhdzak
a torvényen kiviili allapotbdl ,jogokat és
jogi kotelezettségeket hordozé kozdssé-
gekké alakulnak 4t”. Az elnyert szabadsig
jele volt az is, hogy 1996-ban, P. dr. Anton
Gots vezetésével, Nyiregyhdzin, Borbi-
nydn megtelepedhetett a kamillidnus szer-
zetesrend. Tagjai segitséget és vigasztaldst
nytjtanak a szenvedSknek, a segitségre
szoruldknak.

Dr. Bolberitz Pal nem egy régi6, hanem
az orszdg, a magyarsig torténelmi szerepére
irdnyitja figyelmiinket; arra; mit is jelent-
het szdmunkra az, hogy mi Mdria orszdga
vagyunk? Tovabbd a keresztény vildgnézet
fontossdgdra, a csalddok valsiginak gyo-
kereire/okaira, az eszményképek fontossa-
gdra. Zsoldos Imre az Isteni Ige Térsasdga
rend tagjaként jutott el — a pannonhalmi
bencés gimndzium, az egri szemindrium,
a pdrizsi Sorbonne és a washingtoni egye-
tem érintésével és az ott szerzett tuddssal
— a tévoli Tajvanra, ahol elismerést, meg-
becsiilést szerzett az &t ttra bocsdté nem-
zetnek. A kiilfoldon t6ltote évtizedek ta-
pasztalatdt osztotta meg dr. Szabd Ferenc
jezsuita szerzetes is. Szolgdlata, hivatdsa
sarokpontjaként emlitette azt a torekvését,
hogy ,mdsokat is elvezessek az igazsdgra,
a keresztény, a katolikus hit igazsigdra’,
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tovabbd azt is, hogy ,az egyhdz szocidlis
tanitdsa alapjdn bizonyos tdmpontokat
adjunk karolikus hivéknek” a tdrsadalmi
életben, a politikdban valé cselekvd részvé-
telre. Ugyancsak a kdzélet volt a kézponti
témdja — pontosabban a 2004 decemberé-
ben, a kettds dllampolgdrsdg tigyében kiirt
népszavazis — a Tempfli Jézsef, nagyvdradi
puspokkel lefolyt beszélgetésnek. (Tudjuk:
az eredmény kidbrandit6 volt, kiilonosen
az elszakitott magyarsdg korében!)

A Bojte Csaba ferences rendi szerzetes-
sel készitett interju sajitossdga, hogy nem
a kérdezett jott hdzhoz, hanem Balogh
Jézsef utazott Dévéra, hogy a helyszinen
ldssa, tapasztalja meg a csoddt, amely kozel
hisz év alatt az egyedi szeretetgesztustdl
vezetett el oda, hogy (2008-ban) a Szent
Ferenc Alapitviny mdr tizenkilenc benn-
laké és huszonegy napkézi otthona nytj-
tott biztonsdgos életkériilményeket az arra
raszorulé gyermekek szdzainak. Csaba
testvér talldt a dévai kolostor falain, egye-
temes érvényd gondolatnak ad hangot:
»a sotétség ellen fényt kell gydjani”. Dr.
Krakomperger Zoltin nem tévoli vendég-
ként szélal meg, mégis vendég volt Nyir-
egyhdzin, ahol az egyhdzkozségi zsinaton
beszélt az egyhdz megijuld szerepérél, a
lelki segélyszolgalatrél, a felnSttképzésrdl,
a kartolikusoknak a tdrsadalomban valé je-
lenléte fontossagardl.

A kotetbe foglalt interjik hiven pél-
ddzzék az okumenizmus egyre erésodd
jelenléeét, igényéer is. Ennek jegyében
taldlkozhatunk” a kényv lapjain rémai
katolikus, gdrogkatolikus személyiségek
mellett reformdtus, evangélikus fépapok-
kal, zsid6 rabbival is. A beszélgetések ve-
zérfonala azonos témdkat vet fel: az egyhdz
szerepe a mai tdrsadalomban; a hitiink
alapvetd kérdései az evangélium fényében;
kozosségeink megtartd ereje és szerepe a
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megmaradds jegyében; 6nnon szellemi és
spiritudlis értékeink megbecsiilése és meg-
Orzése a mai vildg kordramlatai ellenében.
Ily gondolatok olvashaték ki Bélcskei
Gusztdv reformtus plispok szavaibdl, aki a
nagypéntek és a hiisvét lizenetét értelmezi.
Ezzel egy id8ben szdl arrél, hogy tinnepel-
ni igazdn csak kozosségben lehet. Kozos-
ségben, amely napjainkban ki van téve az
er6zié, a bomlds veszélyeinek. ,Kellenek
az egylittlétek!”, kell az egymdsra figyelés
— a fiataloknak az idésekre, az idéseknek
a fiatalokra. Ittzés Jdnos, evangélikus piis-
pok utal arra, hogy Isten szeretetének a
tirsadalomban, a nemzeti kozosségekben
is jelen kellene lennie, amint a keresztény
értékeket felmutatd, kozvetitd hangnak is.
»...aki a korszellemmel hdzasodik, nagyon
hamar megdzvegyiil” — szép metafordval
fejezi ki, mit jelent az elfordulds Istentdl, a
keresztény hittdl, hiszen csak ,Isten szere-
tetének vardzslatos szeretetkdzosségében”
teljesithetjiik ki magunkat a csalddban, a
nemzeti és keresztény kozosségben is.
Bozorddi Zoltdn evangélikus esperes
az egyhdz torténelmi kiildetésérdl szdlva
az Isten igéjéhez valé hiségrdl, a folyto-
nos megujulds sziikségességérdl beszél,
arrdl a krizisr6l, amely napjainkban 1¢-
tiink és megmaraddsunk alapéreékée sujté
valsdgrol szol — oly kérdésekrdl, amelyek
minden eddigivel szemben stlyosabb ki-
hivasok elé dllitjak az egyhdzakat. A 1ét és
megmaradds kérdései egészen mds tartal-
mat nyernek dr. Schoner Alfréd férabbi
szavaiban, aki a zsid6sdg elleni térténelmi
blinre emlékeztet, szeretteik elvesztésére.
»Szabolcs—Szatmdr a magyarorszdgi zsi-
désdg fellegvara volt.” Volt! Mily keseri
emléket idéz6 sz6! A sziiléfold sorsa még-
sem hagyja k6z6mbésen, amint az orszd-
gé sem. Fontos és figyelemre mélt6 folve-
tése: ,én nem valasztandm szét az egyhdz

érdekeit Magyarorszdg érdekeitdl”. Sza-
vai az elhangzdsuk 6ta eltelt huszonkét
év maltdn sem vesztettek érvényiikbél,
éreékiikbdl.

Méltatdsunk végére hagytuk a kotet
frdsait id6ben husz évvel megel6z6 (1979)
dr. Bartha Tibor reformdtus piispokkel
készitett interjut. Szemléletes példa arra,
hogy milyen mozgastere volt akkor az egy-
hézaknak: a békepapsdg, a Hazafias Nép-
front keretében véllalt tevékenység, a tar-
talmdban korldtozott, csonka megszélalds
lehetdsége, a kompromisszum elfogaddsa-
nak kényszere. Hissziik: az az id§ végleg
lealkonyult.

Becsukjuk a nagyon sok értékes gondo-
latot hordoz6 kétet lapjait. De, mint min-
den mi, ez is tovibbgondoldsra késztet, ez
is folveti benniink a j6v6, torténelmi egy-
hézaink jovéjének kérdéseit az Gj léthely-
zetben: a globalizdcié hagyomdnyos érté-
keinket rombolé vildgiban. Az ,ecclesia
semper reformanda” eszménye, igénye és
szdndéka szembe tud-e szdllni a napjaink-
ban, a jovében elénk tdrulé akaddlyokkal,
az életiinket uralni kiviné Mammonnal,
az eszményeinket, a nemzeti és valldsi ha-
gyomdnyainkat tagadni kivind, feledtetni
akard torekvéssel, az onzéssel, a hitélet
megsemmisitésre t6ré Istentagadd szdn-
dékokkal? Reményiinket a Biblia Karoli
Gdspér forditotta igéjére alapozzuk: ...
te Péter vagy, és ezen a kdsziklin épitem
fel az én anyaszentegyhdzamat, és a pokol
kapui sem vesznek rajta diadalmat.” (Mdté
16, 18.)

»Amig élek, pap és plispok maradok” Ba-
logh Jézsef interjui szerzetesekkel és fépa-
pokkal. Nyfregyhdza 2020. Orokségiink
Kényvkiadé Kift., 164 p.

MARIAS JOZSEFR



SzEMLE

Foldalatti perspektivak

A legismertebb foldalatti
emlds egy cseh rajzfilm-
figurdnak koszonhetden
gyerekek  nemzedékei-
nek valt kedvencévé, a
felnétteket viszont madr
anndl inkdbb megosztja.
Sokan kiemelik a kdr-
tevdk elleni hasznossi-
gdt, a pdzsitot kedvelék
azonban  folyamatosan
harcolnak ellene. Sze-
miink eld] rejtett életmddja miatt keveset
tudunk réla, titokzatossdg lengi koriil,
mint Tamds Timea kotetét is, melynek
alliterdlé cime — Vakondvildg — egyszerre
fokozza kivincsisigunkat ezen idegen ani-
malis szféra irant, és tolt el az ,,aldszallds”
félelmével. Tovabb erdsiti ezt az érzést a
borité illusztricidja, asszocidlva egy olyan
perspektivdt, melyben a koznapi érzéke-
léstinkre, s f6ként a ldtds biztonsigot adé
szerepére kevésbé hagyatkozhatunk.

A kolteményeket olvasva vdrakozdsunk
beigazolédik: tulajdonképpen tematikus
kotetet tartunk a keziinkben, a nyité vers-
fiizért és a toredékeket nem szétvdlasztva
29 alkotdst taldlunk benne, melyeknek
egységét mindennél erdsebben teremti
meg a ,,vakond-tematika”. Jelentds részben
mindez mdr a verscimekben manifesztalé-
dik. Féként jelzés szokapcsolatban vagy
egyéni szoosszetételekben taldlkozunk vele
— Vakondvildg dlma, A tévelygd vakond, Va-
kondbiicsii (sokadik), A szerelmes vakond,
A szenvedd vakond, Vakondbiicsii (még),
Vakondromantika, A merengd vakond, Va-
kondsikoly (betét), Az elkiszind vakond,

A vakond utolsé verse —, esetleg alcimben

THER I
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jelenik meg — A pdtrobai
nagyhatdron (a vakond be-
tétdala) —, vagy a fogalom
jelentésmezdje utal rd: A
jdratfiirds ideje, Atjdrok.
Szédmos esetben a mott6
utal elére — vakondmédra
(Biicsiiztatdsok V), nagyon
lentrél (Bticstiztatdsok
VL), a busongé vakond-
tél, érzelmesen (Barna-
vers), a vakond betétdala
(A pdtrobai nagyhatdron) —, sokszor pedig
a versszovegekben taldljuk meg a fogalom-
korhoz tartozé szavakat: ,roglaké, fold-
laké, bucka, tirds, alagut, jdrat, kupac”.
Az egyik vers kifejtett metafordja — ,én a
vakond” (A pdtrohai nagyhatdron) — nyil-
vanvalévd teszi, hogy szereplirardl van sz,
melynek alanya éppen az animalitds feldl
kisérli meg djraszitudlni énjét. Van néhdny
alkotds, amelyben ugyan explicit médon
semmi nem utal a ,vakondlét” problema-
tikdjdra, de ezek esetében is megfigyelhetd
az a beszédmédd és az a koltbi eszkoztir,
ami miatt a kotet teljesen egységesnek ér-
z6dik. Olyan individudlis lira ez, melynek
taldn legfébb tétje a szembenézés, 4m en-
nek dilemmai némileg zéréjelbe is teszik az
alanyi koltészet dominancidjét. Az identi-
tds megtaldldsa, az igazi értékek felismeré-
se, a felszin mogotti 1ényeg észrevétele, az
egyén felel6ssége és az én idegensége olyan
képletek, amelyek a kollektivitds irdnyaba
is kitdgitjak az értelmez6i horizontot.

A kétetnyité ciklus hat szimozott ver-
sét (Biicsiztatdsok I-VI.) elolvasva még
nehezen vélik kirajzolhatévd a versbeszé-
181 szubjektum, melynek kérvonalazha-
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tésdgdt a valtozd narrativdk is nehezitik.
Bizonytalanok a ,te” és az ,én” hatdrai,
nem rogzitett, hogy az E/2. személy
megszolalds 6nmegszolitds-e vagy dialo-
gikus viszony megteremtdje. Az 6todik
versben ugy tiinik, hogy az E/2. szemé-
lyli szavakat a lirai én 6nmagdhoz inté-
zi. A mésodik és a negyedik koltemény
E/2. személyl aposztrophéi viszont mér
egyértelmiivé teszik a tdrs jelenlétét, ami
inkdbb térstalansdgban nyilvinul meg. A
harmadik révid versben kizarélag az E/3.
személy( narrativa domindl, a cikluszdré
alkotdst pedig az énbeszéd uralja. A kotet
lirai énje ilyen formdn széttartd, folyto-
nosan formalédik, mikézben végig tanti
lehetiink 6nkeresésének, illetve annak az
uton levésnek, amelynek lokdlis determi-
ndnsai er8sen meghatdrozzék a kotetet.
Nagyon jellegzetes a szerzd térkezelése,
ami mdr abban megnyilvinul, hogy a fo-
lyamatos tton levés, a célhoz érés, a meg-
érkezés fogalmai rendre felbukkannak, a
versek kozéppontjdba helyezve a véltozds,
a mozgds tapasztaldsmddjait. Megjelenik
mindez a széhaszndlatdban (menni, jot-
tem, mendegélek, poroszkilni, koltoz-
nék, elhagylak, baktatsz, jdrok, usznak
tova, utaznak, docogok, készdl, halad,
tut, szalad), s az utazds véltozatos médja-
iban is (gyalog, vonaton, [vakond]jdrat-
ban). Utébbiak kéziil kiilonésen hangsi-
lyos a vonat-motivum, ami hol konkrét
jelentésben (,a reggeli személyvonaton te
viszel”), hol valamilyen székép elemeként
tlinik fel. Lehet a ,,te” metafordja (,,vonat
vagy mirdl nem tudok leszdllni”), a lirai
én léthelyzetét meghatdrozd szimbdélum
(,az dmokvonat csak fut veled”), annak
mozgdsdt érzékeltetd hasonlat (,egy zuz-
mards sziirke tdjba / futok bele / mint a
vonat”) vagy allegéria a cim nélkiili vers-
ben. A témdt kontextualizdlja A kisdllo-

mdson cimi vers, s a toredék megnevezés
ald sorolt négy vers egyike is A vonaton
cimet viseli. S8t a Szdmvetés cim(i vers-
ben ennek kapcsdn idézi meg a szintén
yvastutkozpont” koleel6dot (na Jozsef
Attildk / a fenti vildgot birjak / egészen a
sinekig jutnak / fiai 8k a vonatoknak”).
Térkezelésének sajdtossiga, hogy a
lélek terei mellett konkrét foldrajzi hely-
szineken is végighaladunk, pontosabban
egy-egy vidékre t6bbszor visszatériink.
Ezeket el6forduldsuk gyakorisiga okdn
hdrom csoportba sorolhatjuk. Négyszer
tér vissza Szibéria, melyhez eleinte pozi-
tiv képzetek kapcsolédnak (,,Szibéridban
fehér a tajga / s a téli szél szépen betakar-
ja’; »a szél porhéval lassan betakargat / s
maradhatsz kedves Szibéridban”), a lirai
énnek egyfajta nosztalgikus vonzddisa
érezhetd vele kapcsolatban. A mdsodik
csoportba az India-eléforduldsok tartoz-
nak. A versek harmadédban jelenik meg a
Tavol-Kelet. A Biicsiiztatdsok-ciklus z4ré-
versében a hinduizmusnak tobb elemét
is jatékba hozza (,furcsa koldskmuto-
gatd / szobrok vildga / sokkart egyarct
isteneké”), de a Gangesz és Siva dltal is
megidézett szinhelyhez nem nosztalgikus
viszony fiizi. Mint egy kordbbi utazds em-
lékei villannak fel; jelentdségiik inkdbb
abban 4ll, hogy a jelenlegi kérnyezeté-
hez val6 viszony valdsdgira dobbentik
rd, arra az egyetemes tapasztalatra, hogy
yugyanolyan a fld Uj-Delhi, India / és
Pétroha alatt” (A pdtrohai nagyhatdron).
S igy eljutunk a helyszinek harmadik cso-
portjihoz, melybe leginkdbb egy tdgabb
értelemben vett nyirségi vonatozds sordn
érinthetd telepiilések tartoznak. Keme-
cse, Pdtroha, Ajak, Kék, Kékese, Zahony
versbe foglaldsa teszi megkérddjelezhe-
tetlenné a szerz8 kotddését. Mindez nem
adja azonban a hazataldlds élményét, a



megdllapodis biztonsigdt, mindeniitt ott
kisért a felszimolhatatlan idegenségérzet,
a vendéglét és a beszoritottsdg tudata, az
,Oriilet, amikor a vakondot szoritani kez-
di a f61d” (Biicstiztatdsok I11.).

A kotet szdmtalan verse érinti az
otthonra, a hazdra, a hdzra, a tdrsra ta-
14l4s kérdéskoreit, de az dllandé keresés
és aton levés ellenére csak ,a soha meg
nem érkezés” (Vakondvildg dlma) lehan-
golé dllapotdt mutatja. Azzal szembesit,
hogy ,mindig rosszfelé¢ haladunk” (Va-
kondbiicsii <még>), és ,az itt s az ott 6sz-
szekeveredett” (Vakondsikoly). Mégsem
érezhetjiik azt, hogy a keresés értelmetlen
lenne. Ahogy az egyik legjelent8sebb vers
ravildgit, ugyan ,a keresésnek ma nincs /
divatja / nem érnek rd / mindenki csak
taldl” (Atjﬂ'ro’k), a ,vildgok teremtésének”
csak ez lehet a médja. S szintén az em-
litett alkotds centrélis megdllapitdsa, ami
az egész kotet szempontjébdl dtgondolt
koncepcidra vall az, hogy a ,bolcsesség
bevonatit / csak szem nélkiil / 14tni”. Az
Gjra és tjra felbukkand vaksdg-ldtds foga-
lompdrja kivdléan egymdsra rezondltatja
a vakondlét és az elidegenedett vildgban
tdjékozddni kivdnd emberi lélek koleson-
hatdsait. Ugyan a kiilvildgrél a legtobb in-
formdciét a ldtds Gtjdn szerezziik, a lényeg
legtobbszor lathatatlan. Miként a vakond
is ,szemmel nem 14t6” (Az elkdszond
vakond), attél még észleli a szemmel fel
nem foghato jeleket, s hallja ,a fold alat-
ti titkos utak gydnydrkodeetd dallamét”.
A fold alatti 1ét asszocidlhatja a dolgok
mogotti rejtett értékeket, a gyakran felii-
letes emberi percepcié szdmdra nehezen
megnyilvdnulé esszencidt, azt, hogy ,a
fold zenéje nélkiil soha / soha nem kel-
ne ki a mag” (Az elkiszind vakond). Elsé
ldtdsra sokszor hajlamosak vagyunk ,csak
a kiilesint” (A jdratfirds ideje) észrevenni,
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idénként méltdnytalan alkut kotni, a lel-
kiinket eladni (Azjdrok, cim nélkiili vers),
keresni az ,4tjarot” (Atjdrik, Vakondro-
mantika), de aztdn rd kell jonniink, hogy
ezek csak id8leges megolddsok, nem le-
het sokdig a ,,hatdron” élni. A szubjektum
kitttalansdgit a térbeli hatdrhelyzetek
(fold alate—fold felett, itthon—tavolban)
mellett az iddviszonyok dtmenetisége is
jelzi. A megszélalds helyzete tobbszor dt-
menet a nappal és az éjszaka, az ébrenlét
és az dlom kozott: ,,nem tudok madr élni
/ azon a hatdron / [tdl pdtoszos vagyok]
/ ahol reggelente elkeriil az dlom” (Bii-
csiiztatdsok I1.), ,szeretném, ha virradatig
/ rdm taldlna a feledés” (téredék — Edes-
buis vers). Az emlitetteken tdl szimbolikus
jelentéségli az erdd archetipikus képének
megjelenése. Mintha az erdé nemcsak a
mesékben lenne a vildg jelképe, a szub-
jektumnak itt is el kell boldogulnia a
Lhivsigok erdejében” (Bricsiztardsok 1),
s bolyongdsdnak dllandé6 kisérdje az avar.
De nemcsak a lehullott levelek miatt lesz
rrd tobb versen a pusztulds, a verem, az
eséviz, a kod, a sdr, a szenny, a hamu, a
zlizmara szintén negativ hangulatot drasz-
tanak. Tovabb fokozza ezt az erdteljes év-
szakmetaforika, hiszen szinte kizdrdlag az
sz és a tél képei domindlnak, nemcsak a
tj dbrdzoldsiban, de az egyén érzéseinek
kifejezésében is: ,az &szbe tekerve élek”
(Szdmuvetés), ,az 6sz drnyékdban élek”
(A szerelmes vakond), ,csak tirom hide-
gét a télnek / fagynak” (toredékek — Bii-
esit), »az én maddrijesztém / vdrja a telet”
(reminiszcencia). Paradox médon még az
Aprilis cimi vers feliitése is a telet idézi:
~egyszer régen / egy 4prilis télben / valaki
hidnyzott nekem”.

S ha mindetté] még nem éreznénk elég
komornak és baljéslatinak a kétet hangu-
latdt, akkor gondoljunk a szinek jelentés-
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hordozé szerepére, kettds értelemben is. A
versszovegekben leggyakrabban a sziirke
fordul eld, annak minden fdsultsigdval
és monotonitdsdval (sziitke ég, sziirke
kabdt, sziirke tdj, sziirke zdzmara, sziirke
pokfondl, megsziirkiile fal, sziirkésre véle
bér). Tobbszor jelenik meg a barna és a
sirga, melyek, bar meleg szinek, szoveg-
beli bedgyazottsdguk tobbnyire nem hor-
doz bardtsdgossdgot vagy viddmsdgot. A
Barnavers beszéldjének attitlidje mdr ele-
ve ,busongd”, s fényvesztett bunddjénak
megsdrguldsa szintén természetellenesnek
hat. Ugyanigy a falevél is léte végét jarja,
ha mér sargul (toredék — A vonaton, Az
elkoszind vakond), és beteljesitette sorsdt
a betakaritds utdn ,sdrgiba hullé nagyha-
tar” (A pdtrobai nagybatdron) is. Ha mégis
felvillan egy-egy élettel teli drnyalat, an-
nak hatdsit nem engedik érvényesiilni a
kornyezd sorok. Az eget fénnyel teleszérd
szentjdnosbogarak roptének hamar véget
vet az 6sz kérlelhetetlen bekdszonte (Bar-
navers), a ,pipacsvirdgos piros réten” valé
szemlélédést megzavarja, ahogy a tiicsok
Jhaldlra dalolja magat” (A szerelmes va-
kond), a ,szitakotd szdrnydnak csillogdsa”
a fold al6l nem léthatd (A jdratfiivds ide-
je), s hidba hallatszik halk zene a tavolbdl
és hidba ,sdrga a hold ruhdja”, ha kézben
»szemetesen alszik a vdros” (Kardcsony).
A szinekrdl szélva kiilon elemzést érde-
melnének Szurcsik Jézsef illusztriciéi,
amelyek a versek hangulatihoz hasonléan
nyomasztoan hatnak. A rajzok tematikdja,
szine és formakincse egyardnt az én szo-
rongatott léthelyzetét, (ki)ldtdstalansdgit,
identitdsanak behatdrolhatatlansigdt asz-
szocidlja. A korvonalak nélkiili, kiséreések-
ként, vizidkként is értékelhetd alkotdsok
tokéletesen megfeleltethetdk azon koltdi
latomdsoknak, amelyek a lirai én nyel-
vében a kovetkezd szavakban testesiilnek

meg: Oriilet, hallgatds, fijdalom, végy,
egyediil, dlom, csend, érzés, lélek, titok.
Az emlitett kifejezések bizonyitjak a
beszélének az anyagi szféra mellett az on-
toldgia irdnti érzékenységét. A kotet emlé-
kezetes nagyverse a (Vakondbiicsii <még>),
melyben egyiitt van jelen a kiildetésesség
— ,a vilig gondjit én viselem / gyonge
villaimon hordom” —, az illhatatossig —
»kotelességem dsni” — és a nyomhagyds —
,hova lesz, ami kimarad / elmarad kiesik”
— problematikdja. S ami még érdekesebb,
hogy egy versben szerepel a védikus és a
keresztény hagyomdny, de egyik sem ké-
pes fogddzdkat adni a lirai én szdmdra. A
lélekvindorldshoz a ,nyomaszté oroklét”
képzete tdrsul, s a ciklikussdg sziikség-
szerien magdba zdrtsigot is eredményez,
melynek legérzékletesebb kifejezdi a ko-
tetzdré mi sorai: ,az én egyenesem kor /
magdba fordulé vilig”, ,a korforgdsnak
soha, de soha nem lesz vége” (A vakond
utolsé verse). A kereszténység kindlta alter-
nativik szintén nem tudjik kimozditani
determindlt helyzetébdl: s a feltdimadds
egyre nchezebben ment” (Biicsiztatdsok
V), ,a feltimadds nem a mi asztalunk”
(A pdtrohai nagybatdron), ,imidkoztam a
napfényben / bir nem tudom mi az” (Az
elkdszond vakond). A talvildgi és az evi-
lagi kapaszkoddk hidnya elfojtja az ember
torekvéseit, a véltoztatdsra irdnyul6 szdn-
dékait. Ha pedig képtelen vagyok a vél-
tozatdsra, annak egyenes kovetkezménye,
hogy a ,sorsom panaszkonyv” (A szerel-
mes vakond) és ,Kiszikkadt fold a lelkem”
(Vakondsikoly). Ezekbdl az érzésekbdl mér
megérthetd, hogy nemcsak a kotet zdrd
darabjai tematizdljék a bucsit, hanem a
konyv azzal kezd4dik, s motivumai ké-
s6bb is tobbszor felbukkannak a cimek-
ben és textusokban egyardnt: (Bricstiztatd-
sok I-VI., Biicsii, Vakondbiicsii <sokadik>,



Vakondbiicsii <még>, Az elkdszind vakond,
A vakond utolsé verse); el kell tinni egy
pirkadatban” (Gyévuska verse), ez mér az
8sz bticsizni kellene” (Barnavers), ,eltlin-
ni kellene” (A szerelmes vakond), ,be kelle-
ne fejezni” (Még mdjus).

Az alkotdsnak, a koltészetnek a rej-
tetten jelen 1év8 dimenzidi sem hoznak
megnyugvast. Az ezekre vonatkozé refle-
xiékat hol dnironikus — , kékadrt versek /
kékadt flizfapoétdi vagyunk” (A pdtrohai
nagyhatdron), ,nem vagy egy Joézsef At-
tila mondtak” (Szdmuvetés) —, hol ihlette-
lenségre utalé — ,2 szikdr sort kerestél /
s hogy nem taldlhatod gyaldzat” (toredék
— A vonaton), ,pedig csak 1 sor kellene
/ belevakulunk mig keressiik” (toredékek
— tolteléksorok) — megszélaldsmédok jel-
lemzik. Az irds mégis olyan megtarté te-
vékenység, ami magiban hordozhatja az
otthonteremtés lehetdségét: ,nem tudok
kiszéllni a vakondlétbdl / pedig be kéne
fejezni a verset / ami pdtosz is hosszi is de
végiil / vele bélelem e vermet / ami taldn
a végs6 otthonom” (Vakondromantika).

A legtobb szoveg nem nevezhetd ,,néi
perspektivdjanak”, csak két esetben valik
egyértelmiivé a beszél nemisége. A Gyé-
vuska verse esetében mdr a cim predesz-
tindlja ezt, a Barnavers esetében pedig a
kontextus sejteti az 6nmagdra vonatkoz-
tatdst: ,de egy elfiradt vakondldnyon ki-
viil / nincs mdr senki a fényes tereken”.
Arulkodé lehet viszont a szerzd testszem-
lélete, melynek fékuszdba egyértelmtien
a feminitdshoz szorosabban kapcsol6dé
bér keriil, annak konnotativ jelentéseivel
egylitt. Tobb versben taldlkozunk vele a
kotetben, de leghangsilyosabb szerepet
a Vakondyildg dlma cim( alkotdsban kap
(,levethetd bérokben jarok / mindennap
mésikat prébalok / hogy tessem néked”).

A szdvegek verstani jellemzdiben vil-
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tozatossdg nyilvanul meg, a szerz6 nem
hasznal kotote formdt, de néhol kiilonfé-
le rimeket igen. Legjellegzetesebb eszkoze
az alliterdcié: ,,tirtam egy takaros tdrdst”
(A kisdllomdson), ,kbként, kosontyliként,
koloncként”, ,szalmabdbu szomord sze-
mébdl” (toredékek — Biicsii), ,kornak kell
kozhely”, ,szitakotd szdrnydnak csillogd-
saba”, ,porlepte pékhdlé” (A jaratfiiris
ideje), ,kékadt kukoricdsban” (Vakond-
biicsit), ,pipacsvirdgos piros réten” (4
szerelmes vakond). Mondanival6jdnak ha-
tésossd tételében kihasznélja az alakzatok
stilusformdlé szerepét, kiilondsen kedve-
li az ismétléseket és a pdrhuzamokat. A
kozpontozds nélkiiliség és a sordthajldsok
gyakran szemantikai tobbértékiséget
eredményeznek. Figyelemre mélt6 az ige-
nevek, kiilénosen a fénévi igenevek nagy
szdma, melyeknek elvontsiga helyenként
fesziiltséget kelt, illetve azon tulajdonsa-
ga révén, hogy személyre vonatkoztatds
nélkiil tud cselekvést kifejezni, tovabb
fokozza a szubjektum rogzitetlenségét.

Tamds Timea versei olyan foldalatti
utazdsra hivnak, melynek sordn mindig ott
lesz a veszély, hogy ,hdtunk mogott is be-
omlanak / a falak”, de az Gtrdl visszatérve
mis perspektivibol fogjuk ,,vdrni a mésna-
pot a més napot” (4 jdratfiirds ideje).

TamAs Timea: Vakondvildg. Kolozsvir,
2019. Polis Konyvkiadd, 80 p.

NaGy BarAizs
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Kisvirda a kézépkorban

Nézd  Istvdn  kisvdrdai

Anélkil, hogy elme-

konyvtdros, helytoreénész R RN rillnék a régészeti kérdé-
2021 tavaszdn Gjabb — im- KISVA RDA sekben, ki kell térjek egy,
mir sokadik — helytorténe- | A ROZEPKORBAN | a feltételezett korabbi —

ti munkdval jelentkezett,
mely Kisvirda kozépko-
ri torténetét mutatja be
1526-ig véltozatos megko-
zelitésben.

Az elsé fejezet Kisvar-
da Arpid-kori t6reénetét
ismerteti. Ennek elsé ré-

bronzkori — foldvdr X—XI.
szdzadi haszndlatdra utalé
leletre. Ennek lenne a bi-
zonyitéka egy 1972-ben,
a DNy-i toronyban taldlt
kard, mely tdmogatnd a
vér dllamalapitds kori hasz-
ndlatdt. A helyzet azonban

szében a vdros nevének
eredetével foglalkozik. Kittinik beldle,
hogy az el8szor Virdai Aladdr — a ké-
s6bbi Vdrdai csaldd egyik 8sének nevé-
ben — bukkan fel 1271-ben. A telepiilést
csak Virda, gyakrabban Kisvdrda néven
emlitik a forrdsok, az elnevezés mir a
kozépkortdl fogva dllandésult. Nevée
feltehetdleg a bekoltoz8k dltal it taldle
foldvarrdl kapta. Ez a nyelvészeti meg-
dllapitds bizonyosan helyes, dm meg-
jegyezném, hogy a vélelmezett foldvar
egyértelmi régészeti bizonyitéka a mai
napig hidnyzik.

A misodik fejezetben tér ki a szerzd
a viros honfoglalds és Arpad-kori emlé-
keire. Ezek koziil az egyik legfontosabb
az az 1852-ben napvildgot ltott fokos-
balta, illetve kengyel, melyek a Nemzeti
Muzeumba keriiltek. Az emlitett tdr-
gyak honfoglalds koriak, bar lel8helyiik
pontosan nem meghatdrozhatd, mégis
egyértelmten tandsitjdk a teriilet X. szd-
zadi megszalldsit. A Gydr utcdn — épit-
kezés sordn — taldlt kard egy j6 évszdzad-

dal késébbi lehet.

az, hogy a kard ma mir
nincs meg, rdaddsul a torote fegyvernek
a gombja is hidnyzott, ami a korai kar-
dok esetében korhatdrozé jelentdségii.
Kardot pedig a kdzépkorban is hasz-
niltak, igy egy ilyen fegyver el6keriilé-
se a vér teriiletén nem lenne meglepd.
A fentiek miatt nem tartom a tdrgyat
a foldvar késébbi haszndlatdra bizonyi-
tékdnak. Nem tdmogatja ezt a felvetést
egyébként sem a kordbbi, sem a jelenlegi
dsatdsok — még kozoletlen — leletanyaga
sem, legaldbbis a mai vir teriiletén.

A misodik fejezetben a Vdrdai csa-
ldd toreénetérdl olvashatunk. A szerzd
részletesen tdrgyalja a Gutkeled nem-
zetségbOl szdrmazé csaldd, illetve ma-
gdnak a nemzetségnek is a torténetét.
A szerz8 szakirodalmi és okleveles for-
rasok alapjén mutatja be a kiilonb6z6
dgakat, csalddtagokat, leszdrmazotta-
kat. A mai kor kutatéjinak sokszor
nem koénnyid eligazodni a kiilonféle,
olykor egymdsnak ellentmondé forri-
sok szovevényében, de Nézd Istvannak
szdmos esetben sikeriilt rendet vdgni a
rengetegben. Ugyanakkor bizonyosan



lesznek olyan kérdések is, melyeket for-
rasok hidnydban val6szintleg soha nem
sikeriil megvélaszolni.

Villibdl — oppidum, azaz Virddnak
falubdl mez8vérossd valdsit mutatja be
a kovetkezd fejezet. Ez a kozépkorban
nem csak egy névviltozdst jelentett az
oklevelekben, hanem szdmos el8nnyel
és kivalesdggal is jért a telepiilés szdm4-
ra. A mez8vérossd valdshoz vezetd ut
egyik dllomdsa volt a vdsdrtartds joga,
melyet az okleveles adatok alapjin Kis-
varddn mdr 1327-ben is gyakoroltak.
1337-ben azt irjdk, hogy a hetivésdrt
»emberemlékezet 6ta” megtartjék. I. La-
jos kirdly 1368-ban kiadott oklevelében
engedélyezte a Vdrdaiaknak a birtokai-
kon valé foldesuri birdskoddst, mely je-
lentésen bévitette a csaldd kivéltsdgait.
Ehhez 1393-ban jdrult a Mdria kirdly-
né dltal adomdnyozott pallosjog, illet-
ve 6 erGsitette meg a vdsdrtartds jogdt
is. A csaldd folyamatosan megers6dé
szerepét jelzi a Zsigmond kirdly dltal
1415-ben adomdnyozott vdrépitési en-
gedély. Bizonytalan a pontos ddtuma,
de dltaldban 1421-re teszik a telepiilés
oppidummad vildsit. Ennek egyik bizo-
nyitéka lenne egy 1421-es pecsétnyo-
mo6, melyen a Kisvdrda pecsétje felirat
szerepel. A magam részérdl a konyvben
bemutatott pecsétnyomét jellege alap-
jan mindenképpen késdbbi készitésti
tirgynak gondolom, ezért a keletkezés
szempontjdbdl egy szerencsés forrds
felbukkandsa megnyugvdst jelentene a
torténettudomdny szdmdra. Ezt kove-
téen még az 1453-ban V. Liszl6 kirdly
dltal adomdnyozott orszdgos vésdrtartdsi
jog volt az, amely mintegy betetdzte a
Viardaiaknak, illetve kozvetve a varos-
nak adomdnyozott jogok és kivéltsdgok
sokasdgdt. Ezt mdr csak kiegészitette a
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Virdai Istvdn érsek vdrosnak adott sza-
badalomlevele 1468-ban.

Erdekes része a fejezetnek az, amely a
népességgel foglalkozik. Bér a forrdsok
szlikossége, jellege miatt csak becslések-
re lehet hagyatkozni, az mindenesetre
kideriil, hogy a vdros lakossdga a kozép-
kor folyamdn folyamatosan novekedett,
egészen a XVI. szdzad elejéig, amikor is
— tobb tényezd hatdsdra — egy viszonylag
jelentés csokkenés mutathatd ki, 4m az
még igy sem szamitott kis telepiilésnek a
mezdvérosok sordban.

A gazdasdgot és tirsadalmat ismerte-
t6 rész elején plasztikus leirdst kapunk
a maitdl jelentdsen eltéré kozépkori ter-
mészeti kornyezetrdl, mely egy ma mér
nehezen elképzelhetd tdjat jelenit meg
szamunkra.

A gazdilkodds kereteit adé egységek
(telkek, szdntdk, rétek stb.) bemutatdsit
kovetben részletesebben megismerked-
hetiink a jobbdgyi és majorsdgi gazddl-
kodds jellemzdivel, illetve a jobbdgysdg
terheivel. Rogton hozzd kell azonban
tenni, hogy a foldmivelés mellett az
iparral is foglalkoztak a mezdvarosban,
noha szdmardnyuk mindéssze 6tode le-
hetett az adbézbéknak, s szakmabeli diffe-
rencidléddsuk viszonylag szerény mér-
tékd volt. A fentiek egyben utalnak arra,
hogy miikodésiik jellemz8en a vérosra,
illetve a kornyékére terjedhetett ki. Né-
hdny forrds alapjdn az egyéb feladatokat
elldté személyekrdl is olvashatunk.

A kereskedelmet élénkitette, egyben
helyzeti elényt jelentett a vdros szdmdra,
hogy dthaladt rajta a ,magna via’ néven
emlegetett hadi- és kereskedelmi ut. A
kozelben 1évé egyéb utak, valamint a
révek, tovdbb erdsitették a telepiilés, il-
letve az ezeket részben birtoklé Vdrdai
csaldd szerepét a térségben.
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Izgalmas fejezete a konyvnek a ko-
zépkori  egyhdztorténetet  bemutaté
rész. Kisvirda kapcsin kozismert az a
hagyomdny, miszerint elsé templomdt
I. Ldszl6 épittette 1082-ben Bokony ha-
tirdban tatdrok felett aratott gydézelem
emlékére. Ez igy biztosan nem igaz, 4m
mégis val6szintsithetd, hogy volt vala-
miféle alapja a hagyomdnynak, s val4-
ban létezhetett egy mdra mér elpusztult
korai templom a telepiilésen, dm errél
tobbet régészeti kutatdsok nélkiil nem
lehet mondani. A kozépkori eredetd
rémai katolikus templomon kiviil meg-
ismerkedhetiink annak kézépkori fel-
szerelésével, s informdcidkat nyerhetiink
a kriptdra, temetdre, kdpolndkra, vala-
mint a forrdsokbdl ismert plébdnosokra
vonatkozélag is.

Szines része a kotetnek a telepiilés
mivelédéstorténeti emlékeit bemutatd
egység, melyben a vdron kiviil, sz6 esik a
miivészettdreéneti irodalomban szimon
tartott kéfaragvinyokrdl, a var feltdrdsa
sordn elékeriilt kdlyhacsempékrél, kii-
l6nféle mondikrél, s a Vardai csaladhoz
kapcsolédé irott anyagokrdl, kédexek-
rél, versekrdl stb.

A kotet utolsé harmaddban életraj-
zokat olvashatunk olyan jeles szemé-
lyekrél, akik Kisvdrddhoz kothetdek.
Kisvirdai Jdnosnak, a sdrospataki is-
kola rektordnak portréjit kovetden a
legismertebb, s egyben legjelentdsebb
személynek, Virdai Istvdn biborosnak,
kancelldrnak, a vdr épitését elkezdd
féurnak bdségesen adatolt biogrifidja
kovetkezik. Végiil, de nem utolsésorban
Virdai Ferenc életével, ,egy reneszdnsz
piispokkel” ismerkedhetiink meg, akirdl
legtébben annyit tudnak, hogy nevéhez
fiz8dik a gyulafehérvdri Virdai-kdpolna

épitése. Nézé Istvin terjedelmes, adat-

gazdag frdsa tobb szempontbdl mutatja
be a humanista piispok életttjdt, s en-
nek megismerése utdn taldn a befogadé
is drnyaltabban tekint miikodésére.

Osszegezve a benyomdsaimar a kotet-
8l elmondhatom, hogy egy olyan, szd-
mos forrdst felvonultaté munkdt vehet
a kezébe a kivancsi olvasd, mely szdmos
néz8pontbdl igyekszik megvildgitani e
szabolcsi oppidum kozépkori torténetée.
A sok, eddig szétszért adat sszeftizésével
értékelni lehet a vdros és a Vdrdai csaldd
jelentSségét a kozépkori Magyarorszig
viszonyai kozott. Egyben értékelhetjiik
Néz§ Istvan munkajde is, aki tobb éves,
olykor tobb évtizedes munkdjinak gyii-
molcsét osztotta meg az érdekldddkkel.

Az ismertetés végén — reménykedve
egy esetleges mdsodik kiaddsban — né-
hdny jobbité szdndékd megjegyzést is
fliznék a konyvhoz. Tudatdban annak,
hogy egy genealdgiai jellegli Osszefog-
lalisban mindig maradnak megvila-
szolhatatlan kérdések, ennek ellenére a
Virdai csalddot bemutaté részben hid-
nyét éreztem a csaldd 4gait, illetve annak
tagjait bemutaté csalddfinak, s6t inkdbb
csalddfiknak. Olvasds kozben ugyanis
gyakran kellett visszalapozni, Gjraolvas-
ni egyes részeket az adatok tengerében.
Ezen segithetett volna néhdny olyan
dbra, melyek alapjdn az egyes személyek
rokonsdgi fokai — adott esetben sziile-
tési, haldlozdsi ddtumai — kovethetdek
lettek volna. Leginkdbb ebben a fejezet-
ben, de a kétet mds részeiben is felting,
hogy egyes szovegek magyarra forditva,
esetleg magyarul kivonatolva, mig ma-
sok latinul jelentek meg. Ez utébbiak
esetében hasznos lett volna ezek ma-
gyarra forditdsa, esetleg ldbjegyzetben
kozolve az eredeti szoveget.



Végiil — nem akarvén elvenni a dics6-
séget a vdrostdl, mégis — régészként meg
kell jegyeznem, hogy a 119. oldalon kis-
vardaiként feltiintetett XV. szdzadi di-
szes kis edény nem Kisvdrddrél, hanem
a nagykalléi var teriiletérdl szdrmazik.
Lisd Magyar KALMAN: Régészeti ada-
tok Nagykdllo XV. szdzadi tdrténetéhez
In: Csepelyi Tamds — Orosz Gézdné
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— Ratkd Jézsef — Sziics Imre szerk.: A
nagykalldi jards multja és jelene. Nagy-

kills, 1970. 41-51.

NE£z6 IsTvAN: Kisvdrda a kozépkorban.
[H. n.], 2021. 320 p.
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