N. Szaso JOzZSEF
A Magyar Kommunista Pirt és a tudomanyos elit
a 1944 6szét6l 1945 6széig

Az 6npusztit politikai rendszerektdl eltekintve rendszervaltozas esetén a killénb6z6
értelmiségi szakmai csoportok kozil talan a legjobb helyzetben a tudomanyos elit
van. A politikai er6k tobbsége szamara a tudomanyos elit mindenkor a nemzeti fel-
emelkedés és a modernizacié meghatarozé csoportja. Olyan tudas birtokosa, melyet
egyetlen hatalmi elit sem nélkiilézhet, hossza tavon massal és mas csoporttal sulyos
megrazkodtatasok nélkiil nem pétolhat.

A tudésok ,konvertibilitasa” a rendszervaltozas idején azért is z6kkens-mente-
sebb a tobbi csoportnal, mert elitbe kertilésiik és bent maradasuk legkevésbé rend-
szer specifikus okokkal, hanem specialis, tudomanyos teljesitményekkel fiigg Gssze. A
tudomanyos kivalésag nemcsak presztizst jelent, hanem relativ fliggetlenséget is biz-
tosit. Az elitbe tartozast és a részbeni fliggetlenséget nemcsak a tarsadalom, hanem a
mindenkorti hatalom is elfogadja. A tudomanyos elit birmennyire fliggetlen és intéz-
ményei autonémok is, kiilénb6z6 okok miatt csak a legtisztabb pluralista demokraci-
aban biztosithatja fiiggetlenségét. Mivel a két vilaghabora kézotti Magyarorszag nem
volt egy modell-értékinek tekinthet6 polgari demokracia, ezért a tudomanyos elit és
a hatalom kozott voltak direkt kapesolodasi pontok. Ez nemesak abbdl ered, hogy a
tudomanyos elit egy része az uralkod6 osztalybol szarmazott, hanem azért is, mert
a hatalom kultarpolitikai célkit@izései és tudomanypolitikai 1épései hatassal voltak a
tudésokra. Befolyast nem csupan a nemzetkdzileg is magas szinvonald klebelsbergi
kultarpolitika gyakorolt, hanem a jobboldali, sGt a fasizalédast felvallalé mavel6dés-
politika is. Bar az ut6bbi befolyasa minimalis volt.

A Horthy-rendszer nemcsak a tudésok erkdlesi megbecsiilésérsl gondoskodott,
hanem arra is Ugyelt, hogy az elit tarsadalmi helyzetének megfelels szinten éljen. A
hatalom ugyanakkor preferencidkat fogalmazott meg, melyeket az egyetemek és mas
allami tudomanyos intézmények sem tudtak visszautasitani. Az autonémia sok min-
dentdl megvédte a felsGoktatast és az Akadémiat, de a redisztribucio itt is érvénye-
sitette hatasat. A hatalmi elithez kézelallok jobb pozicioba kertltek, mint a masként
gondolkodok. Baloldaliak — nemcsak kommunistak — nem lehettek a formalis egyete-
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mi-tudomanyos élet részeseivé, ezért szamos kivald képességi kutat6 politikai okok,
valamint az egész korszakban hol gyengébben, hol erGsebben, de érvényesils antisze-
mitizmus miatt emigracioba kényszerilt. Ebben a korszakban hagyta el az orszagot
tobb, késGbbi vildghiresség. Sok tehetséges ember a hivatalos tudomanyossagon kiviil
rekedt, mert a tudomanypolitika sem a tudomanyukat, sem a személyiségliket nem
tamogatta. A tudomanypolitikai preferencidk miatt a magyar tudomanyos életben — a
fejlett orszagokhoz és az 4j tudomanyos tendencidkhoz viszonyitva — korszerttlen
elemek is megtalalhaték voltuk. A vildgszinvonalat jelentd, iskolat teremté tuddsok
mellett a nagy tobbség — nemzetkozi Osszehasonlitasban — kézepes szinvonalon allt.
Ugyanakkor szakmai-tudomanyos szempontbodl széls6ségesen alacsony szinvonalon
allé oktatd alig volt a magyar felsGoktatasban.

A politikai széls6jobb reprezenticidja alacsony volt a tudomanyos elitben. A pro-
tesszorok tébbsége a politikatdl fiiggetlen, konzervativ gondolkodasu oktatd volt. A
politikai fiiggetlenség ellenére tobb professzor a politikai élet részesévé valt, mert a
kétkamaras parlament fels6hdzaban az egyetemek képviselettel rendelkeztek. Felss-
hazi tagsagra — az esetek tobbségében — az intézmény tudomanyosan nagy presztizsd
professzorat és nem a hatalom potencialis kiszolgal6jat kildte. Voltak olyan tud6sok
is, akik kormanyzati szerepet vallaltak, de a hatalomban résztvevék tObbsége szak-
mai-tudomanyos kvalitdsa alapjan kapott megbizast. A szakelem miatt a politikdba
,beemelt” tudosok mellett természetesen eléfordultak kbzepes vagy gyenge kvalitast
egyének is, akik a hatalomnak tett szolgaltatasaiknak koszonhették ,,tudomanyos”
karrierjiket.

Ez a sokszinG tudomanyos elit a Horthy-rendszer bukasa utan nagy kihivas elé
keriilt. Kihivas éri a politikai rendszervaltozas és a tudomanyos élet modernizalasa
miatt, tovabbd a két vilaghabort koz6tt mell6z6tt kutatok részérdl is, akik jogot for-
maltak arra, hogy 6k is a tudomanyos elitbe kertiljencek.

A partok koézil megktlonboztetett figyelemmel a Magyar Kommunista Part
(MKP) foglalkozott a tudomanyos és muvészeti elittel. Az elitnek az értelmiségre
gyakorolt hatisa fontossiagat a kommunista partvezetés mar 1945. januar 25-én, az
Ertelmiségi Szabad Szervezetek kiildétteinek értekezletén hangsilyozta. Marcius 9-
én az értelmiségrdl tartott megbeszélésen is t6bben elismerték az elit fontossagat.
Zental Béla javasolta, hogy a part foglalkozzon a mintegy 1000 £6s értelmiségi elittel.
Weil Emil is fontosnak tartotta megnyerésiiket. A Kézponti Vezetéséget (KV) kép-
visel6 Koviacs Istvan ezt két szempontbdl is nagyon fontosnak tartotta. Egyrészt az
Ujjaépitésben valo részvétel miatt, amelynek elésegitése érdekében meg kell allapodni,
kik a legtontosabb emberek az orszag munkdjaban. Az elit megnyerését masodsorban
az értelmiségi tomegre gyakorolt hatds miatt tartotta nagyon fontosnak.'

Az MKP a nagy presztizzsel rendelkezé elit megnyerésén keresztill megnyerhe-
tének tartotta az értelmiség szélesebb rétegeit. A Koézponti Titkarsag 1945. aprilis
14-1 Glésén megbizta Révai Jozsefet, Horvath Martont és Kallai Gyulat, hogy szet-
vezzenek megbeszélést a part Kézponti VezetSsége és 15-20, halad6 szellemd kiva-

! JakaB Mikros: Térsadalmi valtozasok és a magyar értelmiség 1944—1948. Budapest, 1989. Kossuth Konyvkiado, 70.
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16s4g kozott? A szellemi eliten beltll a kommunistak kiilonosen fontosnak tartottak
tudosok megnyerését. A partvezetés arra torekedett, hogy a tudomany vegyen részt
a termelés pozicidinak erdsitésében.’ Az MKP-nak stirgetd sziksége volt az alkoto
értelmiség munkajara, mert az Ujjaépités naprol napra olyan problémakat vetett fel,
amelyeket az 6 bevondsuk nélkul megoldhatatlannak tartott.*

A kommunistak a szellemi elit aktivizdldsa és megnyerése érdekében timogata-
son kivill ,,kompromisszumra” is hajlandék voltak. Horvath Marton ,,A magyar ér-
telmiség” cimd cikkében 1945. majus 20-an kifejtette, hogy az értelmiségi elitnek,
a tudésoknak, a mivészeknek és az iroknak fokozottan kell biztositani munkajuk
elvégzéséhez nélkiilozhetetlen életkériilményeket. S6t, azt is kijelentette, hogy az
ilyen segitséget nem szabad messzemend politikai feltételekhez kotni.> A tudésok és
a tudomany sulyos helyzetét ismerve a kommunistdk megigérték, hogy megterem-
tik a tudomdnyos munka anyagi feltételeit.® Az MKP az alkoté értelmiség politikai
,botldsait” megértébben kezelte, a csoport megnyerése érdekében még elvi enged-
ményeket is hajlandé volt tenni, csakhogy az intelligencia ,,legjobbjait” atmentsék a
jové szamara.”

Tudomanypolitikai és értelmiségpolitikai szempontbdl egyarant, az MKP a
szellemi elit megnyerésére nagy gondot forditott. E célkitlzést szolgalta a part-
propaganda is. A kommunista sajté arra térekedett, hogy a szellemi kivalésagok
kozil azokat allitsa az értelmiségpolitika kbzéppontjaba, akiknek a két vilaghabo-
ra k6zo6tti Magyarorszagon tudomanyos rangjuk volt, és nemzetkézi tudomanyos
tekintéllyel is rendelkeztek. J6 politikai érzékre vall, hogy elsék kézott szélal-
tattak meg Szekfd Gyulat a Horthy-korszak vezets torténészét és ideologusit,
valamint a Nobel-dijas Szent-Gyorgyi Albertet.® Az elitnek az értelmiség széles
tomegére gyakorolt befolyasa mellett az MKP az elitt6]l gazdasagi és politikai
1épései legitimalasat remélte.

A vialasztasi harc idején az MKP nagy gondot forditott az elit szerepeltetésére. A
tudomanyos és muvészeti élet kivalosagainak az allasfoglalasat a part megprobalta
politikaja igazolasahoz felhasznalni. A kommunista értelmiségpolitika modszere volt,
hogy a sajtéban nemcsak baloldali, hanem konzervativ tudésokat is megszolaltattak.
A Szabad Nép szeptember 2-i szaméaban a munkasparti ,,egységrél és eléretdrésrdl”,
valamint az értelmiség és a munkdsosztaly viszonyarol nemcsak Rusznyak Istvan és
Mitrai Laszl6 nyilatkozott elismeréen, hanem Moér Gyula is.” Nagyon fontos volt a
Magyar Kommunista Part szamara, hogy az elit egyes képvisel6i az jjaépitésre és az
atalakulasra pozitivan reagaljanak. A Szabad Nép 1945. szeptember 5-i szama két hi-
rességet azért allitott az értelmiség elé példaképtil, mert sajat teriiletiikon részt vettek
az Gjjaépitésben és felismerték a munkdsosztaly és a tudomany egymasrautaltsagat.

KALLAl GYULA: Szabadsagunk sziiletése. Budapest, 1973. Gondolat, 251.

Szabad Nép, 1945. majus 12.

Szabad Nép, 1945. méjus 12.

Szabad Nép, 1945. janius 12.

A magyar értelmiség torténetéhez I1. 1945-1948. 1975. 105. (Dokumentumok, Szociolégiai Fiizetek 8.)
Szabad Nép, 1945. jilius 8., augusztus 12.

Szabad Nép, 1945. szeptember 2.

Szabad Nép, 1945. szeptember 26.
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Ugyancsak a part hivatalos lapjanak szeptember 26-1 szama harom akadémikus pro-
fesszor véleményét kozolte az MKP haroméves tervének tervezetérdl.

A polgari erket tdimogaté értelmiség befolyasolasa szempontjabdl az egyetemi
tanarok nyilatkozata a kommunistak szamara taktikailag sikeres kezdeményezésnek
mondhaté. Arra is Ugyeltek, hogy minden teriilet képviselve legyen. Elmondtak véle-
ményiiket a2 human, a természettudomanyi és a miszaki tudomanyok legkivalébbjai.
Szekfd Gyula szerint a tervben a polgari demokricia igen sok kévetelménye benne
van és nem ellenkezik a demokraciaval, legfeljebb annak liberalis felfogasaval, amivel
azonban lehetetlen Gjjaépitést kezdeni. Szent-Gyorgyi Albertnek az volt a véleménye,
hogy a kommunistak tervét minden demokratikus gondolkodast ember elfogadhatja.
A kételkedd, a varakozé allasponton 1év6 értelmiség befolyasolasa szempontjabol
pozitivan nyilatkozott Egervary Jené. A miegyetemi professzor szerint a szellemi
dolgozok érdekében és a sajtoban legtobbszor az MKP emelte fel a szavat."

Az MKP szamara az elit legitimaldsa meghatarozo6 fontossagu lehetett, mert a part
sajtoja mindig beszamolt arrdl, hogy ha a kommunista part valasztasi gyilésén szelle-
mi kivalosdgok vettek részt. A f6varos VIII. keriileti értelmiségi gytlésen a k6zonség
soraiban helyet foglalt t6bbek kézott Erdey Graz Tibor, Zsirai Miklos és Buzagh
Aladar." A személyes taldlkozokat is fontosnak tartotta az MKP. JelentSs volt az a
taldlkoz6, melyet a Pazmdny Péter Tudomanyegyetem, a Magyar Tudomanyos Aka-
démia és a Magyar Pedagégus Szakszervezet egyetemi tagozata rendezésében tartot-
tak."”” Az elit iranyaban kifejtett kommunista politika sikerét jelzi, ami a valasztisok
el6tt taktikailag is eredményes politizalasra utal, hogy a pécsi egyetem hét, a szegedi
egyetem két professzora az MKP tagja lett. Pécsrdl Lissak Kalman (Elettani Intézet),
Boros Béla (Szemészeti Klinika), Ernst Jen6 (Orvosi Fizika), Balint Péter (Belgyo-
gyasz Klinika), Kardos Tibor (Irodalom Intézet), Szabé Pal (Dunantili Tudomanyos
Intézet), Szegedrdl Jancsé Miklos és Staub E Brund."

1945 nyaratdl a koalici6 tObbi partja is arra térekedett, hogy az elitet megnyetje, de
ez mint kiemelt értelmiségpolitikai cél egyetlen partban sem fogalmazoédott meg. Tu-
domany- és muvészetpolitikai kérdésekben ezek a partok is kifejtették véleményiiket,
de 6nallé elit-politikajuk nem volt.

Reformelképzelések az M'TA dtalakitdsira

A tudomanyos élet fejlesztését illetGen az elit mar 1945 tavaszan differencialédott.
A haboru el6tti tudomanyos helyzetet negativan megitélé tudésok tgy lattak, hogy a
felszabadulassal bekovetkezett tarsadalmi-politikai atalakulassal eddig soha nem latott
tavlatai nyilnak a tudomdnyos fejlédésnek. Abban biztak, hogy a tudomany vezetd
szerepet fog jatszani a demokratikus Magyarorszagon. Szent-Gyorgyi Albert példaul
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Szabad Nép, 1945. szeptember 5.

11 Szabad Nép, 1945. szeptember 12.

12 Szabad Nép, 1945. oktodber 6.

A tudominyos élet reformjat lisd N. SzaBO Jozser: Vitak a tudoményos élet és az MTA modernizalasarol (1945—
1946). cimi cikkében ismerteti. Kutatas-fejlesztés, 1988. 2. sz.
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ugy vélte, hogy hazank ujjaépitésének legfontosabb és leglényegesebb tényezdje a
mindeddig csak kis szazalékban kihasznilt agyvel6allomany.'*

Az MTA politikailag nem kompromittalédott és Gjonnan megvalasztott vezetSi-
nek programjaban is megfogalmazddott a megvaltozott viszonyokhoz val6 alkalmaz-
kodas igénye és az Akadémia megijhodasa. A habora el6tti tuddstestiilet koncepcio-
jat megfogalmaz6 Kornis Gyula az Akadémiat demokratikus intézménynek tartotta,
annak modernizalasat a régi keretek kozott, alapvetd strukturalis valtozasok nélkil
is megoldhatonak vélte. A megtisztulashoz elégségesnek talalta a habords blindsék
eltavolitasat és mintegy 6tven 1 tag bevondsat."”

Az atalakitast siirget6 elit a modernizacié kézpontd kérdésének a természet- és
muszaki tudomanyok sulyanak névelését tartotta a legfontosabb feladatnak. Az el-
sGsorban természettudosok érdekeit megfogalmazéd Szent-Gy6rgyi Albert szerint az
akadémianak az 4j feladatok elé keriilt tudomany alapvetd igényeinek megfelelen
kell megtjhodnia. Az MTA modernizalddasat a Szent-Gyorgyi csoport a tagrevizio-
val kivanta egybekotni, amit az Akadémia a legridegebben visszautasitott.'

Az MTA hagyomanyos funkciéjahoz és struktirajahoz ragaszkodo, a moderniza-
last régi keretek koz6tt megoldhaténak tartd csoport, valamint a radikalis valtozast
igenl6k kozott a konfliktus nem oldédott meg. A demokratikus Magyarorszag elsé
akadémiai nagygytlésén, 1945. majus 28-30-an a megvalasztott tisztségviselSk és az
akadémiai tagok a modernizalédas és a demokratikus atalakulas kdvetelményeinek
megfeleltek. Az 4j akadémikusok bevalasztasa egyfajta egyensulyra valo torekvést
tikroz, mert a természet- és tarsadalomtudosok fele-fele aranyban keriiltek be a
testiiletbe. Az 4j tagok szakmai megoszlasabdl arra lehet kévetkeztetni, hogy a két
vilaghaboru kéz6tt melléz6tt természettudomanyok poziciél sokat javultak, de az
osztalyok szama ezuttal is valtozatlan maradt."”

A tudomanyos élet modernizalasat kovetel6k gy itélték meg, hogy a természet-
és miszaki tudomanyok fejlédésének t6bb problémaja nem megfelel6 akadémiai
képviseletiikb8l, a Magyar Tudomanyos Akadémia funkcidinak nem megfelel$ ér-
telmezésébdl és a tudomanyos kutatds nem kielégité tamogatasabdl kovetkezik. Az
Akadémia radikalis atalakitasat strgets elit Szent-Gyorgyi Albert vezetésével tovabb
kiizd6tt az MTA reformjaért. A megijhodast siirget6 csoport szerint a magyar tudo-
many problémai a régi keretek k6z6tt nem oldhatéok meg, ezért a konfliktust is vallal-
tak a hagyomanyokhoz ragaszkodokkal. 1945. julius 30-an Szent-Gyorgyi Albert és
Bay Zoltan vezetésével meg- alakult a Magyar Természettudomanyi Akadémia.'®

A Magyar Természettudomanyi Akadémiat 1étrehozé természettudomanyi elit
képviselSi azoknak az erbknek a segitségére szamitottak, akik a gazdasagi-tarsadalmi

A problémaval Tilkovszky Lorant is foglalkozik. A Magyar Tudoményos Akadémia masfél évszazada 1925-1975.
Fészerk. Pach Zsigmond Pal. Budapest, 1975. Akadémiai Kiado, 549.

Kis Ujsag, 1945. majus 6., Tilkovszky Lérant: i. m. 350.

Tilkovszky Lorant: i. m. 350.; A Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai 1825-1975. Budapest, 1975. Magyar Tudo-
manyos Akadémia Kényvtara, 549.

17 Tilkovszky Loérant: i. m. 352.

Szabad Nép, 1945. augusztus 1. Dr. Laki Kalman levele Vas Zoltinhoz 1948. februar 2. Pi. Arch. 274-24/17. A
dolgozat nem tartja feladatinak a Természettudomanyi Akadémia és az MTA belsé vitajanak részletes feltarasat.
A problémat Tilkovszky Loérant idézett tanulmanydban — 352-353. — elvégezte.
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fejl6dés feltételének tartottak a tudomanyos-miszaki haladast. A Természettudoma-
nyi Akadémia felallitisaval azt akartdk elérni, hogy a természettudomanyokat kiment-
sék a katyubol és a testiilet pezsgs szellemi életével kierészakoljak a haladé valtozast
az MTA-ban."”

A természettudomanyi elit modernizacios kisétletei, az MTA tervezett reform-
jai olyan problémakat vetett fel, amelyekre a politikai partok az esetek t&bbségében
nem rendelkeztek kidolgozott koncepcidval, de nem is érezték illetékesnek magukat
a beavatkozasra. A tudomanyos élet atalakitasat kezdeményez8k a megijhodast akard
MTA-tagokbdl, a haboru el6tti hivatalos tudomanyokbdl kiviil rekedt vagy emigra-
cidban 1év6 tuddsok korébdl kertiltek ki. Mivel a modernizalas a partok programja-
ban altalanos szinten megfogalmazddott, ezért képviseldik és sajtojuk egyetértett és
tamogatta a megujhodasi kisérleteket. Az atalakulast kévetel6 szakmai csoportok a
tudomany autonémidjat és szabadsagat is figyelembe véve kivantak végrehajtani a
valtozasokat. A tudomanyos élet modernizalasanak ugyanakkor politikai jellege is
volt, mert a reformért sikra szallok t&bbnyire azokkal a csoportokkal keriiltek Gssze-
utkozésbe, akik tudomanyos pozicidikat a régi rendszerben szerezték.

Az igazolisok korili polémia

Az 1945-3s rendszervaltas egyik nagy dilemmaja a multban kompromittalédott, il-
letve az el6z6 hatalommal Gsszefonddott elit megitélése volt. Nemcsak az okozott
gondot, hogy milyen szempontok alapjan térténjen meg a felel6sségre vonas, hanem
az is, hogy kik legyenek az itélkez8k. Az évszazadok 6ta autoném egyetemek problé-
maikat — az esetek t6bbségében — sajat keretik k6zott oldottdk meg. A habord utin
Magyarorszagon azonban kérdés volt, hogy a mult feltarasa csak az elit belsé tgye
legyen, vagy abban kiviilrél esetleg a politika részérdl is részt vegyenek. Mivel a fe-
ltlvizsgalatra a csoportnak az el6z6 rendszerhez, illetve a fasizmushoz valé viszonya
miatt kertilt sor, ezért a probléma kezelése nem volt fliiggetlenithetS a hatalomtol. Az
elitnek a demokracidba val6 atvétele, illetve integralasa a csoport igazolasaval kezds-
dott.

Az igazolasok alapvetd célkitlizésével nemcsak a demokratikus partok, hanem az
atalakulast akaré tudodsok is egyetértettek. Szent-Gydrgyi Albert a Szabad Népnek
1945. aprilis 1-jén adott nyilatkozataban egyértelmien megfogalmazta, hogy a kultu-
ra Grhelyeirdl el kell tavolitani a fasizmus képvisel6it és ,,a szellemet békly6 nélkuli
szabad szarnyalasra kell bocsatani”. Az igazolasok mddja kériil azonban vita bonta-
kozott ki, aminek kilénds jelleget az adott, hogy a bukott Szélasi rendszer utin volt
Magyarorszag, amelyben durvan megsértették az egyetemek fiiggetlenségét.

Az igazolasokat az oktatok koziil sokan az autonémia megsértésének tartottak. Az
egyetemek és a Teleki Géza vezetése alatt all6 Vallasi és Kozoktatasi Minisztérium
(VKM) az 6nkormanyzat keretén beltl szerették volna befolyasolni az igazolasokat.”

1 LADANYI ANDOR: A kézépiskolai tanarképzés. Neveléstigytink husz éve 1945-1964. Budapest, 1965. Tankonyvki-
ado, 460—461.
2 A Budapesti Nemzeti Bizottsag jegyzékonyvei 1945-1946. Budapest, 1975. 103-104.
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A kérdés kényes volta, valamint az egyetemeken perspektivikusan kialakitandé be-
folyas miatt egyetlen part sem kérddjelezte meg kdzvetlentiil az autonémiat. A prob-
lémat a Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front (MNFF) partjai a Budapesti Nemzeti
Bizottsag (BNB) harmadik tlésén, 1945. aprilis 18-an vitattdk meg.

Az eln6kl6 Szakasits Arpad szerint nem szabad hozzanyulni az autonémidhoz, in-
ditvanyozta azonban egy albizottsag kiktldését, amely érvényesiti a nemzeti bizottsag
szempontjait is. Az ugyancsak szocidldemokrata Ries Istvdn viszont az autonémia
felfiiggesztését javasolta egy évre, amig az igazolasok lezajlanak. A parasztparti Far-
kas Ferenc szerint nem az autonémiat kell korlatozni, hanem az igazol6 bizottsagot
kell odakiildeni. A bizottsagban azonban ne a politikai, hanem a tudomanyos szem-
pontok legyenek a mérvaddak. A kommunista partot képvisel6 SzEll Jen6 megitélése
szerint a professzorok koziil csak keveset tavolitana el az igazol6 bizottsag, Végiil
a Budapesti Nemzeti Bizottsag dgy dontétt, albizottsagot kild ki, amelynek tagjai
Supka Géza, Ries Istvan, SzEll Jené, Némethy Jend és Kovacs Imre, valamint Beér
Janos tiszti f6tgyész. Bz az albizottsag dolgozta ki azokat a médozatokat, amelyek-
kel az autonémia érvényben tartasa mellett is érvényesiilnek a BNB szempontjai az
egyetemi igazoldsokndl.”!

Mivel az MNFTF partjai az igazolasoknak ezzel a formajaval egyetértettek, a prob-
lémat t6bbé nem is vitattdk. A Magyar Kommunista Part lapja viszont helyt adott az
autonomiaval kapcsolatos aggalyokat megfogalmazo véleménynek is. A Szabad Nép
méjus 174 szama kozolte Adam Lajos sebészprofesszor nyilatkozatat. Az autonémia
,»arra valé — mondotta, — hogy a tudomanyos meggy6z6dés fiiggetlenségét és szabad
fiiggetlenségét biztositsa. Ez a hivatis egybevag a demokracia altalanos célkitlizése-
ivel, de nem lehet az autonémiat Ggy értelmezni, hogy az a fasisztak és a reakcios
elemek védelmét szolgalja.”

Az autondémia létjogosultsagaval kapcsolatban tobb kétely fogalmazodott meg
Kemény Gabornak az oktatasi reformrol készilt tervezetében. A kommunista ok-
tataspolitikus agy latta, hogy a multban a szabad kutatasok érdekében kivantak az
egyetemek az autonémiat. Ha azonban a demokratikus fejlédés erkolesi kényszere
alatt nemcsak a professzorok, hanem negyedszazad tanitasinak szellemét és lényegét
is vizsgélat ald vesszik, az egyetemi autondémia nyilt kérdés marad.”? Kemény még
nem mondta ki az autonémia megszintetésének sziikségességét, de adott formajaban
megkérddjelezte annak jogossagat.

A kommunistak eltéré autonémia értelmezése nem vezetett konfliktushoz a par-
tok kézott, mert a konkrét igazolasi gyakorlatban az MKP nem volt radikalisabb,
mint a tObbi part.

Az igazolasok el6sz6r a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen kezdSdtek meg,
1945. marcius 7-én az egyetemi tanacs a Budapesti Nemzeti Bizottsag kezdeménye-
zésére 7 professzort allasvesztésre {télt.” Az dlldsvesztéstre itéltek kozott volt: Balas
Karoly, Boros Jézsef, Brandstein Béla, Burger Karoly, Daranyi Gyula, Magyar Zoltan

2 KeEMENY GABOR: Demokratikus iskolareform. Embernevelés, 1945. szeptember-oktober. 1-2. sz. 14.
2 Az Eétvos Lorand Tudoméanyegyetem torténete 1945-1970. Budapest, 20.
» Népszava, 1945. mércius 13.
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és Orsés Ferenc. Koziilik Balas Karoly viszonylag széles kord kutatasokat végzett
a népesedési és jovedelemelosztasi kérdések, a téke és kamatelmélet, a szocialpoli-
tika és a pénzigytan tertletén.* Politikailag jobboldali nézeteket vallott, 1939-ben
a Magyar Elet Partja programjaval orszaggytilési képviselové vilasztottak. Daranyi
Gyulanak a szerologia és az immunitas tertletén elért eredményei jobboldali politikai
multja mellett eltorpiilnek.

Az orvoskar igazold bizottsiga nem igazolta és kényszernyugdijazasra itélte Bakay
Lajos és Matolay Gyorgy sebészeket. Vezetd allasra alkalmatlannak mondta ki és athe-
lyezésre itélte Balogh Sandor bakteriologus professzort és Heiniss Elemért, a gyermek-
gybgyaszat tanarat. Allasatél megfosztotta Balogh Erng akadémikust, a kérbonctan
tandrat, valamint Tatrallyai Wein Zoltant, az orr-fiil és gégészet professzorat.

A bizottsag ugyanakkor igazolta Bezndk Aladar (Flettani Intézet), Balogh Karoly
(Fogaszati Klinika), Ratkéczy Nandor (Rontgen Intézet), Addm Lajos (Sebészeti Kli-
nika), Liptdk Pal (Gyogyszetrészeti Intézet) professzorokat.” A két alldsvesztésre itélt
orvosprofesszorral kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy Bakay Lajos a nyel6csGszi-
kiletek plasztikai megoldasaval, a csonttuberkuldzis gyogyitasaval és a vegetativ ideg-
rendszer sebészetévei kapcsolatos kutatasaival komoly eredményeket ért el. Politikai
tevékenysége az volt, hogy 1939-tél a FelsShaznak és az Orvosi Kamaranak is tagja
volt. A politikailag inaktiv Balogh Erné akadémikus jelentSs eredményeket ért el a
patolégiaban és nemzetkozileg elismert rakkutaté volt. Magas szinvonalon mivelte
szakmajat Tatrallyai Wein Zoltan is. Matolay és Bakay professzor az egyetemi igazold
bizottsag dontése ellen fellebbezett.”

Mijusban a szegedi és debreceni egyetemen is megkezddédtek az igazolisok.” Az
igazolasi eljaras el6tt azonban a politikai rend6rség szélsGjobboldali nézetei miatt
letartoztatta Fazekas Sandort, a debreceni egyetem orvostudomanyi karanak magan-
tanarat.®® Ugyancsak Debrecenben aprilis végén letartéztattak antiszemitizmus vad-
javal Kovécs Ferenc professzort, a Nogyogyaszati Klinika igazgatéjat. A Szélasi-
éraban tanudsitott magatartiasa miatt a VKM allasabdl felfiiggesztette Csilléry Andras
egyetemi tanart,” de két professzortarsaval, Huttl Tivadarral és Borsos-Nachtnebel
Odonnel egyiitt nem vonhattak felel6sségre, mert nem tértek vissza Magyarorszag-
ra.’! Kozuluk Huttl Tivadarnak komoly érdemei voltak a debreceni sebészeti klinika
megszervezésében. Kutatasai is jelent6sek voltak a sebgennyesedés, a sebgyogyulas
és az epeké teriletén. 1939-t61 volt fels6hazi tag, de politikai megbizatisa szakmai
eredményeinek elismerésébdl ered.

Az egyetemi igazol6 bizottsag igazolta, de a politikai rendérség nem fogadta el
Went Istvan és Kettesy Aladar egyetemi tanarok igazoldsat, mert indoklasuk szerint

% Szabad Nép, 1945. méjus 8.

% Szabad Nép, 1945. szeptember 13.

% Magyar K6zI6ny, 1945. 31-32. sz.

? Szabadsag, 1945. médjus 29.

Tiszantali Népszava, 1945. 4prilis 29.
Tiszantili Népszava, 1945. aprilis 29.
Tiszantali Népszava, 1945. augusztus 8.
Tiszantdli Népszava, 1945. augusztus 1.
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a két professzorral kapcsolatban tudomdsukra jutottak terhel$ adatok.” A valsig
az, hogy mindketten a tudomanyos kutatasnak és a gyogyitasnak szentelték életiket.
Went Istvan nemzetkozileg is jegyzett eredményeket ért el az ellenanyagok unitariz-
musara és a lipoidok immunoldgiai szerepére vonatkozo kutatasokban. Sikeresek vol-
tak a vérkeringéssel kapcsolatos kutatasai is. Kettesy Aladarnak a szemészet teriiletén
elért eredményeit szintén jegyezte a nemzetkdzi tudomanyos élet.

A Pazmany Péter Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomanyi Kardn mdkédd bi-
zottsag 319 személyt igazolt, egy tanart allasvesztésre, kettét nyugdijazasra, nyolcat
pedig feddésre itélt.” Kornis Gyulat az igazolé bizottsig nyugdijazta, de a professzor
fellebbezésére a Népbirdsag az elséfoku hatarozatot megsemmisitette és Kornist a
kozszolgalatban valé meghagyasa mellett megfeddte.’ Barath Tibor egyetemi tanart
és Csanki Dénest, a Szépmuvészeti Muzeum féigazgatdijat, allasabol felfiggesztet-
ték.” A humdn tudomdnyok képvisel6i k6zott az igazold bizottsigok viszonylag ke-
vés esetben mondtak ki a legsulyosabb {téletet.

A partok t6bbszor a sajton keresztill nyilvanitottak ki véleménytiket és ezaltal pro-
baltdk az igazolasokat befolyasolni. A kilénb6zs vilagnézetl és politikai felfogasu
partok k6zott a szellemi elit bizonyos képvisel6inek megitélésében lényeges eltérés
nem volt, mert a felsGoktatas demokratizalasaval alapvetéen minden koaliciés part
egyetértett. Sajtéjuk tobb esetben hozzajarult a demokratizalashoz, de tilzé vélemé-
nyek is elhangzottak. Ilyen volt példaul a Figgetlen Kisgazdapart hivatalos lapjanak,
a Kis Ujsagnak aprilis 25-i szama, amelyben Fettich Nandor igazolasarél volt szé. A
cikk elismerte ugyan a Nemzeti Muzeum féigazgatdjanak tudomanyos felkésziilt-
ségét, nemzetkdzi hirnevét, de eltavolitasat kérte allasabol, mert megitélése szerint
1941-t6l a nacizmus, 1944-ben a nyilasok kiszolgal6ja volt. Jogosan kdvetelte ugyan-
akkor a kisgazdaparti lap Héman Balint és Barath Tibor megbiintetését és a fasizmus
idején kompromittalédott tanirok eltdvolitisat a germanisztikai tanszékr6l.

Sokszor nem kell6en differencialt timadasok és vadak is érték a szellemtudoma-
nyok képviselSit. A kommunista Molnar Erik Malyusz Elemért fasiszta torténelem-
hamisitonak bélyegezte, mert ,,a népi-nemzeti fogalmanak™ a magyar torténetirasba
valé atvételével olyan nemzetfogalmat propagalt, amely harci eszk6zzé valt Német-
orszag szaméara Magyarorszaggal szemben.”” A szocidldemokrata sajté a budapesti
tudomanyegyetem két professzora, Dékany Istvan és Malyusz Elemér ellen inditott
tamadast. Dékany ellen az volt a vad, hogy a Szélasi-éraban el6adast tartott a Bos-
nyak-féle ,,Zsidékutatd Intézetben”. Malyuszt pedig az ,,Egyedil vagyunk™ cimt lap
szerkesztésével vadoltak.™ Malyuszt a Fuggetlen Kisgazdapart lapja is kritizdlta. A
legstlyosabb vadak a Kis Ujsag részérél azonban Domanovszky Sandort és Haj-
nal Istvant érték. A lap szerint Hajnal tiz éve ndci szellemben adta el6 a kézépkori

Az E6tvos Lorand Tudoményegyetem térténete ... 20.
Szabad Nép, 1945. oktéber 11.

Magyar KézI16ny, 1945. 31. sz.

5 Kis Ujsag, 1945. aprilis 25.

Tiszantdli Népszava, 1945. marcius 22.

7 Népszava, 1945. 4prilis 21.

Kis Ujsag, 1945. aprilis 25.

W W
]

2

@
3



52

N. SzaBo JOzSEF

egyetemes torténelmet, Domanovszky pedig, hogy partfogéja volt két hirhedt nyilas
torténésznek: Barath Tibornak és Mélyusz Elemérnek.”

A Nemzeti Parasztpart 1945, aprilis 28-4n a Szabad Széban reagalt a Hajnal Istvan
és Domanovszky Sandor ellen kibontakozott sajtbkampanyra. Erdei Ferenc szerint
is sziikség van a tudomdany német és fasiszta szellemd képviselSit6l valé megtisz-
titasra, de sulyos és durva hiba tértént Domanovszky és Hajnal munkassaganak a
megitélésében. A NPP vezetd politikusa cikkében megvédte Domanovszky és Hajnal
professzorok tudomanyos tevékenységét és visszautasitotta a vadakat.’” Méasnap a
Népszava reagalt Erdei Hajnal Istvant és Domanovszky Sandort védelmébe vevé
irasara.

A szocidldemokrata lap is negativan itélte meg Hajnal Istvan munkassagat. A Nép-
szava a torténész egy, Marxrol 1942-ben elmondott szeminariumi el6adasat rétta fel,
melyben Marxrdl azt mondta, hogy elmélkedése a felilleten mozog, és hogy allandéan
gazdasagi fogalmakkal dolgozik. Tamadta azért is, mert Marx Comte-ot és Spencert
nem olvasva kritizalta ket és még azért a kijelentéséért, hogy a marxizmust ,,csak a
német zsidosag tette magaéva”. Az SZDP hivatalos lapja a fenti hibdkat nem tartotta
égbekialtonak, de mégis azon az allasponton volt, hogy az 4j ifjusag szellemének mi-
velésére talin mégsem Hajnal professzor a legalkalmasabb.*!

A mindsitésekkel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy Malyusz Elemér bizonyos
hibai ellenére az egyik legkivalobb magyar kozépkortorténész. Nem fogadhato el a
Hajnal Istvan ellen emelt vad sem, mert Hajnal Istvan munkassagaban f6éleg az Gssze-
hasonlité frastorténet problémaival, a technikai fejlédés tarsadalmi Osszefiiggéseivel,
a szociologia és a torténettudomany kapcsolataval, valamint a magyar politikatorténet
egyes kérdéseivel foglalkozott. Domanovszky Sandor, a nemzetkézileg elismert ag-
rar- és mivel6déstorténész mindig gondosan adatszerd szakirodalmi munkassaga so-
ran f6leg a magyar térténelem koézépkori forrasaival foglalkozott. FelsGhazi tagsagra
is szaktudomanyos munkdssaga alapjan jelolte 1939-ben a budapesti tudomanyegye-
tem. Dékany Istvan megitélésénél tudni kell, hogy nem volt fasiszta, hanem eklekti-
kus gondolkodd, aki a spekulativ ,,tarsadalomfiloz6fiai” kategéridkon alapuld rend-
szert szerkesztve muvelte a polgari szocioldgianak a német ,,szellemtudomanyos”
thletést iranyat.

Julius 12-én a Jog és Allamtudomanyi Karon (JAK) is elkezdédtek az igazolasok.
A bizottsag igazoltnak jelentette ki Szladics Karoly, Navratil Akos és Moér Gyula
akadémikusokat. Angyal Pal tigyében nem hozott dontést, mert az id6s professzor
mar régen nyugdijban volt. A nemzetkézi jog taniranak, Gajzagd Laszlonak és a
kereskedelmi jog professzoranak, Kunz Odénnek tigyében tovibbi bizonyitist ren-
delt el. Tomcsanyi Mériczot, a kbzigazgatas tanarat a bizottsag kényszernyugdijazasra
itélte, mivel mint fels6hdzi tag semmit sem tett az alkotmdnysértd torvény ellen.” A
népellenesség fogalmanak nem egzakt meghatdrozasaval magyarazhatd, hogy egyes

¥ Szabad Sz6, 1945. 4prilis 28.

4 Népszava, 1945. aprilis 29.

' Népszava, 1945. jalius 14.

# Tiszantuli Népszava, 1945. majus 12.
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professzorok — a JAK-on példaul Gajzagd, Kunz és Tomcesanyi — igazoldsaval a bi-
zottsagnak fenntartasa volt, illetve negatfv déntést hozott, holott az elitéltek, mint a
tudomanyos elit képvisel6i részestltek politikai elismerésben és ebben a minéségben
kotottek kompromisszumot a hatalommal.

Az egyetemi igazolasokkal kapcsolatos eljarasok soran tévedések is torténtek. Nem
tisztazott vadak alapjan Grizetbe vették Debrecenben Hankiss Janos professzort, a
Francia Intézet vezetjét. A francia kultira és tudomany kivalé ismergjével szemben
az volt a vad, hogy szabadegyetemi igazgatdsaga idején a hitleri Németorszaggal ke-
resett kapesolatot, fasiszta folyodiratokat jaratott és tagja volt a Sztdjay-kormanynak.®
Val6jaban Hankiss Janos széleskord tevékenységet fejtett ki a magyar és a nemzetkozi
irodalomtudomany kapcsolatai kiépitése érdekében. Az elsé, Budapesten 1931-ben
megtartott Nemzetkdzi Irodalmi Kongresszus szervezbje, az 1935-6s amszterdami és
az 1939-es lyoni igazgatdja. Politikai tisztséget vallalt, de nem a fasiszta Sztéjay-kabi-
netben, hanem az angolszaszokkal kapcsolatot keres6 Kallay Mikl6s kormanyaban.

A Miszaki Egyetemen az igazol6 bizottsagok nehezen kezdték el munkajukat.
Kils6 nyomasra az egyetem kitelepitésében blindsnek mondtak ki, és allasvesztés
terthe mellett a népbirdsag elé kivantak utalni Algyai Hubert Pal, Szily Kalman és
Misangyi Vilmos professzorokat. Algyai Hubert Pal felkészult oktaté volt, a hidépités
teriiletén szaktekintélynek szamitott. Szily Kdlman pedig a mechanikanak volt tudés
professzora. Ugyancsak elismert szakember volt Misanyi Vilmos a mechanika tertile-
tén. Mint rektor a nyilas kormany utasitasara a Megyetemet valoban Nyugatra akarta
telepiteni. Elhatdrozasa a tanari kar ellenallasinal bukott meg.*

A miegyetemi igazolasoknal kiélez6dtek az ellentétek a professzorok kézétt. Az
egyetem egyes didkcsoportjai rokonszenvtintetést, s6t verekedést is rendeztek nem
igazolt tanaraik mellett. A mdegyetemi igazolasokkal kapcsolatos eseményekre csak
a munkaspartok sajtéja reagalt. A Szabad Nép julius 6-an ,,Rendet a Miegyetemen”
cimd cikkében elitélte a torténteket. A mulegyetemistak megmozdulasat a Magyar
Mérnokok és Technikusok Szabad Szervezete is elmarasztalta.* A Népszava szintén
elitélte a jobboldali didkcsoportok tevékenységét. A szocidldemokrata lap kévetelte,
hogy az egyetemeket tisztitsik meg a provokatoroktol és a reakciotol.*

Aprilis kézepén a Zenemivészeti Féiskolan is elkezd6détt az igazolas. A zeneaka-
démiai igazolasokkal azonban csak a kisgazdaparti sajté foglalkozott és kérlelhetet-
len radikalizmust stirgetett.”” Nagy vihart kavartak a Zathureczky Ede féigazgatéval
kapcsolatos hirek, igazolasaval kapcsolatban ugyanis kilonb6z6 vélemények lattak
napvilagot. Kideriilt azonban az, hogy Zathureczky professzor részt vett a Szent-
Gy6rgyi téle ellenallasi csoport munkajaban, ezért felmentették. A bizottsdg dontését
az a szandék is vezérelte, hogy Zathureczky Ede munkajaval részt vesz Magyarorszag
zenei életének vjjaélesztésében.*

 NEMETH JOzseF: A miszaki értelmiség a felszabadulas utan (1945-1948). Budapest, 1982. Akadémiai Kiado, 56.
* Szabad Nép, 1945. julius 6.

# Népszava, 1945. jalius 6., 10.

“ Kis Ujsag, 1945. aprilis 19.

47 Szabad Nép, 1945. méjus 20.

*# Népszava, 1945. jalius 7.
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Az Operahaz példjara a Zenemivészeti FSiskolan is bizalmi testiiletet valasz-
tottak. A bizalmi testiilet eln6ke Gabriel Ferenc, alelntke Benczés Ede lett. Tagok
voltak: Arany Sandor, Gaal Endre, Kékay Rezs6, Tury Peregrin és Vasarhelyi Zoltan.
A bizalmi testiilet egy idében Sttagu bizottsagot is valasztott a féiskola 4j szervezeti
szabalyzatanak el6készitésére. A bizottsagi tagok lettek Kékay Rezs6, Veress Sandor,
Gaal Endre, Harmat Artar és Waldbauer Imre. A Zenemtvészeti Féiskola f6igaz-
gatdja is bekapesoldédott a munkaba. A féiskola tandrai k6z6tt mozgalom indult az
egységes, egyetemszerl csucsszervezetbe valo tomorulés érdekében.®” A Testnevelési
Féiskolan viszont a szocialdemokratak stirgettek radikalis valtozasokat. A Népszava
szerint a Féiskola tanarainak 80 %o-it le kellene valtani.”

Az igazolasok soran a legtobb karon vagy féiskolan csak a legexponaltabb tana-
rok eltavolitasara keriilt sor. A személyi valtozasok lényegesen nem maodositottak az
egyetemek politikai arculatat. Kivételt jelentett a budapesti orvosi kar, ahol a tana-
rok tobbsége kicserélédott.” A baloldalnak gyakotlatilag 1945-ben sem lett bazisa
az egyetemeken. Példaul a Miegyetem oktatéi kozll Feny6 Istvan és Benedek Pal
tartozott csak az MKP-hoz. A hallgatok kézil is csak tizennégyen kérték felvételiiket
a Magyar Kommunista Pirt szervezetébe.*

Mivel a baloldal egyetemi pozicidi gyengék voltak, ezért a radikalis gondolkodast
didkok t6bb egyetemen megprébaltak az igazolasokat befolyasolni. Alig egy héttel
az egyetemi oktatds megkezdése utan, a Kézgazdasagi Karon diaktiintetés volt bard
Kaas Albert szovjetellenes tanar ellen,” az Epitészméméki Karon pedig Romsauer
Lajos 6rajan.>* A debreceni tudomdnyegyetemen a hallgatok pedig azt kovetelték,
hogy az intézmény elnevezésébdl t6roljék Tisza Istvan nevét, az egyetemi munkds
Uzemi bizottsdgokat ismerjék el és az igazoldsokat gyorsan folytassik le.”> Az igazola-
sok utan pedig azért tiintettek a debreceni didkok, mert az egyetemi igazold bizottsag
igazolta Szab6 Dezs6t. Azzal vadoltak Szabd Dezsé professzort, hogy nem képes a
kor szellemében vezetni az egyetem torténelmi intézetét. Hasonlé allaspontot képvi-
selt Szabé Dezsével kapesolatban a Tiszantali Népszava is. Szegeden is fellépett az
ifjusag egyes tanarok ellen, elhatiroztik példaul Petz Adam el6adasainak bojkottala-
sat.

A jobboldali nézeteket vall6, szakmailag sem élvonalbeli oktatékkal szembeni
fellépés a diaksag részérdl jogos volt. A diakok altal politikai szempontbdl kritizalt
oktaték kozil azonban Romsauer Lajos tudomanyosan szinvonalas tanar volt. Az
abrazol6 geometria targykorébdl tobb jegyzetet és tankdnyvet is {rt. Szabo Dezsének
a kozépkorkutatas teriiletén elért eredményei szintén orszagosan jegyzettek voltak.
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Népszava, 1945. junius 6.
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A Magyar Kommunista Part és a tudomanyos elit 1944 6szét6l 1945 Sszéig

Mindketten mérsékelten konzervativ nézeteket vallottak. FelsGoktatasunk tandrai a
haboru utan igyekeztek alkalmazkodni az 4j viszonyokhoz anélkil, hogy gondolko-
dasukat, magatartasukat onkritikusan feliilvizsgaltak volna.

A tudomanyos elit és a politika viszonyar6l megallapithatjuk, hogy a partok 1945-
ben nem vonatkoztathattak el a kiéptil6 pluralista demokracia és a tudomany viszo-
nyatdl, a tudésok véleményétdl, annak ellenére, hogy allasfoglalasaikat tobbszor nem
az elvi szempontoknak, hanem a hatalmi érdekeknek rendelik ala. Reagaldsaikra ezért
a partérdekek és az elvi szempontok egyeztetése volt jellemz6.

A tudomanyos elit és a rendszervaltas sajatossaga volt 1945-ben az is, hogy az 1j
rendszer demokraciat kivant megvalésitani, aminek természetes kévetelménye volt a
fasiszta maradvanyok felszamolasa. A demokracia ugyanakkor olyan berendezkedés,
amelyet egyetemes értékek és normak hatiroznak meg, amelyekben bizonyos kerete-
ket a rendszer 1ényegébdl kovetkez6en nem lehetett atlépni . Amennyiben ez mégis
bekovetkezett az a demokracia kezdeti, embrionalis allapotdbdl, a pluralizmus és a
tudomany nem megfelel$ értelmezésébdl, valamint a tudésok multjanak nem kell6
ismereteib8] magyarazhatd. Az elkévetett hibak felismerése utin a probléma megol-
dasa csak a csoport differencialt kezelése lehetett.
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