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Szerepkorok és kapcsolodasi pontok A vizsga (2011)

”

Kobli Norbert a kortirs magyar filmkészités meghatdro-
z6 alakja, aki az elmult mdsfél évtizedben jelentds sze-
repet jatszott forgatokonyviroként a hazai multabrazolo
mozgoképes alkotiasok egy részének kidolgozasdban.
Legyenek azok egész estés morzifilmek vagy rovidebb
jatekideja televizivs mivek, az olyan produkciok, mint
A vizsga (2011; Bergendy Péter), a Szabadsdg — Kiilonjdrat
(2013; Fazakas Péter), A berni kovet (2014; Szasz Attila),
a Felvildg (2015; Szasz Attila), a Sziirke senkik (2016;
Kovics Istvan), az Arulék (2017; Fazakas Péter), az Orok
tél (2018; Szdsz Attila), a Trezor (2018; Bergendy Péter),
az Apré mesék (2019; Szasz Attila), A jdtsgma (2022;
Fazakas Péter) vagy a Blokad (2022; Tosér Addm — kre-
ativ producer: Kobli Norbert) markins példai az adott
idoszak multtal foglalkozo audiovizudlis darabjainak,
amelyek nemcsak a populdris kultira,! hanem az emléke-
zetpolitika® szempontrendszerén keresztiil is vizsgalhatok.

és A jatszma (2022) cimi alkotasokban

Bar a korabbi periddusbol is megemlithetd egy nem jelen
tematikdju mt (Made in Hungdria, 2009 — rendezé: Fonyd
Gergely; forgatokonyvird: Tasnadi Istvdan; dramaturg:
Kobli Norbert), valamint tovdbbi kortirs mozgoképek
(Az Aranyvonat legenddja, 2022; rendezd: Szasz Attila;
révid dokumentumfilm) vagy mas medidlis jellemzokkel
biro radidjatékok (a Kadar Janosra koncentrdlo Kreml,
1956, a Rikosi Matydsra fokuszald A szdmiizétt, a Bibo
Istvant kozéppontba allitd Az utolsé ember/Egyetlen ember
vagy a Moka Béla sorsit bemutato, 2020-as Szabadjdrat),’
és ezeket egyardnt be lehetne vonni abba a kutatasba,
amely a valosag és a fikciéd komplex viszonyrendszerét és
igy a torténelmi tematikdt reprezentdld munkdk kapcsan
visszatérd hivatkozdsi ponttd, illetve lehetséges elemzési
aspektussa valo hitelesség fogalomkorét is vizsgalna Kobli
Norbert multabrazold muiveivel 6sszefliggésben (példaul a
szitudciok és a karakterek kapcsolatiban),* mindezek elle-

1 Benke Attila: Csak egy sotét, biinds nap a vildg. Noirszenzibilitds a kortdrs magyar biiniigyi filmekben. https://www.apertura.hu/2019/
nyat/benke-csak-egy-sotet-bunos-nap-a-vilagnoirszenzibilitas-a-kortars-magyar-bunugyi-filmekben/ (utolso letoltés datuma: 2024. majus 12.)
2 Murai Andras: Film és kollektiv emlékezet. Magyar mailtfilmek a rendszervdltozds utdn. Szombathely: Savaria University Press, 2008.
Murai Andrds mtve olyan szempontrendszert vizol fel a 2010 elotti iddszak alkotasaival kapcsolatban (példaul a Kobli Norbert
filmek kozott is nagy aranyban megjeleno, az 1950-es éveket tematizalo darabokkal 6sszefiiggésben is), amely a 2010 utani munkdk
esetében is alkalmazhato és tovabbgondolhato.

3 A Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosdg Médiatanacsa archivumdaban elérhetok az adott projektek pélyazati részletei (utolsod
letoltés datuma: 2024. majus 12.) — valamennyi esetben Fazakas Péter rendezoként, Kobli Norbert a szovegkdnyv irdjaként van
feltiintetve: 2014. Kreml, 1956 (https://mecenatura.mediatanacs.hu/adatlap/721/Kreml_1956), 2015. A szdmiizott (https://mece-
natura.mediatanacs.hu/adatlap/955/A_szamuzott), 2017. Az utolsé ember / Egyetlen ember (https://mecenatura.mediatanacs.hu/
adatlap/1649/Az_utolso_ember), 2018. Szabadjdrat (https://mecenatura.mediatanacs.hu/adatlap/1798/Szabadjarat).

4 A kilonbozo alkotasok eltérd eldzetes vagy utolagos megjegyzéseket szolgdltatnak azzal kapcsolatban, hogy a valosdg, illetve a
valosag reprezenticiojaul értelmezendd dokumentumok és a fikcio/képzelet milyen modon fonddott 6ssze az adott esetekben —
peéldaul: A berni kovet bevezetd felirata (0:00:25): ,,1958. augusztus 16-an, 10 6ra utdn néhany perccel két fegyveres tort be a berni
magyar kovetségre. A timadds bizonyos részletei maig tisztdzatlanok. Filmiink — a fennmaradt dllambiztonsagi iratok nyoman — egy
lehetséges eseménysort mutat be. Talan masként tortént. Taldn pontosan igy.” A Félvildg zard felirata (1:27:25): ,A filmben szerepld

személyek karakterét valos személyek ihlették. De torténetitk csupan néhany ponton egyezik az eredeti névtulajdonosok életével.
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nére jelen tanulmany célkittizése csak egy kisebb korpusz
alaposabb vizsgilata volt, egy sziikebb elemzési szempont
alapjan.

A Kobli Norbert forgatokényveibol készalt, 2010
utdni mozgoképes alkotasok dsszehasonlitd vizsgdlatakor
lazabb vagy erdsebb kapcsolatok sora, szdmos ldtvanyos
vagy héttérbe huzodo kotdelem emelhetd ki az alkotdgar-
da vagy a tematikai motivumok szintjén. Jelen tanulmany
célja nem a teljes életmi dtfogd vizsgdlata, hanem elsdsor-
ban két munka, A vizsga és A jdtsyma cim@ mivek elem-
zése. Ezek egyrészt idorendileg keretezik a fent felsorolt
tagabb korpuszt (2011, illetve 2022), masrészt a késdbbi
alkotds nyilt folytatdsa és tovabbépitdje az elobbi miinek,
illetve az abban megjelend diegetikus vilagnak, karakter-
sorsoknak és cselekményszdlaknak. A narrativ vizsgalat
elsosorban a filmbeli karakterek kozott megnyilvanulo
mester és tanitvany viszony véltozatos kibontakozasara fo-
kuszil, azonban egyéb szempontok emlitése is megfigyel-
het lesz (példaul a mivész karakterek és a [hatalmi] kor-
nyezetitk kozotti kapcsolat dinamikdja, amely dnreflexiv
vonatkozdsu értelmezéssel is drnyalhato). Ugyanakkor e
kérdések bovebb elemzése érdekében sziikséges annak
érintése is, hogy a két kiemelt alkotas jellemzoi hogyan
illeszkednek az olyan dltaldnosabb tendenciikba, amelyek
egyéb muvek alapjan vazolhatok fel.

A mester és a tanitvany

Kobli Norbert forgatokonyviroként jegyzett multabrazolo
fikcids mozgoképeiben visszatérd és egy-egy muben akar

tobbszordsen is alkalmazott narrativ megoldas, hogy a

fobb karakterek kozotti viszonyok sok esetben a mester
és a tanitvany szerepkordk kapcsolati mintija alapjan
vannak felvdzolva. Ez a keretrendszer akdr hatirozottan
és nyiltan megfogalmazva jelenik meg, akar csak rejtett
¢s szimbolikus értelemben reprezentilodik, a hangsulyok
esetleges eltérései ellenére ugyanazt a narrativ sémat koz-
vetiti: miutdn a mester karaktere megismeri a tanitvinyt,
szandékoltan vagy nem szdndékoltan hatdst gyakorol ra,
akdr bizalmdba is fogadja, a tanitvany azonban egy bizo-
nyos ponton ellene fordul, és elarulja. Az adott struktura
lehetové teszi az Gjabb szerepek elsajtitasdnak és a ki-
bontakozo szerepjaték problémakorének tematizalasdt, a
multbeli és a jelenbeli, illetve a jelenbeli és a jovobeli
korilmények kozotti viltds pillanatinak és folyamatinak
bemutatisat, illetve ezen keresztil a folytonossag és/vagy
a megszakitottsdg jelenségének reprezentalasdt vagy az dru-
14s élményének dsszetett (érzelmi és/vagy racionalis moti-
vaciok; elkovetdi és/vagy dldozati nézdpont) dbrazoldsat.
A mester és a tanitvdny szerepkorok kozotti viszonyok
egyrészt ugyanazon a kapcsolati sémdn alapulnak (tudas-
atadds), madsrészt viszont valtozatossa és a kilonbozo
konkrét esetekben igen eltérové valhatnak tobbek kozote
olyan szempontok alapjan, hogy vajon van-e a mester és
a tanitvdny személye kozott generdcios vagy nemi kilonb-
ség, van-e a tuddsuk mindségében eltérés, tovabbd a tudds
dtadasa vajon szandékolt tevékenység a mester részérol,
vagy inkabb a tanitvany megfigyel® munkdjianak eredmé-
nye. Ezek szerint egyes miivekben hangsulyossa valik az
életkori eltérés (példaul A vizsga, Félvildg,” Sziirke senkik,®
Arulok,” A jdtszma), amely szimbolikusan vagy nyiltan kap-
csolodik 6ssze a szillo—gyermek fogalomparral. Bizonyos

A torténet egy valos esemény alapjan irddott, de az alkotdk a dramaturgiai hatds érdekében jelentds mértékben megvaltoztattik
azt. A karakterek jelleme, a helyszinek és a dialdgusok a filmben csupdn a képzelet szilleményei.” A Trezor zaro felirata (1:14:20):
LA torténetet valos események ihlették, de a karakterek nagyrészt kitalalt személyek, jellemiik és a dialogusok a filmben csupan a
képzelet sziileményei.” Az Orok 6l cimt alkotds stablistdjan az alabbi olvashaté (1:49:50): ,Havasi Janos »Lanykék, az id6 eljdrtc
cimt kényve nyoman irta Kobli Norbert és Szdsz Attila.” Vagyis jelen esetben az adapticios megkozelités is alkalmazhato.

5 Kobori Rozsi (Gryllus Dorka) értelmezése szerint Magnds Elza (Kovacs Patricia) az abortusz sordn elhunyt gyermekét ldtja Szebeni
Katoban (Dobrosi Laura), ezért foglalkozik vele kiemelten. (0:49:30—0:52:00)

6 Miutin a Kolyok (Kovécs S. Jozsef) édesapja meghalt az elsé vilaghdboru soran, fia bevonult katonanak, és Gjoncként egy vetera-
nokbol allo kilonitmény (Fodor — Trill Zsolt; Radu — Keszég Laszlo; Kramer — Bjorn Freiberg; Molnar — Molnar Levente) tagjava
valt. (0:00:00—0:01:15)

7 1li¢s Béla (Hegedtis D. Géza) ldnya, Tatjdna (Sztarenki Déra) szdmara az valik a 6 konfliktussa, hogy vajon az édesapja vagy a
kedvese (Gabor — Klem Viktor) mell¢ alljon-e Guszev szdzados tigyében. Végiil az emléktibla avatasakor a ldny ugyan eloszor elhtzza

a kezét édesapjatol, azonban utobb 6 maga is egytitt fog énekelni az tinneplokkel.
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alkotasok (példaul A wizsga, Orok tel® Apré mesék,” A berni kévet,'t Trezor,'> Blokdd'?), amelyekben a speci-
A jdtszma) a férfinodi kapcsolatok jellemzoit flizik dssze  dlis tudds (legyenek azok konkrét informaciok vagy ma-

a mester és a tanitvany szerepkorokkel. Tovdbba vannak — gas szinten alkalmazott készségek) birtoklasa vagy hia-

t’IO

olyan jitékfilmek (példaul a Szabadsdg — Kiilonjdra nya teremti meg az egymdstol elkilonitilé nézdpontokat

8 Bar eloszor Irén (Gera Marina) az otthonmaradt lanyara emlékeztetd Anna (Dobrosi Laura) partfogojaként jelenik meg, a liny
haldla utin 6 maga is tamogaté mestert szerez maganak Rajmund (Csdnyi Sdndor) személyében. Ugyan évekig egy part alkotnak a
taborban, végil Irén nem koveti a férfit kilfdldre, hanem hazatér a sziileihez és a lanyahoz.

9 Hanko Baldzs (Szabd Kimmel Tamas) szélhamos kiillonbozd hamis informéciokkal téveszt meg masokat a tlélése érdekében.
A film végén az egyik kordbbi dldozata és késobbi szeretdje, Bérces Judit (Kerekes Vica) is hasonlod hazugsigokkal téveszti meg a hato-
sdgokat az jrakezdés érdekében. A film értelmezéséhez és ennek részeként a filmbeli férfi-ndi kapesolat miikodésének lehetséges le-
iraséhoz lasd: Zahonyi-Abel Méark: Boség és hiany. Narrativ informaciok és mfaji keretek az Apro mesék és az Akik maradtak cim(
alkotasokban. Apertiira (2021 ny4r) https://www.apertura.hu/2021/nyar/zahonyi-abel-boseg-es-hiany-narrativ-informaciok-es-mufa-
ji-keretek-az-apro-mesek-es-az-akik-maradtak-cimu-alkotasokban,/ (utols¢ letoltés datuma: 2024. majus 12.)

10 A bokszolo Pacek (Lengyel Tamads) az edzdjeként hivatkozik Misire (Varju Kalman) az iratellendrzéskor (0:08:00). Misi szakkép-
zett pilota, igy nélkilozhetetlen a gépeltérités megvalositisakor. Eppen ezért Pacek informéciokat hallgat el Misi menyasszonyéval,
Annussal (Tenki Réka) kapcsolatban, ami késobb meggyengiti a két férfi kozotti bizalmat.

11 A berni kovetségre betdrd két fegyveres (Bénos Tibor — Kadas Jozsef; Takacs Abel — Szabé Kimmel Tamas) kiilonbozd specidlis
informdciokat (a kovetség széfiének kombinacidja, a kodkonyv, 1956 a berni kovetségen, Nagy Imre sorsa) akar megszerezni a fog-
lyul ejtett nagykovettol, Koroknai Mihalytol (Kulka Janos).

12 Beck Janos (Anger Zsolt) lakatos kiilon-kiilon, egymastol fiiggetlentil kertil kapcsolatba Honti Kélmén (Scherer Péter) nyomozo-
val és Ivanyi Géza (Tasnadi Bence) zongoramiivésszel. Mindkét esetben az a kérdés mertil fel, hogy az egyiittmtkodések alkalmaval
ki gyakorol inkabb érdemi hatast a mdsik fél sorsara (ki lesz a domindns mester, és ki az aliarendelt tanitvany?). Egyrészt Becket
Honti hamis vallomasa alapjan itélték el korabban (az igazsdg mint specialis tudds titkos birtokldsa), azonban 1956 novemberében
Hontinak sziiksége lesz Beck szakértelmére (egy pancélterem felnyitisa), amiért cserébe enyhitenék Beck tovdbbi bortonbiintetését.
Bar végiil Beck biintetése nem csokken, a mavelet kovetkeztében Hontit terheld adatok keriilnek el6 a pancélterembol, akit ezért
letartoztatnak (bejutas, illetve bejuttatis narrativija — bar Beck nem emelkedik fel, de letaszitia Hontit a domindns mester pozi-
ciojabol). Masrészt a koztorvényes bunokeért elitélt és a bortonben konyvek alapjan kommunistava valo Beck a pancélteremben
megismerkedik az odamenekiilo, kordbban politikai elitélt Ivanyival, aki felviligositja ¢t a kommunista diktattra valos viszonyairdl
és a forradalom koriilményeirol. Igy a pancélterembdl és az orszaghol valo kijutds valik a kozos célla, amely végiil Beck onfeldldozo
lépése miatt csak Ivanyinak sikeril (kijutds, illetve kijuttatds narrativaja — Beck még magasabbra emeli mesterét). Vagyis ugyan Beck
helyzete nem viltozik egyik esetben sem érdemileg (fogsagban marad), tevékenysége révén mdsok helyzete igen (egyesek elbuknak,
masok felemelkednek).

13 Az 1990-es taxisblokad napjaiban az Antall Jozsef (Seress Zoltan) és Gonez Arpad (Gaspar Tibor) kozotti viszony alakuldsénak
kulcskérdésévé az vialik, hogy melyik fél tudja specidlis tuddsa révén érdemben befolyasolni a masikat a politikai hatalom legfel-
sobb szintjén: az dnuralméval érzelmeit elleplezd, egészségligyi problémdkkal kiizdo, tudasat (torténeti-jogi) konyvekbol levezeto, a
haszonelviiséget és szolgalatot kdzéppontba allito Tanar szerepkorében megjelend Antall vagy az érzelmeit felvallalo, népszertiségre
torekvo, végletekben gondolkodd, tettei soran a népre hivatkozd Muvész szerepkorében megjelend Goncz? Bar a két karakter céljai
bizonyos tekintetben kozosek (mind az 1956-0s forradalom napjaiban tortént talilkozdsukkor, mind az 1990-es jelenben), eszko-
zeik eltérok, és ennek részeként a késobbi (politikai és maganéleti/egészségiigyi?) lehetséges bukds tudatiban onfelaldozo tetteket
megvalosito Antall segiti hozza Gonczot ahhoz, hogy elérje pillanatnyi céljait (népszertiségi mutatd felemelkedése). Ugyanakkor az
1990-ben jitszodo Blokdd nemcsak abban a tekintetben ismétli meg a dontden 1956 novemberében jitszédo Trezor koncepcidjit,
hogy Beck ¢és Ivanyi viszonydt visszatiikrozi Antall és Goncz viszonyaban, hanem abban is, hogy Beck és Honti kapcsolatinak egyes
jellemzoit pedig Antall ¢s Gorbacsov kapesolatinak megformalasaba épiti be (tdrgyaldsok az egykori elnyomoval, hozzajarulds a

Varsoi Szerzodés felbomlasahoz).
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(a mester mar rendelkezik valamilyen tuddssal, viszont a
tanitvany csak szeretne rendelkezni azzal, illetve a tudas
eredményével).

A fobb karakterek megtdbbszorozése azt eredményezi,
hogy az informdcioadagolds dsszetettebb szerkezetet hoz
létre, és a nézdi azonosulas is kiillonbozod kihivasok elé ke-
riil (tobb karakter viszonyanak egytittes kezelése és érzelmi
eltavoloddssal jarod racionalis dtldtisa, vagy egy karakter
kivalasztdsa és a vele torténd intenziv érzelmi azonosulas).
Ez a kettosséggel jard narrativ stratégia jellemzod a Kobli
Norbert dltal jegyzett mivekre, még az olyan alkotisokra
is, amelyek a csoportdinamika és az eltérd nézépontok
vizsgdlata helyett inkdbb egy-egy karaktert allitanak mar-
kidnsan a kozéppontba.'* A felvazolt probléma egyarant

.

megkozelithetd konkrétabb mufaji irdnybdl (nézdi tobb-
lettudds jelensége — elsdsorban a thriller, a melodraima
mifaji keretei)!” és altalanosabb elbeszéldi szempontbol
(narrativ komplexitas).'® A most vizsgalt tdgabb korpusz
alkotasai kilonbozd mufaji keretek (és ezek alapjan a ma-
fajkeveredés szempontja) alapjin elemezhetok, és ezek
érvényesitése jelentdsen fligg attol, hogy a nézdi tobblet-
tudds alkalmazdsa és az értelmezd munka sordn kinek a
szemszdge képezi a bevonodds és az érzelmi azonosulds
alapjat a kilonbozé karakterek koziil. Mivel a befogado-
nak egy-egy Osszetettebb, gyakran a térbeli és az idobeli
strités dramaturgiai eszkdzeivel kialakitott szitudcioban
kell a hatdridok és/vagy a hatdrhelyzetek!” szoritasaban
lévd karakterek koziil eldzetesen stabilnak tekintendo,

14 Az Orok tél hangsulyosan Irén személyes torténetére helyezi a hangsulyt, 6 azonban nem egyediili tuléloje a szovjet munkatabor
megprobiltatdsainak, igy a rd jellemzd, érzelmi azonosuldssal kiemelt tulélési stratégia mellett mas megoldasok is reprezentilodnak,
amelyek egyiittes feldolgozasa és rendszerezése mar inkabb a befogadds értelmi sikjan valosul meg. A Blokdd elsdsorban Antall Jozsef
szerepét dllitja a kozéppontba (ezt erdsiti a karakter megkettdzése is az 1956-0s fiatalabb és az 1990-es id6sebb figurdkra), azonban a
megjelenitett 1990-es iddszakban mas nézdpontokat is abrazolnak, ami az érzelmi elmélytilés mellett szintén a fogalmi kapcsolatok
intellektualis megértése szamara nyujt kedvezd lehetdséget.

15 Az adott mufajok meghatdrozasdhoz és igy informacidadagolo vagy hatdskelto jellemzoinek leirasdhoz lasd: Rubin, Martin: Thril-
lerek. Kritikai attekintés. (trans. Czifra Réka — Roboz Gdbor) Metropolis 11 (2007) no. 3. pp. 10—28.; Stohr Lorant: Keserii konnyek.
A melodrdma a modernitdson til. Szeged: Pompeji, 2013.

16 Varga Baldzs: Egység és kétség. Bevezetd a Narrativ komplexitas osszedllitashoz. Metropolis 16 (2012) no. 1. pp. 6-11.

17 David Bordwell értelmezésében a hatdridé a klasszikus hollywoodi elbeszélés/kanonikus elbeszélés ,egyik legjellemzdbb eszko-
ze” (p. 170.), a hatarhelyzet pedig ,igen gyakran fordul el6 a mavészfilmes elbeszélésben” (p. 220.). Bordwell, David: Elbeszélés a
jatékfilmben. (trans. Pocsik Andrea) Budapest: Magyar Filmintézet, 1996. A Kobli Norbert altal jegyzett mtvek visszatérd megolddsa,
hogy a kiils¢ akcioszalban megnyilvanulo hatdridé-narrativa csak keretként (tirtigyként/katalizatorként) szolgal a karakterek belsod
érzelmi vildgaban megjelend hatirhelyzet leirdsdhoz és az abban valé déntéshozatalhoz. A Szabadsdg — Kiilonjdarat gépeltéritdi, k-
lonosen Annus, majd a taszul ejtett utasok is csak a kiildetés kozben mérlegelik igazan, hogy elhagyjak-e az orszagot és ezzel egytitt
egész addigi kozosségi és maganéletiiket, vagy nem (mit nyerhetnek, és mit veszithetnek?). A berni kivet fegyveresei hidba tornek be
a kovetségre, nem tudjik azonositani a kodkonyvet, igy a Szabad Eurdpa addsdig uj célokat kell talalniuk, és mérlegelnitik kell, hogy
mit is hajlandok felaldozni az adott helyzetben. A Feélvildg cimt alkotasban a Magndas Elza meggyilkoldsadt megel6zd négy napban a
karakterek dilemmai kertilnek eldtérbe: megmaradni aldarendelt helyzetben, vagy kitorni ebbol a szerepkorbol (Magnds Elza: kitartott
szeretd vagy leendd miivész? Kobori Rozsi: szegény kihasznalt szolgdlod vagy kitorés ebbol a poziciobol? Szebeni Katd: szegény szolgald
vagy modos kitartott szeretd?). A Sziirke senkik killonitménye szamdra hiaba fogalmazodik meg elézetesen és egyértelmiien a kiildetés
célja, az odavezetd ut sordn Uj egyéni elképzelések jelennek meg, amelyek alapjan a csoport tagjainak feltil kell vizsgdlniuk tetteiket
és dontéseiket (egyén és kozdsség viszonya, élet és haldl, htiség szempontja stb.). Az Arulok karakterei, kiilsnosen a hosnodje szamara
olyan eldontendo alapkérdések jelennek meg a szindarab bemutatojdig és az emléktabla felavatasaig, hogy miként viszonyuljanak on-
magukhoz és masokhoz (csalad, szerelmi partner), az igazsaghoz és a fikciohoz stb. — avagy a hazug élet vagy az igazsag képviseletében
wrténd bukds kérdése jelenik meg. Az Orik 6l cimi alkotds eleve bizonytalan hataridot jelol ki (meddig tart valdjéban a fogsag?),
és igy az valik alapproblémavd, hogy az eredendden meghatdrozhatatlan iddkeret milyen mennyiségti és mindségti dldozatvallalasra
(hataratlépésre) készteti Irént vagy a tobbi karaktert, és ezek utdn van-e lehetdség, illetve szandék visszatérni a kiindulopontokhoz? A

Trezor hose elott egyértelmi célok jelennek meg (a trezor kinyitdsa, az akta megtalaldsa, a tars megmentése), amelyekhez feszes idozi-
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azonban késdbb a cselekmény alapjan akdr folytonosan
megviltozd azonosuldsi pontot vélasztania és azt hosz-
szabb-rovidebb ideig kisérnie, a karakterek megitélése
(példaul klasszikus hosokrol vagy antihosokrol van-e szo
a mordlis tényezodk, az aktivitds és passzivitds szempontja
alapjan?) és ennélfogva a karakterek narrativ szila is valto-
zatos képet mutathat (siker és/vagy sikertelenség lehetdsége
kilonbozd szempontokbol; a probléma megolddsa zart
befejezéssel vagy a probléma nem megolddsa nyitottabb
befejezéssel?). A kiilonbozd (akar egymdssal is rivalizalo)
értelmezési és azonosulasi lehetdségek léte nemcsak azt
eredményezheti, hogy a befogadd csak egy-egy kivalasztott
karakterrel, illetve annak adott értelmezésével azonosul
eroteljes formaban (és igy a lehetséges mufaji paneleket
alkalmazza sorvezetoként), hanem azt is, hogy a befogado
nem feltétlentl valaszt az egymassal szembehelyezkedo
karakterek, illetve azok lehetséges értelmezései kozil, ha-
nem az egyedi sorsok atérzése helyett inkabb a szitudciok
és a struktira egészének raciondlis megértését és a karak-
terek intellektudlis rendszerezését valositja meg, ami az
absztrakci6 iranydba torténd elmozduldst jelentheti. Ez
a lehetoség is érvként szolgdlhat a narrativ komplexitis
keretrendszerének jelen esetben valo alkalmazhatosiga

mellett, hiszen az adott fogalom lehetdséget ad arra, hogy
az értelmezés sordn dsszekapcsolodjanak a popularis film-
kulttra és a mavészfilmek bizonyos jellemz6i.'®
Nemcsak a mufaji filmes hagyomdany és a szerzoi fil-
mes hagyomany kozotti dtmenetiség, hanem egyéb szem-
pontok is megnevezhetok, ha az eldzmények keresése
kozben Kobli Norbert mtveit példaul Bereményi Géza
alkotasaival hasonlitjuk 6ssze.”” Mindkét mozgdképes
életm jelentos figyelmet forditott a multdbrazolas fel¢, és
kiemelten foglalkozott az 1950-es, 1960-as évek iddszaka-
nak reprezentdldsdval. Tovabbi hasonlésdg a tuddsatadds
témdjanak vizsgalata, amely kérdéskor ugyanakkor eltérd
megkozelitésben részesiilt a két korpuszban. Mig Kobli
Norbert munkai igen viltozatos formdban és elsdsorban
a mester és a tanitvany kozott ambivalens viszonyrendszer
alapjan mutattik be a problémit, addig Bereményi Géza
olyan — forgatokonyviroként és/vagy rendezdként jegy-
zett — mavei, mint a Megdll az idé (1981; Gothér Péter),
A tanitvdnyok (1985), az Eldorddé (1988), A Hidember
(2002) vagy az Apacsok (2010; Torok Ferenc) mar szt-
kebb perspektivara, hangsulyosan a generdciok kozotti
tuddsatadds témajara, illetve az dtadds zavaraira fokuszal-
tak.?® Gyori Zsolt az idézett szovegében a dzsentri és a

tés kapesolodik, ekdzben azonban a hossza ideig rabsagban 1évod hos elott olyan — az Orsk tél dilemmajat megidézod — dltalanos problé-
ma is megjelenik, hogy vajon a vilagtdl elzdrtan, a bortonben valo ideoldgiai nevelddés milyen mértékben véltoztatia meg a személyiséget
¢és a gondolkodasmodot — példaul a hatalomhoz valo viszonyulds kérdésében (a bizalom jellege a fogsagba ejtok és az ¢rok irdnyaban)
vagy abban a tekintetben, hogy a ,forradalmi” tapasztalatok elegenddk-e ahhoz, hogy kilépjen egy karakter a dogmatikus gondolkodds-
modbdl, illetve megfogalmazodjon szdmadra a véltoztatas igénye. Az Apré mesék karakterei elott folyamatosan kisebb hatdridok (példaul
a kihallgatisok) jelennek meg, és ekdzben azzal is szembestilniiik kell, hogy milyen pozitiv és/vagy negativ hatdsa van a vald vilagban a
»mesélésnek” (legyen az tisztdn fikcio vagy a hitelesként poziciondlt igazsdg reprezenticidja, illetve a valdsag és a fikcio elemeit egyarant
felhasznalo dbrazolds), és az a hallgatosdgon kiviil milyen (példaul moralis) terheket ré egyben a meséld személyére is. Bar a Blokdd is
alkalmazza a hatiridore épitd narrativét (a taxisblokad napjaiban a problémaéval valo foglalkozas), a film idokezelése dsszetettebb (egy-
részt az 1956-0s mult és az 1990-es jelen valtogatisa, mdsrészt a Varsoi Szerzddés felbomldsara vonatkozo kronoldgiai keret hasznalata),
ami egy személyiség (Antall Jozsef karaktere) valtozdsanak és egyes hatirhelyzetekben valo tetteinek, dontéseinek bemutatasit célozza:
a Tandr szerepkor hogyan kertil 4t a szakmai tertiletrol a politikai teriiletre? Egy érzelmeit és maganéletét onuralmaval elfedd karakter
hogyan nyilik meg mdsok (a nyilvinossag) elott, avagy a maganélet és a kozélet elkilonitésének helyzetébodl hogyan 1ép 4t a karakter a
két szféra egyesitésének (média altal kozvetitett) helyzetébe — a ,,személyes” hogyan valik , koziiggyé”?

18 ,A narrativ komplexitas jelenségét (némiképp az »alaszallo kulttrjavake tétele mentén) tgy is lehet értelmezni, mint az europai mo-
dernista miivészfilmek fogdsainak népszer(ivé vélast és immdron populdris filmekben valo hasznalatdt.” Varga: Egység és kétség. p. 6.
19 Gyéri Zsolt: Hidak és utvesztok. Jegyzetek Bereményi Géza életmtivéhez. Nagyerdei Almanach: Béleseleti Evkimyv 5 (2015) no. 2.
pp. 8-23. loc. cit. p. 10.

20 Zahonyi-Abel Mark: A Hid ¢és a Verseny. A mintakovetés-mintaformalas szempontjai Bereményi Géza A Hidember (2002) ¢és
Herendi Gabor Kincsem (2017) cimt alkotisiban. In: Kalmar Gyorgy—Gyori Zsolt (eds.): Europe and European Cinema at Times of
Change = Valtozé Eurdpa, vdltozé ewrépai filmkultira. Debrecen: Debrecen University Press, 2021. pp. 91-106. loc. cit. pp. 101-102.
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kalmar metaforikus ellentétparja révén jellemezte ezt a
konfliktust: ezek szerint mig a kalmar felhalmozza a tu-
dast (informdciot, vagyont stb.) a jovo szdmdra, addig a

dzsentri megorokli azt a multbol, és eltékozolja.”!

Mesterek és tanitvanyok
- A vizsga (2011) és A jatszma (2022)

A wizsga cim( alkotas 1957. december 24-én, kortlbeltl
12 ora leforgasa alatt jatszodik, és a narrativija szerint
egy beltigyminiszteri parancs (1957/16. szam — 0:00:00-
0:00:30) végrehajtisa kovetkeztében ellenorzésnek vetik
ald az érintett allambiztonsdgi személyi dllomany egyes
tagjait. A konkrét helyzet eredetileg Jung Andras (Nagy
Zsolt) szigoruian titkos dllomdnyu tiszt vizsgdjaként indul,
amelyben vizsgaztatoként Markd Pal (Kulka J4nos), a
Kulturalis Elharitas 2/d alosztilyanak vezetdje és vizsga-
biztosként Kulcsar Emil (Scherer Péter) vesz részt. A nap
sordn azonban a vizsgaszitudcié lebonyolitisa mind intel-
lektualisan, mind érzelmileg, mind formalis és informalis
szinten Osszetettebbé valik, és részben tovdbbi karakterek
— példéul Gati Eva (Hdmori Gabriella) — megjelenése
révén végil tobben is jelentds probatételeknek lesznek ki-
téve, ami az eldttitk eldzetesen nem ismert megméretteté-
stik részévé valik. Ennélfogva a hataridé-dramaturgia meg-
valdsitdsa kozben a kozéppontba helyezett antihdsok arra
is rakényszertiilnek, hogy szdandékosan elodidézett, azonban
szamukra varatlan hatarhelyzetekben is dontéseket hoz-
zanak (a vizsgdzds moszkvai modszere: a valasztis kény-
szere a hivatds és az érzelmek kozott — 0:57:00-0:58:00).

Az alkotds informdcicadagoldsi megolddsai, amelyek ko-

21 Gyori: Hidak és utvesztok. p. 14.

.

zott a késleltetésbdl adodo fordulatok és a nézdi tobblettu-
dds megteremtésébol kovetkezd fesziltségkeltés egyarant
jelen volt, folyamatosan alakitjik az eredetileg felvazolt
szerepkoroket és viszonyokat, ami alapjan mesterek és
tanitvinyok bonyolult halézata reprezentilddik a teljes
keretrendszer végso attekintésekor. Ebben a struktiraban
tobbek kozott az is megfigyelhetd lesz, hogy ugyanaz a ka-
rakter egyarant betolt mester és tanitvany szerepkoroket.
Az alkotds kozéppontjaban Marko Pl és Jung And-
ras kapcsolata 4ll, ami mester és tanitviny dsszefliggésében
jelenik meg nemcsak a konkrét formalis vizsgaszitudciod
(vizsgdztatd — vizsgdzo) alapjdn, hanem a formalis és infor-
malis elemeket is tartalmazo elétorténet szerint is. Markd
Pal kommunistaként vett részt a spanyol polgdrhabortban,
majd hadifogsagba esett, és fogolycsere révén keriilt a Szov-
jetunioba, ahol ugyan nem talalkozott személyesen Sztalin-
nal, 4m a repil6téren maga Berija fogadta. A moszkvai
emigraciobol valé hazatérése utdn szerepet kapott a magyar
allambiztonsagi szervezet miikodtetésében, és ennek része-
ként szovjet minta alapjin hozta létre a konspiralt lakdsok
halozatit. Vidéki munkdja soran ismerkedett meg a fiatal
Jung Andréssal, aki drva gyerekként igen nagy szegénység-
ben élt Racegrespusztin, és mdr akkor igen érdeklddd és
becsvagyo személyiség benyomdsit keltette. Bar Marko Pal
hazassagban ¢l (felesége neve Janka), nincs sajdt él6 leszar-
mazottja, igy a szakmai szempontok mellett titkon megje-
lend atyai érzései? is motivalhattik akkor, amikor Jung
Andrést Pestre hozatta, valamint biztositotta az ellatdsat
(élelem, ruhdzat) és iskolaztatisat. Jung Andras a foiskola
utolsd évében mar Marko Pal munkatarsaként dolgozott
az alosztalyon, késobb pedig csatlakozott a szigortan titkos
allomanyhoz, amelynek ,némettanar”? fedénevii tagjaként

22 A karakter bizonyos szint(i érzékenységet tantsit mas apafigurdk irdnt. Egyrészt érdeklodik Kulesar Emil gyermeke felol, ami
eloszor elosegiti a két szereplod kozotti érzelmi kozeledést (kolesonosen aggodnak egy-egy gyerekkarakter miatt), majd késobb Marko
Pal éppen a gyermek dllapotdrdl szolo dlhirrel tudja elesalni a vizsgabiztost a helyszinrol. Mdsrészt Marké Pal a fotomahely civil
munkatirsanak olyan ajandékot szerez a szolgalataiért cserébe, amit a fotds az unokdja szdmara keresett kardcsony napjan.

23 Az elnevezés szimbolikusan is kifejezi, hogy Jung Andras tartotiszt és a szdmara jelentéseket megfogalmazo személyek (filmren-
dezo, irodalmdr, zenész, egyhazi személy) kozotti viszony is értelmezhetd a mester és a tanitvany szerepkorok mentén. Ez a felvetés
metaforikusan tovdbbértelmezheto a hatalom és a kultira viszonyaval dsszefiiggésben (Miért érdeklddik a hatalom a kultura emberei,
illetve a kultura irant? Miért mtikddnek egyiitt a kulttra emberei a hatalommal? Stb.). Az adott gondolat a Kobli Norbert-életmi
egyik fobb vizsgilati — és egyben onreflexiv médon is megkozelithetd — kérdéskore, amely az alkotasok jelentds részében hangsu-
lyosan reprezentalodik (példaul Félvildg, Arulok, Trezor). Ugyanakkor a mivészlét egyéb konkrét vagy absztraktabb aspektusaival

valo foglalkozas is folyamatosan atszévi az életmt darabjait — példaul a szerepjaték motivuma (okok és kovetkezmények; valosag és
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tartotiszti feladatokat hajtott végre egy olyan konspiracios
lakdsban, amelyben életvitelszertien tartozkodott.

A két karakter kozotti kapesolat erds, de nem teljesen
Oszinte, hiszen a valds dsszetevokon tul olyan elemek is
jellemzik és szemléltetik azt, amelyek csak a ldtszat fenn-
tartdsdt erodsitik — legyen szo akar Marko Pal és Jung And-
ras egymas eldtti szinlelésérol vagy masok megtévesztésé-
16l (példaul apafit viszony reprezentilasa a kiilvilag felé).
Az Oszinteség és a szinlelés kettdssége érzékelhetové valik
mar a filmben abrazolt els¢ talalkozdsukkor is, ami meg-
alapozza és eldrevetiti az egész alkotds sordn végigkisért
kapcsolati dinamikat. A jelenetben Marko Pél észrevétle-
nil belépett a konspirdcios lakdsba, ¢és egy helyben taldlt
fakanalat nyomott fegyverként az éppen zenehallgatassal és
stiteménykészitéssel foglalkozd Jung Andrds hatihoz, aki
gyorsan reagilva elgancsolta és foldre vitte latogatdjat. Mi-
kozben az iddsebb karakter részérol egy tréfas meglepetés
szandéka és egy karacsonyi jokivansag megfogalmazasa je-
lent meg kozvetlen célként, addig a fiatalabb karakter tény-
leges onvédelmi mechanizmussal reagalt a valos lakhelyén
megvalosuld vératlan fizikai érintkezésre. Vagyis a megfi-
gyelés alatt 4llo térben (beszélgetések rogzitése az ott lakod
tartotiszt részérdl, lehallgatis és tavesdves kémlelés a szem-
kozti lakdsban lévo vizsgdztatdk részérol) a kiviilrol érkezd
Marko Pél eredetileg csak érzelmekkel teli jatékként kezelte
az eseményeket (a szintérre belépve sem most, sem a ké-

sobbiekben nem teljesen volt elegendd veszélyérzetének

mértéke, illetve a ,jatéktuddsdnak” nagysaga), viszont az ott
bent €16 Jung Andras tényszeri valosagként poziciondlta a
torténéseket, hiszen szimdra mindez nemcsak egy szintér
volt, hanem az élettere, amelyben nem kilontlnek el egy-
mastdl markdnsan életének kiilonbozd vetiiletei (szakmai,
magdn). Ez a killonbség a jelenet kozvetlen folytatdsdban is
fennmarad. Mikozben Markd Pal — abbol a feltevésbol ki-
indulva, hogy életének maganéleti és szakmai szféraja hata-
rozottan elkiilonithetd — dszinte szindékkal és érzelemmel
hivia meg az otthoni kardcsonyi vacsordra Jung Andrést,
hogy egy szimbolikus boldog csalad ldtszatképét teremtsék
meg az este folyaman (tovabb erdsitheti ezt a benyomast
az is, hogy Marko Pil a felesége nevében egy angyalkat
megformald kardcsonyfadiszt ad ajandékba fiatal vendég-
ldtojanak), addig Jung Andrds csak kényszeredett modon
fogadja el a leend6 tinneplésre valé invitdldst, mivel mind-
ez lemonddssal jarna szamara. Munkdjdra hivatkozva pro-
balja kimenteni magat a meghivas aldl, mivel — ahogy az a
késobbiekben kidertil — akkor lenne titkos romantikus ta-
lalkozoja a partnerndjével, Gati Evaval, aki ezek utdn a vizs-
gahelyzet fontos szereplojévé valik (elobb csak mint titkos
szeret®, utobb mar mint allambiztonsdgi tiszt is). Ugyanak-
kor az adott helyzetben nemcsak Jung Andrés titkolozott,
hanem Marko Pl sem volt teljesen 6szinte, hiszen a titkos
allambiztonsagi vizsga napjan az dtadott kardcsonyi disz egy
lehallgatokésziiléket rejtett magdban, ami tobbszords szim-
bolumma vélik a miiben.*

fikcio viszonya), a valtozatos medidlis és kulturalis kornyezet, valamint annak motivumkészlete (rajzok, fotok, szinhazi miivek, zenei
utaldsok, filmes vonatkozasok, az irodalmi/fikcios mesélés jelentdsége, a konyvek mint tirgyak visszatérd tematikai szerepe stb.),
tovabba a Mrivész karakter(tipus) definidldsa azon keresztiil, hogy az adott figurak milyen viszonyt alakitanak ki a Hatalom embereivel
(siker — sikertelenség; haszon — 6ncélusdg) vagy a nem Miivésy (Iparos, Szakértd, Tandr) karakter(tipus) képviseldivel (tanult tudds
— 6sztdnos tudds; a targyi vildg formdldsira — az érzelmek formdldsara vonatkozo tudds stb.).

24 Az angyalt formalo kardcsonyfadisz egyrészt a Marko Pal és Jung Andras kozotti viszony szimboluma, masrészt beilleszthetd a
m szakrdlis jelképrendszerébe is, ami Kobli Norbert mas maveiben is megjelenik (példaul Feélvildg, Orok tél). Géti Eva egy ponton
angyalként azonositja Jung Andrést (0:21:53), aki igy hasonlova vélik a diszhez: eszkoz egy allambiztonsagi konspirdcioban; a fel-
szinen tisztanak és fedhetetlennek mutatja magdt, a mélyben azonban titkokat rejt; ahogy a disz is eltorik egy vita hevében, ugy az
adott karakterben is megtorik a bizalom egy ponton (lehetséges bukottangyal-narrativa). Kulcsar Emil a hivatistudat és a magénéleti
korlatok miatt egy szerzeteshez hasonlitotta Jung Andrést, illetve altaldban a tartotiszt munkakorét (0:43:15), ugyanakkor mar ko-
rdbban is megfogalmazodik ezzel kapcsolatos parhuzamteremtés: az ,Atya” fedonevi jelentéstevd egy masik paprol valo informacio-
szolgaltatds kozben fogalmazza meg, hogy ,,Jung elvtirs! Ez olyan, minthogyha magdt megkérnék, hogy druljon be egy mésik tisztet!
Megtenné?” (0:17:00). (Ugyan mds hangsulyokkal, de szintén erdteljesen tematizalja a szerzetesek és az allamhatalom kozotti konflik-
tust, valamint a mester és a tanitvany karakterhaszndlatot Eperjes Karoly és Pajer Robert 2021-es Magyar Passié cim jatékfilmje.)

heto jelentésmezdbe. Ezzel kapcsolhatd dssze az a megfigyelés is, hogy Jung Andras a Duna-part elérése kozben egy temetén megy



Zdhonyi-Abel Mdrk
Mesterek és tanitvanyok

.

Az angyalt formald kardcsonyfadisz a Marko Pil és
Jung Andras kozotti viszony szimboluma. Marko Pal
ajandékként adta (a konspirdcios lakdson kiviili térben),
és lehallgatokeésziilékként haszndlta (a konspiracios laka-
son beliil), vagyis — tudassal rendelkezvén mindkét lehe-
tdségrol — szamara elktlontlt funkcidval birt a két eltérd
(magdnéleti és szakmai) kornyezetben (vagyvagy esete), és
nem lehetett egyszerre mindkettd, mivel megkozelitése
szerint a maganélet és a szakmai élet részben elkilonit-
hetd — ezt szemléltetik Jung Andrishoz intézett szavai is:
sMinden szabdlyt megszegtél, Andris! Megbuktdl! Csa-
lodtam benned! Oltozz fel, Janka var!” (1:13:40-1:14:00)
Ezzel magyarazhato, hogy Marko Pal a folyamatosan re-
alizalodo szakmai csalédas (a szabalyzat rendelkezéseivel
szemben a partnernd fogadasa a konspirdcios lakasban,
az tigynoklista elvesztése sth.) ellenére miért probalt segi-
teni Jung Andrdsnak a vizsga folyamdn: eldszér megérte-
ni a helyzetet (elozmények, motivacio stb.), majd kiutat
taldlni abbol. Marko Pal megkozelitése alapjan, ha meg
is védltozna szakmai viszonyuk Jung Andrissal, ez nem
befolyasolna érdemben maganéleti kapcsolatukat. Vi-
szont Jung Andris szdmdra — miutin nemcsak az egyik,
hanem mindkét funkci¢ létezésérdl tudomast szerzett
— a kardcsonyfadisz nem elkiloniilten jelenitette meg a
funkciokat, hanem egyszerre (egy iddben volt ajandék és
poloska), ami megerdsitette benne azt a kordbbi életta-
pasztalatit (Marko Pl egyszerre tdimogatta az életkoril-
ményeit és a szakmai eldmenetelét), hogy a magdnélet
és a szakmai élet (kozélet) elvdlaszthatatlanok egymastol
(amit egyébként a mostani élettereként szolgald konspiralt
lakdsban is minden mas szemléltetett felé). Eppen ezért
amikor Gati Eva (feltételezhetden szandékosan) felfedi a
diszben elrejtett poloskat (a felszin mogott valdsdgot; a
maganélet mogotti kozéleti tartalmat), akkor Jung And-
rds eldtt nemcsak egy drulds ténye tudatosul (értelmezése
szerint Marko Pél kihasznalta a multban kiéptilt bizalmu-
kat), hanem az a jovobeli dilemma is megfogalmazodik,
hogy vajon azt vilassza, aki a kozos multjuk ellenére csak
a tovdbbi szakmai céljaiban tudnd timogatni (Marké Pal),
vagy azt, aki a jelenlegi ¢és jovobeli szakmai és magdnéleti

vagyait egyarant ki tudna elégiteni (Gati Eva). Jung And-
rés dontott, és ezzel magyarazhatd, hogy a tanitvany miért
drulta el a vizsga értékelése sordn a mesterét, Marko Palt.
A fentiekbol kovetkezik az is, hogy Marké Pél a szakmai
bukdsa utain miért tudott visszavonulni maganéleti ko-
zegébe (a két szféra elkiilontilt szdmara), és — eldreutalva
A jdtsyma cimt alkotdsra — miért nem sikertilt mindez
Jung Andrasnak (a két szféra dsszeolvadt egymassal).

A Marko Pal és Kulesar Emil kozotti kapesolat is értel-
mezhetd a mester és a tanitvdny szerepkorok révén. Mig
Marko Pil kordbban nem ismerte személyesen Kulcsar
Emilt, és csak a vizsga napjan talalkozott vele eldszor, ad-
dig Kulesar Emil mar komoly tuddssal rendelkezett Mar-
ko Pdl kordbbi tevékenységérol. Ezt eloszor azzal indo-
kolta, hogy elmondasa szerint a Dzerzsinszkij Akadémia
tandra, ahol tobbek kozott Marko Pal életérol is iratott
mar dolgozatot, utobb viszont kideriil, hogy nemcsak egy
varatlanul kinevezett vizsgabiztos Jung Andras ellenor
zésekor, hanem az egész Osszetett muvelet kiterveldje és
végrehajtoja (megszervezi, hogy Géti Fva férkodzzon Jung
Andris bizalmaba, és lopja el az tgynoklistat), aki egy
ponton a vizsga formalis vezetését is atveszi Markd Paltol.
Felfedi az akcio részleteit, és kifejti, hogy a moszkvai mod-
szer nem mds, mint mindannak a tovdbbfejlesztése, amit
kordbban médr alkalmazott Markd Pal (mester és tanit
vany viszony megfogalmazasa). Ennek fényében az is le-
hetséges, hogy Kulcsar Emil részérol mind a mestere irant
mutatott kezdeti tisztelete, mind bizonyos kérdések iranti
érdeklodése csupan a megtévesztés része volt, amellyel
Marko Pl bizalmaba kivant férkézni. Ugyanakkor ennek
soran a tanitvdny is megosztott magardl személyes infor-
maciokat (példdul gyermeke betegsége), amelyeket Marko
Pal adand6 alkalommal kihaszndlt, hiszen azok segitségé-
vel tudta eltavolitani Kulcsar Emilt a vizsga helyszinérol.
Vagyis mindketten olyan helyzetbe hoztik a masik felet,
hogy vilasztaniuk kellett a hivatasuk és az (apai) érzelmeik
kozott, és mindketten az érzelmeiket valasztottdk az adott
helyzetben (Marké Pdl megprobélta megévni Jung And-
rast, Kulcsar Emil pedig a koérhazba ment, hogy beteg
leanya mellett legyen). Lényeges kiilonbség azonban, hogy

keresztiil, és ez azzal zarodik, hogy a férfi kilép egy kapun, amin a ,Feltdimadunk!” felirat olvashato (0:32:30). (Ezekkel osszefiiggd

kapcsolati pontok, hogy A vizsga rendezdjének, Bergendy Péternek a Trezor cim(i alkotdsdban megjelenik a protagonista emlékképe-

iben a karacsonyfa elott 4llo, Hamori Gabriella 4ltal alakitott varandos felesége (0:04:50), a 2021-es Post Mortem cim alkotas pedig

teljes egészében a kisértettematikat alkalmazza.)
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a vizsga filmvégi értekelése értelmében Markd Pal részt vett
a vizsgan (és megbukott), Kulcsar Emil viszont nem (leg-
aldbbis nem hangzott el a neve), igy az 6 esetében — akar
egészen véletlentil, akdr tudatos déntés nyoman — nem
volt jelentdsége az esetleges normaszegésnek akkor és ott,
és éppen ezért kaphatott eldléptetést jutalmul. Mig Jung
Andrds szakmailag ¢s érzelmileg is tullépett mesterén, aki
ezért fogalmazta meg csaloddsit vele szemben, addig Kul-
csar Emil — akivel nem volt kordbban személyes kapcsolata
Marko Pélnak — csak szakmai szinten multa feltil mesterét,
és ezt a teljesitményt maga Marko Pl is elismerte (Marko
Pal: ,,Szép munka!” — Kulcsdr Emil: ,,J¢ tandrom volt!” —
1:24:55).

Bar Kulcsar Emil ¢s Gati Eva kozott latszolag nem
jelenik meg markins mester és tanitvany viszonyulds, a
két karakter kozotti kapcsolatot tobb okbol is érdemes
megvizsgdlni. Kulcsar Emil egyediil neveli Panni nevt,
betegeskedd gyermekét, amit személyes elmondasan tul
az is megerdsit, hogy — mikdzben gyermeke korhazban
van — a vizsga lebonyolitasa utin megjegyzi a karacsonyi
vacsordra késziilo Marko Palnak, hogy ,,Egy kis maradék
hal4szlét én is szivesen elfogadok.” (1:16:15). Ez nemcsak
azt jelzi, hogy éppen akkor nem varja otthon senki, hanem
szimbolikusan azt is kifejezi, hogy szivesen csatlakozna
Marké Pil csalddi asztaldhoz. Ennélfogva a Kulcsar Emil
dltal iranyitott maveletben résztvevd Giti Evara (és majd
A jdtsyma cimG alkotdsban hasonlo szerepkorben felt(-
nd Monori Abigél/Foldi Magdolna karakterére [Staub
Viktoria]) lehetséges tgy is tekinteni, mint olyan sikeres
tanitvanyokra, akik a férfi szimbolikus értelemben vett le-
dnygyermekei. Mig a cselekmény alapjan Kulcsiar Emil
nem tudta pozitivan befolydsolni vér szerinti gyermeké-
nek allapotat, addig Gati Evat személyesen veédi meg egy
alkalommal a rétamado Marko Paltol (0:56:30). Gati Eva
eloszor Jung Andrés titkos szeretdjeként és ezdltal a bo-
nyodalom elinditéjaként lesz poziciondlva a cselekmény-
ben, késobb pedig a Nyomozd Foosztaly hadnagyaként,
akinek az a kiildetése, hogy kompromittalja Jung Andrést.
A cselekmény tobb pontjan is dontd modon befolyasolja
a torténéseket (példaul adott pillanatban felfedi a kard-
csonyfadiszben 1évo lehallgatdkésziileket, ami Jung And-
rds szamara eredményez dontd hatdrhelyzetet; valamint
zsarolasként értelmezhetd vélaszlehetdséget fogalmaz meg
Marké Pal szdmara), ami jelzi szakmai felkésztiltségét és

emberismeretét (meddig kell valamit megtartani, és mi-
kor kell elengedni? — ezek a készségek A jdtsyma cimu
alkotdasban betoltdtt dramaturgiai szerepét is dontden
meghatirozzak, csak ott bovebben lesznek alkalmazva).
Ennélfogva nem egyértelmiien értékelhetd az igazsigtar-
talma azoknak az informacicknak, amelyeket Gati Eva
megoszt magdrdl, illetve amelyek a mivelet sordn fel-
meriilnek személyével Osszefliggésben. Eszerint polgdri
csaladbol szarmazott, és mig édesapja munkaszolgila-
tosként halt meg a fronton, addig édesanyja arisztokrata
csaladoknal volt zongoratandrné, aki azonban a Rakosi-
korszakban dissziddlt az orszagbdl, ezért a lanyat nem vet-
ték fel a zeneiskoldba. Gati Eva 1956-ban részt vett az
utcai eseményekben, harcolt a Corvin kézben, amirdl leg-
alabb egy fotografia is fennmaradt. Ugyan elfogtdk, azon-
ban hamar elengedték, ami utin B-listara kertlt. Ennek
ellenére nem tavolodott el a miivészettdl, és igy ismerke-
dett meg Jung Andréssal is: egy koncerten helyettesitette
Jung egyik zongoramiivész informatoranak dllando csel-
listajat, és felkeltette a jelen lévo tartotisze érdeklodését,
akivel heteken keresztiil folyamatosan taldlkoztak. Ennek
addigi csucspontja a kozds kardcsonyi tinneplés volt,
amelynek soran kolcsondsen megajiandékozta egymdst a
ket fél (Gati Eva ajandéka: kétszemélyes szinhdzi bérlet).
Egyrészt, ha konstrualt hattértorténetrdl van is sz6, a Jung
Andrassal kapcsolatos dsszeeskiivés hihetdsége érdekeé-
ben Giti Evénak el kellett jatszania egy koncertet ado ze-
nész szerepét, ami mindenképpen feltételezi bizonyos ma-
gas szint(i zenemivészeti képzettség meglétét. Masrészt a
felvazolt hattértorténetnek nem mond teljesen ellent Gati
Eva allambiztonsdgi karrierje sem, hiszen az esetleges for-
radalmi tevékenysége utani elfogasa, majd elengedésének
korilményei nem ismertek a nézd szamara, igy akdr az a
lehetoség is felvazolhatd, hogy a karakter a forradalmat
kovetden egytittmiikodott a hatosagokkal — az viszont egy
masik kérdés, hogy ebben az esetben vajon mivel ma-
gyarazhatd a gyors karrier lehetdsége (kortilbelil egy év
alatt hadnagyi rang elérése). Akar igaznak lesz elfogadva
a hattértorténet, akir nem, mindenképpen kérdéseket
vet fel a Corvin kozi eseményeket megorokitd fotogrifia,
killonosen azért is, mert a kontextusabol kiragadott pilla-
natot dbrazold képen csak a helyszin megjeldlése szerepel,
a pontos idépont nem. Ha a kép tartalma igaz, és nincs
rajta manipuldcionak nyoma, akkor elvileg egy miivészbol
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lett ldzado forradalmdr allambiztonsdgi tisztté véldsdnak
folyamatiban latjuk az egyik kozbeeso dllomast. Ha a
kép tartalma manipulalt, akkor az adott eset azt szemlél-
teti, hogy az utokor (dllam)hatalma miképp hasznositja
a multbeli események emlékét és nyomait sajit aktudlis
céljainak megfelelden. Illetve az is egy lehetséges valtoza-
ta lehet az informaciok magyardzatanak, hogy Gati Eva
mar 1956 elott megkezdte allambiztonsdgi karrierjét, és a
forradalom idején belsd és/vagy kiilsé motivaciok miatt
keriilt a szabadsdgharcosok soraiba (péld4ul 6szinte forra-
dalmarként vagy éppenséggel beépitett emberként, akar-
csak a Jung Andrassal kapcsolatos muveletben), majd a
kortlmények megvaltozdsa utan ismét az allambiztonsag
keretein belil teljesitett szolgdlatot.”®

A jdtszma cimG alkotds néhdny elokészitd esemény
felvazoldsa utdin az 1963 o6szi torténések dbrazoldsara
helyezi a hangsulyt (kilondsen a fegyveres erdk nap-
jatol, szeptember 29-t6l november 7-ig). A wvizsga cimi
jatékfilmben megismert fobb karakterek életének tovabb-
gondoldsa, néhany ujonnan megjelené karakter sorsanak
felépitése és a kozottik 1évod viszonyrendszer dsszetett be-
mutatdsa valosul meg a 2022-es mtben, amely el¢zmé-
nyéhez hasonléan ismét hangstlyos és valtozatos modon
alkalmazza a mester és a tanitvany szerepkoroket. Egyes
esetekben éppen a hasonldsagokat lehet kiemelni a két
alkotas kozott, mds esetekben viszont a kulonbségek, a
hangsulyok moédosuldsa lesz megfigyelhetd. A hatdrido-
narrativa megtartisa mellett a fobb karakterek mindegyi-
ke esetében megjelenik legalabb egy-egy meghatirozd
hatarhelyzet, amelyben az ¢letiiket jelentdsen befolyasold
szakmai és/vagy maginéleti dontést kell hozniuk. A ma
egyik kozponti kérdéskorévé az utodlas, illetve az drokség
problémaja valik, amely egyardnt megjelenik a tigabb po-
litikai szintéren (Hruscsov helyett Brezsnyev), a szakmai
tertileten (ki lesz a magyar allambiztonsdg 1 vezetdje?),
a magdnéleti kozegben (gyermekmotivum), filozofiai és
pszichologiai értelemben (a mult feldolgozdsa, ujraélése
— lasd: Marko Pal), valamint a mtvészeti utaldsrendszer

Osszefliggésében (A vizsga folytatasa A jdtszma).

A jdtsyma narrativdja szerint Markoé Pal és Jung
Andris kapcsolata nem rendezddott az 1957 végi inci-
denst kovetden. Markd Pal nemcsak az dlldsat, hanem
minden kivaltsagat elvesztette a sikertelen vizsga utdn (pél-
daul kizdrtdk a partbol), igy amikor 1958-ban megbetege-
dett a felesége, Janka, nem tudott hozzajutni a megfeleld
gyogyszerekhez sem. Ebben az tgyben hidba kért segit-
séget Jung Andrastol, egyaltalin nem kapott semmiféle
tdimogatdst. Felesége haldla utin Marké Pal agyvérzést
kapott, amibdl csak részlegesen épiilt fel (nehézségek a
mozgds és a beszéd terén). Mikozben Marko Pal évekig
visszavonultan és egyeddil ¢lt, valamint kikertilt az allam-
biztonsdg latokorébol is (nem kovették, nem hallgattik
le), Jung Andris jelentdsen eldrelépett a szakmai ranglét-
ran: a bels® elhdritas egyik vezetdjévé vilt, 1963 szeptem-
berében eldléptették ezredessé, valamint felettese, Békefi
tdbornok (Szarvas Jozsef) leendd® moszkvai kinevezése
miatt az utddjeloltek kozé tartozott. Ebben a helyzetben
Gjra osszefonodott az egykori mester és tanitvanya élete,
mégpedig azért, mert egyik fél sem tudta figyelmen kiviil
hagyni a masik iranti érzelmeit. Jung Andras egy — ahogy
az a késodbbiekben kideriil, manipulalt — tjsagcikk nyo-
man arra a meggydzddésre jut, hogy Marko Pl visszatér-
het a kozéleti hatalomba, és akkor bosszut dllna az egykori
vizsga résztvevdin (Kulesar Emil, Gat Eva), és kilono-
sen rajta, aki tobbszor is cserben hagyta (szakmai bukas,
felesége haldla). Ezért megprobdl informdaciokat szerezni
Marké Pl céljairdl, aminek érdekében a legkiilonbozébb
modszereket haszndlja: a személyes latogatdst (és a funk-
ciondlis bocsanatkérést), a megfigyelést vagy a beépitett
ember (Foldi Magdolna, Monori Abigél dlnéven) alkal-
mazdsat egyarant. Mikozben Marko Pl visszavonultan
¢li mindennapjait, egyetlen olyan cél fogalmazodik meg
szamara, amelyet adott koriilmények kozott nem sikertl
elérnie: tobbszori igénylés ellenére sem kap utlevelet,
hogy Ujra eljusson egykori ndszutja helyszinére, Biarritzba
(Franciaorszag/Baszkfold). Ezt a maganéleti vdgyat nem-

25 Ezek alapjan tbb pont is kiemelhets, amelyek a Trezor cimt alkotassal valo kapesolatot erdsitik. Egyrészt Gati Eva valos vagy

konstrudlt el6torténete parhuzamba 4llithatd a Trezor zongoramivész karakterének sorsdval: hatranyos helyzet a Rakosi-korszakban

(munkatdbor), majd a forradalom napjaiban a szabadsdg ¢és a fogsdg kettds élményének megélése (koncert és pancélszekrény), végiil

szabadulds a csapdahelyzetbdl (elobb egy szovjet katona, majd Miinnich Ferenc beltigyminiszter kabatjdban (!), vagyis alidentitds-

sal hagyja el a Beltigyminisztérium éptiletét). Mdsrészt a Trezor findléjaban a rabsagdbodl szabaduld protagonista a zongoramuvész

koncertjén, a kozonség soraiban talalkozik tjra a Hamori Gabriella altal alakitott feleségével (egymds mellé szolo jegyek).
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csak Jung Andras latogatdsakor fogalmazza meg, hanem
késdbbi lépéseit is ez motivalja (Géti Evatol is ezt kéri leg-
eloszor a film findléjaban). Vagyis Jung Andras félelmével
ellentétben Marké Palt mar nem kozéleti célok vezérlik,
hanem elsdsorban a maganéleti boldogsdg megvaldsitasa,
és azon a téren sem a multbeli sérelmek megbosszuldsa,
hanem a tovabblépés és a nosztalgikus emlékezés. Bar
Marko Pal maga mogott hagyhatnd a Jung Andrassal valo
kapcsolatat, egykori tanitvanya lépései (litogatas, beépitett
ember elkiildése) olyan lehetdséget teremtenek a multbeli
mester szamara, amelyet nem tud, nem akar, illetve nem
elég eros figyelmen kivil hagyni. Sot, akdr az az opcid
is megfogalmazhat6 a findlé alapjan, hogy a belesodro-
d4s tisztan passziv lehetdsége helyett mar kordbban sajat
maga erdsit rd a bevondsa mértékére (példaul észlelvén az
ot érintd dllambiztonsagi megfigyelés ujrainditasdt, eleve
azért irt fel nem adott levelet, hogy azt megtaldlja a ha-
tosag, és igy csak arra vart, hogy a kindlkozo alkalomra
megfeleld modon reagalhasson). Ennélfogva Marké Pal
ujra bekapcsolodik egy dllambiztonsagi jatszmdba, ahol
nem az lesz a célja, hogy teljesen dtldssa vagy megoldja
a szituaciot (feltételezhetd, hogy az aktiv formald szerep
ellenére erre a tuddsra sosem tesz szert), hanem csak az,
hogy abbol minél tobbet kihozzon a sajit egyéni elképze-
léseivel 6sszhangban (eljutni kiilfoldre). Ha megérzéssel
vagy korai feltevésekkel is rendelkezett bizonyos kérdések
kapcsan (példaul Jung Andras és Gati Eva személyiségé-
nek bizonyos vondsai, gyengéi), elézetesen nem ldtta 4t
a helyzet egészét, igy tettei esetleges kovetkezményeivel
sem lehetett teljesen tisztdban. Bizonyos torténésekhez,
illetve eredményekhez elengedhetetlen volt a véletlenek
Osszjatéka (a Jung Andrdst mind magdnéletében, mind
szakmai életében kompromittald felvétel megszerzése)

vagy mds karakterek dontéshozatala (példdul Marko

Palnak ugyan lehetett elképzelése Géti Eva ambicioirol
és/vagy sértettségérol, de nem tudhatta biztosan, hogy
Jung Andras felesége a férje ellen fordul a dontd pilla-
natban). Végiil az események tgy alakultak, hogy Marko

1, hanem abban is szere-

Pal nemcsak kiilfsldre jutott e
pet jatszott kozvetve-kozvetleniil, hogy az 1957-es vizsga
résztvevoi kisebb-nagyobb kudarcokat szenvedjenek, és
ezzel részben vagy egészben Marko Pél korabbi sorsanak
jelenkori tikorképeivé valjanak. Jung Andrds nemcsak
szakmai téren bukott meg, hanem maginélete is valsig-
ba keriilt, hiszen a Gati Evéval valé hdzassiga véget ért,
vagyis nem adatott meg szdmdra, hogy visszavonuljon a
maganéleti boldogsdgba (Foldi Magdolnaval valé kapcso-
lata megszakadt, anyagi bizonytalansagba kertilt — mind-
ezt szemlélteti, és a késobbi életmodbeli és egészségiigyi
lecsuszas lehetdségét elorevetiti a karakter végsd szodvege
is).2” Gati Eva a maganéleti kihivasok (a felvételen tobbek
kozott azzal is szembesiil, hogy férje elarulta a kozottik
lévd bizalmat) mellett ugyan vératlanul elorelépett szak-
mai téren, azonban mindezeket Marko Pl szavai alapjan
is lehet keretezni: ,Aki nem akarja, megkapja.” (1:15:00,
illetve 1:30:00), ami az igazsaggal és/vagy a feleldsség ter-
hével valo szembestilésre is vonatkoztathatd (ahogy A vizsga
cimit filmben Géti Eva fedte fel a lehallgatokésziiléket, ami
megingatta a Jung Andrds és Marké Pal kozotti bizalmat,
ugy jelen esetben Marko Pal kildte el a hazassigot vég-
leg megrengetd hangfelvételt kifejezetten a nének szdnva).
Kulcsar Emilnek pedig azt kellett megélnie a hattérben,
hogy egykori beosztottjai 1957 utin elébb egyenrangtiak
lesznek vele, majd késobb tullépnek rajta. (Mig 1957 végén
Marko Pal helyére nevezték ki, 1963 szeptemberében nem-
csak 6t, hanem Jung Andrést is mér ezredesnek léptetik
elo, A jdtszma végén pedig egykori tanitvanya, Gati Eva

vilik a fonokévé vezérdrnagyi rangban. )

26 A (foleg kényszerbol torténo) kiilfoldre utazds motivuma visszatérd elem a Kobli Norbertfilmekben. A jatszma finaléjdban Marko
Pal végil nem kapott utlevelet, azonban mindenét maga mogott hagyva meztelendl dttszott Ausztridba, hogy azon keresztil jusson
el az dcednhoz. Ezdltal olyan karakterekkel allithatd parhuzamba az életmiivon beliil, mint mas sportolok (Szabadsdg — Kiilénjdrat),
mivészek (elsdsorban a Trezor, Mdagnds Elza motivacidja révén a Félvildg, a kulfsldi fesztivalra vagyo filmrendezd epizédja révén
A vizsga, az emigrilni készilld szinmiivész hazaspér jelenete ltal A jdtszma), kozéleti feladatot ellatd személyek (Arulok, Blokdd) vagy
dtlagemberek (A berni kovet, Sziirke senkik, Orok tél, Apré mesék).

27 1:44:30—1:45:00: Munkasl: ,Ha lenne szizezer forintom, akkor vennék egy autot. Te?” Munkas2: ,Sort! Mennyi egy sor!”
Munkisl: ,Kettd 6tven. Jung! Te autot vagy sort vennél?” Jung: ,Autém meg lakisom mar volt, tgyhogy... ugyhogy sort.”

28 Apro utalds mindezzel dsszefiiggésben, hogy Kulcsar Emil A jdtszma cim(i alkotds elején mdr megkapja azt a Marko Paltol

szarmazo ételmaradékot, amely utdn sévargott A vizsga cimd film végén. Ugyanakkor ez a motivum egyben arra is eldreutal, hogy
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A Marko Pl és Jung Andras kozotti kapesolat aktudlis
fejezete — Kulcsar Emil szavaival élve (1:34:25) — azonban
»Egy jatszmaba csomagolt jatszma” volt, amelynek valodi
céljaként az jelent meg, hogy teszteljék a Békefi tabornok
lehetséges utddjaként fellépd Jung Andrds lojalitdsat.
Ennek érdekében Kulcsar Emil — A wizsga cim alko-
tdshoz hasonloan — ujra kidolgozott és levezényelt egy
bonyolult maveletet, amelynek részeként ismét rairanyi-
tottdk Jung Andras figyelmét volt mesterére (valamint
felerositették a vele kapcsolatos ellenérzéseit), és megte-
remtették annak a kereteit, hogy egy tobbszords szere-
pet jatszo tiszt, Foldi Magdolna hadnagy, a — korabban
Kulcsar Emil oktatoi tevékenységének szinhelyétl szolgs-
16 — Dzerzsinszkij Egyetem évfolyamels® hallgatoja meg-
kezdje tevékenységét Monori Abigél alnéven. A nonek
egyszerre kellett mind Marké Pal, mind Jung Andras
bizalmaba férkoznie, és ez mindkét szdlon lehetdvé tette a
mester és a tanitvany viszonyulds felajanldsat.

Marké Pil szdmara Monori Abigél a vidéki ismerodse
kordbban nem litott ldnya volt (az ismeretség alapja allito-
lag az, hogy a lany csalddja bujtatta a férfit a németek elol
1944-ben), akit felvettek a budapesti egyetemre, és ezért
szeretett volna Marko Palhoz koltodzni a tanulmanyai ide-
jére. Ennek megfeleloen Marké Pél fogadja a fiatal not,
szalldst ad neki, elintézi az egyetemi beiratkozdsit, és ko-
z0s programokon vesznek részt (uszoda latogatisa, Janka
sirjanak felkeresése stb.). Estéiket gyakran toltik olvasas-

sal, amelynek targya Marcus Aurelius Elmélkedések cimu
mive.” A két fél viszonyat ugyanakkor meghatirozza,
hogy nemcsak Foldi Magdolna jdtszik szerepet (részben
Kulesar Emil, részben Jung Andras instrukciéi nyoman),
hanem Marko Pl is, mivel kezdetektdl fogva tudja, hogy
a vele egytitt élo lany nem Monori Abigél, hiszen annak
idején csak megfogalmazta, azonban nem kildte el szd-
madra azt a vélaszlevelet, amelyben egyébként leirta, hogy
betegségére hivatkozva nem tudja fogadni vendégként.
Ennélfogva Marko Pal a sajit kiviil-belil megfigyelés
alatt 4llo otthonaban is szerepjatékra van késztetve (vo.
A vigsga konspiracios lakdsaval), és ekozben elsdsorban
érzelmi alapon probalja befolydsolni a lakotarsat (a gyd-
szolo, beteg, sajnalatra méltd idds ember képének fenn-
tartisa), aki azonban a dontd pillanatban végil ellene
fordul, hiszen hatulrdl letiti a Marcus Aurelius-kotettel
a Jung Andrassal valo fizikai dsszettizés sordn.

Jung Andrés eredetileg abban a hitben ismerkedett
meg Monori Abigéllel, illetve az ¢t megszemélyesitd Foldi
Magdolndval, hogy Marko Pél tényleges ismerdsérol van
sz6, akit arra kell ravenni, hogy jelentsen ,,Pali bacsirol”.
Ennek megfeleléen hozza el a kéthelyi tehenészetbol a
fovdrosba, és — feltételezése szerint — folyamatosan beve-
zeti a megfigyelés, a beéptilés és a jelentéstevés rejtelme-
ibe (mester és tanitvany). Ekozben a két fél kozott egyre
erdsebb kotelék alakul ki, amelyrél mindkét oldalon azt
hiszik, hogy ok irdnyitjak az eseményeket. Jung Andras

végiil most is csak maradék fog szdmara maradni Jung Andrés tevékenysége utin.

29 A jdtsyma nemcsak a filozofuscsaszar, hanem Seneca gondolatain (egyetemi eldadas) keresztiil is megidézi a sztoikus filozofia
hagyoményit. Ezzel osszefliggésben kiemelhetd, hogy az adott jatékfilm bizonyos kérdései (racio és vagy, egyén és kozdsség kapeso-
lata, valtozas/orokség, emberi természet stb.) filozofiai keretezést kapnak, ami az dltalanos vizsgilodason tul az egyes karakterek
értelmezésekor is alkalmazhato szempontokat adhat (példdul a sztoikus filozofia dsszevetése az agyvérzést szenvedett Markd Pal vagy
iltaldban az onkényuralmi elvarasokhoz alkalmazkodo tobbi figura gondolkodasdval, viselkedésével — lasd: Jung Andras monoldgjat
[0:10:15]). Tovédbb4 a filozofiai hagyomany alkalmazasa egyrészt elmozdulas A wvizsga szakralis jelképrendszerétdl (bar olykor megje-
lennek ehhez kapcsolhaté motivumok is A jdtsyma sordn — példaul a titkos édenkertként értelmezhetd helyszinen a biinbeesés és az
almafogyasztds egyidejusége [1:10:35]). Masrészt a filozofdlds nem elézmény nélkiili megoldas a Kobli Norbert-életmtben, hiszen a
Trezor hosei is mar hosszabb eszmefuttatdst folytatnak a marxizmusrol, az elmélet és a gyakorlat viszonyarol, az emberi természetrol.
(Bizonyos szempontbdl ezt a valtast reprezentdlja a szintén 2018-as Orik tél azon motivuma, hogy a Biblia elvesziti szakrélis jellegét,
és materialis jellege kertil eldtérbe — a konyv lapjai idedlis cigarettapapirként funkcionalnak). Valamint az is végiggondolando, hogy
a sztoikus filozofia bizonyos elemeit atvevd Markd Pl jellemzése dsszehasonlithatd-e a masik 2022-es Kobli Norbertalkotis, a Blokdd
Antall Jozsef karakterével, aki szintén egészségiigyi problémakkal kiizdve kertil egy bonyolult politikai jétszma kozepébe. Ahogy
Marko Pil karaktere esetében is lehetséges az a dramaturgiai megkozelités, hogy az elsd felvonast kovette a masodik, illetve azok
egymdsra olvasdsa (A vizsga és A jdtszma), ugy a Blokdd Antall Jozsef karaktere esetében is két iddsikrol (1956 és 1990), illetve azok

narrativ dsszekotésérol (Folytatds! Parhuzam?) lehet beszélni.
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eloszor csak jelentéstevoként gondol Monori Abigélre, és
igy eloszor még csak az (anyagi) életkoriilmények javitdsa-
val veszi rd az egylttmikodésre. Késdbb azonban az érzel-
mi szalak kiéptilése is megfigyelhetdvé vélik, ami részben
azon alapult, hogy az dlidentitis jellemz6it tovabbépitve
az apa nélkil maradé Monori Abigél és a gyermektelen
Jung Andras kolcsonosen egymas fel¢ forditottdk figyel-
miiket. Utobb viszont a férfi az informdaciok tovabbi meg-
szerzése érdekében az érzékiség teriiletére is atlép, és egy
szexudlis aktus sordn ,operativ érdekbodl” elveszi partner-
noje drtatlansagat. Ezeket a szintlépéseket fejezi ki, hogy
a férfi milyen néven mutatkozik be a ldnynak (Katona
Mihdly — Misi bacsi — Mihaly, végtl a fedonevek helyett
mar Andras). Bar tgy tinik, hogy Jung Andrés irdnyitja a
kapcsolat dinamik4jat, a manipuldlds érdekében folyama-
tosan egyre tobb személyes elemet visz bele a viszonyba
(ellatogatnak az dllitolagos sziildhazaba Récegrespusztan,
Ujabb szexudlis kapcsolat létesitése, érzékeny maganéleti
¢és politikai témdkat érintd személyes beszélgetés), ami a
késobbiekben negativ kovetkezményekkel fog jarni. Mi-
utdn kidertl Jung Andris elott a beépiilt nod valés moti-
vicioja és a megbizd személye (Kulcsar Emil), kairmentd
torekvései ellenére mar kikertl az irdnyitds a kezei koziil
(a kompromittald hangfelvétel mar masokhoz is eljut).
Foldi Magdolna a végzése utdni elsd kiildetéseként
nemcsak Jung Andrds szdmara jelentett Marko Palrol,
hanem Kulcsar Emilnek is Jung Andrasrol. Igy Kulesér
Emil 1957 utin ismét érzelmileg kompromittaltatta Jung
Andrist, vagyis az 1957-ben korhazi kezelésre szorulo,
1963-ban mdr emlités nélkil marados (esetleg akkora mar
elhunyt) lanya szimbolikus helyét betoltd tanitvanyai (ko-
rdbban Géti Eva, 1963 6szén Foldi Magdolna) teljesitették
a kiildetéstiknek ezt a részét. Viszont mindkét alkalommal
pozitiv érzelmeket kezdtek tépldlni célszemélytik irdnydba,
ami miatt az akciok végsod szakaszaban mar olyan lépéseket
tettek, amelyekkel megtévesztették az eredeti megbizdjukat
(mester). Mivel mind Gati Eva, mind Foldi Magdolna ere-
deti célpontja Jung Andras volt, a kapcsolatok elmélyiilé-
se kovetkeztében (lasd: Gati BEvaval valo hdzassdg) idovel
a két nod egymas rivdlisaként jelent meg. Ezért nemcsak
a kozottiik 1évo hasonlosdgokat, hanem a kiilonbségeket
is érdemes kiemelni, hogy drnyaltabba védljon Jung And-
rashoz fiz6d® viszonyuk és az egymadssal valo kapcsolatuk
(példdul mit tanulhat az egyik a mdsik féltol és forditva).

Egyrészt megfigyelhetd az életkori kiilonbség, hiszen a fia-
tal Jung Andrés a vele megkozelitoleg egykorti Gati Evéval
kertilt viszonyba, a kozépkort Jung Andras viszont a ndla
joval fiatalabb Foldi Magdolnaval. Masrészt azonosithatok
az eltérd, beépitett emberként eldvadott és részben az ak-
tualis elcsabitasi folyamatot tamogato fiktiv elotorténetek,
amelyek kozott nemesak az volt a kilonbség, hogy az egyik
egy polgdri szdrmazdsu miivészi, a masik pedig egy parasz-
ti szarmazdsy, leendd elsdgenerdcios értelmiségi identitast
korvonalazott, hanem az is, hogy az eldbbi esetben meg-
jelentek abban feltételezhetden valds elemek is (példaul a
zenemiivészeti képzettség léte), az utdbbi esetben viszont
egyetlen Osszetevd valosdgtartalma sem volt ellenorizhe-
to. Ezek alapjdn a fiatal, palyaja elején jaro és egyébként
paraszti szdrmazdsu Jung Andrds szimdra inkdbb a jovo-
beli anyagi felemelkedést és a muivészi presztizst és/vagy
¢lményt képviseld partner vélt vonzéva. Viszont a kozépko-
1, mar jelentds karriert és anyagi hétteret elérod, azonban
gyermekkel még nem rendelkezd Jung Andrds szdmara
mar inkdbb a paraszti multjdra emlékeztetd, nosztalgikus
oldalat megszolito, nyiltan gyermeket igérd fiatalabb né je-
lent meg csabitoként, miutan az eredetileg kdrvonalazodo
utéd/tanitvany szerepkdrbdl mar tovabblépett.

Jung Andras és Gati Eva kapcsolatdban mar Foldi
Magdolna megjelenése elott is voltak maganéleti fesziilt-
ségek. 1957-ben ismerkedtek meg, és azota nemcsak hé-
zassdgra léptek, hanem egymast folyamatosan timogatva
egy erds szakmai szovetséget is létrehoztak (szeptember
29-¢n Jung Andras és Kulesar Emil mellett Gati Evat is
eloléptették alacsonyabb rendfokozattal). Ugyanakkor
sajatos belsd dinamikat eredményezhet egy olyan kapcso-
lat, amely egyszerre személyes és szakmai, raaddsul a felek
eltérd ranguak az erdteljes hierarchidval jellemezhetd szak-
mai szférdban — vagyis konnyen létrejohet a domindns és
az aldrendelt viszonyulds (szimbolikus mester és tanitviny
kapcsolat). A hdzaspdarnak nem volt vér szerinti gyerme-
ke, azonban ennek az oka, illetve kontextusa nem egyér-
telma a filmbeli informdciok alapjan. A nevelt gyermek
kérdéskore nem lesz tematizalva az esetiikben, ugyanak-
kor a fogalom nem teljesen ismeretlen az adott filmek
vilagaban — lasd: Marko Pal és Jung Andras viszonyit
A vigsga cimt alkotiasban vagy a szinészhizaspar elvett
gyermekének feltételezhetd sorsat A jdtsyma legelején.
Szdmos értelmezés megfogalmazhaté a gyermek hidnyaval
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Osszefliggésben, amelyekben az egészségiigyi, a pszichold-
giai vagy a karrierbeli tényezok egyardnt szerepet jatszhat-
nak, és ezek alapjan mind Jung Andrds, mind Gati Eva
karaktere eltérd hangsulyokat kaphat. Lehetséges, hogy
Géti Evanak a sok abortusza miatt mar nem lehetett gyer-
meke (1:10:00) — ezt az informaciot Jung Andras osztja
meg Foldi Magdolnaval a (lehallgatott) szexudlis egytitt-
létik utini beszélgetésiikkor, ennélfogva lehet, hogy az
informacio 6szintén igaz, de az is lehet, hogy csak a lany
empatidjanak felkeltését célz6 manipulativ  hazugsdg-
rél van szé a férfi részérol. Lehetséges, hogy a hdzaspar
szexualis életének korldtai miatt nem sztiletett gyermekiik —
ugyan Jung Andrds az otthonukban szexualis aktust kezde-
ményez feleségével, azonban Géti Eva csak a kezei segitsé-
gével elégiti ki férjét (0:36:30). Mindez sokféle modon ma-
gyarazhatd. Felmertilhet, hogy személyes kapcsolatuk mar
eredendden hatdrokkal rendelkezett (A vizsga szenvedélyes
egylittléte csak a tettetéssel volt indokolhato). Elofordulhat,
hogy az évek sordn jelentdsen megviltozott a viszonyuk.
Akar azért, mert Géti Eva nem akart tjra teherbe esni
(abortusz). Akdr azért, mert egydltaldn nem akart teherbe
esni (példaul a karrier miatt). Akdr azért, mert Gati Eva
mar nem kivint szexudlisan egytitt lenni a férjével péld4ul
azért, mert nem fogadta pozitivan férje mas nokkel valo
bizalmas viselkedését (eloléptetési tinnepség) vagy azt, ha
szakmai indokok mogé bujva még ennél is tovidbbment
(Foldi Magdolna — szexualis aktus ,operativ érdekbol”).
Ezek alapjan igen eltérden értelmezhetd az is, hogy
Gati Eva miért haszndlta fel a hangszalagot férje ellen,
illetve egyaltalan mekkora részét kapta meg az eredeti fel-
vételnek, és abbol aztan mennyit adott at Békefi tibor-
noknak. Bar nem sziikségszert a feltételezés, ha azonban
a teljes hangfelvétel tartalmat vessziik alapul, akkor a no
dontésekor hangsuly eshetett a politikai vetiiletre (ami
aztin Békefi elvaddsa soran Jung bukasinak formalis
okava vilik), a valos maganéleti informacié masokkal
vald megosztdsara (tulzottan személyes igaz informacio),
arra, hogy egy egyéni vagy kozos dontésre visszavezethe-
t6 maganéleti helyzet egyértelmiien megnevezett okaként
szerepel (feleldsség dthdritdsa, illetve binbakpozicio), vagy
arra is, hogy a férje hamis informaciokat terjesztett rola a
hata mogott (hazugsdg). Békefi tibornok akdr megkapta
az egész szalagot, akar csak részleteket, és akdr csak a poli-
tikai életre vonatkozd megallapitdsokat kapta meg, akdr a

maganéleti informaciokat is, mindenképpen Gati Evatol
szerzett egy olyan hangfelvételt, amely Jung Andras bukd-
sdhoz vezetett. Vagyis Gati Eva — a tibornok lehetséges
értelmezése szerint — mindenképpen személyes aldozatot
hozott az tigyben, és igy bizonyitotta politikai megbizha-
tosagat. Mivel a tdbornok igen nagyra értékelte az ilyen
tipusu dldozathozatalt (az eldléptetési innepségen egy tor-
ténet keretein beltil hatalmas tisztelettel beszélt arrdl a gye-
rekrol, aki a sajit apjara kért haldlbiintetést — 0:08:10),
ezért éppen ezzel magyarazhatd, hogy bar Kulcsar Emil
volt a rangid6s (és egyben Jung Andras rivdlisa a vezetdi
posztért folytatott harcban), mégis Gati Eva kapja meg az
eloléptetést és a fonoki kinevezést. Feltételezhetd, hogy
Gati Fva mindenképpen drtani akart Jung Andrasnak
(maganéleti motivacio), de hogy ezt eleve Osszekototte-e
a szakmai elorelépés lehetdségével, vagy csak egy véletlen
egybeesésrol és ebbol addddan egy vdratlan kinevezésrol
volte sz6 a részérdl, az nem egyértelm( a filmbeli infor-
maciok alapjan. Mindezek szerint A jdtsyma cim nemcsak
a politikai, hanem a magdnéleti jatszmak vildgara is utal.

Miutin Géti Eva allambiztonsagi vezetd lett, és utjaik
elvaltak Jung Andréssal, Foldi Magdolna tovdbbi sorsat is
érdemes lehet mérlegelni. Géti Fva és a lany kapesolata a
pozitiv kezdetek ellenére nem volt tobbé harmonikus azt
kovetden, hogy Jung Andras — eldszor feleségének csak
utélag bevallva, késobb viszont mar elhallgatva eldle — sze-
xudlis aktust létesitett a védencével, aki azonban bizonyos
nyiltsdggal és valdsziniileg nem minden manipulativ szdn-
dék nélkiil érzékeltette Gati Eva felé nemcsak az érzéki
egylittlét megtorténtét, hanem annak jovobeli kifutdsat is
(érzelmi kotodes, gyermekvallalas). Ennélfogva Gati Eva
madr a Marké Péllal kapcesolatos miivelet kozben is jelezte,
hogy a késodbbiekben nem szivesen dolgozna egyiitt a fia-
tal tisztnovel (1:27:55). Igy feltételezheto, hogy Gati Eva
végs®d kinevezése kihatissal lehetett Foldi Magdolna to-
vabbi palyafutasdra is. A legutolsé alkalommal — egy Jung
Andriassal valé kozos utcai Osszenézés kozben — a lany a
korabbiaktol eltérd kiilsovel jelent meg egy néla iddsebb
férfi tarsasdgaban, aki a keresztnevén (Magda) szolitotta.
Vagyis nem egyértelmt, hogy a n6 egy ajabb kiildetésen
vett részt az igazi nevével (a feddnevek hasznalatanak gya-
korlatat A jdtszma is tobb esetben szemléltette), vagy eset-
leg mar az dllambiztonsagi kozegtol fiiggetlentil jelent meg
kiséroként a valds identitdsdval.
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no. 2.

Osszefoglalas

A Kobli Norbert forgatokonyveibol készilt, 2010 uti-
ni multabrazold mozgdképes alkotdsok ©sszehasonlitd-
sakor tobb visszatérd tematikai motivumot is ki lehet
emelni. A mester és a tanitvany szerepkorok kapcsolati
mintaja, a mGvész karakterek és a (hatalmi) kornyezetiik
kozotti dinamikus viszony, a szerepjaték, a valtozatos
medialis kornyezet és a kulturdlis utaldsrendszer (mu-
vészet, vallas, filozofia stb.) alkalmazasa dtszovi az adott
filmes korpusz darabjait. Jelen tanulmany célja nem a
teljes életmi dtfogd vizsgalata volt, hanem elsdsorban
ket jatekfilmnek, a korai Kadar-korszak allambiztonsagi
kozegében jatszddd és egymds folytatasaként elkésziilt
A vizsga és A jdtsgma cim( miveknek a narrativ elemzé-
se. A hangsuly a fobb karakterek vizsgilatara, az altaluk
alkotott halézat(ok) feltarasara, a kozottiik azonositha-
t6 valds vagy szimbolikus mester-tanitvany kapcsolatok
drnyalt bemutatasdra helyezédott.

Mdrk Zahonyi-Abel
Masters and Disciples

Roles and Points of Connection
in The Exam (2011) and The Game (2022)

Several recurrent thematic motifs can be highlighted when we compare
the motion picture works that represent the past of the 20" century affer
2010 and are made from Norbert K8bli's scripts. The relationship patiemn
between the roles of the master and the disciple, the dynamic relationship
between the arist characters and the political power, the role play, the
use of a diverse media environment and @ system of cultural references
[art, religion, philosophy, efc.] connect the screenwriter's examined film
corpus. The purpose of this sudy is not a comprehensive examination
of his complefe oguvre, but primarily a narrafive analysis of two feature
films, The Exam (Péter Bergendy, 2011) and The Game [Péter Fazakas,
2022). These works are set in the state security milieu of the early Kédar
era (1957; 1963] and are parts of a confinuous story. The emphasis is
placed on the investigation of the main characters, the research of their
personal network(s), and the nuanced presentation of the real or symbolic
masterdisciple relationships that can be identified between them.
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