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Nemzeti mitoszteremtési kisérletek a kortars

magyar torténelmi filmekben és sorozatokban

A magyar filmtorténet soran alkotoink gyakran hasznal-
tik fel a mult eseményeit és személyeit, hogy kijdtszva a
cenztrat kommentart fizzenek a mindenkori jelen tarsa-
dalmi-politikai dllapotaihoz és mechanizmusaihoz (Jancsod
Miklos: Szegénylegények, 1966, Kosa Ferenc: [rélet, 1970,
Sdra Sandor: 80 huszdr, 1978). Eléfordult azonban az is,
hogy a torténelmi filmek éppen a regnald politikai hata-
lom ideoldgidjat képviselték (Nadasdy Kalman — Rano-
dy Laszlo — Szemes Mihaly: Foltdmadott a tenger, 1953).
A Nemzeti Filmintézet dltal tobb millidrd forinttal timo-
gatott kortdrs torténelmi filmes és televizios produkciokat
is gyakran éri az a vdd a hazai sajtoban, hogy a jelenlegi
kormany eszmerendszerét és értékeit kozvetitik.! A Hadik
(r. Szikora Janos — Dyga Zsombor, 2023), a Most vagy
soha! (r. Loth Balazs, 2024), az utdbbi évek legsikeresebb
magyar filmje, a Semmelweis (r. Koltai Lajos, 2023), a
Toldi — A mozifilm (r. Jankovics Marcell, 2022), a két tor-
ténelmi sorozat, az egyszerre ismeretterjesztd szériaként és
dramai sorozatként mkodd Aranybulla (r. Krisko Laszlo,
2022), valamint a Tiindérkert (r. Madardsz Isti, 2023) na-
gyon hasonlo, idealizalt hosokkel, leegyszertsitett, atideo-
logizdlt vildg és torténelemképpel, illetve konfliktusokkal
rendelkezik. Attol persze dnmagaban még nem lesz pro-
pagandisztikus egy film vagy sorozat, mert dllami finan-
szirozasban részestl, ezt bizonyitja példdul az Oscar-dijas
Saul fia (Nemes Jeles Laszlo, 2015) és a Guerilla (Kérpati
Gyorgy Mor, 2019), amelyeket az NFI elodje, a Magyar
Nemzeti Filmalap timogatott jelentds Osszeggel, és ame-
lyek a legkisebb mértékben sem jobboldali beallitottsagu

és torténelemképt alkotdsok (a Guerilldval késdbb részle-
tesebben foglalkozom ebbél a szempontbol). Am a Film-
intézet torténelmi produkcidiban valoban kimutathaté a
fennallo politikai rendszer nacionalista ideologidja. Igy 4l-
litdisom egyrészt az, hogy a felsorolt, NFI dltal tamogatott
kortars magyar torténelmi filmekben és sorozatokban tet-
ten érhetd egy erds idegenellenesség, ami dltaldban (fold-
rajzi értelemben is) nyugat fel¢ iranyul, ezzel dsszefliggés-
ben hatirozzak meg nemzeti érziileti hoseik identitasat.
Vagyis ezeket ldtva tgy tiinik, a Nemzeti Egytitmikodés
Rendszerének uj, nacionalista toltetd, a ,,hazafisigot” ellen-
ségképek tiikrében definidld nemzeti mitosza formdlodik.
Masrészt viszont amellett érvelek, hogy ezekben az alkotd-
sokban olyan (formai vagy tartalmi) inkoherencia érhetd tet-
ten, amely leleplezi a cselekményre éptild ideoldgiai konst-
rukciot, rdiranyitva ezzel a figyelmet az ideoldgiai ellentmon-
dasokra, sét adott esetben a mitoszteremtés folyamatira,
kiilonos tekintettel a Tiindérkertre, ami az 4llami timogatds
ellenére tobb szempontbdl is kildg a sorbol.

A kortars torténelmi filmek és
sorozatok hullamanak el6zményei

Az elemzett alkotdsok ugyanannak a pénzoszto szervnek a
»rostijan” mentek dt, vagyis a Nemzeti Filmintézet filmes
és televizios dontobizottsagai dldasdval valosulhattak meg,
sikeres pdlyazast és forgatokonyv-fejlesztést kovetden.
A torténelmi filmek és sorozatok aj hullamat, valamint

1 Ennek kapcsan terjedt el a ,kurzusfilm” kifejezés is a sajtoban és a kozbeszédben. Lasd példaul: https://hvg.hu/elet/20230313_
Hadik_nezoszam_sikoly_horror_blokad_elkurtuk (utols¢ letoltés ddtuma: 2024. 05. 01.); Margdcsy Istvan: A titokzatos magyar

torténelmi kurzusfilm. Avagy a Most vagy soha! mint dllatorvosi 6. https://www.jelenkor.net/visszhang/3183/a-titokzatos-magyar-tor-

tenelmi-kurzusfilm (utolso letoltés ddtuma: 2024. 05. 01.); Zsuppan Istvan: Kurzusfilm ez is, de eddig a legjobb — Semmelweis-kritika.

https://www.valaszonline.hu/2023/12,/05/semmelweis-film-koltai-lajos-vecsei-h-miklos-tortenelem-kritika/ (utolso letsltés datuma:

2024. 05.01.)
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az NFI megalakulasat annak jogelodje, az Andy Vajna
ltal vezetett Magyar Nemzeti Filmalap ellen irdnyult
jobboldali tamadasok elozték meg, vagyis tobbek kozote
politikai jellegti vitak hivtak életre a Filmintézet torténel-
mi projektjeit. Bar Palfi Gyorgy Toldija tobbek kozott
kreativ konfliktusok miatt meghitsult, a ,, Vajna-rendszer-
ben” tobb torténelmi témaju film keletkezett (Nemes Jeles
masik filmje, a Napszdllta [2018] mellett Herendi Gabor
Kincsemje [2017], az utobbi tiz év legsikeresebb magyar
filmje tobb mint 456 ezres nézettségével,? valamint a Gue-
rilla), sot a Filmalap 2018-ban torténelmi filmes palydzat-
tal buzditotta az alkotokat még tobb ilyen produkciora.
Ennek ellenére a kormanykozeli sajtoban és médidban
mar Vajna 2019-ben bekovetkezett haldla elott szenvedé-
lyes diskurzus indult arrol, hogy ,miért nincsenek ma-
gyar torténelmi filmek”, valamint arrol, hogy az MNF
iltal tamogatott alkotasok meghamisitjak a torténelmet,
a nemzeti biiszkeség helyett a ,nemzeti szégyenérzetet”
erositik.’ Célkeresztbe kertilt a mar megvaldsult Napszdll
ta és Kincsem mellett a ndndorfehérvari diadalt sajitos
modon értelmezo, az ellentétes oldalra sodrédott testvérek
viszalydra koncentrdld Az utolso bastya kiszivdrgott korai
forgatokonyve,* amelyet Hegedtis Balint dontdbizottsagi
tag irt, Szasz Jdnos ebbol rendezett volna filmet. Dedk-
Sarosi Laszlo filmesztéta mintegy a tdimadasok élére allva,
a kormanykozeli médidban és sajat blogjan tobb izben
birdlta a Filmalapot és filmjeit.” A szivargdsra alapozva kii-
l6n irast szentelt a ,magyarellenes” Az utolsé bdstydnak,
ami szerinte szindékosan hamisitja meg a torténelmet a
selobalomarxista” eszmék jegyében, azaz ha elkésziilne,
megtagadnd a nézoktdl a nidndorfehérvari diadalnak a

»szabad magyarsag hosies ellendllasarol” szolo igaz torté-
netét, amelynek ,elmesélése er6t adhatna ma is minden
idegen nyomasnak valé ellenalldshoz”.®

A heves tamaddsokat és Vajna halalat kovetden gys-
keresen dtalakitottak a Filmalapot, 4t is nevezték Nemzeti
Filmintézetté; élére Kdel Csaba kertilt, aki a Bank bdn ope-
raviltozatinak filmadapticiojat (Bank bdn, 2002) készitette
el a kétezres évek elején. Ezt kovetden elindult az ,igazi”
torténelmi filmek és sorozatok hullama, bér a vonatkozo
alkotdsokat is sok birdlat érte a sajtoban a szembet(ind
pontatlansdgok és a cselekményen 4tiitd jobboldali ideo-
logia miatt. Az Aranybulla producere és a Most vagy soha!
otletgazdaja és tarsirdja, Rakay Philip az utobbi targyi hibait
kritizalo torténészeknek és ujsagiroknak a kovetkezot tizen-
te Facebook-bejegyzésében: ,En a torténészek helyében
inkdbb ortilnék, hogy végre vannak patriéta filmesek, akik
ebben a kibillent vildgban szerethetd torténelmi témakat,
karaktereket teremtenek, ami alapjin sok fiatal utanaolvas
majd Vasvérinak, Jokainak, Petofinek és a tobbieknek, a
valosdg utin kutatva. A filmes nem torténész, a tdrténész
pedig nem filmes. Ennyire egyszerti ez. A mindenszariz-
mus balos kritikusait meg hagyjuk is, megvan azoknak a
sajat bajuk...”” Rakay ebben a bejegyzésében tulajdonkép-
pen direkten artikuldlja, mi volt a céljuk: ,,patriota filmet”
késziteni, ami ,torténelmi témakat, karaktereket” teremt a
ykibillent vilaggal” szemben. Vagyis korvonalazodik egy aj
nemzeti mitosz, nem csak ebben az NFI-produkcioban.

Szimptomatikus a Semmelweisrol szol6 filmtervek ese-
te is. A Filmintézethez két Semmelweis-palyazat is érkezett:
elobb Gardos Péter treatmentje, amely végiil regény forma-
jdban jelent meg Semmelweis Igndc révid boldogsdga (2022)

2 Forras: Filmforgalmazok Egyesiilete https://filmforgalmazok.hu/category/filmenkenti-osszesites/?future=false (utols¢ letdltés

ddtuma: 2024. 05. 01.)

3 Lasd peldaul: Vésey Kovacs Laszlo: Actort a hallgatds fala: ,Az adéfizetsk pénzébsl profi népbutitds folyik Andy Vajna filmalapjandl.”

https://pestisracok.hu/attort-a-hallgatas-fala-az-adofizetok-penzebol-profi-nepbutitas-folyik-andy-vajna-filmalapjanal/ (utolso letsltés

ddtuma: 2024. 05. 01.)

4 Szentesi Z6ldi Laszlo: Film, ami nincs. Babgulyds, héber tiizérek, lovdri pattantyiisok, gyermekadé. https://demokrata.hu/magyaror-
szag/film-ami-nines-111147/ (utolso letoltés datuma: 2024. 05. 01.)

5 Deak-Sarosi Laszlo: Andy Vajna a Magyar Nemzeti Pantheonban — Hollywoodtél a Filmalapig. https://filmekrolegyenesen.blogstar.
hu/2019/02/01 /andyvajna-a-magyar-nemzeti-pantheonban-hollywoodtol-a-filmalapig/68360/ (utolso letdltés datuma: 2024. 05. 01.)
6 Deak-Sdrosi: Az utolsé bdstya forgatékonyve a torténelemhamisitds mintapélddja. https://filmekrolegyenesen.blogstar.hu/2018/12,/05/

az-utolso-bastya-forgatokonyve-a-tortenelemhamisitas-mintapeldaja/65895/ (utolso letoltés datuma: 2024. 05. 01.)
7 Forrds: Facebook https://www.facebook.com/rakay.philip/posts/805429574782600?ref~embed_post (utolsé letoltés datuma:

2024.05.01.)
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cimmel, majd nem sokkal késobb befutott a Koltai Lajos
iltal megrendezett véltozat koncepcioja is. Gardos elmon-

ddsa szerint az 6 projektje is eljutott a forgatokdnyv-fejlesz-
tésig, kapott is ra 3 millié forintot az NFIt6l.8 Az alkotd
szerint a dontéshozok ,nagy lelkesedéssel” fogadtik az o
Semmelweis-forgatokonyvét, de végil mégis elutasitot-
tak. ,Mi mas koncepcio mellett képzeljitk el Semmelweis
életének a feldolgozdsat” — Gardos visszaemlékezése
szerint végul ezzel az indoklassal utasitottdk el az 6 filmjét
a Koltai-féle Semmelweis javara,” amely az életitnak csak
a legismertebb szakaszdt, a gyermekagyi liz okdnak és
megolddsinak a felfedezését mutatja be heroikus kiizde-
lemként. Ezzel szemben a Semmelweis Igndc rovid boldog-
sdga a teljes életpalyat dolgozza fel a medikus évektol a
bécsi klinikdn eltsltott esztenddkon at (a regény szerint)
a doblingi elmegydgyintézetben agyonvert orvos kinkeser-
vesen lassu haldla utini elismerés¢ig. Gardos igy fogal-
mazta meg a két Semmelweis-torténet kozti kilonbséget:
»A valosdg egy ellentmondasos, bonyolult személyiséget
feltételezne, egy nehezen elviselhetd zsenit, akit a mostani
filmdontnokoknek esziik agaban sincs filmre dlmodni.
Marad a hoskultusz.”™®

8 Forras:
_id=&year= (utolso letsltés datuma: 2024. 05. 03.)

Hadik (2023)

Hogyan teremtik a magyar vitézt?

Kiraly Jeno és Toth Kldra szerint a torténelmi film ,,a kol-
lektiv élet nagy multbeli sorsfordulatait és az egyén életére
val6 kihatdasukat, az egyén beavatkozdsat és az atalakula-
sokban jdtszott szerepét valasztja témajaul”.'’ A NFI 4l-
tal tdimogatott alkotasok egytdl egyig létezett személyekrol
mintazott, klasszikusan tetterds, aktiv, cselekvo, sot tradi-
ciondlisan maszkulin (és heteroszexualis) hosoket vonul-
tatnak fel, akik aktivan formaljik a torténelmet, illetve a
haza sorsat; még az idegen foldre szakadt Semmelweis Ig-
ndc is, aki nemzeti érziilettol vezérelve inkdbb visszautazik
Magyarorszagra ahelyett, hogy a bécsi klinika élére 4lljon
végsd, erkolesi gydzelmét kovetden. A filmek és sorozatok
tobbsége szerint a magyar torténelem nagyjainak alig van-
nak negativ tulajdonsagai, azaz idealizaljak oket, és olyan
hosokként mutatjak be, akik szamara a vérrokoni kapcso-
latok, a csalad mint a nemzet alapja a hazdhoz hasonloan
szent dolog. A Toldi eleve Arany Ilosvai Selymes Péter
verse nyomdn keletkezett mitikus hdsének kalandjat adap-
talja, nem a valds torténelmi személyrol mesél. Bar Toldi
Miklos életét megkeseriti gonosz testvére, Gyorgy, fo-
hostink mégsem hajlandé megélni 6t, mivel a leend6 baj-

NFI  https://nfi.hu/mozgokepszakmai-tamogatas/mozifilmes-palyazatok/nyertes-palyazatok’filter=semmelweis & category

9 Kollo Katalin: ,,Reménykedem abban, hogy ez a pdlya még nem zdrult le” Beszélgetés Gdrdos Péterrel. https://filmtett.ro/cikk/gardos-

peter-remenykedem-abban-hogy-ez-a-palya-meg-nem-zarultle (utolso letoltés datuma: 2024. 04. 03.)

10 ibid.

11 Kiraly Jens — Toth Klara: A torténelmi film fogalma és tipusai. Filmkultiira (1985) no. 3. pp. 3—18. loc. cit. p. 9.
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nok abszolut lojalis a csaladhoz, kivéltképp édesanyjdhoz.
A Semmelweis cimszerepldje ugyan hajlamos az arrogancia-
ra és a tulzott szigortsdgra, de a film mindezt a sz6 nemes
értelmében megszallott kiildetéstudatival magyardzza, vala-
mint az anydk mellett szerelme és h(i 4polond tirsa, Emma
és annak huga megmentdjévé is valik. A Hadik cimszerep-
l6je szeretteit fajo szivvel hagyja otthon, ha nem is annyira
Miaria Terézia, a kirdlyn® parancsdra, hanem a haza becst-
lete miatt. Az Aranybulldban II. Andrds ugyan testvérviszaly
kozepette kertl tronra, ezek utdn felesége, Gertrud meggyil-
koldsat mégsem bosszulja meg, valamint fidval, a leendd
IV. Béldval is szembe kertil, de hangstlyos, hogy csatait és
rendelkezéseit is Szent Istvan orokségének és orszdganak,
valamint csaladjanak védelme motivalja, sot a haza és Isten
dicsdségére még a Szentfoldre is vezet hadjaratot a sorozat
szerint. A Tiindérkert Bethlen Gaborja bar elkéveti azt a
hibdt, hogy megcsalja feleségét a fejedelemasszonnyal, ami-
nek kovetkeztében (egyelore, az elsd évadban) kibékithetet-
len konfliktusba keriilnek egymadssal, de alapvetden racio-
ndlis, lojalis, szilard értékrendt leendd uralkodo, akinek a
haza talan még a csalddndl is fontosabb. Ezért is probdlja
fenntartani a fejedelmi tekintélyt mindendron a devidns-
nak, kovetkezetlennek, kaotikusnak, olykor antihdsként,
maskor antagonistaként dbrazolt Bathory Gabor fejedelem
megzaboldzasival. A Most vagy soha! pedig mar csak azért
sem mutathatja be, hogyan romlott egyre inkibb Petdfi
megitélése a kozvéleményben a forradalom utdn, illetve mi-
lyen kudarcai voltak katonaként a szabadsagharc alatt, mert
a cselekmény kizdrolag a marcius 15-ei gyodztes forradalomra
koncentral, amelynek tétje immdr nemcsak a haza, hanem
a csaldd jovoje is, mivel a nagy napon kideriil, hogy hostink
szerelme, Szendrey Julia gyermeket hord a szive alatt.

Az NFI torténelmi filmjeinek és sorozatainak alkotoi
tehat nem annyira komplex karakterek, hanem példamu-
tato, idealizdlt, mitikus hosok megteremtésére torekedtek,
torténeteiket pedig dthatja a nemzeti-konzervativ értékrend
(,Isten, haza, csaldad”). Richard Slotkin a hatdrvidék, az
USA nemzeti identitdsat alapvetben meghatirozo frontier
koncepcidja kapcsain mutatja be a mitoszteremtés folya-
matit, illetve mitosz és ideoldgia kapcsolatit. A mitosz a
torténelmi tényekbol tiplalkozik, ezeket alakitja 4t meta-
forakka és rendezi torténetté, hogy akar a kozel-, akar a

régmult eseményei és hosei a jelen szamdra szolgaltassa-
nak porzitiv példakat, sot ezek révén szimbolikusan létre-
hozzak az ,elképzelt kozosséget”, a nemzetet és a nemzeti
identitdst. Slotkin szerint a torténelmi személyként am-
bivalens George Armstrong Custer tabornokbdl igy lesz
hos, aki a foldjeik kisajititasa ellen lazado oslakosokkal
a civilizdcioért és a sziikségszert fejloddés nevében vivott
halalos kiizdelmet Little Big Hornnal 1876-ban. Hosi
haldla a tizenkilencedik szdzadi publicisztikdk, kiallitasok,
regények és bizonyos hollywoodi filmek (példdul: Az utolsé
emberig [They Died with Their Boots On, r: Raol Walsh,
1941]) szerint sorsszer(i torténés, és bar vereség, a hatdrvi-
dek kiterjesztésének, a nyugati expanzié fontos dllomasa,
ennek is koszonhetd, hogy ,Amerika naggya valt’. Slot
kin szerint tehdt az utdkor tantdrténetté egyszerdsitette
a Little Big Horn-i csatit, Custer pedig a h6s amerikai
mintapélddja lett, aki onzetleniil vérét adta a nemzetért.
Mint Slotkin kimutatja, ezt és az egész frontier mitologidt
nemcsak hogy dthatja az ideoldgia, hanem késdbb az ame-
rikai politikusok eldszeretettel hasznaltik fel ahhoz, hogy
Uj ideoldgidkat és politikai célokat igazoljanak veliik. John
F. Kennedy elnok példdul a demokrata nemzetgytilésen
1960-ban elmondott beszédében ,,uj hatdrvidékeket” em-
leget, utalva ezzel a vietnami hdbort mellett az Girversenyre
is, vagyis az USA-mnak ezeken a frontokon ugyanugy kell
gydzelmet aratnia a demokricia nevében, mint ahogy a
tizenkilencedik szazadban, tertiletének kialakitdsakor az in-
dianokat ,,pacifikilta”. Persze mint arra Slotkin ramutat,
ideoldgia, mitosz és nemzeti identitas dinamikus kapcso-
latban 4llnak egymassal, vagyis az 0j eszmei dramlatok akar
a kulturalis emlékezetben rogzilt mitoszok lebontidsahoz is
hozzajarulhatnak, mint az a frontier mitoszdval tortént a
hatvanas-hetvenes években, példaul a progressziv torténet-
tudomanyi munkakban és a filmekben (l4sd Arthur Penn
Kis nagy emberét [Little Big Man, 1970], amelyben az 6sla-
kosok porzitiv hosok, Custer pedig oriilt gyilkos). A szerzod
szerint a demitizdlast kdvetden, ha egy ujonnan hatalomra
kertilt tarsadalmi osztily vagy politikai erd meg akarja szi-
larditani a hegemonidjdt, Gjra a mitoszokhoz nyul. Akar a
régi, valsdgba jutott mitoszok elemeit felhasznalva teremt
egy Ujat, amelybe kodolja az ideologiajat, uj alapra helyezve
ezdltal a nemzeti identitast.

12 Slotkin, Richard: The Fatal Environment. The Myth of the Frontier in the Age of Industrialization. Norman: University of Oklahoma

Press, 1998. pp. 1-32.
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Kiss¢ megkésve, de a Nemzeti Filmintézet aj torté-
nelmi filmjeiben és sorozataiban is az a szandék korvo-
nalazodik, hogy — mint azt az eldz6 fejezetben ismerte-
tett timaddssorozat irdsai és kommentarjai hangsulyoz-
tak — a kordbbi vezetdség alatt késziilt, a ,,nemzeti biisz-
keséget rombold” és a ,kollektiv szégyenérzetet erdsitd”
filmeket kovetden patridta szellemt hostorténetekkel
kell megerositeni a nemzeti identitast. Megkésve, mert
egy évtizeddel kordbban mar megalakult a kordbbitol
radikalisan eltérd politikai rendszer, a NER, amely a
»sNemzeti hitvallds” nevii dokumentumban rogzitette
keresztény-konzervativ értékekbol, nacionalista eszmék-
bol és torténelmi metaforakbol (Magyarorszdg mint
Eurdpa védobastydja) osszetevodd ideologiai alapjait.!’
Persze mar az MNF alatt késztlt néhany torténelmi
filmben is kitlintetett fontossiagi a haza és a csalad,
viszont ezek a Hadikkal vagy a Most vagy sohd!-val ellen-
tétben inkabb szembedllitjidk egymdssal a két értéket.
Az 1849-es vildgosi fegyverletétel utan jatszodd Guerilld-
ban mdr értelmetlenség a hazaért kiizdeni, ez és egy sze-
relmi hdromszog viszont fesziiltséget szit a fohos és a
szabadsagharcos testvére kozott. Igy ebben a filmben
az igazi hostett az, hogy a foszerepld megment egy fiatal
anyat, annak ajsztilote gyermekével egytitt. A Kincsem-
ben a kisemmizett grof a negyvenkilences szabadsagharc
alatt meggyilkolt apjaért akar bosszut dllni, de beleszeret
a Habsburgokat kiszolgdlo gyilkos lanyaba, igy nemcsak
a revansot és ennek egyik eszkozét, a loversenyt akarja
feladni a szeretett ndért, hanem a gydztes vagtdk miatt
a magyarok korében fellingold nemzeti mozgalomnak
sem kivan az ¢élére allni. Raaddsul a versenyeken is pasz-
sziv, nem 6 veti be magdt a gydzelemért, hanem egy
angol zsoké uli meg a legendds lovat. Ehhez hasonlo
attitid elképzelhetetlen lenne II. Andras, Petofi, Hadik,
Semmelweis, Toldi és Bethlen torténeteiben.

Ellenség a nyugati kapuknal

Az NFI konzervativ értékrendet kozvetitd torténelmi pro-
dukcidiban tobbnyire a noket is a patriarchalis sztereoti-
pia, a ,minden sikeres férfi mogott ott 4ll egy nod” szerint
dbrazoljak, azaz a nd mint az ,anyafold” szimbdluma
feltétel nélkal tdimogatja a férfit, aki a hostetteivel ot (és

gyermekeit) védelmezi. A Semmelweisben Emma még azt
kovetden is htséges a hoshoz, hogy az durva szavakkal
elkiildi, mert (tévesen) tigye elaruldjanak véli. A Most
vagy sohalban Szendrey fokozatosan aktivizdlodik, sot
akciohossé vilik a Petofi ellen merényletet tervezd biro-
dalmi tgynok, Farkasch ellen harcolva. A Hadikban a
fohos felesége, Franziska segit tisztizni férje huszarjainak
becstiletét, amelyet annak osztrak rivélisa, Serbelloni grof
akart besirozni egy koholt szexudlis zaklatisi vddakat
tartalmazo lejaratod cikkel. A Toldiban pedig hangsulyos,
hogy az édesanyja lélekben és anyagi javakkal is tamogatja
Miklést szdmiizetése alatt.

Van azonban két kivétel. Az Aranybulla hangsa-
lyosan nem magyar, hanem bajor csaladbol szarma-
z6 merani Gertrudja igazi femme fatale. Bar motivalja
II. Andrist a hatalom megszerzésében, de rokonaival és
honfitirsaival egytitt rossz hatdssal van a kiralyra, akinek
a kilfoldiek javét szolgdld foldadomanyozasait a magyar
urak nem nézik jo szemmel, ez inspiralja végul a kirdly-
né elleni merényletet is. A Tiindérkertben a nok sorra
fordulnak szembe a férfiakkal. Felesége sulyosan &ssze-
veszik Bethlennel az emlitett megcsalds miatt; a koholt
vadak alapjan, Thurzd Gyorgy nddor altal befalaztatott
Béthory Erzsébet egyenesen a babonas keresztény és no-
gytlold patriarchalis rend martirjaként tiinik fel a cselek-
mény sordn; a széria zardjelenetében pedig az Erzsébet és
Bethlen neje, Zsuzsanna 4ltal egyardnt inspiralt Bithory
Anna fellazad perverz férje ellen (sot, meg is 6li 6t), aki-
hez tulajdon testvére, a fejedelem adta feleségiil politikai
érdekbol.

Persze a noreprezenticiot tekintve a két széria kozote
lényeges killonbségek vannak. A veszélyes ndnek bedlli-
tott, idegen foldrol szarmazé Gertrud haldla egyfajta fel-
szabadulist jelent II. Andrds nemzeti identitdsa és a haza
szempontjdbol. Ezzel szemben a Tiindérkert megaldzott
noit érdemteleniil biintetik meg: Anna ,zsarnokgyilkos-
sdga” kétségtelentl jogos, nem mellesleg mindegyik sér-
tett nd hangsulyosan magyar, akiket magyar férfiak arul-
tak el vagy aldztak meg. Az ugyanakkor kozos a Tiindér
kertben és a tobbi, NFI altal timogatott torténelmi film-
ben és sorozatban, hogy a fenyegetés f6ldrajzi értelemben
nyugatrdl, az eldbbi esetében a Habsburg befolyas alatt
allo Magyar Kiralysagtol érkezik. A sorozatban az egyik

13 https://kormany.hu/nemzetihitvallas (utolso letoltés datuma: 2024. 05. 04.)
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Most vagy soha! (2024)

6 konfliktus éppen abbdl fakad, hogy Thurzé ,anyaor-
szagi” magyarjai veszélyt jelentenek Erdély fuggetlenségé-
re nézve. Emiatt a szeszélyes és meggondolatlan ,felnote
kamaszként” abrazolt Bithory Gabor még az Oszmdn
Birodalom hadseregét is képes lenne a ,,csonka Magyar-
orszdg” ellen vezetni. Igaz, a Tiindérkertben a magyar és
erdélyi magyar kapcsolat egyéb politikai konnotaciokkal
is bir, ezekre késébb részletesebben kitérek. A tobbi al-
kotasban az ideoldgiai és etnikai értelemben is nyugati
idegen ellenséggel vivott harc kulcsfontossag a hos, igy
a vele egyiitt kiizdé magyarsdg identitasa szempontjabol,
mintegy ez a kiizdelem szervezi egy nemzetté a magyaro-
kat. Az Aranybulldban nemcsak a dekadens merdniakat
kell legy6zni, hanem az utolsé részben a teutonokat is,
akik bar Andrastol kaptak foldet Erdélyben, visszaéltek
az uralkodo bizalmaval, dnkényesen sajatitottak ki ujabb
tertileteket, és sanyargatjik a népet. ,Marpedig ha van va-
lami, amire a magyarok egy emberként rantanak kardot,
az 6seik foldjének, az orszag egységének a szétszabdaldsa”
— hangoztatja a narrdtor. A Hadikban ugyan a huszarok
felsd utasitasra kénytelenek a szasz gyalogosokkal egytitt
vonulni a porosz Berlin ellen, de a kozos tinneplést be-
mutatd zar6 szekvencidig az ellentét a talpig becsiiletes
magyarok és a koponyegforgatd, magyarellenes szaszok
kozott mindvégig kiélezett. A Most vagy soha! egyik sokat
kritizélt tényferditése, hogy bar joval a forradalom eldtt
a Habsburgok hivatalosan elismerték a magyar nyelvet,
a filmben a nép mégis azért 4ll az osztrik elnyom¢ ha-

talommal szemben Petdfiek oldaldra, hogy gyermekeik

végre ne németiil, hanem anyanyelven tanulhassanak.

Persze az idegen elnyomoknal sokkal rosszabb Farkasch,
a zsarnokok altal a szegénysorbol felemelt opportunista
és hazadruld magyar, aki az ellenséggel lepaktilva pro-
bélja meggyilkolni Petofit. A Semmelweis bécsi klinik4jan
a magyar orvosok és az intézményt vezetd osztrak Klein
professzor kozott kibékithetetlennek tiinik az ellentét.
Még a sztklatokort Kleinnél is rosszabb annak becste-
len, az dpolondket szexudlisan is kihaszndlo jobbkeze,
Ferdinand Kollar, aki degradald megjegyzéseket tesz a
magyarokra, és ,az anyidk megmentojét” pusztan félté-
kenységhbol és hatalomvagybdl ott gancsolja el, ahol csak
tudja. Gardos regényében a filmben kezdettol ellenséges
Kollar helyett a hos fiatalkori bardtja, a homoszexualitd-
sdnak leleplezddésétol rettegd és Semmelweisre féltékeny
Stolz Xavér az, aki Klein szovetségese és a foszereplod
orvos ellenldbasa lesz, ¢s ilyenként nagy szerepe van
abban, hogy Semmelweist elérje a végzete, azaz elmegydgy-
intézetbe kertiljon.

A Toldiban Gyorgy mellett a magyarokat gyaldzo és
gyilkolo cseh vitéz a legfobb ellenség. Am mig Gydrgydt
mint vérrokont Miklos nem 6lheti meg, addig az Arany-
bulla teutonjaihoz hasonléan végig sisakkal a fején, arc-
talan ,fémszornyetegként” dbrazolt cseh lovagot igen.
Persze Miklés megkegyelmezne neki, ha nem timadnd
hatba. Ezekkel a szavakkal bocsitja el a cseh harcost:
»Most, mint alamizsndt, megadom életed. // Hanem
tégy hit alatt erds igéretet: // Hogy habdr mély tenger
nyelné el hazadat, // A mi orszdgunkra mégsem teszed
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labad.” Ez, bar a végig szoveghti adapticioban Arany

klasszikusdbol szo szerint atvett idézet, mégis tokélete-
sen rimel a huszonegyedik szdzadi magyar nacionaliz-
musra, ami kisebb vagy nagyobb mértékben, de athatja
az NFI kortars torténelmi filmjeit és sorozatait. Mint azt
Anthony D. Smith is kimutatta, a nacionalizmus egyik
fontos eszkdze a mitosz. Smith meghatirozdsa szerint a
nacionalista ideologidban a nemzet mindennek az alap-
ja, a tarsadalmi és politikai hatalom forrasa, amelyhez
minden dron lojalisnak kell lenni, ez biztositja ugyanis
a szabadsdgot és az dnmegvaldsitast az ember szdmdra.
A nacionalizmus a hasonlosagot (hasonlo oltozkodés,
nyelv, kultara, kozos mult stb.) és a kollektiv cselekvést
hangsulyozza adott esetben a ,,mdsikkal”, a kiviilalloval,
az idegennel szemben. Ideoldgidjanak tehat fontos ele-
me az autonémia és a homogenitds, ehhez a ,megtisz-
tult” allapothoz kell eljutnia a kozosségnek, amelynek
tagjai a , kollektiv self’-fel azonosulnak egy sajatos szim-
bolumrendszeren vagy diskurzuson keresztil. Az egyik
kiemelt metafora a csalad, vagyis a nemzet tagjainak, a
csalddtagok mintdjdra, lojdlisak kell lennitik egymashoz
és elképzelt kozosségiikhodz. A nacionalizmus szamara
pedig ktlondsen fontos a miivészet, illetve a mitosz,
ami a kozos mult motivumait, hoseit és hostetteit inspi-
ral6 példakként allitja a nemzet tagjai elé.!

A kortirs torténelmi filmekben és sorozatokban a
nacionalizmus Uj, radikalisabb formaja érhetd tetten,
hiszen hoseik identitdsat és a nemzetet a kiilsd, nyugati

Semmelweis (2023)

ellenségekkel vivott harcok viszonylatiban hatdrozzak
meg, és ezeket az ellenségeket jellemzden leegyszer(isi-
to6 archetipusoknak megfelelden vagy sztereotip mddon
dbrazoljak, hogy biztosan ellenszenvesek legyenek a ko-
zonség szamdra. A Toldi és az Aranybulla idegen lovag-
jai arctalan fémszornyek; a Semmelweis Kollarja arrogans
ember, egyetlen pozitiv megnyilvanuldsa sincs; a Most
vagy soha! hazairulé Farkascha feketében jar; a Hadik-
ban a porosz haldlfejes osztag vezetdje, von Bock félsze-
m és talpig feketébe oltozik, mig II. Frigyes porosz ki-
rdly ebben a torténetben nem szolgal rd a ,Nagy” jelzo-
re, mert mikozben orszagit duljak a magyar huszarok, 6
csak furulydzik sdtraban, komikus és komolyanvehetetlen
figura. A Tiindérkertben pedig az idegen hatalommal és
elvtelen, opportunista csoportokkal szévetkezd Bathory
Gabor nem elég, hogy szadista zsarnok, és kihasznalja a
noket, még az egyik fiatal hajdaval is kikezd, ami a feje-
delem és a harcos ellen forditja a t5bbi katondt. Vagyis a
sorozat egy eleve ellenszenves és devidns allamférfihoz tir-
sitja, mordlisan negativ szinben tlinteti fel a férfiak kozotti
szexudlis kapcsolatot.

Az ezekkel az abrdzolasokkal osszefiiggésbe hozha-
to, xenofob és rasszista ellenségképekre apelldld naci-
onalizmus kordbban a szélsdjobboldalra volt jellemzo
Feischmidt Margit és Glozer Rita tirsadalomtudosok
szerint. A kortirs Ujnacionalizmus beszédmodjinak
fokuszdban ugyanis — mint azt Feischmidt megdllapitja
— egy nem ritkdn rasszista vagy xenofdb szinezet(i ellen-

14 Smith, Anthony D.: National Identity. London — New York: Penguin Books, 1991. pp. 71-98.
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ségkép all.”® Glozer Rita a 2010-es évek elejének magyar
szélsdjobboldali online portiljai és YouTube-videdi alap-
jan felvdzolta, hogy az Gjnacionalista diskurzus a nemzeti
identitast negativ jelentésti nyelvi kifejezésekkel, szimbo-
lumokkal ¢s kizdrdsok révén hozza létre, azaz homogeni-
zdl, pozitiv és negativ jelentdséget tulajdonit a kilonb-
ségeknek (nem, rassz, lokalitds, nemzetiség, szexualitds
stb.). Ebben az ideologiai konstrukcioban az ,idegen”
kifejezetten pejorativ értelmdi, ellenséges, arto szdandékot
tulajdonitanak neki, ilyen médon a ,mi” és a ,masok”
kozott alapvetd aszimmetria 4ll fenn. Az wjnacionalis-
ta ,mitologiaban az elobbihez a »rend« tarsul, az utob-

16

bihoz a »kdosz<’!, igy — mint azt a szerzd megallapitja

— a ,pmi« tagjaival valo azonosulas és szolidaritas [...]
egylitt jar a »mdsok« eltavolitaséval, marginalizéldsaval”.!?
Glozer kutatdsa szerint a szélsdjobboldali ujnacionalista
diskurzusban tobbek kozott a romak, a zsiddk, a szomszé-
dos orszagok, a baloldali és liberalis politikai partok, az
Europai Unio és a Fidesz, illetve a masodik Orban-kor-
many jelennek meg ellenségekként.!® A Feischmidt és
Glozer dltal vizsgalt tjnacionalizmus alapvetden ,,alulrol”
jovod kezdeményezés, mivel kutatisdnak tdrgyai legfeljebb
az akkori ellenzékhez (Jobbik), nem a kormanyparthoz
(Fidesz) kothetok. Vagyis az Gjnacionalista eszmerendszer
a szerzOk szerint eredendden nem a hivatalos ideoldgia
része volt Magyarorszdgon, hanem szélsdséges csoportok
és portilok képviselték, nem a magyar kormany.
Ugyanakkor Bocskei Baldzs politologus elemzése
alapjan megallapithatd, hogy a jelenlegi Orban-kor-
mény exkluziv populista retorikdjaban tobb hasonld,
kordbban a szélsdjobboldal tjnacionalizmuséra jellem-
z6 motivum szerepel. Bocskei a miniszterelnok kétezres

évekbeli és kozelmultbeli beszédeit vetette dssze. Eszerint

2010 elott, ellenzéki pozicioban Orban Viktor még
inkluziv, befogadé populista politikdt folytatott, vagyis a
baloldali-liberalis, kormdnyon levd, ,,Magyarorszagnak
artd” posztkommunista elittel szemben hatdrozta meg
partjat és a tirsadalom egészét mint ,,mi, magyarok”-at.
Ezzel szemben 2010-t6l, killondsen az évtized kozepé-
nek ,migrdnsvilsagatol” kezdve egyre hatirozottabban
exkluziv, kizaro populista a kormdnyf6 retorikdja, vagy-
is egyre sztikebb a ,,mi, magyarok” kore, mig az ellensé-
geké egyre csak tdgul. Mint azt Bocskei felvdzolta, ezek
az ellenségek a Kozel-Keletrol és Afrikdbol érkezett me-
nekiiltek mellett ,Briisszel”, vagyis az Eurépai Unid,
amely liberilis, befogadé menekdltpolitikat folytat, a
szintén a menekiiltek timogatdsdval és ezen keresztil
a nemzet elleni tdmaddssal vadolt magyar szdrmazasu
lizletember, Soros Gyorgy és a 2006-0s zavargdsokkal
Osszefliggésben emlegetett Gyurcsany Ferenc.!” Emellett
tegytik hozzd, hogy az utdbbi két évben Orban Viktor
és a kormanyparti média az orosz—ukran haboruval 6sz-
szefliggésben a ,haboruparti dollarbaloldalt”, valamint
az LMBTQ-mozgalmat 4llitjia be a magyarok és a cisz-
nem férfiakbol és nokbol allo, tradiciondlis csaladok
ellenségeinek. ,A nemzeti konzervativ, a szuverenista
és a keresztény erdk tornek eldre szerte Eurdpaban. Nem
a progressziv eszméket képviseljiik, hanem a népet. Mi
vagyunk a briisszeli buirokratik legrosszabb rémalmai.
Juniusban megnyerjitk az eurdpai parlamenti vélasztiso-
kat, és elfoglaljuk Briisszelt! #TegyiikUjraNageydEuropat”
— olvashatjuk a miniszterelnok egyébként eredetiben
angol nyelv(i kiirasdt az X nev(i kozosségi oldalon.?

A militans ,elfoglaljuk Briisszelt” metafora Orban
2024. marcius 15-ei tinnepi beszédében?' az 1848/49-es
szabadsdgharccal ©sszefliggésben is elhangzott — éppen

15 Feischmidt Margit: Nemzetdiskurzusok a mindennapokban és a nacionalizmus populdris kultirdja. In: Ub. (ed.): Nemzet a mindennapok-

ban. Az tjnacionalizmus popularis kultirdja. Budapest: L'Harmattan — MTA Tarsadalomtudomdnyi Kutatokdzpont, 2014. pp. 7—48.

16 Glozer Rita: A nemzet helyreallitisa a magyarorszdgi nemzeti radikdlis mozgalom ellenségtematizalé diskurzusaiban. In:
Feischmidt Margint (ed.): Nemzet a mindennapokban. ibid. pp. 159—208.

17 ibid. p. 168.
18 ibid. pp. 173-188.

19 Bocskei Balazs: Kormanyzo populizmus. A Fidesz ellenség- ¢és identitdskonstruald populizmusa. Politikatudomdnyi Szemle (2021)

no. 4. pp. 61-79.

20 Sajit forditds. https://twitter.com/PM_ViktorOrban/status/1770843187751350303 (utolso letsltés datuma: 2024. 05. 03.)
21 Forrds: https://kormany.hu/beszedek-interjuk/miniszterelnok/orban-viktor-unnepi-beszede-az-184849-es-forradalom-es-szabad-

sagharc-176-evfordulojan (utolso letoltés ddtuma: 2024. 05. 03.)
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egy nappal azutin, hogy a Most vagy sohdl-t bemutattak a
magyar mozikban. A film producere, egyébként a Fidesz
egykori propagandistdja, Rékay azt nyilatkozta a Hir TV-
nek, hogy ,hazafias kotelesség” volt elkésziteni a torténel-
mi kalandfilmet, és ,hazafias kotelesség megnézni” is.??
Vagyis aki nem kivancsi a Most vagy sohdl-ra, az nem ,,ha-
zafi”, nem ,igaz magyar”. A Petdfi Sandor és a marciusi
ifiak hosies helytallasat bemutaté torténet pedig nemcsak
hatirozott Nyugatellenességet titkrodz, hanem politikai ki-
szolasok is tetten érhetdk benne. Ilyen példaul a cselek-
mény elejének kulcsmozzanata, amikor a forradalmar fiata-
lok a Pilvax kavéhdzban megfogalmazzak a tizenkét pontot.
Az egyik, humorosnak szant parbeszéd soran elhangzik
az ,uni¢” az ird szdjabol, amelynek hatdsdra a tobbiek
gyanakvdssal tekintenek tirsukra, aki gyorsan hozzateszi:
,Hat uni6 Erdéllyel!” Ez az 4rtatlan poénnak tiné kiszolds
erdsen utal a fennallo politikai hatalom torekvésére: minél
kozelebbi kapcsolat Erdéllyel, ugyanakkor minél inkabb
eltdavolodni az Eurdpai Uniétdl, ami a NER hivatalos
alldspontja szerint veszélyezteti Magyarorszdg szuverenitd-
sdt és keresztény-konzervativ értékeit. Emellett nem nehéz
belelatni a Hadik kapcsan Berlin megsarcoldsiba és meg-
leckéztetésébe az Orbdn-kormany Briisszel-ellenes uszita-
sat. Sot, Serbelloni gréfnak a hos huszarokrol megrendelt,
lires ragalmazdsokat tartalmazo lejaratd cikke félreérthetet-
len #MeTooricska is, amelynek révén a film osztja azt
a kozvélekedést, miszerint a szexudlis zaklatdsi botranyok
tobbségét nem valos sérelmek, hanem opportunizmus és
személyes bosszi motivaljdk.

Soros Gyorgy (és ujabban a nyomdokdba lépett
fia) mint kilfoldre szakadt ,hazadrulé” magyar a md-
sik legnagyobb ellenség a kormany populista retorikdja
szerint, mert nyilt tdimaddsokat szervezett az orszdg el-
len, ,rank szabaditotta” a ,migrdnsaradatot”. Az aruld
magyar figurdja tetten érhetd a kortirs magyar torté-
nelmi filmekben és sorozatokban is. A Most vagy soha!
Farkascha erre a legnyilvanvalobb példa, aki a cselek-
mény sordn becsmérli a hazat és a Nemgzeti dalt, vala-
mint egész végig azon dolgozik, hogy megakadilyozza
a magyarok forradalmat. A Toldiban Gyorgy nemcsak
hogy fizikailag és verbdlisan is megalazza Miklost a csa-

22 Forras:
(utolso letoltés datuma: 2024. 05. 03.)

ladi hazukban, de aljas modon a kirdly elott is lejaratja,
hogy végleg eltivolitsa az atbol. A Tiindérkertben Batho-
ry nemcsak a nagyszebeni szaszokat drulja el, hanem a
magyarokat (a torokkel szovetkezne a Magyar Kiralysag
ellen), sot sajdt csalddjit is (hugdt politikai indittatds-
bol az egykori rivalis fourhoz adja feleségiil). Habar a
Semmelweisben Emma 6sszességében pozitiv karakter, és
csak kényszerbol jelent Kollarnak a hosrol, aki viszont
ezért kirugja ot, és feleldssé teszi az anydk halaldért.
Az NFI torténelmi filmjei és sorozatai azonban az exk-
luziv populista, ujnacionalista ideologidval konform
ellenségkép és az aktudlpolitikai athallasok ellenére sem
tekinthetdk tokéletes propagandaanyagoknak, ennek
oka pedig az inkoherencidjuk.

Inkoherens szovegek

Robin Wood szerint a hollywoodi filmekre altaldban
jellemzé az ideoldgiai inkoherencia, vagyis a torténete-
ik bizonyos ellentmonddsai és feloldatlan konfliktusai
akaratlanul is leleplezik, hogy ideologiai konstrukcidk.
Az (6n)cenzura, a Hays-Breen-kodex megsz(inését kévetos-
en is keletkezetek ,inkoherens szovegek”. Martin Scrosese
Taxisoférie (Taxi Driver, 1976) ambivalens lezdrdsa mi-
att egyarant értelmezhetd a tirsadalmi kdosszal szemben
fellépd onbiraskodo jobboldali” glorifikdldsaként és en-
nek ironikus, ,baloldali” kritikdjaként. William Friedkin
sokat tamadott Portydnja (Cruising, 1980) pedig nézhetod
az LMBTQ-mozgalmat pdrtold filmként, hiszen az Al
Pacino 4ltal jatszott renddrhos egy homofdb sorozatgyil-
kost igyekszik elkapni. Am tbb képi szimbolum (példaul
a hasonlo ruha) utal arra, hogy ha a hés maga nem is
valik homofob gyilkossd, de inkabb a melegellenes ideo-
logiaval azonosul, mivel a homoszexudlis szubkultiraban
végzett nyomozasa soran megingott a sajat szexudlis iden-
titdsa, ami megijesztette Ot. Lehetséges homofob olvasata,
a szubkultura sztereotip és egyesek szerint visszataszito db-
rdzoldsa miatt a film a nyolcvanas évek elején a melegek
korében hatalmas felhdborodést valtott ki.??

A kortars magyar torténelmi filmekre és sorozatokra
is jellemzo az inkoherencia akdr abban az értelemben,

https://hirtv.hu/napi_aktualis/rakay-philip-hazafias-kotelesseg-megnezni-a-most-vagy-soha-cimu-filmetvideo-2581 789

23 Wood, Robin: Hollywood From Vietnam to Reagan ...and Beyond. New York: Columbia University Press, 2003. pp. 41—63.
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hogy az alkotoik szandéka ellenére is keletkezik egy, az
elsddlegessel ellentétes masodlagos jelentés, akar ugy,
hogy formai-tartalmi hibaik miatt ideoldgiai értelemben
ellentmonddsosakka valnak. Praktikus okokbol kifo-
lyolag a legtobb filmben és sorozatban nyilvanvaléan
mindenki magyarul beszél, beleértve a kiilfoldieket is,
hiszen igy elkertlhetd a feliratozas, amelyet dltaldban
nem szeret a kozdnség. Am nemcsak a torténelmi hi-
telességet, hanem a nacionalista ideoldgidt is gyengi-
ti, hogy a Semmelweisben Klein professzor és a f6hos
heves vitdi nem németil, hanem magyarul zajlanak,
a Hadikban a szaszok, a poroszok és a magyar huszd-
rok egyarant anyanyelviinkon gyaldzzdk egymast (csak
Berlin falaindl hallhatunk egy-két német szot), a Toldi
és az Aranybulla kulfsldi lovagjai pedig szintén magya-
rul fenyegetik a magyar hosoket. Ez akaratlanul is azt
a hatast kelti, mintha a magyarok egymas, nem pedig
az ,idegen” ellen kiizdenének. A Tiindérkertben a Por-
tat képviseld torok kozvetitd ugyan ,tori a magyart”, ez
a sztereotip dbrazolds azonban az alapvetden inkdbb
pozitiv karaktert gunyolja ki.

A nyelvi problémdn til komolyabb narrativ-ideolo-
giai ,torések” is kimutathatok a kortirs torténelmi fil-
mekben és sorozatokban. A Toldiban a hés és a cseh
lovag feltiletes konfliktusat Miklos és Gyorgy, a vértestvé-
rek mélyebb, kibékithetetlen konflikutsa ellenpontozza.
Tovabbd az a tény is elgondolkodtato, hogy Miklosnak
azért kell menekiilnie, mert dithrohamdban a malomko-
vel megolt egy magyar embert, aki ugyan gunyolta és zak-

latta 6t, de a meggyilkoldsa ardnytalanul nagy biintetés.

Az Aranybulldban is a vérrokonok kozotti ellentét miatt
keletkeznek repedések a sorozat ideoldgiai konstrukcio-
jan. Egyrészt II. Andras testvérviszalyban kertil hatalom-
ra, Gertrud (persze mint ,idegen”) haldlat nem bosszulja
meg, és ezért kertl szembe felnott fidval az utolsé részben.
A leendo V. Béla atérezheto, jogos kritikakat fogalmaz
meg édesapjaval szemben: nemcsak az édesanyjaért vett
revans elmaradasdt hanyja Andrds szemére, hanem azt
is, hogy a haza miatt elhanyagolta a csalddjdt, vagyis a so-
rozatban a familia és a nemzet kozott van egy feloldhatat-
lan fesziltség. Persze a f6hos szivhez szold monoldgban
védi meg magit, és az Aranybulldt zar6 feliratok amellett
érvelnek, hogy Béla mindaddig vallott kudarcot a sajit
uralkoddsa idején, amig apja nyomdokaba nem lépett.
A Hadik csaladi jelenetsoraban feltinik a fohos
Hfius” kislanya, akit Hadik loni tanit, és aki felteszi
a kérdést, hogy a ndk miért nem lehetnek huszdrok,
megkérdojelezve ezaltal a tradiciondlis nemi szerepeket,
amelyekért a magyar kormdany is ,harcot viv Briisszel
ellen”. A Semmelweisben az osztrak-magyar ellenté-
tet Klein professzor traumdja és megenyhiilése lazitja:
Kollar leleplezését (mivel a mosoddban letiltotta a kor-
hazi lepeddk klormeszes fertdtlenitését, a fohds részle-
gén is Ujra sorra haltak meg az anyak) kovetden beldtja,
hogy igaza van Semmelweisnek, akaratlanul is & maga
gyilkolta meg a lanyat, amikor a sziilését hullaméreg-
6l szennyezett kézzel vezette le. Igy Koltai mtve azt
sugallja, hogy Klein nem eleve rossz ,idegen”, csak a
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btintudata miatt sodrédott a rossz oldalra. Tovabb4
egyfajta mufaji-ideologiai torésként értelmezhetd az is,
hogy a végs6 konfronticid, a klinikai biintetdtirgyalds
soran Semmelweis passzivva valik, Emma és egy masik,
Kollar dltal megaldzott, szexudlisan kihasznalt no akti-
vizdlodik, 6k szélalnak fel a foszerepld mellett, ezaltal
pedig megmentik ot a biintetéstdl.

A Most vagy sohd!-ban egyrészt a marciusi ifjaknak
a torténelmi tényeknek tobbé-kevésbé megfeleld forra-
dalmi szalaval parhuzamosan futd Farkasch-torténet
is felrottdk a filmnek.” A torténelmileg minimdlisan
tajékozott nézo tisztaban van vele, hogy Farkasch nem
jarhat sikerrel, nem fogja tudni megdlni Petofit. Vaz-
latosan ismertetett tragikus élettdrténete miatt pedig
a cselekményben elorehaladva az antagonista egyre na-
gyobb mértékben vilik inkabb sajndlatra mélto figurava.
Hasonloan a merénylet végrehajtasdhoz toborzott, egyéb-
ként a Nemzeti dal hatasdra megigazulo utcai banda tagja-
ihoz, 6 is sikdtorokban, blindzéként nevelkedett, és mint
elmondja, ez motivilja abban, hogy a Habsburg Birodal-
mat szolgalja, amely felemelte 6t a szegénysorbol. Raads-
sul a végkifejlet fel¢ kozeledve tobbszordsen is eldruljdk:
nemcsak a banda és az olaszok fordulnak ellene, hanem
munkaadoja, Ignaz von Lederer, a csdszari-kirdlyi csapa-
tok fohadparancsnoka is. A John Wick-filmeket idézo
egyik akciojelenetet, amelyben letartdztatisat kévetden
megszokik, az alkotok valoszintleg nem ezzel a céllal,
de ugy komponiltdk meg, hogy a nézd Farkaschért
izguljon. Ilyen modon a cselekmény bizonyos pontjain
a negativ hos mar-mar érdekesebb, tragikus hattértorté-
nete, érzelmi motivacioja és ezzel kontrasztban a kudar-
cai miatt dramaibb figura, mint maga Petdfi, akinek a
torténetszaldn nincs igazi dramai fesziiltség, mivel meg-
allithatatlanul és magabiztosan halad a célja felé.

Farkaschsal dsszefliggésben az inkoherenciat erdsi-
ti Szendrey Julia is, akihez képest a cselekmény végén
Petdfi mar-mar passziv, sodrodo figura. A klasszikus
akcio-kalandfilmek a f6hds és az antagonista konfrontd-
cidja felé tartanak, de a Most vagy sohd!-ban Petdfi nem
kiizd meg Farkaschsal, csak von Ledererrel néz farkasz-

szemet, am ebbdl mar csak a torténelmi tények miatt
sem lehetett tobbet kihozni. Ezért akdr a Semmelweisben
Emma, tgy ebben a filmben Szendrey mint ,erds nd”
aktivizalodik, hogy beteljesitse a mifaji elvarast, azaz le-
gydzze a nemzeti hos életére to16 gonosztevodt. Marpedig
az ,erds nd” toposza sem kompatibilis a NER-nek a tradi-
ciondlis nemi szerepeket preferald ideoldgidjdval.

Az elemzett alkotisok koztil a Moricz Zsigmond
Erdély-trilogisjanak elsd, azonos cimt része alapjan ké-
sziilt Tiindérkert a legkevésbé kompatibilis a NER ideo-
logigjaval. Egyrészt Bathory Gabor hidba jelenik meg
sok szempontbol devidns karakterként, a sorozat olykor
inkdbb kifejezetten tragikus hosnek és nem perverz szor-
nyetegnek lattatja 6t. Tobb megnyilvanulasa is kivalthatja
a nézo empdtigjat, mert megmutatkozik, hogy neki is van-
nak érzelmei, legyen sz6 arrol, hogy néha belitja, rém-
tettei mekkora hibdk voltak, vagy arrol, hogy 6szintén
szereti a gazdag nagybirtokosnot, Torok Katat.

Masrészt Thurzd Gyorgy és a Magyar Kirdlysag sem
pozitiv fényben tinnek fel: a nador hatirozottan ellen-
szenves koponyegforgatd, aki becsapja a Béthorykat,
és Erdély fiiggetlenségét veszélyezteti. Tovabbd miutin
Béthory Gédbor és hajdui lemészaroltak, sajit értelmezésé-
ben ,,megbiintették” az ,engedetlen” szdszokat Nagysze-
benben, az életben maradt vezetok elott Bathory beszédet
mond. Ugy értelmezi a rémtettet, hogy ez a magyarok
akaratabol tortént, mert dket illeti meg Erdély, és ezzel a
ybecsiiletes szaszok” is egyetértenek. A Tiindérkert viszont
a demagdg szonoklattal kontrasztban tragédiaként, dicste-
len és aljas tomegmészdrlasként mutatja be az eseményt,
hiszen a fejedelem a szdszok johiszemiségére alapozva
tereltette Ossze a fotéren a fegyverforgatdsra alkalmas férfi-
akat, akiket a varosba beszivargs hajdui hétba timadtak.
Ez az epizod nemcsak a kortars magyar szélsdjobboldal
revizionista torekvéseinek (Erdély ,visszacsatoldsdba” ve-
tett hit), hanem az Orbdn-rezsimnek a roménok altal tobb
izben birdlt Erdély-politikdja (lasd: éves tusnadfiirddi naci-
onalista beszédek, magyarorszagi kivaltsdgok a hatiaron tuli
magyaroknak) kritikajaként is értelmezhetd.

Harmadrészt a Tiindérkert egyik fontos cselekmény-
szala Bathory Erzsébeté, amely mintegy leleplezi a mitosz-

24 ,Bennem is felmeriilt a kérdés, hogy miért nem wolt onmagdban elég fesziilt és lendiiletes annak a dicsé 1848. mdrcius 154 nap-

nak a torténete” — irta Huth Gergely, a PestiSracok.hu foszerkesztoje. https://pestisracok.hu/mostvagy-soha-matol-vetitik-szerte-a-

karpatmedenceben-rakay-philip-nagyon-latvanyos-petofi-filmjet-fotogaleria-a-bemutatorol/ (utolso letoltés ddtuma: 2024. 05. 03.)
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teremtés folyamatat. Az ¢ alakja kiilfoldon is ugy rogziile
a kulturdlis emlékezetben és a populdris kultaraban,
mint a ,vampirgrofnd”, aki sziiz lanyokat kinzott, és a
vértikben fiirdott.”> A Tiindérkert kovetkezetesen lebont-
ja ezt a Bathorylegendat. A széria bemutatja, hogy nem
a torténelmi tények, hanem egy koncepcios per koholt
vadjai rogziiltek a koztudatban, majd valtak horrormito-
szok sémaivd. A sorozatban a szilard erkolesd, jolelka
és Annat, unokahugait inspirdlo grofnd valojdban meg
akarja gyogyitani a fiatal noket, 4m maga is csak kisérle-
tezik a gyogymodokkal, nincs kiforrott, biztos mddszere,
ezért hal bele tobb betege is a korba. Az egyik elhunyt
hozzdtartozoja viszont megldtja a pinceablakon keresztiil,
ahogy Bathory enyhiteni probdl a leszijazott n6 szenvedé-
sén, amit kinzdsnak vél, és feljelenti a grofnét a nador-
ndl, ami kapdra jon Thurzénak, hogy hatalmi okokbol
kifolyolag eltivolitsa Bathoryt. A nyilvanos koncepcids
per soran hangsulyos, hogy a hatalom a nép babondira
és félelmeire alapozott ellenségképet teremt, btinbakot
kredl, ezért is égetik el mdglydn joval a grofnd befalazasa
elott annak jolelkd, am deformalt arca miatt kikozositett
szolgdjat. A Tiindérkert igy a Bathory-rémtorténet demi-
tizalasaval azt is felfedi, a moralis panikkeltésre apelldlo
hatalom populista retorikdjaban hogyan konstrudl ellen-
séget a manipuldlt tdbmeg szamdra.

Hunyadi a Nyugat kapujaban:
konklozio és kitekintés

Az allami pénzosztd szerv altal finanszirozott kortars
torténelmi filmek és sorozatok tehdt hatirozottan egy uj
nemzeti mitoszt épitenek erds, maszkulin és nem utolso-
sorban megkérdodjelezhetetleniil ,jigaz magyar” hosokkel,
akik pozitiv példdkként, azonosuldsra alkalmas karakte-
rekként lépnek a nézodk elé a nagy vasznakon és a kis
képernydkon. Mint kimutattuk, ezekben az alkotdsokban
a fennalld politikai hatalom exkluziv populista retori-
kajanak megfelelven a hazit és a csalddot, illetve a ma-

gyarok becstiletét mindenaron meg kell védeni a kiilso,
nyugatrél érkezd ellenséggel szemben. Az ,idegennel”, a
ymdsikkal” kontrasztban hangsulyozzak hoseik nagysdgit
és konstrudljik meg az dltaluk védelmezett ,elképzelt ko-
z0sséget”, a nemzetet. Természetesen dnmagdban az nem
tjdonsdg, hogy a magyar torténelmi filmek hosei idegen
ellenséggel kiizdenek, de egyrészt a kordbbi alkotdsokat
nem egy nacionalista ellenségkép hatotta dt, mdsrészt
nem a kiilfoldi ellenfeleken volt a hangsuly. Az 1952-es
Semmelweisben (Ban Frigyes) és a Foltdmadott a tengerben
az osztalyellentét a fontosabb; az Egri csillagokban (Var-
konyi Zoltan, 1968) az ellenség keletrdl jon; a Szegény
legényekben a magyarok egymdst aruljdk el, persze az
elnyomo birodalom hatdsara; a 80 huszdr cimszereploi
szinte tobbet kiizdenek a természettel, mint a Habsbur-
gok katonaival; Koltay Gdbor muveiben (Istvdn, a kirdly
[1984], Honfoglalds [1996], Sacra Corona [2001]) a ma-
gyar belviszdly, a széttagoltsag, illetve ennek felszdmoldsa
all a centrumban.?® Bar Kdel Csaba Bdnk bdnjanak fo
konfliktusa a merdniak és a magyarok ellentéte, a lezdras
a meghékélést hangsulyozza. Ugyanigy a megbékélés mel-
lett érvel a Kincsem is, amelyben a f6hos az apja Habsbur-
gokat kiszolgdlo gyilkosanak a lanydba szeret bele, ezért is
adja fel bosszamotivéciojat.

Az elemzett alkotisok alapvetd Nyugatellenessége
mellett arra is ravildgitottunk, hogy a filmek és soroza-
tok ideologiai konstrukcidjan megmegjelennek torések,
amelyek akar az alkotoi szdandékkal ellentétben leplezik le
és ellenpontozzdk az elsddleges jelentést. A laikus (tehat
nem elemzés, hanem inkabb szorakozas céljabol mozi-
76 vagy tévézd) nézd szdmara is érzékelhetd, helyenként
didaktikusan kozolt ideologia és az ideoldgidt leleplezd
inkoherencia (hibdk, ellentmonddsok) ronthatjak az uj
nemzeti mitosz hitelességét, igy gyengithetik a nemzeti
identitast, amelyet a mitoszon kereszttl éppen erdsiteni
kivannak az alkotok, illetve a felettitk allo dontéshozok.
Wood a hetvenes évek hollywoodi filmjeiben tetten ér-
hetd inkoherencia ereddjének az USA vietnami habo-
rat és a politikai botranyokat kovetd tiarsadalmi-politikai

25 Erre a legijabb példa a Netflix 0j animadciods sorozata, a Castlevania — Démonkastély: Noktiirn (Castlevania: Nocturne, 2023-),

amelyben Bédthory mint vérszivo az antagonista.

26 Errol lasd bovebben Zghonyi-Abel Mérk elemzését: Torténelem és populdris mitologia az 1989 utini magyar mifaji filmekben.

Metropolis (2010) no. 1. p. 44-55.
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kaoszat, megosztottsagat jelolte meg.?” Magyarorszdgon a
kortars torténelmi filmek és sorozatok fogadtatisa utal-
hat tarsadalmi szint(i megosztottsagra, azaz a hazai nézdk
nem feltétlentil tudnak azonosulni ezeknek az alkotdsok-
nak a héseivel és a felvazolt ,nemzeti kiildetéssel”.

A fent emlitett filmek kozil eddig messze a Semmeluweis
lett a legsikeresebb, 2023. november 30-ai mozibemutatdja
ota tobb mint 340 ezren lattik.”® Az uj NFLs torténelmi
filmek kozil a Most vagy soha! a masodik legnézettebb,
de ebbdl biztos, hogy nem lesz a Semmelweishez mérhe-
t6 kozonségsiker, mert bar erds nyitanyt produkalt (tobb
mint 75 ezren valtottak jegyet ra az elsd hétvégéjén), az ér-
deklodés jelentdsen csokkent iranta a mésodik hétvégére.
A legutdbbi adatok? szerint tobb mint 157 ezren tekintet-
ték meg 2024. marcius 14-ei bemutatoja 6ta, de ez a szdm
egyes jelentések® szerint nem jott volna dssze, ha tobb
iskoldban nem kotelezik tandraik az iskoldsokat a Most
vagy soha! megnézésére. A tobbi elemzett film és sorozat
gyenge, legfeljebb kozepes teljesitményt nyujtott, az Arany-
bulla nézettsége példaul drasztikusan csokkent az elso rész
premierjét kovetven.’! A Semmelweis titka” valdszintleg
egyfelol a tobbi elemzett alkotisénal pozitivabb kritikai és
nézdi fogadtatis, masfeldl pedig az, hogy a Gardosverzio
elkaszaldsdnak a torténetét leszamitva nem volt olyan
negativ eldszele, mint az Aranybulldnak és a Most vagy
sohdl-nak, amelyek mdr a premierjik elott politikai érte-
lemben megosztottik a nézdket tobbek kozott a producer,
Rakay személye miatt.

A magyar nézdk a kozeljovoben tovdbbi hasonlo
mvekre szdmithatnak, koztiik a nagyszabast, koproduk-
cioban késziilt 1242 — A Nyugat kapujdbanra (Gateway
to the West, r: Sods Péter,) és a Ban Mor sikerregénye-
ibol adaptalt Hunyadi-sorozatra is (Rise of the Raven,
showrunner: George Mihalka). Ban konyvei alapjan
az utdbbi esetében sejthetd, hogy maga Drakula lesz az
antagonista, az 1242-ben viszont az eddig rendelkezésre
allo informaciok alapjan a mongolok mellett a nyugatrdl

27 Wood: Hollywood From Vietnam to Reagan. pp. 41—63.

érkezett Cesareane biboros keseriti meg az esztergomi
varvédok életét, igy ez akir még kompatibilis is lehet a

fennalld rendszer ideologidjaval.

Benke Attila
Heroes of the East
Attempts fo create a national myth in
contemporary Hungarian historical films and series

Historical film as a genre has a long tradition in Hungarian film history.
Some historical dramas and adventure films were made in the near past
with significant financing from the national fund. Whilst the stories from the
2010s (Kincsem: Bet on Revenge, 2017, Sunset, 2018, Guerilla, 2019)
have rather ambivalent heroes, if not anti-heroes who heroically fight
for their own cause and not the nation, the recent historical films (Toldi:
Movie, 2022, Hadik, 2023, Semmelweis, 2023, Now or Never!,
2024 and series [Golden Bul, 2022, Fairy Garden, 2023) financed
by the reorganized film fund, the National Film Institute (established in
2019) prefer to show idealized heroes who are undoubtedly fight for
the Hungarian nation and the fraditional family against a stereotypically
depicted and simplified enemy from the West.

Some papers and portals of the Hungarian press treats the latter films
and series as propagandistic works because of their subtexts and their
presented meaning and ideclogy which is in connection with the recent
political system in power. This article’s main questions is whether it is frue
or not that these films and series are imbued with the ideology and ideals
of the government or why are these works of art feel like propaganda. On
one hand | argue that the NFHunded historical dramas and adventures
has a cerfain fendency of aftemping fo construct a new pairiofist and
nationalist myth with strong anfi-West sensibilities which is inharmony
of the Hungarian polifical system's values and ideology. On the other
hand, these films and series more or less present the ideology with many
contredictions and in most cases unintentionally because of errors of the
film form or ambiguous parts of the plot. So, these are incoherent texis
which unwitiingly unmasks their ideclogical construction and even the
process of myth-making.

28 Forras: Filmforgalmazok Egyestilete https://filmforgalmazok.hu (utolso letoltés datuma: 2024. 05. 03.)
29 Forras: Filmforgalmazok Egyestilete https://filmforgalmazok.hu/wp-content/uploads/2024,/04/Hetvegi-eredmenyek-2024042 5-

20240428 xls (utolso letdltés datuma: 2024. 05. 03.)

30 Lasd példdul: https://24.hu/belfold/2024,/03/21/petofifilm-mostvagy-soha-rakay-philip-iskola-diak-kotelezo-klebersberg-koz-

ponttankerulet/ (utolso letoltés datuma: 2024. 05. 03.)

31 Forras: Telex https://telex.hu/after/2023,/10/17/tunderkertmegafilm-duna-tv-nezettseg (utolso letsltés datuma: 2024. 05. 02.)
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