FORRAS

RUMI RAJKI ISTVAN
GONDOLATAI A SZOBRASZATROL

KOZZETESZI: BALOGH PETER

A két vilaghdbora kozott Szombathelyen a
varos méreteihez képest meglehetdsen élénk kulturalis élet folyt, amint az a korabeli sajto-

ban is jol nyomon kdvethetd. A dualizmus ide-
jén Szombathely az orszag legdinamikusabban
fejl6do varosai kozé tartozott, s a polgarosodas
megteremtette az igényt a szinhazra, zenére és
a tarsasagi ¢letre. Az I. vilaghaboru és a trianoni
békediktatum hatasa az igéretes fejlodést egy
iddre visszafogta, de elsorvasztani nem tudta, a
polgari lét lassan megélénkiilt. (Jellemzo adat:
a varos lakossagszama 1930-ban 35 756 f6 volt,
95 egyesiilet miikodott, 9 sajtoorganum tuddsi-
tott az eseményekrdl, 3 nagyobb szalloda és ka-
véhaz allt a vendégek szolgalatara.)! A
kulturalis ¢élet 6 mozgatoja az 1899-ben meg-
alakult Vasvarmegyei Kulturegyesiilet volt,
amely 1922-t61 Vasvarmegye és Szombathely
Varos Kulturegyesiilete néven mitkodott. Ennek
négy szakosztalya volt: kozmiivelddési, zenei,
szépirodalmi és képzémulivészeti szakosztaly.
Ezek rendszeresen tartottak eladasokat, vala-
mint kiallitdsokat rendeztek a kozonség kultu-
ralis igényeinek kielégitésére és izlésének
nevelésére.

Jelen irasunk a Képzomiivészeti Szak-
osztaly életébdl kivan felidézni néhany ese-

Rumi Rajki Istvan:
Szent Marton kutja, 1938.

ményt. A szakosztalyban olyan nevekkel talalkozhatunk, mint Fabian Gyula iro és
festomiivész, Biczo Ilona festémiivész-tanar, id. Vass Béla festomiivész, dr. Gothard Istvan

1 Ld. Vas varmegye és Szombathely Megyei Varos altalanos ismertetdje és cimtara az 1931-32. évre. I-11. kotet.

Bp. 1931. 656 old.
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orvos, festomiivész, Jaksa Istvan festomiivész, Rajki Istvan szobraszmiivész stb. — akik
rendszeresen tartottak un. licealis eldadasokat a nagykdzonség szamara. A helyszin altalaban
a Kultrpalota (ma Savaria Muzeum) volt. Egy alkalommal pl. a Vasvdrmegye 1932. marcius
30-ai szdma részletesen ismertette a Kulturegyesiilet képzomuivészeinek marcius 27-én (hus-
véthétfon!) tartott eldadasait, tobbek kozt Rajki Istvannak ,,a szellemi arisztokratak miivé-
szetérol”, azaz a szobraszatrol szolo érdekfeszitd fejtegetéseit, valamint Andor Bélanak 4
modern piktira szelleme cimmel elmondott gondolatait. A Hir cimii lap? is tudositott Rajki
Az ontudatos szobraszat problémai cimmel megtartott eldadasardl, valamint Andor Béla
szereplésérdl. Még arrdl olvashatunk ugyanitt, hogy masnap (marcius 28. kedd!) ifj. Vass
Béla A ma épitészetének esztétikaja és Toth Janos Szombathely képzomiivészetének szépségei
cimmel hallhatott el6adast a népes kozonség. Ezzel egy idében a szakosztaly tavaszi tarlata
is lathato volt a Kultarpalotaban.

Rajki Istvan ekkor mar ismert miivész volt a varosban, sot azon tal is. Olyan miivek
alltak ekkor mogotte, mint a rumi (1924), a jakfai (1924), a nagygeresdi (1924) és a szent-
péterfai hdsi emlékmiivek, a hési temetd Kiirtose (1928), a Szent Imre-szobor (1930)3, a Pe-
likan (1919), amelyet 1927-ben megvasarolt a varos, és felallitott a varosligeti parkban (ma
Pelikan park!). 1913 6ta tobb kiallitason szerepelt néhany alkotasaval, amelyeken biztatd
és elismer kritikakat kapott. Ilyen elézmények utan joggal vallalkozhatott egy eléadasra,
hiszen birtokaban volt minden ismeretnek — anyag, forma, komponalas —, amire egy jo szob-
rasznak sziiksége lehet, s amihez természetesen a sziiletett tehetsége is tarsult.

Az eldadasnak most azt a szovegét adjuk kozre, amely néhai Rajki Gyula* tanar és
rokon hagyatékaban fennmaradt.

GONDOLATOK A SZOBRASZATROL
AZ 1932. MARCIUS 27-EN ELHANGZOTT ELOADAS SZERKESZTETT SZOVEGE

Carpeaux szerint a szobrdszat a szellemi arisztokratak miivészete. Valoban a kép-
zémiivészetek koziil a szobraszatot lehet legkevésbé dsztondsen élvezni. Miivészeink nagy
hanyadanak is gyengéje, hogy miivészete csak dsztondos, ami nagy hiba, mert igy soha nincs
tudataban, hogy miive mikor jo, vagy mikor rossz.

E tanulmany célja, hogy egy szobor 6szténds meglatasat ontudatossa tegyiik, hogy
a mii szemlélése élvezetesebb legyen. A miivészet-filozofia mellozesével sematikusan és szem-
léltetden akarjuk célunkat megkozeliteni.

A mozgas a szobornak egyik legfobb értéke. Ezt megtanulni nem lehet. Tehetség
dolga, hogyan kell a valoban mozdulatlan anyagba a latszolagos mozgast belevardzsolni.
A természet a mozgdasrol tiszta képet soha nem nyujt. Példa erre a pillanatfelvétel, ahol a
mozgo ember diilongélo alaknak latszik. A miivész célja, hogy a természetnek szinte komikus
mozdulatai helyett tiszta és meggyozé mozgast hozzon létre.

2 Hir, 1932. marcius 30. 3. old.
3 A Szent Imre-szobor a Szent Laszl6 u. 9. — a mai Reményik altalanos iskola — homlokzatan all.

4 Rajki Gyula (1927-1992) miiszaki tanar, Rumi Rajki Istvan unokadccse. A szobrasz életmiivének kutatoja,
els6 feldolgozdja, a Rumi Rajki Kor egyik alapitoja.
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Az ember csontszerkezetét kell ismerniink, hogy az embert felépithessiik, ide-oda
mozgathassuk. Ha az épitész épiiletet tervez, ismernie kell az épiilet belsé konstrukcidjt,
ugyanugy a szobrasznak tisztaba kell lennie az ember belsé szerkezetével. Tehetségtelen
szobrdszok munkdi kove meredt embereknek hatnak, s ha felébrednének, meg sem tudnanak
mozdulni, mert egy csontjuk sincs a helyén. Hogy fogalmunk legyen az emberi test csoda-
latos szerkezetérdl, annak fundamentumat, a labfejet néhany szoval ismertetjiik.

Az egész test sulypontja boltiv
alaku csontokbdl allo épitményen nyug-
szik. E boltivet alul szalag kéti at oly
modon, hogy az ember testsulyat el-
birja, és a mozgasndl a ruganyossagat
megtarthassa. A labujjakkal a mozgas
biztonsagat, az egyensulyozdast még fo-
kozni is tudjuk. A lab boltozatat fenn-
tarto erdk koziil a legfontosabbak az
also labszar és a labfej izmai. Ezek két-
féle modon hatnak. Egyik résziik felfelé
huzza a boltozatot, a masik a talp kétd
szalagja, a boltiv két végét kiti ossze
egymassal. De fenntartjak a boltozatot
egyediil a csontok is, mert ezek szerke-
zetileg is ugy tamaszkodnak egymashoz,
mint egy épiilet kévei. Ha e kovekbdl
egyet kihiiznank, az egész szerkezet ész-
szeddlne. Az emberi lab anatomiai fel-
épitése egyediildllo a természetben,
mert csupan az ember egyenes testtar-
tasa kényszeriti két labfejét arra, hogy
négy lab helyett az egész test sulyat hor-
dozza.

Az emberi test S alakban kie-

gyensulyozott, tehat az ember két labra
allhat.

Rumi Rajki Istvan: Szent Imre, 1930.

Az izmok funkcioja is nagy szerepet jatszik az ember felépitésénél. Az izmok mun-
kajat tamogatjak az erds, rugalmas kétoszovetbol allo szalagok, melyek 6sszekotik a cson-
tokat.

Ha vizszintesen kinyujtott karral emeliink, a felsé izmaink dolgoznak, lefelé nyo-
masnal ugyane helyzetben az also izmok miikédnek. Ugyanezt mondhatjuk el az dsszes moz-
dulatrol.

Az anatomiai tudas veszélyes is lehet, mert ha a szobrasz vagy festo munka kozben
az anatomia rabszolgadja, nem lehet alkoto miivész. Az anatomiat csak tudni kell, hogy hibat
el ne kévethessiink. A miivészi forma mindenben az alak egészének legnemesebb lelki meg-
nyilatkoztatdsa. Az érzés extazisaban fogant formakat hideg tuddssal nem lehet megkdozeli-
teni. Fontos a stilus is, nélkiile nincs miivészet. Ezt bizonyitjak a mult klasszikus
stiluskorszakai, egészen a barokkig. A stilus a barokk utan lehanyatlik a naturalizmusig.
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Az anyagszeriiségrol a stilus nélkiili korszakokban kétségbeejtd tévhit alakult ki.
A marvanybdol csipkét, selymet faragtak ki, zsonglor modon, a laikus legnagyobb bamu-
latara, ahelyett, hogy k6bdl vagy marvanybol szobrasz format faragtak volna. Szomorii,
hogy sokszor nagy tudasu laikusok, sot a kozelmult magyar szobraszai is nagy részben
téves hit rabjai voltak. Budapesten talan egyetlen kivételt emlithetiink meg — a Calvin téri
kutat —, amely a legjobb budapesti szobor, mert egyszeri, stilusos, anyagszerii és tékéletes
kompozicio.

A nagykozonség ma is a livai szobrdszat hive. A szobrdasztol elbeszéld, novellisztikus
szobrot kivan. Nagy hiba ez, mert igy nincs lehetdség arra, hogy a szobrdsz a maga forma-
nyelvén beszélhessen. Igy jon létre a mitvészben a megalkuvds, és igy sziiletnek a rossz szob-
rok. A jo szobor alapfeltétele a jo kompozicioban rejlik. A got katedralisok sokszor primitiv
s néha gyenge szobrait éppen a jo kompozicio teszi mestermiivekké. A szobraszt egy szobor
megkomponalasa nehéz feladat elé dllitja. A tagok nem mozoghatnak énkényesen erre-arra,
az egyik kar mozdulata meghatarozza a masikét, a labak helyzete épp ugy fiigg egymdshoz
valo viszonyuktol, mint a karoktol, meg a térzstol. Michel Angelo mondta, hogy a ké szobrot
ugy kell megkomponalni, hogy ha egy hegyrol leguritjuk, akkor is sértetlen maradjon.

A k6 kompozicio csak kozelhatasra alkalmas, mert mint tomegkompozicionak mesz-
szirdl nincs meg a tiszta kép hatasa, és a koven megjelend fény, arnyék jatéka csak kézelrol
¢élvezhetd. Ennek ellentéte a bronz kompozicio. Itt a szobrasz kissé szabadabb, bar itt is ko-
tott. A kompozicios torvények szerint haromdimenzios térben kell statikailag kiegyensiilyo-
zott szobrot felépitenie.

Hildebrandt szerint egy szobor akkor valik miivészivé, ha targyisagat elveszti, és
reliefszertivé valik. Ez azt jelenti, hogy a jo bronz kompozicio egy fonézetre koncentralt,
egy képsiku, szilard szerkezetii és oldalnézetben is nyugodt legyen. A jo szobrasz rendkiviil
ovatosan hatol bele a harmadik dimenzioba, és az igy nyert reliefszeriiséget artisztikusan
hasznadlja ki. A részleteknek ez a szovevényes, de harmonikus rendszere a kompozicio.
A bronz szoborkompozicio tavolhatasra szol, a bronz sotét szine erre kivaloan alkalmas.
Akik ezt nem tudjak, elkovetik azt a hibat, hogy a kébe valo szobrot bronzba ontik, vagy a
bronz-szeriieket marvanyba faragjak.

Diohéjba foglalva ezek a szoborkompozicio térvényei. Batran nevezhetjiik torvény-
nek, mert ezt a szobrdsznak a tér, az anyag, a bronz és a marvany parancsolja. Minél keve-
sebbet tud a szobrasz, anndl batrabban tervez szoborcsoportokat, mert a laikussal egyiitt a
cselekvésben, az elmesélésben latja a kompondalast. Egyetlen alak megkompondalasa is majd-
nem lehetetlen. A gorég szobrasz, a vilag legnagyobb szobrasza majdnem mindig egyedii-
lallo alakot komponalt. Kettos, zart alakja alig van.

Phideas Pallasdval oly nagyot alkotott, amely minden emberi hataron tul haladt.
Alakja mozdulatlanul all, dardajat vallara tamasztja, pajzsa oldalanal, jobb kezében arany
aegisz, fején kis arany sisak, hosszu arany ruhdaban. Arca, laba, keze élesen kivalik a fegy-
verek és ruhak fényébol, elefantcsontbol valo meleg és életet leheld. Dragakovekbdl késziilt
tiszta szemei hatarozott fénnyel tiindékoltek. Ez a szobormii a szellem és az anyag oly Ossze-
vegyitése, amire Phidedszon kiviil senki nem volt képes.

A gorégok soha nem tévedtek a kompondlasban, mert tudatos volt miivészetiik.
Meégis Praxiteles olajkaparo atlétajat nézve érthetetlen, miért nyujtja jobb karjat oly mere-
ven az elotérbe, lerontva ezzel a tiszta képhatast. Rajottem, hogy a szobor feltétlen magasban
volt, ami altal alulnézetben a szobor teljesen egy képsiku, kiteritett tiszta kompozicio.
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A gérog mindenre szamitott. Egy 60 méter hosszu képarkanyt kézépen 8 cm-rel
felfelé tvelt az épitész, hogy az alulrdl egyenesnek lassék. Donatello Gattamelata lovasa
kiegyensulyozott, s egyszerii monumentalitasaval hat. Verrocchio Colleoni lovas-szobra a
tomegek pszichologiai és térbeli megolddsanak tokéletes jatéka. A 16 szinte tudataban van,
hogy valoban lovas iil rajta, akinek minden koriilmények kozott engedelmeskednie kell. Ezzel
szemben Casanova velencei siremléke, mint kompozicio rossz. Az alakok nincsenek a térben,
az a hatasuk, mintha a jarokeldk felléptek volna a talapzatra. Nincsenek szerves osszefiig-
gésben az épitészettel. Ugyanez a helyzet a Milleneumi (sic) emléknél, ahol a klasszikus
oszlop tévében Arpadd és a vezérek lovaikkal, minden indok nélkiil a talapzatra felugrattak.
A legtébb magyar szobor hasonlo hibaban szenved. Pozol és agal, soha nem nyugodt, nem
egyszeril.

Szerencsére a muzeumaink-
ban akad egy-két jo magyar szobor is.
1zs6 juhdsza, bar osztonos, csodalato-
san érzékelteti a kontrasztot, mert a
medence részén elhelyezett dohany-
zacsko tomegével a mozgast felfokozza.
Fadruszrol pedig csak tisztelettel lehet
beszélni.

A monumentdalis fogalmat is
érintjiik par szoval. Sokan azt hiszik,
hogy ha egy nagyobb méretii szobor
az utcan vagy koztéren dall, monumen-
talis alkotas. Ez tévedés. A Pompej-
ben talalt kisméretii, alig 15 cm-es
szobrok kicsiny voltuk ellenére monu-
mentdalis alkotasok. Ezzel szemben
sokszor még oly nagy szoborkolosz-
szus is, mint a miincheni Bavaria,
nem monumentalis, hanem rossz szo-
bor. Nincs benne architektira. Lemér-
hetd ez fénykepfelvétellel is, ahol a jo
szobor nagynak hat, a rossz a fényke-
pen torpének latszik.

Az épitészet és szobraszat Rumi Rajki Istvan: Lovas, 1934.
szerves osszefliggésérdl is beszélniink
kell. E ket miivészet elvalaszthatatlanul dsszetartozik. A modern szobrdsz is az egyszeriiségre
torekszik. Az épitésznek is az a célja. Viszont az épitész sem veszi észre, hogy van modern
szobraszat is, amely az épitésszel azonos alapon, architektonikusan épiti fel szobrait. Ezek a
szobrok semmi esetre sem zavarjak az épitészetet, sot emelik.

A témegben valo latasrol kell még szolnunk. Szobraszaink nagy része az élé modell
megfigyelésénél a konturt figyeli, helyteleniil, mert a konturt levegé dvezi, és a levegében
nincs biztos és meggydzé tampont arra, hogy az aktot jol mutassa meg. A témegben latds
az egyediil helyes, mert biztos alapot nyujt a természet miivészi megelevenitésére. Tehdt nem
a konturt kell figyelni, hanem a témegen megjelend fényt, amely fény a tomeg iranyat és
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formdajat csalhatatlanul megmutatja. Ez az egyediili mod a kébe valo faragadsra, ahol nem
szabad konturt faragni, hanem a toémeg sikjait kell rendszerbe foglalva fokrol fokra kifa-
ragni, mindig szem elott tartva a fény és arnyékok jatékat. Ez varazsol a mar kész szoborba
életet, e nélkiil nincs miivészet.

Meg kell még emliteniink, hogy az ember a modern lélekben mindig talal betegse-
geket, az érzelmek tultengését. A kézépkor aszkézise, a fajdalom gyakorlasa, a felizgatott
képzelddés kovetkeztében a kozépkori szobraszatban az alakok majdnem mindig sovanyak,

vértelenek. A reneszansz korban az okor példaja

i A . felébresztette a pogany vilag érzelmét és miive-

i szetét, de a kozépkor valldasos szokasai még fenn-

allnak, s a szobor miivekben sérté az alakok és a

targy ellentéte. A martirok egy okori gimnazium-

bol keriiltek ki, a Krisztusok Apolloknak latsza-

nak, a biinbano Magdolndk nagyon is ingerld

szirének, az onkinzas eszkozei kozt is megorzik
virdagzo egészsegiiket, gombolyii formdikat.

A gorogoknél az érzelmek egyszeriiek, s az iz-
lésiik természetes. Nézziik meg szindarabjaikat,
nincsenek bonyolult és mély jellemek. A darab
egy hésmonda kériil forog, eldre tudjuk az ese-
meényeket. A cselekmény par szoban elmondhato:
Ajax, akit orjongés lep meg, levagja a mezei al-
latokat, azt hive, hogy ellenségeit oli. Szégyelli
bolondsagat, jajgat és megdoli magat. Semmi ha-
tasvadaszo, minden egyszertii. Nézziik ezt szobra-
szatukban, ez az 0 nemzeti miivészetiik. Nincs
miiveészet, mely inkabb kivanna egyszerii szelle-
met és izlést.

A gordg szobrdaszat felserdiil akkor, amikor a
lirikus korszak befejezést nyer. A miivészet a pon-
tos utanzas helyett az invenciozus szépet keresi
és adja. Bar az ember sohasem alkotott tokélete-
set, a gorog szobrasz mégis teljesitette, amit a
& természet is csak félig alkotott.

' Rumi Rajki Istvn: Ez az oka, hogy a gorégdk voltak a vilag leg-
Szent Istvdn, az orszdgépitd, 1939. nagyobb szobraszai.

Az eléadas szovegébdl kitlinik, hogy Rajki az dkori gérog szobraszatot tartotta a maga sza-
mara mértékadonak. A klasszikus miivészet kezdettdl fogva érdekelte, sokat tanulmanyozta.
Erre utal a hagyatékaban fennmaradt néhany koényv, mint pl. Hekler Antal professzor®
Géorog-romai arcképszobraszat (1913) cimii alapvetd munkdja, vagy Maximilien Ahrem

5 Hekler Antal (Bp. 1882 — Bp. 1940): régész és miivészettorténész, az MTA tagja, egyetemi tanar, az 6kori
g6rog és romai szobraszat kiemelkedd kutatoja, a Szépmiivészeti Muzeum antik gytijteményének megterem-
téje. Szamos miivészettorténeti konyv szerzdje.
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Das Weib in der antiken Kunst (1914) cimi igen gazdagon — 295 képpel — illusztralt konyve,
tovabba olyan Ujsagkivagasok, cikkek, amelyek gorog szobrokat, pl. Polykleitos Doriforo-
sza, a Miloi Vénusz, Birkozok stb. ismertetnek. Fennmaradt egy feljegyzés®, miszerint 1928-
ban kikolesonozte a helyi konyvtarbol Eugen Petersen Vom alten Rom (1898) cimt konyvét,
hogy az 6kori emlékeket tanulmanyozza. (Valosziniileg egy tervezett utazas reményében
kolesonozte!) Konyvei kdzott Donatellordl és Michelangelorol szold kotetet is talaltunk. —
Természetesen Miinchenben toltott tanulmanyi évei alatt sokféle ismeretet szerzett, és fel-
tehetéen tanara, Balthazar Schmitt’ révén kapcsolatba keriilt Adolf Hildebrand® neves német
szobraszmiivésszel és teoretikussal is. O rairanyitotta a figyelmét az antik szobraszatra, s
azt vallotta, hogy a szobraszatban a statika érvényesiilése, a tér és tdmegképzés a legfonto-
sabb. Konyvében ramutatott még arra, hogy a gorogoknél mennyire jellemz0 a sziluett zart-
saga és a tiszta, nyugodt forma. Ezek a gondolatok a miincheni évek utan fokozatosan
keriiltek elétérbe nala. Rajki mindig kereste a maga utjat, az akadémizmustol eljutott az
expresszionizmusig, st a kubizmusig, de soha nem volt elégedett az eredménnyel, mindig
valami nagyon tokéleteset szeretett volna alkotni. Kisérletez6 mtivészként végiil is az eld-
adasaban emlitett gorog szellemet és aranyrendszert igyekezett kovetni alkotasaiban, hoz-
zdadva a sajat felfogasat, hogy eljusson a tiszta formahoz. Ennek jelei mar a Szent
Imre-szobornal, a Harcosoknal’ és a Magyar LdszIé-emlékminél'® megmutatkoztak, mignem
a kiteljesedést a Szent Mdrton megkereszteli édesanyjat ciml szoborkompoziciénal (1938)
érte el. Ennél Gigy érezte, hogy sikertilt megvaldsitania mindazt, amiben hitt: a tiszta format,
a sz¢ép sziluetthatast és az anyagszertiséget a szent esemény megorokitéséhez. A kétfordulos
szoborpalyazat titjan megvaldosult miivét a zstirizések folyaman sokat vitattak, a sajté is fi-
gyelemmel kisérte a megvalosulast, de az 1938. oktober 2-ai felavatas utan a biralatok el-
csendesedtek, a varos befogadta az alkotast. Rajki Istvant az idd igazolta, Szombathely
legszebb koztéri szobranak tekinthetjiik ma is a Szent Marton kut-szobrot, amelynél
Pazmandi Istvan!' épitészmérnok volt a munkatarsa.

6  Vas Népe, 2002. okt. 18. 7. old. ,,Az olvaso is ember” — a Berzsenyi Daniel Megyei Konyvtar kiallitasa. Pal-
16siné Toldi Marta igazgato itt emliti Rajki kdlcsonzését.

7  Bahlthasar Schmitt (1851-1942) neves német szobrasz, 1903-t6] a miincheni akadémia professzora. Az 6 osz-
talyan tanult Rajki, akit Schmitt igen tehetségesnek tartott; errdl irasban is nyilatkozott.

8  Adolf Hildebrand (Marburg, 1847 — Miinchen, 1921) jeles német szobrasz és teoretikus. Fontos elméleti mun-
kaja: Problem der Form in der bildenden Kunst. Strassburg, 1893. Magyar forditasa Wilde Janostol, Bp. 1911.

9 Harcosok vagy Dalidk —a Vas megyei Rend6rfokapitanysag homlokzati szobrai, amelyeket 1937-ben készitett
Rajki.

10 A Magyar Laszlo-emlékmii 1938-ban késziilt, tetején a Niké vagy Angyal cimii szoborral. Epitésze Zalai Toth
Janos volt.

11 Pazmandi Istvan (1898—1975): épitészmérndk, Ybl-dijas, Rajki jo baratja és munkatarsa, a mezéfalvi és nagy-
karacsonyi templomok tervezdje, benniik Rajki szobraival. Tobb palyazaton kzosen vettek részt.
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