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A névmagyarazatok jelentds része mindig rejt
magaban bizonytalansagokat. A ,,1atszélag megoldott” eredetii szavak mogott rejlé névtani
zsékutca veszélyére mar Hadrovics Laszl6 felhivta a figyelmet.! A torténeti névtan emble-
matikus alakja, Benkd Lorand tobb munkajaban is hangsulyozta az ezekkel val6 szembenézés
fontossagat : ,,arra volna sziikség, hogy az egyes sziikebb kutatasi teriileteken beliil idérol
idore torténjen meg a tudomadny mai szintjén mar nem vagy nem teljesen helytallo régebbi
nézetek kritikai feliilvizsgalata”, a ,,babonaként tovabbhurcolt téziseket ... sziikséges volna
a helyiikre tenni ... fontos volna a veliik valo szembenézés™;? ,,szembenézés egyrészt a név-
tudomanyunknak olyan multbeli nézeteivel, amelyek ma is hordozzdak a dogmava merevedeés
veszélyér”?

Véleményem szerint a fenti problémakdrbe tartozik a kizarolagos szlavisztikai szem-
1életli Kemenes Arpad-kori tajneviink — vagy telepiilésneviink — is. Az érintett foldrajzi kor-
nyezet helytorténeti hivatkozasai elég egyértelmiien mutatjak, hogy a szlav ,.kemen” (kamen,
kamen)-re visszavezetett szarmaztatds mar beépiilt a térség torténeti tudataba. Mivel az al-
litas bizonyitasa nem ismert, mindenképp indokolt a probléma komplex — filologia, etimo-
logia, torténeti nyelvfoldrajz, torténeti névtan szemlélete és modszerei — vizsgalata.

A nem igazolt névmagyarazatokkal val szembenézés hianya nem csak tudomanyetikai
kérdés, mivel ,,a rengeteg hibas, kritikatlan, napjaink névtudomanyi szintjét messze alulmiilé
névmagyardzat” egyben ,.a téves torténeti szemponti kovetkeztetések melegdgya, és egyuittal
a tovabbi fejlédés kerékkotdjévé is valhat”.* Bar az egyedi nevek 6nmagukban csak kis bi-
zonyito erdvel birnak, a Kemenes tajnévi jellege — amennyiben ez igazolhaté — miatt joval
nagyobb szocialis hatokort képvisel, igy tanusagtételi értéke is jelentdsebb.

—_—

Hadrovics Laszld: Jovevényszo-vizsgalatok. Bp., 1965. 3. p. (Nyelvtudomanyi Ertekezések; 50.)

2 Benkd Lorand: Név és torténelem. Tanulmanyok az Arpad-korrol. Bp., 1998. (tovabbiakban: Benkd, 1998.)
I11. p.

3 Ud: Beszélnek a mult nevei. Tanulmanyok az Arpad-kori tulajdonnevekrél. Bp., 2003. (tovabbiakban: Benkd,
2003.) 8. p.

4 Benko6, 1998. 115. p.



A MULTNAK KUTJA
CSISZAR ZOLTAN: KEMENES

A JELENLEGI NEVMAGYARAZAT PROBLEMAKORE

A Foldrajzi nevek etimoldgiai szotaranak (tovabbiakban: FNESZ) nincs Kemenes szdcikke,
a Kemenesre vonatkoz6 torténeti adatokat (,,1257: in virgulto Kemnes”, ,,1257: Kemnesség”,
»1308: Silvam Kemnes”, ,,1585 e[l16tt]: Kemendsaljat”, ,,1831: Kemenes erdd”) a Kemene-
salja szocikk tartalmazza, a Kemeneshat lasd Kemenesalja utalassal.’

A szbcikk szerint: ,,A Kemenes hn. tove a szlav kamens °k06’; ... Lehet, hogy a ma-
gyarban egy szlav R.” (,,régi nyelvi”) ,,Kamenwes hn. ... honosodott meg képzdcserével.”
Példaként (,,vesd 6ssze”) az FNESZ szerb—horvat, cseh és szlovak helyneveket kozol. Ma-
gyar hivatkozésai: ,,gr.: Monirok 31: 1477, ,Horger—Cs. Sebestyén: MNy. 22: 322; Kertész:
Nyr. 60: 135; Kog. 2: 215; Viski: EtnCsop: 47, ,,Erd6di: VasiSz. 19: 110; Zongor: VasiSz.
20: 458; Kosa—Filep: 127, 128; Népr.Lex. 3: 132; Décsy: UrAltlb. 59: 112”.

Az FNESZ magyar hivatkozasai koziil Erd6di Jozsef® és Kosa—Filep” munkaja tartal-
maz a szlav ,,kamen” szdval valo kapcsolatra vonatkozé utalast.

Erdédi Jozsef a Vas megyei Kamon helynevet és Kemenes tajnevet is a szlav ,,kamen”
szarmazékanak tartja. Allaspontja szerint kamen > Kamun és a kamen > kemen valtozas
soran, az els6 esetben az elsé szotag mély a hangja, a masodik esetben pedig a masodik
szotag e-je ,,magahoz idomitotta” a sz6 masik maganhangzojat. Ez esetben viszont elséként
a kemen (kO jelentésti) névszonak kellett létrejonnie, de az dmagyarban a kb szo
kw —1093/1399, keu — 1193 alakja® volt hasznalatos.

Feltételezhetden az els6 kozlés, amely ezt mar indokolta is 1923. évi, a szerzdje a nép-
rajztudos, etnografus és geografus Batky Zsigmond.® K6zleménye szerint: ,,Azt dllitjuk,
hogy ez a név a szlav kemen szobol van képezve, a koves, kévecses, kévecseges, fovényes
€éld sz0 volt s az dtvevé magyarsdag magyarnak érezvén azt, kemenes-nek hivhatta a kéves
szantot vagy esetleg hegyoldalt s innen ment dt a név késobb az egész halomsagra. Igaz,
hogy ilyen szavunk a régiségben nem volt, de lehetett és elmilhatott.”*

A 16 kérdés tovabbra is azonos — valdjaban a korai szlavsagtol atvett szoval allunk-e
szemben? —, csak a szamba vehetd nyelvek kore boviilt a szlovénnal.

A feltételezés megalapozottsagahoz elséként, nyelvi szempontbol a kamen(-es);
kemen(-es) > Kemnes, Kemmes (kezdeti alakvaltozat) > Kemenes szarmaztatast, illetve, ha
a nem abszolut hitelességli Kemnes, Kemmes alakvaltozatokat kizarjuk a kamen(-es);
kemen(-es) > Kamenes (> Kemenes), Kemenes szarmaztatast kell igazolni.

A kamen(-es) > Kemnes, Kemmes valtozas hangtorténeti okbdl is problémas — vokalis
vesztés ugyanis nem jellemz6 az d6magyarban. A masodik esetben az Erdédi altal ,,hatrahatd
illeszkedés”-nek nevezett els6 vokalis valtozas latszolag megoldja a problémat, Batky szlo-
vén alapszava (kemen) esetén viszont az alapsz6 megléte kérdéses.

5 Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimologiai szotara. 4. bév., jav. kiad. Bp., 1988. 1. két. 711. p. Az 1257., 1308.
évi adatok eltérnek az okmanytari alakoktol (helyesen: Kemnesseg, silvam Kemmes), 1585 eléttiként kozolt
névalak késobbi atirasbol vett (eredeti névalak: kemenews allia).

6 Erdddi Jozsef: A Kamon helységnév eredete. = Vasi Szemle (tovabbiakban: VSZ), 1965. 1. sz. 111. p.

7 Kosa Laszlé — Filep Antal: A magyar nép taji-torténeti tagolodasa. Bp., 1975. (tovabbiakban: Koésa — Filep,
1975.) 128. p. (Néprajzi tanulmanyok)

8 Szamota Istvan: Magyar oklevélszotar. Bp., 1906. (tovabbiakban: Szamota, 1906.) 527-529. p.

9 Batky Zsigmond: Kemenesalja. = Fold és ember, 1923. 1. sz. (tovabbiakban: Batky, 1923.) 18-20. p.

10 Batky, 1923. 18. p.
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Tovabbi kérdés, hogy a szlav alapszd magyar képzés formaban mennyire tekinthetd
realis megoldasnak? Az ehhez fliz6d6 bizonytalansagra utalhat, hogy Kiss Lajos elséként
még a ,,m. -s képzével ellatott szlav kamens”!! mellett foglalt allast, a képzdcsere csak az
1j, bovitett kiadasba (FNESZ) keriilt be.

Eldljaroban még sziikséges megallapitani azt is, hogy Kemen (Kemen, Kemin, Keme-
nus, Keminus) tipusu személynevek is 1éteztek az 6magyarban. Ez a kijelentés azonban egy
Ujabb problémat is felvet, nevezetesen Kemen (Kemin) személynevek szarmaztatasanak a
kérdését.

A TORTENELMI KEMENESVIDEK BEHATAROLASA ES JELLEGZETESSEGEI

Mivel a természeti kdrnyezet altalaban a jellemzd sajatsagai alapjan kapja elneve-
7€sét — ,,legfoljebb kozvetve, azokbdl lett helységnevekbdl”,'? a szlav kamenw névintegracid
esetén az érintett természeti kdrnyezetnek értelemszertien kovesnek (kovekben bévelkedo-
nek) kell lennie. Igy, a foldrajzi kornyezet behatarolasa, geologiai és természeti viszonyainak
ismerete 1ényegi fontossagu. A térségre vonatkozo ilyen jellegli adatokat nagyrészt egy 2016.
évi kutatasi jelentés'® alapjan kozlom, sziikség szerint kiegészitve tovabbi adatokkal.

A Kemeneshat ¢s a Kemenesalja részben a nyugat-magyarorszagi peremvidékhez, rész-
ben a Kisalfold nagytajhoz tartozik.'

A torténelmi Kemenesvidék telepiilései: (Kadar) — 1257, (Kanatha) — 1257, Keme-
nessomjén (Semyeen) — 1364, Tokorcs (Tokorch) — 1411, Kemeneshégyész (Howl-
geez) — 1502, Magyargencs — 1502, Ostffyasszonyfa — 1502, Kemenesmagasi
(Maghasi) — 1521, Vonock (Veenechk) — 1521.13

A foldrajzi besorolas ¢és a torténeti adatok Osszevetése alapjan megallapithato, hogy a
Kemenesvidék jelenlegi természetf6ldrajzi szemléleti teriilete nem esik egybe a torténelmi
Kemenes forrasok alapjan valészintisithetd teriiletével.

Ez az eltérés iddbeli valtozas eredménye, amely torténeti, kdzigazgatasi, néprajzi €s
foldrajzi szemlétli megkozelitések hatasara jott 1étre, a valtozas folyamata a teljesség igénye
nélkiil az alabbiak szerint vazolhato fel: Kemenes (Kemenesseg, Sylva Kemenis) — kdzépkor
— Kemenes alja (Martonfalvay: ,.kemenews allia”)'® — 1585 elétt; Kemenesalja kertilet (dis-
rictu Kemines allya)'” — 1599; Kemenesalja jaras (Valyi Andras: Keményes allyai
jaras)'® — (1796-1799); Kemenesalja tajnév (Magyarorszag els6 iskolai falitérképe:

11 Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimologiai szotara. Bp., 1980. 326. p.

12 Benkd, 2003. 175. p.

13 Kovacs Zsolt — Gyuricza Gydrgy: Raba szénhidrogén koncessziora javasolt teriilet komplex érzékenységi és
terhelhetdségi vizsgalati jelentése. Magyar Banyaszati ¢s Foldtani Hivatal. Bp., 2016. december 21. (tovab-
biakban: Kovacs — Gyuricza, 2016.) 236 p.

14 Kovacs — Gyuricza, 2016. 15. p.

15 A felsorolas azokat a telepiiléseket tartalmazza, amelyek a lokalizalando teriilethez, mint annak hatarai a for-
rasok alapjan kozvetleniil hozzarendelhet6k, valamint amelyekhez a forrasokban emlitett s beazonosithatd
lakohelyii személyek tartoztak. Zarojelben a forrasokban szerepld telepiilésnevek talalhatok.

16 Torok Balint dedkjanak Martonfalvay Imrének naplotéredéke és emlékirata, 1555—1585. A kézirat hasonmasa
¢és betlihii atirata bevezetéssel ¢s jegyzetekkel. Szerk. Benkd Lorand. Bp., 1986. (tovabbiakban: Martonfalvay,
1585-1585.) 74 p. (A magyar nyelvtorténet forrasai; 1.)

17 https://archives.hungaricana.hu/hu/lear/ VAMLIJegyzokonyvek/33224/view/?pg=70&bbox=379%2C-
1539%2C1455%2C-938 (Megtekintve: 2020. augusztus 2.)

18 Valyi Andras: Magyar orszagnak leirasa. 1. kot. Buda, 1796. (tovabbiakban: Valyi, 1796.) 393., 444. p.; 2.
kot. Buda, 1799. (tovabbiakban: Valyi, 1799.) 180., 267. p.
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Kemenesalja)! — 1866 — Kemenesalja és Kemeneshat tajnevek (Cser, Cserhat)®® — 1975
— Als6-Kemeneshat, Fels6-Kemeneshat, Kemenesalja kistajak?' — 1990.

Az adatok alapjan megallapithatd, hogy a torténelmi Kemenes a jelenlegi Also-Keme-
neshattal esik egybe, vagy annak csak egy szlikebb részére terjedt ki. A tovabbi adatokat
igy csak erre a teriiletre vonatkozéan kozlom.

Foldrajzi meghatarozasa: A Kemeneshat kdzéptajhoz tartozé Also-Kemeneshatat, nyu-
gatrél a Raba és a Répce hordalékkupsiksaga (Sopron—Vasi-siksag), északrol a Kisalfoldhoz
tartozd Gyori-medence, keletr6l pedig a Marcal folyd volgye hatarolja.??

Természetes novényzete: A dombsag potencidlis erdéteriilet, klimazonalis vegetacio-
tipusat szaraz és félszaraz lomberddk jelentik. A dombvidék jellegzetes tarsulasa, a genyotés
cseres—tolgyes, Ostffyasszonyfatol délre még foltokban megtalalhato. A telepitett fenyves
és akéacos allomanyok ma az erdéteriilet tobb mint 70%-at boritjak.>

Geolégiai—foldtani viszonyai: Az Als6-Kemeneshat DNy—EK iranyban fokozatosan
alacsonyodo kevésbé tagolt egységes, fennsik jellegli teriilet, amely a Raba-volgy és a Mar-
cal-volgy kozott helyezkedik el. Az atlagos tengerszint feletti magassaga 190 m és az atlagos
viszonylagos szintkiilonbségek (17 m/km?) egyarant kisebbek, mint a Fels6-Kemeneshaton.
Az Als6-Kemeneshat kelet felé a Kisalfold nagytajhoz tartozé Kemenesaljaba simul, amely
1ényegében Kemeneshat a Marcal-volgyig ereszkedd lejtbje.?

Az agyagbemosodasos barna erdétalajok legnagyobb, 6sszefliggd teriilete az alluvialis
(pleisztocénkori) nagy kiterjedésti kavicstakaron talalhato. A talajképzd tiledék iszapos—16-
szos—homokos, 1 m-nél vékonyabb. A savanyu kémhatdsu talaj mechanikai sszetétele
homok vagy homokos valyog. A felszinkdzeli kavics miatt sekély a termdréteg €s szélsdsé-
ges a vizgazdalkodas, ami gyenge terméképességet eredményez. Hasznositasa szanto, erdd
és rét—legeld.

Kozel azonos talajviszonyokrol tesz emlitést Lang Sandor is az 1950-ben a Hidrologiai
Ko6z16nyben kozzétett tanulmanyaban: Ostffyasszonyfa kornyezetében — 1 m-es sarga, csil-
lamos, homokos subaerikus tiledék; a Kemenes platéjanak lapos, sima felszinét vékonyan
befedi a glacialis valyog. Kenyeri és Rabakecskéd kdrnyezetében — takardja 1m-es barna
humusz ¢s agyag. Papoc kornyezetében — a foldeken sok helyen megtalalhato az alluvialis
térszinbe siillyedd kemenesi platd veresszinii apros kvarckavicsa; a sotétszinti vékony hu-
muszos talaj alatt felsdpliocén koru terraszkavics latszik. Magyargencs és Varkeszé kor-
nyezetében — a foldeken is sok a jol elhintett szines kvarckavics.?

Kell6 helyismeret birtokdban a Kemenes névmagyarazata azért kezdett foglalkoztatni,
mert a ,,kamens k6> hidnya eléggé szembetiing a torténelmi Kemenes teriiletén. Egy dolog
azonban elkeriilte a figyelmemet, ez pedig a Kisalfoldi bazalttufa eléfordulasok Kemenes-
hat-Kemenesalja hatarara es6 lokalizacidja. Tormelékszorassal képzodott tufa-piroklaszti-
kum halmok talalhatok ugyanis Kemenesmagasi, Szergény és Magyargencs hataraban is.?

19 Papp-Viry Arpdd: Magyarorszag torténete térképeken. Bp., 2002. 217. p.

20 Kosa— Filep, 1975. 127., 128. p.

21 Magyarorszag kistajainak katasztere. 2. atdolg., bov. kiad. Szerk. Dévényi Zoltan. Bp., 2010. 390-397. p.

22 Kovacs — Gyuricza, 2016. 16. p.

23 Kovacs — Gyuricza, 2016. 24. p.

24 Kovacs — Gyuricza, 2016. 16., 21. p.

25 Lang Sandor: Geomorfologiai tanulmanyok a Réabavolgyben. = Hidrologiai Ko6zlony, 1950. 7-8. sz. 276. p.,
11-12. sz. 465. p.

26 Jugovics Lajos: A Dunantuli bazalt és bazalttufa teriiletek. In: A Magyar Allami Foldtani Intézet évi jelentése
az 1967. évrél. Bp., 1969. 77. p.
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Jugovics kozlése szerint a szergényi —kemenesmagasi bazalttufahalmok a ,.kemenesi pliocén
kavicstakar6” hataran a Marcal foly6 127 m magas arterébdl, alig 20 m-re emelkednek ki,
kisebb bazalttufa teriilet talalhat6 Magyargencs kozség északi hataraban is.?’

Szergény 1856. évi és Pormagasi 1857. évi kataszteri térképein a szergényi ,,Jobbagyok
legel6je” diilében négy helyen (503, 505, 506, 608 szamozassal)*® és a vele hataros porma-
gasi ,,Kiilse Tassk™, illetve ,,Kiils6 Task” nevii dilékben egy—egy helyen (363, 360 szamo-
zassal)® jeloltek felszini kéel6fordulast. A késébbi — 1860. és 1870. évi — térképeken
,,K6fejt6™? és ,,Urasagi Kofejt6™! feliratokkal ellatottak.

Magyargencs 1856. évi kataszteri térképén az Egyhazaskeszdvel hataros ,,Uj erdei
diill6” északi részén, egy helyen (921 szamozassal)*? hasonlé felszini képz6dmény van fel-
tuntetve.

A HONFOGLALAST KOVETO MAGYAR NEVADAS LEHETOSEGE

A magyar névadas megitélésem szerint két médon is megvaldsulhatott, névszobol képzett
tajnévi, valamint kdzvetlen személyneves telepiilésnévi formaban. Annak eldontéséhez,
hogy eredendden természeti tajnévvel vagy telepiilésnévvel van-e dolgunk azt kell megal-
lapitanunk, hogy milyen térségre vonatkoznak az okleveles forrasanyag emlitései.

Az ehhez felhasznalhaté filologiai hattér: Kemnes, Kemnesseg® — 1257, silvam Kem-
mes** — 1308, Kemenes (DL* 86167.) — 1364, Kemenes-i Miklos (DL 61245.) — 1382, Kem-
nes*® — 1411, Kemene possesio (DL 61830.) — 1480, Sylva Kemenis (DL 61939.) — 1502,
silvis Kemen=es*" (DL 65607.) — 1521.38

27 Ud: AKisalfold bazalt és bazalttufa eléfordulasa. In: A Magyar Allami Foldtani Intézet évi jelentése az 1970.
évrél. Bp., 1972.94., 96. p.

28  https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/18408/view/?pg=6&bbox=1713%2C-2203%2C5332%2C-180
(Megtekintve: 2020. jalius 1.)

29 https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/18230/view/?pg=12&bbox=2768%2C-6529%2C5326%2C-
5099; https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/18230/view/?pg=13&bbox=5570%2C-1778%2C9188%
2C245 (Megtekintve: 2020. julius 1.)

30 https://maps.hungaricana.hu/hu/MegyeiTerkepek/543 1/view/?bbox=-465%2C-5372%2C5992%2C-2511
(Megtekintve: 2020. julius 1.)

31 https://maps.hungaricana.hu/hu/MegyeiTerkepek/5760/view/?bbox=-646%2C-5937%2C10214%2C-1124
(Megtekintve: 2020. julius 1.)

32 https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/18268/view/?pg=5&bbox=891%2C-4954%2C3450%2C-3524
(Megtekintve: 2020. julius 1.)

33 Nagy Imre — Véghely Dezsé — Nagy Gyula: Zala varmegye torténete. Oklevéltar 1. kot., 1024-1363. Bp., 1886.
34.p.

34 Nagy Imre: Anjoukori okmanytar. Codex diplomaticus Hungaricus Andegavensis. 1 koét., 1031-1321. Bp.,
1878. 168. p.

35 A Magyar Nemzeti Levéltar adatbazisai. Collectio Diplomatica Hungarica. A kdzépkori Magyarorszag levéltari
forrasainak adatbazisa. Internetes kiad. (DL-DF 5.1) Bp., 2009. (tovabbiakban: DL) (Megtekintve: 2020. au-
gusztus 2.)

36 Malyusz Elemér: Zsigmondkori oklevéltar. 3. kot., 1411-1412. Bp., 1993. 311. p. (Magyar Orszagos Levéltar
kiadvanyai. 2. Forraskiadvanyok; 22.)

37 Az,="sorvégi elvalasztojelként értelmezhetd.

38 Aldhuzott dolt betii: ellenérzott eredeti irasmod; délt betii: okmanytarban szerepld névalak; normal betii: re-
gesztabol vett részlet.
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Az elsé adat a kapornaki konvent Vas varmegyei birtokaira vonatkozo oklevélbol szar-
mazik, az irat szerint a konvent Kanatha/Konetha nevii birtoka hataros a Kemnesseg-gel.
A Kemnes alapszobol az elvont tulajdonsagot jelol -sag/-ség névszoképzdvel®® képzett
kifejezés nem telepiilésértelmii, nagy cserjés teriiletként (in virgulto eiusdem Kemnes) jel-
lemzett.

Az 1308. évi adat mint erddt hivatkozza, amelyet az Osl nembéli Jakab (Ostffyasz-
szonyfa) ad el Viniczk-i (Vonock) Jakab fiainak.

Az els6 abszolut hitelességli névalak 1364. évi, szintén Osl nembéliek birtokiigyére
vonatkozik, az oklevélben leirtak szerint a Kemenes hatara Semyen (Kemenessomjén) birtok
mellett talalhato.

Az 1382. évi adat nem hagy kétséget abban, hogy Kemenes telepiilésként is 1étezett.
A perhalasztasra vonatkozo irat Kemenes-i Miklost és fiait emliti, mivel az oklevél a Kis-
faludy csalad levéltarabol szarmazik, nagy a valoszinlisége annak, hogy a telepiilés a vizsgalt
teriilethez tartozott.

Az 1411. évi adat csak az oklevél regesztajabol ismert, a Kemnes erdéként és birtokként
is hivatkozott, az Azzonfalua-i Osl-ok, Sythkei (Sytke) és Tokorch-i (Tokorcs) személyeket
tiltanak a nevezett birtokok vonatkozasaban.

Az 1480. évi oklevélben birtokként (possessio) szerepel, Ladon-i Istvan és felesége
Zsofia asszony birta zalogban.

Az 1502. évi oklevél erdoként emliti, Ladon-i Janos (Magyargencs) tulajdonaként, az
iigyben egy Osl nembéli nemes és két Howlgeez-i (Kemeneshdgyész) jobbagy is érintett.

Az 1521. évi oklevél, szintén erdéként emliti Veenechk-i (Vonock) személyekkel kap-
csolatban, a Kemenes és a Maghasi (Kemenesmagasi) erdok, valosziniileg egymassal hata-
rosak. A Kemenes esetében (Kemenes et Maghasi) szembet(ind az -i képz6 hianya.

A fenti adatok ismeretében megallapithato, hogy a kézépkori informaciok kizarolago-
san a jelenlegi Als6-Kemeneshat (Cser) teriiletére vonatkoznak, a kora Arpad-kori Kemenes
helység 1étezése igazoltnak latszik, bar a Kemenes hatarnévként — erdd és mezdgazdasagi
teriilet — torténd emlitése az altaldnos. Az Arpad-kori telepiilés maradvanya lehet a késobbi
Kemenespuszta® (helyi példak: Kanatha — Kanota puszta, £kl — Ek6li major). Az a tény,
hogy Kemenes név hatarnévként valé fennmaradasa csak két szomszédos telepiilés — Ke-
meneshdgyész és Kemenesmagasi — egymas melletti kornyezetében igazolhatd, szintén a
telepiilésnévi elézményekre utal.

A torténelmi Kemenesvidék valoszintisithetd telepiilései: Magyargencs, Kemenesho-
gyész, (Kemenes), Kemenesmagasi, Vondck, Kemenesszentmarton, Kemenessomjén, Ke-
menesmihalyfa, Tokorcs, Nagysimonyi, Sitke, (Kanatha), Ostffyasszonyfa, (Kadar),
Csonge, Kenyeri, (Kechked), (Miklosfalua), Papoc, (Chataber), (Ekl), Kemenesszentpéter,
Egyhazaskesz6.4!

39 Keszler Borbdla: Szoképzés. = Magyar Nyelvor, 2000. 1. sz. (tovabbiakban: Keszler, 2000.) 69. p.

40 Kivonat Vasvarmegye torvényhatosagi bizottsaganak Szombathelyen, 1906. évi szeptember ho 17-én és foly-
tatva tartott rendes kozgytilése jegyzokonyvebol. 8781-906. szam. = Vasvarmegye Hivatalos Lapja, 1906.
szept. 27. (tovabbiakban: Kiv. 8781-906.) 274. p.

41 A felsorolas azokat a telepiiléseket tartalmazza, amelyek kozvetleniil a lokalizalt teriilethez tartozonak tekint-
hetdk. A jelenlegi telepiilésnevekkel megadott telepiilések kozotti zardjelekben a mar nem létezd telepiilések
Arpad-kori nevei talalhatok.
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A KEMENES FOLDRAJZI NEV OMAGYAR SZARMAZTATASA

Elsddlegesen telepiilésnévnek tekintve, adott a kdzvetlen személyneves szarmaztatas lehe-
t6sége: Keménes (keményes jelentéssel) > Kemenes > 6m. Kemenus, Keminus.*

Az Arpad-kori személynévtar Kemenus és Keminus személynevei a Kemen és Kemin®
(kemény jelentésii) személynevek modosulatai. Tovabbi eléfordulasok és alakvaltozatok
1267: Kemyn, 1334: Kemeyn;* Kemenus (10), Keminus (15), Kemen (210), Kemin (63 €l6-
fordulas).®

A késbbbi hatarnév, illetve tajnév ez esetben a kornyezet jellegzetességét is tikrozo
telepiilésnévbdl alakulhatott ki. De forditott iranyu képzés — telepiilésnévbol
személynév — lehetdsége sem kizart. Természeti névnek tekintve a képzés az omagyar ke-
mény szobol szarmaztathato: Keménes (keményes jelentéssel) > Kemenes > 6m. kemen +
(-es) ahol az -es/-s denominalis névszoképzo.4

A keményes sz6 hasznalata a 19. szdzadban még elég gyakori lehetett, jelentése
Czuczor—Fogarasi szerint: ,,Keményes, (kem-ény-es) mn. tt. keményes-t v. ~et, tb. ~ek. Sze-
lidito kifejezés, midon valamirdl nem akarjuk mondani, hogy valoban kemény, hanem csak
oly keményféle, keményded. Keményes siilt, kenyér.”*

A névadast ez esetben a kdrnyezet jellemz6 sajatossaga, a nehezen miivelhetd, kemé-
nyes allagt talaj motivalhatta.

A Kemnes, Kemmes névalakok mivel visszaellenOrzésiik nem biztosithatd, nem tekint-
heték abszolut hitelességlinek, a kozépkori Magyarorszag levéltari adatbazisaban Kemnes
vagy Kemmes alakok nem mutathatdk ki. A kemény szobol vald szarmaztatas lehetdségét
mar Batky Zsigmond felvetette, de ezt az dmagyar alapsz6 ismeretének hidnyaban kénytelen
volt elvetni: ,,A lagy, lagyas (tézeges, lapos hatarrész pld. mintdjara a kemény, (kemén) ke-
ményes képzés és szdarmaztatds is lehetséges, de a hosszii ,,é” itt ennek ellene mond.”*®
A Batky altal vélt ellentmondés valdban csak latszolagos, mivel a magédnhangzok hosszu-
sagat altalaban még a 16. szdzad végén sem jelolték.

Az dmagyar kemen névszo (melléknév) igazolasa a Schldgli magyar szojegyzék alapjan
torténhet: ,,colis — kemen vth — kemény 1ut.”*

A magyar nyelv torténeti—etimologiai szotara tovabbi harom 6magyar eléfordulast is
kozol: 1372 utan/1448 koril: ,.kemen penetencieye myat”, 1416 utan/1450 koriil: kémen,
1495 elétt: kememben.®® Még a 16. szazad végén is valtozatlan formaban hasznaltak:
Martonfalvay: ,.kemenews” (kemends), 1597: ,,Egj kW kemen bene azis t6rodoth”.>!

42 Fehértoi Katalin: Arpad-kori személynévtar, 1000 — 1301. Bp., 2004. (tovabbiakban: Fehértoi, 2004.) 890. p.

43 Fehértoi, 2004. 882., 883. p.

44 Szamota, 1906. 471. p.

45 https:/library.hungaricana.hu/hu/collection/kozepkori_magyar okmanytarak/ (Megtekintve: 2020. marcius 10.)

46 Keszler, 2000. 69., 70. p.

47 Czuczor Gergely — Fogarasi Janos. A magyar nyelv szotara. 3. kot. Pest, 1865. 502. p.

48 Batky, 1923. 19. p.

49 Szamota Istvan: A Schligli magyar szojegyzék. A XV. szazad elsé negyedébdl. Bp., 1894. (tovabbiakban:
Szamota, 1894.) 87. p.

50 Benké Lordand: A magyar nyelv torténeti—etimologiai szotara. 2. kot. Bp., 1970. 437. p.

51 Szamota, 1906. 591. p.
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Az dmagyar kemény szavunk irdsmoédjat tekintve azonos a Schldgli magyar szojegy-
zékben 1052. és 1059. szamon szerepeltetett om. kemen — kémény szoval, > ezzel lehet
kapcsolatban a Zongor Ferenc altal kozolt népietimoldgiasnak tekintheté Kemenesalja =
»kémények alja” névmagyarazat.**

ANEVHASZNALAT KOZVETETT MEGEROSITESE

Azt, hogy mar eleink is a keményes értelemben hasznaltak a tajnevet tobb hiteles forras is
igazolja. A kozépkori Magyarorszag levéltari forrasainak adatbazisa DL 101648., 101654.,
101662., 101671., 101682., 106794. jelzetii okleveleinek hatuljara két eltérd kézirassal,
tollal és ceruzaval Keményes allenz és Keményes allja ravezetések talalhatok. Bar a kdcski
vonatkozasu oklevelek nem kozvetleniil a torténelmi Kemenes vidékhez tartoztak, de haj-
dani két levéltarosunk idejében mar ide tartozonak tekintették. Sajnos, a ravezetések id6-
pontja nem azonosithatd be, azt viszont biztosan tudjuk, hogy Valyi Andrds, Magyar
orszagnak leirasa cimii konyvének kiadasa idején (1796-1799) a ,,Keményes allyai jaras”
mar létezett. Valyi ugyanis Hogyész, Bogote, Csonge, Kald és Csehi falvakat ehhez tarto-
z0ként emlitette.**

#@dﬂfem&ae/tmaywalm Zm’f 4(1 kém& Mﬁ'(/* v i
Aot D 1 e Mp
,4;, = 0&»% wﬁw

Az oklevelek korai leveltart ravezetései
(DL 101648.)

ANEV UTOELETE

A torténelmi Kemenes, Kemenis helynév vagy hatarnév mellett a torok hodoltsag koraban
jelent meg a Kemenesalja tajnév, illetve kdzigazgatasi név, bar a téj, illetve kdzigazgatasi
értelmi névhasznalat még nem egyértelmli — a megye foldrajzi névanyagaban az ,,alja”
lexéma utotagként elég gyakori. Elsé nyoma Martonfalvay naplotoredékében talalhato,
két helyen is kemenews allia® alakban. Az FNESZ-ben szerepl6 1585 el6tti ,,Kemendsal-
jatr” valtozat valdszintileg a Szopori Nagy Imre-féle atirasbol szarmazik ,,Mikor az budai,
pesti, esztergami és fejérvari torok nagy haddal az Kemendsalljat mind elrabola, néhol
égeté is, ...” — 1543).5°

52 Szamota, 1894. 48. p.

53 Zongor Ferenc: Kemenesalja és kémények alja. Egy népi névmagyarazat. = VSZ, 1966. 3. sz. 458-459. p.
54 Valyi, 1796. 393., 444. p.; Valyi, 1799. 180., 267. p.

55 Martonfalvay, 1555-1585. 20., 29. p.

56 Nagy Imre: Egy magyar emlékirat a XVI. szazadbol. = Szazadok, 1867. 51. p.
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Biztosan kozigazgatasi névként valo hasznalatanak elsé irasos nyoma 1599. évi , dis-
rictu” (districtus) ,,Kemines allya”, Kemenesalja kertilet jelentéssel.’” Ezt a 17. szazad elején
valthatta fel a Kemenesalja jaras — 1607 elnevezés,® de a Keniery (Kenyeri) melletti torté-
nelmi sylva Kemenes dicta — 1622 1étezése tovabbra is igazolhatd.>

Annak feltarasa céljabol, hogy a Kemenes hatarnév hasznalata milyen térségre terjedt
ki, elvégeztem a torténelmi Kemenesvidékhez sorolt telepiilések hatarneveinek vizsgalatat
az 1856. és 1857. évi kataszteri térképek alapjan. Ennek eredményeként leszogezhetd, hogy
Kemenes hatarnév csak két telepiilés ,,Magasi Por” és ,,Hogyész” kozott mutathato ki, ez
j6 egyezést ad a kdzépkori forrasokbol megallapithato lokalizacioval.

A torténelmi Kemenes helyzete a jelenlegi Kemenesvidéken
1. Also-Kemeneshat, 2. Felsé-Kemeneshat, 3. Kemenesalja és Marcal-vélgy, vonalkdzott
reszlet: a torténelmi Kemenes valoszintisitett teriilete

57 https://archives.hungaricana.hu/hu/lear/ VAMLJegyzokonyvek/33224/?list=eyJxdW VyeSI6ICIrZW 11bmVzY
WxqYSAifQ (Megtekintve: 2020. augusztus 2.)

58 https://archives.hungaricana.hu/hu/lear/ VAMLJegyzokonyvek/33682/?list=eyJxdW VyeSI6ICIrZW 11bmVzY
WxqYSAifQ (Megtekintve: 2020. augusztus 2.)

59 https://archives.hungaricana.hu/hu/libriregii/hu_mnl ol a057 07 0131/?list=eyJxdW VyeSI6ICJrZW 11bmVzIn0
(Megtekintve: 2020. augusztus 2.)

60 https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/18230/?list=eyJxdW VyeSI6ICJIQXHUwWMGYzcm1hZ2Fza-
SAxODU3In0; https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/18227/view/?pg=0&bbox=-1329%2C-2828%
2C3789%2C33 (Megtekintve: 2020. julius 1.)
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A Cser hatarnév 11 telepiilésnél fordul eld, kével kapesolatos hatarnév csak egy helyen
1étezett ,,KOlemény” néven® Egyhazaskeszd Varkeszd melletti, Raba fel6li oldalan.
A Gérce—Sarvar vonal utan mar nincs Cser nevii hatarrész.

A vizsgélat alapjan a Kemenes és Cser azonossaga nem bizonyithato, ,,Por Magasi”
hataraban egymas mellett is kimutathatok.

A jelenlegi Also-Kemeneshat jellemz6 tajneve a Cser (,,Régi népi neve: Cserhat,
Cser.”)%? — a Cserhat népi hasznalata azonban nem igazolhato. A formans nélkiili névhez a
hely jellemz6 sajatossagat kifejezé novénynév, vagy az 1257. évi oklevélben hangsulyozott
cserjés (in virgulto eiusdem Kemnes) jellegl erddség szolgalhatott alapul.

A jelenlegi nyolc Kemenes el6tagu telepiilés neve mind ujkori, a Kemenesalja tajnév
megjelenése utani névadas. Az 1857. évi allapot szerint még csak két telepiilés nevében for-
dult el6 utotagként (Marton Sz. Kemen ¢és Mihalyfa Kemen) 6magyar alakjaban és valo-
szinlileg eredeti jelentéssel. E telepiilések nevei a kozépkor végén: Zentmarthon — 1508,
Myhalfalua — 1479.% A jelenlegi Kemenesmagasi 1906-ban megallapitott nevei még harom
telepiilésre vonatkoznak: Nemesmagasi, Pormagasi és a hozza tartozo Kemenespuszta.®

A pormagasi €s hogyészi hatarnevek vizsgalata ramutat egy 1ényegesnek tiind ellent-
mondasra is, ami mindenképp magyardzatra szorul. A hdgyészi térképrészleteken
a . Kemenes” diildnevek és hazas helyhez tartozéan a ,,Kemenes” helynév, a pérmagasi tér-
képrészleteken viszont ,,Kamenes” diilénevek szerepelnek. Mindkét hatartérképen utdlagos
ceruzas ravezetéssel tobb helyen is ,,Kemenes puszta” felirat lathatd. A Kemenes és Kame-
nes nevi dillok nyugati, illetve keleti oldalai egymassal hatarosak, a hdgyészi Kemenes te-
rilet a nagyobb kiterjedésti. A dulok altal lefedett hatarrészek a két telepiiléstol
¢északnyugatra talalhatok és Magyargencs, Papoc, Nemesmagasi, Szergény telepiilések ha-
tarai k6zé esnek.

Az ellentmondas a hdgyészi, és a pormagasi diilénévhasznalatban van. Ennek felolda-
sara csak egy feltételezéssel élhetek: mivel a probléma filoldgiai hattere és a késébbi név-
hasznalat is egyértelmiien magyar névadasra utal, a szlav ,.kamen” szdval valo kapcsolatra
vonatkozo feltételezésnek mar a 19. szazad kdzepén 1éteznie kellett. Mindkét hatartérkép
1856. évi, a Kamenes diillénévvaltozatnak nincs forrassal igazolhatd kdzépkori elozménye.

61 https://maps.hungaricana.hu/hu/MOLTerkeptar/18159/view/?pg=6&bbox=752%2C-4762%2C5870%2C-1900
(Megtekintve: 2020. julius 1.)

62 Kosa — Filep, 1975. 128. p.

63 Csanki DezsG: Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. 2. két. Bp., 1894. 776., 798. p. (Hu-
nyadiak kora Magyarorszagon; 7.)

64 Kiv. 8781-906. 273., 274. p.



