A MOLTNAK KUTJA

. ILoN GABOR
Az ,Orség” és a,Vendvidék”
régeszeti oroksége
1. RESZ

Figler Andras (1955-2010) régész emlékére

Bevezetés

Magyarazatra szorul a cimbeni kistdj
fogalmak idézdjelbe tétele. Ezek értelme-
zésével egyiitt hatarolom le e bevezetGben
a jelen tanulmany altal érintett és vizsgalt
teriiletet is.

Az Orség Nemzeti Parkot 2002. mar-
cius 8-an avatta fel az orszag miniszter-
elnoke. A Parkhoz 43.934 hektér tartozik,
amely 44 telepiilés hatdrat fedi.* Vasi tele-
piiléseken tul a Park a szomszédos Zala
megyei Szentgyorgyvolgyét is magaba
integralta. A foldrajztudomany megkozeli-
tése szerint a Park teriiletén az aldbbi 6t
kistaj osztozik: Vasi-Hegyhat, Raba-volgy,
FelsG-Zala-volgy, Kerka-vidék (masként:
Hetés).> Feldolgozasomban arra toreked-
tem, hogy egy természetfoldrajzi szem-
pontbdl lehetéség szerint egységesebb
régiot vizsgaljak az dltalam miivelt tudo-
many alapjan, ugyanakkor egy a régészet-
tudomany szempontjabdl eddig meglehetd-
sen mell6zott fehér foltot szinesitsek, és
egyuttal megkiséreljek kapaszkoddkat adni
a jové archaeoldgusainak. A foldrajztudo-
many tébb és korabbi megkozelitésébdl itt

1 Markovics Tibor: Az Orségi Nemzeti Park miltja és
jelene. In: Az Orségi Nemzeti Park. 1. Szerk. Bartha

Dénes. [Szombathely,] 2016. (tovdbbiakban:

Bartha, 2016a.) 1. tdblazat.

2 Az 6todik a Fels6-Kemeneshaton taldlhaté Sag-
hegy. Lasd Zentai Zoltdn — Kercsmdr Zsolt — Veress

Marton: Az Orség természetrajza. In: Bartha,

2016a. (tovabbiakban: Zentai — Kercsmar — Veress,
2016.) 42—43. p., 1. dbra.

és most, csak két frappansat idézek. Misze-
rint az Orség ,.... a Zala forrasvidékét foglalja
el.”3s Mas megfogalmazas szerint: ,,... a Zala
forrasvidékén az Orség — Alsé-Orség (tovab-
biakban Orség) — a mdsik a Pinka volgyében
Felsé6r vidékén, a Felsé’-érség. 4

Ehhez képest a ,torténelmi” Orség
terilletén a Nemes-Népi Zakal Gyorgy
(1762—1822) 4ltal 1818-ban irott, de nyom-
tatasban néhany részletében elGszor csak
1917-ben ismertté valt ,Edrségnek leirasa”
cimid munkéjaban megnevezett 18 telepii-
lést értjuk. Ezek — mai irdsmdddal —
a kovetkezdk: Szalaf@, Oriszentpéter,
Ispank, Kiils6 Rékos (ma: Kisrdkos), Szak-
nyér, Bels§ Rakos (ma: Nagyrakos), Pan-
kasz, Szatta, Kerkdskdpolna, Bajanhaza,
Senyehaza, Davidhaza, Kotormany, Hodos,
Kapornak, Kerca, Szomordc és Biikallya.s

3 Kogutowicz Kdroly: Dunantul és Kisalfold irdsban
és képekben. 2. kot. Szeged, 1930. 195. p.

4 Csapé Olga: Az Orség térbeli elhatarolasi problé-
mai. = Foldrajzi Ertesit6, 2008. 3—4. sz. 313. p.

5 Nemes-Népi kéziratos leirasa eldszor 1917-ben
jelent meg. Mészoly Gedeon: Az Orség szaz évvel
ezel6tt. = Ethnographia, 1917. 99—112. p. Onalléan,
konyv alakban 1985-ben adtdk ki. Eérséghnek
lefrasa ugymint: annak természete, torténete, lako-
sai, ezeknek szokdsai, nyelvszokasa, a'mellyeket
oszve szedegetett Nemes-Népi Zakal Gyorgy 1818-
dik esztendében. Szerk. Voros Ottd. Szombathely,
1985. 92 p., 2. jav. kiad. Szerk. Stefanich Péter. H. n.,
2002. 90, XVII p.; Kercaszomor ma két hajdan
6nalld telepiilést olvaszt eggyé. Bajansenye pedig
négy Nemes-Népi Zakalnal emlitett falut (Bajan-
haza, Senyehdaza, Davidhaza, Kotormany) tartal-
maz. Hodos (Hodos$), Kapornak (Krplivnik) és
Biikallya (Domanjsevci) ma Szlovénidhoz tartozik.



VASI SZEMLE | 2021. 1. SZAM | A MULTNAK KUTJA

1. kép: Szalafé (1), Szentpéter (Oriszentpéter: 2), Ispdnk (4), Kiilsé Rakos (ma: Kisrdkos: 5),
Szaknyér (9), Belsé Rdakos (ma: Nagyrdkos: 3), Pankasz (7), Szatta (36), Kerkdskdpolna (35),
Bajdanhdza (34), Senyehdza (33), Davidhdza (32), Kotormany (31), Hodos (40), Kapornak (41),
Kerca (47), Szomordée (46) és Biikallya (45) (Kiss — Zagorhidi Czigany, 2012. 3. kép felhasznaldsdval,
ami a Kerka és a Zala Vas megyei vizgytijtijének kizépkori telepiiléseit dbrazolja. Kiemelve
és a megfelelé szam zdrdjelben a ,tirténelmi” Orség falvai.)

(1. kép) Ugyanezek a telepiilések 1428-ban
az Orség (districtus Ewrseeg) adomanyleve-
1ében is szerepelnek. Kozpontja a hetivisa-
ros Nagyrakos, késébb mezévaros volt.6
A ,torténelmi” Orség hajdani telepiilései
a mai orszagban egy varost (Oriszentpéter)
és kilenc falut jelentenek. A néprajztudo-

6 Engel Pdl — Erszegi Géza: Orség szécikk. In: Korai
magyar torténeti lexikon, 9-14. szdzad. Szerk.
Kristd Gyula. Bp., 1994. (tovabbiakban: Kristo,
1990.) 520. p.; Kiss Gdbor — Zdgorhidi Czigany
Baldzs: A Vas megyei Orség telepiiléstorténeti elz-
ményei. In: S6tét iddk rejtélyei. 6-11. szazadi régé-
szeti emlékek a Karpat-medencében és kornyékén.
A 2011-ben Békéscsaban megrendezett konferen-
cian elhangzott eldadasok. Szerk. Liska Andras,
Szatmari Imre. Békéscsaba, 2012. (tovabbiakban:
Kiss — Zagorhidi Czigany, 2012.) 521. p., 4. kép
(Tempora obscura; 3.)
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many a ,torténelmi” Orség, a Vendvidék,
a Bels6- és a Kiils6-Orség tajakrdl beszél.
Ahol a mai Vendvidék (masként: Totsag,
ami a 16. szdzad el6tt nem adatolt, egyéb-
ként Belmura = ,Muran innen”)’ alatt
értend@k Alsd- és Felsdszolnok, Kétvolgy,
Szakonyfalu, Apatistvanfalva és Orfalu.
Dométor Sdndor azonban néhany falut
a Kiils6-Orséghez sorolt.? Vas megye kézi-

7 Benczik Gyula: Tétsag és Orség. Két Vas megyei taj-
név keletkezéstorténetérsl. = Vasi Szemle (tovabbi-
akban: VSZ), 2010. 6. sz. (tovdbbiakban: Benczik,
2010.) 663-664. p.; A trianoni békét kovetSen
a korabbi 150 telepiilés helyett a Magyarorszagon
maradt falvakat értjiik e fogalom alatt. Zentai —
Kercsmar — Veress, 2016. 44. p.

8 Dométor Sandor: Orség. Bp., 1960. 16. p. (Magyar
néprajz)
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1. tablazat: A Miniszterelnokség kozhiteles lelhely nyilvantartasaban szerepld
régészeti lelGhelyek és koruk (2018. oktéber 17-i allapot)

Telepiilés Korszakok LelGhely (db) | Megjegyzés
1. | Alsdszolnok R4, Ak, Kk, Ujk 6
2. | Apatistvanfalva Kk 1 templom? és temetdje
3. |Bajansenye O, B, LT, Ak—Kk-Ujk 17" éremkincs (Kk)
4. | Fels6janosfa Kk-Uijk Vasutallomas
5. | FelsGszolnok Ak, Kk
6. | Godorhaza - -
7. | Hegyhatszentjakab | Kk 1 templom (és temetdje)
8. |Ispank®® - -
9. | Kercaszomor B, Ak—Kk 4
10. | Kerkéaskapolna U, R6, Bv, Kk 2" Varhegy, Kerka—Gazl4
11. | Kétvolgy B, Ak-Kk-Ujk 3
12. | Kisrdkos 0, U, Kk 3
13. | Kondorfa Kk-Uik 1 Butik-vigy, szorvany
14. |Magyarszombatfa | Kk-Ujk 2
15. | Nagyrakos Ak-Kk 4
16. | Orfalu®s 0, Ak-Kk 1 Belterilet™*
17. | Orimagyarésd Ak-Kk 5
18. | Oriszentpéter 0, Ré, Ak—Kk-Ujk 9
19. |Pankasz R, LT, RG, Ak—KkAAA 1 Hidi Rétektd] E-ra
(vasut dsatds)
20. |Szaknyér U, Kk-Ujk 1 Els6-tag
21. | Szakonyfalu R6, Kk g
22. | Szalaf§ RO, Kk 7
23. | Szatta - -
24. |Szbce O, R, B, Ak 7
25. | Velemér Kk 1 templom (és temetdje)
26. |Viszak - -
85

Aldhuzott telepiilésnév: a templom miemléki kutatdsa megtortént.

Balek Tamds jévoltabdl ismerem.

ok

Tamas jévoltabdl ismerem.

AAAA A falu elsd emlitése: 1393 — Timadr, 2019. 4. kot. 19. p.
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Csatornazas kozbeni szakfeltigyeleti megfigyelésem szdérvanyai, 2005.
Az egyik lel6helyen ismeretlen koru temetkezést konstataltak, 2004.

Egy lelGhely, ahol a késé bronzkori bronz balta (lasd késébb) el6kertilt, nem szerepel a nyilvantartasban.

A hivatalos Nyilvantartasban még egyik hely sem szerepel. Két gazlé is volt a Kerkan. A leletanyagot Balek

A templom nem kozépkori. Lasd errdl Istvanfalva 2. (Vas m.) Timdr, 2019. 2. kot. 590. p.
Temploma a kézépkorban nem volt. Lasd errdl Ispank (Vas m.) Timar, 2019. 586. p.
Temploma a kozépkorban nem volt. Lasd errdl Orfalu (Vas m.) Timar, 2019. 586. p.
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kényve viszont még hozzateszi Rabatotfalu
és Farkasfa telepiiléseit.’ A Bels6-Orség fal-
vai: Magyarszombatfa és Velemér, a Kiilsé-
Orség falvai: Kondorfa, Viszék, Orimagya-
rosd, Széce, Hegyhatszentjakab és
Felsdjanosfa.’® A helyzet tehat meglehetd-
sen kaotikusnak, esetlegesnek tiinik és
szinte tetszés szerint kerilnek be, vagy
az adott teriileten belill ide—oda telepiilések.
Ezek utan tehat ki kell mondanom,
hogy azonosulni tudok azzal a megkozeli-
téssel, amely szerint a Zala és a Kerka
folyok vidékének Vas megyéhez tartozo vol-
gyeit tekintsiik az Orség kialakulasi teriile-
tének.” Nagyon fontos azonban tudnunk,
hogy az ,,Orség” fogalma a torténelemben
a 15. szazadban (1409: Ewrzegh/Orszeg,
1413, 1428: Ewrseg districtus/érség kerii-
let), mig a néprajztudomanyban csak a 19.
szazad utols6 harmadaban jelent meg.**
Feldolgozasomban — egyetértve Benc-
zik Gyula levéltaros megallapitisaval®s —
elsédlegesen a néprajztudomany Aaltal
a cimbeni két tdjegységhez sorolt, illetve
azokkal kozvetleniil hataros 26 teleptilést
(1. tablazat) és ezek 85 régészeti lelGhelya-
datat vizsgalom. Masként: a cimben idéz6-
jelben hasznalt néprajzi régidknak a mai
Magyarorszag teriiletén talalhato, de azok-
nal tobb telepiilés régészeti emlékeit
veszem goresd ald. Ez megyénk 216 telepii-
lése kb. 2600 lelGhelyének még a 4%-at
sem teszi ki. Vagyis a megye telepiilései-

Vas megye kézikonyve. Fészerk. Pete Gyorgy.
Szombathely, 1999. 169. p. (Magyarorszag megyei
kézikonyvei; 17.); Farkasfa napjainkra mar Szent-
gotthard bekebelezett része.

Beluszky Pdl: Orség — Vendvidék, Felss-Raba-
volgy, Szentgotthard és kornyéke. Bp.—Pécs, 2005.
12. p.

Kiss — Zagorhidi Czigany, 2012. 501-536. p.
Benczik, 2010. 668. p.; Horvdth Sdndor: Népesség
és csaladtorténet. In: Az Orségi Nemzeti Park. 2.
Szerk. Bartha Dénes. [Szombathely,] 2016. (tovab-
biakban: Bartha, 2016b.) 735. p.

Benczik, 2010. 662. p.

10

11
12

13
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nek tobb mint 10%-anak hataraban csak
kis aranyu kutatottsaggal szamolhatunk.
A felhasznalhat6 adatok mennyisége még
a szocioldgidban minimalis mintavétel-
ként meghatarozott 4%-ot sem éri el, azaz
barmely (sic!) megallapitisom csak tajé-
koztat6 jellegii lehet, amit akar néhany év
szerencsés régészeti kutatisanak eredmé-
nyei atirhatnak. A lel6helyek egyenetlen
megyén beliili szérédasanak magyarazata
a kovetkezd: 1. a megyei hatokor, régészet-
tel foglalkozd intézmény (Vasvarmegyei,
majd Savaria Muzeum) a célteriilettdl
messze van és csak kb. 5 évtizede tudja azt
modern eszkozzel (autd), ami korabban
nem allt az intézmény rendelkezésére,
megkozeliteni. 2. az ,Orség” és a ,Vendvi-
dék” teriiletén nincs és nem volt valddi
muzeum, igy régész sem. Rdadasul a vizs-
galt kistajak kozvetlen kozelében taldlhat6
varosok (Szentgotthard, Kormend) muizeu-
maiban sem dolgozott soha egyetlen ilyen
szakember. Ezek utdn még inkabb meg-
hatarozé azon allaspontom, hogy mun-
kamnak csak ugy van értelme, ha a szom-
szédos tajakra (Alpokalja,# Pinka-mente,'s

14 Ilon Gdbor: A velemi Szent Vid kornyékének tele-
puléstorténeti rekonstrukcidja a régészeti leletek
tukrében. In: Savaria. A Vas Megyei Muzeumok
ErtesitGje. 30., 2006. Szerk. Vig Karoly. Szombat-
hely, 2007. 107-143. p.; Ud: Készeghegyalja régé-
szeti orokségének olvasékonyve. Késziilt a helyi
altalanos iskoldk fels§ tagozatosai és a kozépfoka
oktatdsi intézmények didkjai szdmadra. 3. kiad.
Készeg, 2018. 267 p.

UG: Régészeti emlékek a Vas-hegy kornyékérdl.
Archaeological reminiscences discovered in the
vicinity of Vas Hill. In: A Vas-hegy és a Pinka-
mente természeti és kulturtérténeti emlékei.
Tanulmanyok. Szerk. Gyongyossy Péter. Szombat-
hely, 2003. 73-86. p.; Grynaeus Andrds — Ilon
Gabor: Kés6 kozépkori hid a Pinka mellékvizén.
Pinkamindszent—Mindszent-patak, Vas megye,
Nyugat-Magyarorszag. = Archeometriai M{ihely,
20186. 4. sz. 267-272. p.; Ilon Gdbor: A Pinka-volgye
emberének torténete a kezdetektdl a rémaiak meg-
jelenéséig. = Eletiink, 2019. 11. sz. 1-16. p.

15
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Gocsej'd), s6t, a hatdros orszagokra (Ausztria,
Szlovénia)¥ torténd kitekintést nem mells-
zOm. Biztos vagyok abban, hogy egy kisebb
régié torténetének vizsgalata pusztan
6nmagaban nem értelmezhetd és nem
vezet eredményre, hiszen az ember mai,
de korabbi torténelmének is alapvetd meg-
hatarozéja a teriileti munkamegosztas és
a kapcsolatok stirti és intenziv halézata.
fgy van ez azért és akkor is, mert koztu-
dott, hogy a kivélasztott régi6é az Gs- és
okort kovetGen az in. nagy népvandorlas
alatt, majd a magyar allamalapitds utan
a szlav/szlovén-magyar-német nyelvi
yhatdrvidék”, taldlkozasi zdéna, amely
egyiittélésnek és egymasra hatasnak nyo-
mai pl. a Vendvidék helynévkincsében is
jol dokumentalhatok. Ennek kapcesan ter-
mészetesen felbukkan a 10-11. szdzadban
az érségben ytudvalevien” letelepedd szé-
kelység kérdése.’® E harom nyelv taldlko-
zasi zonajanak, egyuttal a vizsgalt terulet-
nek (,Orség”, ,Vendvidék”) a keleti
peremén, tehat az Alpok keleti elGterében,

16 Itt mar az 1960-as években tortént egy alapos régé-
szeti terepbejaras. Miiller Robert: Régészeti terep-
bejarasok a gocseji ,szegek” vidékén és telepiilés-
torténeti tanulsaguk. Zalaegerszeg, 1971. 112 p., 5
térk. (A Gocseji Muzeum kiadvanyai; 30.)

Kivald osszefoglalas a kornyezettorténet és a régé-
szeti lel6helyek vonatkozasaban is Draxler, Ilse —
Lippert, Andreas: Pollenanalytische Daten und eine
archiologische Bestandsaufnahme zur frithen
Siedlungsgeschichte im Gebiet zwischen Raab und
Mur (Osterreich, Slowenien, Ungarn). Mit pollena-
nalytischen Beitridgen von Tibor Cserny, Elvira
Bodor-Nagy, Metka Culiberg, Lucia Wick, Ruth
Drescher-Schneider, und einem geologischen
Beitrag von Julian Pistotnik. Wien, 1999. (tovabbi-
akban: Draxler — Lippert, 1999.) 337-396. p.
(Abhandlungen der Geologischen Bundesanstalt;
56/1.) Az Orség és Hetés tjkékori, bronz- és vas-
kori lel6helyeit Banffy Eszter (Tab. 5.), a rémai
koriakat Red6 Ferenc (Tab. 6.) gytjtotte dssze.
Ditréi Eszter: Nyelvi érintkezések hatdsa a helynév-
mintdkra. Vendvidéki esettanulmany. = Helynév-
torténeti tanulmanyok, 2013. 89-99. p., kiillénsen
94. p. (A Magyar Névarchivum Kiadvanyai; 29.)
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mar az dskorban elsGsorban természet-
foldrajzi okok miatt kialakult az ENy-Bal-
kén — EK-Itdlia feldl, azaz a délrél északi
iranyba vezet§ zold/kozlekedési folyoso,
a 19. szazadban elnevezett és a rdmai tor-
ténelemmel osszefiiggésbe hozott un.
Borostydnkd at.* (2. kép) Ezt a tdjékozott
atlagember is altalaban csak a rémai kor-
b6l ismeri. Ugyanigy Gskori eredetii
az KEszakkelet—Eszak-Balkanrél érkezé
Duna-Drava-Mura-Kerka zoldfolyosd.
(3. kép) Nem véletlen és elzmény nélkili
tehat, hogy mindkettét ismerik és hasznal-
jak napjaink Kozép-Eurdpaba tarté tjkori
vandorai. A magyar koézépkorban a rész-
ben rémai kori (Savaria—Aquincum)
eredetii it nyomvonalan haladt a Székes-
fehérvar iranyabdl érkezd, amely a Hegy-
haton és a vasvari sancot megszakitd Vas-
kapun 4t Eszak-Italia felé vezet6 Kiraly(i) /
Keral / Katondk utja nevet viselte.> (4. kép)

Nincs abban semmi meglepd, hogy
a késdébbi hatalmak az el6z8 utjait, koz-
pontjait szalltak meg, hasznaltak. Ez tor-
tént pl. Erdély teriiletének magyar meg-
szalldsakor is. ... Elsdsorban a kolozsvdri
honfoglalds kori temeték elemzése sordan
jottiink rd, hogy ezek jo néhdny esetben

19 E kozlekedési folyoséban ma hazank teriiletén
a 76. és a 87. szamu féutak haladnak.

Az 6skori utakhoz lasd Kdrolyi Mdria: Napsziil6t-
tek. Savaria foldjének Gsi kultarai a rémaiak el6tt.
Szombathely, 2004. 55-73. p.; Bdnffy Eszter: Ujabb
adatok a Nyugat-Dundantil éskoranak kereske-
delmi és kulturalis utvonalaihoz. In: Savaria. A Vas
Megyei Mizeumok értesitdje. 23/3. Pars archae-
ologica, 1996-1997. Szerk. Ilon Gabor. Szombat-
hely, 1998. 51-64. p.; A késdbbi utakhoz lasd alegi-
jabb  osszefoglald ~ munkat a  kordbbi
szakirodalommal Szildgyi Magdolna: Rémai utak
a kozépkori Dundntilon. = Torténelmi Szemle,
2014. 1. 8z. 1-25. p.; J6 6sszefoglald térkép talalhatd
Valter Ilona: Arpad-kori téglatemplomok Nyugat-
Dundnttlon. Bp., 2004. (tovdbbiakban: Valter,
2004.) 330. p. (METEM kényvek; 43.); Ilon Gdbor:
Egy Gskori szent aldozat a Csornéc-patakbél.
Avagy egy adat a Borostyanké ut késé bronzkori
tobbes nyomvonaldhoz. = VSZ, 2020. 1. sz. 3-9. p.

20
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3. kép: A Balkdnrdl a Nyugat-Dundantulon at

” s

nyugat felé vezetd utvonal
(Banffy, 1999. Fig. 4. nyoman)

pontosan a régi rémai ut mentén vagy azok
kozelében keriilnek eld, amelyet nem lehet
a véletlen szamldjara irni, vagyis az Erdé-
lyi-medence elfoglaldsakor a magyarok
a kordbbi kézpontokat, az egykori romai
telepiiléseket, az dsi uthdlozat utkereszte-
zGdései mentén elhelyezkedd, stratégiai
fontossagu helyeket szalltdk meg (hasonld
meg figyelések tehetéek Gyulafehérvir ese-
tében is). Ebbdl a szempontbdl az Erdélyi-
medencében épitett egykori romai utak,
valamint romos kézpontok léte és fontos-
sdga egyértelmiien befolydsolta a honfogla-
las kori katonai megszalldst.”> Hasonld
észrevételt tett az avar kor kutatéja is:
a Karpat-medencei régiok elfoglalasakor
az avarok a korabbi kozpontokat, az egy-
kori rémai telepiiléseket, az Gsi uthaldzat

21 Gall Erwin: A 12. szazadi Magyar kiralysag és

a Csiki-medence. 2. rész. Valaszféle Botar Istvan
baratomnak. = Székelyfold, 2016. 11. sz. 83. p.

4. kép: Az un. Katondk utja/Kerdl ut a Vasvari kapuval/sanccal (Kiss Gabor — Toth Endre: A vasvdri

»Rémai sanc” és a ,,Katondk ttja” idérendje és értelmezése. Adatok a korai magyar gyeptirendszer

topografidjahoz. 1. = Communicationes Archaeologicae Hungariae, 1987. 6. kép nyomdn)
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utkeresztezGdései mentén elhelyezkedd
stratégiai fontossagi helyeket szalltak
meg.”* Ezek utan természetesen logikus
megallapitas, hogy a rémaiak pedig Pan-
nonia provincia megszallasanak elsé
lépéssorozatdban az Gskor Ota  él6,
az Alpok elGterében elvezetd kiozlekedési
folyosdt hasznaltik és a mellette, a bronz-
kortél a vaskor végéig, a kelta korig koz-
ponti funkcidt elldité velemi Szent Vid
kozelében alapitotta meg Claudius az
1. szazad kozepe tajan az elsé varost, Sava-
ria koldniajat.

Mar itt, tanulmanyom elején meg kell
jegyeznem, hogy a Kiss Gabor régész és
Zagorhidi Czigany Balazs torténész altal
a térséget érint§ évtizedek ota komplex
mo6don mivelt torténeti foldrajzi, névtani,
torténeti topografiai és telepiiléstorténeti
kutatds eredményei nem mellGzhetSk
a régészettudomany szamara sem és nem
csak a korai magyar torténelem vizsgalata
soran. Kijelentheté azonban, hogy meg-
allapitasaik egy része majd csak a leend§
régészeti feltarasok utan lesznek egyértel-
mien igazolhatdk, amely tétellel egyébként
Ok is természetesen tisztdban vannak.?s
Ugyanigy fontos alapnak tekintendék
Benczik Gyula és Feiszt Gyorgy levéltaro-
sok mar feljebb idézett vagy késébb hivat-
kozasra keriil§ kozleményei.

22 Vida Tivadar: ... Kérték, hogy Pannénidban lak-
hassanak”. Az avarok letelepedése. In: Régészeti
dimenzidk. Tanulmanyok az ELTE BTK Régészet-
tudomanyi Intézetének tudomanyos miihelyébdl.
A 2008. évi Magyar Tudomany Unnepe keretében
elhangzott el6adasok. Szerk. Anders Alexandra,
Szab6 Miklds, Raczky Pél. Bp., 2009. 107. p. (Bibli-
otheca Archaeologica)

23 Kiss — Zagorhidi Czigany, 2012. 501. p.

A régio régészeti kutatasanak
torténete

A kezdetek ugyan kissé homalyosak, de
valdszind, hogy 1887-ben Lipp Vilmos
(1835-1888) premontrei tandr, egyleti titkar
kérésére ajandékozassal keriiltek Oriszent-
péterrdl az elsd romai kori targyak a Vas-
varmegyei Régészeti Egylethez.> Talan
az elsd hivatalos, ha nem is hivatasos
kutato lehetett 1906-ban a Vasvarmegyei
Kulturegyesilet kikiildétte Neogrady Gil-
bert (1877-1936) szombathelyi premontrei
f6gimnaziumi tanar, aki ugyancsak — s
talan nem véletleniil? — Oriszentpéteren,
valdszintleg a Keser(i szeren? romai kori
emlékeket asatott. A Szent-Gotthard cimi
hetilap részletes leirdasabdl tudjuk, hogy
november 1-2. és 8-an kordbban itt mar
yfelkutatott néhany sir” utan Gjabb kilencet
asatott ki. A hiradasbdl tehat kideril, hogy
igencsak gyors tempdban és nem elészor
asattak itt. Megtudjuk, hogy a halmok egy
at mellett kiirtott erdd helyén (harom db),
mellette a réten (egy db) és egy erdében
(6t db) helyezkedtek el. Az el§ haromban
edénymellékleteket nem vettek észre, csak
megégett emberi hamvakat talaltak.
A kovetkezékben agyagurnak, csészék,
talak és tivegedények voltak, amelyek
a napfényre keriilést kévetéen — nyilvan
a kiszaradas miatt — rovidesen szétestek.
Az erdében feltart halmok koziil a legna-
gyobban harom nagy foltban csak 15 cm-es
vastagsagu koromréteget figyeltek meg és
semmilyen mellékletet nem taldltak.

24 Vakarcs Kdlmdn: A Szentgotthard-muraszombati
jaras ismertetése. Szombathely, é. n. (tovabbiak-
ban: Vakarcs, é, n.) 11-12. p.

25 A Miniszterelnokség kézponti nyilvantartdsdban
43071. szam alatt dskori szérvany kerdmia, vala-
mint rémai kori telepiilés és temet§ szerepel.
Halomsirokrdl nincs szo.
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Ez a tumulus véleményem szerint szinte
bizonyosan egy hamvaszto hely lehetett.*®
A napjainkban is olyan gyakori kincs-
keresék elddei természetesen évszazadok
Ota ,tették a dolgukat”, ,hala” az emberi
kivancsisagnak, kapzsisagnak és okoztak
a tudomanynak pédtolhatatlan karokat.
Godorhaza és Magyarszombatfa kozott
a Torok dombnak nevezett hatarrészen
sneolitkorbeli leleteket” talaltak. A godor-
hazi erdében ,hét torékdomb van, amelyek-
ben az dsatdasok alkalmaval cserépedényeket
talaltak.””” Kerkaskapolna Vardombja
beszédes hely. Ettd] északra allitélag véds-
sanc allt, amelyet ké és tégladarabok jelez-
tek. ,,... egyes dsatdsok alkalmaval kékala-
pdcsok és mds kdedények...”*® keriiltek eld.
A veleméri templomtol délre elteril6 Topo-
lya/Topola hatarrészen ,,... az ottani dsatds
alkalmaval taldlt torok”?® kardmarkolatrol
és gylirtikrdl esik szd. Sajndlatos, de nem
tudjuk, hogy kik és mikor végezték a fenti
helyeken a szakszeriitlen ,dsatidsokat” és
hogy az emlékek hova keriiltek, megvan-

26 Asatdsok ériszentpéteren. = Szent-Gotthard, 1906.
nov. 11. 8. p.; Valter Ilona: Szentgotthard torténete
a mohacsi vészig. In: Szentgotthard. Helytorténeti,
miivelddéstorténeti, helyismereti tanulmanyok.
Szerk. Kuntar Lajos, Szab Laszld. Szombathely,
1981. (tovabbiakban: Valter, 1981.) 30. p.; Vas megye
foldrajzi nevei. Szerk. Balogh Lajos, Végh Jozsef.
Szombathely, 1982. (tovabbiakban: Balogh — Végh,
1982.) 403: No. 4. helynél emlékeztek az emberek
— egy kissé pontatlanul — 1930-as évekbeli dsa-
tasra.; A hamvasztas kérdéséhez lasd Lanyi Vera —
Mocsy Andrdas: X. Temetkezés és halottkultusz. In:
Pannonia régészeti kézikonyve. Szerk. Mocsy And-
ras, Fitz Jend. Bp., 1990. (tovabbiakban: Lanyi —
Mdcsy, 1990.) 243. p.

Vakarcs, €. n. 166-167. p.; Balogh — Végh, 1982. 412:
157/91. Torok-dombok. ,Mérnokok feldastdk, szenet
és cserepeket taldltak itt.” Az emlékezetben meg-
6rz6dott adatok egyértelmiien halomsirokra utal-
nak. Valdszintleg rémai kori temetkezéseket rej-
tettek.

Vakarcs, é. n. 177. p.

Vakarcs, é. n. 168. p.; Balogh — Végh, 1982. 414:
158/46. A torok pusztitotta el a telepiilést az adat-
kozl6k emlékezete szerint.
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nak-e még? Miutdn sem a taldlék, sem
a kozl6 nem voltak szakemberek, ezért ter-
mészetesen tobbnyire3 a kozolt kor is meg-
kérddjelezhetd. A vizsgalt térséghdl név
szerint csak az 1920-1930-as évek néhany
amatdr ,kutat6jarol” és gytjtGjérdl tudunk.
Ilyen lehetett példdul Vértes Sandor szent-
gotthardi lakos, Griszentpéteri korjegyzd,
akinek a gytjteményébe Szalaférél, Godor-
hazarol, Magyarszombatfardl, Oriszentpé-
terr6l és Velemérrdl, dltalaban sz616 ala
forgatasbdl szarmazo kébaltak, kifejszék,
kalapacsok és vésdk keriiltek.s* Hollétiikrdl
nem tudunk.

A profi kutatdk koziil elsGként a Magyar
Nemzeti Muzeum (tovabbiakban: MNM)
régészének, Mdcsy Andrasnak (1929-1987)
1956. évi egy halmot vizsgald asatasat kell
megemlitenem. Ez a halom a Szalaférdl
Csorgdszerre vezet§ ut déli oldalan allt.
Utépitéskor el akartak hordani, de szeren-
csére tavasszal Horvath Ernd (1929-1990)
természettudés muzeoldgus éppen arra
gyljtott novényeket. Jelentésébdl, amely
maig kozoletlen érdemes sz6 szerint idéz-
nem: ,,... A helyszinen csak aprébb toredéke-
ket sikeriilt taldlnom, melyeket behoztam
a szombathelyi mizeumba. A tumulusban
egyébként ki épitmények vannak, melyek
pontos alakjara még nem lehetett kovetkez-
tetni. A fal magassaga 40 cm, szélessége 30
cm és kisebb nagyobb belvilagu cellakat
alkot. A falak mind vakoltak és meszeltek.
A padozat az egyik cellaban a romai terraz-
zbéhoz hasonlithatd, azonban anndl sokkal
gyengébb és feliilete szintén meszelve van.
A tumulust egyébként térék domb-nak neve-
zik. Egy oreg bdcsi szerint ezeket a dombokat
az 1900-as évek legelején mind megdstak
(ugyanis itt harom van egymas mellett) ott
ahol a legmagasabb, vagyis a kiézepén, de

30 A kerkaskapolnai Vardomb ujkékori érintettségé-
rél lejjebb lesz szo.
31 Vakarcs, é. n. 12. p.
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allitolag nem taldltak benne semmit. Hogy
kik astik meg nem tudta mondani.”s* Ezt
kovetben, junius 22—24-én érkezett a hely-
szinre Mé6csy Andras. Rovid beszamoldjabol
megtudjuk, hogy a kozséghazardl a Zalan
athaladva az uttdl délre harom halom van,
amelyek koziil csak az uthoz legkozelebbi-
nek, a legészakabbinak az északi részét
hordték el. Ezekt6l nyugatra az erdében is
tobb halom lehetett, de kozulik mar csak
egy nagy lathato, amelynek kozepén széles
és mély bedsas van. Az Gtépités miatt meg-
bolygatott halom atmérdje 15, magassaga
1,8 méter. A kizepe tijan — a halom legma-
gasabb pontjatdl 1,5 m mélységben — s6tét
kovekbdl épitett 2,5 x 2 méteres, kétrészes
sirkamra (5/1. kép) allt. Ennek északnyugati
sarkdbol azonban még egy fal indult, ame-
lyet megrongaltak. A kamra jarészintjétél
35 cm-es magassagban a kdfalakat simitott
habarcesal zartak le. En ezért azt gondo-
lom, hogy sikfodémmel (fagerendakkal/
pallokkal) védték a temetkezést. Azt azon-
ban mar a réomai korban vagy késébb
kifosztottak. Hasonld szerkezet(i sirkamrat
ismerek pl. a 2. szazad kozepére keltezett
Veszprém megyében talalhaté kemenesz-
szentpéteri halomsirbdl.3* A megbolygatott
halomtdl délre fekvé kisebbet szinte telje-
sen elhordték, de ennek a maradvanyaibdl
egy szurke, viza alaki edény teljes profilja-
nak toredékeit sikerult kiemelnie. A legdé-
libb tumulus akkor még érintetlen. Mdcsy
munkaja tekintendd tehat az Orség teriile-
tén az elsd, halomsir kutatdsat célzd, de
altalaban is az els6 szakszer( feltarasnak.
1993 nyaran Sosztarits Ottd, a Savaria

32 Horvath Ernd jelentésének rossz fénymésolata
a Savaria Muzeum Régészeti Adattidraban (tovab-
biakban: SM RA) Ltsz. 1120.

33 K. Paldgyi Syilvia — Nagy Levente: Rémai kori
halomsirok a Dundntulon. Veszprém, 2000. 23. p.;
Ilon Gdbor: Segitségért kialté halomsirok a Nyu-
gat-Dundantilon. = Hatartalan régészet, 2020. 3. sz.
70-71. .
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Muzeum régésze egy bejelentést kovetGen
szallt ki Szalaf6 hataraba egy szintén meg-
bolygatott halomsir kutatasara. Ez egy kb.
30 halomsirt szamlald, a szalaf6i FelsGszer-
t6l északnyugatra nem messze és a Zala
kozelében néhanyszaz méteren at hizddo,
tobb csoporthdl a1l sirmezdben allt. Az tn.
Torok-hanyas dilében. Ez légvonalban is
kb. 2,5 km-re van az 1956-ban megasott
tumulustél. O egy hasonld, de szintén és
talan t6bb alkalommal is megbolygatott és
kirabolt, de egylégteri kis sirkamrat talalt,
amelyben faszéntormelékek és emberi
hamvak is voltak még.3* A Csorgdszeren is
van néhany halomsir, amelyek ugyancsak
romai koriak lehetnek, s kozottiik is van
tobb jol lathatéan kirabolt.’ (5/2. kép) Itt
szeretném azt is megemliteni, hogy a vizs-
galt terulet kozvetlen szomszédsagaban,
Ivanc hataraban3® tortént meg az elsé szak-
szer(i Vas megyei romai kori halomsirmezd
kutatdsa, amit a MNM munkatarsaként
az egyébként acsadi sziiletésii Fettich Nan-
dor (1901-1970) iranyitott. 1928—1929-ben
hét, a 2. szazad kozepére keltezhet§ tumu-
lust tart fel, de ezek egyikében sem figyelt
meg kébél épitett sirkamrat.”

34 Horvath Erné és Mdcsy Andras jelentéseinek rossz
fénymasolatai SM RA Ltsz. 1120., 1121.; Sosztarits
Ott6 dokumentacidja ugyanitt talalhaté. Sajnos,
sem Mocsy, sem Sosztarits eredményeir6l nem
jelent meg érdemi irds. Az épitett sirokhoz lasd
Lanyi — Mdcsy, 1990. 246. p.; A Sosztarits vezeté-
sével kutatott halmok teriiletét egyébként a fold-
rajzi nevek megyei gytjtésekor még Torok-hanyas
néven ismerték a helyi adatkozlgk. Lasd ehhez
Balogh — Végh, 1982. 402: 151/36.

2005-ben a telepiilés rendezési tervéhez készitett
és az ismert lel6helyek allapotfelmérését célzo
terepbejaras Szalaf6 hataraban. A Viragos Gabor
vezette Archeosztrada Kft. (Bp.) munkdja. Kézirat.
SM RA Ltsz. 2222-07.

A lel6hely nyilvantartasi szama: 43119.

Bénis Eva: Csaszarkori halomsiros temetkezés
Ivancon. In: Folia Archaeologica. A Magyar Nem-
zeti Mizeum Torténeti Mzeumanak évkonyve. 9.
Szerk. Fiilep Ferenc. Bp., 1957. 67-82. p.
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§xala{§

e, 13,

5/1 kép: A szalaf6i, 1956-ban elhordott
halomban taldlt sirépitmény vazlatrajza
(SM RA Ltsz. 1120.)

5/2. kép: A Csiérgdszeren megbolygatott halom
(Foto: Havas Marta, 2019.)

Akét vilaghabora kozott egy rovid idére
a torténet- és néprajztudomany mellett
a turisztika is felfedezte az Orséget. Ennek
is kgszonhetGen az 1230-1240 koriil, a jaki
miihely alkotdsaként megépitett késd
roman stilusu Griszentpéteri templom

27

1929. évi helyreallitasaval kezdGdott meg
a téglatemplomok vizsgalata. Itt, a Zalaf6-
6rok faluja egyhdzanak teriiletén 1963-ban
és 1979-1980-ban Valter Ilona régész
végezte a kutatdst, amely az 1982. évi hely-
reallitassal fejezddott be. A folyamat leg-
utolsé lépéseként 2001-ben a templom
Ujabb renovalasa tortént meg.’® Az Ori-
szentpéteri elsG 1épések utan kozel 4 évti-
zeddel, 1966-1968-ban kovetkezett az
A. Kozdk Eva régész altal iranyitott,
1268-ban mar allé veleméri®® templom
vizsgalata. A romtemplom megmentését
még 1864-ben Romer Floris, a ,magyar
régészet atyja” inditotta el. 1926-ban javi-
tottak, majd 1937-ben a freskoéit restaural-
tak, 1966-ban helyre allitottdk, 2001-ben
pedig tjra tataroztak. Kozak Eva a temp-
lomdombot védé feltételezett falnak, de
az aroknak a nyomait sem taldlta meg
a domb kutatéarokkal tortént dtvagasaval.
Ugyanakkor pl. torok kori pipa toredéke
van a leletek kozott. 1969-ben a 14. szdzad-
ban emelt szdcei templom feldjitasa koz-
ben C. Harrach Erzsébet régész tett meg-
figyeléseket. A kutatasi folyamat végét
2000-ben a helyreallitas lezaruldsa jelen-
tette P. Hajmasi Erika régész vezetésével.
A 15. szdzadban épitett nagyrakosi templom
muiemléki feltarasat 1990-ben B. Benkhardt

38 Valter Ilona: Oriszentpéter (Vas m.). In: Kristé,
1994 519. P. ;

39 Ambrusné Kozdk Eva: A veleméri r. k. templom
kutatdsa. In: Magyar Miiemlékvédelem, 1971-1972.
Bp., 1974. (tovdbbiakban: Ambrusné Kozik, 1974.)
229-238. p.; Boda Ldszl6 — Orbdn Rébert: Az Orség
és a Vendvidék. Szombathely, 1998. 48. p. Adata
a templom 1377. évi épitésérdl téves.; A falu a nevét
az ott foly6 patakrdl kapta, amit el§szor 1208-ban
emlitenek. Lasd Kiss Gabor — Zdgorhidi Czigdany
Baldzs: Viznevek névalkoté szerepérl — Vas
megyei példakon. = Helynévtorténeti tanulma-
nyok. 6., 2011. 114. p. (A Magyar Névarchivum
Kiadvanyai; 23.); Timdr Péter: Magyarorszag
kozépkori telepiiléseinek és egyhazainak topogra-
fiai adattdra. Szeged, 2019. Tovdbbiakban: Timar,
2019.) 5. kot. 2019. 605-606. p.
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Lilla régész iranyitotta.* Sajnalatos azonban,
hogy egyik templom esetében sem késziilt
részletes publikacio, csupan kisebb osszefog-
lalok irddtak.# Azt sem tartom kovetendd
metodusnak, hogy e templomok esetében
sem vizsgaltdk meg azok temetGit,** igy
az épitészettorténeti adatok nem egészithe-
t6k ki, de a népességgel kapcsolatos alapvetd
embertani ismereteink sincsenek. Ut6bbi
pedig esetleg perdontd lehetne példaul az tn.
»székely” hatar6rok ma ismét aktualizalt kér-
déskorében, de az Gs- és a mai lakossag kap-
csolatanak esetében is. A problémara lejjebb
részletesebben még visszatérek.

Az 1980-as évek masodik, az 1990-es
évek elsd felében Kiss Gabornak a Savaria
Muzeum osztilyvezetd régészének és
néhdny munkatarsanak a térség termel§szo-
vetkezeteinek tervezett melioracios beruha-
zasaihoz kapcsolddd terepbejarasait kell kie-
melnem. Ezek szinte minden a mostani
vizsgalédasom targyat érint6 telepiilést érin-
tettek. Ha ezek nem torténtek volna meg, ma
nagysagrendekkel kevesebbet ismernénk
arégio régészeti 6rokségébdl. Miutan az alta-
luk gytjtott targyi emlékeket néhany régész-

40 Valter Tlona: Oriszentpéter, rémai katolikus temp-
lom. In: Lapidarium Hungaricum. Magyarorszag
épitészeti toredékeinek gyijtemény. Szerk. Horler
Miklds. 6. Vas megye. 2. Vas megye miiemlékeinek
toredékei. 2. Bp., 2002. 109-116. p.; B. Benkhardt
Lilla — Ivicsics Péter: Nagyrakos, rémai katolikus
templom. In: Horler, 2002. 99-108. p.; P. Hajmdsi
Erika — Lévei Pdl: Széce, rémai katolikus templom.
In: Horler, 2002. 435-454. p.; Valter, 2004.
160-161., 168., 185-186. p.

Mindéssze az Griszentpéteri templom 1963. évi
kutatasardl van nagyobb lélegzetii tanulmany. Val-
ter Ilona: El6zetes beszdmold az Griszentpéteri
r. k. templom 1963. évi dsatdsardl. In: Savaria.
A Vas Megyei Muzeumok értesitje. 2. kot., 1964.
Szerk. Szentléleky Tihamér, Horvath Erné. Szom-
bathely, 1964. (tovabbiakban: Valter, 1964.) 129—
141. p.; Tovabba a velemérirél Ambrusné Kozik,
1974. 229-238. p.

Csupdn az Griszentpéteri templom északi oldalan
huzott kutatéarokban taldltak négy ismeretlen
koru sirt. Valter, 1964. 130. p.

41
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technikus didkommal* az ezredforduld tajan
feldolgoztuk, ezek képezték a kozponti nyil-
vantartds itteni alapjat.

Az n. z6ldmezds beruhazasokhoz kap-
cso0lodo régészetre a magyar—szlovén vas-
utvonal épitését megel6z6 feltarasokig kel-
lett varni. Ennek el6készitése és lebo-
nyolitasa jelen sorok szerzdjének irdnyita-
saval 1996 majusdban indult terepbejaras-
sal kezdddott és 1998. junius 30-4n a felta-
rassorozat befejezésével, hataridére zarult.
Eredményeirél e tanulmany megfeleld
részeinél a késGbbiekben lesz sz6. Ugyan-
akkor fontos kiemelnem, hogy megyénkben
e munka el6készitése kapcsan 1997 oktobe-
rében torténtek az elsd régészeti célu geofi-
zikai kutatasok Puszta Sandor (ELTE,
Budapest) fizikus irdnyitdsaval, a Fractal Bt.
kivitelezésében. A magnetométeres vizs-
galatok eredményeinek figyelembevételével
tliztiik ki késébbi asatasi szelvényeinket.+

43 Ilon Gdbor — Rasztovics Janos: Oskori lel6helyek Vas
megyében. Elémunkalatok Vas megye régészeti
topogréfidjahoz. Oskor 1. In: Valogatas a Berzsenyi
Daniel Féiskola régésztechnikusainak és a Jozsef
Attila Tudomanyegyetem régész hallgatéinak tanul-
manyaibdl. 2. Szerk. llon Gabor. Szombathely, 2000.
(tovabbiakban: Ilon — Rasztovics, 2000.) 145—235. p.
(Pannicvlvs Ser. B.; No. 5.); Kiss Terézia: El6készii-
letek Vas megye régészeti topografidjahoz. Rémai
kor. BDF Torténelem tanszék — régésztechnikus
szakirany szakdolgozat kézirata. Szombathely,
1999.; Mészdros Melinda Kovecses Ldszlo:
Elémunkalatok Vas megye kozépkori régészeti
topografidjahoz. Az 1961-1996 kozott gyijtott lele-
tek. BDF Torténelem tanszék — régésztechnikus
szakirdny szakdolgozat kézirata. Szombathely,
1999.; Ilon Gdbor — Mészaros Melinda — Kévecses
Ldszlé: Elémunkalatok Vas megye régészeti
topografidjahoz az Arpad-kortél a kora tjkorig.
1. Részlet. = VSZ, 2000. 2. sz. 245-264. p.

Puszta Sdndor: Jelentés a magyar — szlovén vas-
utvonal Vas megyei szakaszdn végzett archeomag-
neses vizsgalatokrdl. Bp., 1998. Kézirat. SM RA; UG:
Paleo szdlészet magnesesen. In: Mikroszkdppal, fel-
tardsokkal, mintavételezéssel, kutatdsokkal az
archeometria, a geoarcheoldgia és a régészet szol-
galatdban. Tanulmanyok Ilon Gabor régész 60 éves
sziiletésnapi koszontésére. Szerk. Bartosiewicz
Laszl6 et al. Szeged, 2019. 285-290. p. (GeoLitera)
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Bajansenye hatdraban 6t lelGhelyen 10.000,
Pankasz hataraban egy lelhelyen 400 m?-t
kutattunk meg.* Az épités soran sajnélatos
modon a kivitelez6k mar nem tartottak be
a kozben megsziilet6 1997. évi LXIV. térvény
szellemét és elpusztitottak a Kisrakos—
Fodorszer 8. szimu anyagnyeréhely (azaz
banya) teriiletén korabban szakértdi véle-
ményiinkben is jelzett, ismert régészeti
lelGhelyet. Tovabbi két anyagnyerdhely (Kis-
rakos—Szélirtas, Szdce 12.) kapcsan ugyan-
ezt feltételezem, de az ezekkel torténd fog-
lalatossdg soran az 1998-ben alapitott
orszagos orokségvédelmi intézmény** nem
allt mellém.

Tovabbi ismeretekkel gyarapodtunk
a térségrdl az Eurdpai Unids finanszi-
rozasu kozmiberuhazasok (pl. csatorna-
zdas, digitalis haldzat) szakfeliigyeleteinek
és a telepiilésrendezési tervekhez kotele-
z6en eldirt régészeti hatdstanulméanyok
terepbejarasainak koszonhetéen. Ezek
eredményeit az 1. szamu téblazat tartal-
mazza, illetve ahol sziikséges a késébbiek-
ben konkrétan utalok e munkak némelyi-
kére. Ide tartozik és feltétleniil meg kell
jegyeznem, hogy t6bb az Archeosztrada
Kft. — az MTA mara megszuntetett Régé-
szeti Intézetének hajdani szervezete — altal
készitett hatastanulmany kapcsan a Kft.
munkatdrsai a tudomdny torténetében
els6ként jartak be Fels6szolnok és Szakony-
falu (2004), valamint Fels6janosfa és Szak-
nyér (2005) falvak teriiletét.s” Tevékenysé-
giikk eredményezte itt az els§ régészeti
ismereteket. Tobb falu esetében sajnos
azdta sem deriilt fény Gjabb lel6helyekre.

45 Ilon Gdbor: Jelentés a magyar—szlovén vasutvonal
régészeti kutatasanak eredményeirél. Szombat-
hely, 1998. Kézirat. SM RA Ltsz. 1285-98.

46 Kulturalis Orokségvédelmi Igazgatosag, Budapest.
Utddja a mara megsziintetett Kulturalis Orokség-
védelmi Hivatal volt.

47 SM RA Ltsz. 1851-05, 1852-05, 1890-05, 1899-05.

A kercaszomori, 17881790 kozott épi-
tett reformatus templomban masodlagos
helyzetben tobb mint szaz faragott mész-
kovet és bazalt kvadert figyeltek meg 2012—
2013-ban a Savaria Mizeum munkatarsai.
Ezek a falu Arpad-kori, 1208-ban emlitett,
majd elbontott Szent Vencel templomabdl
szarmaznak. A Kis-Kerka déli oldalan 1év6
dombvonulat egyik kiemelkedésén taldl-
hatd a templomhoz tartozd, 1844-ig folya-
matosan hasznalt temetd, ahol azonban
soha nem volt régészeti kutatas.+*

A vizsgalt terilettel északrol hataros
savban, a Réba teraszan zajlg, az M8 gyors-
forgalmi ut és a rondki zaportarozo épi-
tését megel§z6 régészeti kutatasok adatai
hivatalosan még szdmomra sem elérhetdk,
a mai napig a szokasos alapadatokat sem
kozolték. Igy azokat, bar fentebb leirt
soraim miatt fontosak lennének, mégsem
hasznilhattam e tanulmiany megirasa
soran.

Akutatas szempontjabdl mellGzhetetle-
niil fontos a helytorténeti 6rokséget gytjté
amatGrok tevékenysége, igy a Kerkaskapol-
nan él6%° Balek Tamas tevékenysége is.
ElsGsorban lakdhelye és kozvetlen kor-
nyéke emlékeit drizte meg. A késébbiekben
latni fogjuk, hogy Neki készonhetden
a régészettudomany nem kevés informaci-
Gval gazdagodott.

Mindezek utdn és eredményeként
jutunk el az 1. tdbldzatban rogzitett, fent
mar emlitett 85 régészeti lelGhelyig.

48 Pap Ildiké Katalin: Kercaszomor, Puszta temetd,
Szent Vencel templom. In: Régészeti kutatasok
Magyarorszagon, 2013. Szerk. Kvassay Judit, Kre-
iter Attila. Bp., 2019. 62. p.; Ud: Kozépkori faragott
kovek a kercaszomori reformdatus templom fald-
ban. In: A multnak kutja. Fiatal kozépkoros régé-
szek V. konferencidjanak tanulmanykotete. Szerk.
Récz Tibor Akos. Szentendre, 2014. 227—233., 415—
419., 461. p.

49 Mindezek a 2010-es évek masodik felében zajlottak.

50 Sziiletett 1969-ben, lakik: F6 u. 9o.
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E helyiitt és tanulmanyom olvasésa koz-
ben a késGbbiekben sem felejtendd azonban
el az, hogy informaciéink go%-a — a fent
mar idézett templomok kutatasin és
a magyar—szlovén vasutvonal régészeti
tevékenységén tul — szérvany adat, f6ként
terepbejarasokbdl szarmazik. Erdemes
ezért itt Révész Laszld régész kollégamnak,
a szegedi egyetem tanszékvezet§ tanaranak
magvas megallapitasat idézni, ami minden
régészeti korszakra igaz. ,,... Altaldnos méd-
szertani elvként megfogalmazhatd, hogy
leletosszefiiggés nélkiili, szorvany targyakat
telepiilés- ill. tarsadalomtirténeti kép meg-
rajzoldasdhoz felhaszndlni nem lehet ...”s!
Ennek ellenére, a telepiilések kutatottsaga-
nak jelenlegi helyzetében mégis a fenti tab-
lazat minden bizonytalan adatara épite-
nem kellett.

Mit tudunk a térség

kornyezettorténetérél?

Miel6tt elmeriilnék a régészeti ismerete-
inkre alapozott emberi torténelem vizs-
galataban, érdemes egy pillantast vetniink
az ember élete szempontjabol meghatarozo
kornyezetre és annak rekonstrualhato val-
tozasaira. A kb. 2 milli6 éve tarto felszin-
formalédas eredménye a mai Orség képe,
azaz a taj, ami az ember torténelmének
keretet szolgaltatott és szolgaltat. A negyed-
idGszaki és jelenkori folyok és patakok
tevékenységének eredménye, hogy a vizfo-
lyasok volgyének meredek oldalain gyak-
ran a pannon agyagig visszapusztult fel-
szinnel talalkozunk. Az oldalak labanal

51 Révész Ldszlo: Erdély a magyar honfoglalas kora-
ban. Szempontok a székelyek betelepedésének kér-
déséhez. In: A honfoglalds kor kutatdsanak legi-
jabb eredményei. Tanulmanyok Kovacs Laszld
70. sziletésnapjara. Szerk. Révész Laszl6, Wolf
Maria. Szeged, 2013. 608. (Monografidk a Szegedi
Tudomanyegyetem Régészeti Tanszékérdl; 3.)
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pedig lepusztult és athalmozott pannon
uledékeket, leginkabb kavicsot talalunk,
amelyet a b6 vizii forrasokkal taplalt pata-
kok mozgatnak. A talajoknal a fels§ 25-30
cm-es szintben a kavicsarany 50% alatti,
mig mélyebben 90—95%. A legelterjedtebb
a pszeudoglejes barna erddtalaj, ami jég-
kori hulléporos eredetii valyogon képzd-
dott. Erre tobbek kézott a pangdvizesség
jellemzé. Ez a talaj foglalja el a fennsik-
szeri platokat, széles dombhatakat,
a terasz felszineket és a szélesebb vilgytal-
pakat. Ahol nem jellemzd a pangévizes kor-
nyezet, ott agyagbemosddasos barna erdé-
talaj alakul ki. Ezek a talajok nem igazan
alkalmasak a gabona termesztésére.
Az agyagasvanyokbol felszabadulé vas
homokkévé (vaskd) két vend falu hatar-
aban, Fels6szolnok és Kétvolgy térségében
cementalddott Gssze. Az altalam kiemelt
teriileten a Zala észak — déli folyasiranya
szakaszatdl nyugat felé haladva a mérsékel-
ten meleg — mérsékelten nedves, mérsékel-
ten hilivos — mérsékelten nedves, mérsékel-
ten hlivés — nedves teriiletek jellemzdek.
A csapadékosszeg a 20. szazad els6 felében
atlagosan kevéssel 8oo mm feletti®,
az atlagh6meérséklet januarban -2 °C, juli-
usban pedig 21 °C. Novényfoldrajzi szem-
pontbdl a teriilet a Keleti Alpokhoz tartozik,
ahol erdei fenydvel elegyes tolgyesek
(Genistae-Pinetum Ouercetosum) és mész-
keriil erdei fenyvesek (Genistae Pinetum)
a jellemzdek.

A vizsgalt térség kozvetlen kornyezeté-
ben 1997-ben egy trilateralis (osztrak—szlo-
vén-magyar) foldtani—palinoldgiai vizs-
galatokkal kiegészitett archaeoldgiai
kutatas zajlott Dél-Burgenland, Délkelet-
Stajerorszag, a Prekmurije, valamint a Vasi-
Hegyhat (Széce, Farkasfa, Szalaf6) és

52 Zentai — Kercsmdr — Veress, 2016. kiillonosen 53.,
62., 82—-83. p., 6., 9. dbra, 7. tdblazat.
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a Zalai dombsag nyugati peremén (Cseszt-
reg, Szentgyorgyvolgy, Resznek).s3 A mi
szempontunkbdl most a legfontosabb tény,
hogy kedvezd esetekben és korilmények
kozott pl. a novények pollenjei is megdrzdéd-
hetnek a talajban. A farasokbdl szarmazd
minték feldolgozéasa révén pedig az ember
természetes kornyezete és az ember termé-
szetre gyakorolt hatdsa, valamint termel§
tevékenysége is rekonstrudlhatd. A radio-
karbon kormeghatarozassal a kiilonbozd
mélységbdl kiemelt n6vényi adatok naptari
évekhez kothetdk, vagyis a valtozas idGbeli-
sége megfoghatd. A mintavételezés az alabbi
helyeken tortént: 1. Rosendorf/Pdcsfalva
(Ausztria, Burgenland) Szentgotthardtdl 5
km-re a Lafnitz/Lapincs partjan, 2. Seibers-
dorf/Cinfalva (Ausztria, Burgenland), 3.
Konigsdorf (Ausztria, Burgenland), 4. Dolnji
Lakos/Also6lakos (Szlovénia), 5. Farkasfa 1.
(Vas megye), 6. SzGce (Vas megye).

Az eredmények igy foglalhatok Gssze:
A negyediddszak nagy része soran az emli-
tett tertileteken a lepusztulas (er6zid) domi-
nalt. A foly6volgyek er6zidtdl védett szegle-
teiben, vagy a vizzard pannodniai tiledékek
horpéiban kialakult tavacskakban és lapok-
ban nem til jelentGs vastagsagban, de érté-
kelhet6 mindségben halmozddott fel
negyedkori képzédmény. Kozuliik a leggaz-
dagabb pollenanyagot a szdcei lap és a far-
kasfai uszo6lap szolgaltatta, melyek kiérté-
kelése fontos ujdonsagokkal gazdagitotta
a régid vegetacidjanak és klimajanak fejlé-
déstorténetét. A rétegsorok viszonylag fia-
tal idészakot 6lelnek fel, ahogy azt a sz6cei
lap t6zegmintdin mért radiokarbon adatok
is bizonyitottdk. A Szentgyorgyvolgy—
Pityerdombndal mélyitett fardsok negati-
vak, pollenanyagok nem drzdédtek meg.

53 Draxler — Lippert, 1999. Text-Fig 2.; A programba
sajnos a Vas megyei régészetet nem vontak be.
Abban csak a Zala megyei régészek és MTA Régé-
szeti Intézetének (Bp.) munkatdrsai vettek részt.
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Az egyik fardsi mag azonban novényi
maradvanyokat tartalmazott a 2,80-3,00 m
kozotti rétegben. Radiokarbon kora 8 771 +
54 év BP, ami az itteni Gjkékori megtelepe-
déssel (5480 cal BC54) szinkronban van.
A szdcei 1. sekély (1,20 m) faras két kilon-
b6z6 tézegrétegének radiokarbon-mérése
nagyon fiatal eredményeket adott. A minta
életkora 388 + 45 és 743 + 65 év BP, 0,50—
0,60 m és 0,70—0,80 m mélységbdl, vagyis
ezek a kozépkorra utalnak.

Az emberi tevékenység kezdete az auszt-
riai Seibersdorf kozelében a pollendiagram
szerint Kr. e. 3000 koriil dokumentalhatd,
nem utols6 sorban a gabonapollenek (Gra-
minae) megjelenésével. Am a nagy kiterje-
désti erddirtas és vegetacids valtozasok nem
voltak megfigyelhetdk a bronzkor és a vas-
kor elétt. Ez az eredmény azért is meglepd,
mert a vizsgalt burgenlandi-stdjerorszagi
részen szamos (kb. 50 a 106-bdl) bronzkori
lelGhelyet ismerink.s

A Szentgotthardhoz kozeli, a Lafnitz
(Lapincs) volgyfenekén végzett 3,4 m-es
mélységli furas rétegsora a kozépkortdl
maig tartd idészakot fedte le. Az tiledéksor
nagy val6szintiséggel a szentgotthardi cisz-
terci  kolostor életének  kezdetétdl
(1183/1184) indul. A nagymérvi erddirtas
mellett, ami a mintak éger (Alnus) tobb-
ségét eredményezte, a biza és rozsterme-
lésre utald polleneket a hajdina (Fagopy-
rum) és a di6 (Juglan) pollenjei kisérték.5”

A szlovéniai Prekmurje teriiletének
régebbi és Gjabb furdsai sem szolgaltattak
igazan hasznosithatd adatokat a kornyezet-

54 Banffy Eszter: First Farmers of the Carpathian
Basin. Changing patterns in subsistence, ritual
and monumental figurines. Oxford—Philadelphia,
2019. (tovdbbiakban: Banffy, 2019.) 95. p.

55 Cserny Tibor — Nagy-Bodor Elvira: 6.4. Geological-
palynological research of wetlands at the foothills
of Alps. In: Draxler — Lippert, 1999. 383-394. p.

56 Draxler — Lippert, 1999. 377-378. p., Abb. 7., Tab. 3.

57 Draxler — Lippert, 1999. 381-383. p., 9. dbra.



VASI SZEMLE | 2021. 1. SZAM | A MULTNAK KUTJA

torténeti rekonstrukcidhoz. Ugyanis
a szomszédos osztrak és magyar teriiletek-
hez hasonldan itt is az erdzio, a kimosddas,
majd a masodlagos lerakddas a jellemezd.
Hodos mellett, a Kerka medermagjabdl
kinyert pollenek 1200 éves névényzettorté-
netet képviselnek. Ez a ddtum a profil aljan
talalhato tolgymaradvany (Quercus) radio-
karbon elemzésén alapul (1270 + 70 év BP).
Mellette két fafaj jellemzd még, az éger és
ahars (Tilia). Az el6bbi a nedves, mocsaras
talajon jellemzd, mig a szaraz lejt6kon
a hars széles korben elterjedt. Fontos, hogy
a hajdina pollen a Cepinci (Kerkafd) falu
kozelében mélyitett 130 cm-es furas alsé
rétegében meghatarozasra keriilt. A Dolnji
Lakos (Alsolakos) falu kozelében kiemelt
230 cm-es furas magbdl szarmazé pollen-
maradvanyok az elmilt 6000-7000 év kor-
nyezettorténetérdl vallanak. A 185-195 cm
mélységbdl vett minta kora: 5857 + 158 év
BP, mig a 175-185 cm-rdl szarmaz6 min-
tdé: 4285 + 115 év BP. Ebben a pollenzona-
ban (A) a mocsaras alfoldi tajban az éger
minden idészakban nagymértékben képvi-
seltette magat. A nyilt vegetacid valdszini-
leg a legeltetés eredménye lehetett. A kivet-
kez6 (B) pollenzonaban kevés tiileveld fa
élt, a lombhullatd fak kozott pedig a biikk
(Fagus) és a vegyes tolgyerddk (Quercus,
hars, szil /Ulmus/) voltak jelen. Ezek alkal-
masak a lomblegeltetésre. Ugyanakkor hia-
nyoztak a gabonapollenek, amelyek valg-
szintileg csak a bronzkor végén jelentek
meg. A vaskor kezdetén (C pollenzéna)
a buikk és a gyertyan (Carpinus) csokkenni
kezdtek. Az antropogén aktivitds, azaz
a gazdalkodas, nem mellékesen az allatok
takarmanyozasa miatt kialakulé talajrom-
las kivetkeztében a fenyvesek erdteljesen
terjedtek. Ezen idészak végén a gabonafé-
1ék pollenjei hirtelen novekedést mutattak,
és két 1j faj, a hajdina (D pollenzéna) és
a kukorica (Zea) megjelenése arra utalnak,
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hogy a spektrumok nem régebbiek 400
évesnél. Ezt a novekedést a fenyvesek gyors
csokkenése kisérte, amelyet az utdbbi id6-
ben zajlé erddirtas eredményez az tj mezo-
gazdasagi foldtertletek létrehozasa érdeké-
ben (E pollenzéna).s

Egy a fentiektdl fiiggetlen kutatds a Zala
megyei Poloske hatdraban is folyt, amely
egy 510 m mélységl fardson alapult és
az utébbi 5500-6000 évre vonatkozik.
Vagyis a rézkortdl a magyar allamlapitasig.
Az 50%-0s pollenmennyiség alapjan feny6-
vel jellemezhet6 erdds sztyepptél a nagyon
intenziv mezdgazdasagi tevékenységig zaj-
lottak a valtozasok. Az allamalapitas kora-
ban egy vegyes, lombos erddrél (25% tolgy,
10-15% biikk, 10% gyertyan és nagyon sze-
gényes a gyertyan és a szil) beszélhetiink.5

Osszegzésként elmondhatd, hogy a jég-
korszakot kovetd, mérsékeltté vald klima-
viszonyok, a felmelegedés hatasara meg-
valtozott a taj képe. Az Alpok elGterében kb.
10.000 évvel ezeltt megjelent a tolgy és
az ujkdkor kezdetén mar vegyes lomberddk
(tolgy, mogyord /Corylus/, bukk, gyertyan,
szil, hars) tisztasain éltek és termeltek
(novénytermesztés és allattartas) a meg-
lehetdsen produktiv embercsoportok.
A vizsgalt teriilethez a legkozelebb a Veszp-
rém megyei Mez6lak tGzeglapjan mélyitet-
tek olyan zavartalan furast, amely a jégkor
végétdl a romai korig tartd évezredekre ter-
jedt ki. A kornyezettorténeti rekonstrukciot
szolgald szelvény alapjan bizonyithato,
hogy a Nyugat-Dunanttlon az elsé gabona-
pollenek a Kr. e. 5500 évek koriil, a Dunan-

58 Draxler — Lippert, 1999. 375-377. p.

59 Juhdsz Imola et al.: Antropogenetic indicators in
a palynological record from Poloske, Zala Region,
‘Western Hungary. In: Die Drau-, Mur- und Raab-
Region im 1. vorchristlichen Jahrtausend. Akten des
internat. interdiszciplindren Symposius vom 26. bis
29. April 2000 in Bad Radkersburg. Hrsg. Andreas
Lippert. Bonn, 2001. 29-38. p. (Universititfors-
chungen zur Prihistorischen Archiologie; 78.)
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tali vonaldiszes keramia kultiraja terjedé-
sével parhuzamosan jelentek meg. Ugyan-
akkor a kiterjedt emberi hatdsok, az erdei
irtvanyok kialakitasa, a foldmivelésre,
az allattenyésztésre és a megtelepedésre
utald novényzet atalakitasok erdteljesen
a Kr. e. 5200—4000 évek kizott, a késd ujkd-
korban illetve a korai rézkorban él§ len-
gyeli kultara iddszakdban jelentkeztek.®
Az ember szaporodasaval parhuzamosan
megkezd3dott az erddk égetése és irtasa,
megjelentek a termesztett novények, ame-
lyek koziil a legfontosabbak a taplalkozast
meghatarozé gabonak, azaz az arpa,
a bliza, a rozs, a zab és a koles. Mindehhez
a lomberd8k avarjanak készonhetGen
kialakul6 barna erdétalaj képezte a szilard
alapot. Ezzel kezdetét vette egy tobbezer
éves folyamat, amikor a zart ,,Gserdei” alla-
potbdl napjainkra, az ,emberarci” kérnye-
zetig jutunk el. A kordbbi vélekedésekkel
ellentétben ma mar tudjuk: kérnyeze-
tiinkre mindig is a mozaikossag volt a jel-
lemz4. Az ilyen irdnyu, fent mar idézett
kutatdsok éppen csak megkezddédtek, de
jelzésértékiiek az Orségi Nemzeti Park
tertilete szempontjabdl is. Az ember élette-
rének salypontjat itt is a folyd (Raba, Zala)
és patak volgyek (pl. Kerka) jelentették,
a telepiilések halozata ezek teraszain ala-
kult ki, s itt 1éteztek leginkabb és a leghosz-
szabb idén at — napjainkig. A telepiillések
miivelt hatira azonban egyre Gjabb teriile-
teket haditott el a ,vadontdl”, ugyanakkor
és helyenként a természet is gyézedelmes-
kedett, azaz regeneralddott — esetiinkben
pl. visszaerdd@silt. Az ember léte és tevé-
kenysége (pl. a lomblegeltetés, a szallitas,
az agyag banyaszdasa, az eke haszndilata,

60 Siimegi Pdl et al.: Neolit és rézkori régészeti kul-
tarak és kornyezeti hatteriik az Alpokaljardl. In:
Medinatdl Etéig. Tisztelg6 irasok Csalog Jézsef
sziiletésének 100. évforduléjan. Szerk. Bende Livia,
Lérinczy Gabor. Szentes, 2009. 189-195. p.
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az épitkezés) novényfajok pusztuldsat
és/vagy csokkenését (pl. az tujkdékortdl
a fazekas és a réz-, bronz- és a vaskori fém-
miives egészen a 18. szdzadi faszén haszna-
latig nagy mennyiségben vagja ki a faszén
elgallitasahoz elsGsorban a tolgyet és a biik-
kot®), netdn éppen ellenkezdleg, névekedé-
sét (pl. termesztett és taposasos novények)
eredmeényezte.

A pollenek fent mar idézett vilaga alap-
jan rekonstrudlt képet a szentilt famaradva-
nyok és a makro-névényi maradvanyok (pl.
mag) altal tudjuk kiegésziteni. A vizsgalt
régidhoz szintén viszonylag kozel talalhatd
a Rédba teraszdn Zsennye. Itt a bronzkor
kozéps6 szakaszabdl (Kr. e. 1950—1620 évek
kozott szérédnak a Ci4 adatok)® a Gata-
Wieselberg kultara temetdje 15. szama sir-
jdban megdérz3dott és megfigyelt, megmin-
tazott igy meghatarozott tolgy ronkkoporsd
csak egy igen apro, de mégis fontos tény.
A 6. és 17. sir edényében fehér libatop
(Chenopodium album L.) magvait sikerilt
kimutatni, amely novény fogyasztasa még
a 19. szazadban is megfigyelhet(.%

Jéval késGbbi a természetes és a ter-
mesztett vegetaciordl az 1998-ban megasott
szentgotthardi torok kori palank feldolgo-

61 Goméri Janos: Az avar kori és Arpéd-kori vaskoha-
szat régészeti emlékei Pannonidban. Magyar-
orszag iparrégészeti lelhelykatasztere. 1. Vas-
miivesség. Sopron, 2000. 267. p.

Ilon Gabor: Oskori temetkezések az utébbi évtized
Vas megyei dsatasain. Adatok a mellékletek és
az eltemetett nemének kérdéséhez. In: MQMOZ
111. Oskoros Kutatdk II1. Orszagos Osszejovetelé-
nek konferenciakotete. Halottkultusz és temetke-
zés. Bozsok-Szombathely 2002. oktdber 7-g9.
Szerk. Ilon Gabor. Szombathely, 2004. 211-242. p.;
Nagy Marcella: Der sudlichste Fundort der Gata-
Wieselburg-Kultur in Zsennye-Kavicsbanya/
Schottergrube, Komitat Vas, Westungarn. In: Sava-
ria. A Vas Megyei Mizeumok értesitGje. 36., 2013.
Szerk. Illés Péter. Szombathely, 2013. (tovabbiak-
ban: Nagy, 2013.) 75-173. p., kiilonésen 93. p., vala-
mint 3—-6. dbra.

63 Nagy, 2013. 115. p.
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zasa altal nyujtott kép. A dendroldgiai vizs-
galat szerint a sancot egy kettds, kocsany-
talan tolgyekbdl (Qeurcus petraea (Mat.)
Lieblein) allo, fiiggdlegesen levert colopsor
és a tobbrétegli, egymasra deréksziogben
elhelyezett gerendakbdl rétt palank alkotta.
Ut6bbibdl csapolasnyomokat 6rzé lucfe-
nydket (Picea abies (L.) Karst.) is kiemel-
tunk. Rézsekotegekkel toltotték ki a stirtin
egymas mellé fektetett ronkok és gerendak
kozeit. Ezek kozott erdeifenyd (Pinus sil-
vestris) toboz és labirintus taplé (Daedalea
quercina) gomba is volt. A lucfeny6 geren-
dakat és ronkdoket flz (Salix sp.) agakkal és
gallyakkal fontak 6ssze.® Az archeobotani-
kai feldolgozas a 16. szazadi erdditett cisz-
terci birtokkzpont gazdalkodasaba és élet-
mddjaba is betekintést enged. A vizsgalt
novénytani leletanyag 54 taxonhoz (rend-
szertani kategdria) sorolhatd. Ebbdl a kul-
tarnovények maradvanyait mindossze
nyolc fajt képviselte. A ciszterciek fejlett
kertgazdalkodasara utalnak a termesztett
novények kozott megtalalhatd gyiimales-
félék — di6 (Juglans regia), 6szibarack (Per-
sica vulgaris), szilva (Prunus domestica),
sz616 (Vitis vinifera) —, amelyek t6bbnyire
csonthéj toredékek formajaban maradtak
fenn. A kerti novények kozé sorolhatd
a mak (Papaver somniferum) és a kozon-
séges tok (Cucurbita pepo), amelyek csak
jelzd értékiiek a mintakban (egy—egy mag).
A kender (Cannabis sativa) a kozépkorban
mar altalanosan elterjed rostnévénynek
szamitott, annak ellenére, hogy eddig csak

64 Ilon Gdbor — Grynaeus Andrds — Torma Andrea:
A szentgotthardi torok kori palank régészeti kuta-
tasarol. = Vasi Honismereti és Helytorténeti Koz-
lemények, 2001. 4. sz. 29—46. p.; Udk: A szentgott-
hardi torok kori palank kutatasardl. In: Savaria.
A Vas Megyei Muzeumok értesitéje. 31/2. A Cast-
rum Bene Egyesiilet 13. vandorgytilésének elgada-
sai. Korai varépitészet a Nyugat-Dunantalon.
Készeg, 2007. majus 11-13. Szerk. Ilon Gabor, Vig
Karoly. Szombathely, 2008. 307-328. p.
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kevés régészeti—novénytani bizonyitéka
ismert (a fent emlitett po6loskei furas
kozépkori mintajaban pollenje és magvai:
Sopronhorpacs, Bp.—Disz tér 10., Viseg-
rad—Varkert dild). Gazdasagi jelentésége
mellett szerepet kap a lecsapolt lapok, arte-
rilletek mezdégazdasagi miivelésbe vonasa-
nal, mert a tobbi novény termesztésére
alkalmassa teszi a talajt. A leletanyagban
annak ellenére, hogy hianyoznak az Gszi
vetésli gabonafélék maradvanyai, a jelleg-
zetes gabonagyomok magleletei (konkoly,
kék buzavirag) jelzik a kozeli szantdteriile-
tet. A termesztett névények koziil kieme-
lendé a pohanka (Fagopyrum esculentum,
masként: hajdina - elsd ismert okleveles
emlitése: 1495) mag els6 hazai régészeti
eléfordulasa, amelyet pollenként az el6bb
idézett 20. szazad végi trileteralis kutatdsok
soran tobb furdsmintaban (Rosendorf mel-
lett Lafnitz medre, Dolnji Lakos, Hodosnal
a Kerka medre), a kozépkorra keltezve
kimutattak. Az adatok tehat kélcsonosen
megerdsitik egymast. E névény termesz-
tése a Karpat-medencében f6leg harom
teriileten terjed el: a FelsG-Tisza vidékén,
a Székelyfoldon és az Alpokaljan. Utébbi
helyre az Arpad-korban taldn Német-
orszaghol  hospesekkel  keriilhetett.
A hajdina elnevezése szlovén eredetd,
a német Heide(n)korn-bdl szarmaztathato.
A pohankat a gabonap6tlé novények kozé
sorolhatjuk, felhasznalasa meglehetdsen
sokrétli. Termésébdl j6 mindségli kasa
készithetd. Lisztté is 6rolték, de mivel
sikért nem tartalmaz, ezért kenyérsiitésre
buzaliszttel keverve hasznaltak. A mak-
kocskakat megdaralva és vizben meg-
aztatva takarmanyként sertésnek és lonak
is adtak. A pohankat régebben gyogyno-
vényként is hasznaltak, a Fagopyrum
herbabdl késziilt fGzetet magas vérnyomas
ellen ittak. Viradgzasa lényeges szerepet jat-
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szott az ujkori O6rségi méhészetben,®
de ugyanez minden bizonnyal a kozép-
korra is igaz.

Az erételjes emberi jelenlétre utald
ruderalidk tobbsége kiillonbozb nedves é16-
helyek gyomtarsuldsaiban megjelend
novényfajoktdl szdrmazik. A taposis- és
nitrogénjelzd novények megléte artéri-
vagy kiszdradd mocsarrét jellegii legeld,
kaszald teriiletet feltételeznek (subds far-
kasfog). Az antropogén hatasokat az erede-
tileg erdGvel boritott teriiletek vagasnové-
nyei is jelzik (mdlna, fekete bodza).
A természetes vegetaciora utalé maradva-
nyok is jellemz3en nedves, vizparti teriile-
tek (magassasosok, vizparti ligeterdék) és
lombos erdék novényeitl szarmaznak
(gyertyan, erdei fenyd, mogyoro, kanya-
bangita).

Erdekes, a térség klimatorténetére
vonatkoz6 adat 6rzGdott meg a palankbdl
kiemelt egyik tolgycolopon. A két helyen
megfigyelt un. gytiris elvalas (kor alaka
repedés) a kemény hideg eredménye.
A faévgyliriik tantisdga szerint az 1499. és
az 1514. évi telek igen kemények lehettek,
amelyekrdl az frott forrdsok is megemlé-
keznek.

Az ember Gskori torténete a tajban

A vizsgalt korszakban a Karpat-medence
kozepén — nagyjabdl a Balaton hosszanti
tengelye iranyaban — htzddott egy Gséghaj-
lati—8skornyezeti valasztévonal.% (6/1. kép)
Ettdl délre, azaz a Karpat-medence déli
részén az erdei feny6 dominanciaval jelle-
mezhet§ vegyeslombu tajga, mig északra

65 Illés Péter: Természeti gazdalkodas. In: Bartha,
2016b. 551. p.

66 Siimegi Pdl — Kertész Robert — Rudner Edina:
Magyarorszag rovid kornyezettorténete. In:
Magyar régészet az ezredforduldn. Szerk. Nagy
Mihaély. Bp., 2003. 55. p., 15. kép.

elssorban lucfenyvesek alakultak ki.
A teriilet kérnyezeti llapotara ugyanakkor
a mozaikossag volt a jellemzd, azaz a mik-
rointerstadialis éghajlatvaltozasai soran
kiulonbozé allatok és novények terjedtek
szét az eltérd Gskornyezeti foltokbdl (refu-
giumok). A fenyvesekben gazdag erdds-
sztyepp vegetaciot alapvetSen a klimavi-
szonyok hataroztdk meg. A jégkorszak végi
un. gravetti kultara Kelet-Eurdépabdl, leg-
aldbb harom hullimban érkezett a Karpat-
medencébe, ahol napjainkban 30 lelGhe-
lyiiket és tobb, még mnem hitelesitett
gyijtépontjukat ismerjik. Anyagi kultara-
juk olyan, mintha a 19. szazadi, északi nép-
rajzban, az eszkimdk kozott jarnank.
Kozép-Eurdpaban és igy a Nyugat-Dunan-
talon is a rénszarvas vadaszatara speciali-
zalddtak. A kisszamu népességet a sikvi-
déki életforma jellemezte, amit lel6helyeik
térbeli helyzete is igazol, s ez szervesen
osszefuggott a folydk mellett vandorld rén-
szarvascsordak mozgaséaval. Ezért a Kar-
pat-medencén belil ide-oda mozogtak,
a nyari és a téli szallast valtogatva. Egyik
legfiatalabb lelghelytk (kb. 12.200 éves)
a kizeli Zalaegerszeg—téglagyari. Telepei-
ken szélarnyékot nyudjté négyszogletes
foldbemélyitett kunyhdkban és kerek rad-
satrakban laktak, amint azt a Siéfoktol 10
km-re délre, a somogyi 16szvidéken fekvd
sagvari régészeti asatas évezredekkel id6-
sebb, felsd paleolitikumot eredményezd
feltarasa és Domos kutatasa igazolta.5
A kornyezetben a gravetti emberek szinte
semmilyen kart nem okoztak. Kozeli also-

67 T. Dobosi Viola — Szdnto Zsuzsa: A gravetti idGszak
hagyomanyos és radiokarbon koradatai. = Archa-
eologiai Ertesitd, 2003. 6-8., 1. tablazat; Lengyel
Gydorgy: The pebble, the block and the tabular. Lit-
hic raw material use at Sagvar, Lyukas—domb
Upper Palaeolithic site. In: Emlékkonyv Violanak.
Tanulmanyok T. Dobosi Viola tiszteletére. Szerk.
T. Bir6 Katalin, Marké Andras. CD-kiadvany. Bp.,
2011. 93. p.
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ausztriai lel6helyiik a willendorfi, amely
az itt talalt néi szobrocskdnak, az Un.
Vénusznak koszonhetSen lett vilaghiri.
Sajnos, a vizsgalt teriiletrél emlékeiket ez
ideig nem ismerjik.

A Réba teraszardl (Koroncd—Babota)®
azonban mar a 19. szdzad végén gytjtottek
mezolitikus (k6zéps6 kékori) kdanyagot,
amit azonban csak késébb kozoltek. Ujab-
ban® epipaleolitikus — korai mezolit id§-
szakhoz kapcsolhat6 hiteles lel6hely csekély
részletét Pali-Dombok (Gy6r-Moson-Sop-
ron megye) kavicsbanyajaban tartak fel.”°
Meég frissebb felfedezés,™ hogy a Répce tera-
szan, Vamoscsalad hataraban a M86 sz.
autout épitése kozben nyitott banyateriile-
ten valdszintleg szintén egy részben ilyen
kort vandorl6 vadaszok telepiilését puszti-
tottak el.

A mezolitikumot kovetd tjkdkor kezde-
tén az el6bb emlitett valasztévonal (bar-
rier), azaz az atlanti és a nyugat-balkani
mediterran éghajlat, s az ennek kovetkez-
tében kialakult alpesi—-nyugat-eurdpai és
a szubmediterran vegetacié megmaradt.
(6/2. kép) Az tjabb kutatas a kovetkezmé-
nyek ismeretében mar inkabb atjarhatébb

68 Gallus Sdandor — Mithay Sdndor: Gyér torténete
a tizenharmadik szdzad kozepéig. Régészeti emlé-
kek. 1. kot. Gy6r torténete a vaskorszakig. Gyér,
1942. 1. bra, 20-24., 30-31., [-VL. tdbla (Gylr szab.
kir. vdros monografiai; 1.)

69 Az M85 sz. autdut egy anyagnyerd helyén (banya).

70 Mester, Zsolt — Faragd, Norbert — Kirdly, Attila: The

first in situ Old Stone Age assemblage from the

Réba Valley, Northwestern Hungary. Bp., 2014.

351-362. p. (Dissertationes Archaeologicae ex Ins-

tituto Archaeologico Universitatis de Rolando Eot-

vOs nominatae; Ser. 3. No. 2.)

Marton Andras és Istvan mesterhdzi lakosok

a banyagodor aljan elddézerolt kultirrétegbél és

részben eredeti helyén megmaradt kultarrétegb6l

2013-ben gytijtottek régészeti emlékeket. Az Gjkd-
kori, réz- és bronzkori leletanyag feldolgozasaval

2019 marciusa ta foglalkozom. A kéemlékek meg-

hatdrozdsan Mester Zsolt professzor és tanér-

segéde Farag6 Norbert (ELTE, Bp.), valamint Pén-
tek Attila dolgoznak.

—
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hatarvidékrdl, kontakt zonardl beszél.”>
A Kr. e. 6050 tdjan a Dunantulnak a Zala és
a Kerka vizfolyasai, és mocsarai, valamint
a Balaton 4ltal lezart vonaldig laktak be
a teriiletet a haziasitott allatokat és a ter-
meszthetd novényeket innovacicként a Bal-
kanrdl hozé embercsoportok, akiket a Star-
¢evo kultiara névvel illet a kutatas. Hozzank
legkozelebbi telepiiléseik a Zala megyei
Becsehely és Gellénhdza hatarabdl ismere-
tesek.” Majd lassan atadtak a gravettiek
utédainak az 1j ismereteket, vagy ha nem
ez tortént fokozatosan meghdditottak
a hatarvonaltdl északra 1évé részeket és
a népesség szaporodasaval parhuzamosan
hatoltak nyugat, az Atlanti-6cean felé.
Koézben az 1j életforma elterjedt a mai
Ausztria, Németorszag, Franciaorszag és
részben a Benelux-dllamok teriiletén.
A folyamat kezdetén a Karpat-medence és

72 Stimegi Pdl — Kertész Rébert: A Karpat-medence
Gskornyezeti sajatossagai — egy okoldgiai csapda
az Gjkékorban? = Jaszkunsag, 1998. 3—4. sz. 144—
157. p.; Kertész Rébert — Siimegi Pdl: Teéridk, kri-
tika és egy modell: Miért allt meg a Koros-Starcevo
kultura terjedése a Kdrpat-medence centruma-
ban? In: Tisicum. A Jisz-Nagykun-Szolnok Megyei
Muzeumok évkonyve. 11. Szerk. biz. H. Bath¢ Edit
et al. Szolnok, 1999. 9—22. p.; Banffy Eszter: On
Neolithic Frontiers in the Carpathian Basin. In:
Moments in Time. Papers Presented to Pal Raczky
on His 6oth Birthday. Eds. Alexandra Anders, Gab-
riella Kulcsar. Bp., 2013. (tovabbiakban: Anders —
Kulesar, 2013.) 35. p. (Osrégészeti tanulméanyok;
1.); Banffy, 2019. 92., 97. p., Fig. 7.5.

Bdnffy Eszter: Ujkékori és rézkori telepiilések
Hahot és Zalaszentbaldzs hataraban. In: Zalai
Muzeum. 6. Szerk. Vandor Laszld, Miller Rébert.
Zalaegerszeg, 1996. 101. p.; Kalicz Ndndor:
Az 6skori agyagszobraszat kezdetei a Nyugat-
Dunéntilon. In: Szazszorszépek. Emberabrazolas
az Gskori Nyugat-Magyarorszagon. Szerk. Ilon
Gabor. Szombathely, 2007. (tovdbbiakban: Ilon,
2007.) 9. p.; Az itt k6z6lt ddtumot a legujabb un.
gyors klimavaltozassal parhuzamos migracié
eredményeit k6z16 tanulmanybdl emeltem at. Lasd
Weninger, Bernhard et al.: Neolithisation of the
Aegean and Southeast Europe during the 6600—
6000 CalBC Period of Rapid Climate Change.
Documenta Praehistorica, 2014. 24. p.
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6/1. kép: Kulturdlis hatdarvonal Kr. e. 6ooo koriil a Karpdt-medencében
(Stimegi — Kertész, 1998. nyomdn)

6/2. kép: Az egyik pityerdombi lakéépiilet 3D rekonstrukcidja (Banffy, 2008. 6. kép nyomdn)
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benne a Zala és a Kerka forrasvidéke
masodlagos neolitizaciés centrumként
értelmezhetd. Az §slakosok és az Gjonnan
érkezdk egymasra hatasanak egyik legko-
rabbi — formativ, azaz kialakulasi fazisa-
nak ma ismert helyszine — a Kerka zalai
oldalan Szentgyorgyvilgy hatarabdl isme-
retes. Az itt 1étrej6vé, Uj anyagi kultaraja
kozéps6 tjkbkori embereket a Dunantuli
vonaldiszes keramia kulturaja (roviditve:
DVK) névvel illeti a régészeti kutatas.
Banfty Eszter régész pityerdombi feltarasan
két, a legkorabbi idgszakukhoz (Kr. e. 5480—
5360) tartozo hazat és gazdasagi udvaraik
emlékeit dsatta meg. A két tanyaszer( telek
egymastol kb. 30 m-re volt. A hazak hossza
13-14 m, szélességitk 8 m koril lehetett.’
A hazak hossztengelyét északra tajoltak. Fa
vazszerkezetiik (fal- és tetd) tolgy és biikk-
fabol késziilt. Az 1-1,5 cm-es vastagsaga
vessz6kb6l font rézsevazat kiviil-belil
agyaggal tapasztottak, amelyben fiifélék
lenyomatat lehetett megfigyelni. A tetérél
lezGdulé holé és viz a széles és mély
arkokba folyt, amelyek a hazakat falukkal
parhuzamosan kisérték. Mindkét haz beja-
rata a déli, keskenyebb oldalon volt.™
(6/2. kép) Eletiikre és talan ritusaikra egy az
I. haz belsejébdl szarmazo embert abrazold
agyagszobrocska (magassaga: 4,2—4,5 cm)™
és egy szarvasmarha szobrocska utal.
Utdbbi a legkorabbi ilyen dbrazolas Kézép-
Eur6paban, ami a juh—kecske tartasrol tor-
ténd attérést igazolja a helyi fajra.” A tele-

74 Ennél nagyobb méretiick a Toronyban feltart lakd-
éptleteik. Ilon Gdbor: The Transdanubian Linear
Pottery Culture in County Vas: Recent Finds and
Findings. In: Anders — Kulcsar, 2013. (tovabbiak-
ban: Tlon, 2013.) 133-146. p.

Bdnffy Eszter — Réti Zsolt: A ujkSkori épitészet leg-
korabbi emlékei Zala megyében — a Szentgyorgy-
volgy — pityerdombi hézak rekonstrukcigja. In:
Zalai Mizeum. 17. Szerk. Frankovics Tibor. Zalae-
gerszeg, 2008. (tovabbiakban: Banffy, 2008.) 7-15. p.
Badnffy Eszter: Szentgyorgyvolgy, Pityerdomb (Zala
megye). In: Ilon, 2007. 70-73. p.
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pilést valdsziniileg maximum két gene-
racion at hasznalhattak. A helyhez a leg-
kozelebb a kerkaskapolnai Vardomb DVK
lelGhelye talalhatd. Ez a Kerka illetve
a Bajanhazi-patak felé lejt6 terasz magas
(217,5—210 m tszf.) része. Helyzete hasonld
a Szentgyorgyvolgy—Haraszti-erdd lel6-
helyen megismertéhez.”® A Vardomb fel-
szinrdl gyijtott leletanyagban a vonaldi-
szes edénytoredékek mellett (7. kép)
a Bakony banyainak nyersanyagait (maj-
szind radiolarit és teveli tlizké: 8. kép) talal-
juk meg, amelyek kdeszkozeikrdl, nem
utolsd sorban kébetétes €14 sarl6ikrol szol-
nak. Kisrakos és Szaknyér hatarabdl is
kimutathaté az ember korabeli jelenléte.
Talan ujkékori azoknak a kdbaltaknak egy
része, amelyekkel Oriszentpéter helynév-
anyaganak  gyljtésében taldlkozunk
a Pazsit, a Keserli-szer, a Kovacs-szer,
Konye-arok, a Farkas-domb, az Alszer,
a Reszneki-domb, a Cigan-gyop, a Baksa-
szer és a Hegyre dil6 esetében.” Nem
tudni, hogy vajon ezek egy részét drizte-e
az 1970-es évek végén az Griszentpéteri
Helytorténeti Gytjtemény,* avagy a fent,
a kutatastérténetben emlitett Oriszentpé-
teren jegyzd targyait. A Kerka és a Zala for-
rasvidékén a kedvezétlen (k6tott, agyagos,
pangdvizes) talajadottsagok® nem kis kihi-
vast jelenthettek az ujkdkori népesség sza-
mara. S ha egy intenziv régészeti kutatast
kovetben is kisebb szdmban és ritkabban
lesznek itt lelhelyek, mint a Rabatdl
északra elteriilé megyerészen, akkor bizo-
nyosan néhany generacio elteltével tovabb-

7
78

Banffy, 2019. 92-102. p.

U6: Ujkékori és rézkori megtelepedés a Kerka vol-
gyében (tovabbiakban: Banffy, 2004.). In: Zalai
Mfuzeum. 13. Szerk. Frankovics Tibor. Zalaeger-
szeg, 2004. (tovdbbiakban: Frankovics, 2004.) 9. p.
Balogh - Végh, 1982. 403: No. 3, 4, 11, 15, 19, 24, 25,
28, 31, 32.

80 Valter, 1981. 29. p., 1. kép.

81 Lasd az 52. jegyzethez tartozd szovegrészt!
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7. kép: Ujkdkori edények toredékei,
Kerkdskdpolna—Vdrdomb (Rajz: Kenesei Agnes)

alltak és a késdbbiekben sem laktak be
slirtin e térséget. Ez a helyzet most azonos
feltételezésekre vezet engem, mint amilyet
Banffy Eszter fejtett ki. Eszerint a mezoli-
tikum éslakos, haldsz-vadasz-gytijtogetdi-
nek szallasteriiletét kertilték volna ki a dél-
rdl érkezd késd Starcevo kultiira emberei,
azaz a kialakuld legkorabbi DVK telepiilé-
seit. Banffy azt is felvetette, hogy talan
a mezolit Gslakossag szallitotta ide a f6ld-
miivel6k szaméara a k6 nyersanyagot
a Bakony banyaibdl,®* azaz egyfajta teri-
leti munkamegosztast feltételezhetiink.
Megfontolandd azonban, hogy a legajabb
osztrak eredményekbdl tudjuk: a DVK
kialakulasi fazisa Fels§-Ausztridban
5650/5600-5400 BC kozé esik. Tehat
a Kerka-volgyébdl gyorsan terjedtek az j

82 Banffy, 2004. 8. p.

8. kép: Ujkékori kéeszkozok és gydrtdsi hulladékok, Kerkdskdpolna—Virdomb (A szerzé fotdja)
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életmod elemei, tértek at a mezolit §slako-
sok az tjkékori életmaodra. Ott is faszerke-
zetes, nagy hazakat épitettek és a haziasi-
tott marha tartasa egyre jellemzGbbé valt.®s
A vizsgalt teriileten kiviil Ivanc, Balogu-
nyom, Vasszécseny, Sé és Torony egyre
északabbra talalhatd hatarainak® — a Sava-
ria Muzeum kozelsége miatt is (?) — egyre
szaporodd lelGhelyei kovetkeznek, amelyek
a terjeszkedés egy—egy mérfoldkovét jelen-
tik az Atlanti-dcean iranyaba. A fiatalabb
vagy késéi ujk6korban (DVK, majd lengyeli
kultara) a Kerka volgy Zalaban kutatott
szakasza lakatlan volt,* ahogy ez jelenlegi
véleményem szerint talan a Raba vonalaig
igaz allitas. Ugyanakkor vatossagra int, és
valdszintileg a kutatas esetlegességére utal,
hogy a Lengyel II. emlékeit Lendavatdl
(Lendava) északra Bukovnica hatardnak
telepérdl ismerjiik,* de a lengyeli kultara
telepiilésének nyomat Szaknyér—Elsd-
tagon is feltételezték.’” Kozelebbrdl nem
meghatarozhato ujkékori megtelepedésrdl
Kisrakos—Fodorszer (az épitendd vasut 8.
sz. elpusztitott anyagnyerd helye) teriileté-
rél van tudomasunk.®

A rézkor (Kr. e. 4600-2600) korai, azaz
a Lengyel III. idGszak emlékeit a szlovéniai
Bukovnica kistelepén megtalaltdk.® Igy
nem meglepd, hogy a szGcei Hatari-féldek

83 Pucher, Erich: 2.5.2. Jagd und Tierhaltung im Frith-

neolithikum. In: Erste Bauerndorfer — &lteste

Kultbauten. Die frithe und mittlere Jungsteinzeit

in Niederosterreich. Hrsg. Eva Lenneis. Wien,

2017. (tovabbiakban: Lenneis, 2017.) 191. p., Abb.

2.5.2.3.02.; Lenneis, Eva: 2.6. Absolute Chronologie

der LBK in Niederdosterreich. In: Lenneis, 2017.

203. p.

Tlon, 2013. Fig. 1. Itt a Rdba melletti hegyhatszent-

martoni az utolsd, terepbejarasbdl ismert DVK

lelGhely.

85 Banfty, 2004. 9. p.

86 Draxler — Lippert, 1999. 344. p.

87 Az Archeosztrada Kft. régészeti orokségvédelmi
hatastanulmanya Szaknyérrdl. Kézirat. Ltsz. 1899-05.

88 Ilon — Rasztovics, 2000. 183-184. p.

89 Draxler — Lippert, 1999. 344. p.
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kavicsbanyajaban (9/1. kép) zajlott kutatas,
amit e sorok szerzéje (2007)*° és Nagy Ger-
gely (2014)" iranyitott szintén elékeriiltek
e korszak targyai. Kdéeszkozeik anyaga
a Bakony banyait (radiolarit és teveli tlizkd)
monopolizdlokkal igazolja kereskedelmi
kapcsolatukat. A fonds és szovés emlékei
(ors6gombok, nehezékek) mellett latvanyo-
sak az edények fenekén megdrzédott gyé-
kénysziovés lenyomatai.”? (9/2. kép) Ezek
a fazekasnak a korongot megel6z6 segé-
deszkozére, az edényszaritds helyére,
illetve a kornyezet vizenyGdsségére utalnak.
A vizsgalt teriilettel szomszédos felsdma-
raci Himfa major teriiletérdl 1988-ban fel-
gyujtott agyagkanal toredéke talan szintén
ennek az idgszaknak az emléke.s Pankasz
hatdraban a vizmi kozelében 1998-ban,
a magyar—szlovén vasut Gj nyomvonala
megel§zd feltardsa folyt Sosztarits Ottd
vezetésével. Ttt egy telepiilés godreit pusz-
titotta el a romai kori ut. Az eléggé jellegte-
len leletanyagot, annak a zalalévdihez
hasonlé mindsége (durva sovanyitisa és
barna szin®) alapjin a Balaton-Lasinja
kultira emlékanyagahoz tartozénak gon-
dolom. Vélekedésemet megerdsiti, hogy
lelGhelyeiket a szomszédos osztrak és szlo-
vén régiokbol szintén ismerjitk.% A vizsgalt
tertleten kiviil a rézkorbdl Hegyhatszent-
marton és Rabahidvég, tavolabb Szombat-
hely—Metro aruhdz (kora rézkor: Lengyel II1.)
és Kormend-Varkert (Balaton-Lasinja L.),
a szombathelyi Oladi platé és Torony
(k6zéps6 rézkor: Furchenstich kultira)

90 Feltardsom publikélatlan anyagat ELTE alapszakos
(BA) szakdolgozat keretében Borza Ddniel: A len-
gyeli kultira Vas megyében. Bp., 2017. dolgozta fel.

91 Nagy Gergely asatasdnak anyagaval az el6z6 jegy-
zetben emlitett szakdolgozat irdja foglalkozott.

92 A témat targyald, Richter Eva régésszel kozosen
irott munkdnk megjelenés alatt van.

93 Ilon — Rasztovics, 2000. 183. p.

94 Banffy, 2004. 11-12. p.

95 Draxler — Lippert, 1999. 345. p.
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9/2. kép: gyékényszivés lenyomata rézkori edény fenekén (A szerzd 2008. évi fotéi)
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kozéps6- és kés6 rézkori emlékeire kell
utalnom Vasban.®® Zala megyébdl Zala-
szentbaldzs (Lengyel IIL), Kerkakutas
(Balaton-Lasinja), Bagod valamint Becs-
v6lgy (Furchenstich) tovabba Zalalové és
Haho6t (Baden kultara) lelGhelyeit kell fel-
tétleniil megemlitenem.”” A Balaton—
Lasinja és a Furchenstich kultara Zala-
baksa-zsidotemetdi lelGhelye a Kerka volgy
korabeli megszallasat igazolja,’ tehat nem
zarhat6 ki, hogy telepiiléseik majd idGvel
a mi megyénk e délnyugati részén is meg-
lesznek. A hataros osztrak teriletrdl e
kozéps6 rézkori kultiranak szintén kevés,
csupan harom telepiilését, a késd rézkori
badeninek egy sir vagy kincsegyiittesét

96 Kdrolyi Mdria: A korai rézkor emlékei Vas megyé-
ben. Szombathely, 1992. kiillonoésen 77-78. p.
(Oskorunk;1.); Ilon Gdbor: Szombathely 6Gskori
telepiiléstorténetének vazlata. Avagy a romai kor
el6tt is volt élet. Szombathely, 2004. (tovabbiakban:
Tlon, 2004b.) XIV-XVL. tabla (Oskorunk; 2.); Fur-
chenstich: Ilon Gdbor: K6zépsé rézkor: Furchens-
tich kultara. Szombathely, Oladi-platd. In: Ilon,
2007. 254—259., 266-267. p.; A szerzd kozoletlen
asatasa: Torony; Horvdth Tiinde: A badeni kultira
leletei Szombathely—Ujperint-Kavicshanya lels-
helyen: Labrys a Baden kulturaban? In: Savaria.
A Vas Megyei Muzeumok értesitGje. 39., 2017.
Szerk. Vig Karoly. Szombathely, 2017. (tovabbiak-
ban: Vig, 2017.) 85-102. p.; Ué: Szombathely,
89. szamu elkeriil6 1t, 5. leléhelyen (Reiszig-erd
alatti diil6) elGkertlt Bolerdz és Kostolac kulturak
jelenségei és leletei. A késé rézkor id6szaka Szom-
bathely varosanak tertletén és kornyékén. In: Vig,
2017.103-148. p.

Bdnffy Eszter: Uber den Ausklang der Lengyel-
Kultur in Transdanubien. In: Neuere Daten zur
Siedlungsgeschichte und Chronologie der Kupfer-
zeit des Karpatenbeckens. Hrsg. Tibor Kovacs. Bp.,
1995. 11-28. p. (Inventaria Praehistorica Hunga-
riae; 7.); Banffy, 1996. 97—147. p.; Draxler — Lippert,
1999. Tab. 5. (Banffy Eszter munkaja); Horvdth
Ldszlé Andrds — H. Simon Katalin: Das Neolithi-
kum und die Kupferzeit in Stidwesttransdanubien.
Bp., 2003. 103. p. (Inventaria Praehistorica Hunga-
riae; 8.); Havasi Badlint: Bagod, Bagod-kelet diilg
(Zala megye). In: Ilon, 2007. 260-263. p.; Horvdth
Ldszlé Andrds: Becsvolgye, Barabasszeg, F6 u. 68.
(Zala megye). In: Ilon, 2007. 264—265. p.

98 Banffy, 2004. 11. p.
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rogzitették.® A Kis-Balatontdl nyugatra
fekve régiot meg sem szallo**® badeni kul-
tira magaba olvasztotta a Karpat-medence
korabbi csoportjait, amelyeket a régészeti
kutatas elkiilonitett.

Abadeni kultarat kovetd, arra nyugati—
északnyugati iranybdl (Spanyolorszag,
Cseh- és Morvaorszag) érkezd és ratele-
pedd, a bronzkor (Kr. e. 2800/2600-750)
itteni kialakulasaban jelentds szerepet jat-
sz0 (vagy csak kiilonleges targyakkal jelle-
mezhet6) Harangedényes kultira' néhany
Vas megyei lel6helyét (Csepreg, Bucsu,
Szombathely—Zanat, Vat'*?) alig 2 évtizede
ismerjiik, de a vizsgalatunk targyat képezd
teriiletrél — sajnos — egyrél sem tudunk.
Marpedig az Alpok rézbanyait ebbdl
az irdnybdl is biztositaniuk kellett, mikoz-
ben legkeletebbre a Csepel-szigetig nyo-
multak. Pontosabban nem meghatarozhatd
bronzkori edénytoredékek ismertek Kerca-
szomor, Kétvilgy'*s és SzGce hatarabdl.
A k6zéps6 bronzkor vége és a késd bronz-
kor elejének emlékeirdl ma még alig

99 Draxler — Lippert, 1999. 345. p.
100 Banffy, 2004. 13. p.
101 Makkay Janos: Az indoeurdpai nyelvii népek Gstor-
ténete. Bp., 1998. (tovdbbiakban: Makkay, 1998.)
449. p.
Kadrolyi Mdria: Adatok a Nyugat-Dunantudl kora- és
kozépsd bronzkori torténetéhez. In: Savaria. A Vas
Megyei Muzeumok értesitéje. 5-6., 1971-1972.
Szerk. Bandi Gabor, Bardosi Janos, Horvath Ernd.
Szombathely, 1975. 167-194. p.; Ilon, 2004b. 34-35.
abra, XXV. tébla.; Reményi Ldszlé — Dobozi Agnes:
Harangedényes telepiilésrészlet Vat (Vas megye)
hatardban (Vat — Ratka-patak keleti oldala, 86-0s sz.
féut, Vat—Szombathely elkeriild 1. lelghely). In:
Evkonyv és jelentés a K.0.SZ. 2009. évi feltarasai-
rol. Szerk. Kvassay Judit. Bp., 2012. 119-135. p.
A Kétvolgybdl Apatisvanfalvara vezet§ Gt mindkét
oldalén lelghelyeket konstatalt Kiss Gabor 2000.
november 30-ai terepbejarasa soran. A leletanyag-
ban bronzkori edénytoredékeket is taldltam 2019.
évi oktoberi leletanyag reviziém soran a kozépkor-
és kora ujkoriak mellett. A leletanyag leltarozatlan.
A Miniszterelnokség kozponti nyilvantartasaban
a bronzkor természetesen nem szerepel.

102
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tudunk a targyunkat képezd tertletérdl.
Bajansenye—Davidhaza hajdani téglagyara
kozelében taldlhat6 a Halom dilg.*+ Koze-
lében a vasutépitést megel6z6 régészeti fel-
tardson (1996—1998) talan egy mar teljesen
szétszantott halomsir maradvanyait talal-
tuk meg. Pusztan annak szent teriiletét
hatarold sekély arka rovid szakaszai és
néhany edénytoredék drzédott meg. Utdb-
biak kozott az egyetlen tipikus darab egy
nagymeéretii ratett diszes tarol6edény vall-
toredéke.'*s (10/1. kép) Pankasz hataraban
a Vizmiinél ugyanerre az iddszakra, azaz
a bronzkor végének kezdetére (késé bronz-
kor I. Kr. e. 1650-1500 k.) keltezhet6 meg-
telepedésiikre utald jelenségeket, azaz god-
roket talaltunk edénytoredékekkel. Az itt
felsorolt jelenségek és emlékek a kozép-
eurdpai eredet(i*®® Halomsiros kultura
népének 6rokségét képezik. Emberei vald-
szintileg az indoeurdpai nyelvfejlédés deu-
ropai fazisaban (kb. Kr. e. 1500 utan) éltek,
és az un. ,vizet jelentd” (viz, patak, forras,
foly6) szavak toveit Kozép- és Nyugat-
Eurdpa teriiletének egy részén maig kovet-
hetGen 6k terjesztették el. Néhany a tovek
kozil: ais-, is-, al(a)-, algh-, am(a)-, ar(a)-,

104 Balogh — Végh, 1982. 406: No. 35. Szamomra kérdé-
ses, hogy ez val6jaban csak a régi téglagyar med-
ddje, netdn a banya medddgjét a bronzkori halomra/
halmokra hordték ra?

A fogébiityok hegye lepattant a feltaraskor.

A biityokbdl vizszintesen és fiiggdlegesen induld

ratett diszek haromszogletes atmetszettiek. Kiviil

sziirkésfekete, belil fekete szin(i, masodlagosan (?)
erésen megégett, amire repedezettsége utal. Fal-

vastagsiga 11-12 mm.

106 Makkay, 1998. 469. p.; Ilon Gdbor: Die Entstehung
und  Zeitstellung der Hiugelgraberkultur
(=1650/1600— =1350/1300 BC) in Westtransdanu-
bien. Ein Versuch mittels Typochronologie und
Radiokarbondaten. In: ,Trans Lacum Pelsonem”
Prihistorische Forschungen in Stidwestungarn
(5000-500 V.U.Z.) Prehistoric Research in South-
Western Hungary (5000-500 BCE). Hrsg. Eszter
Banffy, Judit P. Barna. Bp.-Leipzig—Keszthely—
Frankfurt/M.—Rahden/Westf., 2019. 253-328. p.
(Castellum Pannonicum Pelsonense; 7.)
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sal(a) sth. Nem nehéz ezekben felfedezni pl.
az Elba (Albis, Alba), Ems (Amisia) és a Zala
(Sala) nevét.**” Emlékeiket azonban alig
ismerjik a kozvetlenil szomszédos Délke-
let-Stajerorszag és Szlovénia tertiletérdl.to
Ezért rendkiviili jelent6ségli a mar bemu-
tatott bajdnsenyei lelGhely és a most rovi-
den ismertetésre keriil§ szintén bajanse-
nyei (Bajanhaza, Kossuth u. 23—25. mogott)
a Kerkabol kiemelt bronz balta.

A targy a Halomsiros kultara életének
kezdetérdl szarmazik. Tobb mint fél évsza-
zada keriilt napvilagra. 1956 tavaszan
a bajanhazai falurészen is megastak
a Kerka f6 medrét kisérd arvizvédelmi
arkot. Ekkor fiatal legényként itt kubikos-
kodott Balek Béla (1939-2018) is. Egyik nap
forditotta ki asdja a baltat. (10/2. kép a-b.)
Természetesen nem tudta, hogy mi az. Vele
dolgozd baratjanak, Szabd Joszefnek adta,
aki azt hazavitte és évtizedeken keresztiil
megdrizte. Utdbbi néhany éve halt meg. Ezt
kovetSen Balek Béla fia, Tamas visszakérte
Szabé 6zvegyétdl a targyat. Gyljteménye
féltett darabjaként az utébbi években
Bajansenyén és helyben is kiallitisra
keriilt.

2019. majus 24-én a Berzsenyi Daniel
Konyvtar projektjében az Orség régészeti
orokségérdl tartottam elGadast a kerkaska-
polnai Kozosségi hdzban. Itt szereztem
tudomast a targyrol. Ez egy tgynevezett
nyélnyijtvanyos-peremes balta. Munkaéle
a sok / vagy hosszu id6n keresztiil torténd
hasznélattdl révidre kopott és erdsen ivelt.
A hegyesen megfaragott, behasitott nyelet
a V-alakban zarddé szarnyakig'®® csusztat-

107 Makkay, 1998. 403., 469. p.

108 Draxler — Lippert, 1999. 345. p.

109 A baltdknak mar ekkor is van egy olyan tipusa,
amely néhdny ember6ltd sordn altaldnossa lesz,
amikor a ,V” alsd része is szétnyilik és a balta
mindkét lapjan (oldaldn) egy—egy szarnypar alakul
ki. Ezeket a nyélre kalapalva egy sokkal ergsebb
nyélrogzitést értek el.
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10. kép: A Halomsiros kultira edénytioredéke (1) és bronz baltdja (2)
(Rajz: Kenesei Agnes és a szerzd fot6i)
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tak be. A nyélnyijtvany részben zoldes
patinds. Az ugyanitt lathaté gédrocskék
ontési hibara utalnak. A nyujtvany végén —
talan a megtalalasa utani hasznalattal
magyarazhat6? — lapos, elkalapalt szakasz
van. Magassaga: 122 mm, szélessége
a nyélnél, az élnél és a nyélnyijtvanyndl is
20 mm. Sulya: 71 gramm.

Els6ként a vasvari sziiletésti Mozsolics
Amalia (1910-1996) altal 1967-ben kozolt
hasonld példdnyokat emlitem meg, ame-
lyeket 6 maig helyesen a k6zépsé bronzkor
végére datalt."*° Ezeket koszideri tipusa'*
kincseknek (depdk) nevezi, amelyek foldbe
kertilését a Halomsiros kultira invazidja-
val hozott 6sszefiiggésbe. Az alsénémedi
(Pest megye) kincsbdl, amely egy sarlGtore-
dék, és két nyélcsoves csakany mellett
ékszereket (karperecek, tiiskés—korongos
csiingdk) is tartalmazott, baltanknak egy
135 mm magas, jo, és alig hasznalt parhu-
zama ismert. A nagyhangosi (Kdlesd
hatdra, Tolna megye) kincsbdl 1landzsa,
sarl6 és ékszerek mellett egy a baltankhoz
igencsak hasonld, toredékes darab szarma-
zik. Uzd (Sarszentlérinc része, Tolna
megye) hatarabdl az 1920-as években 59
bronz targyat vasarolt meg a szekszardi
muzeum. Ezek kozott harom darab ép
(mindegyik 210 mm magas) és harom
darab hidnyos a mienkkel egyezd ,szdr-
nyas” balta van.*> Ugyanilyen a Nitriansky

110 Az O relatividérendi felosztasaban ez a B(ronzkor)
I1Ib iddszak. Abszolut évszazad szerinti ddtuma
jéval fiatalabb a ma elfogadottaknal, ezért azokat
nem is idézem.

Dunaujvaros hatdranak egy része, ahol az 1950-es
években a vasmi épitésekor tobb, bronz targyak-
bél all6 leletegyiittes kertilt eld.

Mozsolics Amdlia: Bronzefunde des Karpatenbec-
kens. Depotfundhorizonte von Hajdisdmson und
Kosziderpadlés. Bp., 1967. kiillondsen 123-126. p.;
Als6némedi: 128. p., Taf. 60.2.; Nagyhangos: 151—
152. p., Taf. 31.1~2.; Uzd: 174-176. p., Taf. 57. 4-9.;
UG: Bronze- und Goldfunde des Karpatenbeckens.
Depotfundhorizonte Forré und Opalyi. Bp., 1973.
kiillonosen 80-84. p., Taf. 112. 4a-c.
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Hradok (Kisvarad, Nyitrai jaras, Szlovdakia)
Magyaradi kultarahoz sorolt telepiilésén
egy bronz kincs™s egyik baltaja. Ez azonban
kevésbé elhaszndalt él(i, mint a mienk.
Ennek kapcsan Maria Novotnd meg-
jegyezte, hogy a fegyver fiatalabb valtoza-
tait a Halomsiros kultarabdl ismerejiik.
A baltankkal azonos targy ont6forma par-
jat a szlovakiai Badhon (Bahony, Bazini
jaras) kozségbdl kozolték és a kozépsd
bronzkori Magyaradi kultira késéi idGsza-
kara keltezte Juraj Bartik."'+ Targyunk jo
hasonmasat azonban Ausztria teriiletérél
is ismerjiik a Kremshez kozeli St. Leon-
hard am Hornerwald hatdrabdl, ahol azt
egy parasztgazda talalta. Vagyis ez ugyan-
agy szorvany, mint a kerkaskapolnai
darab. Publikdléja a Veterov illetve
a Halomsiros kultira emlékeihez sorolha-
tonak gondolja. Magassiga 127 mm, de alig
haszndlt, ellentétben a mi példdnyunk-
kal.s A balta tokéletes parhuzama a nyél-
nydjtvanyt és a V-alaki ,peremeket”
tekintve is, egy — sajnos — kozelebbrdl
ismeretlen lel6helyi roméaniai példany is.
Szinte azonos darab Sfintu-Gheorghe (Sep-
siszentgyorgy, Kovaszna megye, Romania)
szorvany példanya, ami 1864-ben keriilt
eld. Szintén azonos Sinandrei (Szentand-
ras, Temes megye, Romania) egyik baltaja,
amit 1916-as leltdri szdmmal 8riz az aradi

113 A godorben feltart kincslelet két baltabdl all. Mel-
lettiik a kozéps6 bronzkori Veterov kultira stilusat
mutat6 edénytdredékek is voltak. Novotnd, Mdria:
Die Axte und Beile in der Slowakei. Miinchen, 1970.
kulonosen Nitriansky Hradok: 39—42. p., Taf. 11.
217. (Prahistorische Bronzefunde; 9/3.)

Bartik, Juraj: Die Metallgieserei der Madarovce-
kultur. In: Aktuelle Probleme der Erforschung der
Frithbronzezeit in Béhmen und Méhren und in
der Slowakei. Hrsg. Josef Batora, Jaroslav Peska.
Nitra, 1999. 183-193. p., kilondsen 187. p., Abb. 3.
(Archaeologica Slovaca Monographiae; 1.)

Maurer, Hermann: Stein- und bronzezeitliche
Funde von St. Leonhard am Hornerwald. = Das
‘Waldviertel, 2014. Heft 2. 152-153., 156-157. p.,
Abb. 3.
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muzeum. Alexandru Vulpe tovabbi harom
hasonld baltat — csak oldalnézeti képiik tér
el a mienkt6l — k6zol ,,Erdélybdl”, de ezek
pontos lel6helyét nem ismerjiikk."¢ E fegy-
verként is hasznalhaté eszkozoket
a kozéps6 bronzkor masodik felére keltezte
és Erdélyben csehorszigi eredetlieknek
tartja. Sajnos, Vulpe egyik balta esetében
sem kozolt méretadatokat. A baltankkal
szinte azonos — a ,peremek” V-alakt zaro-
dasa nem teljesen hegyesszogii ugyan —
eszkoz kétoldalas ontéformajat Budapest
IV. keriilet Vizakna utcabdl Mozsolics Ama-
lia konyvében tekinthetjilk meg. O ezt
a Halomsiros kultdra mesterembere
készitményének tartja.”” Baltank homok-
kdbél faragott ontéformainak az el6zénél
jobb parhuzamait Eszaknyugat-Cseh-
orszagbdl ismerjiik. Ezek Rybnany és Tris-
kolupy fémmitives mihelyei, valamint
a kézép-csehorszagi Velim erdditett telepu-
lése tovabba a dél-csehorszagi BoSovice
bronz kincsében pecsétld feji bronz tiik
mell6l. Mindezek a Halomsiros kultara
késdi fazisara keltezettek, amelyet Plzen-
Jikalka idészaknak nevezett el az ottani
kutatas.”® A fegyverként is hasznalhaté
balta fent idézett parhuzamai alapjan vila-
gos, hogy az ilyen baltak a kozépsé bronz-

116 Vulpe, Alexandru: Die Axte und Beile in Ruménien. 2.
Miunchen, 1975. kiilonésen 69—70. p., Taf. 39. 365—
366., 368—371. (Prihistorische Bronzefunde; 9/5.)
KettGt a kolozsvari, egyet a nagyszebeni Brukental
Muzeum 0riz.

Relativ idérendi felosztdsdban ez a B(ronzkor)
IV szakasza.

Blazek, Jan — Ennée, Michal — Smejtek, Lubor: Die
bronzezeitlichen Guf$formen in Nordwestbohmen.
Most, 1998. kiilénosen 80-82., 100-102. p., Boso-
vice: 190. p., Taf. 37. 1771-172.; Rybnany: 148-151. p.,
Taf. 10. 45—46.; Triskolupy: 154—156. p., Taf. 15. 70.;
Velim: 178-179. p., Taf. 30. 32—33., Taf. 31. 134-136.;
Karte 7. Régészeti kronolégiaban ezt Bz C2 (Bron-
zezeit C2) fazisnak nevezziik. En az utdbbi 2 évti-
zedben késziilt korabeli radiokarbon mérések
alapjan a Kr. e. 15. szazad végét — 14. szazad els6
felét értem alatta.
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kor legvégétdl a késd bronzkori Halomsiros
kultira idejéig, vagyis legalabb 350-400
éven at népszertiek voltak.™

Egy masik, a vizsgalt régidhoz térben is
igen kozeli ma ismert kilonleges targy
a hegyhatszentmartoni Kis-Telek-diil§
mélyutjabdl a Savaria Muzeumba keriilt
hianyos bronz kartekercs. Ez egy harcos
védéfegyverzetének része lehetett. A tar-
gyat kozl6 régész a kozépsé bronzkor és
a késé bronzkor atmeneti idejére, masként
a kosziderinek nevezett idészakra, azaz
a Halomsiros kultira legkorabbi szaka-
szara keltezte.*° Tehat, az el6bb ismertetett
baltaval nagyjabdl egykoru. Ekkor Vas
megye jobban ismert, a Rabatol északra
elteriil része, valamint Gy6r-Moson-Sop-
ron és Zala megye egy része a késdi Gata—
Wieselburg, és a késéi Magyarad—Veterov—
Boheimkirchen kultirak keveredésének
teriilete volt.** Ennél egy évszazaddal fia-
talabbak, azaz a klasszikus halomsiros id6-
szakra keltezettek a Zala megyei Kerka

119 A régészeti relativ kronoldgia szerint ez a Bz A2 —
Bz C2 szakaszokat jelenti.

Nagy Marcella: Bronzkori kartekercs Hegyhdt-
szentmadrton hatirabdl. In: Savaria. A Vas Megyei
Muzeumok értesitdje. 31/1., 2007. Szerk. Ilon
Gébor, Vig Karoly. Szombathely, 2008. (tovabbiak-
ban: Ilon - Vig, 2008.) 279-299. p.

UG: Der sudlichste Fundort de Gata-Wieselburg-
Kultur in Zsennye-Kavicshanya/Schottergrube,
Komitat Vas, Westungarn. In: Savaria. A Vas
Megyei Muzeumok értesitdje. 36., 2013. Szerk. Illés
Péter. Szombathely, 2013. 75-173. p.; H. Simon
Katalin — Horvdth Ldszlé Andrds: K6zépsé bronz-
kori leletek Gellénhdza-Budai-szer I1. lel6helyen
(Zala megye). In: Savaria. A Vas Megyei Mtizeumok
értesitdje. 24/3. Pars archaeologica, 1998-1999.
Tanulményok Bandi Gabor sziiletésének 60. évfor-
duldjéra. Szerk. Ilon Gébor. Szombathely, 1999.
193-214. p.; Békei Ldszl6: Adatok a Nyugat-Dunéan-
tal kozépsd bronzkori térténetéhez. Telepiilés Sar-
var 84-es ... In: Tlon — Vig, 2008. 7-140. p.; Kvassay
Judit — Kiss Viktéria — Bonddr Mdria: Oskori és
kozépkori telepiilés emlékei Zalaegerszeg-Sagod—
Bekehaza lel6helyen. In: Frankovics, 2004. 119—
175. p.
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teraszdn, Ramocsa—-Két at koze-Beton-
gylrd hatarrészén talalt edénytoredékek.'?

A halomba temetkezés késébb, a késd
bronzkor II. szakaszanak (kb. Kr. e. 1350—
800/750) elején is népszerti maradt.
Az ausztriai Siegendorf (Cinfalva, Burgen-
land) hataraban egy késéi halomsiros
temetkezést Karl Kaus régész tart fel és
kozolte azt. Ebben egy karddal és landzsa-
val felfegyverzett harcost temettek el.>3

A kozép-eurdpai eredeti Halomsiros
kultarabdl kialakulé Urnamezds kultar-
anak'4 a trilaterdlis teriletekre kiterjedd
kutatasa szerint az id§sebb urnamezds
korszakban (Bronzkor D—Hallstatt A, azaz
Kr. e. 1350-1000) a Kerka-volgyében
a terepbejarasok soran harom telepiilését
talaltak meg. Ebbdl az iddszakbdl szintén
kevés emléket ismerink a Pomurjéban és
a Drava melletti Marburg kornyékérdl,
ahogy Délkelet-Stajerorszaghdl is. Néhany
korabeli bronz kincslelet értelmezése tobb-
féle — torténeti esemény vagy aldozat —
lehet. A fiatalabb urnamezds idészakban
(Hallstatt B, azaz Kr. e. 1000—-750) Délkelet-
Stajerorszag és a szlovéniai Stajerska
kozott magaslati telepiilések sorakoztak.
Adatok hianyaban azt feltételezték, hogy
az ettdl a vonalatdl keletre elteriil§ Prek-
murje és a Kerka-volgy teriilete rendkiviil

122 Draxler — Lippert, 1999. Tab. 5. (Banffy Eszter
munkdja).

123 Kaus, Karl: Das Kriegergrab von Siegendorf. In:
Siegendorf im Burgenland. Festschrift anldfllich
der Eroffnung der Hauptschule am 27. September
1975. Siegendorf, 1975. 42—51. p.

124 Makkay, 1998. 469. p.; Ilon Gdbor: Zeitstellung der
Urnenfelderkultur (=1350/1300-750/700°BC) in
West-Transdanubien. Ein Versuch mittels Typo-
chronologie und Radiokarbondaten. In: Bronze
Age Chronology in the Carpathian Basin. Procee-
dings of the International Colloquium from Targu
Mures 2—4 October 2014. Eds. Botond Rezi, Rita
Németh, Sandor Berecki. Targu Mureg, 2015.
(tovabbiakban: Tlon, 2015.) 223-296. p. kiillondsen
247-254. p., Taf. 20—22. (Bibliotheca Mvsei Marisi-
ensis. Seria Archaeologica; 8.)

iires és nagyrészt lakatlan volt.** Az urna-
mez6s idGszakon beliil pontosabban keltez-
hetetlen az a néhany alsdszélnoki edényto-
redék,?® amelyek ko6zott egy nagyobb
méretii taroldedény tobbszorosen sikozott
pereme is megtalalhatd. Zala megyébdl
a kozeli Nemesnép és Zalabaksa lel6helyei
figyelmet érdemelnek.’””” A Bajansenye
Kotormdany 1/a és Davidhaza teriiletén
gyijtitt,'»® a korabban altalam csak §skori-
ként meghatarozott targyakrol ma azt gon-
dolom, hogy az urnamezés vagy a kora vas-
kor emlékei.

Délkelet-Stajerorszag és Prekmurje tér-
ségében a korai vaskor kapcsan megjegy-
zendd, hogy az Urnamezds és a Hallstatt-
kultira kozotti atmenet folyamatos és ez
igaz az Alpok keleti szélének nagy részére.
Az atmeneti horizont kérulbelil a Kr. e.
8. szazadban volt. A Mura nyugati és déli,
azaz a volgy nyugati stajer és szlovén olda-
lan négy erdditett vagy legalabbis a termé-
szet révén jol védett magaslati telepiilést
ismeriink (Wildonon—Var-hegy, Leibnitz—
Frauenberg, Spielfeld-Hoarachkogel és
Oberradkersburg). Ezek valdszintleg fon-
tos kozlekedési utvonalat rajzolnak meg,
amelynek biztositasarol gondoskodtak. Fel-
tételezhetd, hogy a Rabatdl északra fekvd
Furstenfeld mellett szintén folyamatos
az élet Altenmarkt erdditett magaslati tele-
piilésén. A kozelében, Saaz hatarabdl egy
lovas harcos sirjat ismerjuk. A temetkezési
halmokon kiviil Délkelet-Stajerorszagbdl
a sik, hamvasztasos temetkezések szintén

125 Draxler — Lippert, 1999. 346. p.

126 Az 1993. aprilis 7-én Kiss Gabor, Derdék Ferenc és
Egyed Tibor gytjt6tték a maig leltarozatlan tore-
dékeket, amelyeket a Savaria Muzeum Oskori
gyljteményében ériznek.

127 Draxler — Lippert, 1999. Tab. 5. (Banffy Eszter
munkaja).

128 A leletanyag a vasutépitést megel4z6 terepbejara-
sok egyikén 1995. majus 15-én lett felszedve. Ma
leltarozatlanok a Savaria Mizeum Oskori gytijte-
ményében.
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ismertek. A fiatalabb Hallstatt-kor (Ha D,
azaz a 6. és az 5. szazad eleje) szintén jel-
lemzg itt. Ezek telepulések és sirleletek
a Mura-volgyében. Ugy tiinik, hogy teljesen
mas helyzet alakult ki a Pomurjében és
a Prekmurjében, valamint a Kerka-vilgy-
ben, azaz a Raba és a Mura kozott. Ez gya-
korlatilag iires, ha figyelmen kiviil hagyjuk
a bogjinai iskolagytjteményben taldlhat6
barazdalt bronz karperecet, amelynek lel6-
helyét nem lehet lokalizalni.'*® Az Griszent-
péteri Fejes-diilében' felgytjtott lelet-
anyagban egyetlen, talan e korba sorolhaté
kisméreti edénytoredéket véltem felfe-
dezni, igy mindezek utan nagy kérdés,
hogy a most altalam vizsgalt térségben mi
a valdsagos helyzet?

A késéivaskorbdl, azaz a romai hdditast
megérd ,Gslakos” keltdknak (Kr. e. kb. 450-
t6l) mindossze 13 lelGhelyét gytjtotték
Ossze a fentebb mar t6bbszor idézett trila-
teralis kutatdsok soran. Ezekbdl csupan
kettd volt a Kerka zalai teraszan FelsGszen-
terzsébet és Kerkabarabas hataraban. E
terepbejarasokon gytjtott edénytoredékek
alapjan apro telepiilések sejthetdk. A Prek-
murjéban is csak harom lel6helyet talaltak.

129 Draxler — Lippert, 1999. 347. p.

130 Farkas Csilla: Jelentés terepbejarasrol, az Orség
teriiletén végzett gazvezeték épitéséhez kapcsold-
ddan. Szombathely, 2009. Ez jelentése 6. szamu
lelGhelye. SM RA Ltsz. 2571-09. A Miniszterelnok-
ség nyilvantartdsaban a Vendégszerhez kapcsoltak
adatait. A ma is leltdrozatlan leletanyagot 2009.
marcius 12-én gyUjtotték.
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A keltezhetd ausztriai leletek csak a 4. sza-
zadtol indulnak. Itt a legjelentésebb
a korai- és a kozépsG idGszakban is lakott
Tieschen—Konigsberg a Raba és a Mura
kozotti utvonal mellett.*® Ezek utdn nem
meglepd, hogy vizsgalatom teriiletérdl csak
Bajansenye—Sz6lén kiviil I11., Pankasz—
Hidi Rétekt6] E-ra a vastitépitést megel6z6
kutatdsbdl, valamint a peremterilet-
rél legijabban Ronok—Malomfeletti-dilé
II. lelGhelyekrdl ismeriink ilyen koru tele-
pulésre utalé edénytoredékeket.'?

A Halomsiros kultara kapcsan az indo-
eurdpaiakrol fentebb irottak utan nem
meglepd, hogy a Kerka nevét vaskorinak
véli a kutatas, amit a pannoniai szlavoktol
vettink volna at, és Krka alakban keriilt
a magyar nyelvbe.'3s

Az {Gskorral kapcsolatosan érdemes
tehdt megjegyezniink, hogy a vizsgalt régio-
ban jelenleg valdéjaban hdarom korszakot
tudunk ,kitapintani”: elséként a kiézépsd
ujkdkori civilizaciot, a Dundntuli vonaldi-
szes keramia kulturdjat, majd a késé bronz-
kor iddszakdbdl a Halomsiros kulturdt,

végezetiil a késd vaskori keltakat.

131 Draxler — Lippert, 1999. 347-348. p., Karte 5., Tab.
5. (Banffy Eszter munkéja).

Ilon Gdbor: Jelentés a magyar-szlovén vasttvonal
régészeti leletmentésérél. SM RA Ltsz. 1285-98.;
Tokai Zita Mdria jelentése terepbejarasardl az M8
nyomvonalan, R6nok hatdrdban is. 2015. A leléhely
szerepel a Miniszterelnokség kozponti nyilvantar-
tdsdban, de csak a kordbbiak (vastt korszertisités
nyomvonala bejarasa, vezette Ilon Gabor: 2008.;
M8 nyomvonala 1. bejarasa, vezette Eke Istvan:
2009).

133 Kiss — Zagorhidi Czigany, 2012. 503. p.
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