VASI SZEMLE | 2023. 77. EVFOLYAM 4. SZAM

Afolyéirat a Nemzeti

Kulturélis Alap tdmogatésaval
jelenik meg.

e ALAPITVA 1933 o

| 2023. 4. SZAM

SZEMLE

VASI

Ara: 750 Ft

2023. 4 e SZAM

9%770505"033056" 23004

05



I RAT

FOLYO

S

KULTURAL

ES

TUDOMANYOS

FOSZERKESZTO:
Farkas Csaba

SZERKESZTOBIZOTTSAG:
Csaplaros Andrea
Grafik Imre
Majthényi Laszlo
Németh Sandor

Vig Karoly

KIADJA:
Savaria Muzeum

FELELOS KIADO:
Csaplaros Andrea

muzeumigazgato

SZERKESZTOSEG:

9700 Szombathely, Rakéoczi Ferenc u. 12.

telefon: +36 20 241 2314
e-mail: vasiszemle@savariamuseum.hu

TERJESZTI: a szerkesztGség
egy szam ara 750 Ft

Megjelenik: haromhavonta
Vilaghalo: www.vasiszemle.hu

BORITO- ES LAPTERV:
Bonyhadi Karoly

NYOMDAI ELOKESZITES:
Geosits Zsolt

OLVASOSZERKESZTO:
Bardi Erzsébet

KORREKTURA:
Bakos Agnes

NYOMDAI MUNKAK:
Gocsej Nyomda, Zalaegerszeg

89—1771 HU—ISSN 0505—0332

e TARTALOMJEGYZEK e

MAGYAR NYUGAT
TAKONE HoOs ILDIKO: Schonvisnertdl — Schonvisnerig?

Mtihelybeszélgetés Savaria-Szombathely kiadott és kiadatlan monogrdfidirdl . ....... ... 395
ARCKEPCSARNOK
GRAFIK IMRE: Vdth Janos ésaVasiSzemle . . .............. ... i 402

Keszel SzaBoLcs: Hat nemzedék
Adalékok a Bezerédj csaldad vamoscsalddi ifjabb aganak torténetéhez

L részVAmoscsalad . . . ... ..o . 412
MUHELY

BoRIAN ELRED: Faludi Ferenc koltészetének jellemzdi és kiadasainak értelmezése

Egy késziild kritikai kiadds elORangja .. ..........oouie i 445
TOTH JOzSEF: A szentgotthdrdi cisztercita apatsag gazdalkoddsa . ................. 452

NAGY ZoLTAN: Vandorkonyvek pecsétlenyomatai
Ismeretlen vasi céh- és mesterpecsétek a miizeumi és levéltari
vandorkényvgytijteményekben (1831—1859) . « ..o v vttt e 458

A MULTNAK KUTJA

GAZDAG G. LAszL6: A bozsoki aranycsat kalandos torténete . ...................... 486
ILLES PETER: Szent Mdrton tisztelete a Szellemi Kulturalis

Orokség Nemzeti Jegyz€ken . .......... ..., 498
NEZETEK

SzELL KALMAN: Erdd mellett estvéledtem... . ............... ... ....iuiiiuunenn.. 502

EVFORDULO 135
KATONA BEATA: 135 éve nyitott iigyvédi iroddt Szentgotthdrdon dr. Vargha Gdbor . . . .. 515

KONYVSZEMLE

Horvdth Boldizsar. Anyaggy(ijtés, szerkesztés: Horvathné Kupi Ildiké.
Szombathely, Berzsenyi Daniel Konyvtar, 2023. 100 p. (Vasi életrajzi bibliografiak, 44.)

(Dr. Bardthné Molndr MOnika) . . ... ...t 526
SzELL KALMAN: Idémérleg. Kozel szaz évem faggatasa. Magyar Nyugat Kényvkiado,
Szombathely, 2023. 340 p. (Horvdth Boldizsar) . ......... ... . oo 527
INHALT

Német nyelvii 6sszefoglalok (Ford. Bariska IStvan) ... ..........ccovuueeenneeeon.. 529
CONTENT

Angol nyelvii 6sszefoglalok (Ford. Bird Zsolt) .. .........uieiiiin e, 531
SZERZOINK ..ottt e 534
BORITO

Elsé borité: A bozsoki aranycsat. The Walters Art Museum, Baltimore, 57.449
Hatsd borito: Vandorkényvek — mesterpecsét-lenyomat, 1842—1857., Molndr, Felsébiik 1856.









MAGYAR NYUGAT

TAKONE Hobs ILDIKO

Schonvisnertol -

Schonvisnerig?

MUHELYBESZELGETES SAVARIA-SZOMBATHELY KIADOTT ES
KIADATLAN MONOGRAFIAIROL

Helytorténet, szakmaszeretet, lokalpatrio-
tizmus, szponzordcié — ilyen hivoszavak
koré épiilt az 2023. augusztus 16-an tartott
Schénvisnertdl — Schonvisnerig? cimi, Sa-
varia — Szombathely kiadott és kiadatlan
monografidirdl tartott miithelybeszélgetés.
A rendezvényt a Vasi Mizeumbarat Egylet
kezdeményezésére a Szent Marton Intézettel
és a Szombathelyi Egyhazmegyei Levéltarral
egylitt szervezték meg. A cél az volt, hogy
a talalkozo résztvevéi attekintést kapjanak
amar eddig megjelent varostorténeti mun-
kakrdl, és tajékozodhassanak a most késziil§
— vagy mar elkészult, de még nyomdaba
nem keriilt — feldolgozasokrdl.

A kiindulépontot Schénvisner Istvan
18. szazadi, orszagos jelentGségii miive adta,
amelynek folyamatban 1évé magyar fordi-
tasa, annak gigaszi munkalatai és nehézségei
alkottdk a keretet. Kival programot kinalt
a helytorténet irant érdeklddé kozonség
szamara, és remek alkalmat teremtett az al-
kotdk nyilt eszmecseréjére.

Rétfalvi Balazs torténész, az Egyhdz-
megyei Levéltair gyljteményvezetdje
koszontotte a szép szdmban 6sszegytlt
érdeklfdd kozonséget, majd bemutatta
a beszélgetStarsakat: dr. Sdnta Sarat,
a Schonvisner-kotet szakértdjét; Feiszt
Gyorgy nyugalmazott f6levéltarost, aki a Vas
Megyei Levéltar kutatdjaként sokat dolgozott
varosunk féleg 18-19. szazadi torténetén;
Mayer Laszl6t, aki a megyei muzeum és
a levéltar munkatarsaként, valamint a Vasi
Szemle korabbi fészerkesztGjeként is ismert,
tovabba dr. Kiss Gabor régészt, aki féleg

a kora kozépkor régészetével foglalkozik;
és utalt a beszélgetdtarsak eddigi publika-
cidira.

Rétfalvi Balazs kitért a patinas, szép
Eolbey-haz bemutatasara, amelynek disz-
termében zajlott a kerekasztal-beszélgetés.
A haz 1794-ben épiilt, Szily Janos puspok-
ségének idején, Edlbey Janos kanonok kez-
deményezésére és pénzébdl, Hefele Meny-
hért tervei alapjan. A jelenleg az épiilet falai
kozott mikodé Egyhazmegyei Levéltarban
720 folyométer iratot Griznek; egyesiiletek
és személyek hagyatékat is. Az épiiletet
1944-ben a német, majd a szovjet hatoésagok
vették birtokba. Ideszallitottak, itt zsufoltak
Ossze a lefoglalt vagyontargyakat, a kaptalan
pancélszekrényét is, amelyet késdbb vissza-
szolgaltattak. Ezt kévetGen a varosi addhi-
vatal koltozott ide, majd 1949-t6l 1969-ig
zeneiskolaként miikodott. Rétfalvi Balazstol
megtudhattuk azt is, hogy a foldszinti te-
remben tanult zongorazni Vukan Gyorgy
(1941—-2013). Az épiilet késbbb a Forradalmi
Muzeumnak adott otthont, majd a rend-
szervaltozas utan ez lett az elsé visszakapott
egyhazi épiilet. Hosszabb ideig a Szombat-
helyi Egyhdzmegyei Karitisz miikodott itt,
végiil 2007-tdl a levéltar.

A beszélgetés moderatora, Feiszt Gyorgy
elmondta, hogy megtiszteltetésnek érzi a fel-
kérést, majd utalt arra, hogy amikor ez az épii-
let elkésziilt, akkor val6szintleg a Schonvis-
ner-kétet mar helyet kapott benne.

Santa Sara torténész, a forditashoz kap-
csolt tanulmany szerzéje mutatta be a latin
nyelvii Schonvisner-kétetet, amely Szom-
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bathely torténetét foglalja 6ssze az Gkortdl
kezdve. (Antiquitatum et historiae Sabariensis
ab origine usque ad paesens tempus libri
novem / Sabaria — Szombathely régiségeinek
és tortenelmeének kilenc kényve a kezdetektdl
a jelen iddkig) Hangsulyozta, hogy ez az elsé
magyar varosmonografia, ezért oriasi je-
lentGségii. A miifajban ilyen alapos és szigoru
forraskritikaval dolgoz6 mii addig még nem
sziletett nalunk. A konyv 1791-ben jelent
meg, teljes egészében Szily Janos, Szom-
bathely elsé piispokének koltségén. Szerzdje
atudos jezsuita, Schonvisner Istvan, az elsé
magyar régész. Nevéhez fliz6dik Aquincum
feltarasanak kezdete is, ezaltal lett hazdnkban
6 a pannoniai provincialis kutatasok elin-
ditéja. Szily Janos és a szerzd kapcsolata
kordbbra nyulik vissza, mint a megbizas
a monografidra: Schonvisner az egyetemi
konyvtar elsé dreként, majd igazgatdjaként
segitett a piispoknek a szeminariumi oktatas
céljat szolgalo székesegyhazi konyvtarat 16t-
rehozni, az § kozremiikodésével keriiltek
az els6 konyvek az Egyhazmegyei Konyv-
tarba. Az ekkor megkezdett épitkezések ha-
tasara rengeteg Okori, savariai régészeti
lelet kertilt el6. 1787-t6l maradt fenn kettejuk
levelezése, ekkor a szerzé mar dolgozott
a varosmonografian. Huszonkét rézmetszet
is talalhat6 benne Savaria régiségeirdl.
Nagyon igényes kialakitasti miirél van
sz06. Kettejik levelezésébdl tudjuk, hogy
Szily mindenben a legjobbra térekedett.
Az illusztracidk lassan késziiltek, ezért
a kész kotet a tervezetthez képest kétéves
késéssel jelent meg. Ezer példanyban Pesten,
a Trattner Nyomda készitette. A kilenc
konyvbdl 6t és fél az dkori Savaria torténetét
tarja fel. A mi azonban nem csupan az 6kori
torténelem szempontjabdl fontos. Azért is
jelentés, mert teljes egészében kozol benne
okleveleket Szombathely kozépkori és kora
ajkori torténetéhez. Olyanokat is, amelyek
napjainkig csak innen ismertek.

A kerekasztal-beszélgetés résztvevdi:
dr. Santa Sara, Rétfalvi Baldzs, Feiszt Gyorgy,
Mayer Ldszl6, dr. Kiss Gabor
(Foté: Toth Kalman)

Feiszt Gyorgy moderatorként a varos-
monografiaknal oly fontos szponzori tevé-
kenységre kérdezett ra. Adott volt egy —
arégészet megalapitdjaként ismert — jezsuita
tudos, aki elkészitette a feldolgozast. De
kik segitették, hogyan lett a két év cstiszas
utan az elkésziilt miib6l konyv? Ugy tiinik,
hogy a legajabb kori monografidk hasonld
sorsuak; a szponzordcié minden esetben
nagy jelentGséggel bir. Santa Sara valaszaban
elmondta, hogy hatvan levél maradt fenn
koz6s munkajuk ot évébdl; ritkasag, hogy
1gy nyomon kovethet6 egy konyv elkészii-
lésének folyamata. Szily Janos nem sajnalta
a pénzt a megjelentetésre, de a végén mar
hizni kellett a koltségeken, ugyanis csak
a bécsi metszinek kozel 300 forintot fizettek,
annyit, amennyi Schiénvisner egyéves fi-
zetése volt. Tobb metszetet terveztek ere-
detileg, de azzal mar tallépték volna a kolt-
ségvetést. Ugyanakkor azt akartak, hogy
a lehet6 legjobb kezekben legyenek a met-
szetek is, ezért a legjobb szakembereket
valasztottak. Egy budai mester készitette
a varosképeket, s mivel egy dkori kéma-
radvany metszéséhez mas szakértelem kel-
lett, ezért ezzel a feladattal egy bécsi mestert
biztak meg. Szily Janos valdszintileg azt
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szerette volna, hogy a mar akkor elindult
szombathelyi nyomddaban készuljon a nyom-
tatas, de az akkor még nem tudta a kivant
mindséget nyujtani.

A kovetkezdé gondolatmenetben a be-
szélgeték a mai folydiratok példanyszamara
utaltak, ami nagyon sokat jelent egy folydirat
terjedése szempontjabdl. Szily abban az id6-
ben ezer példanyban jelentetett meg egy
latin nyelvii konyvet... Vajon hanyan beszéltek
akkor latinul...? Européer embernek gon-
dolhatjuk, aki megépitett egy akkora szé-
kesegyhazat, amelybe a varos lakossaga két-
szer belefért volna. Sdnta Sara hozzatette,
hogy a kitet reprezentacios célokat is szolgalt
— az 1j egyhdzmegye komoly eredményeként.
Tudjuk, hogy Szily terjesztette, és Bécsbe,
Pestre is elkiildte. Megmaradt néhany levél
a konyv utdéletérdl, amelyekbdl kideriil,
hogy mennyire tetszett azoknak, akik kézbe
vehették. Feiszt Gyorgy a piispok személyét
egy tagabb kontextusba helyezte: Szily nagy-
szerl személyiségével, kezdeményezéseivel
az 1777-ben alapitott tobbi piispokséggel
Gsszevetve messze a sor elején talalhato.

Rétfalvi Balazs hangsulyozta, hogy anno
az okori emlékekkel lehetett felkelteni a fi-
gyelmet, hiszen a frissen alapitott piispok-
ségnek nem volt Arpad-kori el6zménye.
Szombathely és Vas varmegye a kozépkortdl
1777-ig a Gy6ri Egyhazmegyéhez tartozott.

Dr. Kiss Gabor arrdl beszélt, hogyan
jottek létre a metszetek: a mester nem latta
él6ben a szobrot vagy mas targyat, hiszen
az utazas, a nagy tavolsigok megtétele ak-
koriban ¢riasi vallalkozast jelentett. Kiin-
dulasként Schonvisner vazlatot rajzolt
az adott kérél, majd lavirozott tusrajzok ké-
szultek rola. Alkotdjukat Fischer néven si-
keriilt azonositani. (Az osztrak grafikus és
festd, Jakob Schmutzer tanitvanyai kozott
taldlunk ilyen neviit.) O jott Szombathelyre
lerajzolni ezeket az emlékeket. Ezek a lavi-
rozott tusrajzok ma is megtalalhatok a Nem-

zeti Muzeumban, amelyek mintaul szolgaltak
abécsi rézmetszd szamara. A késziil6 magyar
forditas soran felmérték, hogy az abrazolt
kovek koziill melyek és hol lelheték fel. Je-
lenleg ezek a Sala Terrendban, a muzeumi
Lapidariumban, a régészeti miihelyben,
az Iseumban - és egyéb helyeken — talal-
hatok. Az anekdota szerint a feldolgozas so-
ran az Iseum kiallitasaban szerepelt egy
Schonvisner-kotet, Rosndk Marton lékai
agostonos szerzetes példanya, amelynek
fuggelékében megjegyzéseket flizott a konyv
tartalmahoz, és feljegyezte azokat a kveket,
amelyeket a konyv megjelenése 6ta talaltak.

Kilenc Schonvisner-példanyrdl tudunk
Szombathelyen. A kerekasztal-beszélgetés
kozonsége is kézbe vehetett egyet, amelyben
a szeminariumi konyvtar pecsétje talalhato.
Két tulajdonosi bejegyzés is olvashatd benne.
A kotetet Géfin Gyula vasarolta Szombat-
helyen Lantos kényvkeresked6tdl 1930-ban.

Santa Saratol hallhatott arrdl a kozénség,
hogy a konyveket régen kradakban (‘'nyom-
tatott, de még Gssze nem flizott ivek’)
arultak, felvagatlanul. igy a tulajdonos sajat
izlése szerint kottethette be. A Schonvis-
ner-kiteteknek ezért eltérd a kotésiik. A Her-
zan-konyvtarban ériznek egy gyonyori pél-
déanyt. Szombathelyen akkoriban igen magas
szinvonali konyvkotészet mikodott, egy
Zsoldos nevii konyvkotd tevékenykedett itt,
mindségi munkat létrehozva.

Dr. Kalocsai Péter rakérdezett a kitetbe
nem keriilt metszetek sorsara. Sinta Sara
elmondta, hogy terveztek példaul egy Pan-
nonia-térképet, valamint Claudius csaszarrol
egy metszetet. Ezek nem valdsultak meg,
csupan vazlat és leiras maradt réluk, ame-
lyek a levelezésben megtalalhatok.

Dr. Katona Attila kérdéssorozata els6-
sorban a fejezetek szamara, az 6kori térténet
hangstlyossagara és a varos alapitdsanak
évszamara vonatkozott. Santa Sara kifejtette,
hogy a munka g konyvbél (= részbdl) all,

397



VASI SZEMLE | 2023. 4. SZAM | MAGYAR NYUGAT

és mindegyik g9-10 fejezetet tartalmaz.
Schonvisner eredetileg harom kényvre ter-
vezte mivét. Eredeti cime: De rebus civitatis
Sabariae. Ot és fél kényvben az dkor jelenik
meg hangsulyosan, ami természetes, hiszen
az iréja romai koros régész volt néhany
yextraval”, példaul egyetemi konyvtari hat-
térrel. A varosalapitdsra vonatkozd kérdésre
valaszként az hangzott el, hogy hagyoma-
nyosan 43-at tartottak a varosalapitas évé-
nek — ezt azonban tobben vitatjak —, igy
1943-ban nagy jubileumi tinnepségeket
rendeztek ennek kapcsan. Ekkor nyilt meg
a Romkert is.

Dr. Katona Attila hangsulyozta, hogy
unikalisnak tekinthet6 a munka abbdl
a szempontbdl is, hogy a 18. szazadig jel-
lemz6en egyhaztorténetet irtak, és ez
a konyv nem csaladtorténet, nem uralkoddi
torténet, nem nemzettorténet — hanem lo-
kalis varostorténet. Tehat kifejezett magyar
el6képe nincs, am az iréja a konyvtarban
hozzaférhetett kiilf6ldi mintakhoz.

Rétfalvi Balazs hozzatette, hogy valéban
gigaszi munkat folytatott a szerz6. Ugyanis
a monografia munkalatai mellett 1787-ben
még egy oridsi feladat nehezedett ra:
a I1. Jézsef (1780-1790) altal bezaratott ko-
lostorok konyvtari anyaginak a feldolgozasa.

A kerekasztal-beszélgetés soran élénk
parbeszéd alakult ki annak kapcsan, hogy
még lappanghatnak kitetek a kereskedelmi
forgalomban, és ezek ara rendkiviil magas.
Az ar fugg a kotés mindségétdl, tovabba
attol is, hogy teljességgel tartalmazza-e
ametszeteket. Ugyanis ezeket sokan kivették
a konyvbol, mert Bécsben jo aron el lehetett
adni ¢ket. Elhangzott, hogy egy j6 minéségli
példany ara napjainkban akar 250 ezer fo-
rintra is raghat.

A kovetkezd Szombathely varosmonog-
rafia ,, Kunc-Karpati” néven ismert. A kotetet
Mayer Laszlé mutatta be. Kiemelte, hogy
nyomon tudjuk kévetni a keletkezéstorté-

netét. 1879-ben a Magyar Orvosok és Ter-
mészetvizsgdlok Egyesiletének 20. nagy-
gyilésén ugy dontottek, hogy a 21. kong-
resszust Szombathelyen rendezik. Ehhez
kapcsolddott a varos felajanlasa, hogy erre
a tudomanyos szempontbdl jelentds ese-
ményre sajat koltségén megiratja Szombat-
hely monografiagjat. Ez a mi eltér Schon-
visnerétdl abban, hogy magyar nyelvi, és
kicsit mas a torténelemszemlélete. A szerzd
kivéalasztasa egyértelmii volt. A helyi tudo-
manyos élet egyik kozpontjanak, a pre-
montrei rend gimnaziumanak tanarat, igaz-
gatojat, Kunc Adolfot kérték fel a munka el-
készitésére. O természettudoméanyos tar-
gyakat tanitott, de bolcsészettudomanyi
doktoratussal is rendelkezett. Természetes,
hogy az dkori latin nyelvi auktorokat, a né-
met nyelvii szerzéket ismerte. 1880 juniu-
saban datalta az elszot. Torténeti szem-
pontbdl a feldolgozasban csak 1790-ig jutott
el. A szerz$ szakmédja révén a konyvben
erds a természettudomanyos vonal (geoldgia,
névénytan, allattan, éghajlati viszonyok), és
kb. szaz oldal torténeti rész olvashatd benne.
Nem tartalmaz jegyzeteket, de a szovegben
megadja azokat, akikre hivatkozik, illetve
a bevezetGben felsorolja azokat a szerzdket,
akikre tamaszkodott — legnagyobbrészt
Schonvisnerre. A kotetben nincsenek met-
szetek, de taldlhaté benne két szines tér-
képmelléklet a varosrol, a vele szinte egy-
beépiilt Operint és Szentmarton kézségekrdl.
Természetesen ennek a kotetnek is szantak
reprezentativ szerepet: az ide érkezd tudo-
manyos nagysagok kaptak ajandékba.

A Vasmegyei Lapokban 1888-ban meg-
jelent egy cikk, amelynek irdja dicsérte
amivet, de egyben rakérdezett, hogy mikor
varhatd a folytatas, ugyanis a varosi pol-
garsag igényli azt. Meg is jelolte, hogy Kunc
utddait, a fGgimnaziumi premontrei szer-
zeteseket kérjék fel szerzének. 1894-ig kellett
varni a masodik kotetre, amelyet Karpati
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(Koudelka) Kelemen tanar, a premontrei
rend tagja készitett. Gazdag, mégis olvas-
manyos mu sziletett, amely a varosi jegy-
z6konyveket felhasznalva részletes ismer-
tetést nyujt 1790-t6l az 1890-es évekig. Il-
lusztracidként tartozik hozza egy fekete-
fehér részletes varostérkép. A tartalom-
jegyzéke is részletes, am hianyzik beldle
a név- és targymutato. (Oldott hozzaszo-
lasként hangzott el, hogy a Schonvisner-
forditasnak nem lesz ilyen hianyossaga.)
Mindkét kotetet gyakran haszndljak a hely-
torténészek.

Feiszt Gyorgy kérdéseire valaszolva el-
hangzott, hogy ebben a miiben aranyosabbak
a torténeti id6k: a Kunc-félében kevesebb
az oOkori rész, a Karpati-féle kotet pedig
a targyalt idGszakra, az utolsé szaz évre
vonatkozoan részletes és adatolt. Arra vo-
natkozdan, hogy miért nem Kunc folytatta,
Gsszetettebb indoklas érkezett. Kunc mar
az elsd rész megirdsanak idején elismert
tudds férfia volt. Késébb a premontrei rend
prépostja és orszaggyiilési képviseld is lett.
Ez a tevékenységi kor mar nem engedte
meg, hogy ilyen tipusu kutatdsokat foly-
tasson.

Amikor a mdasodik kotet is elkésziilt,
Osszeflizték dket, és a két egység egybekotve
keriilhetett a polcokra.

Mayer Laszl6 kitért arra is, hogy a va-
rosmonografia abban az id6ben nem ismert
miifaj, nem jart Gt volt. A Magyar Torté-
nelmi Tarsulat folydirata, a Szdzadok 1867
utan tobb cikket kozolt arrdl, hogy kelle-
nének varos- és megyemonografiak, de
még nem alakult ki az elkészités technikdja,
nem sziletett meg a modszertanilag ko-
vethetd tutja.

Dr. Kiss Gabor hangsulyozta, hogy na-
gyon ritka kiadvanyrdl van szd. A kere-
kasztal-beszélgetés résztvevsi megtekint-
hették a vasvari muzeum példanyat, amelyet
Pozsonybdl sikeriilt megszerezni.

Rétfalvi Balazs hozzatette, hogy a Kunc—
Karpati-kotet digitalisan elérhetd a Berzsenyi
Daniel Konyvtar honlapjan. Elmondhatd
a Schonvisner-kotetrdl is, hogy latin nyelven
hozzaférheté pdf-formatumban a Google
Books szolgaltatasnak koészonhetGen. —
»Csak inyenceknek...” — jegyezte meg Feiszt
Gyorgy.

Atvezetésként hangzott el, hogy a két
vilaghaboru kozott is folytak helytérténeti
kutatasok: 1929-ben jelent meg két kitetben
A Szombathelyi Egyhdzmegye tirténete cimi
konyv, amelyet a teoldgus és egyhaztorté-
nész, Géfin Gyula készitett munkatarsaival.
Ebben a munkéban a szerzé a varos torté-
netéhez sok alapvetd forrast tart fel, amelyek
ma is megkeriilhetetlenek. Az alapitdstdl
(1777) 1929-ig targyalja a puspoki kozpont
kiépiilését, az épitkezéseket, amelyek je-
lent6sen alakitottak a varos arculatat. Ez
akotet is csuszott. Az apropdja 1927, az egy-
hazmegye alapitdsanak 150. évforduldja
volt, de az Unnepi évre nem készult el,
hiszen driasi vallalkozas. Az els6 két kotetben
Géfin Gyula megirta Szily Janos, Herzan
Ferenc és Somogy Lip6t puispokok életrajzat,
a késébbieket pedig szerzdtarsai, a szemi-
nariumi tandrok és a készegi bencés rendhaz
egyik tanara készitette. Késébb allami 6sz-
tondijakat nyert, igy tovabb kutathatott
Bécsben és Romaban. A Torténelmi névtdar
cimet visel§ harmadik kotetbe dolgozta be
kutatasai eredményeit. Ez a gyljtemény
sok, Szombathely életében meghatarozo
pap adatait tartalmazza. Az adatgyujtés
1934-ben zarult le.

Mayer Laszlé elmondta, hogy Horvath
Tibor Antal régiségtardr, szintén premontrei
tanar is tervezett a két vilaghaboru kézott
egy varosmonografiat. Egyes fejezetei fo-
galmazvany szintjéig elkésziiltek. (Kidol-
gozott szovegek, labjegyzetek.) A szerzd
1964-ben elhunyt. Iratanyaga a Magyar Tu-
domanyos Akadémiara és az akkori Vas
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Megyei Levéltarra szallt. Ismerve a fellelhet
fogalmazvanyokat és a munkamoddszerét,
nagyon adatgazdag mi lehetett volna, ha
elkésziil. Kéziratait, jegyzeteit, oklevélat-
iratait a kutatok gyakran hasznaljak.

Dr. Kiss Gabor hozzatette, hogy 1990-ig
Mayer Laszloval 0sszegytjtotték és meg-
jelentették Horvath Tibor Antal hagyatékat
az Acta Savariensia-sorozat 8. kotetében.
Ebben attekintést lehet kapni arrdl, hogyan
képzelte el azt a varostorténetet, amely
féleg a 15-18. szdzadra fokuszalt volna.

Feiszt Gyorgy vitte tovabb a beszélgetés
fonalat, felelevenitve, hogy az 1990-es évek
elején varosi képvisel§ volt, amikor djra
felmeriilt a virosmonografia sziikségessége.
Torténészek, régészek kialakult koncepcioval
foghattak hozza egy varostorténet megira-
sahoz. Az egyuttmiikdd szakemberek négy-
kotetes varosmonografiat terveztek képekkel,
illusztracidkkal, kevés labjegyzettel, hogy
mindenki szdmara olvashat, hasznalhatd
mi legyen. A tervezett feldolgozasnak egy
évtizedes munkaval eddig egy kotete jelent
meg, amely Kiss Gabor, Zagorhidi Czigany
Balazs és Toth Endre munkaja. 1999-ben
tartottak a bemutatéjat. Cime: Savaria—
Szombathely torténete a vdaros alapitdsdatol
1526-ig. Aki kivancsi Savaria torténetének
addigi barmely korszakdra, az osszes 1é-
nyeges informaciot megtaldlja benne. Az el-
késziilt mt kedvezd visszhangot kapott, és
a varos dicsGségére valt. A beszélgetés mo-
deratora biiszkeségét fogalmazta meg. A fi-
nanszirozas kapcsan kitért a felmeriilt ne-
hézségekre.

Fontos informaciok hangzottak el a to-
vabbi kotetekrdl. Megtudhatta a hallgatdsag,
hogy a 2. kitet kézirata rendelkezésre all,
az 1526-t41 1849-ig terjedd idGszak fejezeteit
Dominkovits Péter, az id6kozben sajnos el-
hunyt Bacskai Vera és Tilcsik Gyorgy irta
meg. A 3. kotet (1850-1945) fejezetei csak
részben késziiltek el. A 4. kotet tanulmanyai,

a masodik vildghabora végétdl a rendszer-
valtasig terjed idGszakot feldolgozd tanul-
manyok az Acta Savariensia konyvsorozat
21. kétetében, 2010-ben megjelentek. A négy-
kotetesre tervezett, olvasmanyos, gazdagon
illusztralt Szombathely-monografia kote-
teinek kiaddsa még varat magara. Elkészi-
tésiikhoz avatott szerkesztékre és nem mel-
lesleg jelentds pénzosszegre lenne sziikség.
Ajo példa adott — Szombathelyé az elsé va-
rosmonografia Magyarorszagon. Most tjra
szikség lenne tdmogatd habitusra.

A kozonség soraibdl hangzott el a ko-
vetkezG kérdés: ha az 4j varosmonografia
szponzoracid hianyatdl szenved, akkor mi
a helyzet a Schonvisner-kotet magyar for-
ditasaval?

Rétfalvi Balazs részletes ismertetést
adott. Elkészilt a forditas, a fészoveg. Petd
Gabor budapesti latin szakforditd jelent-
kezett ra, és szerzddéssel, tiz honapig tartd
munkaval leforditotta magyarra az eredetileg
latin nyelv(i széveget (348 oldal). Az egész
vallalkozas 2018-ban indult - lokalpatridta,
szakmaszeretd kezdeményezésbdl.

Alakult egy szerkesztébizottsag, amely-
nek az elngke dr. Toth Endre régész, tagjai
dr. Kiss Gabor, dr. Zagorhidi Czigany Balazs
és Rétfalvi Balazs. Ugyanekkor — ,,a csillagok
szerencsés egyittallasaként” — tlint fel dr.
Santa Sara, aki doktori disszertacidjat ebben
a témaban irta. Elkezd3dott a szoveggon-
dozas. Tobb szaz labjegyzet talalhaté a ko-
tetben, amelyeket revizi6 ala kellett venni.
Ezeket oridsi munkaval visszakeresték és
pontositottak. Sinta Sara igyekezett azokat
a kiadasokat hasznalni, amelyekkel Schon-
visner is dolgozott. Szerencsére a Schonvis-
ner altal hasznalt szakkényvtar a tomeges
digitalizacionak koszonheten tulnyomo-
részt olvashat az interneten. Rengeteg
probléma meriilt fel. A szévegben sok olyan
allitas van, amelyeket a tudomanyos kutatas
mar meghaladott, s ezeket tisztazni kellett.
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Santa Sara hatvanoldalas tanulmanyt 1irt,
mely a jelenkori kiadds mellékletében kap
helyet, ahol ismerteti az egész kotetet, utal
a felmeriilt tematikus problémakra, példaul
az Ovidius sirjara vonatkozd részre. A f6-
szovegben csak Schonvisner eredeti lab-
jegyzetei szerepelnek. A kiegészitések egy
része a tanulmanyban van, masok segéd-
letekben. A rémai kori feliratok pontos ada-
tait, forditdsat dr. Téth Endre készitette el.
Akonyvbdl ismert 6sszes megmaradt rémai
emléket lefotdztak. A csak Schonvisner altal
ismertetett levéltari forrasok egy részét is
sikerlt beazonositani. A levelezések és
a kéziratok tételes feldolgozasat is elvégezték
(darab szinten), hogy pontosan lehessen
rajuk hivatkozni, és egy dobozban 6rzik
Gket. A szerz6 gyonyori kézirasaval megvan
anyomdaba engedett kézirat, amelyet a cen-
zor jovahagyott.

Rendezve és digitalizalva van minden
anyag. A kiadvany melléklete metszetekkel
és rajzokkal egytitt kb. 160 oldal lesz. A f6-
szoveg mar be van tordelve. Németh Jozsef
a magyar szoveget a latin mintdjara szer-
kesztette meg, beosztas szerint és grafikai
szempontbdl is. A szakmailag ellendrzott
szoveget Takéné Hods Ildikéd olvasta at.
Alapos, tudomanyos igény(i mutatéra is
sziikség van, amelyen Mayer Laszl6, Kiss
Gabor és Bardi Erzsébet dolgozik. Nem
vart problémaként meriilt fel az, hogy mivel
az 1791. évi kiadasban is szerepeltek nyom-
dahibdk, a neveket egységesiteni kellett.
Oridsi munka, odaadas 4ll a késziil§ kotet
mogott. A kiadé Farkas Csaba, a Szul6fold
Konyvkiadd vezetGje, nagy szerepet vallalt
abban, hogy a forditast gordiilékenyen le-
hessen finanszirozni, és kiemelt kiadoi fel-
adatanak tartja a kotet gondozasat, meg-
jelentetését.

Akonyv cime: Sabaria—Szombathely ré-
giségeinek és torténetének kilenc kinyve lesz.
A megjelenés akadalyara vonatkozd kérdésre

Rétfalvi Balazs elmondta, hogy ezt a munkat
mindenki szakmai lelkesedésbdl, lokalpat-
riotizmusbdl végzi. Az utdmunkak koltségeit
a Szuléfold Konyvkiado vallalta. A mutat6
elkészitése rendkivil idgigényes, aprdlékos.
Szombathely varos vezetése tamogatta a for-
ditast. A nyomdakoltség is magas. Az domindl,
hogy minél igényesebb legyen a vallalkozas.
Hataridé tulajdonképpen nincs, a kollégak
minden erejiikkel azon vannak, hogy minél
elébb megjelenhessen a magyar forditas.

Ezzel egy id6ben zajlanak a szombathelyi
varostorténeti atlasz munkalatai is. Ezekr6l
dr. Kiss Gabor és Mayer Laszl6 adott tajé-
koztatast. A munka egy nemzetkozi projekt
keretében zajlik. Tekinthetd kiilonleges mo-
nografianak, amely a térszerkezet valtozasa
alapjan vizsgalja az adott teleptilés torténetét.
Nagy méreti mappaban jelenik majd meg.
(Més varosokrol is késziilt: pl. Obuda, Szeged,
Pécs, Sopron, Készeg.) Szines mellékletei
lesznek: rekonstrualt és eredeti térképek,
illusztraciok. Nyolc—tiz f6s kutatdi garda
dolgozik az adatok 6sszegytjtésén. A kitet
angolul is olvashato lesz.

A talalkozé otletaddja, Szénye Ildiko,
a Vasi Muzeumbarat Egylet lelkes tagja fo-
galmazta meg, hogy a magyar nyelvi Schon-
visner-kotet és a monografiak 1étrejottében
megragadhato kozos vonas a szakmaszeretet
és a lokalpatriotizmus.

A varosunk toérténelme irant érdeklédé
kozonség egy gondolatgazdag, sok 0j infor-
maciot tartalmazd, egyben oldott hangulata
beszélgetés részese lehetett. Kitapinthatd
volt a beszélgetStarsak egytittmiikodése,
szakmai igényessége és az az alkotdkedv,
amely kiséri munkajukat.

Bizakodunk, hogy a nyomdakész mtivek
kiadasaval kapcsolatos nehézségek meg-
oldasra taldalnak, s mielébb olvashatjuk
a Schonvisner-kotet magyar forditasat, és
megjelenhetnek az évtizedes munkaval el-
késziilt varostorténetek is.
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GRAFIK IMRE

Vath Janos és a Vasi Szemle

Személyes vallomassal kell kezdenem. Nép-
rajzkutatd, muzeoldgus palyamat 1970-ben
muzeumi gyakornokként a budapesti Nép-
rajzi Mizeumban kezdtem, ahonnan 2004-
ben muzeumi fétanacsosként vonultam
nyugallomanyba. Rendhagyo életutam ugy
hozta, hogy néprajzkutaté-muzeolégusként
1985-1993 kozott a szombathelyi Savaria
Muzeum igazgatdjaként végeztem szakmai
munkamat. Ez a hattere annak, és egyben
magyardazata is, hogy kiilonos érdeklddéssel
fordultam Szombathely és sziilGvarosom,
Balatonalmadi torténeti és kulturalis kap-
csolatai felé.

Ezek korébdl kiemelendd Vath Janos,
a Balatonkenesén sziiletett, de Balatonalmadi
torténetében fontos szerepet jatszd igaz-
gaté-tanito (ird, kolté egy személyben), és
az 1933-ban Szombathelyen alapitott, s
a Dunantal legrégebbi tudomanyos folyo-
irata, a Vasi Szemle kapcsolata.

Balatonalmadi hely- és kultartorténetét
ismerdk kérében koztudott, hogy Vath (ere-
deti nevén Horvath) Janos irodalmi tevé-
kenysége révén a Balaton-kultusz egyik él-
tetGje volt. A Balatoni Szovetség tiz kotetben
adta ki valogatott irdsait. Balatonalmadi la-
kasa annak idején a vidéki irdk szellemi
mihelye is volt.!

Magarol az épiiletrdl keveset tudunk,
de az 1936-0s Képes Krénikat olvasva apro
kinesmorzsakra bukkanunk arrél, milyen
volt a hangulat az iré balatoni hdzanal
(ahogy azt — a vidéki életet, természetet

1 Saziics Ildikd: Almadi torténetek #1 — Vath Janos,
a Balaton mesemonddja. 2020. (tovabbiakban:
Sziics, 2020.) https://likebalaton.hu/telepules/ba-
latonalmadi-kaptalanfured-vorosbereny/hireink/al-
madi-tortenetek-1-vath-janos-a-balaton-mesemon-
doja-171355/. (Megtekintve: 2023. oktdber 20.)

1. kép. Vath Janos egykori haza ma is all
Balatonalmddi egyik féutcdjan.
Magantulajdonban és gyonyort allapotban
van. (Foto: Sziics Ildiké, 2020)

kedveld, bukolikus hangulatd, s némi ro-
mantikus tulzassal fogalmazott hiradast —
Sztics 11dikd idézi 2020-ban): ,,Hajléka eldtt
csupa piros tulipan virult. Bent a szobaban
szeliden almodd konyvek. A viragos temetd
ezernyi ezer szarkalabja. A falakon templomi
Maria-képek. Szinnyei Merse-reprodukciok,
s a Balaton sok-sok véltozatban. A vadszGlés
filagorian kedves melegséggel buzog tiszta,
Balaton-vidéki beszéde. Mert nem csak
a balatoni bor zamatos, Vath olyan kiilonosen
kattogtatja a szavakat, mintha gyongyszemek
gurulnanak elém. Csupa alom a beszéde.
Irasainak is a vaza anyag csak, a részei
mar lélekdiszitések, képzelet és laz. Ennyi
koze van Vath miivészetének a realizmus-
hoz.”

Balatonalmadiban a Pannénia Miivel§-
dési Kozpont és Konyvtar egyfajta enteri-
Grszer(i szerény kidllitassal 6rzi emlékét.
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Megtekinthet§ egykori dolgozdszobajanak
részlete, irdasztala és ma mar igazi kurio-
zumnak szamitd betlihengeres irdgépe is.3

2. kép. A Balatonalmddi Pannénia Miivelédési
Kozpont és Konyvtarban megtekinthetd
Vath Janos egykori dolgozdszobdjanak részlete.
(Foto: Sziics Ildiké, 2020)

4. kép. Vath Janos szobra Balatonalmddiban
a Szent Erzsébet ligetben.
(Mihaly Gébor alkotdsa. Foté: Grafik Imre)

Vath Janos életmiive mint kulturalis
orokség része Balatonalmadi Varos Erték-
taranak.+

vezett vezérlé rudat a letitni kivant bett f6lé
helyezve valasztottak ki, majd a jobb oldali billentytit
lenyomva az ir6henger a papirra titott, igy valt lat-
hat6va az iras. A bal oldali billentyi pedig a szokoz
volt. Bar a betlikaros irégépek hasznalata joval
egyszertibbnek tinik — és minden bizonnyal az is
volt —, ezek a betlihengeres irégépek joval olecs6bbak
voltak, mintegy harmadannyiba keriiltek, mint be-
tlikaros tarsaik. A képen is lathaté Mignon nevi
irégépet az AEG gyar dobta piacra, és az 1920-as

3. kép. A napjainkban mar igazi technikai
kiilonlegességnek szamito, ugynevezett
betiihengeres iragép. (Foté: Sziics Ildikd, 2020)

A ma mar igazi kuriézumnak szamit6 betihengeres
irégépet 1905 és 1934 kozott hasznaltak. Kevesen
tudjak, hogy a legegyszertibb betlihengeres irégépen
csak két billentyti volt, és egy betlimez§. Az Ggyne-
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években nagyon elterjedt volt. (Szics, 2020.)
Fabian Laszl6 (szerk.): Balatonalmadi értékei. Ba-
latonalmadi Varos C)nkorményzata, Balatonalmadi.
2015. 68-69. p.
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Munkassagarol a legteljesebb képet azon-
ban Acs Anna irodalomtorténész-muzeo-
l6gustdl olvashatunk. Mikozben megemliti,
hogy rendszeresen publikalt, tobb periodikat
is folsorol: ,,Gyakran kozolte cikkeit, elbe-
széléseit, ismertetéseit a Katolikus Szemle,
Elet, Magyar Kultira, Képes kronika, Ijj
Id6k, Vasarnapi Hirnok, Vilag posta, Irott
ké...”s

Az utébbi, az 1935-ben alapitott Irott k6
kapcsan bévitjiik a sort, az ugyancsak szom-
bathelyi alapitasu Vasi (Dundntuli) Szemle
cimt folyodirattal, melynek alapité szer-
kesztSje Pavel Agoston, a szlovén szarma-
zasu, koztiszteletben allo és elismert tudds
tandr, nyelvész, néprajzkutatd, kolté, konyv-
taros, Vas megye szellemi életének egyik
legkiemelkedGbb alakja volt. Egykori mu-
zeumigazgatd el6dom, Domotor Sandor
A Vasi Dundantuli Szemle tizenegy éve 1933—
1944 cim kiadvanyban kozli egyfeldl sajat
irasainak azon jegyzékét, melyek Vath Ja-
nossal kapcsolatosak (tobbsége ismertetés
Vath miiveirdl), masfeldl viszont — és ez
legalabb olyan fontos szamunkra — folsorolja
a Vasi Szemle folydiratban megjelent Vath
Janos-irasok jegyzékét is.?

Ezek korébdl kiemelhet§ a Balatonal-
madiban foljegyzett, rovid terjedelmi Bet-
lehemes toredék, melynek publikalasa mind
népszokasbeli, mind nyelvi, illetve nyelvé-
szeti, nyelvhaszndlati szempontbdl egyarant
tanulsagos.

5  Acs Anna: Balatonalmédi, a vidéki irodalom egyik
kozpontja Vath Janos ird, szerkeszt6i miikodése
idején 1919-1962. In Kredics Laszl6 — Lichtneckert
Andrés (szerk.): Balatonalmadi és Vorosberény tor-
ténete. Almadiért Alapitvany, Balatonalmadi, 1995.
615. p.

6 Dr. Simonné Pavel Judit — Rdzsa Béla (szerk.):
Pavel Agoston valogatott tanulméanyai és cikkei.
Vas Megye Tandcsa Végrehajtd Bizottsiga, Szom-
bathely, 1976.

7 Domotor Sandor: A Vasi Dunantdli Szemle tizenegy
éve 1933-1944. Savaria Muzeum Kozleményei 1.
Szombathely, 1957.

Betlehemes toredék®

»(Jatszotta: Bartus Zoltan s Varga Laszl6 a pajta-
saival Balatonalmadiban 1937 kardcsonyaban;
tanultdk Bartus Andrast6l.) Szerepldk: angyal
ministrans ruhaban, csengdvel; egy betlehem-
hordoz6; a betlehem kéttornyu katedralis; egy
sz6ros, oregszakallas, kenderbajiszos; két ki-
forditott ruhds (rossz nagykabatka) nagybotu.

Angyal (beszdl a megzorgetett udvari vagy utcai
ablakon, ahonnan vildgossag arad):

— Meghdgattyak-é az angyéli vigassagot?

Az engedelemre belép az angyal s csenget
a csikdcsengdvel. Majd ilyen latin koszontésbe fog:

— Tridfusz tregisz angyelérusz Martinesz
Maéria virginesz. Egzisztaresz tuturesz, Egzisz-
taresz tuturesz, Szanszandusz, kankandusz.

Ezutan a versezet utdn kiszol az ajton s tjra
csenget.

— Gyere be, pajtas!

— Nem merek — feleli a betlehemhordé -
mer hatho hadba vignak a karacsonyi hétr6fos
kdbasszal.

Angyal: Ne féjj, csak gyere be!

— Nem merek, mert hatho nyakamba 6ntik
a kardcsonyi firiss bort.

Angyal: Ne féjj, csak gyere be!

— Nem merek, mert hatho hiadba vagnak
a karacsonyi firiss kugléffaa.

Angyal: Ne féjj, csak gyere be!

A parbeszédre belép a betlehemes:

— Aggy Isten j6 napot, hit md én is itt vagyok.
Most gyuttem bakonbul, hat farkas béribil.
Latod pajtas, ddmanyomon mindezeket a nagy
likakat, ezt is mast is tépték rajtam a farkasok.

Az angyal Ujra csonget. belép a két pasztor.
Egyszerre rakezdik:

— Botlehem vérosaban ollyany csodat lattunk,
hogy ak kis 6kér nem férd be a nagy istalloba.
Fokta magat, belebujt az egérlikba. Erre ugy meg-
ijettiink, hogy ijettiinkbe majd hanyatt estiink.

Angyal vigasztalasul: Gyere be, 6reg!

8  Vasi Szemle, 1938. 5. évf. 3. sz. 187-188. p.

404



GRAFIK IMRE: VATH JANOS ES A VASI SZEMLE

Oreg (betdmolyog).

Vessen kend keresztet — biztatja az angyal.

Oreg: Megegyek-e e sos perecet?

Angyal: Vessen kend keresztet!

Oreg: Folhajcsak-e e palinkds iiveget?

Angyal: Vessen kend keresztet!

Oreg: E16bb mutasd meg!

Angyal: Atyanak, Fianak, Szentléleknek ne-
vében. Amen.

Oreg: Ha-ha-ha én régi médon tudom: Tik-
hus, ludhus, meleg cipd, nagy 6vaso, az én gothos
gyomrocskdmba egy kis bor becsuszna ...

Angyal (énekbe kezd).

A betlehemest kivéve a tobbiek lefekiisznek.
Horkolnak.

Angyal: Keljetek f6 pasztorok! Pasztorok!

A tobbi reformatus és katolikus régi karacsonyi
ének. Amilyen felekezetli a hazigazda. Mert
az egész ma is, a munka és téli keresetnélkili
vilagban kenyérkereset dolga.

Kozli: Vath Janos.”

Kutatémunkam alapjin tgy tinik, még
nem vagyunk abban a helyzetben, miszerint
teljes részletességgel foltarhatnank Vath Ja-
nos és a Vasi Szemle folydirat kapcsolatat.
Arra azonban eddigi tudasunk elegendd,
hogy rairanyitsuk a figyelmet; mind a hely-
torténeti, mind az irodalomtorténeti kuta-
tasoknak vannak még lehetdségei Vath Janos
életmtivének foltdrdsdban, dokumentala-
saban.

Az alabbiakban tovabbi részletekkel tu-
dom béviteni ismereteinket. Mégpedig azzal,
hogy attekintem azokat a kozleményeket,
amelyek a Vasi Szemle hasabjain Vath Janos
tollabdl szarmaznak, illetve az § irasaival
foglalkoznak.

Balatonalmdadiban ismert a tény, hogy
»,1919 nyardn 0j igazgat6-tanitd koltozott
be az almadi Oreghegy aljaban épitett nép-

iskola szolgalati lakdsaba. Horvath Janos
(Vath Janos) fiatalemberként érkezett Al-
madiba, még 33. életévét sem toltotte be
a Kenesén szuletett tanitd. Tébb mint egy
évtizedes pedagdgiai tapasztalattokkal kezd-
hette munkajat Almadiban. Kinevezése
a végleges otthonteremtés lehetdségét hozta
meg szamdara. 1925-ben Vath Janos telket
vasarolt kozel az iskolahoz, melyen csaladi
hazat épitett. Tanitvanyai és az almadiak
tobbsége nem tudott arrdl, hogy igazgatd-
tanitojuk hirneves, tébb kotetet publikald
ird, szerkesztd. (...) Vath Janos koran, 51
évesen bucsuzott a pedagéguspalyatdl 1939-
ben, de nyugdijas éveiben is részt vett az al-
madi kézéletben és az irodalomnak szentelve
életét, korabbi irdi terveit is valora valthatta.
1962. aprilis 6-4n hunyt el. Siremléke Kap-
talanfiireden a ferencesek kapolnajanak
kriptajaban talalhato, dijat neveztek el réla.”®

Vath Janos irodalmi munkdssagira a Pin-
tér Jend altal szerkesztett, a Magyar Iro-
dalomtorténeti Tarsasag Irodalomtorténet
cim folydirata 1933-ban mar értékel§ kri-
tikaval reagalt.”® ,A gylijtemény befejezett
képet ad az érdemes dunantuli katholikus
elbeszéld eddigi irdi palyajardl. Banhegyi
Joébnak a sorozathoz csatolt méltatd sorai
szerint: 'Vath Janos a magyar Heimatkunst-
nak egyik megalapitdja és ennek az irany-
zatnak egyik legkitindbb képviselGje. Szii-
kebb hazajanak, a Balaton vidékének téjait,
névény- és allatvilagat és még inkabb népét
senki sem ismeri nala jobban a magyar
irdk kozil, irasainak tehat gyokeriik van
(-..) Népét olyannak latja, amilyen valéban:
cseppet sem idealizalja, de nem is torzitja
talzé naturalizmussal. Emberei sorsanak

9  https://www.gyorgyiiskola.hu/az-iskolarol/tortenet
(Megtekintve: 2023. oktéber 20.)

10 Irodalomtorténet_.A Magyar Irodalomtorténeti
Tarsasag folydirata. 1933. XXIL. évfolyam 1—2. szdm
52. p.
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alakulasaban nagy szerepiik van az etikai
tényezdknek.”

A fentebb félidézett Betlehemes toredék
csak egy példa arra, hogy a szépird, kolts
és szerkesztG Vath Janost ott talaljuk a vidéki
Magyarorszag rangos kulturdlis és tudo-
manyos folyoiratanak, a Vasi Szemlének
a munkatarsai kozott. Tovabbi adatok is
bizonyitjak, hogy Vath Janos szerzdéként és
a roéla szdlé hiraddsokban egyarant jelen
van a rangos dunantuli folyoirat hasabjain.
E tényrdl hiteles kimutatast nyujt a folydirat
repertériuma.’

Vegyiik sorra elébb a réla szold tételeket!
Ezek azért fontosak, mert kitinik, hogy
Vath Janos aktiv résztvevdje volt a korszak
orszagos és regionalis irodalmi kozéleté-
nek:

1. Bardosi Németh Janos: Vath Janos 4j
konyvei. 1935. 2. évf. 4. sz. 285-286. p.

2. Domotor Sdndor: Vath Janos. (Sziileté-
sének 5o. évforduldjara.) 1937. 4. évf. 3.
$z.127-131. p.

3. Domotor Sandor: Vath Janos: Magyar
kolt6k dalaiban a Balaton. 2. kiadés
(Ism.) 1937. 4. évf. 5—6. sz. 387. p.

4. Domoétor Sandor: Vath Janos: Haldsz-
tliznél. 1907-1937. Balatonfiired. 1937.
(Ism.) 1938. 5. évf. 4. sz. 266. p.

5. DOomotor Sandor: Vath Janos: Solt anyja.
Fured. 1939. (Ism.) 1939. 6. évf. 5—6. sz.
356. p.

6. Marék Antal: Dunantuli lirikusok. Vath
Janos — Lakos Eta — Joos Sandor — Walt-
hier Eliz. 1939. 6. évf. 4. sz. 249-253. p.

7. B(ardosi) N(émeth) J(anos): Vath Janos
legijabb munkai. 1940. 7. évf. 7-8. sz.
444.p.

11 http://real-j.mtak.hu/2801/1/IrodalomTortenet_
1933.pdf (Megtekintve: 2023. oktdber 20.)

12 Dr. Dalmi Kdlménné — Takdcs Mikléos (6sszealli-
totta): A Vasi Szemle repertériuma 1933-1976. K.
n., Szombathely, 1978.

8. Domotor Sandor: Vath Janos: Az egyhaz
cs6kja. Bp. 1940. (Ism.) 1941. 8. évf. 4.
Sz. 245—246. p.

9. Sz06 (Székely Laszld): Vath Janos: A kovek
kozott. Pécs. 1942. (Ism.) 1943. 10. évf.
3—4. 8Z. 155—-156. p.

Kozbevetbleg érdemesnek tartjuk a — fol-
tehetéen tobbek altal nem ismert — szer-
z6ként foltiintetett személyekre vonatkozo
legfontosabb adatok ismertetését. Mintegy
igazolva, hogy nem mindegy, ki ir és kirdl.
Idérendben haladva az aldbbiakrdl van szo:

BARDOSI Németh Janos [eredeti neve: Németh
Janos]: Szombathely, 1902. marc. 8. — Pécs, 1981.
marec. 3. koltd, ird, szerkeszt6. Szombathelyen,
a Széll Kalman u. 35. sz. alatt sziiletett, sziil6va-
rosaban emléktabla 6rzi emlékét és utcat neveztek
el réla. A szombathelyi Faludy Ferenc Tarsasag
szervezdje, elnoke (1932). A pécsi Janus Pannonius
Tarsasag tagja, ill. a pécsi Batsanyi Janos Irodalmi
Tarsasag elnoke (1946). Szombathelyen az frott
Ké cimii folydirat egyik szerkesztGje (1936—1939),
majd Pécsett a Sorsunk tarsszerkesztGje (Csorba
Gydzbvel, 1943-1948) és a Jelenkor cimi irodalmi
lap szerkesztésében vett részt (1957-t6l).

Itt jegyezziik meg, hogy az ARCANUM Di-
gitalis Tudomanytar jévoltabdl tudomasunk
van Bardosi Németh Janosnak egy 1936-
bél datalt, Vdth Janos, a Balaton jubildalé
tréja cimi kozleményérol.

DOMOTOR Sandor (Budapest, 1908. februar
24. — Budapest, 1986. janudr 15.): néprajzkutato,
muzeoldgus. Egyetemi tanulmanyait nyelvészeti
és filoldgiai szakon, Budapesten végezte, majd
a betyarromantikardl szdlé disszertacidjaval
Solymossy Sandor tanitvanyaként Szegeden dok-
toralt 1930-ban (Betyarromantika, Bp., 1930).
1949-1957 kozott a szombathelyi Savaria Mizeum
igazgatGja, majd a Népmtivelési Intézet féel6addja
1969-ig, nyugdijazasaig. Fontos szerepe volt
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5. kép. Vdth Janos, a Balaton jubildlé iréja. frta: Bdrdosi Németh Janos.
Fot6: Arcanum/Képes Kronika, 1936. (Forras: Sztics Ildiké, 2020.)

ahonismereti mozgalom meginditasaban, szer-
vezésében. FG kutatési teriilete a folklorisztika;
ballada, mese, valamint a boszorkanyképzetek.
T6bb népmesegytijteményt adott ki. Legtobb ta-
nulmanya az Ethnographidban és a Savaria Mu-
zeum évkonyveiben jelent meg.

MAREK Antal [eredeti neve: Marek Antal] (Me-
zétur, 1903. julius 16. — Budapest, 1983. szep-
tember 1.): orvos, ird, kritikus. Marék
Veronika meseiro, grafikus apja.

Dr. SZEKELY Laszl6 (Budapest, 1894. december
24. — Székesfehérvar, 1992. december 27.): pap
és koltd. Kozépiskolait Budapesten, az egyetemet
Innsbruckban végezte. 1938-ban keriilt szeretett
varosaba, Készegre. A két vilaghaboru kozott

az irodalmi élet egyik f6 szervezdje volt Szom-
bathelyen. Alapitdja és elncke lett a Faludi Ferenc
Irodalmi Tarsasagnak, munkatarsa a Vasi Szem-
lének és az Irott K6 cimi irodalmi lapnak.

A Vasi Szemle repertériumaban meg-
talaljuk a folydiratban megjelent Vath Ja-
nos-irasok jegyzékét is. Ezek soraban az elsd
a Betlehemes toredék, melyet — a feljegyzés
szerint — 1937 karacsonyan gyjtott Bala-
tonalmadiban, s melynek téredékes szovegét
fentebb bettihiven tjra kozreadtuk. Itt meg-
emlitjilk, hogy a Betlehemes toredéket a Pavel
Agoston 4ltal 1étrehozott Tulipdntos ldda
cim rovatban kozolték, mely, mint a cime
is elarulja, néprajzi, népszokasi, valamint
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népkoltészeti hagyomanyok ismertetésére
szolgalt.

Tovabbi irasok is megjelentek Vath Ja-
nostdl a Vasi Szemlében:

Vath Janos: Mihalyi Ernd: Szent Istvdn élete
¢és mijve. Budapest. 1938. (Ism.*) 1939. 6.
évf. 4. sz. 271. p.

v—j:* Tompa Mihalynak tulajdonitott
balatoni versek. Talabér Janos verseit Tompa
Mihaly alkotasaként jelentették meg. 1939.
6. évf. 5—6. sz. 348. p.

v—j: Képek Balatonkenese multjabdl.
(Tsm.) 1939. 6. évf. 5—6. sz. 360. p.

Vath Janos: Fured a szépirodalomban.
1943. 10. évf. 3—4. sz. 122-134. p.

Itt érdemes kitérniink a Vath Janos altal is-
mertetett Szent Istvdn élete és miive cimi
kétkotetes mii — vélhet8en sokak altal nem
ismert — irdjara:

MIHALYT Erné (Mihalyi, 1887. nov. 16. — Pan-
nonhalma, 1969. okt. 19.): hittanar, mivészet-
torténész, szerkesztd, bencés szerzetes. 1910-
ben szentelték pappd, gimnaziumi tanir So-
pronban (1910-1919), fdiskolai tanar Pannon-
halman (1919-1940), kozben Rémadban jart ta-
nulmanyuton (1928-1929). A Pannonhalmi Szemle
szerkesztGje (1930-1944). A Szent Istvan Akadéma
tagja volt. Tanulmanyozta Sopron reneszansz
hazait és Dorfmeister miivészetét. — F6 miivei:
A kozépkor miiemlékei Sopronban (Sopron, 1912);
Sopron hdzai (Budapest, 1915); Dorfmeister (Bu-
dapest, 1916); A magyar falu egyhdzmiivészete
(Pannonhalma, 1934); Szent Istvdn élete és miive
I-II. (Budapest, 1038).

Mint lathatd, a Vasi Szemle szerkesztGsége
és szerzdi figyelemmel kisérték Vath Janos
munkassagat, sGt Domotor Sandor Vath Ja-
nos szuletésének 5o. évforduldja kapcsan

13 ismertetés
14 Vath Janos

értékelte is irodalmi tevékenységét. Az errcl
sz016 tanulmanyt legszivesebben teljes ter-
jedelmében idemasolnam. Mar az inditasa
is tanulsagos: ,A mai nyelvhasznalatban
a vidéki szonak van valami lekicsinyld szi-
nezete. Ennek oka talan abban kereshetd,
hogy a vilaghaboru el6tt a févaros a ma-
gyarsag szamottevd értékeit magahoz szip-
pantotta, a févarosban pedig olyan légkor
uralkodott, olyan gondolkozasmdd tenyé-
szett, hogy szép, okos, emelkedett, szellemes
ésj6 csak az lehet, amin megérzik a magyar
metropolis sajatos »aszfalt illata. A vilag-
haboru mindent felforgatd eseményei ter-
mészetesen ezt a koztudatbdl az irodalmi
életbe is atszivargo felfogast alaposan meg-
cafoltak. Rajottek arra, hogy a jo vidék,
arhinterland« nagyon fontos tényez§ az iro-
dalmi életben is. A vidéki irodalmi élet
azonban elismerések, tamogatas nélkiil is
érezte a tagjaiban ropogd Gserdt és meg-
mutatta, hogy 6nalldan is tud eredményesen
dolgozni, hogy minden tagadas ellenére is
él, kiizd, harcol és alkot. (...) Ennek a vidéki
irodalmi életnek jellegzetes alakja, repre-
zentativ vezetGje Vath Janos. (...) Ki volt ez
az ember, aki a vidék realitasok irant fogé-
kony légkorében akart és tudott erds, erd-
teljes szellemi kapcsolatot, elvontsagok irant
érzékeny légkort teremteni?”s

Vath irasainak ismerdjeként ir stilusarol
is: ,Elbeszélései, regényei nem képsorozatok,
nem az események idébeli rendjének meg-
rogzitései: minden szavat a lényeg siritd
ereje olvasztja olyan szerves, megoszthatat-
lan egésszé, mint maga a valdsag (...) Vath
Janos stilusa a balatonmenti magyar nyelv
kiillonos formaiban gyckerezik. A tajszavakat
a helyzetek hangulati alafestésére dobja be
a stirtin pergd mondatok kozé. A témondatok
egyszeriségével sietteti az egyszerd ese-
meények kifejlédését; ismeri a szavak népi

15 DOmotor Sdndor: Vath Janos. — Sziiletésének 50. év-
forduldjara. = Vasi Szemle, 1937. 4. évf. 3. sz. 127. p.
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logikajat; rovidséggel fejleszti, fokozza az ese-
mények helyzeti energigjat.”

Emliti és elemzi Vath megjelent irasait:
A nadi farkas, Lapvilagban, Haldszfiu, va-
lamint az altala ismert kéziratban 1éviéket:
Az Irottkd aljaban, Fehér csoda, Déli ha-
rangszo, ezekben utal a vasi vonatkozasokra,
valamint a tovabbiakat: Most Mds Istenvan,
Az drral szemben, Sziv a kovek kozott.

Vath Janosnak igen sok munkdja jelent
meg Szombathelyen, vasi ujsagok, folyd-
iratok hasabjain, és 6 maga is nagyon sok
vasi ir6 munkajat méltatta (lasd bévebben
a Katolikus Szépirodalomban és a Hirnok-
ben). ,Vath a vasmegyei irodalmi életnek
ma is szamottevé munkasa (...) A kdszegi
Vilagpostaban jelent meg »Galileai Halaszok«
c. biblikus kisregénye, melyrdl Supka Géza
a Literaturdban (Magyar Provence Mistralja
cimen) oly talaléan irja: »Vath Janosnal a ga-
lileai csodas haldszat valahol itt jatszodik
le (...) A betsaidai Simon halasz s a tobbi
egyuigyti halaszember (...) Vath Janos transz-
ponald érzése szerint épugy élhettek volna
a Badacsony aljan, a szegénységuk, hitikk
ereje ugyanaz lett volna itt is s a tdmegek
épugy raszorulnanak a két hal s 6t kenyér
csoddjira, mint a Tiberids p artjain.« Vath
Janos 1919 Ota Balatonalmadin él. Ma fel-
ugyelbigazgatd, s az iskola békés falai kozott
irja gyonyori torténeteit, szovogeti a du-
nantuli irodalom fejlesztésére iranyuld ter-
veket és gyonyorkodik a Balaton eziistos
tikkrében. Adja Isten, hogy még sokaig szol-
galja a dunantuli irodalom tigyét, hogy még
sokaig lehessen példaképe azoknak, akik
a dunantudli irodalom #gyét a szivitkkon
hordjak.

Talan nem véletlen, hogy a néprajzkutato
Domotor Sandor (aki ekkortajt a Savaria

16 Uo. 128-129. p.
17 Uo. 130-131. p.

Muzeum igazgatéja volt) értekezett Vath Ja-
nos irodalmi munkdassagarol. Aminthogy
az sem véletlen, hogy mintegy szaz évvel
késdbb Vath Janos irasait, Szilagyi Miklos
jeles néprajzkutatd révén, a néprajztudo-
many ujra folfedezte: ,Nem vallalom — (...)
— Vath Janos »rehabilitdlasat«: az elfele-
dettség jogosulatlansaganak bizonygatasat.
Az idézetek és az egyes miivek hangulatat
is éreztetni torekvd novella-vazlatok azonban
— most latom csak — az életmi 6sszefiig-
gésrendjébdl kiszakitva alkalmasint félre-
érthet6ek: sokkalta jelentGsebb realistat
sejtethetnek, mint amilyennek én magam
latom az irét. Mégiscsak vallalnom kell
tehat néhany 6sszefoglald igényi »itélkezd«
mondat megfogalmazasat (...) A novellak
egy része vérbeli realistara vall; talan igy is
mondhatom: remeklésekre is képes volt.
A dramai jelenetezésben, a jellemeket és
helyzeteket festd parbeszédekben emelkedik
abrazold képessége a legmagasabb szintre.”

A fentieken tdl azonban tovabbi ada-
tokkal bgvithetjiik ismereteinket Vath Janos
és a Vasi Szemle kapcsolatat illetGen, még-
pedig Pavel Agoston és Vath Janos doku-
mentum értékd levélvaltasaival. A Vasi
Szemle olvasdinak nem kell bemutatni Pavel
Agostont. Sokoldalti tevékenységének em-

18  Szilagyi Miklés: Halaszbérlk, haldszbokrok, orv-
haldszok — Vath Janos valdsdgabrazoldsardl. = Szi-
lagyi Miklds: Személyes emlékezet, élettorténet,
szépirodalom. Néprajzi tanulmanyok. Kalligram,
Budapest. 2018. 67-68. p.; Az irds elsé kozlése:
Halaszbérlék, halaszbokrok, orvhalaszok — Vath
Janos valdsdgabrazolasardl. Somogy 1984/4, 84—
91. p.

19 Megtettem ezt sztildvarosom (Balatonalmadi) lakdi,
irodalomkedvel lakosai szdmara az Uj Almddi
Ujsdg 2023. februar, méjus, junius, augusztus sza-
ménak hasdbjain, amikor Véath Jdnos és a Vasi
Szemle kapcsolatardl {rtam. Lasd: Grafik Imre:
Vith Janos és a Vasi Szemle 1-4. rész. Pavel Agos-
tonrél kiemelten a 4. részben.
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6. kép. A Vas Varmegyei Kozgyiilés dltal adomdnyozhaté Pdvel Agoston-emlékérem elé- és hatoldala.
(Kiss Sandor alkotdsa. Fot6: Grafik Imre)

1ékét 1986 dta a Vas Varmegyei Kozgytilés
emlékérem adomanyozasaval 6rzi.>

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk,
hogy Pavel Agoston lanya, Simonné Pavel
Judit (S. Pavel Judit) gondosan 6rzi édesapja
hagyatékat. Kérésemre megtekinthettem
néhany levelet, levelezélapot, melyek azt
igazoljak, hogy Vath Janos és Pavel Agoston
személyes (levelezd) kapcsolatban alltak
egymassal. Az alabbiakban ezeket ismer-
tetem, S. Pavel Judit magyarazd, értelmezd
kiegészitéseivel.!

A nem sok, de annal nagyobb értéki
dokumentumok az alabbiak:

20 Ahatarozat alapjan: ,»PAVEL AGOSTON EMLEK-
EREM« adoményozhaté azon személynek vagy ko-
zosségnek, aki a megyében él6 nemzetiségek és
a nemzetiségi kultira értékeinek megérzése, fej-
lesztése, a megyei helytorténeti, honismereti ok-
tato-, nevelémunkaban kiemelked§ tevékenységet
végzett.”

21 Ez alkalommal, illetve ez uton is koszonetemet fe-
jezem ki Pavel Agoston lanyanak, Simonné Pavel
Juditnak, a hagyaték gondos megérzdjének, hogy
lehetdvé tette szamomra a dokumentumok meg-
ismerését, s megosztotta velem gondolatait.
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1. (Datum nélkil) Vath Janos levelezdlapja
Pavel Agostonnak. Kéziras fotéja. 27
délutan a templom elétt varja Pavelékat.
Sok megbeszélnivaléjuk van. Arra biz-
tatja, irjon Lovag Sandornak egy publi-
kacio végett, s a nala 1évé Ban Aladar-,
Krady Gyula-ismertetéseket hozza ma-
gaval.

2. (Datum nélkil) Vath Janos levelezdlapja
Pavel Agostonnak. Kéziras. Két darab
fotd. Azt kérték téle, szakitsa meg a kap-
csolatot az aradi Vasdrnap cimi lappal,
de nem akarja megtenni ,nekik” ezt
a szolgalatot. Kéri, hisz peng6t kiildjon
Pavel egy munkajaért.

3. (Datum nélkiil) Pavel Agoston levele
Vath Janoshoz. Egy gépelt hivatalos levél
»Nagyméltdosagi Uramnak” cimezve,
kézirdsos kiegészitéssel — ez személyesen
Vathnak szol.

A hivatalos levél a vasi kulturalis élet
fejleményeirdl értesiti a cimzettet. Ezt
kuldi el Pavel Vathnak tajékoztatasul,
hogy ,,ne csodalkozzon” — ,6sszeeskiid-
tek néhanyan, tollforgatd emberek, hogy
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7. kép. Pdvel Agoston mellszobra Szombathelyen
a Muzeum parkban.
(Acs J6zsef alkotdsa. Fotd: Grafik Imre)

tetd ala hozzak a Vasvarmegyei Muzeu-
mok Baratainak Egyesiiletét és a Vasi
Szemlét, elinditsak a Publicationes Sa-
barienses cimi kiadvanysorozatot.” Kéri
Vathot, fogadja el az egyesiileti levele-
zGtagsagot.
4. (Datum nélkiil) Pavel Agoston levelezd-
lapja Vath Janosnak. Kéziras.
Vath kéziratit mar régen elkiildte.
A lirai antoldgia uigye lassan mozog,
egyre nehezebbé valik a haborus viszo-
nyok mellett. ,De ami késik, nem mulik.
Csak az Isten éltessen benntinket!”
5. (1937. augusztus 31.) Pavel Agoston le-
velez6lapja Vath Janoshoz. Kéziras.
»Kedves Jankom” megszolitassal irja,
hogy a versek dolgdban majd beszél
»Marékkal”, s az ismertetést készséggel
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kozli. Csak még nem tudja, ki fogja irni.
Vath esetleg kérje meg Domotort.

A levelekben, sorrendben emlitett sze-
mélyekrdl az aldbbi legfontosabb tényeket
indokolt folidézni olvasdink szamara:

Lovag Sandor (az irodalomtorténet altal
nem jegyzett) kolto, szerkeszté (legismertebb
mive: Szazhiiros hegedii, melynek dssze-
allitja és részben szerzdje).

Ban Aladar [Eredeti neve Banvarth Karoly
Mor] (Varpalota, 1871. november 3. — Bu-
dapest, szeptember 26.) koltd, miiforditd,
irodalomtorténész, folklorista.

Krudy Gyula [Szécsénykovacsi Krady Gyula]
(Nyiregyhaza, Osztrak—Magyar Monar-
chia, 1878. oktéber 21. — Budapest, Obuda, Ma-
gyar Kiralysag, 1933. majus 12.) hirlapiro,
ird, a modern magyar prozairas mestere.

»>Marék” (a 2. kozleményiinkben azonositott
Marék Antal kritikus), aki a dunantali liri-
kusokroél 1939-ben tanulmanyt is irt.

E szerény kis kézleménnyel egyarant tisz-
telgek Vath Janos el6tt, akinek emlékére
Balatonalmadi Varos Onkormdnyzata dijat
alapitott,* tovabbda Pavel Agoston eldtt, aki
voltaképp egykori el6dom volt a szombat-
helyi Savaria Mtizeumban.

22 Azindoklés szerint: ,,A Képvisel6testiilet a balaton-
almdadi néptanito, ird és kozéleti személyiség em-
1ékére »Vath Janos-dijat« alapit. A dij annak a ter-
mészetes személynek adomdnyozhaté, aki huza-
mosabb ideig a kultira, a miivészetek, a tudomany,
a helytorténeti kutatdsok, hagyomanyapolas,
az egészségiigyi ellatds terén atlag feletti teljesit-
ményt nyujtott és ezzel kivivta a kozosség meg-
becsiilését.”
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KEszEl SzaBoOLCS
Hat nemzedek

ADALEKOK A BEZERED) CSALAD VAMOSCSALADI
IFJABB AGANAK TORTENETEHEZ

|. RESZ
VAMOSCSALAD

Bevezetés

A Bezerédj (néhol Bezerédy) Magyarorszag
egyik legrégebbi csaladja, melynek tagjai
a még régebbi Lirinte nemzetségbdl szar-
maznak. Egyike a legkorabban nemesi ci-
mert kapott csalddoknak.

A kozépkor és az ujkor nagy részében
folyamatosan gyarapod¢ csalad az idék fo-
lyaman tobb agra szakadt. A két f6 ag a 17.
szazadban valt el egymastdl: a vamoscsaladi
és a szerdahelyi ag. A 18. szazad kozepén
a vamoscsaladi ag tovabb osztddott, Ggy-
nevezett idésebb és a fiatalabb agra.

A torténészi munkak tobbet foglalkoznak
a szerdahelyi és az idGsebb vamoscsaladi
aggal. Nem csoda, hiszen nevezetes sze-
mélyek voltak ezeknek az agaknak a tagjai:
példaul Bezerédj Istvan, a hires reformkori
politikus a szerdahelyi aghdl, vagy felesége,
Bezerédj Amalia, a kisdeddvas elkotelezettje,
a Flori konyve irdja az iddsebbik vamos-
csaladi agbal.

Ezzel szemben a vamoscsaladi ifjabb
4gbdl nem talalkozhatunk ilyen kiemelked§
személyiségekkel — az egyetlen kivétel talan
Bezerédj Mikl6s cimzetes piispok.

A csaladdal foglalkozd frasok csak ritkan
és elnagyoltan emlegetik az ifjabb agat,
illetve képviseldit. A leszarmazasi tablak is
hézagosak, hidnyosak. A csalad ezen dgaval
talan legtobbet foglalkozd dr. Juhasz Istvan,

1. kép. Bezerédj-cimer a szentivanfai romai
katolikus templomban
(Keszei Baldzs felvétele)

illetve dr. Keszei Pal egyszertien kifelejtette
a csaladfardl Zsigmondot, az 4g masodik
generacidjanak a tagjat, akit6l a tovabbi
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nemzedékek tagjai szarmaznak.' Nem csoda,
hiszen Juhdsz Kempelentd]® vette at a le-
szarmazasi tablakat, Keszei pedig Juhasztol.
Mletve mindketten az idGsebb ag tigynevezett
,Kami irattarabdl” szerzett informaciokra
tamaszkodtak, igy érthetd, hogy a masik
agrol kevesebb informacidjuk volt. (Juhasz
Istvan anyai agon az idésebb aghoz tarto-
zott.3) Déber Viktor pedig gy oldotta meg
a hidnyz0 lancszemet (noha ismerte Bezeréd;
Istvannak, az ifjabb ag alapit6janak csaladi
feljegyzéseit), hogy Istvan elsé feleségétdl
szarmaztatta — helyesen — a gyermekeit,
mig fiatdl, Zsigmondtol vald unokait Istvan
masodik feleségétdl sziiletett gyermekeinek
irtale.* Pedig 6 hivatkozott Nagy Ivan kony-
vére,5 amelyben a csalad leszarmazasi tab-
lajan Zsigmond is szerepelt mint Istvan
fia, és tdle ered a csalad kovetkez6 nemze-
déke.

Noha, mint emlitettem, ennek az dgnak
nem voltak orszagosan kiemelkedd tagjai,
de a helyi telepiilési torténetben (Vamos-
csalad, Szentivanfa) fontos szerepet jatszot-
tak, és néhany hozzajuk kotheté emlék a mai
napig is rajuk emlékeztet. Példaul Kereszt-
majori kereszt, Bezerédj-kripta, Bezeréd;-
harang Vamoscsaladon, Bezerédj-cimer,
»Bezerédj-kastély” Uraiujfaluban.

Kutatasaim sordn olyan személyek is
felbukkantak a torténelem homdlyabdl,
akikrdl korabban nem volt ismeretink,

1 Dr.Juhdsz Istvan: Szemelvények a Bezerédj-csalad
torténetébdl. Bp., 1940 (tovabbiakban Juhész, 1940.)
IV. tabla; Dr. Keszei Pal: Vamoscsalad és kornyéke,
é. n. (tovabbiakban Keszei P.) 114. p.

2 Kempelen Béla: Magyar nemes csaladok. Bp. 1911—

1932.

Juhész, 1940. 4. p.

4  Dober Viktor: A Bezerédj csalad torténete — f6leg
zalai vonatkozésaiban. MAGYAR TUDOMANYOS
AKADEMIA PECSI ES VESZPREMI AKADEMIAI
BIZOTTSAGANAK ERTESITOJE. PECS, 1977. (to-
véabbiakban: Ddber, 1977.). 203. p.

5 Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és
nemzékrendi tabldkkal. I-XII. Pest, 1857-1868.

w

vagy nem tudtuk, hogy a csaladnak ehhez
az agahoz tartoznak (pl. Bezerédy Zoltan,
Bezerédy Lajos).

Munkamban a korabbi feldolgozasok,
a familysearch.org internetes adatbazis és
a Vas Varmegyei Levéltar iratai mellett
nagyban tamaszkodtam az ugynevezett
Walleshausen-iratokra,® melyet a Bezerédj
csaldddal lednyagi rokonsagban all6 Wal-
leshausen Miklds bocsatott rendelkezésemre,
amit ezuton is k6szonok.

Az ag alapitoja: III. Istvan

A vamoscsaladi ag megalapitéjanak, III.
Zsigmondnak az unokaja volt III. Istvan.
Fittestvérei: Addm, Ferenc és Sandor.
Istvan volt a legfiatalabb a fiuk kozott.
Anyakonyvi bejegyzés csak a halalardl ma-
radt fenn, miszerint 1770. szeptember 2-
an hunyt el Vamoscsaladon 6tvenéves ko-
raban. Ebbdl kivetkeztethetink arra, hogy
1720 koriil sziilethetett.” (Erdekes, hogy
Sandor batyja szuletési bejegyzése fenn-
maradt: 1711. 04. 03.%) A nagyapa, III. Zsig-
mond napldt irt italiai utazasarol.? A napld
végén csaladi vonatkozasu adatokat sorol
fel. Fia, Gyorgy folytatta ezt a sajat gyermekei
adataival. Eszerint 13 gyermeke koziil Istvan
volt a legkisebb. 1718. julius 18-an sziiletett.
Az adatokat feldolgozd Déber Viktor 1708.
aprilis 18-ai datumot allapitott meg a ne-

6  Walleshausen Gyula (Bezerédj Antal iikkunokajanak,
Buday Anténidnak férje) konyvtaros, torténész,
cimzetes egyetemi tanar. A masodik vilaghdbora
utan rokoni kapesolatait kihasznalva 6sszegytjtotte
a még megmaradt iratokat Szentivanfan.

7 Répcelaki Szent Istvan Kiraly Plébania (tovabbi-
akban: RSZIKP) Vamoscsaladi irattar. Vaimoscsalad
halotti anyakényv.

8  RSZIKP Vamoscsaladi irattar. Vamoscsalad keresz-
telési anyakonyv.

9 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (to-
vabbiakban: MNL OL) P 57-11.-VI. Bezerédy Zsig-
mond napldja.
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2. kép. Bezerédj Istvannak irt levél cimzése (Walleshausen-iratok)

hezen olvashat6 kézirasbdl.> Az 1718-as
sziletési évet a haldlozasi anyakényv kb.
50 éves bejegyzése, valamint az apa gyer-
mekeit sziiletési idérendben, vagy ahogy O
frta ,Isten O Szent Felsége aldott meg mag-
zatokkal a kovetkez6 rend szerint (...)”, val6
felsorolasa is bizonyitja. Istvant t6bbszor
is a legfiatalabbnak emlitették, példaul
az 1639. évi orokosodési osztozkodas soran.™
Az adéssag elosztasakor Sandor ,hiigom
asszony”-nak, Istvan ,néném asszony”-nak
nevezte a nekik kolesont ad6 Erzsébet test-

10 Ddber, 1977. 199. p.
11 Keszei P., 116. p.

vériiket, aki 1715-ben sziiletett.'* Csak igy
értelmezhetd az ,ifjabb ag” kifejezés.

Istvan — mint a Bezerédjek kozul sokan
— nagyon erés, s6t erdszakos jellem lehetett.
Erre utal az a levél is, amit Niczky Lazar
szomszéd foldesur irt neki sorozatos bir-
tokhaboritdsai miatt 1762-ben: ,ha 6kelme
olyan derék katona, vitéz ember, menjen
(...) a porosz ellen és ott mutogassa bator-
sagat nemzetiink dicsGségére”.’s

12 Walleshausen-iratok (tovabbiakban: Walleshausen.);
Az addssag elosztasa, 1769; MNL OL P 57-1L-VI.
43. p. Bezerédy Zsigmond napldja.

13 Walleshausen. Magit a levelet nem taldltam, csak
Walleshausen Gyula rovid ismertetdjét.
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A négy fiutestvér koziil Ferenc, aki fel-
s66ri prépost, illetve a vasvari kanonok
volt, nem jatszott szerepet abban a bator
tranzakciéban, ami a Bezerédjek vamos-
csaladi agat tovabb erdsitette.

A mésik hirom testvér: Addm, Sandor
és Istvan 1760-ban megvasaroltak a Dras-
kovics csalad vamoscsaladi joszagat.’s Azért
neveztem az adasvételt batornak, mert a vé-
telar 25 ezer Ft volt, de ebbdl az 6sszegbdl
a sajat téke csak 100 forint, a tobbi koles6nbél
szarmazott.'® (Mellékesen jegyzem meg,
hogy nagyjabdl ebben az iddben adta el
Draskovics Janos a hegyfalusi kastélyt je-
lentds birtokokkal kb. 200 ezer forintért.””
Ugy latszik, rajart a Draskovicsokra a rtid.)

Az 1760. szeptember 14-én keltezett
adasvételi szerzédés arrol szdl, hogy: ,, (...)
Trakostyanyi Groff Draskovics Janos Fol-
séges Asszonyunk Komornékja, és Forga-
csianum gyalog Regementjének actualis
FeG Straza Mestere (..) hogy mivel
mél(tésd)gos Trakostyanyi Groff Draskovics
Adam” -6l jelentds adéssagot 6rokolt, amit
nem tudott kifizetni, ezért vamoscsaladi
jussat eladja.’®

A vasarldk a ,(...) megnevezett Vamos
Csaladi helységben lakozé N(emze)tes
Vi(té)zl6 Bezeredi Adam, Sandor és Istvan
(...)” Mit tartalmazott ez a bizonyos ,,juss”?
A Csaladon 1év6 major, 6t egészhelyes job-
bagy, zsellér- és pusztahelyek, a csaladi ha-
tdrban 1év6 malom, Mocsar nevii erdd, Nic-

14 Magyar Nemzeti Levéltar Vas Varmegyei Levéltara
(tovabbiakban: MNL VVL). A Bezerédy csalad iratai
Bezerédy Sandor és Istvan arvdja, Zsigmond -
gondnoka Hetyey Andras — osztoznak a vamos-
csaladi birtokon Bezerédy Ferenc haldla utan. Va-
moscsalad, 1776.

15 MNL VVL XIII. 47. Draskovits Janostdl vasarolt
vamoscsaladi birtok felosztasa, 1769.

16 Walleshausen. Az ad6ssag elosztasa, 1769.

17 Bajczik Zsolt: A hegyfalui kastély és park torténete.
=Vasi Szemle, 2009. 1. sz. 26-27. p.

18 MNL VVL XIIL. 47. Draskovits Janos eladja vimos-
csaladi birtokat, 1760. (Hiteles mésolat: 1855.)

ken talalhatd jobbagytelek (sessio), a hozza
tartozo szantokkal, rétekkel, mezdkkel, er-
dékkel, legeltetéssel, faizassal, kocsmai és
meészarszéki joggal, foldesuri joghatdsaggal
(Dominalis iurisdictio).*?

A szerzddés megfogalmazza azt is, hogy
ha a nevezett vevik csaladja fitagon kihal,
akkor a Szerdahelyi-ag, név szerint Mihdaly
és Jbb, illetve fitutddaik az orokosok. Ha
az az ag is kihalna fitdgon, akkor a vimos-
csaladi lednyag, ha az is kihalna, akkor
a szerdahelyi leanyag 6rokol.

Tehat a Bezerédj testvérek kozosen va-
saroltak meg a csaladi Draskovics-vagyont.
Adam azonban rovidesen meghalt, és
az orokségén 1762. junius 1-én kelt szerzd-
désben osztozott meg Sandor és Istvan.*

A testvérek 1769. majus 12-én pontosan
megegyeztek a szerzett vagyonrol és a hi-
teleikrdl is. (Istvan taldn érezhette élete
végét, ezért akartdk pontosan elosztani
a szerzeményt.) Az allokdcié kimondott
célja, hogy a késGbbi nézeteltéréseket elke-
ruljék: ,egy mashoz vald Isten s Emberek
el6tt kedves, és kdlemetes attyafiui szeretetet
maradékink k4zdtt is thimodhato gyul6lséges
visza vonyast, és p6r patvarkodast elltavosz-
tatni kivanvan tellyességel magunban ell-
vegeztlik, hogy azt Istenessen a rajta vald
onussal [teherrel — K. Sz.] egyiitt £l oszta-
nank, mely Istenes szandékunk hogy annyi-
val is mihabb jo effectusra mehessen.”

Az osztozkodast Keszei Pal részletesen
bemutatja konyvében.?> Annyit tennék hozza,
hogy az én olvasatomban a major belsd

19 Uo.

20 MNLVVLXIIL 47. Bezerédy Istvan és Sandor osz-
toznak sziileik — Bezerédy Gyorgy és Beleznay
Krisztina — és Bezerédy Addm utén az 1739. évi
osztaly alkalmaval rajuk maradt birtokon, 1762.

21 MNL VVL XIII. 47. Bezerédy Gyorgy és Beleznay
Krisztina utédai — Bezerédy Sandor és Istvan —
kozott a Draskovits Janostdl vasarolt vamoscsaladi
birtok felosztdsa, 1769.

22 Keszei P., 121-122. p.
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tartozékait nem osztottak fel, hanem: ,, (...)
a két osztozo attyafiak altal egyiitt conser-
valtassék (...)"%3, vagyis régi formadjaban
megdriztessék.

Ugyanezen a napon megsziiletett a meg-
egyezés a kozos addssagrol is: ,,Alabb is
irattak Bezerédi Sandor és Istvan adgyuk
tudtara kinek illik (...) azon joszagért adott
25 000 forintot is mely tobbnyire koltson
kért pénzbiil all, egyedil 100 forint és
az interes [kamat — K. Sz.) lévén k6zos ...
a fizettetlen 24 goo forint addssagot két
felé igy intéztiik el olly értelemen, hogy
ennekutanna kinek mely addssag esik |,
mind capitalissat [t6kerészét — K. Sz.]
mind interessét az fizesse (...)"*

Az kovetben felsoroljak, hogy ki, kinek
és mennyivel az addsa.

Bezerédj Sandor addssaga:

Novak Péter (BS aposa) 5000 Ft
Bezerédj Erzsébet (BS huga) 6000 Ft
Csiba Mihaly 400 Ft
Barcza Mihaly 750 Ft
Bezerédj Sandor készpénze 300 Ft
0sszesen: 12450 Ft
Bezerédj Istvan addssaga:

Néhai Erdés Krisztina

(BI 1. felesége) 1900 Ft
Bezerédj Erzsébet (BI ngvére) 3000 Ft
Zarka Borbala 2000 Ft
Barcza Mihaly 250 Ft
Konyves Borbdla (BI 2. felesége) 300 Ft
Barcza Istvanné 1000 Ft
Csébi Gergely 4000 Ft
0sszesen: 12450 Ft

23 MNL VVL XIIL 47. Bezerédy Gyorgy és Beleznay
Krisztina utédai — Bezerédy Sandor és Istvan —
kozott a Draskovits Janostol vasarolt vimoscsaladi
birtok felosztdsa, 1769.

24 Walleshausen. Az addssag elosztasa, 1769.

Hiaba probaltak azonban az osztozkodassal
a késdbbi ellentéteknek elejét venni, a ko-
vetkez6 nemzedék — az unokatestvérek —
allandd vitdit, néha tettlegességig fajuld el-
lenségeskedését hozta.

Apja utan Istvan is folytatta a mar em-
litett nagyatyai naplét. O is a csaladja adatait
rogzitette benne. 2

Istvan kétszer ndsult. Elsé felesége Erdds
Krisztina (kb. 1732 — 1762. julius 12.). A ha-
zassaguk 1752. januar 30-an volt Gydrben.
Hat kozos gyermekiik keresztelési adatait
tartalmazzak a vdmoscsaladi anyakonyvek.>”
Az alabb felsorolt, killon nem hivatkozott
adatok a naplo feljegyzéseibdl valok:

Adam Antal, sziiletett 1753. januar 15-
én. Nyolcadnapra meghalt.

1754. januar 6-an sziiletett Teréz. O 1774.
szeptember 27-én kotott hazassagot a nagy-
bajomi Kovacs Istvannal. Egy évszam nélkuli
— november 14-én irt — levél maradt fenn,
amit Nagybajombdl irt Zsigmond 6cesé-
nek.?

Laszlé 1755. marcius 20-dn latta meg
a napvilagot, de harmadnapra meghalt.
Zsigmond Istvdn 1756. augusztus 26-an
sziiletett. Otddnapra 6 is meghalt.

Kovetkezd gyermekérdl igy irt Istvan:
»1758. majus 2-an sziiletetett ismét fiam
ugyan Sigmond és Farkas névre koroszt-
ultetett. Majus 2-an* az csaladi kapolnaban.
Isten e6 Szt neve dicséretére nevelnyi ki-
vanom.” Zsigmond Farkas fiaként egyediil
vitte tovabb az ifjabb agat.

25 MNL OL P 57-11.-VI. Bezerédy Zsigmond napldja,
45-46. p.

26 Uo. 45. p.; https://www.familysearch.org/ark:/
61903/3:1:939V-MZV9-N?i=88&cat=110016 (Meg-
tekintve: 2023. jalius 28.)

27 RSZIKP Vamoscsaladi irattar. VAmoscsalad keresz-
telési anyakonyv.

28 Walleshausen. Bezerédj Terézia levele, é. n.

29 Az anyakonyvi bejegyzés szerint majus 3-an ke-
resztelték. RSZIKP Vamoscsaladi irattar. Vamos-
csalad keresztelési anyakonyv.
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Katalin 1760-ban sziiletett.* O is megélte
a felnétt kort, 1777. szeptember 21-én férjhez
ment a géganfai Fiizik Ferenchez.® Zsig-
mond inteti 6ket valamilyen pénzek miatt
1794-ben.3?

Az 1762. év nagy szomorusagot hozott
Istvan életébe. A napléban igy irt: ,1762.
augusztus 1-én sziletetett halva ez utols6
fiam. Ugyan ezzel az ides Annya is megholt
12-én eiusdem mensis [ugyanebban a ho-
napban - K. Sz.]. Hét és nyolcz 6ra tajban
az e TeremtGjének B6nos Lolkét visza adta.
az kinek halala nékem sok keseré Szomo-
rusagokat hozott és Szerzet. Itt éltem véle
Tiz esztendeig és hat hol napokig szép
csendességben és Szeretetben.

Requiecsat in sancta pacein aeternum.
[Nyugodjék szent békében 6rokké. — K. Sz.]
Amen.”3

Neje halala utdn Istvan Gjra megnésiilt.
Masodik felesége Konyves (vagy ahogyan 6
irta ali: Konyéves) Borbala. Egy 1765-ben
kelt (nehezen olvashatd) levelébdl kideril,
hogy még nem hazasok, de valami mar van
kozottiik.3* A geni.com internetes portal
szerint Borbéla korabban mar volt férjnél.
Elsé hazastarsa dabronyi Cseh Imre, kitdl
Terézia nevi lanya sziiletett 1751-ben.3s

Bezerédj Istvannak és Konyves Borba-
lanak két gyermeke sziiletett: Anna 1767-
ben és Mdaria 1770-ben.? 1777-ben mar nem

30 A keresztelési anyakonyv szerint 1760. janudr 21-
én keresztelték; apja bejegyzése szerint 1761. januar
15-én sziiletett.

31 RSZIKP Vamoscsaladi irattar. Vaimoscsalad hdzas-
sagi anyakonyv.

32 Walleshausen. Bezerédj Zsigmond inteti Bezeréd;
Katalint és férjét, Fuizik Ferencet.

33 MNL OL P 57-1L-VI. Bezerédy Zsigmond napldja,
46. p.

34 Walleshausen. Kényves Borbéla levele, 1765.

35 https://www.geni.com/people/Ter%C3%Agzia-Cseh-
de-Dabrony/6000000038642896200 (Megtekintve:
2023. julius 28.)

36 RSZIKP Vamoscsaladi irattdr. Vamoscsalad keresz-
telési anyakonyv.

éltek.3” Az édesanya 1791. szeptember 4-én
hunyt el Rigicson 56 esztendds koraban.ss

A tékozlo fiu: IV. Zsigmond

Zsigmond az ifjabb 4g masodik generacio-
janak egyetlen olyan fia tagja, aki megérte
a felnétt kort. Az egész familia legellent-
mondasosabb, legfurcsabb, és — a jelentds
mennyiségi vele kapcsolatos irat® ellenére
— aleghomalyosabb torténeti tagja.

1758. majus 3-an keresztelték meg Va-
moscsalddon Sigismundus Wolphangus
(Zsigmond Farkas) névre. Keresztszilei
Szelestey Istvan és Mesterhazi Nagy Anna
hazaspar, uraiujfalui birtokosok voltak.+
Edesanyjat, Erdds Krisztinat négyéves ko-
raban elveszitette. Alig mult 12 éves, amikor
teljes drvasagra jutott. Ezek a szerencsétlen
korilmények is kozrejatszhattak abban,
hogy élete eléggé félresiklott.

Hogy Zsigmonddal a gondok mikor kez-
dédtek, arra ravilagit az a levéltervezet 1777-
bél, ami az 6zvegy és a két arvaleany, Teréz
és Katalin nevében irddott Vas virmegye
vezetGségéhez. Ebben megfogalmaztak, hogy
Bezerédj Istvan halala utin megvolt a remény
arra, hogy a ,,redink marad¢ javakbol rendes
békességes csendes és kollemetes életet” é1-
hetnek. De ez az érzés csak addig tartott,
amig Zsigmond iskolai tanulmanyait foly-
tatta. Annak ,hazaérkezésével vasott és za-
bolaztalan magaviselésével” sok gondot oko-
zott a gazdasag miikodésében és a minden-
napi érintkezések soran. Mindezek az el-

37 Walleshausen. Konyves Borbéla levele a virmegyének
Bezerédj Zsigmond elleni védelemrdl, é. n.

38 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939V-
MHCF?i=39&cc=4133831 (Megtekintve: 2023. julius
28.)

39 Ezek a forrasok tdlnyomo tobbségben a ,Walles-
hausen-iratok” kozott taldlhatok.

40 RSZIKP Vamoscsaladi irattar. Vamoscsalad keresz-
telési anyakonyv.
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lentétek oda vezettek, hogy azt kérik a ,Te-
kintetes Nemes Varmegyét6l”, kiildjon ki 2-
3 urat, akik ,kozottink... a térvény értel-
mében szabad egyenes osztalyt megtegyék”,
vagyis az orokséget osszak fel.#

Hogy ennek a tervezetnek a tisztazott
valtozata a varmegyéhez és az alispanhoz
eljutott, bizonyitja az a levél, amit Zsigmond
irt mostohdjanak 1777. julius 10-én. Ebben
Zsigmond szabadkozik, ha — ahogy 6 irja —
~Asszony Anyamat” megsértette volna, az-
utan rosszallasat fejezte ki, mert neveldje
»(---) ily rendetlen és igazsagtalan beszédek-
ben tolti az idé6t (...)” Sérelmezi, hogy ,(...)
ily illetlen s pogany mddra éngemet leirna
a Ur Viczispan és a tekintetes Sedria el6tt”.
Megkéri arra is, hogy a ,, (...) bocsiiletemben
ne gazolddjék asszony Anyam (...)"+

Ebbdl az egy esethdl természetesen nem
lehet biztos kovetkeztetést levonni, hogy
Bezerédj Zsigmond viselkedésével komoly
gondok vannak, de még szdmos irat bizo-
nyitja, hogy kialhatatlan, er6szakos, goromba
ember volt, aki valdszintileg kisebbségi
komplexussal is kiizdott, és aki meg volt
gy6z6dve arrodl, hogy mindenki csak ki-
hasznalja és ellene tesz.

Pedig elGszor jol alakultak a dolgok.
1776-ban megtortént az osztaly [osztozkodas
— K. Sz.] Bezerédj Ferenc fels66rsi prépost
nem kevés vimoscsaladi vagyonarol. Két
egyenld részen osztozkodott Bezerédj Sandor
és a kiskoru Bezerédj Zsigmond nevében
Hettyei Andras mint meghatalmazott.*3

Par év mulva azonban elkezd4dott
a szembenallas az unokatestvérek (Sandor
fiai: Imre és Péter, illetve Zsigmond) kozott.

41 Walleshausen. Konyves Borbéla levele a vairmegyének
Bezerédj Zsigmond elleni védelemrdl, é. n.

42 Walleshausen. Bezerédj Zsigmond levele Kényves
Borbalanak, 1777.

43 MNL VVL XIIIL 47. Bezerédy Sandor és Istvan
arvaja, Zsigmond — gondnoka Hetyey Andras —
osztoznak a vimoscsaladi birtokon Bezerédy Ferenc
halala utan. Vamoscsalad, 1776.

A Jokai, vagy Mikszath regénybe ill§ tor-
zsalkodas harom évtizeden at tartott. A fi-
gyelmeztetéseknek (intetések, admoniciok),
perrel valé fenyeget6zéseknek, tantkihall-
gatasi jegyz6konyveknek se szeri, se szama.
Alegkiilonbozdébb tigyek miatt folyt az egy-
massal szembeni ellenségeskedés. Az elsd
ilyen irat egy figyelmeztetés, amelyben
Zsigmond inteti unokatestvéreit a ,galsai
joszag” uigyében, amirdl még az apak osz-
toztak meg, de Zsigmond ugy érezte, hogy
6t kar érte, mivel apja halala utan kiskora
arvaként nem volt tudomasa errdl az osz-
tozkodasrol.+

Az unokatestvérek kozotti ellentétek
sokszor a jobbagyokon csapddtak le.ss Egy
1781. julius 16-an kelt tanukihallgatasi jegy-
z6kényv egy olyan esetet tar fel, hogy amikor
egy bizonyos Németh Istvan, a falu eskiidtje
valamilyen legeltetési tigyben felkereste,
Zsigmond 1r, hirtelen felindulasaban a haj-
dajaval ,megcsapatta” az illet6t, aki killon-
ben Bezerédj Imre és Péter jobbagya volt.
A kihallgatott tanuk szerint, amikor a hajda
nem utétt elég nagyokat, akkor ,,(...) az ott
allg falu birajanak kezébtil kikapvan Bezerédj
Zsigmond ur a palcat a hajdat egyszer
inban vagta, ebatta mondvan jobban tisd
(-..)” A ,lehuzatas” eredményeképp Németh
Istvan ,,compjai tgy 6ssze voltak verve (...)
hogy merd kék, z6ld fekete és sarga volt, és
valami harom vagy négy napig csak szé-
dolgott és nem dolgozhatott.”+8

Akuzinok ellentétei 1783-ban tettleges-
ségig fajultak. A verekedést kivalto ok az volt,
hogy Zsigmond a kuridlis haza el6tti telkét
arkolassal akarta elvalasztani Péterékét6l.
A visszaemlékezések azonban csak addig
egyformak, hogy Zsigmond embereinek

44 Walleshausen. Bezerédj Zsigmond inteti B. Imre
és B. Péter urakat Kisfaludy Addm 4ltal, 1780.

45 Keszei P, 124. p.

46 Walleshausen. Tantkihallgatasi jegyzdkonyv Né-
meth Istvan tigyében, 1781.
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asasat felfedezvén, Péter ur hangosan til-
takozott. Keszei Pal konyvében Wittnyédy
Péter visszaemlékezését idézi, miszerint
a templombdl kijové Péter felfedezve a mun-
kalkodast, azt ,(...) nem akarta engedni.
Melyre Bezerédj Zsigmond ar a cselédjétdl
elkapvan a kapat-e vagy asot, a keze fejét
csapta meg (...)"¥ 4gy, hogy az vérezni kez-
dett. De Péter is uitotte Zsigmondot a pal-
cajaval, majd beszaladt a puskajaért és
akkor talalkozott a visszaemlékezével. Witt-
nyédy szerint az arok Péter részére esett.ss

Mas iratok szerint az arkolast latva Péter
hangosan tiltakozott és a munkasokat ki-
taszigalta az arokbdl.# Erre a larmara jott
ki Zsigmond békésen, akit Péter ugy fiiltovon
utott a palcajaval, hogy az elesett és még
fekvd emberre is rahtzott néhanyat és ma-
radand6 nyomot hagyott. S6t Zsigmond
szerint: Péter ar ,, (...) nagy kdromkodasi
utan puskat hozott, és ha az Admonitus ur
el nem ment volna eléle, agyon 16vnyi szan-
dékozott”.5

Az eltérd visszaemlékezések oka az le-
hetett, hogy mig Wittnyédy Péter irasa
az idésebb ag levéltaraban talalhato, addig
a Zsigmondot tdmogatd vallomasok az ifjab-
bik ag iratai kézott. Tehat ki-ki a neki meg-
feleldbb és a sajat részére hajlo vallomasokat
Grizte meg. A fennmaradt iratokbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a hatésag Péternek
adott igazat.”

Itt alljunk meg egy kicsit! Ez az iigy azt
mutatja, hogy nemcsak Zsigmond, hanem
Péter is elég el nem itélheté mdodon csele-
kedett. Az er8szakossag, ugy latszik, az egész
familiat jellemezte.

47 Keszei P, 123-124. p.

48 Uo.

49 Walleshausen. Tanukihallgatasi jegyzékonyv, 1804.

50 Walleshausen. Bezerédj Zsigmond figyelmezteti
Bezerédj Pétert a fundus tigyben, 1783.

51 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezeréd;j Zsig-
mondnak, 1796. aprilis 28.

Gondoljunk csak Bezerédj Imrére, a ku-
ruc harcok tragikus hdsére, a verekedd
unokatestvérek nagyapjanak testvérére.
Persze a harcias fellépés haborus id6kben
elényt jelent. Ezért javasolta Niczky Lazar
is Bezerédj Istvannak, hogy menjen a po-
roszok ellen.

A verekeddk nagybatyjardl, Bezerédj
Ferenc fels6érsi prépostrol és vasvari ka-
nonokrol is fennmaradt tobb torténet az erd-
szakos természetérdl. Az egyik szerint Fel-
s6orson a Tallian ,, (...) csaldd nem fizette
meg a prépostnak jaro egyhazi bortizedeket.
Ennek volt kévetkezménye az a botrany,
ami 1752-ben tortént. Az Uj prépost — Be-
zerédj Ferenc — kilizte a fels6orsi temp-
lombdl az oda latogatd Vizeki Tallian Ignac
generdlist és csaladjat.”s> A prépost — aki
az 1730-as években Vamoscsalad plébanosa
— yrovidesen Osszetizott a helybeliekkel.
Sajat jobbagyaival is évtizedeken at perben
volt a bortizedek miatt. Néhany évvel késébb
Galgdczy Mihaly felsGorsi reformatus pre-
dikatorral tlizott 0ssze, akit 1760-ban azzal
vadolt meg a veszprémi piispok el6tt, hogy
hatalmaskodast kovetett (...). Ugyanebben
az évben a kozség lakéi botranyos koriil-
mények kozepette a préposti kuriat tamad-
tak meg.”s3 Par évvel késébb Ferenc prépost
Moérocza Samuelt inzultalta és tettleg is
bantalmazta. A ,,Prépost Ur 4j rezidencialis
hazahoz mintegy 300 lépésnyire az Orszag
Utban tébbizben megtaszigalvan s avval
meg nem elégedvén, mentéjét nyakabul le-
hasogatta volna és egy gorbe fejii somfa
bot kampds végével uitotte volna meg.”s+

Izgaga és nyugtalan ember lévén, Ferenc
kanonok allanddan és mindenkivel perle-
kedett. Felettesével, a veszprémi piispokkel

52 https://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/telepule-
sek_ertekei/Felsoors/pages/katolikus_restauraci-
otol.htm (Megtekintve: 2023. jlius 28.)

53 Uo.

54 Uo.
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is nézeteltérései tamadtak. A piispok olyan
jelentést kapott FelsGorsrél, hogy a ,, (...)
templom kiviil-beliil elhanyagolt allapotban
van. Oltarait nem tartatja tisztan, gyertya-
tartoi szedett-vedettek, a padozat burkolata
toredezett (...). A templom kornyéke pedig
nevetségre és csufolédasra ad okot és al-
kalmat.”ss

Bezerédj Sandor (Ferenc testvére) erd-
szakos fellépésérdl annak sdgorndje, Kony-
ves Borbala tuddsit: ,,Sandor ur fidval Imre
arral egyltt circiter 1774. vagy 1775ikben
ide Bezerédj Zsigmond urnak Vcsaladi Cu-
rialis hazahoz jovén, bizonyos Bezerédj fa-
miliat illet§ leveleket akarvan keresni. Mivel
pedigh a lada kulcsara, melyben az itten
1év4 levelek tartattak, red nem akadtunk,
ergszakkal akarvan azt f6ltorni.”s® A kulcsot
késdbb megtalaltak, és néhany levelet elvittek
engedély nélkiil.5” Felmeriil a kérdés: milyen
iratokrdl lehetett szd? Talan koztiik volt
a mar korabban emlegetett napld is, amit
Bezerédj Zsigmond kezdett el irni. Hiszen
az utolso bejegyzések Istvantdl szarmaznak,
akkor hogyan keriilhetett az idGsebb ag le-
véltaraba? Talan ez volt az az alkalom...

Tehat nem csoda, hogy a kovetkezd ge-
neracioban is benne volt az erdszakos, ko-
t6zkodé jellem.

A fentebb emlegetett Imre (az idGsebb
unokatestvér) szintén brutalitasba torkolld
ugybe keveredett. Egy Gt évvel késdbb késziilt
tanukihallgatasi jegyz6konyvbdl arrdl ér-
testilhetiink, hogy mi tortént 1789-ben Ra-
basomjén kozségben. A kihallgatott tantuk
szerint egy Sebessi Imre nevii egyén sze-
kerének kereke hozzaért Bezerédj Imre lo-
vanak labahoz, és ezen 6 ugy megharagudott,
hogy vad karomkodasok kozepette (,s. v.5

55 Uo.

56 Walleshausen. Kényves Borbéla levele a Bezerédj-
iratok eltlinése okan, 1788.

57 Uo.

58 S.v. (salva venia): engedelemmel legyen mondva.

baszta teremtette”) a kezében 1évé palcajaval
gy megszurta Sebessit a kalapjan keresztiil,
hogy azon nyomban kifolyt a szeme. Az ért-
hetetleniil barbar cselekedetet talan Imre
erGs részegségével probaltak magyarazni,
hiszen hallottak, hogy sokszor volt ,boros”
allapotban. Mindezeken feliil a sértett fele-
ségének a tantvallomasabdl még az is ki-
deril, hogy: ,Emellett kotsijaban 1év6 pisz-
tolat is kirantvan, els6bben a tant férjére,
azutan magara a tandra, utobb pedig a lovara
fogta a citalt ur, langot is vetvén, de mind-
azonaltal az harom f6lhtzasra is, de el nem
silt.”s® Azt nem tudjuk, hogy az esetnek
volt-e valamilyen kovetkezménye.

Bezerédj Zsigmond sem nézte, hogy
kivel 4ll szemben, amikor elragadtak az in-
dulatai. 1808-ban 6zvegy Szecsédy Lazarné
tett panaszt ellene, mert tobbek kozt fizi-
kailag bantalmazta. Az iigy el6zménye
az volt, hogy az 6zvegy Zsigmond gyerme-
keinek biztositott szallast Szombathelyen.
A szoébeli egyezség szerint Szent Mihaly-
napig kellett volna kifizetni az albérlet arat.
Mikor a bérbead6 ennek megfizetését kérte,
illetve a megallapodas irasba foglalasat ja-
vasolta, Zsigmond urndl elszakadt a cérna.
A fennmaradt dokumentum szerint Zsig-
mond az asszonyt ,, (...) vakmer6 indulatbul
merészlette (...) hazanal hatalmasul meg-
tamadni, (...) s végre érzékeny nyakon csa-
péssal illetni.”®

Bezerédj Antal, Zsigmond unokdja is
csak egy ilyen, agressziv torténetet emlit
nagyapjar6l emlékiratdban: ,Zsigmond
Gregatyamhoz; ki mar akkor mint nehézkes
6reg- az id6 mivoltahoz képest napjait ren-
desen a nyilt foloson voros mellény, sotétkék
magyar nadragban egy karszékben iiléssel
tolté hosszi magyardfa palczajara timasz-

59 Walleshausen. Tanuk vallomasa Bezerédj Imre ra-
bas6mjéni tigyében, 1794.

60 Walleshausen. Ozvegy Szecsédy Lazarné inteti
Bezerédj Zsigmondot, 1808.
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kodva; Sebetics Ormester és Raut bérlg
pedig atellenben a falhoz tamaszkodva 6rak
hosszatt igaz vagy koltott hireikkel, mesés
el6adasaikkal igyekeztek annak idejét kel-
lemessé tenni. 1823. egy izben haragra lob-
bantvan az 6reget, az felugorva palczajaval
nyaka k6zé vert Sebeticsnek; ki futassal
menekiilt a nélkiil, hogy a tovabbi mulat-
sagos id6toltések folamat ez eset besziintette
volna.”®

Zsigmond intetéseinek és pereskedé-
seinek nem csak az unokatestvérei voltak
a célpontjai. Kézelebbi és tavolabbi egyéb
rokonokkal, kérnyékbeli birtokosokkal, és
egyéb személyekkel is perekbe keveredett.
Az uigyek teljesen killonboztek. Volt, akivel
foldesuri jogok miatt pereskedett, masokkal
a rét lekaszaldsa, vagy egymas allatainak
behajtasa miatt alakult ki ellentét. Minden-
esetre a perek egyre szaporodtak.®>

Kozben Zsigmond dr megndsiilt. Fele-
ségiil vette becsvolgyi Pais® Annat (1763—
1835), Pais Boldizsar nagybajomi birtokos
lednyat. A hazassag tervérdl az apésjelolt
1781. december 10-én irott levelébdl értesii-
liink.* A levélben Pais Boldizsar megkdszonte
Zsigmondnak a lanya ,(...) csekély személ-
1éhez kinyilatkoztatott szandékat (...)”, és
biztositotta 6t arrdl, hogy neki ellenvetése
nincs. Viszont megjegyzi, ,,(...) hogy leanyom
eltokéllet szandékkal abban magat meg-
hatarozta, hogy még ezen reank jové far-
sangon férjhez menni nem akar.”%

A hizassag mégis megkottetett valamikor
1782 elején, hiszen 1783 janudrjiban mar
meg is sziiletett az ifju par elsgsziilétt gyer-

61 Bezerédj Antal: Emlék Gydr 1891. (tovabbiakban
Bezerédj, 1891.) 447-448. p.

62 Walleshausen. Az iratokban tébb dokumentum
sz01 ezekrél az ugyekrdl.

63 A csaldd nevét Paiss és Paizs alakban is hasznal-
tak.

64 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezerédj Zsig-
mondnak a lanykérésrdl, 1781.

65 Uo.

meke, a nagyapa nevét (is) visel§ Gaspar
Menyhért Boldizsar.

Bezerédj Zsigmondnak és Pais Annanak
koriilbelil 12 gyermeke sziiletett. A bizony-
talansag f6 oka, hogy a vamoscsaladi plé-
bania anyakonyveinek bejegyzései erésen
hianyosak errdl az idGszakrol (is). A 1783
és 1789 kozott sziiletett 6 gyermek (3 fiu és
3 leany) keresztelési adatait nyomon lehet
kovetni az anyakonyvben, de az azt kovetd
idGszakbdl csak kettének (1796 Jozsef és
1802 Gergely) az adatai talalhatéak meg
a kereszteltek kozott. A gyermekekrdl rész-
letesebben a kovetkezd fejezetben lesz sz6.

Néhany mondatban ismerkedjink meg
az apossal, Pais Boldizsarral! Azért is, mert
a vejének cimzett levelei sok értékes infor-
macidt tartalmaznak.%

A Becsvolgyi Pais csalad eredetileg Zala
varmegyébdl szarmazott. A familia egyik
kiemelkedd tagja Boldizsar, kinek neve
az 1770. évi ugyvédjegyzékben bukkant fel
elGszor. Négy évvel kés6bb mar fgszamvevé
volt.5” Tablabird, majd 1785-ben alispan lett,
1786-ban Jozsef csaszar egyedili alispanként
megerdsitette és megkapta a kiralyi tana-
csosi cimet. Alldsdban 1790-ig maradt. Neje,
a Pusztakovacsiban és Kotesén ,,joszagos
nemes” Antal Teréz altal tekintélyes birtokos
volt. Két lednya maradt: Teréz, Anyos Ig-
naczné és Anna, Bezerédy Zsigmondné.®®

66 Walleshausen-iratokban 12 db levél, a VVL 1év4
iratok kozétt 1 db levél maradt fenn. A levelek 1781
és 1800 kozott irédtak.

67 Szijarté M. Istvan: Hivatalvisel§ elit a 18. szazadi
Somogy varmegyében. https://www.academia.edu/
539302/Hivatalvisel%C5%91_elit_a_18_sz%C3%A1z
adi_Somogy_v%C3%A1rm (Megtekintve: 2023. ju-
lius 28.)

68 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadva-
nyok/Borovszky-borovszky-samu-magyarorszag-
varmegyei-es-varosai-1/somogy-varmegye-
153D7/somogy-varmegye-nemes-csaladai-irta-ba-
ranyai-bela-orsz-leveltari-fogalmazo-somogy-var-
megye-volt-foleveltarosa-16650/csaladok-166Bo/pa-
iss-becsvolgyi-16787/ Airm (Megtekintve: 2023. ju-
lius 28.)
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3. kép. Pais Boldizsdr 1790. mdrciusi levelének részlete (Walleshausen-iratok)

A fentebb emlitett levelekbdl a sok ma-
ganiigy mellett, néha a korabeli kozallapo-
tokrol is ismeretet szerezhetiink. Igaz, hogy
kicsit nehéz értelmezni, hiszen a neki cim-
zett levelek nincsenek meg. Csak a vdla-
szokbol lehet néha kovetkeztetni a Zsigmond
altal irtakra. 1788. augusztus 14-ei levelében
példaul azzal utasitja el veje pénzkérési
szandékat, hogy neki sincs, de ha lenne is,
szitksége volna ra a torok veszély miatt:
»Mi hozzank a térok nem éppen messze
vagyon, ha idéb kozelit, vagy épen ide ér,
megh nem varhattyuk valahova tovab kol
menni. .... Csak a jo Isten tudgya minémi

kimenetele leszen a mostani habortnak.”%
A torok veszély I1. Jozsef (1780-1790) siker-
telen tordkellenes haborajabdl adédott.
1790-ben 6rommel ir a valtozasokrdl:
,Remélem Fiam Uramnak is mar tudtdra
vagyon, hogy azon labra visza tetettiink,
mellyen tidvoziilt Maria Terézia kegyes Fol-
ségiinknek tidejében allottunk. Uj Uralkodé
Fejedelmiink is vagyon, aki mind korona-
zasat, mind Ellenségheivel a Békességhet
megh tenni kivannya. Ezek meglévén lehet
reményleni, hogy a jobbagyokat is koteles-

69 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezerédj Zsig-
mondnak, 1788. augusztus 14.
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ségheknek véghben vitelére kényszerithety-
tyuk, és ugy gondolndm nem artana, ha
Fiam Uram jobbagyainak Robottyait magha
hasznara megh tartand.”

Természetesen a levelek tartalmanak
nagyobb részét a csaladi uigyek tették ki.
Talan segit Zsigmond jellemének megisme-
résében néhany részlet. 1789-ben Pais Bol-
dizsar megfeddi, mert nejét eldrehaladott
terhes éallapotban el engedte utazni hozzajuk
Nagybajomba. ,A lednyom ugyan ide sze-
rencsésen leérkezett, de az ud6tdl fogva
tobnyire fajdalmak kozott toltétte napjait.
(...) nem tudom Fiam Uram is mit gondolt,
hogy mindennapi varandés terhével oly
hosszu utra (...) Hazatul kibocsajtotta.””

1790 marciusaban egy késén érkezett
(1789. december 27-én irt) levél miatt pa-
naszkodik: ,, ha csak Ggy nem tortént, hogy
a levelet még decemberben megirta Fiam
Uram s most nemrégiben adta vagy kiildotte
postara. (...) Leanyunknak sulyos nyavaldjan
(-..) nagyon megilletddtink. Ha még életben
vagyon (...) kérem Fiam Uramat expressus
altal tudésitson, én faradsaganak jutalmat
Otszorosen megfizetem.”” Ugyanennek a le-
vélnek a végén irja: ,Vagy Fiam Uram, vagy
Leanyom mar egyszer resolvallyak [elha-
tarozzak — K. Sz.] magokat az lejovetelre,
ha mi kedviinkért nem jonnek is, leg alab
a gyermekeiket lassak megh.”” Ugyanis két
unokat (Pal és Magdolna) a nagysziil6k ne-
veltek Nagybajomban.

Alevelek jelent(s részben Zsigmond pe-
reirdl szoltak. Mivel Boldizsar jogot ismerd
befolyasos ember hirében allt, Zsigmond
tobbszor kért téle tandcsot. Az apds azonban
nem értett egyet ezzel a pereskedd, erdszakos

70 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezerédj Zsig-
mondnak, 1790. marcius 13.

71 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezerédj Zsig-
mondnak, 1789. junius 30.

72 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezerédj Zsig-
mondnak, 1790. marcius 13.

73 Uo.

életvitellel. 1792-ben igy ir neki: ,Fiam Uram
allapotyan én bizony nagyon sajnalkodom,
de édes Fiam Uram talan mind amit szenved
maga keménysége okozza. Kicsinyért a cse-
lédet se koll mingyart zaklatni, iitni, dobni,
veretni, hiszen azok is emberek nem bar-
mok.” A munkasoknak kisebb hibait el kell
nézni, mert akkor nem lesz olyan, aki a mun-
kat elvégzi. A cselédeket meg lehet tanitani
az elvart munkara, néha buntetni is lehet,
de jo szdval dicsérni is. Azokrol kell példat
venni, akiknél megmaradnak a cselédek.
Zsigmondnal miért nem maradnak? ,okat
nem latom egyebet, hanem a méd nélkiil
valé keminséget, akit minden ember Fiam
Uramban megismér. Tarthat Fiam Uram
attul is, kitiil a Félséges Isten mentse, hogy
mégh 6l porkolik”. Azt javasolta vejének,
hogy valtoztassa meg a természetét és akkor
minden jobbra fordul.”

Par évvel késdbb, 1796-ban szintén a pe-
rek feleslegességérdl irt. Ennek apropdjat
az adta, hogy Zsigmond ujrakezdte a mar
egyszer lezart igynevezett ,fundus tigyet”,
amikor Osszeverekedett Péter unokatest-
vérével. Az apos szerint ez igen kényes gy,
mert a veje adott okot a verekedéshez. Hi-
szen az itélet Péternek kedvezett. Csak
a hidbavald koltség és faradsag lesz a vége,
ezenkivill a csaladot ért gyalazat sem vet
rajo fényt. ,Ezért tanacslom és atyai képen
javaslom, se magat ne itéltesse, se Uri Fa-
milidjat maga gyiil6ltetésére ne provocallja”,
mert mindenki Ggy fog emlékezni, hogy
a bosszuallas vezette Zsigmondot. Tehat
azt ajanlja, hogy vonja vissza a keresetet
Péter ellen, és igy ,Battyaval mind Istennek,
mind Embernek tetszé békességre léphet,
azutan élhetnek igaz atyafiui szeretettel”

74 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezeréd;j Zsig-
mondnak, 1792. augusztus 11.

75 Uo.

76 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezeréd;j Zsig-
mondnak, 1796. dprilis 28.
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De nemcsak ebben az esetben, hanem
»a tobbi gytilolséges és haszontalan” perre
nézve is azt javasolta Pais Boldizsar, hogy
tegyen ,,szép egyességet”. Hiszen a kimenet
bizonytalan, a koltségeket pedig meg kell
fizetni. Végezetiil azt irta: ,Fogadja tana-
csomat Fiam Uram; éljen mindenkivel bé-
kességhben, és felebarati szeretetben, ugy
varhattya Isten aldasat (...)"7

A rabeszélésnek, ugy tiinik, hogy meglett
az eredménye, mert alig egy év mulva azon
6rvendezik Boldizsar ur, hogy Zsigmond
»tobbféle gytilolséges és koltséges poreinek
véget vetni kivanvan.””® De aztan mégsem
valdsult meg mindezekbdl semmi, mert
az ap0s felhaborodva sorolja Zsigmondnak,
hogy mit nem tett meg.””

A vamoscsaladi Bezerédjiek a falu egy-
hazanak kegyurai is voltak, annak minden
jogaval és kotelességével. Ez a jog a Dras-
kovics-birtokok megvételével haramlott ra-
juk. Természetesen az unokatestvérek a ke-
gyuri feladatokban sem értettek egyet. Zsig-
mond Ur szerint: ,K6zos lonak tirds a hata.
Vamoscsaladon szaz példaval lehetne ezen
kozmondasnak igazsagat megmutatni.”
Féleg, mikor az 4j templom épitésének
a koltségeirdl volt szd. Mar rég allt az 1j,
1791-ben épiteni kezdett templom, de Zsig-
mond még mindig nem volt hajlandé a ra
es6 Osszeget megfizetni. Egy 1796-ban kel-
tezett iratban Bezerédj Imre és Péter fel-
szolitjdk unokadcesiiket, hogy ha a temp-
lomhoz valé kegyuri jogat maganak fenn-
tartotta, akkor az épités kegyurakra esd
eddigi koltségének a felét — 899 forint 28
és % krajcar - is fizesse meg, illetve a késdbbi

77 Uo.

78 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezeréd;j Zsig-
mondnak, 1797. mércius 5.

79 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezeréd;j Zsig-
mondnak, 1799. februdr 14.

80 KeszeiP., 163. p.

kiadasok ra esé részét is allja.5* Zsigmond,
aki mindig anyagi problémakkal kiizdott,
inkabb lemondott a kegyuri jogairdl, amely
1gy teljes egészében az iddsebb agra szallt.®

Ekkoriban kiilonbdzott ssze Zsigmond
a pereit képviseld tigyvédjével, Meggyessy
Péterrel is. A fiskalis levelébdl kidertil, hogy
a megbiz6ja nem fizette ki a kordbbi meg-
allapodasuk szerinti jirand6saganak egy ré-
szét, ezért felbontja az egyezségiiket.’s Zsig-
mond azutin valészintleg kifizette Meg-
gyessyt, mert tovabb vitte az tigyeit, de a neki
jaré dij megfizetése késdbb is problémat
okozott. ,(...) mert megvallom enélkiil az Ur
terhes dolgainak foltatasara semmi kedvem
nem lehet, s inkabb el leszek az Ur fiscalitassa
nélkiil, mint sem megh szolgalt béremért
enyiszer szég(y)enkedjem az Ur el6tt.”s*

A perek, intetések, veszekedések tovabb
folytatodtak. S6t régi tigyeket is tjra elGvett
Zsigmond. Ilyen volt példaul a mar fentebb
targyalt fundus arkolasi tigy 1783-bdl, amikor
Péter és Zsigmond Gssze is verekedtek. Még
1804-ben is Gjabb tanuvallomasok szilettek
a tobb mint hiszéves iigyben.s

Ugyanebben az évben Zsigmond ur szin-
tet 1épett. Unnepélyesen tiltakozott Péter
fianak, Gyorgynek a ndsiilése ellen azért,
mert szerinte ,(...) Tekintetes Bezerédj
Gyorgy, Tekintetes Nemes Vas Varmegyének
6todik vice Notariussat torvénytelen haza-
saga Tekintetes Szegedi Toni Kis Asszonnyal
(...) alattomos és tilalmas hazassagok vé-
gett.”® A széban forgé ,,Szegedi Toni”, vagyis

81 Walleshausen. Bezerédj Imre és Péter felszélitja
Bezerédj Zsigmondot a kegyuri koltségekre, 1796.
februar 9.

82 KeszeiP., 164. p.

83 Walleshausen. Meggyessy Péter levele Bezeréd;j
Zsigmondnak, 1796. janudr 12.

84 Walleshausen. Meggyessy Péter levele Bezeréd;j
Zsigmondnak, 1798. november 23.

85  Walleshausen. Tantuvallomasok Bezerédj Zsigmond
és Bezerédj Péter tigyében, 1804.

86 Walleshausen. Bezerédj Zsigmond tiltakozik Be-
zerédj Gyorgy hdzassaga ellen, 1804.
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Mezdszegedi Szegedy Antdnia — Kisfaludy
Sandor ségorndje — valbjdban csak har-
madunokatestvére volt anyai agon férjének.
Kettejiik frigyébdl sziiletett a vimoscsaladi
idGsebb ag talan legismertebb tagja: Bezeréd;
Amalia, a kisdeddvas buzgd terjesztdje,
Flori konyvének irdja.

Zsigmond szerint a tudott kozeli rokon-
sag ellenére megkotott hazassag torvénybe
utkozik és ,(...) Térvényesen inteti mind
akét folill megnevezett Feleket, hogy ezennel
egymassal élni (...) ne merészeljenek hanem
azonnal egymastul elvilvan (...) hazassag
nélkiil ellegyenek.”® A felhozott vadak annyi-
ra szanalmasak voltak, hogy Bezerédj Gyorgy
csak ennyit valaszolt: ,,Az admonitio olyan,
hogy nem érdemel feleletet.” %

Zsigmond kétes tigyeihez gyermekei se-
gitségét is kérte. Egy fennmaradt levélen
a masodsziilott (a Pais nagysziileinél ne-
velkedett) Pal panaszkodik Boldizsar baty-
janak: ,Az Edes Urunk Atyank éngemet
Leveleiben motskol, hogy mint prékator
haza nem megyek, és minden bajainak okat
ream akarja tolni. — Pedig ha én haza
megyek is, az Igazsig meg nem valtozik,
hanem csak az marad, ami eddig volt. Ollya-
tén odiosus [utdlatos — K. Sz.] dolgokba pe-
dig, melyek a vilag el6tt gytloletesek, én
senkinek szolgalni nem akarok. Amit csak
azért kivantam tudtodra adni, hogy te is
oly gondolatra ne vetemegy, mintha én
a dolgon segithetnék, és nem segitek.”®

A hulldmok kezdtek 6sszecsapni Zsig-
mond feje felett. Elkeseredésében egy ti-
zennégy oldalas beadvanyt fogalmazott meg
a ,Tekintetes Nemes Varmegye” részére.®
A valamikor 1807 utan keletkezett iratban

87 Uo.

88 Uo.

89 Walleshausen. Bezerédj Pél levele Bezerédj Boldi-
zsarhoz, 1808.

90 Walleshausen. Bezerédj Zsigmond beadvanya, é.
n. (Az irat utolsd oldala félbeszakadt, ezért a ditum
hianyzik.)

felemlegeti szinte minden vélt és valds
bajat. A panaszaradata kiapadhatatlan. Ki
mindenki hasznalta ki, és okozott neki ka-
rokat. A vimoscsaladi és egyéb birtokain
1év6 cselédeitdl és jobbagyaitdl kezdve, kii-
l6nféle tizlettarsain és tigyeinek képviselGin
keresztiil természetesen Bezerédj Péterig
tart azok sora, akik valamiben megkarosi-
tottak. A varmegyére is panaszkodik, hogy
szdmtalan beadvanydt nem vették figye-
lembe. Valdszintileg ezt az iratot sem, hiszen
Zsigmond helyzete nemhogy jobbra, hanem
rosszabbra fordult.

1811-ben a virmegye biréi zar ala vették
a vamoscsaladi birtokot. Ennek oka val6-
szintleg a sok tartozds, ki nem egyenlitett
szamla. A pontos okot nem lehet kideriteni,
mert az irasos forrdsok ebbdl az idGbdl
(1810-1814) teljesen hianyoznak. A birtok-
zarrdl is egy tobb mint tiz évvel késébb ke-
letkezett irat utal.”*

Zsigmondrdl a késébbiekben csak kevés
informaci6é maradt fenn. Ettd] kezdve neki
cimzett vagy altala irt dokumentum nem
lelhetd fel. Arra val utalas viszont megtalal-
hatd, hogy megzavarodott.”* A késébbiekben
vagy felesége, vagy gyermekei jartak el a kii-
16nb6z6 tigyekben. Zsigmond és hitvese par
évig Szombathelyen, illetve C)perinten lakott,
amit tobb ugynevezett nyugtatdlevél bizonyit.s
Majd elkéltoztek Nagybajomra, Pais Anna
6rokolt birtokara.s Ott éltek halalukig. Zsig-

91 Walleshausen. Varmegyei allasfoglalas Bezeréd;j
Miklds kérelmére, 1822.

92 Walleshausen. Sarlay levele Bezerédj Miklosnak,
1822.

93 Walleshausen. ,Nyugtalevél Hogy Tek Fehér Zsig-
mond Ur 1816dik esztendében Julius honap 16kan
8 az az nyolc kobol Rozsot és 6 1/1 az aza hat fél
kobol Buzat Szombathelyi lakdsomra beallitott
ezennel megesmervén. kolt Szombathelyen 1816
7ber 16kan Pais Anna”.

94 Pais Anna édesanyja, Antal Teréz 1817-ben halt
meg. https://www.familysearch.org/ark:/61903/
3:1:939]- 6LgW-WL?i=146&cc=1743180 A1irm (Meg-
tekintve: 2023. julius 28.)
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mond 1825. augusztus 4-én hunyt el.® Hitvese
tiz évvel élte tul, 1835. 07. 2-an kivette férjét.s
Mindketten a nagybajomi templom sirbolt-
jaban leltek 6rok nyugalomra.”

Az elveszett nemzedék

Mint mér emlitettem, Bezerédj Zsigmondnak
legalabb 12 gyermeke sziiletett. Koziilik né-
gyen — Anna, Klara, Zsigmond és Julianna
- koran (par naposan vagy évesen) elhaltak.

A felnétt kort megért nyolc gyermek
kozil egyik sem Vamoscsaladon élte le
az életét. Ezért hivom dket ,elveszett nem-
zedéknek”. Masrészt a ,,szentivanfai ag” ki-
vételével (akikrél majd a tanulmany masodik
részében lesz sz0) senki sem tért vissza
az Gsi csaladi birtokra.

Nézzuk Gket egyesével!

Bezerédj Boldizsar

A legidésebb gyermek Gaspar Menyhért
Boldizsar néven sziletett és 1783. januar
10-én keresztelték meg Vamoscsaladon. Ke-
resztszilei Chernel David udvari tanacsos,
a dunantuli keriilet tablai elncke, és felesége,
baré Grassi O'Sullivan Maria (Az anyakonyvi
bejegyzés Hras Maria) voltak.®® Boldizsar
ifjakorardl nem sok minden maradt fenn,
csak egy elszdmolas 1800-1802-bél Po-
zsonybdl, ami azt taglalja, hogy Boldizsar
és Gcese, Pal részére hany par csizmat ké-
szitett és javitast végzett Rozsa Istvan csiz-

95 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L94-CM?i=158&cc=1743180 Airm (Megtekintve:
2023. jlius 28.)

96 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L9H-F5?i=168&cc=1743180 Airm (Megtekintve:
2023. julius 28.)

97 Bezerédj, 1891. 12. p.

98 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
TKLG-Y?i=145&cc=1743180 Airm (Megtekintve:
2023. julius 28.)

madia.”® Tehat Boldizsar Pozsonyban ta-
nulhatott abban az idében. Az 1809-es Na-
poleon hadai elleni nemesi felkeléshben mint
alhadnagyot emlitik."°

1811-ben megndsiilt.’ Felesége Szent-
gyorgyi Horvath Erzsébet, Szentgyorgyi
Horvath Ferenc és Oszterhueber Anna
leanya. Mivel az atyai birtokok ekkor keriiltek
biréi zar ald, az ifjd par silyos anyagi
gondok kozitt kezdte kozos életét. Kezdetben
Hégyészen éltek, majd egy 1814-ben keltezett
adasvételi szerz6dés szerint Stimegen va-
saroltak hazat Téth Jozsef csizmadiatdl 1800
forint dsszegért.* A kivetkezG évben viszont
6k adnak el egy joval értékesebb hazat, ami
feltehetdleg a feleség hozomanya lehetett,
kilencezer forintért, 6 kobol bazaért és egy
tehénért.’*3 A hazaspar rossz anyagi koriil-
ményeit tamasztja ald az a melléklet, mi-
szerint a vételarbdl 7000 forintot egybdl
Rosty Antal kezeihez szamoltak le, korabbi
addssagaik fejében. o

Boldizsar, hogy anyagi helyzetén javitson,
a varmegyétdl, illetve magatol az uralkoddtol
is probalt segitséget kérni. A varmegyei va-
lasz szerint Boldizsar a kovetkez@kre hi-
vatkozott: ,minekutanna (...) sziiljének
engedelmével meghazasodvan és eképpen
familidja elszaporodvan a sequestrum ala
vett atyai javaitul fizettni(!) szokott arendabul
az 0 részére is kiszabott 363 forintokbul
feleségével és neveletlen gyermekeivel (Su-
meghen kéntelenéttettvén (!) draga szallast
fizetni) el nem élhetne.”**s

99 Walleshausen. Rézsa Istvan elszamolasa Bezeréd;j
Boldizsar és P4l csizmairdl, 1800-1802.

100 Balogh Gyula: Az 1809. évi insurrectio és franczia
megszallas Vasmegyében. Szombathely, 1885. 31. p.

101 Walleshausen. Bezerédj Boldizsar levele az ural-
koddhoz, piszkozat, é. n.

102 Walleshausen. Bezerédj Boldizsar hazvétele Sii-
megen, 1814.

103 Walleshausen. Bezerédj Boldizsar hazeladasa, 1815.

104 Uo.

105 Walleshausen. A virmegyei reakcié Bezerédj Bol-
dizséar kérésére; toredékes, 1817.
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Hasonld indokokkal fordult Boldizsar
a kiralyhoz. A nehezen olvashatd piszko-
zatban fennmaradt irat szerint osztalyt kér,
vagy legalabbis a neki jaro javak odaadasat,
sellenkezé esetben végsé inségre gyerme-
keimmel feleségemmel kell jutni.”*

A kérelmek eleinte nem talaltak meg-
hallgatasra, ezért 1820-ban Boldizsar a csa-
ladjaval a Somogy varmegyei Nagybajomba
koltozott, ahol az anyai 6rokségén gazdal-
kodott. A nagybajomi allapotokba Boldizsar
fia, Antal emlékei engednek bepillantast:
»Szuléim korulbeliil 700 hold 6si birtoka 10
varmegye 34 helysége vagy pusztai hatar-
aiban fekiidvén, felszerelés nélkiil elszdorva,
allasuk rendezetlen, s igy éppen nem rozsas
szinben vala;- mint rendesen, mikor a csa-
ladokban ritka a szerz6, sok az osztozd. N.-
bajomi osztalykor 6reg Anyam ottani 3000
hold birtoka hét felé oszolvan, egész Ba-
jomban a legértékesebb derék cserepes haz
Atyam részébe esett, mit azonban 6reg
Anyam halalaig fentartott maganak.” 7

Ezért Boldizsar egyre bévuls csaladja
eldszor egy harom foldesszobas, rozzant
hazban, majd a csaladfg altal épitett fabol,
vessz6bdl, zsuppbdl készilt négyszobas,
ugynevezett fakastélyban lakott.'*® Boldizsar
csendes egyhangusagban élte le életét 1845-
ben bekiovetkezett halaldaig. ' Felesége 1849-
ben hunyt el.”® Mindketten a nagybajomi
templom kriptdjaban nyugszanak.'!

106 Walleshausen. Bezerédj Boldizsar levele az ural-
kodéhoz, piszkozat, é. n.

107 Bezerédj, 1891. 18-19. p.

108 Uo.

109 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L94-97%i=180&cc=1743180 Airm (Megtekintve:
2023. julius 28.)

110 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L94-FK?i=372&cc=1743180 Airm (Megtekintve:
2023. julius 28.)

111 Bezerédj, 1891. 49. p.

Bezerédj Boldizsar utodai

Az els@sziilott gyermekiik, Gaspar még HG-
gyészen szilletett,"* de rovidesen meghalt.
A csaladja torténetét viszonylag jol ismerd
Antal emlékirataiban egyszer sem tesz réla
emlitést.

Az agat tovabb vivl és a vamoscsaladi
birtokra visszatér6 Antalrél a masodik rész-
ben lesz szo.

A legidésebb lany, Franciska Erzsébet,
Stimegen sziletett. 1815. december 10-én
keresztelték."'s Kempelen szerint 1818 és
1856 kozott élt.* Ezeket az adatokat Gvatosan
kell kezelni, hiszen lathatd, hogy a sziiletés
idépontja nem valds. Férjével, Nagy Samuel-
lel 1842-ben hazasodtak 6ssze."'s Antal me-
modrjaban csak annyit emlit réla, hogy
»Somogy-Tur kozbirtokossag helységében
telepedtem le, hol (...) haztartasomat elsd
években tobnyire Franciska higom vitte.”"'s
Se hazassagarol, se halalardl nem irt.

1818-ban sziletett Maria Magdalena
Elisabeta Joanna."” Antal mindig Johannanak
emlitette. O Jankaként irta ald a leveleit.
Maria higa Haniként irt réla. Férjhez nem
ment. Antal két kisebb fianak keresztanyja
volt. Batyja egy izben megjegyezte: ,Johanna
hugomat végleg NagyBajomba szallitottam
vissza; ki NéGmnek nalunk tartézkodasa
alatt sok kellemetlenséget szerze.”8

112 https:/www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-V7]C-
F?cc=1743180 Airm (Megtekintve: 2023. julius 28.)

113 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939X-
SY98-GT?cc=1743180 Airm (Megtekintve: 2023. ju-
lius 28.)

114 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadva-
nyok/Kempelen-kempelen-bela-magyar-nemes-
csaladok-1/2-kotet-19FA /bezeredj-bezeredi-22BC/
Airm (Megtekintve: 2023. julius 28.)

115 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L94-51?i=128&cc=1743180 Airm (Megtekintve:
2023. julius 28.)

116 Bezerédj, 1891. 36. p.

117 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939X-
SY98-RS?cc=1743180 Airm (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

118 Bezerédj, 1891. 145. p.
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Halalakor igy irt: ,Johanna testvér higom
Nagy Bajonban Udvardy Sdgorom jelentése
szerint meghalt ott f. Januar 11. esti 6
6rakor! — O a szerencsétlen mar 10 év 6ta
agyban fekvé volt, ugy maganak mint kor-
nyezetének roppant terhére. Elmondhatd
tehat hogy a haldl red nézve jététemény
vala! — bar mint testvért érzékenyen érin-
tett. Isten nyugosztalja Gtet békében, udv
lelkének, aldas 6rok béke hamvaira!”

Alegfiatalabb leAny Maria Rozalia. Kem-
pelen adatai itt sem alljak meg a helyiiket.
Szerinte 1822-ben sziletett és 1878-ban
halt meg. Ezzel szemben 1820-ban sziile-
tett,2°és 1888-ban hunyt el. A férje Udvardy
David volt.'>*

Utolsénak maradt ifjabb Boldizsar.
O 1817-ben sziiletett.”?2 A Kempelen altal
megadott adatok itt is rosszak.

Sziilei 6t is prdbaltak tanitani, mint
batyjat, de kevesebb sikerrel. Antal batyja
igy irt: ,A kovetkezd 1839. évet is az atyai
hazban toltvén, Boldizsar otsémmel kbzosen
vezettem nem éppen legjobb egyetértésben
a gazdasagot az 6 onfejlisége foltan; ki nem
elég sikerrel végezvén a Kaposi gimnaziu-
mot, sziilléink Atyank gyengélkedése miatt
is 6tet mar elébb a gazdasaghoz alkalmaz-
tak.”23 1850-ben Antal és if]. Boldizsar meg-
egyeztek: Antalé lett a csaladi, 6ceséé a 150
hold somogyi birtokrész. Egy hold csaladiért
2 hold bajomit szamitottak.'>+ Batyjaval el-
lentétben nem volt sem birtoknoveld, sem
j6 gazda. Példaul 1852-ben eladta batyjanak
Kozmadombjai és Ori birtokait 1250 forin-

119 Uo. 275. p.

120 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L97-KQ?cc=1743180 Airm (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

121 Bezerédj, 279. p.

122 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939X-
SY98-PP?cc=1743180 Airm (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

123 Bezerédj, 1891. 33. p.

124 Uo. 55-56.; 309. p.

tért. > A pénzt pedig felélte a csaladjaval.
1878-ban elarvereztek nagybajomi ingatla-
naibdl 16504,5 forint értékben.”*® Feleségével,
Hertelendy Mariaval és leAnyaval is nagyon
rossz lett a kapcsolata. Ezekrdl a viszo-
nyokrdl testvérei (Maria, Johanna), illetve
6 maga szamolnak be az Antalnak irt leve-
leikben. ,Meg nem allhatom, hogy szegény
szerencsétlen Bodi sorsa feldl is ne tudas-
salak. Midta ismét egyiitt lakik a semmire-
vald lednyaval és feleségével Lokon, mily
gyaldzatosan bannak el vele. (...) mindenre
aleanya tette rd a kezét, aki is atyjat annyira
gytloli, hogy ha meglatja azonnal szivgoresot
kap.**" Johanna igy irt: ,, (...) a felesége is
jobban tld6zi mind a lanya (...) szegény
a konyhaban lakik az a két rosz(!) fehérnép
pedig a szobaban lakik.”2®

Anyagilag teljesen tonkrementek. ,Most
annyira van, hogy a régi jo ismerdseihez
akar folyamodni egy kis segitségért, mert
még egy par labbelit sem tud csinaltatni!
csak "Loki koldusnak’ mondja magat. Kérlek
légy szives édes Tonim és valami csekély-
séggel segitsd te is, hanem csak énhozzam
kuld, mert ha csak a sidrkanyok elvennék
téle (...)"2

Ifjabb Boldizsar is kétségbeesetten ko-
nydrgott batyjanak: ,(...) 1égy O(?) nagy
lelk(i eranyomba segél rajtam (...) mert reg-
gelim az arpa kenyér tej volna (...) a birto-
kokat (...) mind pénzé kelet teni (...) kedves
batyam kérlek 6sze tet kézel ne hagyjatok
segéljetek (...) mert ha (...) rajtam nem se-
géltek szomorusagomban (...) kénytelen le-
szek magamath 6n meggyilkolni (...)"3°

125 Uo. 313. p.

126 Budapesti K6z16ny, 1878. aprilis 19. (91. sz.) 2875. p.

127 HU-MNL-VVL XIIL.47. Bezerédj Méria levele An-
talnak, 1887. majus 6.

128 HU-MNL-VVLXIIIL47. Bezerédj Johanna levele An-
talnak, 1887. november 24.

129 HU-MNL-VVL XIIL.47. Bezerédj Méria levele An-
talnak, 1887. majus 6.

130 HU-MNL-VVLXIIL47. ifj. Bezerédj Boldizsar levele
Antalnak, 1887. junius 2.
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Antal természetesen segitett, és 6cesének
1891-ben bekovetkezett halalaig rendszeres
jaradékot kiildott, s6t a temetés koltségeit
is 6 allta.'® Felesége 1917-ben hunyt el Pé-
csett.'s

Kempelen adatai szerint ifjabb Boldi-
zsarnak a fentebb emlitett leanyan, Evelinen
(az anyakonyvi bejegyzés szerint Evelina
Maria Paulina, sziil. 1853)' kiviil sziiletett
egy Erné nevii fia is. O varmegyei tiszt-
visel6ként dogozott. Felesége Lehner Etelka
volt. Ot gyermekiik sziiletett.’ Furcsa, hogy
Bezerédj Antal emlékirataiban nem em-
1ékszik meg Boldizsar gyermekeirdl. Valé-
szintlileg semmilyen kapcsolatot nem tar-
tottak fenn.

Bezerédj Ernd gyermekei koziil ifjabb
Bezerédj Ernérél annyit tudunk, hogy el-
s@szilottként 1889-ben szilletett Pécsett,
vasuti hivatalnokként dolgozott és 1921-
ben Budapesten feleségiil vette Creutzer
Margitot, akitdl 1923-ban elvalt.'ss

Joval érdekesebb életpalyat futott be
Ernd két kisebbik fia, Dénes és Aurél. Dénes
Istvan Laszld 1894-ben, % Aurél Istvan Lajos
1895-ben sziiletett Pécsett.’s” A tanulds nem
nagyon ment nekik, a gimnazium negyedik

131 Bezerédj, 1891. 295.; 299. p.
132 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-
9PBD-g952?view=index&personArk=%2Fark%3A%
2F61903%2F1%3A1%3A6]Y1-3GHN&action=
view&groupld=MgSD-N85 (Megtekintve: 2023.
julius 28.)
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6LgW-7M?i=210&cc=1743180&cat=382874 (Meg-
tekintve: 2023. julius 28.)
134 https://dspace.oszk.hu/handle/20.500.12346/143670
# Airm (Megtekintve: 2023. julius 28.)
135 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:S3HY-
6S6Q-HJS?view=index&personArk=%2Fark%3A
%2F61903%2F1%3A1%3A689Z-GKg9Q&action=
view&groupld=MgDJ-DJ2 (Megtekintve: 2023. 07.28.)
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9Q97-
Y33Q-K3G?cc=1743180 (Megtekintve: 2023. julius
28.)
137 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9Q97-
Y33Q-KgD?cc=1743180 (Megtekintve: 2023. julius
28.)
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évfolyamat kénytelenek voltak megismételni,
mert 4, illetve 6 tantargybdl megbuktak.s®
Annal tehetségesebbnek bizonyultak a sport-
ban. 1912-ben leigazolta 6ket mint futbal-
listakat a Pécsi Athlétikai Club (PAC).'39
Atlétikaban is szép eredményekkel biisz-
kélkedhettek.+° Mindketten a katonai palyat
valasztottak, ott is jelentds sportsikereket
értek el.* A habord azonban szétvalasztotta
atestvéreket: zaszlosként vonultak be a hon-
védséghez. Dénes a pécsi 19. gyalogezredhez,
Aurél a gyulai 2. gyalogezredhez.'+

Aurélt 1915. januar elsejétdl el6léptették
hadnaggya.*s Janiusban a Békés cimi ujsag
igy irt: ,Kitintetés: A kiraly elrendelte,
hogy az ellenség el6tt tanusitott vitéz ma-
gatartasa elismeréséiil Bezerédy Aurél 2.
honvéd gyalogezredbeli hadnagynak a leg-
felsébb elismerést tudtul adassék.”++ Alig
egy hénappal késdbb viszont olasz fogsdgba
esett.s A hdbort utdn a hadseregnél f6-
hadnagyi,»* majd szazadosi rangban
maradt.'¥” Fontos szerepet vallalt a PAC-
ban. Evekig a legjobb pécsi jatékosnak sza-
mitott a haboru utani id6kben, s a kertileti
vélogatott csapatnak is eréssége volt. Uri
modora, szerénysége és fair jatéka altalanos
megbecsiilést szerzett a pécsi sportélet

138 A CISZTERCI REND PECSI ROM. KATH. FOGIM-
NAZIUMANAK ERTESITOJE AZ 1908-1909-TK
ISK. EVROL. 1909. 77. p.

139 Nemzeti Sport, 1912. szeptember 8. (36. sz.) 10. p.;
Nemzeti Sport, 1912. szeptember 29. (39. sz.) 7. p.

140 Pl Dundantdl, 1913. junius 29. (149. sz.) 5. p.; Nemzeti
Sport, 1908. szeptember 12. (37. sz.) 9. p.

141 Dunantdl, 1914. jalius 5. (152. sz.) 6. p.

142 Rendeleti K6zl6ny a Magyar Kir. Honvédség szamara
— Személyes Ugyek, 1914. jalius 31. (40. s2.) 343—
345.p.

143 Budapesti Kozlony, 1914. december 20. (297. sz.) 3. p.

144 Békés, 1915. junius 6. (23. sz.) 3. p.

145 Debreceni honvédek a harcban. 1—2. k. (Debrecen,
1926-1928) IL. rész / Doberddn 35-36. p.

146 Rendeleti K6z16ny a Magyar Kir. Honvédség szamara
— Személyes Ugyek, 1921. oktdber 15. (50. sz.) 673. p.

147 Honvédségi Kozlony a Magyar Kiralyi Honvédség
szamadra, 1924. augusztus 20. (23. $z.) 255. p.

N
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e kivalosaganak.' 1927-t6l a futballszak-
osztly elnoke lett.® A hadifogsag alatt
kapott tiiddbaja azonban egyre stlyosbodott
és 1928-ban elhunyt.'s°

Bezerédj Dénes 1914-ben a szerbiai fron-
ton talalta magat.'s' 1915. januar 1-jétdl 6 is
hadnagy.’s* 1915 nyaran a keleti fronton
orosz fogsagba esett,’3 s 6t évig élt hadi-
fogsagban. 1920 juniusaban Krasznojarszk-
bl készil6dott haza.'s* Nem sokkal késdbb
szabadulhatott, mert szeptemberben a ka-
posvari gyalogezred sportrendezvényén
magasugrasban a masodik helyen végzett
(145 cm).'s5 1921-ben féhadnagy,'s® 1924-
ben mar szazados.'™ Két év mulva athe-
lyezték Debrecenbe.’s® Kézben a magan-
életében is nagy valtozas tortént: 1921-ben
megndsiilt, feleségil vette a marcali szar-
mazasu Kopari Ilonat, akit6l aztan 1927-
ben elvalt.’®® Erdély visszatérése alkalmabdl
a Magyar Erdemrend Lovagkeresztjét kapta
Bezerédj Dénes 6rnagy.'% Két évvel késébb
a honvédelmi miniszter okirati dicsér6 el-
ismerésben részesitette: ,,Bezerédy Dénes
alezredest a nemzetvédelmi szolgalatban
(..) kifejtett kivald és eredményes” teljesit-
meényéért.’®* Munkdjat elismerhették, mert
egy év mulva az Uj-Somogy cimi napilap

148 Pécsi Naplo, 1928. majus 16. (119. sz.) 6. p.

149 Dundantdl, 1927. februdr 1. (25. sz.) 6. p.

150 Pécsi Napld, 1928. majus 16. (119. sz.) 6. p.

151 Pécsi Naplo, 1914. oktdber 23. (254. sz.) 4. p.

152 Budapesti Kozlony, 1914. december 20. (297. sz.) 2. p.

153 Pécsi Napl6, 1915. jinius 24. (142. sz.) 5. p.

154 Dundantdl, 1920. jalius 13. (132. sz.) 5. p.

155 Uj-Somogy, 1920. szeptember 7. (204. sz.) 3. p.

156 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:335SQ-
GPTS-LLL?i=324&cat=692789 (Megtekintve: 2023.
julius 28.)

157 Uj-Somogy, 1924. augusztus 27. (195. sz.) 2. p.

158 Somogyi Ujsag, 1926. augusztus 29. (194. sz.) 3 p.

159 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:335Q-
GPTS-LLL?i=324&cat=692789 (Megtekintve: 2023.
julius 28.)

160 Uj-Somogy, 1940. november 2. (250. sz.) 9. p.

161 Honvédségi Kozlony a Magyar Kiralyi Honvédség
szamara — Személyes Ugyek, 1942. oktéber 7. (41.
sz.) 908. p.

ekként szamolt be: ,Kormanyzd Ur Of6-
méltésaga legiujabban a tobbek kizott a ko-
vetkezd kituntetéseket adomanyozta: (...)
A TI. A. oszt. Tiszti Szolgalati Jelet kaptak:
(...) Bezerédy Dénes alezredes.”%

Ekkor mar a székesfehérvari II. hadtest
kémelharité osztalyanak vezetdjeként te-
vékenykedett.'s Nem éppen aldasos tevé-
kenységérdl évekkel késébb szamoltak be
az Ujsagok. A Reggel igy irt: ,A napokban
keriilt rendérkézre Bezerédy Dénes alez-
redes, a székesfehérvari hadtest kémelharito
osztalyanak vezetdje is, aki 1942-ben Gy6rott
kinozott halalra hamis vadak alapjan elfogott
polgari személyeket. ... Mikor Mosonmagyar-
Gvarra helyezték at, ott a svéd kovetség
tisztviseldit tartdztatta le, mert az iildozottek
segitségére siettek.” A svéd kovetség tiszt-
visel6i kozt volt Raul Wallenberg munka-
tarsa, Alapy Gabor, aki igy emlékezett: ,,Ges-
tapo elvitt zsidomentésért. Miutan azonban
a szovjet hadsereg kozeledett, a Gestapo is
igyekezett a bdrét menteni és elmentek
Ausztridba. Engem azonban atadtak a ma-
sodik hadtest kémelharité osztalyanak,
amelynek a fénoke Bezerédi Dénes alezredes
volt. Ott azutan abszolat brutalisan végezték
az ugynevezett kihallgatast, (...) Persze
ennek kovetkeztében aztan olyan allapotba
keriiltem, hogy nem tudtam a ladbamra
allni. A talpamat allanddan verték, az fel-
dagadt, eltorték a két labujjamat is.”*% Be-
zerédj a habora végén Ausztriaba tavozott,
majd visszatért Magyarorszagra. ,Mintegy
két év ota bujkalt az orszagban Bezerédy.
Lakott alnéven Beretty6ujfalun, majd Sze-
geden, néhany napig alnéven egy budapesti
szallodaban is megszallt és turnézo zongo-
ramivésznek mondotta magat. (...) Pécsett

162 Uj-Somogy, 1943. szeptember 24. (216. sz.) 3. p.

163 Magyar Nemzet, 1948. jinius 16. (136. sz.) 3. p.

164 A Reggel, 1948. dprilis 12. (16. sz.) 3. p.

165 Gydrffy Laszlo: Az olimpiai bajnok, Wallenberg
munkatarsa és recski fogoly: Alapy Gabor. = Héviz,
1998 1. 5z. 29. p.
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egy dr. Leitner [Lehner Dezs6 Bezerédj ro-
kona — K. Sz.] nevii tigyvéd baratjanal mar
be sem jelentette magat és innen is tovabb-
ment a mecsekaljai elhagyott, romos hazba,
hogy biztonsagban érezze magat. De éppen
ott fogtak el a katonapolitikai osztaly nyo-
mozoi és Budapestre hoztak.”% Bezerédjt
a népbirdsag 1948-ban tizévi fegyhazra, al-
lasvesztésre és vagyonelkobzasra itélte. 57
Teljesen mas életutja volt Dénes fidnak,
dr. Bezerédj Zoltannak. Az ¢ pdalyafutasa
viszonylag ismert, csak az nem volt (koz)tu-
dott, hogy a Bezerédj nemzetség ezen agahoz
tartozik. A réla szdl6 irasok és a vele készitett
interjuk vagy nem foglalkoztak a szarma-
zasaval (azon kiviil, hogy a Bezerédj csa-
ladhoz tartozik), vagy a szerdahelyi aghoz
soroltak. Az életét feldolgozo, Kurucz Rézsa
altal készitett legrészletesebb iras elég ho-
malyosan fogalmaz szarmazasat illetGen:
,Dr. Bezerédj Zoltan, a Kélnben él16 jogasz,
iré, torténész, tandr, radids szerkesztd,
a Bezerédj-csalad oldalagi leszarmazottja
- 1956-ban a forradalom és szabadsagharc
aktiv részeseként hasonlé utat kovet, mint
Gse, Bezerédj Istvan a 19. szazadban.”%
Az akifejezés, hogy ,,Bezerédj csalad oldalagi
leszarmazottja”, véleményem szerint értel-
mezhetetlen. Hisz § is Bezerédj. A masik
problémas kifejezés: ,,6se Bezerédj Istvan”.
Itt valdsziniileg a neves reformparti politi-
kusra, a szerdahelyi 4gbdl szarmazo Beze-
rédj Istvanra (1796—1856) gondolhatott az iré.
Noha az koztudott, hogy a szdban forgd
Bezerédj Istvannak nem volt — a gyermek-
ként elhunyt Flora (1834—1844) lanyan kiviil
— egyenes agi leszarmazottja, mégis maga
Bezerédj Zoltan valaszolt Ggy egy kérdésre:
»Ha Tolna megyérdl hall, mi jut eszébe? —
Elsdsorban természetesen a Bezerédj név,

166 Szabadsag, 1948. februar 22. (44. sz.) 6. p.

167 Magyar Nemzet, 1948. jinius 16. (136. sz.) 3. p.

168 Kurucz Rézsa: Magyarsag-eurdpaisag, Dr. Bezeréd;
Zoltan. = Uj Dunataj, 2006. 4. sz. 40. p.

azaz a csaladom, aztan a kiting szekszardi
borok. Egyébként idén nyaron jartam éle-
temben eldszor Szekszdrdon, megnéztem
a dédapam szobrat és latogatast tettem
a polgarmesternél.”** Tudomasom szerint
sem Szekszardon, sem mashol nincs Be-
zerédj Boldizsarnak — s6t Zoltan masik ha-
rom dédapjinak — szobra. Bezerédj Zoltan
vagy nem tudta, hogy melyik aghoz tartozik,
vagy nem akarta ezt hangoztatni. Hiszen
kozvetlen rokonsagaban kevesebb olyan
személyt talalni, aki nagyobb ismertségnek,
s6t elismertségnek orvendene. 1993-ban
sajat vagyonabdl Bezerédj Alapitvanyt hozott
létre Bezerédj Imre kuruc hadvezér, Bezeréd;
Istvan politikus, Bezerédj Amalia irénd,
Bezerédj Pal kozgazdasz életmiivének em-
1ékére.*° A felsorolt személyek kozil Istvan
és Pal a szerdahelyi, Imre a vimoscsaladi,
Amalia a vAmoscsaladi idGsebb ag képvi-
selGje. A hivatkozott Kurucz-féle irdasban
egyértelmiien megnevezik szileit, ,1922.
majus 6-an sziiletett Marcaliban. Edesanyja
Kopari Tlona, édesapja Bezerédj Dénes alez-
redes.”™

Bezerédj Pal

O Zsigmond masodsziilottje volt. 1784. ja-
nuar 25-én keresztelték Vamoscsaladon.
Keresztsziilei Niczky Zsigmond és felesége,
Vajda Ro6za.' Nagyatyja, Pais Boldizsar
tobbszor gy emlékezik meg réla, hogy 6k
nevelték: ,(...) leanyomat kszontom, s azt
izenem néki, hogy az én Pali fiam Barat
nem akar lenni, ezért a szerzetes ruhat
magara sem veszi.”” Ez olyan tizenet lehet,

169 Tolnai Népujsag, 1995. oktober 21. (248. sz.) 10. p.

170 Kurucz Rézsa: Magyarsag-eurGpaisag. Dr. Bezerédj
Zoltan. = Uj Dunatdj, 2006. 4. sz. 44. p.

171 Uo. 40. p.

172 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-
TKPS-K?i=150&cc=1743180 (Megtekintve: 2023. ji-
lius 28.)

173 Walleshausen. Pais Boldizsér levele Bezerédj Zsig-
mondnak, 1786.
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amit csak 6k érthettek, hiszen szdmunkra
teljesen érthetetlen egy alig t6bb mint
kétéves gyerekrdl ilyet {rni. 1790-ben a ko-
vetkezdkrdl tudatja a szulGket: ,Pali a ki
szuldi kezeiknek csdkoldsaval tiszteli, mar
olvas, s alkalmasint ir is, de igen csintalan,
korhely, veszekedd, verekedd, nem javasol-
nam, hogy a Battyaval egyiitt lenne, mert
az sem maradhatna békével miatta; mégh
a nyaron vagy Szigethben, vagy Kaposban
bé killdom. Ott lesznek olyan tarsai, bo-
csiiletessen mulathatja magat, de itt nincs
senki is, akivel tarsalkodhadgyék; avagy ha
kaphatok, fogadok néki Hizamhoz egy Inst-
ructort.”™ Nyolcévesen ,,Sardon jar oskolaba
jol tanul, dicsérik (...) de olyan géresi, hogy
csak csontja s béri vagyon.””s Az 1800-as
évek elején batyjaval egyiitt Pozsonyan ta-
nult. 1808-ban mar mint prokator irt levelet
Boldizsarnak Pestrdl.”® 1828-t6l Somogy
varmegyei levéltarnoki tisztséget toltotte
be.”” Ebben a munkakorben altalanos meg-
elégedésre dolgozott. ,,E derék ember nem-
csak lajstromozta a régi, még lajstromozatlan
iratokat, hanem (...) a protocollumokat,
megmentend§ a virmegye e legértékesebb
levéltari anyagat, lajstromozasukkal kap-
csolatban, vas szorgalommal, éjjeleinek fel-
aldozasaval, le is tisztazta. (...) Kézben ter-
mészetesen végezte a levéltarnok rendes
munkéjat is, az iratok kikeresését, kiadasat
s a masolatok kiallitadsat.”7® Munkdajanak
elismeréseként a virmegye megélhetéshez
akkor mar kevéske, 300 forintnyi fizetését
is fel akarta emelni, s 1845-ben erre enge-

174 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezerédj Zsig-
mondnak, 1790.

175 Walleshausen. Pais Boldizsar levele Bezerédj Zsig-
mondnak, 1792.

176 Walleshausen. Bezerédj Pal levele Bezerédj Boldi-
zsarhoz, 1808.

177 Foglein Antal: A virmegyei levéltarak a XIX. szazad
els felében. = Levéltari Kozlemények, 31. (1960).
191-192. p.

178 Uo.

délyt kért. De a kormanyszéket még Bezerédj
kival6 érdemei sem inditottdk meg."™ Va-
l6szintleg ez is kozrejatszott abban, hogy
1846 majusaban, 18 évi levéltarnoki munka
utan hivatalarol lemondott.’® Ezt kovetGen
birtokainak jévedelmébdl élt. Kempelen
1846-ot kozli halala id6pontjaként, de a ké-
s6bbi évekbdl fennmaradt irasai (nyugtak,
szerzGdések, levelek) ennek ellentmondanak.
A nagybajomi halotti anyakonyv szerint
1860. november 6-an hunyt el, 77 éves ko-
raban.®!

Bezerédj Pal leszarmazottai

Pal 1823-ban hazasodott meg.'®* Felesége
Barath Anna. Kempelen (és akik az 6 adatait
hasznaltak: Juhasz, Keszei Pal) szerint a fe-
leség neve Somogyi Anna. Szluha szerint
Barath Somogyi Anna.’® Mi lehet az eltérés
oka? Egyszer eliras? A kérdést bonyolitja,
hogy a nagybajomi keresztelési anyakonyv-
ben van egy 1822. oktéber 24-i bejegyzés,
miszerint sziiletett egy Franciska nevii kis-
lany, kinek sziilei Paulus Bezerédi és Anna
Barath.’+ A megjegyzést, miszerint a gyer-
mek torvénytelen (spuria), athaztk és folé-
irtak, hogy torvényes (legitima). Ez nem
lenne tjdonsag, hiszen szamos alkalommal
eléfordult, hogy a hazassag el6tt sziiletett
gyermeket a hazassag megkétése utan tor-
vényesitették. Viszont érdekes, hogy a sziil6k
neve mas irassal szerepel, illetve latszik,
hogy egy korabbi nevet kikapartak a rovatbol.

179 Uo.

180 Jelenkor, 1846. majus 17. (39. sz.) 231. p.

181 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L97-F6%i=415&cc=1743180 (Megtekintve: 2023. ju-
lius 28.)

182 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L97-58%i=110&cc=1743180 (Megtekintve: 2023.
julius 28.)

183 Szluha Mérton: Vas virmegye nemesi csaladjai.
Heraldika Kiadd, 1998. 27. p.

184 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L97-YM?i=35&cc=1743180 (Megtekintve: 2023.
julius 28.)
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Ez a kikapart név, ha nehezen is, de Anna(?)
Somogyinak olvashat6. Bonyolitja a hely-
zetet, hogy majd egy honap mulva az el-
hunytak anyakényvében szerepel egy So-
mogyi Franciska nevii, egy honapot élt tor-
vénytelen gyermek.'®s Viszont a hazaspar
tobbi gyermekénél kivétel nélkiil a Barath
Anna név szerepel mint anya.

Az 1823-ban sziletett Anna mar a ke-
resztelésének napjan meghalt.’*® Az 1824-
ben sziiletett leAny ismét a Franciska nevet
kapta.’s” O lehetett késébb Baloghy Laszl4
felesége, valamint annak a Baloghy Jolannak
az édesanyja, kinek a hagyatéki eljarasarol
1868-ban tuddsitott a Budapesti Kozlony.'®
Az 1826-ban sziiletett Pal néhany naposan
elhunyt.*s

Akovetkezd sarjuk, aki 1828-ban sziile-
tett, szintén a Pal nevet kapta.®® Gyer-
mekkorardl nem tudunk. Az 1848-1849-es
szabadsagharcban aktivan részt vett. 1848
janiusatdl onkéntes, majd hadnagy a 8.
honvéd zaszl6aljnal, a bacskai hadszintéren.
1849 janudrjaban féhadnagynak nevezték
ki a Hajdusagban szervez6dd 53. (késébbi
szamozassal 36.) zaszlbaljhoz. Aprilistél
alakulataval részt vett az aradi var ost-
romaban. Majus 31-t6l szazados. Augusz-

185 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L94-PS?i=155&cc=1743180 (Megtekintve: 2023. ji-
lius 28.)

186 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L9W-D2?i=37&cc=1743180; https://www.familyse-
arch.org/ark:/61903/3:1:939J-6LgW-VT?i
=156&cc=1743180 (Megtekintve: 2023. jilius 28.)

187 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L97-5S%i=39&cc=1743180 (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

188 Budapesti Kozlony, 1868. augusztus 26. 195. sz.
2498. p.

189 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L97-RY?i=42&cc=1743180; https: //www.familyse-
arch.org/ark:/61903/3:1:939J-6LgW-27?cc=1743180
(Megtekintve: 2023. julius 28.)

190 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L9W-47Z2i=45&cc=1743180 (Megtekintve: 2023. ji-
lius 28.)

tustol az elfoglalt aradi var 6rségében szolgalt
zaszldaljaval, a var augusztus 17-i felada-
saig. 9" A vilagosi fegyverletétel utan beso-
roztak a cs. kir. hadseregbe. 1851-ben valt-
sagdij ellenében leszerelték.

A civil életben kevésbé volt sikeres, mint
ahadi palyan. Orokolt birtokait felélte, pos-
tamesterként, majd gazdatisztként'? pro-
balta eltartani egyre bGviilg csaladjat. Fele-
ségétil, Németh Izabellatdl legalabb kilenc
gyermeke sziletett 1856 és 1877 kozott.'9
Utolsé gyermeke sziiletését mar nem érte
meg. Csaladi problémak, illetve a nélkiilo-
zések miatt 6nkezével vetett véget életének.
Akorabeli sajté szdma igy szamolt be az eset-
rél: ,(...) Bezerédi Bezerédj Pal, az 1849-
diki szabadsagharcban a 36-dik honvéd-
zaszldalj szazadosa, a ki utds6 idében egy
Somogy megyei foldbirtokosnal gazdatiszt
volt, a Dundba ugrott, hol halalat is lelte.
A derék, hazafias egyént részint csaladjaval
vald rossz viszonyok, részint pedig elsze-
gényedés vitték e szomoru lépésre. Oly sze-
gény volt mar, hogy elétte valé nap a ven-
déglésnek, kinél néhany napig lakott, 6
forint 52 kros szamlaja kiegyenlitésére ru-
hajat adta at. Benyacs Janos posta-expedi-
tornak, mint volt honvédbajtarsanak hagyott
hatra egy levelet, melyben 6t megkéri, hogy
aneve alatt érkezendd leveleket kiildje azon-
nal Somogymegyébe nejének. Utolso levelét
kovetkezGképen végzi: »E sorokat ha olvasod,
mar nem vagyok az él6k kozott!« ™95

191 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadva-
nyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/szaza-
dosok-az-184849-evi-szabadsagharcban-96F2 /elet-
rajzi-adatok-989D/b-991B/bezeredi-bezeredy-pal-
99C4/?list=eyJmaWxoZXJzljogey ~JNVSI6IF-
siTkZPXotPTIIfQmouYV8xI119gLCAicXVlenkiO-
1AiQmV6ZXJcdTAWZ TlkeSBQXHUwMGUxbCJ9
(Megtekintve: 2023. jalius 28.)

192 Uo.

193 Uo.

194 Lésd akorabeli nagybajomi, pécsi, kadarkuti, marcali
keresztelési anyakonyveket. www.familysearch.org.

195 Févarosi Lapok, 1877. jinius 24. (143. sz.) 699. p.
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Pal gyermekei koziil megemlitem Ar-
padot, aki 1861. szeptember 15-én sziiletett
Pécsett.'s® A csaladja elszegényedése kovet-
keztében munkat kellett vallalnia. A Magyar
Allamvasutaknél lett mozdonyvezets, mun-
kaja elismeréseként még jutalmat is kapott:
»~Amav. igazgatésaga Bezerédy Arpad dom-
bévari Mozdonyvezetdt, mert Somogyszobon
az allomdas bejaratanal észrevette, hogy
1051. szamu vonata zart vaganyra futott,
harminc korona jutalmat utalvanyozott
ki Kétszer ndsiilt. ElsG feleségétdl, Surgoth
Mariatdl (1870-1927)'% hét gyermeke szii-
letett. Arpad 1942-ben hunyt el Kaposvarott,
mint nyugalmazott fémozdonyvezetd.'s

Bezerédy Arpad hét gyermeke koziil
kettdt emlitiink meg: Istvanrdl csak annyit
tudunk, hogy 1899-ben sziletett>* és 1918-
ban hunyt el a vilaghabortuban. Az Gjsagban
igy emlékeznek meg réla: ,Bezerédy Istvan,
oki. tanitd, a 44. gy. 0. 6nkéntese, Bezerédy
Arpad, kaposvari nyugalmazott mozdony-
vezetd fia, életének 19.6vében, juinius 5-én,
az olasz harctéren hdsi halalt halt.”>>

196 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9Q97-
YSY6-SKW?i=369&cc=1743180&cat=427391 (Meg-
tekintve: 2023. julius 28.)

197 Somogyi Hirlap, 1912. janudr 18./december (13.)
SZ. 3. .

198 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9396-
CPB1?cc=1743180&personaUrl=%2Fark%3A%2F6190
3%2F1%3A1%3AXKKM-P8F; https://www.family-
search.org/ark:/61903/3:1:S3HT-D4N7-
T8B?view=index&personArk=%2Fark%3A%2F61903
%2F1%3A1%3A661Y-Y2GB&action=view&grou-
pld=MgDJ-XFV (Megtekintve: 2023. julius 28.)

199 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:335SQ-

GPT4-9L58?view=index&personArk=%2Fark%

3A%2F61903%2F1%3A1%3A6VBH-X2YC&action

=view&groupld=MgSD-6]1 (Megtekintve: 2023. ju-

lius 28.)

https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33S7-

9THX-567?i=465&cc=1452460&cat=647981 (Meg-

tekintve: 2023. julius 28.)

201 Vildg, 1918. julius 13. (161. sz.) 7. p.

20

o

Az els@sziilétt gyermek, ifjabb Bezerédy
Arpad, 1892-ben latta meg a napvilagot.2*
A csurgdi, bonyhadi, kaposvari gimnaziumi
évek utan (Bonyhadon 5. osztalyban meg-
bukott, Kaposvaron ismételt>?) a csurgéi
tanitoképzdben szerzett tanitdi oklevelet.>4
Az iskola értesitGjébdl azt is megtudhatjuk,
hogy jeleskedett kiilonféle sportagakban.>es
1912 6szétdl a kolozsvari tanitoképzd inté-
zetben dolgozott mint internatusi feliigye-
16.2°6 A vilaghdbort kezdete utan par hoé-
nappal bevonult katonanak.>” A Somogyi
Hirlap 1916 majusaban ezt irta: ,A ma hoz-
zank érkezett 421. szamu veszteségi lajstrom
(majus ho 16-ikardl) jelenti, hogy Bezerédy
Arpad tart. zaszlés a 44. gyalogezredben,
sziiletési helye Dombdvar, megsebesiilt...”2
Augusztusban hadnaggya léptették elg,>*
1917 januarjaban ,az ellenséggel szemben
vitéz magatartasért” kapott kitiintetést.>*
Osszesen haromszor sebesiilt meg, aminek
kovetkeztében 50%-o0s hadirokkantként sze-
relt le.* Rokkantsaga kovetkeztében hoztak
meg 1919-ben a kovetkezd hatarozatot:
»amegejtett felilvizsgalat eredménye alap-
jan, mint »rokkant, mindennemi népfol-

202 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9Q97-
Y334-7T7%i=241&cc=1743180&cat=427442 (Meg-
tekintve: 2023. jalius 28.)

203 KAPOSVARI ALLAMI FOGIMNAZIUM Ertesitéje
az 1907-1908 iskolai évrél. 1908. go. p.

204 A CSURGOI MAGYAR KIR. ALLAMI S ELEMI TA-
NITOKEPZO-INTEZETE értesitéje az 1911-1912.
(42.) iskolai évrdl; szerk.: Mohar J6zsef, 1912. 46. p.

205 Uo. 14. p.

206 A KOLOZSVARI M. KIR. ALLAMI TANITOKEP-
7Z0O-INTEZET 1912-13. EVI ERTESITOJE; szerk.:
Sarudi Ottd. Kolozsvar, 1913. 25. p.

207 Somogyi Hirlap, 1915. méjus 18. (112. sz.) 14. p.

208 Somogyi Hirlap, 1916. méjus 21. (117. sz.) 5. p.

209 Somogyvarmegye, 1916. augusztus 16. / 187. (3338.)
SZ. 4. P.

210 Budapesti K6z16ny, 1917. janudr 4. (3. sz.) 4. p.

211 Magyar varosok monografidja 21. Kispest, Pest-
szentldrine, Pestszentimre; szerk.: Ladanyi Miksa,
Bp. 1937. 339. p.
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kelési szolgalatra is alkalmatlan«.”** A ha-
boru utan aktivan részt vett a szakmai és
politikai k6zéletben, kiilonosen a killonbozd
hadirokkant szervezetek munkdajaban.>'s
1929-ben avattak vitézzé.>* Ekkor mar Pest-
szentldrincen élt, a Wlassics utcai allami
elemi népiskola igazgatéjaként dolgozott.>s
Pal masik, felnGttkort megért fia, Elek
szintén vitézkedett a szabadsagharcban.
Még 19 éves sem volt, amikor 6nkéntesnek
jelentkezett 1848 novemberében.’ Nem-
sokdra Grmester, majd 1849 februarjatdl
hadnagy a 61. honvéd zaszléaljnal. Majus
végén athelyezték az alakuld 97. zaszlbaljhoz.
Julius 22-én f6hadnagyként szolgalt alaku-
latanal, a vilagosi fegyverletételig.>”
Batyjahoz hasonléan 6t is besoroztak
a cs. kir. hadseregbe, ahonnan csak 1857-
ben bocsatottak el. A kiegyezés utan a Zala
megyei honvédegylet tagjaként miikodott.>s
Leszerelése utan megndsiilt, feleségiil vette
felsGedri Fabidn Emiliat, kivel el6bb Hen-
csén, majd Hosszufaluban éltek. Legalabb
nyolc gyermekiik sziiletett.?»® Noha nincs
nyoma annak, hogy a kdszegi bencés gim-
naziumba jart volna fiatal koraban, mégis
gazdagitotta annak természettudomanyos

212 Rendeleti K6zlony a Magyar Kirdlyi Honvédség
szamara — Személyes Ugyek, 1919. méjus 24. (50.
sz.) 1080. p.

213 Uj-Somogy, 1920. jilius 8. / 153. sz. 2. p.; 1922.
januar 4. (3. sz.) 1. p.

214 Magyar varosok monografidgja 21. Kispest, Pest-
szentl6rinc, Pestszentimre; szerk.: Ladanyi Miksa,
Bp. 1937. 339. p.

215 Uo.

216 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadva-
nyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/had-
nagyok-es-fohadnagyok-az-184849-evi-szabadsag-
harcban-2/b-F8/bezeredi-bezeredy-elek-
306/?list=eyJmaWxo0ZXJzljogey/NVSI6IFsiTkZPXotP
TINfQmouYV8xIl19LCAicXVlenkiOiAiQmV6ZXJcd TA
wZTlkeSBQXHUwMGUxbCJg (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

217 Uo.

218 Uo.

219 Lésd a zalatarnoki keresztelési anyakonyvet, 1861—
1875. www.familysearch.org.

gyljteményét néhany altala adomanyozott
allattal.>>° A gazdalkodas terén is hasonlatos
sikertelenség jellemezte, mint batyjat. Leg-
alabbis arra enged kovetkeztetni a Budapesti
Kozlony 1888-as kozleménye, miszerint
Elek és felesége ellen végrehajtast fogana-
tositanak kiilonféle tartozasaik fejében. En-
nek kovetkezményeként elarverezték tobb
birtokukat.>* Halalardl a sajtd igy tuddsitott:
»(Nagy id6k tanuja.) Bezerédi Bezerédy
Elek, negyvennyolcas honvédféhadnagy ap-
rilis 3-an hetvenot éves koraban meghalt
Hosszufaluban. Elhunytat 6zvegye, sziiletett
fels6-e6ri Fabian Emilia, harom fia, harom
leanya, 6t unokdja és kiterjedt rokonsaga
gyaszolja.”?*

Elek nyolc gyermeke koziil Istvan Elek
korjegyz6 lett Novan.?»s Kétszer nésiilt. Elsd
felesége, Koutnyek Erzsébet, harom gyer-
mekiik sziiletett.>** Neje 1897-ben bekovet-
kezett halala*s utdn tjrahazasodott, Vizmathy
Gizellat vette néul, akivel 6t gyermeket nem-
zettek.>?% Istvan Elek gerincbetegségének ko-
vetkeztében koran nyugdijba vonult, majd
nemsokara, 1909-ben Zalaegerszegen
elhunyt.>>” Négy gyermeke élte tal: Ferenc,
Lajos, Istvan és Gyula.>®® A csalad tragédiaja
tovabb folytatddott. Két év mulva az Alsé-
lendvai Hiradd igy tuddsitott: ,,0ngyilk05
uriasszony. Ozv. bezerédi Bezerédy Istvinné

220 Krtesitvény a Készegi kath kisgymnasiumrdl, 1877—
1878. Szerk.: Dr. Stern Pal. Szombathely, 1878. 44. p.

221 Budapesti Kozlony, 1888. junius 29. (151. sz.) 9. p.

222 Budapesti Hirlap, 190s. dprilis 7. (97. sz.) 9. p.

223 Halis Istvan: Zalavarmegyei évkonyv a millenni-
umra. Nagykanizsa, 1896. 314. p.

224 Lasd novai anyakonyvi bejegyzések. https: /www.fa-
milysearch.org/search/catalog/results?count=20&pl
aceld=78280&query=%2Bplace%3A%22Hungary%:2
C%20Zala%2C%20Nova%22 (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

225 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:335Q-
GR1B-SgW?i=62&cc=1452460&cat=823814 (Meg-
tekintve: 2023. julius 28.)

226 Lasd 210. sz. jegyzet.

227 Zalamegye, 1909. december 12. (50. sz.) 9—10. p.

228 Uo.
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sziil. Vizmathy Gizella, néhai Bezerédy Istvan
novai korjegyzé 6zvegye, a mult héten on-
gyilkossagot kivetett el Gydrott. Felakasztotta
magat egy ottani szallodban s mire észre-
vették, mar halott volt. A szerencsétlen asszony
Csaktornyardl utazott Gy6rbe, hogy fiat, ki
a gy6ri internatusban nevelkedik, meglato-
gassa. Tettét buskomorsagban kivette el,
melybe férjének két év el6tt tortént elhunyta
alkalmabdl esett. Idegbajat csak fokozta édes-
apjanak, Vizmathy Mand nyug. kotori kor-
jegyz6nek haldla, aki a nyaron ugyancsak
ongyilkos lett. A boldogultban, ki harom
arvat hagyott maga utin, a Csaktornyai polg.
leanyiskolai internatus vezetdi, a Bezerédy
névérek, sogorndjuket gyaszoljak.”»»

A gyaszhirben szerepld ,Bezerédy nd-
vérek”, a csaktornyai leanyiskola interndtu-
sanak vezetdi, Istvan Elek testvérei.

Bezerédy Lajos, Istvan Elek fia, neves
keramikus és szobrasz, csak ez idaig senki
nem kototte ehhez az aghoz. A réla szdld
Wikipédia oldal ezt irja szarmazasardl és
fiatalkori éveirdl: ,Felvidéki magyar apatdl
és horvat anyatdl sziiletett. A szulgk halala
utan 1909-ben Csaktornyara kerilt, ott vé-
gezte a polgari iskolat és a katolikus gim-
naziumot. A Budapesti Tanitoképz6 Inté-
zetben kezdett tanulni, de 1917-ben behivtak
katonanak.”?3° A horvat életrajzi lexikonban
(magyar forditasban) ezt irtdk: ,Edesapja
onkormanyzati jegyzd, szlovak szarmazasa
magyar volt, édesanyja sziil Goricanec; Hor-
vat né Kotoribdl. Sziilei haldla utdn 1909-
ben keriilt Csaktornyara, ahol a polgari is-
kolat, 1916-ban pedig az el6készitd iskolat
végezte el. 1917-ben besoroztak, a haboru
végéig katonaskodott, de kozben a budapesti
Fels6foka Pedagdgiai Iskolaban tanult.”2s

229 Als6-lendvai hirad6 1911. november 5., 16. évf. 45.
Sz. 3. p.

230 https:/huwikipedia.org/wiki/Bezer%C3%Agdi_La-
jos (Megtekintve 2023. julius 28.)

231 https://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=1896 (Meg-
tekintve 2023. jilius 28.)

Akétlink adatai abban is megegyeznek,
hogy a szuletési helye Nova, id6pontja 1898.
november 21. Persze ez is hibas. Elég csak
utdnanézni, hogy ki volt a jegyz6 akkoriban
Novan, és maris kideriil, hogy Bezerédy
Istvan, aki nem felvidéki, és féleg nem
szlovak szarmazasu. Az anyakoényvi kivo-
natébdl az is kideriil, hogy szeptember, és
nem november 21-én sziiletett.?s*> Minthogy
az is vildgosan latszik, hogy anyja neve
nem ,,Goricanec”, hanem Vizmathy Gizella,*s3
akinek szomoru sorsat mar fentebb leirtam.
Edesanyja halala utan keriilt a csaktornyai
polgari fiiiskolaba,** addig a zalaegerszegi
Dedk Gimnaziumba jart két évig.>® 1913-
tdl a csaktornyai tanitoképzdében tanult ha-
rom évig.>s® 1916-ban a habord miatt a 18
éves népfolkelésre kotelezett novendékeket
besoroztak. Erre a sorsra jutott az akkor
harmadik évét hallgat6 Bezerédy Lajos is.2%7
»Hogy a tanév rajuk nézve eredménytelentil
el ne vesszen, s hogy tanulmdanyaikat ebben
az évben lehetéleg befejezhessék, résziikre
négyheti el6kész tanfolyam rendeztetett,
melynek latogatasa utébb az idén végzett
II1. éves novendékekre (7) is kiterjesztetett.”s8
fgy Bezerédj Lajos is képesitett tanité lett.>s?

232 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:33SQ-
GTMZ-CY6?view=index&personArk=%2Fark%3A%
2F61903%2F1%3A1%3A6V9V-S22F&action=
view&groupld=MgSF-TCM (Megtekintve 2023.
jhlius 28.)

233 Uo.

234 A CSAKTORNYAI MAGY. KIR. ALLAMI POLGARI
FIU- ES LEANYISKOLA ERTESITOJE AZ 1911—
1912. ISKOLAI EVROL. 51. p.

235 A ZALAEGERSZEGI MAGYAR KIR. ALLAMI FO-
GIMNAZIUM ERTESITOJE AZ 1910-1911. ISKOLAIL
EVROL. 1911. 65. p.

236 A CSAKTORNYAI M. KIR. ALL. EL. NEPISKOLAI
TANITOKEPZO INTEZET ERTESITOJE 1913-1914.
1914. 20. p.

237 A CSAKTORNYAI M. KIR. ALL. EL. NEPISKOLAI
TANITOKEPZO INTEZET ERTESITOJE 1915-1916
1916. 5. p.

238 Uo. 45. p.

239 Uo. 46. p.
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A 20. gyalogezredben kiizdotte végig a ha-
bort, és hadnagyként szerelt le.2+ KésGbbi
sorsa is elég kalandos, de azokrdl mar mas-
hol b6ven megemlékeztek.>+

Hogy miért nem kozismert a szarma-
z4sa? Ezen nem kell csodalkozni, hiszen §
is elég furcsakat nyilatkozott §seir6l: ,Meg-
mondom. Uram én annak a Bezerédy Ist-
vannak vagyok a kozvetlen leszarmazottja,
akirdl a pozsonyi orszaggytilésen Széchenyi
Istvan azt mondta: »Bezerédy uram messze
elvetette a fejsze nyelét.« (...) ikanyam, Be-
zerédy Amalia irta az els6 magyar mesés-
konyvet. Egy masik §som alapitotta Szek-
szardon az elsé magyar selyemgyarat.”*+*
Lathat6 tehat, hogy 6 is, akarcsak rokona,
Bezerédy Zoltan, a familia ismert tagjaitdl
szarmaztatta magat.

Bezerédj Magdolna

Zsigmond 6t lanya koziil ketten érték meg
a felndttkort. Az 1788-ban Vamoscsalddon
sziiletett Magdolna az egyik. Pal batyjahoz
hasonldan ¢ is a Pais nagysziil6knél nevel-
kedett Somogyban. Feleségiil ment Bogyay
Péterhez.23 Negyvenegy éves koraban hunyt
el Nagybajomban.>#

Bezerédj Judit

0 a masik felnSttkor megért leany. 1792-
ben szilethetett és 1849-ben halt meg Csa-
kanyban 57 éves koraban.>s Férje hertelendi
és vindornyalaki Hertelendy Pal volt, akivel

240 Rendeleti K6zIlony a Magyar Kirdlyi Honvédség
szamara — Személyes Ugyek, 1919. szeptember 13.
(71. s2.) 1348. p.

241 Lésd a 216., 217. jegyzetet.

242 Esti Ujsag, 1942. janudr 22. (17. sz.) 5. p.

243 https://mek.oszk.hu/o9500/09536/html/0018/
15.html (Megtekintve: 2023. jalius 28.)

244 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L9W-Q3?i=161&cat=382874 (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

245 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939V-
MWS8K-N?i=216&cc=1743180 (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

1807-ben keltek egybe Vamoscsaladon.>
Az 6 unokajuk az a Béla, aki feleségiil veszi
majd Judit testvérének, Boldizsarnak az uno-
kajat, Albertinat.>+

Bezerédj Miklos

A csalad legismertebb és legelismertebb
tagja. Mivel jelentGs szerepe volt a csalad
visszatérésében, ezért rola részletesebben
a masodik részben szélunk.

Bezerédj Marton és utodai

Bezerédj Marton és utdédai sorsanak ala-
kulasa talan a legkacifantosabb az Gsszes
csaladtag koziil. A csalad kutatéi vele nem
nagyon foglalkoztak. A leszarmazasi tablakon
vagy meg sem jelolték (Nagy Ivan), vagy
csak annyit jegyeztek meg réla, hogy pap
(Kempelen), esetleg szombathelyi egyhazm.
aldozdpap (Juhdsz). Val igaz, még a pontos
sziiletési idejét sem ismerjiikk. Magyarorszag
varmegyéi és varosai sorozat Somogy var-
megye cimi kotetben a sziiletését 1795-re
teszik.>*® Halotti anyakonyvi bejegyzése sze-
rint 66 évet €élt.>#9 Ez alapjan 1793-ban szii-
lethetett. Egy 1817-ben irt dokumentumban
mint pesti szeminarista kispap emlitik.>s
1820-tdl Tatan kaplan.> 1823 és 1838 kizott
Csaszaron volt plébanos.>* A csaszari ke-
resztelési anyakonyvben 1837. oktdber 6-an

246 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939J-
TKKK-X?i=345&cc=1743180 (Megtekintve: 2023. ju-
lius 28.)

247 1871-ben. Bezerédj, 1891. 125. p.

248 https://mek.oszk.hu/09500/09536 /html/0018/
15.html (Megtekintve: 2023. jilius 28.)

249 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6Y9S-HF?i=296&cc=4133831 (Megtekintve: 2023.
julius 28.)

250 Walleshausen. Vasi birdk Bezeréd;j Boldizsar tigyérdl,
1817.

251 Venzel Karoly: A tatai plébania torténete. = Magyar
Sion 1877. 621. p.

252 http://lexikon.katolikus.hu/C/Cs%C3%A1sz%C3
%A1r.html (Megtekintve: 2023. julius 28.)
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volt az utolsé bejegyzése.?s3s Késdbbi papi
tevékenységérdl nem tudunk. Valészinileg
ekkor térhetett at reformatus hitre.?s+ Mi
lehetett az oka a katolikus egyhazi szolga-
lathdl valo kilépésnek, illetve az attérésnek?
Erre is a végrendelet adhatja meg a valaszt.
A katolikus plébanosnak id6kozben sziiletett
harom gyermeke! A legiddsebb, Kiss Marton,
1827-ben Szombathelyen Kiss Anna tor-
vénytelen (spurius) fiaként.ss A masik két
utdda plébanosi hivatalanak tertuletén szii-
letett. 1830-ban Ilona Jozefa Csaszaron,
1832-ben Ignac Mihaly Szakon. A gyermekek
keresztapja Bezerédj Marton lett, és 6 is
keresztelte Gket.?s5 Az édesanya Svertetzky>"
Katalin. Apaként mindkét esetben Major
Florian (Florianus Major) szerepel.> Valo6-
szintileg Svertetzky Katalin férje volt, hisz
a gyermekeknél nem szerepelt a ,,torvény-
telen” kitétel. A sziill6k az anyakonyv tébb
bejegyzésében szerepelnek keresztsziiléként,
mint hdzastarsak (uxor, consors).>® Marton
mégis elismerte ezt a két gyermeket is.26°

253 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
XQ95-4)?i=338&cc=1743180 (Megtekintve: 2023. ju-
lius 28.)

254 HU-MNL-VVL XIII47 Bezerédj Marton végrende-
lete, 1856. (Hiteles masolat: 1859.)

255 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:9398-
VNPK?cc=1743180&personalrl=%2Fark%3A%2F619
03%2F1%3A1%3AXX9B-QMK (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

256 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
XQ9J-Z4%cc=1743180&personalUrl=%2Fark%3A
%2F61903%2F1%3A1%3AXCGW-2]9;
https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
XQ9R-WK?cc=1743180&personaUrl=%2Fark%3A
%2F61903%2F1%3A1%3AXCGW-VGY Airm (Meg-
tekintve: 2023. julius 28.)

257 Bezerédj Marton végrendeletében Svertelski név-
valtozat szerepel.

258 Uo.

259 Pl. https://www.familysearch.org/ark:/61903/
3:1:939J-XQ9P-H1?cc=1743180&personaUrl=%2Fark
%3A%2F61903%2F1%3A1%3AXCGW-FW8 Airm
(Megtekintve: 2023. julius 28.)

260 HU-MNL-VVL XIII.47. Bezerédj Marton végren-
delete, 1856 (hiteles masolat 1859)

A kovetket$ két évtizedben reformatus
kozbirtokosként Karvan, majd Bényben, il-
letve Pesten talaljuk.>®* Birtokokat adott el
és szerzett, példaul 1847-ben 6sszesen mint-
egy 400 holdnyi ingatlant (erd6, vorosmar-
vany banya, mészkébanya, készénbanya)
arult Karva és Piszke teriiletén.?®? Erre a hir-
detésre Gvassal reagiltak az érintett teriiletek
tulajdonosai, miszerint a hirdetett tertilletek
csak zalogban vannak Bezerédj Martonnal.2%
A vamoscsaladi birtokainak eladdsa soran
Osszetitkozésbe kertilt a vasarolni szandékozd
unokadcesével, Bezerédj Antallal. ,,1857
Junius 19. Megvettem Bezerédj Marton nagy-
batyamtdl V.-Csaladon Mocsaron 99 5/8
hold birtokat 12,630 eziist fton, (...) Marton
rossz atyafi volt. Egész osztalrészéért be-
igértem 15,000 ft. mit el nem fogadott,
hanem 60 holdat kissebb részletekben vi-
dékieknek adott el; a tébbi nyakdba maradott,
— és végre is engem kért meg annak meg-
vételére.”*% Ez is kozrejatszott abban, hogy
Antalnak lestjt6 véleménye volt nagybaty-
jarél: ,O egy szerencsétlen haszontalan
sanda ember volt, rossz atyafi, ki neviinkre
csak gyalazatot hozott botranyos életével.
Reformatus lett; (...) Természetes gyermekeit
nem torvényesitette agyasanak kozvetlen
halala foltan.”*% Ez utébbi mondata viszont
nem allja meg a helyét, hiszen csak az elsé
gyereke volt térvénytelen, a masik ketté —
mint fentebb kideriilt — hivatalos hazas-
sagban sziilettek. Marton végrendeletében
is vannak érdekes kitételek. ElGszor is elis-
meri mindharom gyermekét, és Gsszes va-

261 HU-MNL-VVL XIIL.47. Bezerédj Marton végren-
delete, 1856 (hiteles mésolat 1859) Bezerédj Antal
megjegyzései; Bezerédj Marton gyermekeinek levele
apjuk halalardl, 1859.

262 Pesti Hirlap, 1847. szeptember 30. (958. sz.) 214. p.

263 Pesti Hirlap, 1847. november 28. (992. sz.) 358. p.

264 Bezerédj, 1891. 315-316. p.

265 MNL VVL XIIL 47. Bezerédj Mérton végrendelete,
1856. (hiteles mdsolat: 1859) Bezerédj Antal meg-
jegyzései.
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gyonat rajuk hagyomanyozta.>" A szvegbdl
kideriil, hogy Marton a jobb kezén, Ignac
a bal laban ,hibas”.>% A folytatasban a vég-
rendelet részletezi az oroklési sort, ha valaki
elhalalozik. Ha mindharom gyermekének
magva szakadna, akkor Pél testvérének a fiai,
Pal és Elek kovetkeznének az 6roklési sor-
ban.?%® Sz6l arrdl, hogy az 6rokos nem lehet
részeges és pazarlo, majd felsorolja az 6rok-
lendd javait.>% A 8. pontot sz4 szerint idézem:
»Ambar alolirott 6rokhagyé tomegemet ki-
terjesztettem és hagytam a fent irt harom
természetes gyermekeimnek; de az én hat-
rahagyott tomegemet ki nem terjesztem
a fent irt harom hagyomanyosimtul sziile-
tend§ torvénytelen gyermekekre; de azokra
kiteljesitem, a kik akik torvénytelen agybul
sziilettek ugyan de a red kivetkezett hazassag
altal torvényesitettek vagy torvényesittetni
fognak.”™ Elsére talan furcsan hangzik ez
akitétel, de megismerve gyermekeinek ma-
ganéletét, egyszerre érthetGvé valik ez a szigor.
Arrdl van sz6 ugyanis, hogy Marton két id6-
sebb gyermeke, Kiss Marton és Major Ilona
ekkor mar legalabb 3-4 éve vadhazassagban
éltek. Erre az enged kovetkeztetni, hogy
1874-ben, 22 éves koraban hazasodott Kiss
Jozefa, kinek a fent emlitettek voltak a sziilei.>”
(Szuletési bejegyzését sajnos nem sikeriilt
megtalalnom.) Megvan viszont az 1855-ben
sziiletett Laszl6é*™ és az 1857-ben sziiletett
Gizellaé.>s Mindkét esetben a torvénytelen

266 MNL VVL XIII.47. Bezerédj Marton végrendelete,
1856. (hiteles masolat: 1859.)

267 Uo.

268 Uo.

269 Uo.

270 Uo.

271 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6Y9S-TX?i=329&cc=4133831 (Megtekintve: 2023.
jalius 28.)

272 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6YgM-QH?cc=1743180 (Megtekintve: 2023. julius
28.)

273 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6Y93-ML?cc=1743180 (Megtekintve: 2023. jalius
28.)

(illegitimus) bejegyzés ott van a név alatt,
a megjegyzésnél viszont az szerepel, hogy
1860-as hazassaggal torvényesitve lett.>”
A szul6k (akik féltestvérek, de papiron nem)
ugyanis Marton apjuk intelmének megfele-
16en 6sszehazasodtak 1860. februar 21-én.>”
Ezt azonban apjuk, vagy ahogy 6k hivtak,
keresztapjuk, mar nem élhette meg. 1859.
junius 29-én, Pesten elhunyt.*

A parnak (Kiss Martonnak és Major Ilo-
nanak) még legalabb két gyermeke sziiletett,
6k mar eleve torvényesen. Ezzel az 6rikség
biztositva volt, de az apjuk nevét is szerették
volna hivatalosan tovabbvinni. Ezért Kiss
Marton kérvényezte nevének Bezerédjre vald
valtoztatasat a GyGr megye bizottmanyanal >
Erdekes médon ez ellen a viszonylag tavoli
rokon, a szerdahelyi 4gbdl szarmazd Bezeréd;
Kalman emelt 6vast.””® Es természetesen ta-
jékoztatta a vamoscsaladi ag akkor él6 leg-
iddsebb tagjat, Bezerédj Miklos kanonokot,
cimzetes puispokot.>™ Az Gvaskor hivatkozott
arra, hogy Kiss Marton ,,mostoha névérével
hézassagi viszonyban él, hogy atyjanak ki-
fogasos példajat kovetve csaladunk tiszta
nevét nem hogy fényesiti, de egyhazi és pol-
gari torvényeink altal biuntethetleg még
homalyositja is”.2%° Az egész iigynek végiil is
az lett a végeredménye, hogy Téth Vilmos
beliigyminiszter ,tekintettel a folyamodd
szarmazasi viszonyaira”, elutasitotta a név-

274 Lasd az el6zd két hivatkozast.

275 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6Y9S-HF?i=296&cc=4133831 (Megtekintve: 2023.
jlius 28.)

276 MNL VVLXIIL. 47. Bezerédj Marton gyermekeinek
levele apjuk halalardl, 1859. https:/www.family-
search.org/ark:/61903/3:1:939K-TGgF-
S?i=275&cat=269140 (Megtekintve: 2023. julius 28.)

277 Walleshausen. Bezerédj Kalman levele Bezeréd;j
Mikléshoz, 1871.

278 Walleshausen. Bezerédj Kalman levele a beliigymi-
niszterhez (piszkozat), 1971.

279 Walleshausen. Bezerédj Kalman levele Bezeréd;j
Mikléshoz, 1871.

280 Uo.
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valtoztatasi kérvényt.> Kiss Martonrdl még
annyit tudunk, hogy 1881. majus 17-én 6n-
gyilkos lett.>?

Bezerédj Jozsef

Jozsef Alajos (Josephus Aloysius) névre ke-
resztelték 1796-ban Vamoscsaladon.?® Els§
nevét keresztapjardl, Szelestey Jozsefrdl
kaphatta. Viszonylag fiatalon, 25 éves ko-
raban halt meg lazban (de vepente obiit...)
1821-ben, Nagybajomban.28

Bezerédj Gergely

Bezerédj Zsigmond legfiatalabb gyermekét
Gregorius Georgius Christophorus néven
keresztelték 1802. marcius 13-an a vamos-
csaladi templomban. A csaladbol 6t tartjak
a legtehetségesebb személynek. Zagrabban
jogot tanult.>® Valé igaz, hogy koltként,
miiforditoként és természettuddsként is te-
vékenykedett, egyikben sem alkotott igazan
kiemelkedét. Juhdsz Istvdn ezt azzal ma-
gyarazta, hogy ,mielGtt kivald tehetségeit
amagyar kultara tovabb fejlesztésének szol-
galataba allithatta volna, fiatalon meghalt”.
Ez az allitas azonban nem allja meg a helyét,
hiszen, ha nem is ért el matuzsalemi kort,
de t6bb mint 50 esztenddt élt.>*” Kapcsolathan
allt koranak neves miivészeivel, tuddsaival,
mint példaul Alexander von Humboldttal,

281 Wallashausen. A beligyminiszter elutasitd valasza
anévvaltoztatds tigyében, 1872.

282 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939F-
DDSP-Q?i=427&cc=4133831 (Megtekintve: 2023. ji-
lius 28.)

283 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
TK21-R?i=224&cc=1743180 (Megtekintve: 2023.
julius 28.)

284 https://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-
6L94-9W?i=152&cc=1743180 Airm (Megtekintve:
2023. julius 28.)

285 Bezerédj, 1891. 456. p.

286 Juhész, 1940. 32. p.

287 Halalardl Bezerédj Antal emlékezik meg az 1854.
év eseményeinek felsoroldsakor. Bezerédj, 1891.
60. p.

Thomas Moore-ral.>®® J4 baratsagot apolt
Bajza Jozseffel és Vorosmarty Mihallyal.>
Talan legnagyobb sikerét akkor érte el, ami-
kor a Kiralyi Magyar Természettudomanyi
Tarsulat rendes tagjaul valasztotta 1846-
ban. Székfoglal el6adasanak témaja: a vegy-
tan hatasarol a gazdaszatra és miiparra.?o°

Taldn ezeknek a nem hétkoznapi tulaj-
donsagainak készonhetben keriilt a legen-
dagyartok célkeresztjébe. Az egyik ilyen le-
gendagyart6 Noszlopy Aba Tihamér,>" aki
1911-ben, illetve 1936-ban t6bb tjsagcikkében
is szerepeltette Bezerédj Gergelyt.>s> Tor-
téneteiben Paléczi Horvath Adam baratja-
ként, illetve ivocimborajaként jelenik meg.
Altaldban a Kak-pusztai kocsma volt az tti
céljuk és ,,azutan vidam poharazas és elmés
rimelés kozben Bezerédj Gergely odaszolt
baréatjanak: Ismerem én AdAm A Te sorsodat:
Jusztinat nyelvesebb Asszony nem akad,
Eleted pokolla Valtoztatja at, Valj el téle
Adam. V4] el téle hat!”29 Nos, Paléczi Hor-
vath 1760-ban sziletett, tehat tobb mint
negyven évvel iddsebb volt Gergelynél.
Mikor Pal6czi kiilonvalt Sarkozy Jusztinatdl
1808-ban, Gergely még csak hatéves volt,
amikor elkoltozott Petrikereszttirra, a ti-
zedik évét taposta.®®* Arrol nem is beszélve,

288 Juhdasz, 1940. 32. p.

289 Bezerédj, 1891. 60. p.

290 Dr. Kovacs Sebestyén Endre: A kirdlyi magyar ter-

mészettudomanyi tarsulat torténetei 1845-1850.

= A Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat

Evkonyvei 2. (1845-1850), szerk. Gaspar Janos. Pest

1851. 15. p.

http://www.somogyitemetkezes.hu/elodeink/nev-

szerinti-lista/75 (Megtekintve: 2023. julius 28.)

292 Pl. Somogyvarmegye, 1911. szeptember 27. 220.
sz. 4. p.; Pesti Napld, 1911. november 4. (262. sz.)
23. p.

293 Magyarsag, 1936. julius 7. (153. sz.) 8. p.

294 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadva-
nyok/Magyarlrodalom-magyar-irodalomtortenet-
1/magyar-irodalomtortenet-pinter-jeno-5116/4-a-
magyar-irodalom-a-xviii-szazadban-F17/a-magya-
ros-kolteszet-a-xviii-szazad-masodik-feleben-
1256/paloczi-horvath-adam-12A1/ (Megtekintve:
2023. jalius 28.)
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hogy a gyermek Gergely ekkor még Va-
moscsaladon, illetve Szombathelyen élhetett
sziileivel. igy konnyen belathaté, hogy a két
kolté nem poharazhatott egyiitt, barmilyen
jol hangzik a torténet. A masik legendagyarto
dr. Bencze Jozsef.2%5 O Szelestey Laszl4val, "
a koltével és politikussal almodta szoros
baratsagba. A korkiilonbség itt kisebb, Sze-
lestey csak 19 évvel volt fiatalabb Bezerédjnél.
S6t a harmadik szerepld, Deak Ferenc szinte
egyidés vele. De a kdrnyezet, amit Bencze
megalmodott, kizarja az esemény megtor-
téntét. Bencze igy vizionalt: ,(...) Deadk
Ferenc, a szabadelv(i part nagy vezére is
meglatogatja (...). A nagy politikus ugyanis
gyakran megfordul Uraigjfaluban és Va-
moscsaldadon a Bezerédj-csaladnal. (...) Nem
egyszer karoltve sétalnak a Szelestey-kuaria
parkjaban, vagy a Bezerédj-kastély hiivos
kertjében folytatnak politikai és irodalmi
vitdkat harmasban: Dedk Ferenc, a tudds
Bezerédj Gergely és Szelestey Laszl4.”97
Mashol igy fogalmazott Bencze: ,,(...) ven-
dégiil lattak (...) Deak Ferencet, aki gyakorta
megfordult Bezerédj Gergelynél Vamoscsa-
ladon, ennél a nagy tudésndl, aki Hum-
bolddal is allando levelezésben allott.”29
Ugy gondolom, hogy az teljesen vilagos,
hogy Gergely felnétt koraban nem lakhatott
Vamoscsaladon. Masrészt ekkor mar Sze-
lestey sem Uraiujfaluban, hanem Szent-
ivanfan lakott. (Mellesleg Dedk tényleg jo
baratsagban volt egy Bezerédjvel. Annyira,
hogy fianak, Istvannak Deak lett a kereszt-

295 https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/
Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-7428D/b-
74700/bencze-jozsef-74ABD/ (Megtekintve: 2023.
julius 28.)

296 https://www.arcanum.com/hu/online-
kiadvanyok/Lexikonok-magyar-eletrajzi-lexikon-
7428D/sz-77C95/szelestey-laszlo-77EBD/ (Meg-
tekintve: 2023. julius 28.)

297 Bencze Jozsef: Szelestey Laszld palyafutdsa. = Vasi
Szemle, 1935. 3. sz. 184. p.

298 Vasmegye, 1956. julius 29. (178. sz.) 4-5. p.

apja. De 6 Laszlé volt az idésebb agbdl, és 6
sem Vamoscsaladon élt.29%)

Gergelyt a gazdalkodas nem érdekelte,
orokségét felélte. Unokadccse, Bezerédj Antal
a kovetkezdket irta roéla: ,Bezerédj Gergel
nagybatyam ez évben egy Bétsi kdrhazban
meghalt; temetési koltségét én fizettem ki.
O kolté: Poeta: volt, életre vald ész azomban
heanyzott nala; férfikoraban Bécs és Berlinbe
jart Chemiat tanulni; a magyar tudés tar-
sasag tagja, ,eruditae societatis hungaricae
membrum” — baratja Bajza és Vorosmarty-
nak; 1833. Pesti Jogasz koromban gyakran
ebédeltem veliik a Rdzsatéri ,Fogol” étte-
remben; mindegyik sajatsaga volt kevés
beszéd, nagy komolsag, tsak poharak mellett
széles kedv.”3°

JORONOR
KKK

A Bezerédj csalad vamoscsaladi ifjabb aganak
szamos tagjat ismerhettitk meg. Az alapito
Istvantol eltekintve a tobbiek élettja kevésbé
volt sikeres. Zsigmond csédbe vitte a csa-
ladjat, az itt felsorolt leszarmazottai pedig
nem voltak képesek anyagilag megerGsiodni.
Orokségiiket altaldban felélték, elszegé-
nyedtek. Maganéletiik sem volt makulatlan:
papi rendbdl kilépés, torvénytelen gyer-
mekek, 6ngyilkossag is el6fordult a csalad-
ban. Utddaik tébbsége a ,,dzsentri” életben
(koztisztviseld, katonatiszt, stb.) kereste
aboldogulast. A visszatérés, gazdasagi meg-
erGsodés, szélesebb kort elismertség csak
az ugynevezett ,szentivanfai ag” tagjainak
adatik meg. Velik foglalkozik majd a ta-
nulmany masodik része.

299 Juhdsz 1940. 28. p.; https: /www.familysearch.org/
ark:/61903/3:1:9Q97-Y33W-465%cc=1743180&per-
sonaUrl=%2Fark%3A%2F61903%2F1%3A1%3AX8J Y-
ZY9 (Megtekintve: 2023. julius 28.)

300 Bezerédj, 1940. 60. p.
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BorIAN ELRED

Faludi Ferenc koltészetének jellemzoi és

4

kiadasainak értelmezése
EGY KESZULO KRITIKAI KIADAS ELOHANGJA

Faludi Ferenc (1704, Németujvar — 1779,
Rohonc) szines és tomorségre torekvd, kivalo
rokokd kolté volt. Koltészete, miként prozaja
és szinmiivei is, az erkolcsi jobbitast szol-
galtak. Azért irt, hogy humanusabb gon-
dolkodast, érzé szivii legyen az, aki olvassa,
hallja a szoveget.! Nem sorolhaté azonban
alegjelesebb magyar poétak — Balassi Balint,
Zrinyi Mikl6s, Csokonai Vitéz Mihdly, Pet6fi
Sandor, Arany Janos és hasonld kreativ te-
hetségek — kozé.

Mit jelent az, hogy szines kolt§ Faludi
Ferenc? Minden versének van karaktere,
érvényes ra az 6kori mondas: ,A valtoza-
tossag gyonyorkodtet.” Nézzik meg a Szom-
bathelyi kézirat els6 hét versének cimét:
Oda Respondens, Franczia Versek, Tavasz,
Nddasdi, Chlorinda, A’ Dio!, Szerentse. Két
szerelmes vers van koztiik: az egyikben
alany elutasitja el6keld és csinos udvarléjat,
mert rosszat mond rola (Oda Respondens),
a masikban megbocsat kedvesének (Chlo-
rinda). A Tavasz cimi kélteményben az er-
dékben valé jarkalas nyugalmat adé vigaszat
magasztalja, és a pasztorok muzsikajaval
fejezi be versét, ezzel elérevetiti az eklogak
vilagat. A Nadasdi koranak legnagyobb ma-
gyar h@sét ugy mutatja be, mintha a had-

1 ,Talan joggal szégezhetjiik le, hogy erkolcstani te-
vékenysége és kolt6i miikodése nem parhuzamosan
fut ugyan, kozottilk azonban mégis benséséges
osszefiiggés van: a koltét (és a szinmiirdt) a mo-
ralista vilagan beliil lehet csak elhelyezni, s ugyan-
akkor a moralista Faludi értelmezéséhez sem nél-
kilozhet6k koltészetének tanulsagai.” Bird Ferenc:
Faludi Ferenc (1704-1778). In: A felvilagosodas ko-
ranak magyar irodalma. Bp., 1998. 37. p.

vezér maga mondana el vitézkedéseit. A kissé
naiv Chlorinda jésagos megbékélése utan
olvashatjuk az A’ Dio! kolteményt, amelyben
ellenpontként egy hamis, hiitlen tarstdl
val6 megszabadulas haragos 6romét élhetjuk
at. A sorrendben hetedik széveg pedig a sze-
rencse (sors) forganddsaganak ,tanult el-
mével”, sztoikus nyugalommal val$ elfoga-
dasara biztat.

Ha a kortars Amade Laszl6 (1703 — 1764)
kolteményeit olvassuk — kivételektdl elte-
kintve —, a szerelmes férfi banatat, énekét
halljuk a hiitlen, lelketlen holgy miatt. Cso-
dalatos rimekkel, valtozatos ritmusokkal
megirt petrarkai 6nsajnalat arad belgliik.

Faludi élete utolso allomasan, rohonci
maganyaban Ujraszerkesztette verseit. A kol-
t6 Zrinyi és az olasz poétak mintajara tu-
datosan, azaz verskompoziciéban gondol-
kodott. Egy hegyre folkapaszkodd uthoz
hasonlitom a szovegek sorat. Ehhez irodalmi
minta lehet Vergilius Aeneisének VI. éneke
vagy Dante Isteni szinjatéka. Faludi préozai
miiveiben is megtalaljuk a hegyre meng at
metaforajat: elssorban a Nagyszombatban,
1771-ben megjelent Nemes urfi cimi érte-
kezésére gondolok. A Hetedik koz-beszédben,
Neander dlomjelenetében az Ismeretlen ezt
tanacsolja a két szereplének:

yIndullyatok, serénkedgyetek, ne ké-
méllyétek a’ faratsagot! Meleg a’ hegy,
izzaszto, és nehéz az ut, meg vallom: me-
redekekre, mélységekre akattok: meg ne
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ijedgyetek, gyozzétek férfiu mddon, erdl-
kodgyetek a’ tetejére.”

Eusebius pedig igy szdlitja meg az Gket
félrevezets Oreg Embert:

»Mi egy Josagos Kiralynénak az udvarat
keressiik: Virtus a’ neve. Olly hirét hallottuk;
hogy ennek a’ hegynek, melly az egeket éri,
tetején lakozik.”s

A Szent emberben is ehhez hasonld szo-
veget olvashatunk: ,Ime, azért hét fokot
adok elejtek, hogy ki ki tudhassa a’ tekélle-
tességnek igaz uttyan mind elé menetelét,
mind hatra maradésat, és mire merre tart-
son.”* — Ezek a Faludi-gondolatok is arra
inditottak, hogy egy hegyre meng ut sta-
ci6iként fogjam fel a kétetet.

Mindegyik kolteménye iitemhangsulyos
versmértékd. Faludi nem fogadta el az id6-
meértékes versmértéket a magyar nyelvi
koltészetben. Gyanithatdan azért, mert ra-
gaszkodott a kozszajon forgd magyar énekek
ritmikajahoz,s ezek kozott pedig nincs he-
xameterben vagy disztichonban énekelt
szoveg. Az olasz versek és dalok zenéje is
hatott ra, ezért probalta ki, hogyan lehet
szonettet {rni ,,Olasz Sonetto Forméara”. Es
megalkotta az Uitemhangsulyos szonettet
(A’ Piparul) — 4/4 3/3 soros — versmértékben.
A szonett utan tizenegy iires oldal kovetkezik,
a legtobb tires oldal a Szombathelyi kéz-

2 Istenes josagra, és szerentsés boldog életre oktatott
Nemes Urfi. Irta Anglus nyelven Dorell Josef. For-
ditotta Olaszbul Faludi Ferentz Soc. Jesu., Nagy-
szombat, 1771. In: Faludi Ferenc prézai mivei. I.
Sajté ald rendezte, a magyar nyelvii szévegeket
gondozta, a hozzajuk tartozo jegyzeteket, valamint
a név- és a szomagyarazatokat készitette Voros
Imre, a latin nyelvi szovegeket gondozta Uray Pi-
roska, Bp., 1991. 278. p. Régi Magyar Prézai Emlékek
8/1.

3 Faludi Ferenc: Nemes Urfi. In: Faludi Ferenc prézai
miivei. I, 279. p.

4  Faludi Ferenc: Szent ember vagy-is szent életre
vezérlG istenes oktatasok. Pozsony, 1773. In: Falu-
di Ferenc prézai mtvei. L., 532. p.

5 Vo. Horvath Janos: A magyar irodalmi népiesség
Faluditol Petéfiig. Bp., 1978. 28. p.

iratban; joggal feltételezhetjiik, hogy hasonld
kisérleteinek hagyott itt helyet. Faludi élete
azonban ,Mint a’ fiist oszlik hirteleniil”,
gy ért véget hetvenot éves koraban, 1779.
december 18-an.

Mit érthetiink azon, hogy Faludi témdrségre
torekvd kolt6? Mindezt egy szokatlan Gssze-
hasonlitassal igyekszem megvilagitani.

A jezsuita hagyaték megdrzésén nagy
gonddal faradozé Paintner Mihaly (1753-1826)
exjezsuita sok apronyomtatvanyt is 6ssze-
gyijtott. Az egyik egybekotott gydjtemé-
nyének elején talaljuk Faludi Ferenc Maria
Theresia koronds apostoli kirdlyné aszszo-
nyunkhoz. ciml versét.® A Paintner altal
irt tartalomjegyzékben ez olvashatd: Faludi
Ferentz, S. J. P. Halaado Posonyi ének, 1771.
mikor Sz’. Istvan Kirdlyunk’ jobb keze ha-
zankba viszsza-vezettetett. Az utana kovet-
kezd koltemény pedig: Csokonay Mihdly’,
a’ haza’ templomdnak éromnapja. 1798. mi-
kor Grof Széchényi Ferencz Somogy varmegye’
Fé-Ispannyd lett. Ebben az aprényomtat-
vanyban a kiadas helye és ideje is meg van
adva az elsé lapon: ,Pécsett, 1798.”

Faludi Ferenc Maria Theresia-verse 48
soros, kétszer 8/7 ritmusu strofakbdl all,
keresztrimes. A kiralyné dicséditésével kez-
dédik, majd atvezetésként kolt6i kérdést
tesz fel: ki merné érdemeit megszamlalni,
mert ,Minden szamot fellill mull”. Majd
szabddva bejelenti: ,,Erdemidnek tengeré-
ben,/Gyenge pennam egyriil szdll.” Ezzel
koncentralja a széveget egy jol megjegyez-
het6 témara: Szent Istvan jobbjanak vissza-
addsara. A torténeti hatteret is feleleveniti,
majd a magyar nép 6rok halajardl biztositja
a kiralynét.

6 PFKK 10a G. 16/1. Az elsé versszak folott az alcim:
Hdldadd posonyi ének. Evszam és hely nélkiil. —
Paintner irta ra tollal a szerzé nevét: Autore P.
Franc. Faludi, e S. J. Ez a vers Faludi életében
jelent meg, ezen kivill még kettd névteleniil publikalt
kolteményérél tudunk mostandig. A prézai munkait
jelentette meg.
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Csokonai Vitéz Mihaly (1773-1805) hu-
szonhét évvel késdbb irt elogiuma 332 sorbdl
all, paros rimd, 6/6 osztatu tizenkettesek
alkotjak. Tehat titemhangsilyos, akarcsak
Faludi verse. Csokonai szintén a grof érde-
meinek sokasagara vald hivatkozassal kezdi:
Jmé, e 16 grofnak érdemei nagyok;/So-
mogynak halaval talpig adés vagyok.” Majd
a cimmel 6sszhangban hazdnk templomadt
jeloli meg 6 témaként. A lirikus én magat
a haza papjanak nevezi: ,, Tomjént, mirhat
viszek hazam oltarara.” Latomasaban h6-
seink sirjanak komor vidékére jut el, valo-
szintileg a koltd Zrinyi dlomjelenetei, illetve
a Vitéz hadnagyanak elészava hatott a poé-
tara (vo. a , Tatra szikldja”, ,scyta vitézek”).
A ,sz6rnyl kérnyék” utan a latomasban
spazsitos vélgyeken visz az ut felfelé”, a haza
temploma felé. A sokszalu leirasban meg-
latjuk Somogy sir6 angyalat. Hirtelen fényes
tlizben megjelenik az Ur, és az angyalok
zengik: ,Aldott az Ur, ama magyarok istene.”
A Jelenések kionyvére emlékeztet§ angyal
joslata csak a lényeget tarja fel: ,Nemsokara
felderiil Gsi dicsGséged.” Az angyal meghivja
a poétat a templomba, amely ,ollyan volt
pontban,/Mint a kaptalannak temploma
Pozsonyban”. A hosszu leiras végén a kolts
gyémanttablakon latja az igaz nagy magya-
rok nevét. Mikozben olvassa Festetics nevét,
bejon a haza sziize, utana pedig grof Szé-
chényi Ferenc és Csaki. A szép sz(iz hossza
szdzatot intéz Somogy nimfajahoz, amelybél
kitetszik, hogy minden megye, sét ,Tot,
Horvat, Dalmata orszag”, Erdély és Napoly
is irigyelheti Somogy megyét. A haza sziize
azzal az igéretével fejezi be beszédét, hogy
a diadalmi kapura csak ezt irja: ,Somogynak
hatari mindenképp boldogok!!!”

A Csokonai-kéltemény leirasabol is lat-
hato, hogy kissé szétagazik a narracio, nincs
benne olyan strités, amely Faludi versére
jellemz8. Ha kolt6i versenyt képzelek el
a két koltemény kozott, akkor Faludi ,,alkalmi

kolteményének” adnam a palmat, mert sok-
kal nagyobb benne a poétikai koncentracio.

Csokonai ugyanebben az évben irta meg
A Maganossdaghoz cimi elégikus 6dajat,
amelynek kolt6i magassagahoz egyetlen
Faludi-vers sem ér fel. Ha énekelve halljuk
Csokonai versét, akkor kiilondsen szivbe
markolé.” Faludi sok kolteménye szintén
énekelve mutatja meg igazi szépségét.

Mit értiink azon, hogy Faludi Ferenc ki-
valé rokoko koltd? Tarnai Andor tanulma-
nyaban ad feleletet erre a kérdésre: ,,A ma-
tematikat is magaban foglald ismereteivel,
német, olasz és francia nyelvtudasaval kora
legmtiveltebb férfiai kozé tartozott. iréi ka-
raktere a settecento Romajaban formalddott,
egyéniségében semmi nyoma rendi elgdei
mennydord patoszanak. Miivei halk szavi,
éles eszli abbénak mutatjak, aki a morali-
zalast nyajas okossaggal teszi szérakoztatdva,
oktatasan minduntalan atiit a bélcs kedé-
lyesség, a dertis rokoko életérom.”® Ehhez
annyit kell hozzatenni, hogy a rokoké és
a falusi néplélek kifejezése ugyanugy ossze-
olvad nala, mint Csokonainal.

A készuld Faludi kritikai kiadasunk
megértéséhez jo szolgalatot tesz a Csoko-
nai-koltemények elsé kiadasa korili hely-
zetre vald emlékeztetés. Kazinczy Ferenc
(1759-1831) a nagy vitat kivaltott Csoko-
nai-nekroldgjaban azonnal kiadénak ajan-
lotta magat. Olyan kiadast képzelt el, amely-
ben kijavitja Csokonai hibait. Diimmerth
Dezs6 igy Gsszegzi Kazinczy kiadd6i kivan-
sagat: ,A valdsag az volt, hogy nem ismert
egyetlen kolteményt sem téle, melyben ne
kivant volna valtoztatast. [...] Csak azt tudta,
hogy egyesek a kézirathoz hii kiadast tartjak

7  Csokonai Vitéz Mihaly énekelt koltészete — elekt-
ronikus kritikai kiadds (DVD). Zenei rendezé: D.
Hovanszki Mdria, Debrecen.

8  TarnaiAndor: Faludi Ferenc. In: A magyar irodalom
torténete 1600-t6l 1772-ig. Szerk.: Klaniczay Tibor.
Bp., 19643, 537. p. A magyar irodalom térténete II.
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helyesnek.” Ha Debrecen atadta volna a ki-
addi jogot Kazinczynak, akkor lehet, hogy
csak a Kazinczy izlése alapjan atirt Csoko-
nai-mtveket ismernénk. Ezt erdsiti meg
Kazinczy egyik levele, amelyben kifejezte,
nem tetszik neki, hogy Kis Imre javitds
nélkiil akarja kiadni Csokonai Lilla cim
poszthumusz kotetét. Szerinte: ,,Sem a rend
nem jo, sem az Orthographia.”

Kazinczy a német klasszicizmust és en-
nek az utdnzdsat tartotta eszményének.
Csokonai pedig inkabb a koznéptdl, illetve
a magyar—-romai—olasz irodalombdl vette
at az izlését meghatarozé mintakat, vers-
formakat." Az utanzas helyett egyre inkabb
az eredetiséget tartotta értéknek.

Faludirdl is elmondhatjuk, hogy az ékori
klasszikusok, féként az Ovidius és Vergilius
altal megujitott epikus narracid, valamint
a romai tartézkodasa alatt megismert arka-
dikus olasz koltSk énekeinek ritmusa, termé-
szetessége, tomorségre torekvése mellett egyi-
dejiileg hatott ra a falusi emberek nyelvének
eredetisége, amit egy fuzetben gytjtott is.”

Szerdahely Gyorgy Alajos (1740-1808),
a legjelesebb jezsuita esztéta, Faludi ifjabb
tanartarsa és nagy tisztelGje, az eklogait

9 Diimmerth Dezs6: A Csokonai-probléma. In: fras-
tuddk kiizdelmei. Magyar miivel§déstorténeti ta-
nulményok. Bp., 1987. (tovdbbiakban Diimmerth,
1987.) 22. p.

10 Dummerth, 1987. 21. p.

11 Dummerth, 1987. 39—40., 43. p. Vo. Sarkozy Péter:
Faludi Ferenc (1704-1779). Pozsony, 2005. (tovab-
biakban: Sarkozy, 2005.) 155-156. p. Magyarok
Emlékezete.

12 Sarkozy Péter igy foglalja 6ssze az olasz hatast:
,Faludi Ferenc tehat nemcsak »kovethette« az olasz
arkadikus kolték példajat, hanem maga is drkddikus
koltd volt, és ezért koltészetét a Metastasio altal fém-
jelzett olasz arkadikus koltészet Csokonai el6tti leg-
tokéletesebb magyar megszolaltatasaként kell értel-
mezniink és értékelniink.” Sarkozy, 2005. 159. p.

tartotta legtobbre.’ A Poesis narrativa (1784)
cim(i miivében a pasztorkoltészetrdl szdlva
a kulfoldi példak hosszas ismertetése utan
azt irta, hogy szamtalan ilyen témaju magyar
miivet olvasott, mégis egyediil Faludi Ferenc
nevét emliti, akinek izlése a legjobb, szinte
tokéletes. Paintner felhasznalta Szerdahely
gondolatait a Faludirdl irt latin nyelvii élet-
rajzaban, de mielétt dicsérné az eklogiit,
a margon beillesztett egy elegansan védel-
mezd mondatot. Ennek lényege: bar a Tisza
partjan él6k beszélik tokéletesen a magyar
nyelvet (vagyis Kazinczy és kore, a nyelv-
4jitok), Faludi Ferenc is nagy miivelGje volt
a magyar nyelvnek:

,Kivalo adottsagai voltak, és mind a kol-
tészettant, mind az anyanyelvét kivaldan
ismerte, izlése nemes, csodalni val6, majd-
nem teljesen tokéletes. # bar olyan teriileten
szuletett, amelynek beszédjérdl azt tartjak,
hogy anyanyelviink sziiletett szépsége ke-
vésbé hatja at, és nem élt azokban a var-
megyékben, amelyek a Tiszat isszak, ahol
annak erejét és tisztasagat ihatta volna.[#]'°
Barmit irt (és nem keveset irt, ambar a min-
denki altal vagyottnal sokkal kevesebbet):
erkolesi tanitast, kolteményeket, szent és
vilagi témakat, mindezeket rendkiviil tiszta
érzékenységgel, és valogatott, kiprobalt iz-
léssel irta. Ez a legnagyobb kolténk, akire
a mezei (avagy bukolikus) irasai kozben
killonosen is leszalltak a Muzsak, kinek
szajaval magyar Muzsak szdltak, és akit
nyelvezete tisztasiga és Gszintesége miatt

13 Géfin Gyula gy tudja, hogy Szerdahely Gyorgy és
Rajnis Jozsef akkor voltak a készegi gimnazium
tanuldi, amikor Faludi volt ott a rektor (1750-1753).
Géfin Gyula: Ismeretlen adatok Faludi Ferenc éle-
tébdl. ItK 74(1970/3), 353. p-

14 Georg. Aloys. Szerdahely: Poesis narrativa ad aes-
teticam seu doctrinam boni gustus conformata.
Budae, 1784. 180-181. p.

15 Paintner margindlis jegyzetét igy jelolte.

16 A jegyzet vége; az eredetiben nincs kitéve.
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minden korszak és nép izlésével méltan
6sszehasonlithatunk.™”

Vagyis Paintnernek mar védenie kellett
a dunantili Vas megyei Faludi nyelvezetét
a klasszicista 1zlést kritikusok eldtt. Révai
Miklés (1750-1807) Kazinczy tisztel6i kozé
tartozott. O szintén kissé megjobbitva akarta
kiadni Faludi verseit, ha nem is annyira,
mint Batsanyi Janos (1763-1845). Faludi né-
piessége zavarta a klasszicista esztétikan fel-
nétt kiadokat. A magyar klasszicizmus azon-
ban nem volt teljesen egységes; példaul Kol-
csey és Révai a népies vonasokat értékelni
tudta a koltészetben. Révai megelégedéssel
emlitette az els§ Faludi-kiadasa bevezetdjének
altala irt részében, hogy Faludi el szokott ve-
gylilni a nép kérében. ,Mind azon anyja’
tejével szopta beszédet mond: természetest,
kell6t, tulajdon Magyart. A’ mire is kiillonos
szorgalommal igyekezett tekélletesb szert
tenni. Azok a’ tanuk benne, kik 6tet kozelebbrél
esmérték: hogy § el szokott vilt a’ koz nép,
és tseléd kozé jarogatni, tsak a’ végett, hogy
Gket szabadabb beszédre fel batoritvan, iga-
zabban ki tantlhassa a’ tulajdonabb Magyar
sz6 ejtéseket. A> miket észre vett, az utdnn
fel is szokta nagy gonddal irogatni. Egy kii-
16n6s Jegyz6 Konyve volt, tele mind ilylyen
Gszve gyUjtetett kintstsel.”

Révai tehat nagy megbecsiiléssel emli-
tette Faludi pasztorkélteményeit: ,A’ mi

17 Paintner Mihaly: Bibliotheca Scriptorum Societatis
Jesu olim Provinciae Austriae, complexae Hunga-
riam, Croatiam, Slavoniam, Austriam, Transsil-
vaniam, Styriam, Carintiam, Carnioliam, Comi-
tatum Goritiae, et Istriam Austriacam, ac ad annum
M. DC. XIX. Bohemiam quoque, Moraviam, et Si-
lesiam. Ab Anno M. D. LIV. ad nostra tempora.
Pars I. A.—H. PFKK 118. C. 35. 18. szazad vége
(Borian Elréd forditasa.)

18 Faludi Ferentz’ Kolteményes Maradvanyi, Egybe
szedte, ’s el6 beszédekkel, jegyzésekkel, és sziik-
séges oktatasokkal meg bévitve kozre botsatotta
a’ Magyar Kolteményes Gyiijtemény’ regbedésé-
re Révai Miklds. Els6 kitet. Gydrott, 1786. (tovab-
biakban: Révai, 1786.) 12. p.

még az én tudtomra lehetett, a’ mit még
az e’ nemi Magyar Kolteményekbdl olvas-
hattam, az igazat szabadon ki mondvan,
mind arnyék, mind semmi ezekhezz ké-
pest.”

Meg kell vallani ,,az igazat szabadon ki
mondvan”, hogy ma mar a legnehezebb Fa-
ludi-olvasmanyok k6zé tartozik a bukolikus
koltészete. Az olvasok nem rendelkeznek
olyan alapos mitol4giai ismeretekkel, mint
a 18. szazadban élt koltds, aki mar az isko-
laban szinte kiviilrdl tudhatta Ovidius At-
vdltozdsok ciml miivének és Vergilius Ec-
logdinak legfontosabbnak tartott részleteit.
A mai befogaddk donté tobbsége polgari
kultaraban nétt fel, nem ismeri a pasztori
vilagot, az allatok és névények nevét, a pasz-
torok szokasait. Nem ismeri fel Faludi al-
luzisit Ovidius vagy Vergilius kolteményeire.
Az olvasé szamadra az eklogidkban nagyon
sok sz értelme megfejtésre var. Az eklogak
jegyzetei utdn ezért is bGséges szémagya-
razatot kivanunk adni, hogy kénnyebb le-
gyen az értelmezés. Tobbszori olvasas utan
nyilik fel a pasztori vilag kolt6i szépsége,
lélektani mélysége.

A Szombathelyi kézirat a legutolso — be-
fejezetlen — kézirata a Rohoncon é16 idés
koltének. A késziilg kritikai kiadas ehhez
a kézirathoz valé hiiségbdl indul ki, de ez
valdsagos hiiség, nem csak hangoztatott,
mint az eddigi kiaddsoké. Vagyis megtartjuk
az utolsd kézirat verssorendjét, eredeti
rendben kozoljiik a francia nyelvi verseket,
amelyek véleményiink szerint a kompozi-
cidhoz tartoznak. A kéziratban nem fellelhetd
Faludi-verseket kiilon fejezetben kozoljiik.
Az idegen nyelv, f6ként latin nyelvii verseit
is kiadjuk, javitva a korabbi kiadasok olvasati,
forditasi hibait.

Faludi Ferenc kélteményeinek és mas
miiveinek elsé kiad6ja, Révai Miklds allandd

19 Révai, 1786. 16. p.
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egészséglgyi és pénziigyi problémakkal
kuizdott. Révai legfébb segitdje az (ex)jezsuita
Paintner Mihaly, aki rendtarsanak, Faludi
Ferencnek nagy tisztel6je volt. O szorgal-
mazta leginkabb, hogy Révai adja ki Faludi
kolteményeit és eddig kiadatlan miiveit.
Révai Miklds latin nyelvii halaadé verset
irt nagy partfogdjanak, a késébb gydri ka-
nonok, ratéti prépostnak.>° Magyar fordi-
tasban igy kezdédik a disztichonban irt di-
cs6itd koltemény:

Eletem hosszu soran ezer ember lett
a baratom,
Am valamennyi kozott egyszeri vagy,
te, Mihaly!
Egyszeri s paratlan: kitapasztaltam
szivedet rég:
Es ez a nagy szeretet benned is,
bennem is él.

Révai verseskotetébe felvett néhany hozza
irt kolteményt, ezek kozé tartozik Paintner
Mihaly rovid latin nyelvi verse is: Paintner
Mihaly Antal a haldlos veszedelembdl meg-
szabadult és lassan labadozé Révai Mikléshoz
a ratéti Tusculanumaban 1800-ban.>*
Paintner Mihalytdl kapta a Faludi élet-
rajzot, és sok vers kéziratat. Az elsé kiadasa
(1786) els6 kotetébe a lirai kolteményeket
valogatta Faludi’ énekei cimmel. Ezt egé-
szitették ki a Frantzia versek, majd a Dedk
versek, vagyis a latinul irt Faludi-koltemé-
nyek. Ezek utan az epikus eklogdk kovet-
keztek: Faludi Ferentz’ pasztor énekei, hoz-
zajuk illesztve egy francia klasszicista,
Batteaux értekezését Révai forditdsaban.
Révai Miklés tehat mifajokba rendezte

20 Révai Miklés valogatott latin versei. Valogatas a La-
tina és Carmina Quaedam cimi kiotetekbdl. Fordi-
totta és jegyzetekkel elldtta Federmayer Istvan.
Révai Miklés Gimnazium, Gydr, 2007. (tovabbiakban:
Révai, 2007.) 118-129. p.

21 Révai, 2007. 136-137. p.

a kolteményeket, megvaltoztatta sorrend-
jiiket, klasszicista racionalizmussal adta ki
a rokokd kolt6 hagyatékat.

Batsanyi Janos a mifaji, tartalmi elvet
kovetve mar négy részre (konyvre) osztotta
fel a Faludi-kolteményeket, és ezt kovette
a tobbi kiadd, anélkiil, hogy a Frantzia ver-
seket és a Dedk verseket megjelentették
volna. Mi ebbdl a sorbdl kidllunk. A Linzben
é16 Batsanyi az egyik megkapott kéziratban
tollal kihuzta, illetve margdn jelezte Faludi
»téves” ragjait, szavait. Nem tudta elfogadni
az altala falusiasnak tartott alakokat.

Toldy Ferenc (1805-1875) irodalomtor-
ténész, kritikus Faludi-kiadasaban, a Faludi
Ferenc élete cim{i bevezetdjének végén fel-
sorolta a kolt§ dundntuli nyelvjardsanak
jellemzdit, majd igy Gsszegezte kiad6i hoz-
z4allasat: ,Miutan Révai mind ezeket, a mult
szazadban mar, az irodalmi nyelvben ko-
zonségessé lett tiszai nyelvjarashoz idomi-
totta, megtartottam ezt, elégnek vélve a val-
toztatdsrdl itt emlitést tenni, s ezt annal is
inkabb, mert Faludi az Udvari ember 11. és
I11. szazadaban maga is eltért a tul-tultél, s
1gy ingadozast mutatott.”*

Faludi Ferenc maga is tobbszor valtoz-
tatott verseinek szévegén és sorrendjén.
Az autograf Nagyszombati kéziratban még
nem talalhaté meg a Maria Terézia-verse.
A korabbi nézetemet javitva, szintén au-
tografnak fogadom el az Orszagos Széchényi
Konyvtar Kézirattaranak (OSZKK F1. — Né-
gyesy: M) legfontosabb Faludi-kéziratat,
amelyben mar megtalalhaté a Maria Teré-
zia-vers.” ElGtte a legsotétebb hangulata
miive, az V. Ecloga olvashatd. Ebben a vers-
ben sirattatja el a pasztorokkal a felfordult

22 Faludi Ferenc minden munkdi. Eredeti kéziratok
és kiadasok utan a szerzd életrajzaval. Kiad. Toldy
Ferenc. Pest, 1853. XX. hasab. Nemzeti Konyvtar.

23 Boridn Elréd: Faludi Ferenc kotetkompozicidja
akéziratok és a kiadasok titkkrében. I. ItK 120(2016),
520-522. p.
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vilagot, metaforikusan a jezsuita rend fel-
oszlatasat; utana pedig a Szent Istvdan Ki-
ralyhoz, illetve a Sz. Imre Hertzegriil cim(
miivei kovetkeznek. A Szombathelyi kéz-
iratban Faludi a Forgandd szerentse utan
helyezi el a Maria Theresia Kirdlyné Asszo-
nyunkhoz cimi dicséitést. Majd a nadorra
(palatinussa) tett grof Batthyany Lajost ko-
szont6 vers kovetkezik.

Révai kiadasaiban — a Maria Terézia-
vers el6tt — grof Batthyany Lajost a neve
napjan koszont6 kéltemény talalhatd, utana
pedig Szent Istvanrdl és Imrérdl szolo
éneket olvashatjuk. Tényként megallapithato,
hogy eddig semelyik kiadds nem vette at
a Szombathelyi kézirat sorrendjét.

A  kozre botsatd” Révai Miklds a szo-
vegvariansok okat keresve a masodik kia-
dasanak el@szavaban féként a szerzd jobbito
szandékaban latta az Gj variaciok megszi-
letését.> Faludinak azért van szerinte kevés
verse, mert a tobbit ,,el nem fogadta tGbbé”.
Révai masodik kiadasaba csak két olyan
kolteményt vett fel, amelyeket nem talalni
Faludinak utolsé keze’ irdsabann”.

Négyesy Laszl6 1900-ban irtale az altala
ismert kéziratok sajatossagait.> Bebizonyi-
totta, hogy a Révai altal hasznalt ,,Szili Janos
Szombathelyi Piispok Urnal” levé kézirat
nem egyezik meg a ma ismert Szombathelyi
kézirattal. Révai jegyzetei arulkodnak leg-
inkdbb arrdl, hogy Faludinak volt egy ko-
rabbi, valdszintileg teljes verskotet masolata.
Révai sehol sem irta, hogy a kéziratban

24 Faludi Ferentz’ Kélteményes Maradvanyi a’ Jegyz6
kényvvel egyiitt. A’ Kélteményes Gy(jtemény’ oreg-
bedésére egybe szedte, és kozre botsatotta Révai
Mikl6s. Masodik megjobbittatott nyomtatas, Po-
zsony, 1787. 3—4. szdmozatlan oldal.

25 Faludi Ferenc versei, dsszeszedte és jegyzetekkel
kisérte Négyesy Laszlo. Franklin Tarsulat, Bp.,
1900, Olcsé Konyvtar. Négyesy tanulmanyai a ko-
tetben: Faludi verseinek eredeti kéziratai, masolati,
kiaddsai, 95-122. p.; Jegyzetek egyes versekhez,
123-173. p.; Fuggelék, 174-179. p.
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iires oldalak vannak. A ma meglévé Szom-
bathelyi kéziratnak ez az egyik alapvet§ jel-
lemzGje. Négyesyt mesteremnek tartom,
kiadasa nélkulozhetetlen segitség volt sza-
momra, amikor elindultam a kéziratok és
kiadasok erdejébe. Az eltérd vélemények
egyik fontos oka, hogy mig Négyesy hat,
én mar tizenkettd hosszabb-rovidebb kéz-
iratot vettem alapul.

Készegen, ahol Faludi didk és rektor is
volt, az egykori jezsuita iskola falara em-
léktablat helyeztek, amelyen ezekkel a so-
rokkal emlékeznek meg réla: ,Nemes er-
kolesti, derék férfit, aki békében él min-
denkivel, az emberekkel, 6nmagaval és Is-
tennel.”28

F*kk

Az tjabb kiadok Négyesyt kovetve hliebbek
a Szombathelyi kézirathoz, mint a korabbiak,
de 6k is a szoveg- és szovariaciokbol sokszor
az ,idedlisat” valasztottdk ki. Néhol valéban
emenddlni, javitani kell Faludi Ferenc utolsé
kéziratanak tollhibdit; a késziil§ kritikai ki-
adasnak azonban alapelve, hogy teljes egé-
szében véllalja a dunantili tajnyelvet els-
szeretettel hasznald jezsuita kolté végsé
testamentumat.

26 Az idézet alatt Sz. Gy. monogram olvashaté. Ha
helyes a monogram, akkor Szerdahely Gyorgytél
lehet ez az idézet, aki Készegen volt didk, amikor
Faludi rektor volt, és Pozsonyban egyiitt tanitottak.
Az idézetnek, amely latin nyelvii lehetett, eredeti
helyét nem taldltam meg. Viszont Csaszar Elemér
nagyon szigori, a romantika esztétikajat Faluditdl
szamonkérd tanulmanyaban ezt az idézetet egy
Gsszegz6 mondata lezarasaként olvashatjuk: ,Min-
denben a mérséklet embere, aki merész, elhatarozd
tettre nem képes, nem aktiv szellem, de a maga
vildgaban igazi példakép, nemes erkélest, derék
férfiv, aki békében él mindenkivel, az emberekkel,
magaval és Istenével.” Csdszar Elemér: Faludi
Ferenc koltészete. Egyetemes Filologiai Kozlony,
XXVII (1903), 20. — Csaszar szerint Faludi tanitva-
nyanak, Rajnis Jézsefnek Maria Terézia-verse
sokkal jobb, mint Faludié. Szerintiink elég gyenge
szinvonalt alkotas.
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TOTH JOZSEF
A szentgotthardi cisztercita apatsag
gazdalkodasa

Akertmiivészetet Europaban a bencés szer-
zetesek terjesztették el. Az 6nellatason kiviil
a zarandokok, papok és a szegények segi-
tésére is termeltek, s6t nemesitési munkat
(szelekcid) is folytattak. ,A magyar allam
két elsé szazadaban Pannonhalma alapita-
satdl a tatarjaras évéig a kolostorok képvi-
selték a telepiilések legmagasabb alakjat.™
A cisztercita szerzetesrend a még nem mu-
velt, féleg folyd menti teriileteket haszno-
sitotta. A kolostorok mellé késébb major-
sagok telepiiltek, azokbol pedig sok esetben
telepiilések alakultak. A szerzetesek sokszor
maguk mivelték kertjeiket.

Az els6 kolostort Géza fejedelem ala-
pitotta Pannonhalman g96-ban. A ciszter-
ciek a Nursiliai Szt. Benedek-rend egyik
agat alkotjak. Alapit6ja Molesmei Szt. Rébert,
aki 1098-ban alapitotta kolostorat Citeux
mellett. ,Az els§ ciszterciek az ausztriai
Heiligenkreutzbdl érkeztek hazankba.
Az els6 apatsaguk a mai Bataszék kizelében,
Cikadoron épiilt fel 1142-ben... A rend vi-
ragkorat hazankban 1180-1280 kozott élte.”
A szentgotthardi apatsagot (Monsterium
Sanctus Gothardus) 1183-ban III. Béla kiraly
adomanya alapjan alapitottak a zirci apat-
saggal egy idében. ,,1183. mar volt egy Szt-
Gotthard telepiilés kis templommal és te-
metdvel a Raba atkelnél.”s A kiraly bdsé-

1 Rapaics Raymund: Magyar kertek — A kertmtivészet
Magyarorszagon. Bp. 1940. 11. p.

2 Magyar Veronika: A kézépkori kolostortdj vizsgalata
amonisztikus rendek esetében. Phd-dolgozat, 2018.
(tovabbiakban: Magyar, 2018.) 28. p.
https.://szie.hu/sites/default/files/magyar_veronika
ertekezes. pdf. (Megtekintve: 2023. oktdber 235.)

3  Csuk Ferenc: Szentgotthard temetkezési helyei.

www.Csuk<helytortenet>Szentgotthardi (Meg-
tekintve: 2023. oktéber 25.)

gesen adomanyozott birtokokat az 4j apat-
sag részére. Birtokaihoz tartozott a ma is-
mert Vendvidék, és néhany drségi telepiilés.
Az alapiték Franciaorszaghdl (Trois Fon-
tanies) jottek. Az alapitd levél a torék korban
elveszett. Az apatsag viragzasa addig tartott,
amig az a kiilénb6z6 kegyurak (pl. Széchy
csalad) tulajdondba nem keruilt. Matyas
halala utan a ciszterci monostorok szét-
hullasa megéllithatatlan volt. A végsé pusz-
titast a reformacié és a torok hodoltsag
jelentette.

Az apatsag részt vett a torékellenes har-
cokban is. A monostort erddé alakitottak
at. 1605-ben a csaszari erék ugy elpuszti-
tottak, hogy csak a barokk templom és a ko-
lostor épiilete maradt épen. A masodik fel-
virdgzas, az ugynevezett ,heiligenkreutzi
korszak 1734-t61 1878-ig tartott. Az 1867-tel
indul6 magyarorszagi 6nallésag az Auszt-
ridhoz fliz6d6 kapcsolatok lazitasara tore-
kedett, igy a szentgotthardi cisztercitak
a zirci apatsaghoz keriiltek. Trianon utan
a birtokok egy része Jugoszlavidhoz és Auszt-
riahoz keriilt. 1920 utan az erdGgazdasag
az 1921-es szinten rekedt meg, a szant6foldi
termelés alig fedezte a sziikségleteket, és
visszaesett az allattenyésztés is. Az 1945.
évi foldreform utan az uradalmat felosz-
tottak. A fakitermelés csak 1946 elején in-
dulhatott meg. 1950-ben a szerzeteseket
deportaltak és elszallitottak Kunszentmar-
tonba, a karmelitak kolostoraba.

4 Valter Ilona: Paszté a kozépkorban. METEM, Bp.,
2018. 33. p.
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A Szentgotthardi cisztercita
uradalom gazdalkodasa

»A ciszterciek, ha lehetett, olyan teriiletet
probaltak kivalasztani, melyet még emberi
mivelés elkeriilt.”s Ennek a Lapincs és
a Raba 0sszefolyasa tokéletesen megfelelt.
Az épiileteket a monostor koré rendezték.
Az apatsag szerzetesei a foldet maguk mii-
velték jobbagyaikkal és munkasaikkal egytitt
~Abirtok egykori majorjaibdl kialakult koz-
ségek tobbsége ma is létezik, és lakoik java
része szintén az egykori apatsag telepeseinek
leszarmazottja.”® A majorok egyben birtok-
testek is voltak.

A gazdasagi élet alapja a fold

A gazdalkodas a torzsbirtokon és a tavolibb
teriileteken folyt. A foldek miivelését az uigy-
nevezett haromnyomasos rendszerben vé-
gezték. Mellette tarloégetést is folytattak.
A gabonafélék koziil viszonylag kevés buzat
termesztettek, arpa, rozs alkotta a tobbséget,
takarmanynovényként a zab szolgalt. Az ar-
pat sor elGallitasara is termesztették. Kevés
mennyiséget értékesitettek, a tobbit sajat
maguk hasznaltak el. A szegényeknek, ra-
szoruléknak ingyen osztottak. Nagyobb
mennyiségben kenyérpatld ngvényeket (bor-
$6, lencse, kaposzta, koleskasa) termesztettek.
Hasznaltdk mar a vasekét is. A vasekéket
okrok vontattidk, melynek jarmait a sajat
mihelyiik készitette el. Négy—nyolc 6kros
fogatokat alkalmaztak. A vetGmagokat sajat
maguk allitottak eld. Magtarral is rendel-
keztek. A szantofoldi gabonakultirak mellett

5  Szentgotthardi ciszterci apatsag és gazdasaga,
https./hu.wikipedia.org. (Megtekintve: 2023. ok-
téber 25.)

6  ASzentgotthardi cisztercita apatsag, https: /hu.wi-
kipedia.org/wiki/Szentgotthardi_ciszterci-apatsago.
(Megtekintve: 2023. oktéber 25.)

féleg a kertekben jelentGs kapasnivény-
miivelést folytattak. Az Ujviligbél behozott
kapasok élén a kukorica a termesztett buza
utan a masodik helyre keriilt. A burgonyat
a 17. szazadban hoztak be. A dohany egybél
haszonnovény lett. A répanak a kozépkorban
sok valtozata létezett, konyhai sziikségleteket
elégitett ki. A tokot az Orségben ma tok-
magolaj eldallitasara termesztik. Az allat-
tartas az élelmezést és az igavonast egyszerre
szolgalta, de felhasznaltak a béroket és
az egyéb melléktermékeket is. Egy 1350-
ben kelt okirat 16tenyésztést emlit. A gaz-
dasagban sertés és egyéb allatok tenyésztése
is folyt. Az akkoriban hiivisebb, hidegebb
iddjaras mellett az istallds tartas terjedt el.
A szarvasmarha, sertés, juh, baromfik mellett
foglalkoztak méhészettel, haltenyésztéssel
és a 19. szazadban selyemherny6 tenyész-
tésével is. Jelentds volt a halaszat. A mézet
cukor helyett hasznaltak, és méhsort készi-
tettek belGle. A rétek szerepe az allatok ta-
karmanyozasaban a hosszu telek miatt je-
lent6snek mondhato. A sertéseket erdei ser-
téslegel6kon tartottak. A juhok hust, a rend-
tagok ruhaihoz gyapjut szolgaltattak a fe-
lesleget értékesitették. Szarnyasként libat,
tytkokat, kappanokat tartottak. A méhészetre
erdeik és rétjeik kivaloak voltak. A viaszbdl
gyertyakat ontottek. Erdégazdalkodasuk is
fejlett volt, az erddket megbecsiilték, kimél-
ték, a faanyagot épitésre és tuizelésre hasz-
naltak. Az artéri erdék a folyok mentén
(szil-kdris-tolgy) keményfa erdék, valamint
az egyéb tolgyesek, cseresek a faanyag
mellett kivalé disznémakkoltaték voltak.
1830-ban az erddk 75%-a tolgy-, cser- és
bukkallomany, ami munkat adott a széné-
getSknek is. A kitermelés szalalo modszerrel
tortént. A vadaszatot korlatoztak. ,A ciszterci
tipusu erddgazdalkodas hozzajarult ahhoz,
hogy a Vendvidéken rendkiviil egyedi erdék
alakultak ki. Kiilonésen Orfalu kézségben,
a hires Fekete t6 kornyékén talalni ennek
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legszebb példajat, mivel ott nagyszamu oreg,
de jo allapotban levé magas fa talalhatd,
amely ma az Orségi Nemzeti Park kiemelten
védett része”” Imre kiraly 1198-as oklevelében
mar emliti a sz6l6 termesztését, ami az ugy-
nevezett szdléskertekben folyt. A bort mi-
sebornak, de kereskedelmi célbdl is allitottak
el6. 1182-t8l mar borkimérések is torténtek.
A bor mérsékelt élvezete nem volt tilos a ba-
ratoknak. A gytimolestermesztést gyiimol-
csos kertekben folytattak. A malmok szintén
jelentds szerepet jatszottak a gazdalkodasban
(Csorotneken példaul kettd is volt). Birto-
kaikon a jobbagyok, a nép helyzete sokkal
kedvezbbnek mondhato, mint a vilagi urak
birtokain, mivel a szerzetesek maguk is ke-
mény fizikai munkat végeztek, igy jobba-
gyaikat kevésbé terhelték.

Mesterségek

a Vasvar—Szentgotthard—Grac féutvonal-
aknak koszonhették 1étrejottiiket.

Az uradalom legfontosabb egységei a ma-
jorok voltak, mint a gazdalkodas ,alkoz-
pontjai”, melyeknek egy részébdl késGbb
telepiilések, falvak alakultak ki. ,,Ilyen ko-
zelebbi, tehat legelsé telepitésti majornak
tarthatjuk Kedhelyt és Zsidé-falvat.”® Jogilag
a szentgotthardi apatsag és birtokai eleinte
a gydri puispokség ala tartoztak. 1185-ben
III. Lucius papa erdsen leszlkiti a gyéri
puspok jogait. A cisztercita szentgotthardi
monostor a renden belilli joghat6sag értel-
mében az alapitd grancia apat (atya apat,
Trois Fontainés) ellenérzi masodmagaval
az apatsag gazdalkodasat. A szentgotthardi
apat a jobbagyok feletti biraskodast a kozségi
eloljardkra testalta.

Munkaeroviszonyok

A miihelyek alkalmaztak a viz erejét is.
A szerzetesek és a munkastestvérek f6leg
télen tevékenykedtek. Kdmivesek, kéfara-
gok, épitdanyagot eldallité munkasok né-
pesitették be a miihelyek egy részét. A pék-
miihelyek a rozskenyeret csak az apatsag
részére készitették. Sajtot érleltek, sort f6z-
tek. A ruhdazat elkészitésében takicsok, csa-
pok, szabok mikodtek kozre. A gazdasagot
szolgaltak a bognarok és a kovacsok is.

Pénziigyek, kereskedelem

Eleinte nem sok cikket arulhattak. A 1s.
szazad elején mar hiresek voltak a szent-
gotthardi és a vasvari vasarok, melyek
a Szentgotthard—Muraszombat, valamint

7  Tilesik Gyorgy: Szentgotthardi ciszterci apatsag.
www.wikiwand.com/hu/Szentgotthardi_ciszterci
(Megtekintve: 2023. oktéber 25.)

»A kozépkorban az ingatlan, a fold értéke
hattérbe szorult a munkaskezek értéke mel-
lett. Vilagi és egyhazi nagybirtok gazdalko-
dasdnak eredményessége munkaerejiiktdl,
szervezettségilktdl és a vezetéstdl fiigg.”
A cisztercita rendben a munkdaban, gazda-
sadgban mindenki részt vett. A ,,fénok” mind
befelé, mind kifelé az apat volt. A perjel
az apat jobbkeze, a hazirendet betartatja,
helyettesiti az apatot, szervezi a munkakat,
gondoskodik a szerszdmokrdl, sth. A gazda
a gazdasagi és a monostor anyagi tigyeit,
a birtok kormanyzasat latta el. A munkaerdt
eleinte a szerzetes testvérek mellett a mun-
kastestvérek alkottak. Késébb a gazdasag
niévekedése megkovetelte a vilagi munkasok,
ugynevezett szolgacselédek és bérmunkasok
bevonasat is.

8  Kalasz Elek: A szentgotthardi apatsag birtokviszo-
nyai és a ciszterci gazdalkodas a kézépkorban. Bp.,
1932. (tovabbiakban: Elek, 193.) 21-22. p.

9 Elek, 1932. 41. p.

454



TOTH JOZSEF: A SZENTGOTTHARDI CISZTERCITA APATSAG GAZDALKODASA

A szentgotthardi cisztercita uradalom
gazdalkodasa 1890-1950 kozott

1880-1888 kozott Magyarorszagon egy-egy
tehénre éves szinten 2044 liter tej jutott.
A szentgotthardi uradalomban az 1880/
1900-as gazdasagi évben 2920 liter tej jutott
egy tehénre. 1898/1899-ben az erdészet 15
270,52 korona bevételt szamolt el Zirc felé.
Az 1911/1912-es gazdasigi évben 14 szar-
vasmarhat leselejteztek, melyeket a gulyabdl
potoltak. 554 tehentik volt, és vettek 1 bikat.
Futd és igas lovuk volt 8 db, jarmos 6kérbdl
14-et leselejteztek, melyeket a gulyabol po-
toltak. A gulyaba vettek 2 db egyéves iiszGt.
Goboly volt 14 db. A juhaszat az év elején
1050, év végén 920 db birkat szamolt. A ta-
vaszi gyapju 98,68 mazsat (q) adott le, melyet
12 315 korona 58 fillérért értékesitettek.
A sertések eladdsa 40 525,25 korona bevételt
jelentett. A 147 év eleji kocaszam év végére
122 db-ra csokkent. 1 kat. holdon termett
8,92 q buza, 7,37 q rozs, 7,28 q magbiikkony,
9,28 q arpa, 8,32 zab és 14,6 q tengeri. Fold-
miivelés: 1912-ben a szarazsag nem kedvezett
a szalastakarmanyok fejlddésének. 1922/
1923-ban gabonaeladasbdl szarmazott 12
887 korona, allatokbdl és allati termékekbdl
6998. Apromagvakra és a gazdasag sziikségeire
kiadtak 1210 és 3089 koronat. Az 1924/1925.
évben a szemtermések terméseredményei
orszagosan az atlag alatt maradtak. Az allat-
allomanyban a murakozi kancak vérfrissité-
sére félvér angol tenyészlovakat szereztek
be. Az 1925/1926-0s gazdasagi évben
— ellentétben az elézGvel — a szemestermé-
nyek egészen jol termettek. Az allattenyész-
tésnek gondot okozott a szemes termények
dranak draguldsa. A gazdasig haszna 707
957 pengd volt.

1928-ban a tavasz hiivos volt, fagyokkal
tarkitva. Az atlagtermések ennek megfele-
16en rosszul alakultak. A kiadasok meg-
haladtak a bevételeket, igy a gazdasag éves

gazdalkoddsa minuszba keriilt (-4932,99
pengo).

Az 1932/1933-as gazdasagi évben a szan-
t6foldi termesztésben a bogarhatas szantas
helyett attértek a sima szantdsra. 280
ember kapott részes foldet. Az allattenyész-
tésben a tehenészetnél gondot okozott a tej
alacsony ara. 1933-ban a vetés késett,
az idGjaras szaraz volt, a szalastakarmanyok
hozama elmaradt az el6z6 évektdl. Az al-
latallomanyt novelni szerették volna, a tej-
termelés miatt is. A lefejt tejet Szentgott-
hardon értékesitették. A novénytermesztést
az abnormadlis id6jaras fogta vissza.
Az 1937/1938-as gazdasagi évben a fold-
miivelésben az 4j traktor teljesitményének
koszonhetden olyan sikeres volt az Gszi
mélyszantas, hogy tavaszra csupan 16 hold
maradt. Az allattartasban a tehenészetben
a TBC okozott gondot. Az 1937/1938-as
gazdasagi évben az erdészet atiskoldzott
258 000 lucfenyét, kitiltetett az erdérész-
letek pdtlasara 186 ooo lucfeny6t és 1400
db vorosfenydt. A haszontalan, kiégett le-
gelére ultettek 10 500 db lucfenyét kara-
csonyfa nevelésére.

Az uradalom teriilete 1938-ban 20 1543
kat. hold volt. 1939-ben a Zirci Apatsag
Szentgotthardi Erddéfeliigyeldségének va-
gyongyarapoddsa 54 654,97 pengd. 1942-
ben lebetonoztak a tehénistallot. Az apatsag
felkérésre részt vett kiillonbz6 kisérletekben
is. A haboru alatt a lovészarkok és fedezékek
épitése rengeteg fat felemésztett. Az orszagos
fahiany miatt a szentgotthardi apatsagi
uradalom sorra mondta le a faaru-meg-
rendeléseket, mivel nem volt elegend§ fii-
részaruja.

1943 aszalyos év volt. A tavaszi buzavetés
csupan 131,31 q szemtermést hozott. Egy
katasztralis holdra vetitve ez nagyon ala-
csonynak szamit: 5,68 q.

Az 1943/1944 és 1944/1945 gazdasagi
évben a flirészteleprdl szolo jelentést leg-
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Orszagos Szent- Orszagos Szent-
. szag Gazda- | gotthardi 2 szag Gazda- | gotthardi
Ev atlag [ . Ev atlag [ .
@ sagiév |uradalmi @ sagi év | uradalmi
4 atlag* atlag*
1922 6,0 1921/22 8,0 1931 7,0 1930/31 8,97
1923 7,9 1922/23 5,36 1932 6,6 1931/32
1925 7,9 1924/25 5,11 1933 9,5 1932/33 | 10,00
1926 7,8 1925/26 10,86 1934 7.9 1933/34
1927 7.4 1926/27 7,37 1935 79 1934/35
1928 9,3 1927/28 5,2 1936 8,4 1935/36 | 10,11
1929 7,8 1928/29 6,7 1937 7,6 1936/37 7,51
1930 7.8 1929/30 1938 9,6 1937/38 10,8
A buiza termésatlagainak alakuldsa 1922-1938 kézott
* A szentgotthdrdi uradalom adatai gazdasdgi évekre vonatkoznak (pl. 23/24).
Orszagos Szent- Orszagos Szent-
2 , S Gazda- | gotthardi 2 . g Gazda- | gotthardi
Ev atlag [ - Ev atlag L .
@ sagi év |uradalmi @ sagi év | uradalmi
4 atlag atlag
1922 7,3 1931 79
1923 7,4 1922/23 15 1932 11,9
1924 79 1933 9,1
1925 12,0 1934 10,7
1926 10,5 1935 71
1927 9,4 1936 13,1 1935/36 31,45
1928 6,8 1937 13,3 1936/37 18,6
1929 9,2 1938 13,1 1937/38 15,0
1930 7

A kukorica termésatlagainak alakuldsa 1922-1938 kiézott
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nagyobb részt emlékezetbdl irtak, mert
az ,,oroszok és a kdrnyékbeli falvak lakossaga
a flirésztelepen 1évG uizleti konyveket szét-
szortak”. A flirésztelep 1943. szeptember
17-én éjjel leégett kideritetlen okbdl kifo-
lyolag... Az tizem az Gjjaépités utan 1944.
februdr végén kezdte meg a termeld munkat
és 1945. marcius 28-ig megszakitas nélkil
dolgozott...”** 1944/1945-ben szdmos esetben
kellett a flirészizemnek tuzifat atadni a ka-
tonasag, a kdrhazak és a lakossag részére.
1945/1946-ban elszabadult a peng§ inflacidja.
1946. augusztus 1-én bevezetik az 4j pénzt,

10 Elek, 1932.

a forintot. Csak 1946 elején indulhatott meg
a fakitermelés.

1946-ban a gazdasag teriilete mar csupan
63 kat. hold szant6bdl és 22 kat. hold rétbdl
allt. Ezen kiviil a foldosztasbdl kimaradt
egy magyar hold nagysagua tertlet a vas-
utallomds mellett, melyen a régi Schwartz-
féle fiirésztelep kapott helyet. A foldek el-
hanyagolt allapotban voltak, a termés ennek
ellenére jo. A gazdasag Gsszes jovedelme
26 007,62 Ft. 1947-ben megkezd6dott a foldek
telekkonyvi atirasa és a kiosztasi birtokivek
készitése.
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NAGY ZOLTAN
Vandorkonyvek pecsétlenyomatai

ISMERETLEN VASI CEH- ES MESTERPECSETEK A MUZEUMI ES
LEVELTARI VANDORKONYVGYUJTEMENYEKBEN (1831—18509)

A Magyar Tudomanyos Akadémia Veszprémi
Akadémiai Bizottsag (MTA VEAB) Kézmii-
vesipar-torténeti Munkabizottsag megbiza-
sabdl 1992-ben adtak ki a Vas megyei els§
gyljteménykatalogust, a Kézmivesipari
miihely- és szerszamkatasztert.' Ezt kove-
téen felmeriilt benniink egy vasi céhka-
taszter osszeallitdsa is, mely a torténeti Vas
varmegyében egykor miikodott céh dsszes,
a magyarorszagi muzeumokban 6rzott céh-
targyait vette volna szamba a helyi ismeretek
és az 1975-ben megjelent orszagos céhka-
taszter® adatait felhasznalva. Ez a feltard
munka tébb évig tartott, mely azt eredmé-
nyezte, hogy minden céhtargyrdl a leltar-
konyvi adatok alapjan leiras és fekete-fehér,
kivételesen szines fényképfelvételek, vala-
mint szines didk, tovibba mindegyikéjiikrdl
papirképek is késziiltek.

A muzeumi céhpecsét gyiijtemény
kiegészitése pecsétlenyomatokkal

1993-ban Benczik Gyula tette lehetévé sza-
munkra, hogy a levéltar raktarabdl Gssze-
gyujtott 169 vandorkonyv eddig még nem
rendezett iratanyagabdl 122 darabot 3 do-
bozba, a mesterségek alfabetikus sorrend-
jébe csoportositva rendezziik, a negyedikbe
pedig a nehezen meghatarozhatd 47 van-

1 Nagy Zoltan: Kézmtivesipari mihely- és szerszdm-
kataszter. Vas megye Gytjteménykatalogus 1. Veszp-
rém-Kormend, 1992.

2 Amagyarorszagi céhes kézmtiipar forrdsanyaganak
katasztere I-1I. Szerk. Eri Istvan. Budapest, 1975.

dorkonyv keriilt. E kutatas bazisat a kor-
mendi muzeumban alakitottuk ki. A tel-
jességre vald torekvés megkovetelte, hogy
az eddig ismertek mellett (52 céhpecsét,
22 céhlada, 25 céhkorsd, 5 céhzaszld,
2 behivétabla, 4 egyéb céhtargy) a mazeu-
mokban és a Vas Megyei Levéltarban fel-
lelhetd vandorkonyvekben feltételezett Vas
varmegyei céhpecsét- és mesterpecsét-le-
nyomatokat felkutatva ez irdanyt ismere-
teinket kibGvitsiik, a meglévé céhpecsét-
gytjteményt a lehetd legteljesebbé tegyiik,
melyhez az adatok kigyijtését és rend-
szerezését tdblazatokba foglalva a mester-
ségek alfabetikus sorrendjében végeztitk
el (1—2. tdblazat).

Alevéltari gytijtemény fontossagat jelzi,
hogy az eddig Gsszességében megismert
céhpecsétlenyomatok 39%-a, a mesterpe-
csétek 60%-a, az Gsszes Gjonnan fellelt céh-
és mesterpecsét-lenyomatok 47%-a levéltari
vandorkonyvgytjteménybdl szidrmazik.
A muzeumok szamontartott kiallitasain
gyakran bemutatott tirgyi emlékei kozé
tartoznak a céhtargyak, koziluk is azok,
amelyeken a céhalakuldst vagy a céhtargy
készitési korat 6rzé évszamok is vannak.
A céhpecsétek kiillonosen fontosak, hiszen
kozottilk nem ritkdk a 16-19. szazadi da-
rabok, jol dokumentalva a kézmiivesség
céhszervezeteinek meglétét a korai évsza-
zadokban. Az ,.ércpecsét” nyomolapjara vé-
sett informdacidk a céhtorténet, technika-
torténet, heraldika, miivészettorténet ér-
deklddési korébe tartoznak. Vizsgalatuk al-
kalmat ad nyugat-eurdpai parhuzamainak
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szambavételére,? a lokalis sajatossagok meg-
figyelésére, a céhkozi kapcsolatok feltérké-
pezésére is. A pecsétnyomd dnmagaban
szimbdlum, a céh megtestesitGje, a céh-
szervezet altal kibocsatott dokumentumok:
felszabadito-és mesterlevelek, egyéb fontos
iratokon 1évé céhmesterek és mas eloljarok
alafrasanak hitelesitdje, a kivaltsaggal ren-
delkezd kézmiives kozosség egyik legfon-
tosabb, kuléndsen megbecsiilt relikviaja.
A céhpecsét szigoru Grzését rendszerint
az articulusokban is befoglaltak. ,A céhnek
tulajdon pécsétje legyen, mely poesét oltal-
maért a czéhnek ladjaba tartassék, mely
pocséttel a mester hire nélkal semmi levél
meg ne pocsételtessék.”* A pecsétekkel fog-
lalkoz6 kutatok fontosnak tartottak a céh-
pecsétek szakszeri, mindenre kiterjedd
leirasat, koriratanak felfejtését, a pecsét-
mezdbe vésett heraldikai elemek, mesterséget
szimbolizald szerszamok szambavételét és
leirasat, az abrazolt munkafolyamatok,
a munka kozben abrazolt védszentek meg-
nevezését. Nagybakay Péter, Bod6 Sandor,
Szabd Péter e célokat megvaldsitd publikaci6i
példaértékiiek.’ Szamunkra Bodd Sandor
tanulmanya a mértékadd, aki 1970-ben
a pecsétnyomok és az azokat helyettesit§
pecsétlenyomatok kozé egyenlGségijelet tett.
Borsod-Abatj-Zemplén megye céhpecséteit
bemutaté tanulmanyaban 65 céhpecsétet

3 Nagybdkay Péter: A magyarorszagi céhes kézmiiipar
jelvényei. Magyar Nemzeti Mizeum, Budapest,
1995.

4 Nagy Zoltan: Kézmtipar Kérmenden a 17-19. szd-
zadban. In: Kérmend torténete. Szerk: Szab6 Laszld.
Kormend, 1994. 351—414., 357. p-

5 Bod6 Sandor: Borsodi, abadji és zempléni céhpe-
csétek. Herman Otté Mtizeum Evkonyve IX. 1970.
189-227. p. Nagybakay Péter: Veszprémi és Veszp-
rém megyei céhpecsétnyomok. Veszprém megyei
Muzeumok Kozleményei 1. (1963) 185-219. p.; Szabd
Péter: A céhek targyi emlékei a Gy6ri Xantus Janos
Muzeum Gytljteményében. II. A pecsétnyomok.
Arrabona — Muzeumi Kozlemények 22-23. Gyér,
1986. 129-184. p.

irt le és kozolt fekete-fehér fényképeken,
koziliik 20 darabot, a céhpecsétek 30%-at
pecsétlenyomat formajaban tette kozzé,
melyek a jegyzetekben szakszerden leirt
vandorkonyvekbdl és felszabaditd levelekb6l
szarmaztak. Ezt a mddszert — feltehet6en
a publikacidora alkalmas pecsétfényképezés,
esetleg a vandorkonyvek felkutatasi nehéz-
ségei miatt — masok azdta sem alkalmaztak.
E munkamddszert magunkéva téve lattunk
neki feladatainknak.

Vas varmegyei céhek, mesterek
eltérd szama a 19. szazad eleji
osszeirasokban

Az 1828. évi orszagos Osszeiras adatai szerint
Vas varmegye népessége Kdszeg kiralyi va-
rossal egylitt 236 227 {6, a telepiilések szama
686, a kézmiives mesterek 0sszlétszdma
2407 6.5 E szdmadatnak azonban ellentmond
Nadasdy Lajos A falusi és mezdvdrosi kéz-
miiipar a 16—19. szazadban cimmel kozolt
tanulmanyaban,” ahol megallapitotta, hogy
»A [Vas varmegyei] céhek szama 1815. évi
adatok, szolgabirdi jelentések alapjan® 175
céh 30 féle iparagban dolgoz6 mesterekbdl
allott, ezekhez hozzajon 21 vegyes céh szak-
iparosa, [velik egyiitt] igy a szakiparagak
szama 40. A céhekben dolgoz6 mesterek
szama [KGszeget kivéve] falun és mezdva-
rosokban Gsszesen 4921,° [KGszegen 1828-

6  Bogdan Istvan: Magyarorszag kézmiivesmesterei
1828-ban. In: KSH Népességtudomanyi Kutat6-
intézet torténeti demografiai fuzetek 6. Budapest,
1989/2. 7-63. p. Vas megyére vonatkozd tablazatok
a 35., 40., 45., 50., 55. oldalon.

7  Nadasdy Lajos: A falusi és mezGvarosi kézmiipar
a16-19. szdzadban. Vas Megyei Levéltari Evkonyv
Szombathely, 1982. (tovabbiakban: Nadasdy, 1982.)
92-114. p.

8 MNL VaML Ex Actis Gener. Congress 27-ih Mai
1817. 33. csomo, 566. sz.

9 Nadasdy, 1982. 104. p.
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ban 433*], mindGsszesen 5354 f6. A két
forras mesterszadmadataiban a 10-15 év id6-
kiilénbséget is beszamitva erds eltérés mu-
tatkozik a deputdcids jelentés javara, melyek
elsGsorban az 1828. évi Osszeirds pontat-
lansagaira, hidnyossagaira mutatnak ra azon
kiviil, hogy tudjuk, az nem tartalmazta
a mintegy 10%-ra becsiilt nemes jogallasa
kézmiiveseket. Az akkori addosszeirasnak
azonban mads hibadi is lehettek, melyek koziil
néhanyat érdemes megemliteniink. Kor-
mend 1828. évi osszeirasiban 77 mester
nevét és foglalkozasat ismerjiik, am a haz
szerinti addosszeirasban még 72 olyan mes-
ter is szerepel, akinek neve olvashato, de
foglalkozasa csak az anyakonyvi és tlizkar-
jegyzGkonyvi iratokbdl deriilt ki. Ilyen Arany
Mihaly jobbagy sziirszabdmester, aki 1824-
ben 21 Ft éves adot fizetett, vagy éppen
Herczeg Jozsef jobbagy bognar 21 Ft 33 xr
addja is szamottevd, de Torok Ferenc jobbagy
takdcsot is emlithetjilk, akinek évi addja
szintén magas, meghaladja a 25 Ft-ot." Ezen
kiviil még e korban a varosban lakott 117
kulonféle kézmiuives talalhato, akik az ado-
Gsszeirasban nem is szerepelnek. Erdsen
kifogasolhato, hogy egy egész szakma mes-
terei hidnyoznak az opifex rovatbdl. Kor-
menden az 1828-as dsszeirasban mind a 12
bognar neve szerepelt ugyan, de egynek
sem tiintették fel a foglalkozasat és mester-
voltat, talan jobbdgyi statusuk miatt. Azonban
tudjuk, hogy a bognarok szamara Batthyany
Lajos 1725-ben céhalapitasi engedélyt adott.
A megyei deputacié jelentésében a kormendi
bognar céh 12 helyi mesterrel, két vidéki
bejaro mesterrel szerepel, akiknek az anya-
konyvi adatok alapjan a neviiket és mester-
ségiiket is be tudtuk azonositani.”

10 Bogdan, 1989. 31. p.

11 Nagy Zoltan: Kérmend mezévaros kézmiivesei
a XVII-XIX. szdzadban. Fontes Castriferriensis
No. 2. Szombathely, 2004 (tovdbbiakban: Nagy,
2004) 2. 246. p.

12 Nagy, 2004. 247-59. tdblazat. 273. p. bognarok.

Levéltari, mizeumi vandorkonyv-
gyiijtemények kutatasa

AMNL Vas Megyei Levéltar Vandorkonyvek
és hazalokonyvek gyijteménye 1-3. doboza
122 db vandorkonyvet tartalmaz.’s A Savaria
Muzeumban 17 db, a Kdszegi Varosi
Muzeumban 35 db, a srvari Nadasdy Ferenc
Muzeumban 5 db, a Vasvari Mizeumban
5 db, a kormendi Dr. Batthyany-Srattmann
Laszlé Muzeumban 4 db vandorkényv ta-
lalhat6, melyek szdma 6sszesen 66 db.
A muzeumi és levéltari vandorkényvek
egytittesen 188 db-ot tesznek ki. Ehhez hoz-
zaszamithatjuk a Savaria Mizeum Torté-
nettudomanyi Osztalyanak Helytorténeti
Iratanyagaban talalhaté 16 céhiratot is,
melyeken szintén talalhatdk céh- és mes-
terpecsét-lenyomatok. Osszességében 204
dokumentum allt rendelkezésre a vandor-
konyvekben és céhiratokon talalhatd, foté-
zasra alkalmas Vas virmegyei céh- és
mesterpecsétek feltarasara, kivalasztasara.
Célul thiztiik ki, hogy a Vas megyei muizeu-
mokban fellelhet6 vandorkonyveket
a levéltariakkal egyiitt,™ azok mindegyikét

13 MNL VamL XV. 7. 1. doboz: asztalos 7 db, bognar
4 db, csizmadia 10 db, esztergalyos 1 db, festd
5 db, gerencsér 2 db, kalapos 1 db, kddar 4 db,
kovécs 9 db, lakatos 2 db. 2. doboz: kémiives 1db,
konyvkotd 1 db, lakatos 3 db, mészaros 7 db, molnar
10 db, nyerges 3 db, pék 6 db, posztés 1 db, suszter
1 db. 3. doboz: szabé 15 db, szappanos 1 db, szitds
1 db, szegcsindld 1 db, szijgyart6 1 db, sztics 1 db,
takdcs 12 db, timdr 11 db, vadasz 1 db.

14 MNL VamL XV. 7. Vandorkényvek és hazal6konyvek
gyljteménye [a tovabbiakban VaML Vkgy.] 1-3.
doboz (122 db) 1. doboz: asztalos 7 db, bognar 4 db,
csizmadia 10 db, esztergalyos 1 db, festd 5 db, ge-
rencsér 2 db, kalapos 1 db, kaddar 4 db, kovécs
9 db, lakatos 2 db. 2. doboz: kémiives 1db, konyvkots
1 db, lakatos 3db, mészaros 7 db, molnar 10 db,
nyerges 3 db, pék 6 db, posztds 1 db, suszter 1 db.
3. doboz: szab6 15 db, szappanos 1 db, szitas 1 db,
szegesindld 1 db, szijgyartd 1 db, sziics 1 db, takdcs
12 db, timar 11 db, vadasz 1 db. A Savaria Mizeum-
ban 17 db, a kdszegi Varosi Muzeumban 35 db,
a sarvari Nadasdy Ferenc Muzeumban 5 db, a Vas-
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megvizsgalva, lapjaik kozitt a fényképezésre
alkalmas, vasi céhpecséteket és mesterpe-
csét-lenyomatokat megkeressiik. 60 van-
dorkonyvet talaltunk alkalmasnak arra
a vandorkonyvgytjteményekben — az 6sszes
vandorkonyv alig t6bb mint 30%-at —, hogy
tablazatainkban a meglévé pecsételGkkel
egyiitt a lehetd legtobb informacidt kozoljik
réluk. A Vas megyei mizeumokban és a Vas
Megyei Levéltarban atnézett vandorkonyvek
voros viasz-, szaraz- és fekete festékpe-
csétnyomatairdl fekete-fehér fényképek ké-
szultek. Ha a vindorkényvben szerepld pe-
csétlenyomatban nem volt évszam, akkor
kilon a pecsétlenyomatrdl, a felette talalhatd
helységnévrdl, a keltezésrdl, az elvégzett
munkat igazold céhmesterpecsétet erdsitd
alairasarol is késziilt felvétel.'s Az aprélékos
munka — ideértve a fényképezési nehéz-
ségeket is — nem vart eredményt hozott.
Az eddig ismert, mizeumokban Grzitt, Gjra
atvizsgalt és fényképezett 56 vasi céhpe-
cséthez a VamL vandorkonyvgytjteményéhél
20 db, a mizeumok vandorkényveibdl szin-
tén 20 db, a muzeumi céhleveleken pedig 9
db eddig ismeretlen céhpecsétet sikeriilt
azonositanunk, mellyel 49-re novekedett,

vari Helytorténeti Mizeumban 5 db, a kérmendi
Dr. Batthydny-Srattmann Laszl6 Muzeumban
4 db vandorkonyv talalhatd, melyek szama Gsszesen
66 db. A muzeumi és levéltari vandorkonyvek
szama egyiittesen 188 db. Ehhez hozzaszadmithatjuk
a Savaria Mtzeum Torténettudomanyi Osztalyanak
Helytorténeti Iratanyagaban taldlhat6 16 db céhiratat
is, melyekben szintén talalhaték céh- és mester-
pecsét-lenyomatok. Osszességében 204 dokumen-
tum allt rendelkezésre a fotézdsra alkalmas Vas
varmegyei céhek, mesterpecsétek feltarasara, ki-
vélasztdsdra. A kivélasztott céh- és mesterpecsét-
lenyomatokrél fényképfelvételek készilltek, melyek
nemcsak a pecsétlenyomatokat, hanem az azokat
tartalmazdé dokumentumok egy-egy lapjat, a pe-
csétkdrnyezetet is magukban foglaltak.

15 Akérmendi Dr. Batthyany-Strattmann Laszlé Mu-
zeum (DBSLM) fényképleltarkényvében P 829-P
1140. szam alatt az 19931995. években Karolyiné
Vizi Viktéria mazeumi fotés altal készitett 311 db
celluloid negativ itt megtalalhato.

Gsszességében 105-re nétt a megismerhetd
céhpecsétek szama. Ezen kiviil a mar meg-
1év6 24 mesterpecséthez a levéltar vandor-
konyvegyljteményébdl 18 db, a muzeumi
gyljtemények dokumentumaibdl 12 db,
Osszesen 30 db, eddig ismeretlen mester-
pecsétet talaltunk és archivaltunk.

Céhpecsétlenyomatok

Eredményeink bemutatasa céljabdl két tab-
lazatot készitettunk. Az 1. szdmu tdblazatban
az egyes tételeket 1-105-ig szamoztuk,
amesterségek alfabetikus sorrendjében pe-
dig kozoltiik a céhek nevét, székhelyét, két
kiilon oszlopban eredeti, illetve lenyomat
voltat, a céhpecséten talalhaté évszamot,
vagy annak hidnyat, a céh artikulusanak
kiadasi évét, a pecsét koriratanak nyelvét,
apecsétnyomo, illetve a vandorkonyv, céh-
levél 6rzési helyét, leltarszamat, azonositd
szamat. Végezetiil a megjegyzés rovatba ke-
rult a pecsétképrdl késziilt fényképfelvétel
kiadvanyokban megjelentetett topografiai
adatai, valamint mindazoknak a pecsétle-
nyomatoknak az informadcidi, amik mas-
mas forrasokban ismételten megtalalhatok.
Vas varmegyében 1815-1850 kozott 233 céh
miikodott. Koziulik azonban csupan 105-
nek (45%) maradt fenn eredeti (56 db), le-
nyomat (49 db) formajaban céhpecsétje.
A muizeumokban 6rzott pecsétnyomokbol
viszont csak 37-nek (66%) fényképeken
kozolt pecsétképe tanulmanyozhaté kiilon-
b6z6 publikacidkban. A pecsétlenyomatok
esetében még mostohabb a helyzet: a 49 db
jonnan megismert céhpecsétlenyomatokbol
mindossze 12 darabnak (24%) ismerjitk
publikacidkban megjelent pecsétképét, azaz
a céhpecsétnyomok és lenyomatok mintegy
54%-a még mindig kozlésre var, igy Gsszes-
ségében a Vas varmegye céhszervezetek fe-
lének pecsétjeirdl tudunk csak szamot adni.
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A céhpecsétlenyomatok
koriratainak nyelve

A legkorabban ismert latin feliratd pecsét
kozul a kGszegi sziics céhén szerepl§ évszam:
1539. A t6bbi 9 db latin nyelvii céhpecsét:
a szombathelyi kovacs 1613, a készegi varga
1613, a vépi kovacs 1633, a szombathelyi
szab6 1646, a kdszegi 6tvos 1650, a szombat-
helyi lakatos 1662, a szombathelyi mészaros
1671-es évszamot viseli, mig a tobbiek: a k4-
szegi szabo és a készegi szlics évszamot nél-
kuléznek. A sorban az utolsd latin nyelven
irt céhpecsét 1757-ben késziilt, mely a készegi
borbélyoké. A reformacio 17. szazadi hatasat
tiikkrozi 11 magyar korirata céhpecsét, kiilo-
nosen a csizmadidk: Szombathely 1626,
Sarvar 1630, Szentgotthard 1673, Janoshaza
1675, a ,Sarvari takaczoknak ceh peoceti”
felirata 1613; a jaki gerencsér 1615, a szom-
bathelyi gombkot 1641, a vasvari varga 1661,
a sarvari szab6 1676, a muraszombati szabd
1689 és a szombathelyi molnar céh 1691 ese-
tében. A Batthyany uradalom kozpontjaiban
talalhato céhes helyek koziil: Németajvaron
(Gussing), bognar, patkoldkovacs 1676, molnar
1661, Rohoncon (Rechnitz), sziirszabd 1667,
szabd 1681, Pinkafén (Pinkafeld), molnar-
pék 1604, szlics 1688, takacs 1688, valamint
Szombathelyen (Steinamanger). pintér 1630,
és Ké6szegen (Giins) szabd 1639, fazekas 1642-
es évszamok szerepelnek mind a 10 német
kérirati pecsétnyoméikon. Osszességben
megallapithatjuk, hogy a 17. szdzadi legrégibb
Vas varmegyei céhek esetében a pecsétek
koriratanak harmada latin, magyar és német
nyelvi volt. A tablazatban felsorolt céhpe-
csétnyomok negyedét, huszonhét darab 17.
szazadban késziilt évszamos céhpecsétet,
vagy annak lenyomatat ismerjik. Koziluk
magyarorszagi muzeumi gyijteményekben
mindossze 14 db (9 db a Savaria Mizeumban,
4 db a Magyar Nemzeti Mizeumban, 1 db
pedig a gyéri Rémer Floris Muzeumban)

eredeti ércpecsét talalhatd, mig 13 db (Savaria
Muzeum 2, a Készegi Varosi Muzeum 4,
a Vas Megyei Levéltar vindorkonyvgytjte-
meényében 7) az jonnan felfedezett pecsét-
lenyomatok formajaban tanulmanyozhatd.

Mesterpecsét-lenyomatok

A 2. szdmil tablazatban az egyes tételeket
1-54-ig szamozva, alfabetikus sorrendben
kozoltiik a mesterség megnevezését, két kiilon
oszlopban a mesterpecsétek eredeti, illetve
lenyomat voltat, a mester lakhelyét, a pe-
cséthasznalat idGpontjat, az Grzdhelyét, a pe-
csétnyoma vagy lenyomat leltarszamat, a van-
dorkonyvek és céhlevelek azonosit6 szamat,
kiilon oszlopban a pecséten vagy lenyomaton
lathaté névimonogramot, annak esetleges fel-
oldasat, a vandorlegény nevét és mesterségét,
avandorkonyvben talalhat6 pecsétlenyomat
helyét. Kulon oszlopban irtuk le a pecsétképen
lathatd abrazolasokat, végil a megjegyzések
kozitt szerepeltettiik a pecsétnyomok anyagat,
esetlegesen a méretét, valamint a réluk
késziilt fényképfelvételek kiadvanyokban
megtalalhato topografiai adatait.’

16 Mindkét tablazatban a kiadvanyok megnevezésének
roviditésével szerepeltettiik azokat a forrasokat,
ahol a céh- és mesterpecsétek pecsétlapjainak fény-
képei szerepelnek: Bardosiné Dorner Maria: Vasi
céhtorténeti emlékek. Vas megyei mizeumok kata-
logusai 118. Szombathely, 1985.; Nagy Zoltan: Kéz-
miiipar Kérmenden a 17-19. szazadban. In: Kérmend
torténete. Szerk. Szabé Laszld. Kormend, 1994. (to-
vabbiakban: Nagy, 1994) 351-414. p.; Nagy Zoltan:
Népmiivészet céhtargyakon és mestermiiveken. In:
Vas megye népmiivészete. Szerk. Grafik Imre. Szom-
bathely, 1996. (tovabbiakban: Nagy, 1996) 196—267. p.;
Nagy, 2004.; Nagy Zoltan: Jeles céhtargyak és mes-
termiivek. Kézmiivesség a nyugat-dundntuli régidban.
Szombathely, 2008. (tovdbbiakban: Nagy, 2008);
Nagy Zoltan: Kézmiivesek a falvak maganyaban.
Céhek, kézmiives mesterek a szentgotthardi, csa-
kanyi, kérmendi uradalom falvaiban a XVII-XIX.
szazadban. Vasi Szemle (a tovabbiakban VSZ) 2016.
LXX. évf. 1. sz. 85-110., 2. SZ. 215—243., 3. SZ. 310—336.
p. (a tovabbiakban Nagy, 2016).
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A Vas vairmegyei céhek szama
1815-1855 kozott

Az altalunk is ismert vandorkonyveket egy
1816. junius 16-an kelt 21080. szamu hely-
tartdtandcsi rendelet hozta létre, tette ko-
telezden hasznaltta a vandorlegények sza-
mara, igy a benne foglalt adatok e kortol
kezdédden a kutaték szamara elsGsorban
a vandorlasi utvonalak, a tudds megszer-
zésének helyszineinek megrajzolasat teszik
lehet6vé, esetiinkben tobbségében az 1840—
1855 kozotti idészakban. E kort tekintve
233 céhbe tomoriilve 36-féle mesterségnek
miikodtek tobbnyire egy, illetve két-harom
szakmat egyesitd céhei, az ennél tobb mes-
terséget befogadd vegyes céhekben pedig
tovabbi négy, szamontartott ipar képviseldi
kaptak helyet a torténeti Vas virmegyében
Nadasdy Lajos forrasfeltard és elemz6 ta-
nulmanyaiban szereplé adatokra tdmasz-
kodva," kiegészitve Kdszeg kiralyi varos
(1648-1850) céheinek a 19. szazad elsd har-
madara vonatkozé rekonstrukcidjaval.'s

17 Nadasdy Lajos: A kézmiipar és céhszervezet ki-
alakuldsa a Kemenesaljan 1526-1872. Vasi Szemle
1980. 3—4. 87. 250—269., 368-389., 568—594. p.; Na-
dasdy, 1982. 92-114. p.; Nadasdy Lajos: A falusi és
mezGvarosi céhes kézmiipar helyzete Vas megyében
a19. szdzadban. Vasi Szemle, 1986. (tovabbiakban:
Nadasdy, 1986), 1: 96-122., 2: 261-283., 4: 576—
597. p-

18 A rekonstrukcidhoz felhasznaltuk a készegi miuzeum
céhpecsétnyomoéinak adatait, a mizeumban 6rzétt
céhek targyi anyagaval kapcsolatos informéciékat
(céhlada, céhkorsd, behivotabla), az egyes céhek
szadmara kiallitott articulusok idejét, Készeg torténeti
topografiai adattdranak mesterségek és kereske-
dékre vonatkozd adatait (60—61. p.), Tilcsik Gyorgy
2004. 148-150. p. KGszeg 1781-1848 kozotti id6-
szakdra vonatkoz6 kézmtives adatsorait figyelembe
véve a céhek szamat 35-re becstiljilk meg (asztalos,
borbély, csizmadia, magyar, német varga, fésts,
gombkotd, kereskedd, kémiives, 6tvos, magyar,
német. valtdmives szabo, szlics, varga, pintér, bog-
ndr, fazekas, kdlyhds, lakatos, 6ras, posztds, pék,
molndr, szappanos, timar, mészaros, kovacs, ka-
lapos, acs, kémiives, szlirszabd, takacs, fuvaros,
szijgyartd). Készeg céhpecsétjei koziil 16 talalhat6
muzeumi gyljteményekben, melyhez még 5 céh-

Ezen adatok ismeretében oOsszeallitottuk
a 19. szazad els6 felében létezett céhszer-
vezetek teljes listajat a mesterségek alfa-
betikus rendjében, megjel6lve azokat a cé-
heket, amelyeknek kozgytjteményekben
nem maradt rank pecsétnyomoja (*), illetve
kutatasunk soran ismerjiik pecsétlenyo-
matat (0), végezetiil azokat is, amelyeknek
magyarorszagi miuzeumokban fellelhet6k
eredeti példanyai (+).® Az 1. szdmu tabldzatot
a Magyarorszagi mizeumi gyijtemények-
ben és a Vas Megyei Levéltirban nem
talalhaté céhpecsétek, pecsétlenyomatok
szakmankénti és céhkozpontok szerinti fel-
sorolasa (1815-1850) cimfi fiiggelék egésziti
ki, melybdl kittinik, hogy 128 céhnek sem-
milyen formaban sem maradt fenn pecsét-
nyomoéja.>° Vas varmegye 19. szazad elsé
harmadaban mikodd céhei alkalmat
adhattak a vandorlegényeknek, hogy ter-
vezett uti céljaik kozott szerepelhessenek.

Céhek szakmak szerinti
felsorolasa pecsétnyomoik és
lenyomataik szambavételével

Asztalos céhek: Pinkaf6* Kormend+
Rohonco

Asztalos-esztergalyos céh: Szombathelyo
Asztalos-lakatos-puskamiives céh:
Sarvaro

pecsétlenyomat kapcsolddik, ami 21 céhet eleve
legalizdl, amihez még 14 6nalld céhet hozzatehetiink
egyéb, fent emlitett dokumentumok adatainak fi-
gyelembevételével.

19 * nincs meg pecsétnyomdja 128 céhnek; + mizeumi
gytjteményekben megtalalhatdk a pecsétnyomdik
56 céhnek; O pecsétlenyomatuk vandorkényvekben,
céhiratokon fennmaradt 49 céhnek.

20 Kivételt jelenthetnek a pinkaf6i céhek, melyek pe-
csétnyomo6ibdl talan fellelheté még néhany a varosi
muzeumban, illetve a burgenlandi céhek hagyaté-
kéabdl a kismartoni Tartomanyi Muzeumbdl is ke-
riilhetnek el§ egyes példanyok. E két gytijteményt
nem volt médunk behatéan tanulményozni.
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Asztalos-lakatos-tiveges céh: Szalonak®
Asztalos-lakatos-sziics- szij- és
nyereggyartd céh: Németajvar*

Acs céhek: Készeg* Szalonak*
Acs-kémtives céhek: Kiscell+ Kérmend+
Lékao Rohonc*

Bognar céhek: Borostyanké* Rohonc*
Szombathelyo Kérmendo Pinkaf6o
Bognar-patkoldkovacs céhek:
Németajvaro Pilgerdorf*
Bognar-esztergalyos-kovacs céh: Dobra*
Bognar-kovacs-nyereggyartd céhek:
Léka*Szalonak*

Borbély céhek: Készeg+ Szombathely*
Csizmadia céhek: Kérmend*
Muraszombat* Németujvar* Pinkaf6*
Rohonc* Szalonak™ Vasvar* Vép*
Készeg+ Kiscello Nemeskéro
Szombathelyooo Janoshazao Sarvaro
Szentgotthardo

Csizmadia és cipésztarsulat: Kiscello
Csizmadia-timar-varga céh: Hidegkut*
Esztergalyos céhek: Kdszeg* Rohonc*
Pinkaf6*

Esztergalyos és pintér egyesiilt céh:
Koérmendo

Fazekas, gerencsér céhek: Borostyanké*
Németjvar* Vasvar* Vorosvar* Jak+
Sarvar+ Kgszego Pinkaf§o

Fuvaros céh: Készeg+

Féstis céh: KGszeg+
Féstlis-szitas-esztergalyos céh: Sarvar+
Gombkot6 céhek: Sarvar* Készeg+
Szombathely+ Rohonco Kérmendo
Kadar céhek: Léka* Pinkafé* Rohonc*
K6szeg+ Szombathelyo Kérmendo
Keresked§ céh: Készeg+

Kalapos céhek: Rohonc* Pinkaf6*
Készeg*

Kovacs céhek: Borostyankg™
Kemenesmagasi* Kormend* Készeg*
Pinkaf6* Rohonc* Vasvar* Vép+
Szombathely+

Kovacs-bognar céhek: Kissennye+

Németijvaro

Kovacs-kocsigyart6 céh: Szombathelyo
Kémiivers céhek: Pinkaf6* Készeg+
Konyvkoté céh: Készeg+

Koteles céh: Szombathely +

Lakatos céhek: Rohonc* Pinkaf§ +
Szombathely+

Lakatos-uiveges céh: Kormend*
Lakatos-szegkovacs-asztalos-iiveges céh:
Léka*

Lakatos-bognar-esztergalyos- fazekas-
kovéacs céh: Fels6-Lendva

Mészaros céhek: Készeg* Kormend™
Pinkaf6* Kiscell+ Rohonc+ Szombathely+
Molnar céhek: Borostyank4* Dobra*
Készeg* Léka* Muraszombat™ Kérmend+
Sarvar+ Németujvar+ Raba-Répce vizeO
Szombathelyo

Molnéar-pék céh: Szalonak*

Oras céh: Készego

Otvos céh: Kszego

Pék céhek: Léka* Szombathely*

Posztds céhek: Léka* Pinkaf6* Rohonc*
Szalonako K8szego

Szabo céhek: BorostyankG™ Janoshaza*
Németajvar* Pinkaf6* Sarvar*
Szombathely* Rohonc+ Szombathely+
Készeg++ Kormend+ Vasvar + Kiscello
Készegoo Sarvaro

Szlirszabd céhek: Muraszombat *
Szombathely* Rohonc*

Szlirszabd és szabd céh: Szalonak™
So6rf6z6 céh: Fels§-Kethely+

Szappanf6z6 céhek: Szombathely™
Készego

Szijgyartd céhek: Készeg* Szombathely+
Szitaszov céh: Kdszeg*

Szitakotd céh Készeg™

Sztics céhek: Kormend* Szombathely*
Készeg+ + Pinkaf6+

Varosi takacs céhek: Dobra* Janoshdza*
Kérmend* Léka* Borostyankg™
Monyoroékerék* Muraszombat™
Pilgersdorf* Rohonc* Szalonak™ Vép*
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Vorosvar® Csakany+ Készego PinkafG+ torténeti Szimpdziumon 1982-ben és a VI.
Szombathelyo Sarvar+ Szentgotthardo (magyar) Kézmiivesipar-torténeti Szimpd-
Vasvaro ziumon 1988-ban is napirendre keriiltek
Falusi takacs céhek: Dénesfa* Oszko* a vandorkonyvvel foglalkozé el6adasok.?
Szarvaskend* Egyhazasradoc* Szamunkra kiillonosen tanulsagos Rozsa Mik-
Nemesholl6s* Pinkamindszent* 16s* Vandorkonyvek a nagykanizsai Thury
Meszlen* Mihalyfa* Rabakethely* Gydrgy Muzeumban cimmel 1992-ben meg-
Németszentmihaly™ Pereszteg®* Rum* jelent tanulmanya, melyben a mihdldi fazekas
Szenttamas* Nameskenyeri* céh ismeretlen pecsétjének lenyomatan kiviil
Tétkeresztur™ Egyhazas és Hidashollos+ 8 térképen 10 legény vandorlasi ttvonalat is
Nagyolb6+ bemutatta.> A zalai vandorkonyvek térképre
Timar céhek: Kszeg* Pinkaf6* Rohonc* vetitett adatai azt mutatjak, hogy az onnan
Varga céhek: Janoshaza* Kormend** rovidebb utakat bejart legények jorészt Zala
Léka™ BorostyankG™ NémettGjvar*™ megye hatarai kozott mozogtak, a szomszédos
Németszentmihaly* Pilgersorf* Pinkaf6* | Vas varmegyében nem kerestek fel céheket,
Rohonc** Szalonak* Szombathely™* ha tavolabbra mentek, akkor inkdbb So-
Vorosvar® Készeg+++ Szombathely+ mogy—Baranya felé vették utjukat. Domonkos
Szentgotthard+ Muraszombato Vasvaro Otto is kozolt 16 darab vandorkényvekbdl
Vegyes (5-9 szakmat magaba foglal() szerkesztett térképet, melyek kozitt — noha

céhek: Janoshaza+ Vasvar+
Muraszombato Vépo Orségo
Szentgotthard*

22

Vandorkoényvek utvonalainak
tanulsagai

Az ipartérténeti kutatds a vandorkényvek | ,,
hasznat els§sorban abban latta, hogy adataik
alapjan a tudas megszerzését célul tizd, al-
talaban harom évig tart6 kotelezé vandorlas
utvonalait rekonstrudljak. 1978-ban az 1. Nem- | 24
zetkozi Kézmiivesipar-torténeti Szimpdzium
veszprémi elGadasai teret adtak a kézmiives
legényvandorlasok ttvonala és a legényvan-
dorlasok technikatorténeti jelentGsége cim | 25
alatt megtartott eldadasoknak, melyek kozott
Domonkos Ottd vitaindit6ja kiilon figyelmet
érdemel.>* A II. Nemzetkozi Kézmiivesipar-

21 Domonkos Ott6: A kézmives legényvandorlasok
utvonala és a legényvandorlasok technikatérténeti
jelentésége. In: Nemzetkozi Kézmiivesipartorténeti
Szimpdzium. Veszprém, 1978. nov. 22—24. p. Szerk:
Eri Istvan — Bacskai Vera — Déka Klara — Nagybéakay
Péter. Veszprém, MTA VEAB ErtesitGje 2. 1979.
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Briuer, Helmut: Gondolatok a vindorkényvek for-
rasértékérdl I1. Nemzetkozi Kézmiivesipartorténeti
Szimpézium Veszprém 1982. aug. 21-26. Szerk.
Doéka Klara—Eri Istvan— Nagybakay Péter. Veszprém,
1984. 311-321.; Pollak Rébert: A vandorlegények
helyzete a 19. szdzadban a kassai vandorkényvek
tikkrében. In: VI. Kézmivesipar-torténeti Szimp6-
zium, Veszprém, 1988. nov. 15-16. Szerk. Doka
Klara — Eri Istvan — Nagybakay Péter. Veszprém,
MTAVEAB 1989. 179-184. p.

Rézsa Miklds: Vandorkonyvek a nagykanizsai Thary
Gyorgy Muzeumban (A vandorkonyvek tipusai,
rendeltetésiik és forrasértékitk Nagyarorszagon).
Zalai Mizeum 4. 1992. (tovabbiakban: Rézsa, 1992.)
Zalaegerszeg 1992. 223—267. p.

Rézsa, 1992. 264—267. p. 4 térképen; 8-11. kép. 2
takdcs, 2 kovdcs, 1 szabd, 1 fazekas, 2 csizmadia, 1
molndr, 1 lakatos legény vandorutjait abrazolta
térképeken 1839-1857, 18471860, 1855-1860, 1862—
1866. idémetszetekben.

Domonkos Ottd: A magyarorszagi mesterlegények
kozép-eurdpai kapcsolatai és szokdsai a XVII-XIX.
szazadban. Budapest, 2002. Vandorkényvek és szél-
laskonyvek 73-98. p. 18-33. sz. 16. térképen fests-
legény, szappanos, posztényird, fests, posztds,
szappanos, timar, esztergilyos, festd, rézmiives,
betliszedd, orahdzkészits, szappanos, koteles, fes-
télegények utvonalai vannak feltiintetve 17391745,
1818-1820, 1836-1841, 1843-1846, 18431846, 1844—
1851, 1818-1821, 1822-1824, 1832-1840, 18471862,
1850-1858, 18521858, 1851-1856, 1853-1867, 1894—
1907 kozotti idémetszetekben.
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messzi foldet bejartak — minddssze kettén
talalhatd Vas varmegyei céhes mesterek altal
lakott telepiilés. A 65. p. 19. sz. alatt kozolt
térképén Kluge Samuel papai szappanosle-
gény 1818-1820 kozotti, kiilorszagban megtett
hosszi vandorutja utolsé allomasai kozott
Papa—Sopron-Kdgszeg—Sarvar ttvonal sze-
repel, talan nem véletleniil. A szappanoslegény
a soproni céhtdl eligazitast kaphatott, hogy
végezetil KGszeget és Sarvart is keresse fel,
hiszen ez a két telepiilés fennhatésaga ala
tartozott — deriilt ki Szombathely szappa-
noscéh-alakitasi kérelmével kapcsolatos ira-
tokbdl. Az 1816. évi deputdcid jelentésébdl
Niczky Ignacz f6szolgabird 1816. évben kelt
feljegyzésébdl értesiilink, hogy ,,a szombat-
helyi szappanf6z6 céh tjonnan alakuld szer-
vezet. Eddig a Soproni céhhez tartoztak, ha-
nem attul elvalni és céheket Szombathelyen,
mint vidékiekre nézvést kozéphelen felallitani
kivanjak. A mesterek Szombathelyen 2, Sarvar
2, Rohoncz 2, Pinkafeld 3, Gotthard 1, Kor-
mend 1, Kis Cel 1, KGszeg 3=14.” A papai
szappanoslegény vandorutja végén, 1820-
ban jart Kdszegen és Sarvaron, amikor még
azok Sopronhoz tartoztak, és az emlitett va-
rosokban vidéki mestereiket szimontartottak.
Azt teljes bizonyossaggal nem tudjuk, hogy
a szombathelyiek kérése teljestilt-e, de az tény,
hogy a kdszegi szappanos céhnek 1823-ban
kelt céhprivilégiuma. A papai szappanoslegény
Vas varmegyében 8 varost is valaszthatott
volna, ahol céh nem, de szappanosmesterek
dolgoztak. E helyeket Sopron minden bi-
zonnyal nyilvantartotta, igy a lehetséges ajan-
lasok kozil a papai szappanoslegény a haza-
vezet( uthoz kozeli helyeket valasztotta. Do-
monkos Ott6 tanulmanyanak 68. oldalan ko-
z0lt 24. sz. térképén Krautsak Marton pécsi
timarlegény 1818-1821 kozotti vandorutjat
tinteti fel, aki Pécsrdl egybdl a kiralyi varos
Kdszeget kereste fel, majd onnan Sopronon
keresztul Pest, Komarom, Bécs, Brund, Linz,
Salzburg, Botzen, Meran, Kufstein, Landshut,

Straubing, Regensburg, Niirnberg, Wiirzburg,
Frankfurt, Leipzig allomashelyek ttvonalon
1821-ben a legismertebb kézpontba, Chem-
nitzbe érkezett. Az itvonal tervezésekor sza-
mithatott, hogy K6szeg kiralyi varosban régi,
16. szazadi gyoker, 1712-ben, 1752-ben a va-
rosi magisztratus altal megerdsitett privilé-
giummal rendelkezd timar céh volt, melyben
1742-ben 6, 1828-ban 15 mester dolgozott.
A készegin kiviil még Pinkafén és Rohoncon
miikodott timar céh, de igéretesebbnek mu-
tatkozhatott szamara a szintén kiralyi va-
rosban, Sopronban miikédé timarok céhe,
melyet felkeresve el is hagyta a nyugat-
dunantili régidt. A Vas varmegyei vandor-
konyvek koziil Joseph Hafner bernaui szii-
letésti 18 éves pintérlegény>® vandoratjat mi
is nyomon kovethetjuk. 1850-ben Giissing
(KGszeg), Szombathely, Grosspetersdorf
(Nagyszentmihaly) 1855, majd ismét Készeg,
végezetiil 1855-1856-ban Nagykanizsa a rovid
vandorlasanak allomdsai. Nehezen érthetd,
hogy a ma Burgenlandhoz tartoz6 uradalmi
kozpontokat miért nem kereste fel, ha ott
a pintérek tobbszorose dolgozott, mint a ki-
ralyi varos KGszegen és a puispoki székhely(i
megyekozpont Szombathelyen. 1816-ban Léka
varosaban 3, vonzaskorzetével egylitt osszesen
14 pintér talalhat6. Pinkaf6n a varosban g,
a vonzaskorzetével egylitt 6sszesen 20 pin-
térmesterbdl all a céh. Hasonléan sokan
voltak a rohonci céhben is, hiszen a varosban
5, vonzaskorzetével egylitt pedig 22 pintér-
mestert szamlal szervezetiik. Készegen,
Szombathelyen, illetve Kérmenden is volt
pintér céh, Joseph Hafner azonban vandorutja
soran mégis csak két kitlintetett varost
keresett fel, a nagyhiri Készeget két izben
is, ahol 1828-ban 6, a megyekézpont Szom-
bathelyen pedig csupan 3 pintérmestert ta-
lalhatott.

26 SM HI 72.2.7 Johan Hafner pintérlegény vandor-
konyve. Benne: 3 viaszpecsét, 2 bélyegzbpecsét,
7 hivatalos pecsét 1850-1856.
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Mesterpecsétek, életutak

A kelmefesté mesterség viszonylag ritka
iparnak szamitott. Kormend mezgvarosban
1817-ben 3 mester dolgozott. Szamuk Vas
varmegyében 1828-ban 16, de még 1876-
ban is mindossze 29 kelmefestérdl tudunk.
Onallé céhszervezetitk nem volt, korabban
a pozsonyi, majd a soproni f6céhhez tar-
toztak. A levéltari vandorkonyvgytjtemény
1. szamu dobozaban talalt két vandorkényv
adatai*” nemcsak arra vetitenek fényt, hogy
anagyrakosi, szentgotthardi festémesterek
névmonogramos mesterpecsétei milyen
munkaeszkozoket abrazolnak,* hanem arra
is, hogy Fajth Samuel (Samuel Fajth) fels§6ri
sziiletésii 19 éves reformatus, irni tudo fes-
télegény, ,aki kozéptermetd, képe gombolyti,
haja szdéke, homloka sima, személdoke
széke, szemei kékek, szdja kicsiny, szakalla,
bajsza nincs” vandorutra kelve 1847-ben
Bels§ Rakosra, Németh Jozsef fest6mii-
helyébe tartott. A vandorkonyv 11. oldalan
talalhato bejegyzés szerint: ,,Ezen érdemes
ifj Fajth Samuel nalam tanulvan tanulasi
idejét betstiletesen kitoltotte és fel szabadult
és legényképpen is dolgozott nalam esz-
tendeig és hat holnapig a mely idé alatt
magat hiven és Szorgalmatossan viselte
a mellyet pecsétemmel is erdsitték. Kelt
Rékoson, Szeptember 11. 1847. Német Jozsef
fest6 maister.” ,Az Grségi 1848-as Gssze-
irasban® helyesen van festémesternek fel-
tuntetve az akkor 33 éves hadra foghatd
férfi, amit vandorkonyvi bejegyzése és ala-

27 Fajth Sdmuel festélegény vandorkonyve VaML
Kkgy. 1. doboz 1847-1849; Szvoboda Antal festéle-
gény vandorkonyve VaML Vkgy 1. doboz 1856.

28 Nagy, 2016. 319, 3—20. p.

29 Nagy, 2016. 96-97.p. 1848-ban rajta kiviil harom
takdcsmester, egy szlirszabd, egy kovdcs, egy
asztalos és egy bognar dolgozott a jorészt kisnemesek
lakta telepiilésen.

irasaigazol. Ennél fontosabb azonban, hogy
valamelyik céh tagja kellett hogy legyen,
hiszen masként alairasat nem hitelesithette
volna mesterpecsétjével. A torténetnek azon-
ban van folytatasa. Ugyanennek a vandor-
konyvnek 15. lapjan a kovetkezd szoveg ol-
vashatd. ,Ezen érdemes festd legény ismét
dolgozott nalam 22 hetekig, amely id6 el
folyasa alatt magat hiven és szorgalmasan
viselte. Kelt Rdkoson Januarius 3-adik 1849.
Németh Jozsef fest6.” A 16. lapon pedig
az all, hogy vandorlasa soran Magos Ferenc
(Franz Magos) szentgotthardi kelmefestd-
mesternél (Ferber Maiszter) toltott néhany
hetet 1849 decemberéig. Ezzel ez a torténet
le is zarulhatott volna, ha egy masik, Szvo-
boda Antal pandorfi sziiletési festélegény
vandorkonyvében nem taldltuk volna meg
az alabbi bejegyzést: ,Ezen konyv tulajdo-
nosa nalam eldolgozott, mely id6 alatt magat
becsiiletesen viselte, mellyet nevem ala ira-
saval és pecsétemmel is erdsitek. Kelt Nagy
Rakoson Szeptember 12. 1856. Faith Samuel
fest6 m.” Neve mellett babéraggal ovezett
pecsétjén a kelmefestdk jelképe all: 6taga
korona alatt két oldalrol egy-egy heraldikai
oroszlan altal kozrefogott, felfelé szélesedd
faabroncsos festékad felett keresztbe tett
ruhaakasztok lathatok. A pecsétkép két szé-
lén S. F. névmonogram (Samuel Faith) ta-
lalhatd. Tehat az egykor vandorlo legénybdl
— tanul6helyére visszatérve — mesterember
lett 28 évesen. Egykori munkaaddja ez évben
lehetett volna 41 éves, talan elhaldlozott,
hiszen Nagyrakos kuncsaftkore feltételez-
het6en nem birhatott el egy helységben két
6nallé mesterembert, de ezt egyéb adatok
hijan nem tudjuk bizonyitani. Ritka jelen-
ségre, mihelyvaltasara vet fényt a Jekelfa-
lussy névtar 1892-bdl szarmazo adata, mely-
ben azt olvashatjuk, hogy Senyehdzan [Ba-
jdnsenye] Faith Sdmuel kelmefestd dolgozik
[64 éves koraban]. Egy emberdltényi idd

30 Nagy, 2016. 318—-320. Kelmefestdk.
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utan 1926-ban mar nyoma sincs muhelyé-
nek.3° Ugyancsak két, levéltarban talalhatd
vandorkonyv adataibdl® és mas forrasoks?
alapjan sikeriilt tisztazni Leithner Andras
kémiivesmester Kormend varosaban 1814—
1857 kozott betdltott szerepét. Leithner And-
ras Leithner Samuel uradalmi kémitves-
mester fia volt, ezen a helyen utddja is.
1814-t6l, 26 éves koratdl a kormendi kas-
télyban alkalmaztak. Az uradalom gazdasagi
épuleteinek épitéséhez szamtalan tervet és
koltségvetést készitett. 1838 utan a magyar
nyelvl épitési iratokon Andreas Leithner
helyett Leithner Andrasként szerepelt. A kor-
mendi muzeum 6rzi az 1853-ban készitett
szinezett axonometrikus rajzat, melyen
a fGtéren sétalo figurak kozott mesterembe-
reket is dbrazolt.33 Apja nyomdokain jarva
el6bb varosi tandcsos, majd varosbiro. 1826,
1833, 1840, 1841-ben is birdva valasztottik,
melyért évi 100 Ft javadalmazas jart. Az 1826,
1836. évi tlizkarjegyzikonyvekbdl megtud-
tuk, hogy a Malom utca 98. szam alatti hat
derékre téglabdl épiilt haza nem égett le.
A varosi téglaszint 1830-t6l bérbe vette,
amihez megfeleld tGkével rendelkezett. 1828-
as 0sszeirasban neve és mestersége is sze-
repelt, melynek megjegyzés rovataban az all,
hogy ,Mesterségit egész évben 20-25 le-
génnyel folytatja”. 1824-ben ndsiilt, feleségét
Schuszter Teréziat Készegrdl hozta. Frants-
chisch Vince 1842. évi vandorkonyvi be-
jegyzésének 12. oldaldn Kormend kémi-
ves-acs-cserepes, német koriratd, évszam

31 Frantschitsch Vitzentz kémiiveslegény vandor-
konyve VaML Vkgy 2. doboz 43. sz. 1842.; Paul
Miilner kémiiveslegény vandorkonyve, VaML. Egyéb
céhes iratok, 1. doboz 1859.

32  Koppany Tibor: Egy dundntili nagybirtok épitési
szervezete a 18—19. szazadban. In: Magyar Miiem-
1ékvédelem XI. Budapest, 2002. 221. p.; Nagy Zoltan:
Ki is volt val6jdban Andreas Leithner? — Egy ,bécsi
hadmérnok” metamorfézisa. Kormendi Figyeld,
1995. aprilis 20. 1-3. p.; Nagy, 2004. 136-137., 253.
p. 127. sz., 274. P., 328. p., 144. SZ., 356. p.

33 Nagy, 2004. 369. p.

nélkiili céhpecsétének lenyomata lathato,
ami azonban nem azonos a kormendi mu-
zeumban Grzott 1784. évben készilttel, de
hasonlatos, vélhet6en a céh masodpecsétje
lehet. Paul Miulner 1859. évi vandorkonyvi
bejegyzésén pedig Andreas Leithner ,ma-
uermaister” alairasa mellett nyolcszogleti
A. L: névmonogramos mesterpecsétjét is
felfedeztiik. E két vandorkonyv alapjan meg-
tudhattuk, hogy nemcsak varosbird, udvari
épitémester, hanem a 9 kormendi kémtivest,
6 dcsot és egy cserepesmestert magaba fo-
gadd egyesilt céh céhmestere is volt 1842—
1859 kozott.

Varosi céhek differencialtsaga

1815-1855 kozott a 233 Vas varmegyében
miikodd céhszervezet tébbsége egyszakmas
volt. A jellemzGen tilnyomo tobbségiikben
varosi céhek 36 iparagha tomoriiltek, melyek
koziil 216 céhnek a székhely szerinti varos
teriiletére érvényes kivaltsaglevele volt, bar
kozuliuk a kovacsok, mészarosok, molnarok
mar a kezdettdl fogva nagyobb teriileti egy-
ségekbe szervezddtek. Pontos szamukat ne-
héz megallapitani, mert néhanyuk az id6k
soran megszlnt, tobbek, példaul a szabdok
és vargak magyar és német mddra készitett
termékeik okan a 18-19. szazad folyaman
kettévaltak, a rokon szakmdk egymadssal
tarsulva tobbszakmas céheket is létrehoztak.
Ezt a format valasztottak tobbek kozott
az acsok-kémiivesek, asztalosok-eszterga-
lyosok, kovacsok-bognarok, molnarok-pékek,
lakatosok-iivegesek, de el6fordult harom
szakma: bognar-esztergalyos-kovacs, bog-
nar-kovacs-nyereggyartd, bognar-kovacs-
esztergalyos, asztalos-lakatos-iiveges, csiz-
madia-timar-varga tarsulds is. Az ennél
tobb szakmat magéba foglalé ,vegyes céhek”
azonban ritkdbbak voltak. Janoshazan a ko-
vacs céh alatt 8-9 mesterség is helyet kapott,
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Szentgotthardon pedig a bognar céh fogadott
be 7 iparagat. Azonban a varosi céheknek
is voltak vidéken él16 és ott dolgozé ,bejard-
mesterei”, melyek szamat az 1815. évi
deputacié adataibdl jol ismerjik.>* A for-
rasfeltarasbal kitetszik, hogy a varosi
céhkozpontokban és vonzasteriiletikon 6sz-
szesen 3691 mester dolgozott 1815-ben, ko-
ziillik a vdrosban él6k szdma 1313, azaz
mar csak 35%-uk élt a varosfalak kozott.
Az egyes varosi céhek fenti aranyai eltér-
hettek. gy példdul Kérmenden 18 céhet fi-
gyelembe véve 220 mester élt a varos falai
kozott, mig vonzaskorzetében csupan 78.
Rohoncon viszont a 22 céhet szamlal6 koz-
pontban a 621 mester koziil varosban ugyan-
csak 220, mig vonzaskorzetében a kormen-
dinél 6tszor tobb, 401 mester tevékenykedett.

A céhek rangsora

AVas varmegyei céhek koziil a legnépeseb-
bek a takacsok voltak. A felallitott 37 céh
kozul 20 varosban, 17 faluban mukodott.
A vargaknak 19, a szabdknak 15, a csizma-
didknak 13, a molnaroknak 9, a fazekasoknak
8, a kovacsoknak 7 céhiik volt, de tovabbi
g vegyes céhben a létszamot illetéen ¢k jat-
szottak a dominans szerepet. A mészaro-
soknak, a gombkétSknek és a sziirszabdknak
egyarant 5 céhiik volt. Az asztalosoknak,
posztésoknak, pintéreknek 4, az eszterga-
lyosoknak, bognaroknak, pékeknek, szii-
csoknek, timaroknak, lakatosoknak, k6mii-
veseknek, kalaposoknak 3, a csapdknak és

34 Nadasdy, 1986. 99—121. p. A forraskozlés telepiilé-
senként részletezi az egyes céheket, azon beliil
szam szerint kozli az adott telepiilésen miikodé
mesterek szamat, ezt kévetGen pedig szintén szam
szerint a céh vonzaskorzetének telepiiléseit, ahol
az adott mesterségben miik6d6, a céhhez tartozo,
taxat fizet6 mesteremberek élnek. Ezekkel a mar
részletesen publikalt adatokkal e tanulmanyban
nem foglalkozunk.

acsoknak 2 céhe, a szitakotGknek, szita-
szovoknek, koteleseknek, szappanosoknak,
borbélyoknak, féstisoknek, kereskedéknek,
otvosoknek, kalyhasoknak, konyvkotSknek,
érasoknak, szijgyartoknak és fuvarosoknak
azonban csak egy céhiik volt.

A céhek teriileti megoszlasa

Vas varmegyében a céhek kézpontjai két
tombre oszthatok a mai Magyarorszag te-
ruletén. A takacsok egy részét kivéve varo-
sokba tomoriiltek, szamukat tekintve a sor-
rendet Készeg kiralyi varos vezette, ahol
35 céh mikodott, majd ezt a puispoki szék-
hely, megyekézpont Szombathely kovette
21 céhhel, ezutan kovetkezett Kormend,
a Batthydnyak magyarorszagi uradalmainak
kozpontja 18 céhszervezettel. Sirvaron 12,
Szentgotthardon 6, Vasvaron 5, Jinoshdzan
5 céh, Kiscellen 1, Hidegkuton 1, a Keme-
nesaljan 1 miikodott, 6sszesen 110, melyhez
a varmegye falvaiban talalhat6 17 takacs
céhet is hozzaszamithatjuk.

A ma Burgenland teriiletén talalhato,
egykori Batthyany birtokkézpontok — varral
erdsitett mezévarosok — kozil Rohoncon
20, Pinkafén 18, Lékan 10, Szalonakon 10,
Némettjvaron 9, Borostyankén 7, Voros-
varon 4, ezen kivil Pilgerdorfon 3, Német-
szentmihalyon 3 céh miikodésérdl tudunk,
melyek Gsszesen 88 céhet jelentenek, a ma
Szlovéniaban talalhato varosok koziil pedig
Muraszombaton 5, Dobran 3, F. Lendvan
1 céh muikodott. Egytittes szamuk a mai ha-
taron tuli tertileten 1évikkel g7-re emelkedik.

A vandorlegények
céhlatogatasi szokasai

Amennyiben a vandorlegények ttvonalanak
tervezése szempontjabdl végziink szadmi-
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tasokat, akkor megkapjuk azoknak a tele-
puléseknek a korét, ahovd a varmegyén
belil munkaért folyamodtak, ki-ki mes-
terséguk szerint. A 60 db vandorkonyvi pe-
cséttel ellatott céhes helyek koziil azonban
a vandorlegények korantsem hasznaltak ki
az Osszes lehetGséget. Jellemzonek tartjuk,
hogy a 19. szdzad kozepén nem voltak
hosszt vandorutak. Vas varmegyére vonat-
kozé adatokat a vandorlegények vandor-
konyveinek elején, a vandorlasuk korai sza-
kaszaban a 10-13. oldalan talaljuk a pecséttel
ellatott Vas varmegyei céhes bejegyzések
felét, egynegyedét pedig a 14—16. oldalon,
mig a hosszabb vandorutak végén tett lato-
gatasra egy-egy esetben a 18., 20., 22. és 33.
oldali pecsétek alapjan kivetkeztethetiink.
A 19 vérosi céhkozpontbdl 1831-1859 kozott
minddsszesen 14-et latogattak meg. Takacs
céhet csupan Kdszegen, Szombathelyen,
Sarvaron, Szentgotthardon, Vasvaron ke-
restek fel egy-egy alkalomkor, vidéki fal-
vakbol céh- vagy mesterpecséttel igazolt
munkavégzést nem taldltunk. A csizmadia
vandorlegények koziil Készegen, Kiscellben,
Szombathelyen, Janoshazan, Sarvaron, Kor-
menden és Szentgotthardon fordultak meg.
A szabdk egyenként Kdszegen, Szombat-
helyen, Sarvaron, Kiscellben, Kérmenden,
Muraszombatban jartak vandoratjuk soran.
A bognarok Németujvart, Pinkaf6t, Készeget,
Kormendet és Sarvart, a pintérek Szom-
bathelyet és Kérmendet, a pékek Kiszeget,
Szombathelyet, Szentgotthardot, a posztdsok
Készeget és Szalonakot, KGszeget és Mura-
szombatot, a konyvkot6k Készeget és Szom-
bathelyt, a molnarok a varosi céheket Pin-
kaf6n, Sarvaron, mig a vidéki teleptiléseken
1év6 malmokban Géron, F. Bitkon, Német-
szentmihalyon, Alsoberkin 1év4 mestereket
is felkeresték. A vandorutra kelt kelmefest6k
Nagyrakoson, Szentgotthardon, Németuj-
varon céhet nem, de a mesterpecséttel ren-
delkez6, munkat add kézmiveseket meg-

taldltdk. Az asztalosok céhét Rohoncon,
a fazekasokét K@szegen, a mészarosokét
Kormenden, az éras, 6tvos, szappanos céhet
Készegen, két vegyes céhet pedig Vépen és
Vasvaron latogattak meg a vindorlegények
a vandorkonyvekben talalhatd pecsétlenyo-
matok alapjan egy-egy alkalommal. Meg
kell azonban jegyezniink, hogy eddig is-
meretlen céhpecsétlenyomatokrol ejtettink
sz6t, azonban a muzeumi gyijteményekben
talalhaté 56 eredeti céhpecsét kozel egyo-
todének — a 10 céh kozil 7-nek vandor-
konyvekben, 3-nak céhiratokon — megtalal-
tuk egy-egy pecsétlenyomatat is.* Ezek
az adatok némileg arnyaljak az egyes varosok
céheit felkeresd vandorlegények vandorlasi
szokasairol kialakitott képet, de alapjaban
nem valtoztatjadk meg.3® Megallapithato,
hogy céh- és mesterpecséteket tartalmazo
60 vandorkonyv feltirasa 51, eddig isme-
retlen céh- és mesterpecsét-lenyomatot
eredményezett, valamint 7 mar eddig is
megléve pecsét lenyomatat tartalmazva je-
lentésen bévitette eddigi ismereteinket.
A kilenc, ma is Magyarorszag teriiletén
1év6 Vas varmegyei varosbol: Kdszegrél 13
(6ras, posztos, szappanos szabd, takacs
[pintér 1709., német szabd é. n.] céhpecsét,
bognar, kényvkotd, 6tvos, pék, timar, faze-
kas, mesterpecsét?”), Szombathelyrdl 10:
(asztalos-esztergalyos, csizmadia, pintér,
takdcs, [lakatos 1662, szijgyartd 1826, varga
é. n.] cp, konyvkotd, pék, szabé mp.), Sar-
varrdl 7: (csizmadia, szabd, takacs, varga
[molnar 1819.] cp, bognar, molnar mp.),
Kérmendrdl 6: (acs-kémiives-cserepezd,
bognar, pintér, csizmadia cp. mészaros,
szab6 mp), Szentgotthardrdl 4: (csizmadia,

35 Lasd: 1. sz. tabldzat megjegyzés rovatait.

36 Ateljesség kedvéért a felsorolasoknal szogletes za-
rojelben kozoljik azokat a céheket, amelyeknek
eredeti pecsétnyomdinak lenyomatai is feltalalhatok
a vandorkonyv- és céhiratgytijteményekben.

37 A tovabbiakban: cp. = céhpecsét, mp. = mesterpe-
csét.
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takacs cp, kelmefestd, pék mp.), Vasvarrol
4: (takacs, vegyes céh, csizmadia [szabd
1836.] cp.), Kiscellrdl 3: (csizmadia, szabd,
[vegyes céh é. n.] cp,) Janoshazardl 2: (csiz-
madia [vegyes céh é.n.] cp.), Véprdl 1 vegyes
céhrdl, falvakbol pedig még 6t6t: (Nagyrakos,
kelmefesté mp, Gor, molnar mp, F. Bik
molnar mp, Nagyszentmihdly molnar mp,
A. berki molnar mp.). Az 6sszes kimutathatd,
amai Magyarorszag Vas varmegye teriiletén
talalhatd céhszervezet mindossze egyo6to-
débdl sikerult céh- és mesterpecséteket fel-
kutatni, mikézben szembeotls, hogy Bur-
genlandban szdmba vett céhek gazdag ki-
nalatabdl csak a rohonci asztalos, a pinkaf6i
bognar, molnar-pék, [sziics 1688] a szalonaki
posztos cp. és a rohonci asztalos céh, a Né-
metajvari kelmefestd mp. 6sszesen hét pe-
csétlenyomatat talaltuk meg, szinte kizardlag
a levéltarban talalhat6 vandorkonyvekben.

Osszegzés

Eredeti célkitlizéstink megvaldsult. Muzeu-
mokban és a levéltarban talalhatd, e célra
kivalogatott 60 vandorkonyvbdl, tucatnyi
céhiratbdl 78 db Vas varmegyei céh- és
mesterpecsét-lenyomattal gazdagodtunk,
amelybdl 49 db 17-19. szazadi céhpecsét,
29 db pedig 1831-1859 kozotti idGszakbdl
szarmazo mesterpecsét. Az 1815-1850 kozotti
idészakot figyelembe véve szamba vettikk
a Vas varmegyei céhek teljes korét, meg-
allapitva, hogy a 233 céhszervezet kozul
az ujonnan feltart céhpecsétekkel egyiitt
csupan felének talalhatok meg eredeti, vagy
pecsétnyomat formajaban pecsétnyomoi:
105 darab, a fennmaradé 128 céhszervezet
pecsétjei pedig mar nem potolhatdk. Feltart
és rendszerezett adataink szerint Vas var-
megye teriiletén 39 céhkozpont talalhatd,
melybdl — a céhek szamat tekintve dontd
tobbségben — 19 orszagos vasartartasi joggal

bir¢ kiralyi, ptispoki megyeszékhelyt, ura-

dalmi kozponti mezGvarosban talalhato,

a 39 kozul azonban 17 takacs céh falvakban

mikodott, kozvetleniil kiszolgalva a kornyezd

telepiilések igényeit. Az egyes varosokban

felallitott céhek szama jelentds, néhanyuk

esetében 18—35 céhszervezetet is magaban

foglalt. A vonzaskorzetiikhoz tartozo tele-

puléseken dolgozd mesterekkel egyiitt —

az Orséget kivéve — csaknem behdléztak

a varmegye egész teriiletét. Egy vandorld

legénynek tudnia kellett, hogy a varmegyén

belul mely céhekhez térhet be munkat ke-

resni. Azt, hogy Vas virmegyében egy-egy

mesterségnek 1815-1850 kozott hany céhe

volt, az alabbi rangsor tukrozi.

1. varosi takdcsok: 18, vidéki takdcsok:
17, 0sszesen: 35

2. vargak: 19

3. 0nallé kovacs céh: 7 egyszakmas kovacs,
tobb szakma képviseldit is befogadd
(vegyes céh) 9, Gsszesen 16

4. szabok: 15

5. csizmadidk: 13

6. molndrok: 9

7. fazekasok: 8

8. mészarosok: 6

9. gombkotdk: 5

10. szlrszabdk: 5

11. asztalosok: 4

12. posztosok: 4

13. kadarok: 4

14. esztergalyosok: 3

15. bognarok: 3

16. pékek: 3

17. szucsok: 3

18. timarok: 3

19. lakatosok: 3

20. kémiivesek: 3

21. kalaposok: 3

22. csapok: 2

23. acsok: 2

24. szitaszovok: 1

25. szitakotdk: 1
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26. kotelesek: 1
27. szappanosok: 1
28. borbélyok: 1
29. féstisok: 1
30. kereskeddk: 1
31. Otvosok: 1
32. kalyhasok: 1
33. konyvkotsk:1
34. Orasok: 1

35. szijgyartok: 1
36. fuvarosok: 1

A vandorkonyvek kinalkoznak arra, hogy
a kiillonb6z6 ipart Gz6 legények vandorlasi
atvonalait megrajzoljuk. Mi azonban ettél
eltekintettiink, csupan az Gtvonaltervezés
lehetséges madjait vizsgaltuk néhany példat
kiragadva. A vindorlegények varmegyén
beliili ttvonalai koziil csak azokat vettitk
szadmba, akik vandorkonyveikben céh- vagy
mesterpecséttel igazolt helyen tartézkodtak.
A helytorténeti kutatas szamara néhany
példat bemutatva felvazoltuk, hogy a pe-
csétkérnyezetben taldlhaté névalairasok
alapjan — egyéb adatokat is felhasznalva —
egy-egy kézmiives legény, céhmester milyen
életutat jart be a helyi tarsadalomban.

Munkéank soran felismertiik azt, hogy a ren-
delkezésre all6 nagyszamui vandorkényv
adatainak sora kordntsem fedi le a torténeti
Vas varmegye egész teriiletét, csupan egy
kisebb, a mai Magyarorszag teriiletén 16v4,
Készeg, Szombathely, Sarvar, Janoshaza,
Kormend, Vasvar, Szentgotthdrd varosok
19. szazad elsd felében miikodd céheirdl
nyujtanak vazlatos ismereteket. Ez az arany-
talansag az iratképzés esetlegességére hivja
fel a figyelmet. A levéltari vandorkonyv-
gyljtemény Osszetettebb. A hatdsagok altal
bevont és megdrzott példanyok tobb tele-
pllésrdl szarmaznak. Az egyes mizeumok-
ban talalhaté vandorkényvek tobbsége
az adott telepiilésen miikods kiillonboz6
mesterek hagyatékabdl valok, igy a helyi

varosok céheinek jelenléte benniik gyak-
rabban kimutathato6. A szamos Grzéhelyen
egybegytjtott vindorkonyvek egytittes fel-
dolgozasa azonban a hatékonysag szem-
pontjabdl indokolt és célravezetd, hiszen
a pecsétlenyomatok fele muzeumokban,
mig a masik fele a Vas Megyei Levéltarban
talalhato. A feltart pecsétnyomatok koziil
a tanulmany végén mutatvanyként egy-egy
képtablaba szerkesztve 8 db 17. szazadi év-
szamos céhpecsétet és 8 db mesterpecsét-
lenyomatot tesziink kozzé (1—2. képtabla).

Fiiggelék

Magyarorszdgi mizeumi gytijteményekben
és a Vas Megyei Levéltarban nem taldlhaté
céhpecsétek, pecsétlenyomatok szakmdnkénti
és céhkozpontok szerinti felsoroldsa (1815-1850)
Egyszakmas céhek koziil:

Asztalos Pinkaf6. Acs: Készeg, Szalonak.
Bognar: Rohonc. Csapé: Rohonc, Szom-
bathely, Csizmadia: Kormend, Muraszom-
bat, Németujvar, Pinkaf6, Rohoncz, Szalo-
nak, Vasvar, Vép. Esztergalyos: Kdszeg,
Pinkaf6, Rohonc. Fazekas: Borostyankd,
Németajvar, Vasvar, Vorosvar. Gombkotd:
Készeg, Léka, Pinkaf6, Rohonc, Sarvar. Fu-
varos: Kdszeg. Kadar: Léka, Pinkaf§, Ro-
honc. Kalapos: Készeg, Pinkafd, Rohonc.
Kovacs: Borostyanks, Kemenesalja, Kor-
mend, KGszeg, Németszentmihaly, Pinkafd,
Rohonc. Kémiives: Kszeg, Pinkaf6. Laka-
tos: Rohonc. Mészaros: Kormend, Készeg,
Pinkaf§. Molnar: Borostyankd, Dobra, Ké-
szeg, Léka, Muraszombat, Rohonc. Posztos:
Léka, Pinkaf§, Rohonc. Szabé: Borostyankd,
Janoshaza, Németujvar, Pinkaf6, Sarvar,
Szalonak, Szombathely. Sz{irszab6: Mura-
szombat, Szombathely. Szappanos: Szom-
bathely. Szitaszovo: Kdszeg. Szitakoté: Ké-
szeg. Takacs varosi céhek: Borostyankd,
Janoshdaza, Kormend, Léka, Monyordkerék,
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Muraszombat, Németajvar, Pilgerdorf, Ro-
honc, Szalonak, Vép, Vorosvar. Takacs falusi
céhek: Dénesfa, Egyhazasradoc, Meszlen,
Mihalyfa, Nemeshollds, Nemesmagasi, Né-
metszentmihdaly, Oszkd, Pereszteg, Pinka-
mindszent, Rabakeresztir, Rum, Szarvas-
kend, Tétkeresztur. Pék: Léka, Szombathely.
Sziics: Kormend, Szombathely. Timar: K6-
szeg, Pinkaf6, Rohonc. Varga: Borostyankd,
Janoshdza, Kormend m., Kérmend n., Léka,
Németajvar m., Németujvar n., Németszent-
mihaly, Pilgersdorf, Pinkaf6, Rohonc m.,
Rohonc n., Szalonak m., Szalonak n., Vorosvar.
Kétszakmas (vegyes) céhek koziil:
Kérmend: Lakatos-Uveges. Pilgensdorf:
Bognar-Kovacs. Rohonc: Acs-Kémiives.
Szalonak: Molnar-Pék.
Haromszakmas(vegyes) céhek kozil:
Dobra: Bognar-Esztergalyos-Kovacs.
Hidegkut: Csizmadia-Timar-Varga. Léka:

Bognar-Kovacs-Nyereggyartd. Szalonak:
Asztalos-Lakatos-Uveges. Szalonak: Bog-
nar-Kovacs-Nyereggyarto.

Tobbszakmas (vegyes) céhek koziil:

Szentgotthard: Bogndr céh. Benne: Bog-
nar-Kadar-Lakatos-Sziics-Szijart6-Aszta-
los- Kovaes. Léka: Lakatos-Szegcsinalo-
Asztalos-Uveges ,egyesiilt céh” FelsGlendva:
Asztalos- Bognar-Esztergilyos-Fazekas-
Kovacs-Lakatos-Acs. Némettjvar: Aszta-
los-Lakatos- Sziics-Szijgyarto-Nyereggyar-
t6-,egyesilt céh”. Muraszombat: Kovacs-
Kerékgyart4-Asztalos-Fazekas.

Az 1815-1850 kozott a torténeti Vas var-
megye teriilletén miikodd 233 céh kozil
a fentiekben felsorolt 128 céhnek nem ma-
radt rank sem pecsétnyomoja, sem lenyo-
mata. Ezekkel a céhekkel kapcsolatos targyi
emlékek gyijtésére ma mar alig van esély.
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1. szamu képtabla: (Fotd: Karolyné Vizi Viktoria 1993-1995)
Valogatas a vandorkonyvek céhpecsétlenyomataib6l, 1604-1676

1. kép. Pinkafd, molndr céh 1604. 2. kép. Sarvdr, takdcs céh 1613.
3. kép. Szombathely, pintér céh 1630. 4. kép. Sdarvar, csizmadia céh 1636.
5. kép. Kdszeg, fazekas céh 1642. 6. kép. Sarvar, szabé céh 1671.
7. kép. Szentgotthdrd, csizmadia céh 1673. 8. kép. Németujvdr, Kovdcs-bogndr céh 1676.
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2. szamu képtabla: (Foto: Karolyné Vizi Viktoria 1993-1995)
Valogatas a vandorkonyvek mesterpecsét-lenyomataibol, 1842-1857.

1. kép. Csizmadia, Vasvar 1842. 2. kép. Csizmadia, Szombathely, 1857.
3. kép. Kelmefests, Németujvdr 1847. 4. kép. Mészaros, Kormend 1850.
5. kép. Molndr, Felsdbiik 1856. 6. kép Pék, Szentgotthard 1843.
7. kép. Szabd, Kérmend 1855. 8. kép. Timdr, Muraszombat 1848.
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1. szamq tablazat. Vas vairmegyei céhpecsétek és pecsétlenyomatok miazeumi és
levéltari gylijteményekben

Megjegyzés
. . i Céh- | Pecsét | . Pecsétkorirat |« . » Azonos céhpecsétlenyomatok,
Sorszim | Céhneve | Székhelye | oo | jenyomat | EVSZAM nyelve Orz6hely Azonositd publikalt céhpecsétképek az irodalmi
forrasokban
1 asztalos Kérmend X 1770 német MNM 1905.36.23 KT 183. p.
Giins é.n.
2. asztalos Sns X A11634,173 német MNM 131/1908.2 VMN 350. kép., JCM 72.p.
Készeg 5
Rehnitz é.n. . L
3. asztalos Rohonc X A681 német VamL Vkgy 1. doboz VMN 339. kép, JCM 72. p.
asttalos- | g o bat- SM véndor-
4. eszterga- hel X 1713 Kényv HI72.2.4
Tyos () ¥ ¥
1821
asztalos-la- Ansi3 4 ; . -
- DUS- Arvé ~ &hir: arazpt \ 1y
5. katosﬂpus Sarvar X (1815-ben BM céhirat 57.25.2 NFM D.gy.IL80.6.1, 80.5.7 1855
kamiives nem szere-
pel)
6. acs-kémii- Lockgnhaus x én. német SM céhirat HI 69.66.1
ves Léka 1852.
7 “CS“‘f::““’ Kiscell X én. magyar M 63.57 JCM 74. p.
dcs-kémii- VamL Vkgy 2. doboz KMK 183. p.
8. ves-csere- | Kérmend X émn. német SM HI 1842.12.p. pecsét mellett Andreas Leithner céhmester
pes 69.68.1 céhlevélen aldirasa
Acs-k6mii- o v
9 ves-csere- | Koérmend X 1784 német DBSLM 65.385.1 KT 409. p, KMK 371. p., JOM 74. p. BLN 147.
p. 10. kép.
pes
10. bognér SZ‘;’;';“‘" X 1724 német ,Smidt M” JCM 75. .
1. bognar | Kérmend X 1819 magyar Vaml Vkgy 1. doboz Pecsétlenyomata: K]ﬁ]b"“‘“"' belsd cimla-
. Pinkafeld é.n. 4
12. bognar Pinkafs X A1626 német VamL Vkgy 1. doboz
. bogndr-pat- | hidnyos szé- | SM vandor- .
13. ko | NémetGjvir X 1676 Ve Komyy HI 72.2.7 JCM 60. p.
1 borbély Gins X 1757 lati M 63.66.1
4. orbély Koszeg Aty atin 3.66.
. . . 1711 3
15. csizmadia | Készeg X A673a711 magyar SM 63.7.1 VCE, sz. n., VMN 395. kép, JCM 6. p.
16. csizmadia | Kiscell X 1788 magyar VamL Vkgy 1.doboz
csizmadia
és cipészi- . én. .
17. par tarsu- Kiscell X (1815 utén) magyar SM 63.5.3
lata”
18. csizmadia | Nemeskér X é.n. magyar KVM 56.195
SM céhle- Sl T .
R Szom- 1626 . p N 1fj. Kapui Jézsef 1857-6vi varosképes felszaba-
19. csizmadia bathely X Anb2g magyar i vélen i HI 63.328.1 ditd levélen
szérazpecsét
N Szom- - HI63.3881B | Pecsétlenyomata Pesti Janos vandorkonyvben
20. csizmadia bathely X 1799 magyar SM céhirat 1857, 15. p. VamL Vkgy 1. doboz
21, csizmadia, | Sérvar X A"]’g; magyar VamL Vkgy 1. doboz VMN 218. p., VMN 397. kép, JCM 65. p.
1635
22. csizmadi Szent- X 1673 agy VamL Vk; 1. dobe VSZ 2016. 1. 321
. csizmadia | 0oiq A6 magyar amL Vkgy . doboz . 1.321. .
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N . Szom-
23. csizmadia bathely 1788 magyar VamL Vkgy 1. doboz
24. csizmadia | Jénoshaza Al.?;fﬁ magyar VamL Vkgy 1. doboz Pecsétlenyomata céhiraton SM HI 63.328.1
seszterga-
" lyos és " 1799 4 M céhirs o6 4
25. pintér egye- Kormend An799 német SM céhirat HI 69.62.1 KMK 381. p., BLN 147. p. 9. kép
siilt céh”
»gerenco- . PR,
26. réknek céh Jak 1615k magyar SM 63.80.1 Pecsét grafikdja Fabidn VSZ 1934. 3. 191. p.
VCE, sz. n., JCM 77. p.
peceti
27. fazekas Sérvar 1799 német SM 63.14.1 VMN 10. kép, JCM 77. p. Savaria 1975. 352. p. 5.
A:627 kép
28, fazekas, ki- Giins 1642 német KVM vandor- H 564011 Pecsétlenyomata céhiraton. SM HI 69.58.1
g Iyhés Készeg A1654 ! konyv 56-401 VMN 340. kép
o Pinkafeld 1774. , R . Kérirata: HANDVERK DER BURGERLICHEN
29- fazekas Pinkafé A1626 német SMcéhlevél H 69.451 HAFNERMAISTER
Giins 1828 VMN 352. kép
30. féstis 7uns (1815 utén német KVM H 56.190.1 1815. évi vdmegyei 6sszefrasban nem szerepel,
Készeg e
alakult) Bj céh
fésiis-szi- 1846 \S15.6vi vimeaved sszeirisha ] )
31 tas-eszter- | Sérvar (1815 utan magyar SM 63.27.1 5.evi vamegyel sszeirashan nem szerepel,
p j céh
galyos alakult)
32. gombkatd Készeg Ai;:s magyar SM 63.35.1 VCE sz. 1., Savaria 1971-72. 378. p. 1. kép
o Szom- 1641 ,
33. gombkotd bathely An1642 magyar SM 63.24.1 VCE, sz. n., VMN 394. kép
; omblots | echnitz é - magyar | SM céhirat HT 69.9.1
34- 8 Rohonc A:1642 8y S 9-9-
L " . N dh N KMK 386. p. szivege teljesen elmosddott 1749.
35. gombkatd Kormend é.n. magyar SM céhirat HI 69.7.1 i céhiraton.
Kadéar Giins X Pecsétlenyomata vandorksnyvben KVM
36- (pintér) | Készeg 1709 német M 63.33.1 56.388.1
Steina-
Kadéar manger X SM vandor- Szarazpecsét-lenyomat Hafner J. pintér van-
37 (pintér) Szom- 1630 német Konyv Hl72.29 dorknyvében 1850. 13, p.
bathely
kadar " . DBSLM vén-
38. (pintér) Kormend 1770 német dorkonyv Ht 85.12.1
30. | kereskeds | CUnS én. német sM 63311
3 Készeg 3-8
patkoléko-
40. vécs-bog- | Kissennye 1624 imitdlt szoveg MNM 62/ 1881 VMN 398. kép
nar
41. kovacs Vép latin SM 63.26.1 VCE sz. n.
Sabaria 161
42. kovacs Szom- 13 latin SM 63.39.1 VCE sz. n., VHK 1993/2 28. p., ] CM 60. p.
Anbig
bathely
kocsigydreo [ o
43 és patkolo- 1794 SM céhirat HI 63.316.1 Pecsétlenyomata céhlevélen SM HI 63.324.1
p bathely
kovics
Giins én
44. kémiives Készeg A:1692, német KVM H 56.153.1
1731
I, Szom- ,
45. konyvksts bathely é.n magyar SM 63.19.1
Steina-
N P manger , . N -
46. koteles Szom- 1778 német SM 63.23.1 VMN. 346. kép
bathely
,pinkaféi | .
47. lakatos Pinkafeld én. német SVM 55.1041.1 VMN 384. k., JCM 62. p.
» Pinkaf6
mesterek’
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- Pecsétlenyomata vandorkényvben KVM H
Sabariensis 1662 56.399. 1, SM HI.56.722.5.13, 32, 35.p. VamL
. S . y . 56.399. 1, .56.722.5.13, 32, 35.p.
48 lakatos Szom A689 latin M 63171 Vkgy 2. doboz, véndorkinyvekben VCE sz. n.,
bathely
1844
(1815-ben
49. mészaros Kiscell nem szere- magyar SM 63.5.5 VCE sz.n.,JCM 59. p
pel a céhek
kozott)
P Rechnitz 1709 . N .
50. mésziros | p oo Ao német SM 63.8.1 VCE sz.n.
Sabaria 671
51. mészéros Szom- Aqg ) latin SM 63.28.1 VCE sz. .
bathely 107
Koszeg?
: A A641. " - VCE sz. n. Kérirata: ,SKM TTPNZ: GEHIF
52.. mészaros | 04 1654 @) SM 63.21.1 DGA 1654
An681
X Giissing 1661 X
53. molnar Németijvr An669 német MNM 1887.187
, Rotenturm X i -
54. molnar Vordsvar é.n. német SM 63.22.1
. I . KT 401. p., KMK 373. p., BLN 147. p. 15. kép,
55. molnar Kormend 1798 magyar DBSLM Ht 84.29.1 VSZ 2016. 1. 80. p. 4. kép
1819
(1915-ben ; PR
5. molndr Shrvir o magar - f3a81 Pecsétlenyomata vindorknyvben VamL Vkgy
r a 2) 3. doboz, JCM 6o0. p.
céhek ko-
zott)
molnar és | Pinkafeld 1604 . .
57. ek Pinkaf§ An1g76 német VamL Vkgy 2. doboz
Réba kiils6,
X belsé Rép- i § i
58. ‘molnar cén valé é.n. magyar VamL Vkgy 2. doboz
malmok
. Szom- s
59. molnar bathely 1691 magyar SM céhirat HI 69.35.1
. - Giins . ) SM vandor-
6o. Orés N é.n. német . Itsz.n.
Készeg kényv
Koszegien- KVM rekon-
61. Btvos sis 1650 latin strukeid le- H 56.439.1 VMN 411. kép, JCM 63. p.
Készeg nyomatrol
- Pecsétlenyomata céhiraton SM HI 69.35.1,
6. posztos Sgh_:f'";g‘f 1768 német :kaM i 67.21.2 Korirata: D.L MAGISTRAT SIGLV. ST.
zalon: véndorkényv SCHLAIENIN
. Giins . . KVM véndor- . . i .
63. posztés Készog é.n. német Konyv H 56.376.1 Pecsétlenyomata céhiraton SM HI 69.67.
Neumarkt
64. s6rf6z6 Fels6 é.n. német MNM 1887.23 VMN 354. kép
Kethely
6 sziirszabo | BeDmitz 166 német MNM 1912 VMN 348. kép, JCM 6
5 Rohonc 7 912.93 348.kép, JCM 69. p.
. Rechnitz 1681 ) -
66. szabé Rohone A2667 német SM 63.201 VCE sz. n.
P Sabaria
67. sngu: vl- Szom- 1646 latin SM 63.16.1 VCE sz.n
témives A632
bathely
szab, né- . én . VCE sz. n. pecsétnyomata SM HI 69.60.1
68. metszabs | K05%°¢ Anbrz latin sM 63.30.1 céhlevélen
saabl,vé- | o in
69. sirmives, s oo német SM 38.1 2 szirszab6 mesterrel
. ) Készeg An619
szlirszabd
o " 1710 Erdei Walter
70. szabd Kormend Ang10 magyar (-) magingy(it. KMK 393. p.
n szabé Vasvir A]?E;?g magyar M sz . Pecsétlenyomata Vl\ggv;;ndorknnyvben, Jjcem
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; szabé, Muraszom- 1689. A: . . X "
72. satirszabé bat 1658 magyar VamL Vkgy 3. doboz Felirata erésen hidnyos.
oyt e N . KVM véndor- Ugyanott viasz- és szarazpecsét-lenyomata is
73. szabd Készeg 1639 német Knyv H 56.377.1 van.
»szabad
sarvari
szabo céh” o i Pecsétlenyomata vandorkényvben NFM Dok.
4. magyar, Sarvar 1676 magyar VamL Vkgy 3. doboz Gy. IL 8071
német,
sziirszabd
75 szabé Kiscell 1800 magyar VMk‘.’di;‘S“‘ ltszn. Vésérhelyi Imre véndorkonyve 1836.10. p.
é.n.
. An823 i KVM véndor-
76. szappanos Készeg (1813 utdn német kényv H 56.410.1
alakult)
Srom- Pecsét korirata: ,Magyar és német szijgyart6
7. sufjgyérts | e 1826 magyar SM 63.15.1 céh pecsétje 1826 Pecsétlenyomata céhiraton
Y SM HI 69.40.1, VMN 344. kép
e Ginsiensis 1539 s - . T o T RR
78. szlics Készeg Ang89 latin SM 63.10.1 VCE sz. n. JCM 66.p.
i Pinkafeld 1688 ) Pecsétlenyomata céhiraton SM HI 72.4.1, HI
79. szlics Pinkafé A1688 német SM 63.29.1 69.14.1
- VCE sz. n., VMN 343. kép
80, salics Giins, & latin SM 63.36.1 VCE sz.n
! N Készeg A:1636 E 63.36. E sz. n.
é.n.
An72s
\ . (1815-ben ,
81. takdcs Nagydlbd nem szere- magyar SM 63.13.1 VCE sz. n., VMN 403. kép
pel a céhek
kozott)
Egyhdzas
82. takdcs és Hidas- 1774 magyar VM Itsz.n.
hollés
83. takacs Csakény é.n. magyar SM 63.6.1 VCE sz. n., JCM 71. p., VSZ 2016.1.90. p. 6. kép
. Pinkafeld 1688 , o
84. takdcs Pinkafé An661 német MNM 1890.15.9 VMN 349. kép, JCM 71. p.
8; takédcs Szom- 1767 magyar Vaml Vk dobo
5 s bathely Aaqiz 8y? @ &y 3 doboz
. P 1613
86. takdcs Séarvar . magyar VamL Vkgy 3. doboz
An678
87. takcs Szent- én magyar | VamL Vkgy 3. doboz Uo. vérés viaszpecsét, szérazpecsét-lenyomat
gotthard Aa712 ° . ’
88, takdcs Vasvér A?;;‘]'Z magyar VamL, Vkgy 3. doboz Pecsétlenyomata céhiraton SM HI 76.1.1
‘ " N KVM vindor- N
89. takdcs Készeg 1639 Konyv H56.377.1
. M é.n. . KVM vandor-
90. takacs Készeg A661 német Konyv H58.13.1
A 5 i KVM vandor- N
91. takdcs Készeg 1778 német Konyv H71.22
. Giins ) i , Pecsétlenyomata vandorkinyvben KVM
92. varga Készeg é.n. német KVM H 56.152.1 56.386.1, VMN 392. kép, JCM 66. p.
varga, Giins é.n. .
93- német Készeg An618,674 |  memet KVM 56152.2
varga, Giins 1613 N .
94. magyar Késeeg Araton latin RFM C 62.451
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Steina-
. manger én. i Téredezett pecsétlenyomata SM 7
95- varga Szom- An613 német SM 63.671 Déniel vandorkényve 1851. 10
bathely
Szent- é.n. ) y I ,
96. varga dotthird Anghe német SM 63.9.1 VCE sz. n. VMN 395.képVSZ 2016.1.86.p.1.kép.
. e én. X ] Leopold Blau vargalegény vk. 1854. pecsét
o varga Srvir A6 német | Vaml Vkgy 2doboz mellett Szuf Jorsef fcéhmester alafrésaval
Muraszom-
08. varga | P R magyar | SM céhirat HI 65.50.1
Keresztir
99. varga Vasvar Af‘]‘g;g magyar publikdlva Bp.1go2 Réth Gybrgy: Az ‘pZ"l‘(‘;;"'SZ‘" kényve 523.p-
Vegyes céh:
asztalos,
bognar,
kédér, ko- én. Viaszpecsét-lenyomata Janoshdza Tanulé lev-
Vécs, laka- h enyo loshiaza Lanuio ev:
100 Janoshéza (1815-ben magyar ™ 201151 élen 1858. Bors Géza magéngytjteménye. Fes-
- Kovécs céh 13- tékpecsét lenyomata véindorkinyvben VamL
név alatt) Vkgy 1. doboz ,asztalosok”1844, 1844, 1847,
Mixta Ceha
Vegyes céh:
asztalos,
é.n. »Kiscell Varosa Tarsas Mii Iparosok”
101. Kiscell (1815 utdn magyar SM 63.5.4 Pecsétlenyomata vandorkényvben SM HI
alakult) 7713
iiveges.
Vegyes céh: Horvath Janos
asztalos, 1810 kovécs vandorko-
s bognar Vasvr (1815-ben magyar VM véndor- | nyve, Pecsétle-
- kadar, ko- nincs nyil- <y konyv nyomata BM
vics, laka- véntartva) 58.49.1 céhlevélen
tos. Itszn
Vegyes céh: 1830
asztalos, | Olsnitz, (1815:
103. bognar, Muraszom- sujonnan német VamL Vkgy 1.doboz
fazekas, bat felallitandd
kadar. céh”)
A Meg egye-
104. Vép (lgiiﬁén magyar | VamLVkgy 3.doboz
é.n. Pecsétnyomd elveszett, az eredeti pecsét gyur-
lat:” aszta- P (1815 utédn 3 4 fényképe meg
105 | 1o bogndr, | 0TS¢ alakulha- | MagYar DBSLM Ht 459-86 Publ: V Sz: 2016.1. 1. p. 7. kép
csizmadia, tott meg)
kédar, ko-
vécs, szabo.

Az irodalmi forrasok roviditései: Vasi céhtorténeti emlékek 1985 =VCE Vasi Honismereti Kézlemények =VHK Kérmend térténete 1994 =
KT Vas megye népmivészete 1996 = VMN Kormend mezdvéaros kézmiivesei 2004 = KMK Jeles céhtdrgyak és mestermtivek = JCM Batthyany

Lajos nador = BLN oldalszdm nélk

Levéltari és muzeumi 6rzéhelyek roviditései: MNL VamL Vandorkényv gytijteménye = VamL Vkgy Magyar Nemzeti Mzeum, Budapest =
MNM Savaria Muzeum, Szombathely = SM Készegi Varosi Mizeum, Készeg = KVM, Nadasdy Ferenc Mtzeum, Sarvar = NFM Doktor
Batthydny-Strattmann Laszlé Mtizeum, Kérmend = DBSLM Vasvari Mtzeum, Vasvar = VM Janoshdzi Mizeum, Janoshdza = JM Rémer Fléris
Muzeum, Gy6ér = RFM Soproni Varosi Mizeum, Sopron = SM, Balatoni Mizeum, Keszthely = BM Smidt Muzeum, Szombathely = ,Smidt M”
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2. szamu tablazat. Vas virmegyei mesterpecsétek és pecsétnyomatok a muzeumi és
levéltari gylijteményekben

Megjegyzés
Pecsét- Publikalt pe-
tulajdonos mo- esétkép,
Sor- Mesterség Pecsét- | Pecsét- Mester lakhelye Pecsét Orzéhely | Azonosité nogramja, | po. ¢iképleirasa | PECSELIYOMO
szam nyomé y hasznalata neve, anyaga, mé-
vandorlegény rete,
neve pecsétlenyo-
mat
Ovlis képmezében
. ) egymas alatt korzé, | Réz pecsét-
1 asztalos X (=) 19. S7. Smidt M 74.130.1 U. M. derékszg, gyalu, ‘xyomb
névmonogram.
Névmonogram ké-
ztt 6tagh korona
. . alatt fard, keresztbe | JCM 74. p. Réz
2 des X ©) 19.52. Smidt M 741311 P.J. tett faragobardok, | pecsétnyomé
derékszog, babér-
koszort.
Bajesy bébos- Réz pecsét-
3. bébos X Készeg 19. 52, KVM H36.197.1 | mester névbé- D
lyegzéje nyom
Feliil bognarbard,
alatta kocsikerék, On pecsétnyo
. . 3 N . Két oldaln egyenes | PeCSCYO-
4. bognér X Készeg 19. s7. KVM H 56.156.1 E.J. Kézvono, kowzs, | MO 24 cmdt-
alatta névmonog- mere
ram.
A.F.
VamL Ve- Ferencz Andras S
2 P - ol L. dob. s . Monogram alatt | Vords viaszpe-
5. bognar X Séarvar 1857 gyes céhira- W87/t ve_grendeleten Kiillds kerék. csét
tok sajat mesterpe-
csét-lenyomata
Nyolcszogleti pe-
G.S.K csétképben legalul
, e GSK monogram, fe-
4 . KVM vin- Schlotz Janos PP Y
6. bognar X Készeg dorkényy H56.412.1 bognérlegé lette agaskodd stal
lorkonyv ngna\;(cgcny oroszlédnok kozott cset4]
g kerék, felette bog-
narbérd és fakorzé.
Babérkoszortban
Kkiterjesztett szar- Sérgaréz pe-
N n nyti sasmadar alatt | 5 52r¢ ]
7 csizmadia X Szombathely(?) 19. sz. SM 63.60.1 LK. ovilis mez6ben h- ccs:rg:nrz:;‘aa
tul varrott magas o)
sarku csizma.
V.V.C.C.P.
VM véndor- Lavardi Janos | Betikalattmusta, |y
s. csizmadia X Vasvar 1842 o ltszn csizmadiale- | magas szari csiz- aszp
Snyv , P csét
gény vk. ma, bicskia.
13.p.
Stenhauzer | Babérkoszortban
Addm C. P. C. M betiik KMK 183. p.
9. csizmadia X Kérmend 1847 VamLVkgy | 1. doboz Gergdl Istvan | alatt musta, magas | voros viaszpe-
csizmadiale- | szart csizma, bics- csét
gény vk. 11. p. kia.
SM céhlevé- Névmonogram, ba-
i ) Keszeg len HI 69.58.1 bérdg kozout kéaiko- | v i inrpe-
10. fazekas, kalyhas X Giins 1808 KVM vén- H (i‘ .01 N LS. rongon kétfiili csét
t I 50401 olaszKorsé, benne
orkonyv hérom szél virdg.
N.J.
18 Németh Jozsef
1. kelmefest X Nagyrakos ‘847 VamLVkgy | 1.dobozo | Faith Jénos fes-
49 télegény vk. 11.
P 15. -
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M .
Franz Magos | Otigt korona alatt | V5% 2016/
12. kelmefest§ Szentgotthérd 1849 VamLVkgy | 1.doboz | FaithSimuel | gétbetisnévmo- | . HOP
véndorkényve nogram. P
16. p.
ES Otégh korona alatt | VSZ 2016/3
Faith éémuel két skodé orosz- 320.p.
13. kelmefest6 Nagyrikos 1856 VamLVkgy | 1. dobozo § lan kozott festokad
) S Szvoboda Antal i
fostdleadny vk. felett keresztbe tett s viaszpe-
9 VR rihaakasztok. csét
Mester névmono-
gramja kozott Gtaga
5. 5. korona, alatta két
Stefan Seibolt | ok d 3 lv" Sréra st
14. kelmefestd Németdjvar 1847 VamLVkgy | 1. doboz Fajth Sdmuel 18 K0CO OTDSZIAN | Szdrazpecse
festdlegény vk. ott, festékad fe- lenyomata
mg MY VK| et keresztbe tett
-P kampés ruhaakasz-
tokkal.
Ovalis pecsétmezé-
HG. ben névmonogram
PR kozott nyitott szard | |, , o
15. | Kédér (bodnar) Készeg 19. 52 VMK Higbagga | loléezius Gott-| o C atta ket | K€% 28 et
lieb pintérmes- | . . méré
tor agaskodo oroszlan
§ dltal tartott faab-
roncsos hordé.
16. Kadér Készeg 19. 52 VMK Hgbagsy | Holéezius Tofor Réz, 2,1 cm dt-
pintérmester mér6
A mester névmo-
nogramja kozott . i
. Kadér © 19.52 Smidt M LK. nyitott szt fakor- | R¢ZPECSEL
o B nyomé
206, alatta vasabron-
csos fekvd hordé.
J.E. Névmonogram alatt
DR . . Frithwirt Jozsef | patkoldkalapdcs, | Réz pecsét-
18. patkolSkovacs Készeg 19. 7. VMK HS63540 | Lteold kovcs- | patks, patkoldfogs, ayom6
mester alattuk patavago.
e ,
f efssll_‘s}’bi" Y | Korirata: DER
P . osztasban (ere MAUER MA-
19. kémiives Kdszeg 18. sz. VMK Hs6.153.1 , korz6, harom- o
S 0“0 | ISTER IN SI-
szog alaki szintez6, GILL
vakolokanal, faré.
Vizszintmérd, kofa-
Kémiivesmes- ragé keresztbe tett
20 kémiives Vasvér 19. 52 VM ltszn ter :L'sétl i | kofaragokalapé- | Réz pecsit-
- o POCSSIEY | csok, vakoldkandl, nyomé
) névmonogram nél-
kiil.
AL
. Andreas Leith-
Vaml egyéb ner maurerme- N
P " céhes iratok, . , Ot Voros viaszpe-
21. kémiives Kormend 1859 . ister . .
véndor- 1. doboz " alatt a mester név- csét
b Johan Miilner !
Onyv P . monogramja.
kémiiveslegény
vkas8. p.
G.L.
. Cstcséra allitott o
22. konyvkots Saombathely 1851 VamLVkgy | 2.doboz | TICISHCTAUEUSt | heben GL, | YOTOS Viaszpe-
Steinemanger Ky vkots le- ! csét
) névmonogram.
gény vk. ©
78.1 Kirdlyi korona két
N Készeg KVM vén- - oldaldn a mester | Voros viaszpe-
23 konyvkots > 1831 ) H77.1.4 Ludovica p : :
Giins dorkényv Zsak névmonogramja, csét
i alatta nyitott konyv.
Nyoleszogletii kép-
mezdben kitart
J.F. szarnyt, csérében
o, ' . Jitsztl Ferdi- | levelet tart6 galamb | Sérgaréz, 2,3
24 lakatos Szombathely 19.52. SM 63:31 nind (1842— | alatt a mesternév- | cm 4tmérd
1915) monogramyja, alatta
keresztbe tett kul-
csok.
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lakatos

Szombathely

19. 7.

SM

63.3.2

Pecsét felirata
folybirassal: Tg-
nacz Jiistl

Ovalis pecsétlapon
4ll6 oroszlan mel-
lett ovélis képmezd-
ben keresztbe tett
kulesok kbzt nyeles
kalapdcs, alatta
mesternév.

Sérgaréz 2,3
cm atméré

26.

lakatos

19. sz.

63.63.1

Koronas kartusban
ovélis pajzsban ke-
resztbe tett kulcsok,
amester névmo-
nogramjaval.

JCM 76. p.
Sérgaréz, 2
cm dtmérd

27.

lakatos

Kormend

19.
sz.

Ht 86.102.1

H.S.
Hodosi Sandor

Ovalis képmezdben
amester névi
nogramja kozott

kulcs, alatta pajzs-

ban elhelyezett 6ta-
20 korona alatt
kules, két oldalan 1-
1 csillag.

KMK 378. p.
Sérgaréz

lakatos

Készeg

KVM

H 56.216.1

Gruber Sandor
lakatos pecsét-
nyoméja

Réz pecsét-
nyomo

mésziros

19. 7.

Smidt M

74134.1

Ovilis képmezében
6tdga korona alatt
névmonogram,
alatta szembenéz3
Gkorfej keresztbe
tett taglokkal.

Réz pecsét-
nyomé

mésziros

Kérmend

19.
sz.

DBSLM

Keresztbe tett tagld
és hiisvégobard
alatt szembenéz6
okorfej, két oldalan
a mester névmo-
nogramija.

JCM 27. p. réz

mésziros

Kérmend

1850

VamlL Vkgy

2. doboz

K. L.
Kausz Lajos
Hafner Jozsef
mészaroslegény
vk.10. p.

Amester névmo-
nogramija alatt
szembenézd okor-
fej, két oldalén szii-
rékés, karikas fend-
ké, okorfej alatt ke-
resztbe tett taglé és
mészarosbard.

KMK 376. p.
JCM 59. p.
Voros viaszpe-
csét

mészaros

VamL Vkgy

2. doboz

Keresztbe tett taglé
és hiisvagobard
alatt a mester név-
monogramja alatt
Kiralyi koroés kar-
tusban S alaki mé-
szaros kampo, alat-
ta szembenéz6
korfej.

Virs viaszpe-
csét

molnéar

Sérvar

1856

VamL Vkgy

2. doboz

J@)N.
Kerner Lajos
péklegény vk.

33.p-

0Otagh korona alatt
a mester névmo-
nogramjai kozott
korzo, alatta két
oroszlan éltal tar-
tott négykiillés ma-
lomkerék alatt ke-
resztvas.

Virds viaszpe-
csét

Koszeg

1853

VamL Vkgy

2. doboz

AT
Kerner Lajos
siit6 vk.19. p.

0Otégh korona alatt
pajzsban a mester
névmonogramja,
alatta két dgaskodd
oroszlan kozott pe-
rec, alatta zsemle.

Voris viaszpe-
csét

molnar

Goér

1856

VamL Vkgy

2. doboz

T.L
Téth Istvan
Gybrgy
Kotzan Janos
molnarlegény
vk. 15. p.

Babérkoszort évez-
te mezdben feliil
vaskorzo, alatta ke-
resztvas, a mester
névmonogramja
kozott négykiills
malomkerék.

Voris viaszpe-
csét
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Ovalis pecsétmezd-
PI ben feliil kereszt-
et vas, alatta két dgas-
Pajer Isvin | 1044 oroszlén ltal | Vorss viaszpe-
36. molnar X Felsébiik 1856 VamLVkgy | 2.doboz | molndr Kotzén zan & aszp!
. . tartott négykiills csét
Janos molnarle- >
ény vk. 14. p malomkerék, alatta
8@ “T | amester névmo-
nogramja.
ANTON MEHTON
Anton Mehton | mesternév alatt 6td-
. . Nagyszentmihdly . Sagmeister Bi- | gua korona, alatta | Vords viaszpe-
37 molndr X Grosspetersdorf 1840 VamLVkgy | 2.doboz | "l ondrle- | babérdgak kot ci- csét
gény vk. 14. p. | merpajzsban négy-
kiill6s malomkerék.
K.J. Amolnarmester
Kutrovétz Janos | névmonogramja
. Kormend alsé ma- eskiidt kozott korzo alatt | Voros viaszpe-
38 molndr X lom, Berki malom 1847 Vaml Vkgy 2. doboz Ns. Kotz Jozsef | keresztvas, alatta csét
molnérlegény | négykiillss malom-
vk. 16. p. Kerék.
1011 mesterjeldi | Olasz koszortiba
Késze KVM itvis pecsétje | foglalt fedeles-tal- | oo
39. btvos X P nsg 1847 vandor- Itszn. Németh Istvan | pas kehely alatt az o pe
b konyv tvislegény vk. | 6tvds azonositd
1.p. szamsora.
Pontsor keretbe
KVM Johann Stanko- | foglalva dtégikoro-|
o ék X Mériacell 1841 véndor- | Hs6.4031 | vics péklegény | D 2lattkétorosz- | Vords viaszpe-
40 P ) X6 e .10 ) 14n ltal tartott perc csét
onyy VK- 10-P- alatt elmos6dott
mesternév.
18 Névmonogram ké-
KVM Joseph Schmidy | 20t dtagl korona, 1)
P < £ : . o alatta két dgaskodd | Vords viaszpe-
41. pék X Szentgotthard 1843 vandor- H 56.403.1 | Johann Stanko- PR .
Konyv vies péklegén oroszlan éltal tar- csét
A e Y| tore ki, perec,
- 14-P- hossziikas kenyér.
Ovilis keretben
névfeliratalattkét | oo
42. pék (=) én. Smidt M 741061 4gaskods oroszldn % pecs
3 nyomé
perec, siite-
mény, kifli.
L ——
3. pék, siité X Szombathely 1851 SMvandor- |y 0 )y | Diczinger Joasef | Ogram alattkifli, | Vords viaszpe-
konyv czinger perec, kétoldalt csa- csét
siitélegény vk. P
szarzsemle, zsemle.
22.p.
Névmonogram fe-
FrolerTeol | e
44. posztos Készeg 19. S2. KVM H 56.194.1 poszu:js";l)zfet- les sz4lhtiz6 hét VMN 347. kép
yome) hossziikis takdcs-
‘mécsonyéval.
Babérkoszortis pe-
VM Vasérhelyi Imre | csétszélii pecsétla-
vandor szabolegény | pon feliil félkirben
szabo X Szombathely 1837 konyv Itszn. vk.12.p. SABARIA felirat, | Voros viaszpe-
45 & X Szombathely 1855 SM HI72.2.9 Piros Jozsef | alatta két babérag csét
vandor- szabélegény | kozott nyitott szara
kimyv vk.20.p. | oll6, élei kiszt gomb-
Iyuklyukaszto.
Babérkoszorus pe-
Korpics Antal csetsze}u p/ecfet_la- KMK 349. P
szablegény vk. pon feliil félkérben | 1855-ben Pajt-
. X Kérmend 1850 VamL Vkgy 3. doboz 13.p. .KORMEND ,H' sits f?yf)rgy/ a
46. szab6 " felirat, alatta két ba- | szabé céh céh-
X Kérmend 1855 VamL Vkgy 3. doboz Stuklchter An- PRPSRI. N
L. | bérdg kbzott nyitott | mestere
tal szabélegény 2 Kozott nyit st
o szaru ollf, élei Voros viaszpe-
VK AL P Kozt gomblyuklyu- csét
kaszt6.
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Elére allitott négy-
M.S. szoghen né
Pukén Ferenc Voros viaszpe-
szabélegény vk. | tott szard szab6oll6, csét
11 p. élei kézott gomb-
Tyuklyukaszté.

47. szahd X Muraszombat 1850 VamL Vkgy 3. doboz

Ovalis pecsétmez6-
ben névmonogram
19. SM H 63.90.1 M.S.D.L. alatt iitei-gﬁ k()!‘l;!ll‘fl Séj'gﬁxréz/z,nl
sz. alatt nyitott szara cm atmérd
szabobollé, alatta
névmonogram.

48. s7ab6 X Szombathely

Babérkoszoru-ke-

retben tagi koro-

19. VMK H 56.187.1 Bﬂzecz/ky]ézsef na, alatlaynévm(:— Réz, zr, c:n at-

sz. szabémester | mogram és fekvé, méré

nyitott széri szabé-
ollé.

49. szabé X Készeg

Ovilis pecsétkép-
ben névmonogram
kozott 6tagh koro-
na, alatta két gas- Sérgaréz,
SM H 63.12.1 S.C. kodé oroszlén, 2,3x2,5 cm 4t-
mancsaiban nyitott mérd
szarua szaboolld, élei

kozott gomblyuk-

Iyukaszté.

19.

50. sziirszab6 X Szombathely o

Névmonogram alatt
babéragak Vords viaszpe-

gyepldszaras kots- csét
fék.

51 szijgyartd X Szombathely 1832 SM céhlevél | HI 76351 LV.

Ovélis képmezében
névmonogram alatt | Réz pecsét-

babérégak dvezte nyomé
szita.

S.R.
52. szitds X Készeg 19. s2. VMK Hs6.192.1 | Rist Sandor szi-
tdsmester

Nyolcszegletii pe-
csétképen feliil név-
monogram, alatta
VMK két gaskodé orosz-
1836 vandor- H 56405.1 AR. 14n kozott faabron-
konyv csos timarkad folott
keresztbe rakott,
hajlitott vakaré
vagy szinlékések.

Virds viaszpe-
csét

53. timar X

Kerek, pontsor ke-
retezte pecsétmez6-
ben alul babérégak

felett MSC betiik

(muraszombati

céh?) foliitt timar-
kad, felette kereszt-
be tett szinlokések.

M.S.C.
pecsét mellett
54. timar X Muraszombat 1848 VamL Vkgy 3. doboz Gombossy Ig-
néc timér céh-
biztos aldirasa

Voros viaszpe-
csét

Levéltari és mizeumi 6rzéhelyek roviditései: MNL VamL Vandorkényv gyljteménye = VamL Vkgy, Savaria Muzeum, Szombathely = SM,
Készegi Varosi Muzeum, Készeg = KVM, Doktor Batthyany-Strattmann Laszlé Muzeum, Kérmend = DBSLM, Vasvari Mizeum, Vasvar =
VM, Smidt Mzeum, Szombathely = ,Smidt M”

Az irodalmi forrdsok réviditései: Vasi céhtorténeti emlékek 1985 = VCE, Kérmend mezdvaros kézmiivesei 2004 = KMK, Vasi Szemle = VSZ.
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A MULTNAK KUOTJA

Gazpag G. LAszLO
A bozsoki aranycsat kalandos torténete

A régi iddk targyi emlékei kiulonos titkok
6rzéi. Akaratlanul is megmozgatjak a szem-
116 fantaziajat. Minél jobban racsodalkozunk
egy antik mitargyra, annal tobb kérdés
meril fel, de rogton sejteni lehet, hogy
talan egyikre sem tudunk pontos valaszt
adni. El6szor a tagabb kornyezetet, korszakot
probaljuk szintézis ald vonni, majd abbdl
lehet kovetkeztetni a részletekre. Mindig
az embert keressiik a historidban, ki ké-
szithette, kihez tartozott, még a hol és ho-
gyan kérdések mogott is a torténetek, a me-
sék az érdekesek.

A bozsoki aranycsat elkészitése és el-
vesztése kozott legfeljebb néhany évtized
telt el, talan annyi sem. Azonban az elkép-
zelhetd, hogy sok szaz kilométert vandorolt,
mire csaknem ezer6tszaz évre megpihent
a foldben. Igazi kilvaridja a megtalalasa
utan kezd§dott, 6tven év hanyattatas és ka-
landozas utan allapodott meg egy amerikai
muzeum vitrinjében. Egy tanulsigos torténet
valt teljessé, a bozsoki aranycsatot pedig
osszevethetjiik a korszak hasonl6 alkotasaival.

1874 6szén Vlaskovics Jézsef bozsoki pa-
rasztfiu talalta meg szantas kozben az arany-
csatot a falutdl 2 km-re délre,* az Arany-
pataktdl 600 méterre keletre, a Nyeste-patak
forrasatdl 500 méterre északnyugatra
a dombhaton. Legfeljebb egy asonyom mé-
lyérdl bukkant el a maganyos csat, amit
boldogan vitt haza a fii az apjanak meg-
mutatni. Amirél ketten tudnak, az mar nem
titok, igy a kincs hire eljutott Bubics Edéhez,
aki a Vasmegyei Régészeti Egylet tagjaként?

1 Sibrik Kdlman kutatdsa alapjan.
Kiss Gabor — Téth Endre: Niklovits Karoly gytjte-
ménygyarapitasi tevékenységérdl. = Folia Historica
XXXIII. 2018. 173-184. p.

1875. januar 21-én értesitette Lipp Vilmost,
az egylet titkarat, a régiségtar érét.

Lipp, a polihisztor tanar ember (korab-
ban premontrei kanonok, régész, majd bol-
cseleti doktor) kivancsisagat felkeltette az ér-
testilés és 1875 februarjaban elment Bo-
zsokra, hogy megvasarolja az aranycsatot
a régiségtar szamara. Az akkor kifizetett
80 forint szép summa volt, drindexek alapjan
mai arfolyamon kb. 415 ezer forintnak felelt
meg.?

Lipp lelkesen gytjtétte a régiségeket
egy leendd megyei gylijtemény szamara.
Elmondasa szerint® az motivalta, hogy ,meg-
akaddalyozza azt, hogy e gyonyo6ri ereklye,
mint mar azelStt sok mas, kiilfoldre van-
doroljon”. Mintha a jovdbe latott volna!

Elséként a szombathelyi puspoki palota
’Sala terrena’ termében berendezett kis
muzeumba keriilt a csat. Itt még elég kevés
latogaté fordulhatott meg. Szakmai kérokben
viszont gyorsan hire ment, igy a Magyar
Nemzeti Mizeumban 1876 szeptemberében
megrendezett VIIL. Osrégészeti és Embertani
Kongresszus kiallitisan mar bemutathattak
a bozsoki aranycsatot. A kiallitas katalogu-
saban Hampel Jézsef emlitette meg,® de
ebben az esztend6ben Lipp Vilmos is be-
szamolt réla az Archeologiai Ertesitében.”

3 Danyi Pal: artortenet.hu (Megtekintve: 2023. ok-
téber 15.)

4 A Vasmegyei Régészeti Egylet gytjteményének
jegyzéke. No. 861/5.

5 Lipp Vilmos: A Vasmegyei Régészeti Egylet évi je-
lentése. IV. 1876. 54—65. p.

6  Hampel Jézsef: Catalogue del'exposition préhisto-
rique des musées de province et des collections
particulieres de la Hongrie. Budapest, Carton 3.
1876. 79. p.

7 Lipp Vilmos: Hazai tud. intézetek és leletek. = Ar-
cheologiai Ertesité. X. 1876. 97. p.
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Az esemény a 19. szazad egyik legfontosabb
szakmai eseménye lett, amelyrdl 2022-ben
kerités-kiallitassal emlékezett meg a Nemzeti
Muzeum.

A mozgalmas 1876-0s év utin néhany
évtizednyi nyugalmas idészak kovetkezett
az aranycsat szamara. 1908-ban az ujonnan
megnyilt Vasvarmegyei Mtzeumba kertilt.
A rendszeres latogatdk olyannyira meg-
kedvelték, hogy 1921 tavaszan feltiint
a hidnya Seemann Gabor nyugalmazott is-
kolaigazgatonak, aki korabban egy szelen-
cegyljteményt ajandékozott a miazeumnak.®
Megdébbenve vette észre, hogy a bozsoki
aranycsat sincs kiallitva. Az tigyet egészen
a vallas- és kozoktatasiigyi miniszterig vitte,
hiszen lopasra gyanakodott. A szigoru és
alapos vizsgalat megallapitotta, hogy baro
Miske Kalman igazgatd a Tanacskoztarsasag
alatt zarva tartott muzeum értékesebb
aranytargyait elrejtette. Azt kovetden a csat
mar szerepelt egy helyi kidllitason és ha-
marosan visszakerilt a helyére.

Sajnos nem sokaig, mert avatott szemek
ezt kovetden kinézték maguknak. A fon-
dorlatokkal teli kalvaria ekkor kezd3détt,
és az aranycsat meg sem allt Amerikaig,
mire ismét feltiint valakinek, hogy eltiint
a kiallitott targyak kozil.

Lipp Vilmosnak jé oka volt sietésen
megvasarolni a bozsoki leletet, és joggal
tartott attol, hogy ha nem kertil miel6bb
muzeumi gyljteménybe, akkor az elGbb-
utdbb kulfoldon fog kikétni. A 19. szazad
masodik felében jelent6sen megnétt az ér-
deklédés az antik régiségek irant. A kisebb
varosokban elsgsorban helytorténeti érde-
kességekre alapozva nyiltak muzeumok
szerte Eurépaban, raadasul az Ujvilighan
is elkezdtek egyre komolyabb gytijtemé-
nyeket megalapozni. Mindezekkel parhu-
zamosan viragzott a miikincsek kereske-

8  Kuntar Lajos: Bozsok. 2001.

delme, meglehetdsen szabalyozatlan keretek
kozott.

A miikereskeddk kivalé szakértSkké nét-
ték ki magukat, és elkezdtek szakosodni.
Szinte kivétel nélkiil muigyGjtékkeé is valtak,
hiszen a szenvedélyt nem lehetett elvalasz-
tani az tizlettdl. Sajnos a szerzési és birtoklasi
vagy sokakban attorte az etikai és erkolesi
korlatok mellett gyakran a jogi akadalyokat
is. Egyre inkabb megengedhetetlen eszko-
z0khoz folyamodtak, beleértve akar a ha-
misitast is. Konyortelentl kihasznaltak
a muzeumi kérnyezet gyenge pontjait.
Az igazan ramends kereskedGk mar az sa-
tasoknal jelen voltak, és elsGként értesiltek
a fontosabb leletekrdl, majd konnyedén
megvasaroltak azokat. Mivel személyesen
nem lehettek jelen mindenhol, szabalyos
ugynoki halézatot épitettek ki. Az 6sszefo-
nodasok és érdekkozosségek lényegében
mar akkor kiderithetetlennek és atlatha-
tatlannak bizonyultak.

Egyre gyakoribbd valt az a mddszer,
hogy a kereskeddk kiszemeltek maguknak
muzeumi targyakat, amelyeket csere utjan
szerezhettek meg. VélhetGen a csere mellé
némi meggy6zés is kellett, killonosen, ha
a cserélt targyakra a mizeumnak nem volt
sziiksége, nem beszélve olyan esetekrdl,
amikor hamisitvanyokat kaptak csereként.
Az elsé vilaghabort utan nehéz iddk jottek
a Karpat-medencében. A hatarontali mu-
zeumok nem ragaszkodtak a magyar vo-
natkozasu leleteikhez, ott viszonylag kony-
nyen ment az tizletelés ilyen formaja.

A bozsoki aranycsat torténetéhez két
elhiresilt kereskedd, illetve gytijt6 kapcso-
16dik szorosan. Niklovits Karoly elssorban
éremgyijteményérdl lett ismert, de jol értett
az otvosmunkakhoz is. Hatalmas gyjte-
meénye tobb mint 40 ezer darabot szamlalt,
amely egy 6rokosodési per utdn végul
a Nemzeti Mzeumba keriilt. A ritkasdgokat
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altalaban erdélyi aranytallérokért cserélte,
amelyeket hamisitott. Nem bizonyithatd,
de vélhetden bizalmas kapcsolata volt egy
készegi lakatosmester miihelyével. A mu-
zeumi korok idGvel bizonyosan felismerték
Niklovits tevékenységének arnyoldalait, de
nem nagyon tehettek ellene semmit. El-
mondhatd, hogy minden cseretigylet kivétel
nélkil a kezdeményez§ érdekeit szolgalta,
anyerészkedés pedig természetes velejaradja
volt a gyakorlatilag kikényszeritett iigyle-
teknek.

1925 nyaran Niklovits kétszer is meg-
fordult a Vasvarmegyei Muzeumban. Jalius
2-an Batthyany Kéroly eziisttallért ajaindé-
kozott a mizeumnak, augusztus 3-an pedig
egy mécsest és egy agyagedényt. Késébb
erGsen kétségessé valt a Niklovitstol szar-
mazd bronzmécsesek eredetisége, amelyek
ebben az id6ben t6bb helyen is felbukkantak.
Az 1925. augusztusi latogatasakor egy cse-
religyletre is sor keriilt, amikor megkapta
a bozsoki aranycsatot (aranygerman csat
néven) és harom rémai bronzszobrot (a 12,
31 és 40-es leltari szamon nyilvantartott
Mercurius, bika és Mithras figurakrdl van
sz0). Niklovits a mizeumnak egy aranyidolt
adott, ami primitiv hamisitvanynak bizo-
nyult, egy vésett kovii nehéz aranygytriit,
ami valéjaban sosem keriilt a mizeumba,
késébb torolték a leltari bejegyzését, valamint
harom karperecet, egy fonott aranygytirtt
és egy Apafi Mihaly-érmét. Az utébbi érme,
valamint a kordbbi eziisttallér és a mécses
szinte biztosan hamisitvany lehetett. Ugyan-
akkor a romai bronzszobrok mindig a ke-
resett, jol eladhatd vagy cserélhet§ tételek
kozé tartoztak. Osszességében Niklovits
rendkiviil elényos tizletet kotétt, noha ré-
szérdl kifejezetten galansnak tiint a csere,
az ajandékokkal kiegészitve. Niklovits szak-
értelme nem vonhat6 kétségbe, de ahogy
az aranycsat esetében is egyértelmi, meg-

tévesztési modszerei kifinomultak, johi-
szemtisége teljesen kizarhato.

Kilféldi kapcsolatokkal azonban nem
Niklovits rendelkezett, hanem Mautner
Laszld, a jol ismert pesti régiségkereskedd.
Utélag nem eldénthetd, hogy melyikiik
otlete volt a bozsoki aranycsat kihozatala
a Vasvarmegyei Mazeumbdl. A legvaldszi-
niibb, hogy tartds érdekkozosségiik szamos
olyan gyanus {igyletet eredményezett, ame-
lyekre késébb nem derult fény, de mind
ugy végzddtek, hogy értékes targyak keriiltek
kulfsldre.

Mautner 1893-ban alapitotta régiség-
kereskedését. Az 1920-as évek kiozepétdl
lendiiltek fel kiilhoni értékesitési kapcsolatai.
Ezeket Ggy tudta rendszeresen jo anyagokkal
kiszolgalni, hogy az egész Karpat-medencére
kiterjedd tigynoki halézatot hozott létre.
Az asatasoktél a mizeumokig mindenhol
jo kapcsolatokkal rendelkezett, sGt ropla-
pokat is terjesztett. Latszolag a régiségek
megbecsiilésére és a taldlt leletek beszol-
galtatasara buzditott, de valéjaban a mu-
zeumokat megeldzve, elsGként akart infor-
macidhoz jutni.? Mautner egyik legfontosabb
kulfoldi partnere a British Museum lett,
ahol eleinte Arthur Graf segitségével adott
el régészeti leleteket, késébb Grafot meg-
keriilve mar kozvetleniil bonyolitotta le
az Uzleteket. Jelenleg 93 olyan targy van
alondoni British Museum birtokdban, ame-
lyet Mautner Laszlotol vasarolt.

A miitdirgyhamisitasi inditékokat Mark
Jones tobbek kozott a British Museum anya-
gain keresztiil targyalja rendkiviil empati-
kusan és széles latokortien. A Hamisitvany?
A megtéveszés miivészete cimii konyvében'
feltarja az egyes korszakokra jellemzd okokat
és maddszereket. Természetesen a pénzigyi

9  Szabadvary Tamas: Cimemet Grizze meg! = MGértd,
XXIV. 2021. 6-7-8. 11. p.

10 Mark Jones: Fake? The art of deception. Berkeley,
1990. 173. p.
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Brummer kartonja a bozsoki csatrdl™

11 The Met: Watson Library Digital Collections,
The Brummer Gallery Records.
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nyerészkedés megkeriilhetetlen, dominans
tényez6. Ebben a kiadvanyban Mautner Laszld
is szerepel, a kinossa valt mojgradi kincseket
felhozva példanak. Abban az esetben az egész
szakma tiltakozott, még feljelentés is sziiletett,
de az kovetkezmények nélkiil maradt. A ne-
gativ képet arnyalja, hogy Mautner legalis
miitirgymasolassal is foglalkozott, hiszen
arra is mutatkozott kereslet.

Mautner egyik jelentds tizleti partnere
a zombori szarmazast Brummer testvérek
(Jozsef, Imre és Ernd) voltak. Brummerék
1906-ban Parizsban nyitottak galériat, majd
az elsé vilaghaboru kitorése utan atkoltoztek
New Yorkba. Tokéletesen tisztaban voltak
a hazai viszonyokkal, kovették a trendeket.
A manhattani galéria mar leginkdbb Brum-
mer Jézsefhez kothetd, aki amerikai vi-
szonylatban is komoly karriert futott be
mint miikereskedd. Két Czdbel kiallitast is
rendezett New Yorkban, de Matisse, Seurat,
Maillol, Klee és Modigliani tarlatoknak is
otthont adott. A Szépmiivészeti Mizeumnak
egy Despiau portrét, a szegedi Mdra Ferenc
Muzeumnak pedig egy Munkacsy festményt
adomanyozott. Brummer Parizsban hirnevet
szerzett tobbek kozott Henri Rousseau me-
cénasaként, New Yorkban viszont jelentds
vagyonra tett szert. Koran felismerte azt
a lehetGséget, hogy a feltorekvs amerikai
muzeumokat kozvetleniil ki tudja szolgalni
régészeti targyakkal hazai és eurdpai kap-
csolatain keresztil. Ebben talalt kival6 part-
nerre Mautner Laszlé személyében.

A Niklovits és Mautner kozotti tizleti
kapcsolatrodl aligha lehet konkrétumokat
megtudni.

Vélhet6en Mautner kifizette a bozsoki
aranycsatot Niklovitsnak, taldn a rémai
bronzszobrokat is atvette tdle. Azt is homaly
fedi, hogy az ajandék- és cseretargyakat
kozosen adtak ossze, vagy azok Niklovits
ugyeskedései voltak. Utébbi sokkal valo-
szinlibb, tekintettel a tallér hamisitasaira.

Brummerék és Mautner kapcsolata 1925-
ben kezddédhetett. Hala a preciz feljegyzé-
seknek, leltari kartonoknak, egyértelm,
hogy Brummerék vették meg Mautnertdl
— tobb mas targgyal egyiitt — a bozsoki
aranycsatot 1926-ban.

1926. szeptember 1-én vasaroltak meg
a csatot, oktober 16-an érkezett meg New
Yorkba, és oktdber 22-én mar eladtik a Ba-
limore-i Walters Art Gallerynek 275 dollarért.
MeglehetGsen arulkodd, hogy Mautnert tgy
tartottak nyilvan, mint a magyar asatasok
kereskeddgje! A gyors lebonyolitds minden-
esetre arra enged kovetkeztetni, hogy itt
mindenki biztosra ment. Egy évvel korabban
mar Mautnernal lehetett a csat, levelezése
alapjan az egyik Brummer testvérnek —
aki tobbszor jart Budapesten —, meg is mu-
tatta. Az nem deril ki pontosan, hogy kivel
levelezett, de valdszintsithetd, hogy Jozsef
New Yorkban volt, Ernd pedig Parizsban,
és 6 utazott alegtobbet. Az tizleti viszonyaik
nem lehettek mentesek kisebb-nagyobb
osszezordiilésektdl, mert egy 1927-es levél-
ben Mautner arra utal (valdszintleg Erné-
nek), hogy minden kapcsolatot megszakit
Brummer fivérével (Imrével), amit k6zolt
is annak megbizottjaval, egy bizonyos Kornai
drral. Mautner egyre magabiztosabbnak
érezhette nemzetkozi kilatasait, mert csak
ebben az évben 45 tételt adott el a British
Museumnak.

Erdekesség, hogy Mautner British
Museumnak eladott tételei kozott talalhatd
egy avar kori arany fiilbevald is, ami allitasa
szerint egy bozsoki sirbdl vald. A mizeum
ezt ma mar hamisnak feltételezi, ezért nincs
is kidllitva. Ugyanakkor szerepel egy ta-
nulmanyukban,” amely a korszak fém-
munkainak technoldgiajat vizsgalja a Kar-

12 Paul Craddock et al: Change and stasis: the tech-
nology of Dark Age metalwork from the Carpathian
Basin. = The British Museum Technical Research
Bulletin. 4. 2010. 55-65. p.
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Avar kori fiilbeval6 Bozsokrdl a British
Museumban, No. 1926,0511.2

pat-medencében, de sem az arany tisztasaga,
sem pedig az anyagisszetétele nem bizo-
nyitja egyértelmiien, hogy hamisitvanyrdl
lenne sz6.

Ami az arakat illeti, Lipp Vilmos annak
idején tisztességesen megfizette a megtalalot.
Azt nem lehet meghatarozni, hogy Niklo-
vitsnak pontosan mennyibe keriilt a csere-
ugylet, és abbdl mennyi esne a csatra. Fel-
tételezhetd, hogy a hamis darabok miatt
joval kisebb volt a koltsége, mint amennyit
Lipp fizetett a megtalalonak 6tven évvel
korabban. Azt sem tudjuk, hogy mennyiért
adta el Niklovits Mautnernak, majd Mautner
Brummeréknak. Az egyetlen ismert ar a 275

A Christie’s drverésén 2021. julius 7-én
(lot 82) elkelt csat

dollar, amiért Joseph Brummer eladta Henry
Waltersnak a csatot. Mas hasonld tételeknél,
ahol Brummer feltiintette a vasarlasi és el-
adasi arat, lehet kovetkeztetni az arrésekre.
Altaldban harom-négyszeres szorzét alkal-
mazott, de el6fordult tizenkétszeres is, ha
valamit igazan olesén tudott megvenni.

Az indexek segitségével érdemes mai
arfolyamon Osszevetni az arakat. Walters
ezek szerint 1,77 millié Ft-ért vette meg
a csatot, igy Brummer legfeljebb 600 ezret
fizethetett Mautnernak. Niklovitsnak sziik-
sége lehetett tritkkokre, mert Mautnertol
aligha kaphatott 3-400 ezernél tébbet. Ma-
utner ezzel az tigylettel pArhuzamosan egy
masik hun kori csatot is eladott Brummer-
nek, amit a nagyvaradi mizeumbol szerzett
meg, vélhetGen hasonlé médon (3. kép).

Abozsoki aranycsat mai eszmei értékére
is lehet kovetkeztetni, mivel 2021-ben
a Christie’s arverésén el6fordult egy hasonld
5-6. szazadi Meroving aranycsat. A sokkal
szerényebb kivitel(, feleakkora méretti da-
rabon egyetlen nagyobb ké van befoglalva,
a kisebb kopasok és horzsolasok nem rontjak
az 6sszképét. Arverési jutalékkal egyiitt va-
lamivel tobb mint 10 millié Ft-ot fizettek
érte, noha elzetesen a tizedére sem be-
csulték, tehat komoly licitverseny mutat-
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kozott érte. A bozsoki aranycsat ezek alapjan
akar 25-30 milli§ forintra is értékelhetd.
Altaldban az ilyen ereklyékre szoktak azt
mondani, hogy t6bb mar nem késziil bel6liik.
Minél tobben ismerik fel szépségiiket, va-
lamint az eredetiik és torténetiik jelentette
titokzatossagukat, gy né az értékiik, hiszen
csak ritka esetben lehet hozzajutni egy
igazan autentikus példanyhoz.

Niklovits és Mautner folyamatos kap-
csolatara késdbb tobb utalas talalhatd, akad
olyan is, mintha k6zos lett volna az a mi-
helyiik, ahol a hamisitvanyok késziiltek."s
Annyi bizonyos, hogy Mautner hal6zatanak
fontos szereplGje volt Niklovits Karoly.

A Dbozsoki aranycsat (1. kép) rekeszes,
granatberakasu, kerek fejii és kerek testli
csat. Cipdesatként is emlitik, de mérete
inkabb ovcsatra utal. Az almandin-granat
kristalyok ma is kedvelt ékszerkovek.
Az anyaga j6o mindségi vert arany, befoglald
méretei 26 x 54 x 19 mm, a tomege 80
gramm. A csattest 22 x 19 X 6 mm, a csatfej
atmérdje 25 mm, melynek vastagsaga 7
mm, a csatpecek 40 mm hosszu. Drétcesikok
osztjak rekeszekre a granatvorés zomanc-
lapkakkal diszitett fogantyut, egy téglalap
alaku granatkd ékesiti a nyelvet a csuklopant
kozelében. Két kis kerek rubinkovet he-
lyeztek el a hegyén, a 16fej szemeként (2.
kép). A tok szélén alulrél harom aranyszeg
rogziti a diszeket. Szérvany lelet, szinte ki-
zarhatd, hogy sirlelethez tartozott volna,
minddssze egy asonyomnyi mélyrél keriilt
felszinre. A viselGje feltehetGen elveszithette
a csatot.

Az aranycsat geometrikus formavilaga
eltavolodik a naturalisztikus motivumoktdl
és egyszerliségében vonja magara a figyel-
met. A vastag aranyelemek csillogdsa és
aharsogd granatvoros lapocskak szinte hi-

13 Mozsolics Amalia bejegyzése a Vsvarmegyei Mu-
zeum leltarkonyvébe. 40/1941.
14 The Walters Art Museum, Baltimore, 57.449.

valkoddan mutatjak a gazdagsagot hétkoz-
napi funkcidju targyakban. Az allatfejben
végzGdo tiiske stilizaltan visszautal a klasszi-
kus ékori mintavilagra, de a granatok ural-
kodnak a csaton. Az igazi diszités mégsem
maga a berakott kd, mint egy gytirti esetében,
hanem a szegélyekkel kialakitott rekeszek
mintazata. Ez a kett6sség nem nyugtatja
meg a figyelmet, hanem szinte fenntartja
a szemléld csoddlatat. Viselete egyértelmiien
behatarolja a nemzetségben betoltott sze-
repet, a tarsadalmi rangot, idegenek eldtt
pedig tiszteletet parancsol. Mindezek to-
kéletesen jellemzdek a hunokra.

Abozsoki aranycsat keltezése az 5. sza-
zad elsG felére tehetd, Attila hun kiraly ide-
jére. A hunok Pannénia nyugati szélén vald
jelenlétére és kalandozasaikra szoritkozva
425-455 kozott késziilhetett, ennek az idg-
szaknak talan a masodik felében. A lehet-
séges szarmazasi helyrdl szinte semmit
nem tudunk, lehet bizanci mihely, de ké-
sziilhetett a Karpat-medencében is.

A népvandorlasok kora az az iddszak,
amir@l fajoan kevés biztosat tudunk. For-
rasaink szegényesek, szamos témaban egyet-
len krénikasra kell hagyatkozni. A késébbi
gesztakbdl ismert, hogy a korabeli histori-
kusok is legtobbszor legendakkal vegyitették
a tényeket, ezért nem lehetiink bizonyosak
abban, hogy a leirtak mindenben megfelel-
nek a valésagnak, habar az igazsigmagjuk
altalaban nem megkérddjelezhetd. Az adott
korrol alkotott homalyos képet a targyi em-
lékek hozzak kozelebb a valdsaghoz, de ez-
altal a kérdések is sokasodnak.

A hunok egész torténetére Attila révid
ideig tart6 karizmatikus uralkodasa nyomta
ra bélyegét, noha iddben és térben is joval
tobbrél van szo. Tarsadalmuk nemzetségekre
épiilt, amelyet csak drasztikus szigorral le-
hetett egyben tartani. Targyi kultirajukban
egészen fantasztikus mingségli remekmiivek
is megjelentek. A szkitak figurativ dbrazolasai
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1. kép. A bozsoki aranycsat. The Walters Art Museum, Baltimore, 57.449

2. kép. A bozsoki aranycsat oldalrél. The Walters Art Museum, Baltimore, 57.449

3. kép. The Walters Art Museum, 57.664 4. 4. kép. LDM Veszprém, 81.1.1
(Lelbhely: Nagyvdrad) (Kapolcs)
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5—6. kép. Hansdgi Muzeum, Mosonmagyarévar, 64.1.10.1 (Lébény), 64.1.11.1 (Lébény)

7-8. kép. Wosinsky Mor Muizeum, Szekszard, 62.2.1 (Nagydorog), 62.5.1 (Szekszdrd—Balpardszta)

9. kép. British Museum, London AF.510 10. kép. Metropolitan Museum, New York,
(Cordoba, Andaluzia) 17.190.697 (ismeretlen lel6hely)
11. kép. Magyar Nemzeti Mtizeum, 62.155.40 12. kép. Magyar Nemzeti Muizeum,

(Alesutdoboz) Balassa Bdlint Muzeuma (Nyergestjfalu, lszn.)
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mellett elGtérbe keriiltek az elvontabb geo-
metrikus formak, amelyek lassan 6sszeol-
vadtak a german stilussal. Mindez megfelel
a vandorlasok okozta népességkeveredés
sajatossagainak, nem beszélve a hadjara-
tokrdl, amelyek messze foldre is elvezettek.
A fémmivesek, 6tvosok ettdl figgetleniil
is utra kelhettek, egy 1j stilust meghonositva,
vagy csak alakitva a helybeli izlésvilagot.
A Bozsok mellett talalt hun kori aranycsatra
is igy kell tekintentink, mindezeket a szem-
pontokat figyelembe kell venni.

Romantikus képiink azonban ne legyen
a hunokrdl! Marcellinust, az utolsé nagy
romai kronikast idézve: ,,Fegyvernyugvaskor
is arulkoddk és allhatatlanok, hajlamosak
meggondolni magukat minden Gj remény
hallatan, hogy teljesen atadjak magukat
a pillanat késztetésének és hajlamanak.
Mint a vadallatok, teljesen tudatlanok, a jo
és a rossz kozott gyakran nem tudnak kii-
lonbséget tenni. Kétértelmiien és homa-
lyosan fejezik ki magukat, nem tisztelnek
semmilyen vallast vagy babonat, és mér-
téktelentil sovarognak az aranyra.”s

Az igazsaghoz tartozik, hogy Marcellinus
mindezeket Romaban irta, rdadasul ugy,
hogy soha nem talalkozott hunokkal, tehat
a hitelesnek gondolt forrasokban is meg-
bujhatnak hallomasbdl szarmazd, erGsen
talzo kijelentések.

Az arany utani sévargas racionalis oka
a hatalommal kapcsolatban keresendé.
A hadvezérek hatalmat ugyanis az a nagy-
lelktiség hatarozta meg, amit a vagyon 0j-
raelosztasaval tudtak érvényesiteni az alatt-
valéik felé. Nevén nevezve a vagyon meg-
szerzését, itt rablohadjaratokra kell gondolni.
A hatalmat folyamatosan demonstralni kel-
lett a javak szétosztasaval, hiszen azt min-
denki elvarta. Az arany hianyat az erd hia-

15  Ammianus Marcellinus: Rerum Gestarum Libri
Qui Supersunt. Forgotten Books. London, 2018.

nyanak tekintették. A diszes, értékes targyak
mindazt a célt is szolgaltak, hogy viseldjik
lattassa gazdagsagat, rangjat. A killonféle
ékszerek, kardiszek, aranygytrtk, kard-
markolatok, csatok, hiivelyvasalatok, heve-
dervégek, fogantytik mind-mind ezt jeleni-
tették meg. A hunok egyszertien nomadok
voltak. Az arany iranti mohdsag tehat ezzel
a feltling szemléltetési kényszerrel magya-
razhato, sz szerint megmutatva az arany
altali hatalmat. A hihetetlen aranykincsek
ezt jelképezik.'® Attila idejében megnyugtatd
béség mutatkozott aranybdl, a szamitasok
szerint mintegy 9 tonna aranyat termeltek
ki a banyakbdl, és mindenfelé aranyban
szedték a hadisarcot és az adot.

A bozsoki aranycsat az 1925-0s csere-
ugyletet kovetGen hosszu idére eltlint a hazai
szemek el6l. Bona Istvannak egy kutatds
soran 1982-ben sikertiilt azonositania’ a csa-
tot a Baltimore-i The Walters Art Gallery
népvandorlaskori gylijteményét bemutatd
konyvben.*® A k6zolt kép alapjan biztos volt
abban, hogy a bozsoki leletrdl van sz6, de
értetlentil allt a tény el6tt, miként keriilhetett
oda. Ugyanis Fettich Nandor egy félreértés
miatt 1940-ben még gy tudta,” hogy a lelet
a Vasvarmegyei Mizeumban van. Késébb
Béna szerepeltette a bozsoki aranycsatot
osszefoglalé mivében,* a hunok régészeti
forrasainak attekintésében, miszerint az ,is-
meretlen korilmények kozott 1927-ben
az Egyesiilt Allamokba keriilt”.

16 Attila und die Hunnen. Historisches Museum der
Pfalz. Speyer, 2007.

17 Béna Istvan: Die Hunnen in Noricum und Panno-
nien. In: Severin, zwischen Romerzeit und Vol-
kerwanderung. Ausstellungkatalog. Linz, 1982.
179-200. p.

18 Ross, M. C.: Arts of the Migration Period in The
‘Walters Art Gallery. Baltimore, 1961.

19 Fettich Nandor: A hunok régészeti emlékei. = Né-
meth Gyula: Attila és hunjai. Budapest, 1940. 227—
264. p.

20 Bona Istvan: A hunok és nagykiralyaik. Corvina.
Budapest, 1993. 228/7. p.
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A granatberakasos, rekeszes csatok a hu-
nok altalanosan jellemz6 haszndlati targyai.
Noha id6ben csak alig tobb mint egy gene-
raciérdl beszélhetiink, foldrajzilag a Kau-
kazustél a Karpat-medencén at lengyel,
cseh, német, olasz, francia és spanyol foldon
is talalkozni teljesen hasonlé leletekkel.
A megmunkalds finomsaga, valamint a for-
ma és a kivitelezés mingsége mellett legin-
kabb a torténetik killonbozteti meg Gket.
Némelyekrdl szinte semmit nem lehet tudni,
még a lel6helyiik is bizonytalan, masokat
a kalandos t6rténet tesz érdekessé. A bozsoki
aranycsat mindkét esetnek megfelel, kivé-
telesen szép és izgalmas példa.

A Kéarpat-medencében eddig kozel 8o
ilyen és ehhez hasonlé csatot talaltak. Er-
demes néhanyat Gsszevetni a bozsoki csattal.
Az elmult évtizedben is igen jelentds darabok
kertltek el8, részben a szerencsének, rész-
ben pedig az 1j, tudatos fémkeresési tech-
nikdknak koszonhetGen.

A 3. képen egy eltéré motivum lathato.
Erdekessége, hogy ezt a csatot adta el
Mautner a bozsoki aranycsattal egyiitt
Brummernek 1926-ban, és azok egy napon
kerultek Waltershez — két és félszeres aron,
mint a bozsoki csat. 1876-ban talaltdk Nagy-
varad mellett a Guttmann téglagyar teriiletén
egy fibulaval és néhany iiveggyonggyel
egylutt. Mindezeket ifj. Boloni Sandornak
koszonheti a nagyvaradi miazeum, aki be-
szolgaltatta a leleteket, Hampel Jozsef szép
rajzot kozolt réla.>t A csat négyzet alaku le-
mezét négy levél alaka granattal berakott,
pontozott mezdt szegélyezd faragott fonat
keretezi. A granatok egy korkoros kézéppont
felé mutatnak. Mérete: 57 x 130 x 23 mm.

A 4. kép olyannyira hasonlit az el6zdre,
hogy Mautnerre gondolva mar-mar azt fel-
tételezhetjiik, hogy hamisitvany az egyik,

21 Hampel Jézsef: Hazai adatok az Archeologidhoz. =
Archeologiai Ertesitd. XIV. 1880. 79—81. p.

de errdl szo6 sincs. Ezt Kapolcson talaltak
1979-ben, egy haz alapozasi munkai soran
egy ndi csontvazas sirra bukkantak a régé-
szek. A gazdagon felékszerezett sir kiemel-
kedd darabja az aranyozott eziist diszcsat,
ami hasonmasa a nagyvaradi leletnek.
A csaknem szaz évvel kés6bb talalt kapolcsi
csat szinte biztosan ugyanabban a miihely-
ben késziilt, mint a nagyvaradi. A 400 km-
es tavolsag ellenére ez valdszintinek latszik.
A hasonldsag és a kivitelezés is arra utal,
hogy nem egy adott motivumot masoltak,
hanem ugyanott, ugyanazt készitették el,
kicsit masként.

»Az aranyozott eziist diszcsat négyszog-
letes 6ntott keretét harom oldalon mélyen
vésett spiralindak diszitik. A keret a karika
feléli oldalon ék alakban a koézépmezibe
nyulik. A csatkeret kiils és bels6 peremléceit
hegyiikkel 6sszefordulé hiromszogl nielld
disziti. A négy kiilsG sarkon csonka gula
alaku keretben négy aranyozott fejli bronz-
szegecs 1l. A csattest kozépmezdjét hat-
oldalardl, poncolt diszii, 6tszog alaku eziist-
lemezzel fedték. Ezen kozépiitt két kor alaka
és négy, a keret sarkai felé iranyitott, csepp
alaku rekesz van.

A csepp alaki rekeszeket tenaxba dgya-
zott piros szini tiveglapocskak, a kor alakuat
z0ld szint csontkorongocska disziti. A csont-
korong kozepén levé kis rekeszbdl disze el-
veszett. A csattest elGlapja és a keret oldalai,
valamint a k6zépsd rekeszes lemez is tiiz-
aranyozott. A csattest hatoldalat egy sima,
négyzetes eziistlemez zarja. Az ellaprol
betitott bronzszegek rogzitik. A keret els-
lapjanak ékalaki részével parhuzamosan
indul a kétagu, villas karikatartd, amely
ahatoldalon a zarélemez felsé szeglyukainak
vonaldig hajlik vissza, de nem ér a kerethez.
Innen lehet a tomor ontésd, eziist karikat
beakasztani. A karika az akaszt6ful alatt
elvékonyodik. A csat tovise haztetd formaju,
iireges eziistontvény, allatfejes diszi, erésen
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rahajlik és talér a karikan. Az allat feje és
a hétszeres tagozasu nyakrész rovatkolt ni-
ell6-berakassal, tlizaranyozassal és poncolt
geometrikus mintakkal diszitett.”** Cs. Dax
Margit igen alapos, ért6 leirasa is azt jelzi,
hogy j6 allapotban 1év6, killonleges darabnak
tartottak. A keltezést az 5. szazad utolsd
harmadara teszi. Ez némileg ellentmond
a hun jelenlétnek, de a csat diszitése valdban
egy kicsit a késdbbi, german stilusra mutat.
A keltezéssel kapcsolatban csak feltétele-
zésekkel lehet élni. A két csat Gsszevetésébdl
az kovetkezik, hogy igényes miihelyek mun-
kai messze foldre elkeriilhettek az 5. sza-
zadban.

Az 5. és a 6. képen szerepld csatok a Lé-
bény—Magasmart lelGhelyen keriiltek eld
1964-ben. Egy el6kel§ barbar katonai vezet
némileg bolygatott sirjaban értékes mel-
lékletek kozott négy aranycsatot is talaltak.
Az itt bemutatott két nagyobb dvcsat lehetett,
mig a két kisebb cipdesat. Errdl a leletrdl
mint rendkivilli jelent6ségli german—lon-
gobard fejedelmi sirrdl irtak.s A keltezését
a 4. és 5. szazad forduldjara teszik, de min-
denképpen joval 433 el6ttre, tehat nem hun
sirrol van szd.

A csat szempontjabdl ez azért fontos,
mert a viseletitk nem kothet6 kizarolagosan
a hunokhoz, sokkal inkabb egy korszakhoz,
ami talmutat a hunok alig tébb mint egy-
generacidju jelenlétén a Karpat-medencében.
Formavildgukban ezek tokéletesen meg-
egyeznek a bozsoki csattal, noha évtizedekkel
korabbiak lehetnek. Az egyik csatot killG-
szeriien, a masikat legyezd alakban elren-
dezett rekeszekben talalhaté lilasvoros, il-
letve borddvoros granatok diszitik. A tomor
arany csatfej és tiiske tlméretezett a szerény

22 Cs. Dax Margit: Keleti german sirok Kapolcson. =
Veszprém Megyei Mazeumok Kozleményei 15.
1980. 97-106. p.

23 Pusztai Rezsg: A 1ébényi german fejedelmi sir. =
Arrabona. 8. 1996. 99—-118. p.

foglalata csattesthez képest. Ha lehet ilyet
allitani disztargyakrodl, amelyek mintegy
1500 évet toltottek a foldben, ezek a csatok
szinte Ujszert allapotban vannak.

A 7. és 8. képen két Tolna megyei négy-
szogletes, granatberakdsos aranycsat lathato.
Ez a megoldas viszonylag ritkabban fordul
elé. Mindkett6 6vesat lehetett. A nagydorogi
csat kivételesen szépen kidolgozott, pontos
munka. A csatfej és a tiiske hengeres ré-
szének vastagsaga szembeoétlGen talzo.
A diszek szokatlan elrendezése modern iz-
lésre vall, egyedi megoldasnak tiinik. A ti-
zenot granat szimmetrikus berakasa szik
rekeszekbe kifejezetten igényes elképzelést
valésit meg. Az allatfejben végzddd tuske
megmunkaldsa szintén finom kézre vall.
Osszességében kivald mestermunka. A le-
16helyrdl nines pontos informacio, ndi te-
metkezés valdszintisithetd. A csat 146,3
gramm tomege a robusztussag velejaroja,
de viselGjének tehetGsségét azonnal elarulja.
Keltezése a 425-450-es periddusra tehetd.
Ez az aranycsat a kor egyik legjobb mtihe-
lyében késziilt.

A szekszardi csatnak két killonlegessége
is van. A csatfej és a tiiske itt szokatlanul
vékony hengeres elemekbdl all. A 4x3-as
négyzethalos elrendezés szintén ritkasdgnak
szamit. A kivitelezés nem a legpontosabb,
de technikailag elég nehéz feladat a préselt
alapra forrasztott kazettas részen tartani
a szimmetridt. A szélek egyenetlensége apro
szépséghiba, de maga a diszités jdl illik
az almandin berakashoz. A két tolnai csat
mérete (6,5 és 6 cm) csaknem megegyezik,
de a szekszardi tomege mindossze 30,6
gramm, vagyis kecses, ndi viseletre utal.
A balparasztai Maximilian sz6l6ben talaltak
egy szétdult sirban, vétel atjan keriilt a mu-
zeumba.

A 9. képen lathat( aranycsat az andaltziai
Cordoba kornyékérdl szarmazik, ahonnan
egy bizanci miihely mar nagyon messze
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van. Még ez sem a legnyugatibb lelGhely,
mert Portugdlidban is talaltak hasonl6 csatot.
A bozsoki aranycsattal azonos méretti, de
tomege csak fele akkora, ami nehezen in-
dokolhatd. A hatlapot ersité szegecsek egy
kiszélesed§ toldalékban vannak a csattest
mellett, amivel veszit az esztétikai értékébdl.
A rekeszek megoldasa is eltérd, szerkezetileg
erdsebb kivitelre toérekedtek. A berakott ko-
vek szine is kill6nb6z4§, ebben a miihelyben
talan kisebb valasztékbol dolgozhattak.
A csat keltezése a British Museum szerint
megegyezik a bozsokival, 425—455-re tehet6.
A cordobai csat jol koveti a klasszikus
format.

A 10. képen lev csat a New York-i Met-
ropolitan Muzeumban talalhaté,* francia
f6ldrdl kerult eld, de kozelebbit nem tudni
rola. Keltezése 400—450 koruli. A bozsoki
aranycsatnal valamivel kisebb, de stilusdban
jol illeszkedik ahhoz. Szegecselési megolda-
saban hasonlit a cordobai lelethez, egyébként
diszit6 megoldasanak szépségét az egysze-
rlisége adja. A sGtétebb almandin kovek
egykor szebben is csilloghattak.” Az 6sszkép
elegans, j6 minéségii a megmunkalasa, és
tetszetGs allapotban van. J. P. Morgan bankar
és miigytjt hagyatékabdl kerult a muze-
umba 1917-ben. Morgan a mai napig az egyik
legbefolyasosabb amerikai bankarnak te-
kinthetd, jelentés migyujtéként is ismert.
Hatalmas vagyonanak mintegy felét tette
ki szerteagazo gylijteménye.

A 11. képen egy rendkiviil szép darab
lathaté. Alcsutdobozon talaltdk Szent
Gyorgy- vagy kordbban Alcstut—Vértes Szent
Gyorgy-pusztan 1838-ban, Jozsef fGherceg
palatinus birtokan, az 6 hagyatékabdl keriilt
a Nemzeti Muzeumba. Négy, szirmot for-

24 Katharine R. Brown: Migration Art A. D. 300-800.
New York, 1995. 23. p.

25 From Attila to Charlemagne, Arts of the Medieval
Period in The Metropolitan Museum of Art. New
York, 2000. 106. p.

mald granat helyezkedik el kozépen, ezeket
nyolc masik 6leli korbe a csattesten tokéletes
szimmetridban. A szegecsek itt is kiviilre
keriiltek a testen, de olyan szép kidolgo-
zasban, hogy az diszitésként hat. A fej és
a tiiske a szokasos vastag kialakitdasban
adja meg a targy hangsulyat, amit jelezni
kivan a viselGje. Ez az aranycsat minden-
képpen szebb és tobb figyelmet érdemel.
Hampel Jézsef mar 1894-ben ismertette
egy osszefoglalé munkajaban,* de nagyon
szlikszavian.

A 12. kép a legfrissebb leletet mutatja
be, amelyet 2021 nyaran talaltak Nyerges-
tjfalu kozelében.”” Ez a lehetd legklasszi-
kusabb granatberakasos aranycsat tipus.
A vastag fej mellett valamivel kisebb kerek
test, benne négy kiércikkre osztva almandin
granatok, szimmetrikusan elrendezve.
A tiszta kivitelezés egyszertiségre torekszik,
a tiiskefej nincs allatfigurara formalva.
A szegecsek megoldasa hasonld az alcsut-
dobozi példanyhoz. Mivel altalanos csat-
formaroél van sz6, konnyen talalunk tovabbi
hasonlokat. Marcelhazan és Bataszéken
szinte ugyanilyen aranycsatok kertltek eld,
teljesen megegyezd rekeszes beosztassal.
Ebben semmi meglep6 nincs, mert funk-
cionalisan ez a megoldas latszik kézenfek-
vének, de még kellGen igényesnek.

Az arany targyak viselete kiill6nos hang-
sulyt kapott a hunoknal, folyamatos igény
mutatkozott rd. A bemutatott csatok sok-
szinlisége azt mutatja, hogy hosszi évtize-
deken keresztiil szamos mihelyben készi-
tettek ilyen disztirgyakat. A hunok koz-
pontjaiba hatalmas mennyiségii arany ér-
kezett a banyakbdl és az addbevételekbdl,
ezért szinte bizonyosan mikddtek 6tvos-

26 Hampel Jozsef: A régibb kozépkor I. Budapest,
1894. 45. p. XXXXI/8.

27 Schilling Laszl6: Egy tolgyfa tévében, a zsebdéra
alatt. = Magyar Régészet. 11/1. 2022. 37—43. p.
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miihelyek a Karpat-medencében is. Ezekrdl
azonban semmi kozelebbit nem tudunk.

Epilogusként a bozsoki aranycsat korili
személyekrdl el kell mondani, hogy mai
szemmel nehéz megitélni a kozremiikodé-
siiket. Csak az adott kor viszonyai alapjan
gondolhatjuk at szerepiiket. Henry Walters
egy elismert New York-i galériatdl vasarolt
redlisnak mondhatd aron; ¢ csak az adott
targyat nézte és annak az értékét, szerette
volna a Walters Art Gallery gyljteményét
gazdagitani. Halala utan lett a galériajabdl
Walters Art Museum, mivel Baltimore va-
rosara hagyta gyljteményét. Talan nem is
érdekelték az eurdpai viszonyok és nem
foglalkozott azzal, hogy az adott targy miként
keriilt egy New York-i keresked6hoz. Henry
Walters teljesen jogtisztdn vasarolt, meg-
felel6 dokumentumok alapjan. Csak arrdl
kellett meggy6zddnie, hogy az adott csat
eredeti. Szamara egy antik targy vagy egy
gyijtemény, illetve miazeum tulajdonaban
van, vagy pedig kereskedelmi forgalomba
keril, ahol meg lehet vasarolni.

A Brummer testvéreknek azonban mar
tudniuk kellett, hogy kitél vasarolnak, milyen
korilmények kozott. Hivatkozhattak ugyan
a szabalyozatlan kérnyezetre, de etikai kér-
dések esetiitkben mar mindenképpen fel-
meriilnek. Brummerék és Mautner keres-
keddk, akik a hasznot nézték, semmi mast.
Mautner Laszl6 és Niklovits Karoly szerepe
azonban Gsszességében negativ. Lehet, hogy
Mautner ebben az esetben tavol tartotta
magat a muzeumi cserétdl és hivatalosan
csak kozvetve itélhetd el, de pontosan tudnia
kellett a tisztességtelen részletekrdl. Niklovits
szerepe viszont teljes egészében menthe-

tetlen. Ami az akkori muzeumi vezetGket
illeti, ha esetleg elfogadndnk j6hiszemtisé-
giiket, akkor szakmailag megkérddjelezhetd
az alkalmassaguk. Onmagaban a csereajanlat
elfogadasa sem egyeztethetd Gssze hivatali
funkciéjukkal, hiszen kiilénb6z8 korbdl
szarmazo killonféle targyakat tettek a mérleg
két serpenydjébe, minden koncepcid nélkiil.
Abozsoki aranycsat legalabb Gjra miazeumi
vitrinben van, igaz 7128 km-re onnan, ahol
megtalaltak, de nem tudjuk, mennyi érték
tlint el azokban az évtizedekben.

2024-ben lesz éppen 150 éve, hogy
az aranycsat elékeriilt egy Bozsok melletti
dombhaton. Nagyszer( alkalom lenne, hogy
legalabb egy kiallitasra hazatérjen Baltimore
varosabol és ijra megcsodalhassuk. Erdemes
atgondolni, hogy mi mindennel lehetne
osszekapcesolni egy ilyen lehetéséget regio-
nalis szinten. A merész almok nemes fan-
taziaval és gyakorlati kreativitassal kiegé-
szitve megvaldsithatdak! Az mindenképpen
elérhetd lehet akar egy hatarozott levele-
zéssel, hogy a Walters Art Museum har-
madik szintjén a népvandorlas kori gytij-
teményben ne egy ’shoe buckle’ (cipGesat)
nevi tablacska jelolje ezt a gyonyori ereklyét,
hanem maradjon meg Bozsoki Aranycsat-
nak.

Koszonetnyilvanitas

Halds koszonetemet fejezem ki Kiss Gabornak
(Savaria Muzeum, Szombathely) és Odor
Janosnak (Wosinsky Mor Muizeum, Szek-
szard), akik mélyrehaté gondossdggal segi-
tettek a munkdmat.
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ILLES PETER
Szent Marton tisztelete a Szellemi
Kulturalis Orokség Nemzeti Jegyzéken

Az Egyesilt Nemzetek Nevelésiigyi, Tudo-
manyos és Kulturalis Szervezete (UNESCO)
2003-ban fogadta el a szellemi kulturalis
6rokség megdrzésérdl szdld egyezményt
(eredeti cime: Convention for the Safeguar-
ding of the Intangible Cultural Heritage),
amelyhez 2004 dta csatlakoznak allamok.
Magyarorszag mint részes tagallam 2006-
ban ratifikalta ezt az 6rokségvédelmi do-
kumentumot (2006. évi XXXVIII. torvény),
ezzel csatlakozott a nemzetkézi egyezmény-
hez. A szellemi kulturélis 6rokség jelentd-
ségének helyi, nemzeti és nemzetkozi tu-
datositasdhoz harom nyilvantartast hozott
létre a nemzetkozi szervezet, ezek: ,Az em-
beriség szellemi kulturdlis 6rokségének
reprezentativ listdja”, ,A siirgds védelmet
igényld szellemi kulturalis 6rokség listaja”,
valamint ,,A szellemi kulturalis 6rokség vé-
delmét célz6 programok, projektek és
tevékenységek” nyilvantartasa. Ennek ér-
telmében, a véddintézkedések részeként,
amagyar allam nemzeti szinten azonositja
és nyilvantartja a teriiletén taldlhato szellemi
kulturalis 6rokségelemeket. A Szellemi Kul-
turalis Orokség Nemzeti Jegyzék célja az is,
hogy széles korben hozzaférhet6vé tegye
mindazon kulturalis megnyilvanuldsokat,
amelyeket a magyarorszagi kozosségek sajat
orokségiikként tartanak szimon és gyako-
rolnak napjainkban is. A nemzeti jegyzékre
torténd felvételre a kozosségek az elGird-
soknak megfeleld jelold nyomtatvany ki-
toltésével tehetnek javaslatot. A jelolési
dokumentacié 6sszeallitdsa komoly és sok-
irany felkésziiltséget igényel, a legmagasabb
szakmai szinten és intézményesen kont-
rollalt folyamat, ami fiiggetlen szakért6k

bevonasat is magaba foglalja. Tovabba a fel-
terjeszteni kivant 6rokség sokrétli bemu-
tatdsanak része a dokumentacidkon és ta-
mogatoi nyilatkozatokon tul az archiv, de
mai allapotokat is rogzit§ fotévalogatas és
film. A Nemzeti Jegyzék gondozasa hazai
szakmai halézat mikodtetését is jelenti,
honlap (www.szellemiorokseg.hu) tizemel-
tetését, oktatasi anyagok tervezését, ismer-
tet6k készitését, konferencidk és tovabb-
képzések szervezését, tovabba az 6rokséget
hordozd kozosségekkel vald kapcsolattartast.
Jelentdsége, hogy a nemzeti jegyzéken sze-
repld szellemi 6rokségelemek koziil va-
lasztjak ki azokat, amelyeket Magyarorszag
az UNESCO Reprezentativ Listajara évente
egy alkalommal felterjeszthet.

A szellemi kulturalis orokség alapvetden
szoban, tudasban, képességekben, szoka-
sokban létezd, a ma €16 kozosségekhez ko-
t6d§ kulturalis gyakorlat. ElsGsorban nem
épiiletekrdl, helyszinekrdl vagy élettelen
targyi emlékekrdl van sz6, hanem a mai
mindennapokban él6 kozosségi megnyil-
vanulasokrol. Fontos kiemelni: a szellemi
kulturalis 6rokség valdjaban a kzosségek-
ben él, annak tagjai az 6rokség hordozoi,
gyakorldi, 6k a megérzés-megdovas letéte-
meényesei. A nemzedékrsl nemzedékre to-
vabb hagyomanyozott szellemi kulturalis
orokség magukban a kozosségekben te-
remtédik Gjja, ami altal alakul ki a kozos
identitas és folytonossag érzése.

Budapesten az Uj Varoshaza Tanics-
termében 2023. szeptember 15-én, a Kul-
turalis Orckség Napjai eseménysorozat
megnyitéjan hirdették ki az eddig 48 elembdl
allé Szellemi Kulturalis Orokség Nemzeti
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A Szellemi Kulturdlis Orékség Nemzeti Jegyzékére tijonnan felvett rokségelemek kihirdetése
a kozdsségek képviselbivel a Kulturdlis Orokség Napjai eseménysorozat megnyitd iinnepségén.
Uj Vidroshdza Tandcsterme, Budapest, 2023. szeptember 15. (Foté: Bach Mdté, Magyar Nemzet)

Jegyzékére Gjonnan felvett 6rokségelemeket.
A szellemi kulturalis 6rokség megbrzését
szolgal6 programok, projektek és tevékeny-
ségek, vagyis a jo gyakorlatok nemzeti re-
gisztere pedig eggyel nétt. Az esemény f6-
védnoke Lazar Janos miniszter, szervezdje
az Epitési és Kozlekedési Minisztérium volt,
egyuittmiikodésben a szentendrei Szabadtéri
Néprajzi Mtizeum Szellemi Kulturalis Orok-
ség Igazgatdsagaval (tovabbiakban SZNM
SZXKOTI). A Szellemi Kulturalis Orokség Ma-
gyar Nemzeti Bizottsaga javaslata alapjan
az ujabb négy kozosségi hagyomany kozott
kapott allami elismerést a Szent Marton
tisztelete Magyarorszagon, tovabba a lako-
dalom é16 hagyomdanya Boldogon, a deszki
szerb aranyhimzés é16 hagyomanya, vala-
mint a Szent Vér hagyomdanya Batan. A ma-

gyarorszagi jo gyakorlatok regisztere a Mu-
haray Elemér Népmiivészeti Szovetség ke-
retében végzett és a helyi kulturdlis 6rokség
megdrzését megvaldsito kozosségi modellel
béviilt. A Szent Marton tiszteletével kap-
csolatos felvétel tényét tanuisité és Csak
Janos kultaraért és innovacidért felels mi-
niszter aldirasaval is hitelesitett oklevelet
Orban Rébert, a Szent Marton Eurépai Kul-
turalis Utvonal Magyarorszagi Tanacsanak
elnoke vette at Kiss Szabolcstol, a Kulturalis
és Innovacios Minisztérium Kulturaért Fe-
lel6s Allamtitkarsaganak kozmiivel6dési £6-
osztalyvezet6jétdl, és dr. Csonka-Takacs
Esztertél, a szentendrei SZNM SZKOI igaz-
gat6jatol, aki egyben a jelolési dokumentu-
mokat elbiral6 nemzeti bizottsag elndki fel-
adatait is ellatja.

499



VASI SZEMLE | 2023. 4. SZAM | A MULTNAK KUTJA

A Szellemi Kulturélis Orokség Nemzeti
Jegyzékére vald jelolésekben vesz részt
a 2011 januarjaban megalakult megyei re-
ferensi haldzat is, ami egységes koncepcid
alapjan segiti a szentendrei skanzenben
miikodd igazgatdsag munkajat. A virmegyei
vagy regiondlis szintli szambavétel koor-
dinaldsa eredményeként elmondhaté, hogy
a készegi ,,Sz6l6 Jovésnek Konyve” hagyo-
manya (2013), a magyarszombatfai faze-
kassag (2014), a rabavidéki szlovének ronk-
huzasa (2015) utdn a Szent Marton tisztelete
Magyarorszagon (2023) immar a negyedik
orokségelem, ami kiemelked médon, nem-
zeti szinten képviseli térségiink hagyoma-
nyos kulturalis gazdagsagat és sokszini-
ségét.

A magyar allamalapitas 6ta él6 Szent
Marton-tisztelet kitiintetett helyet foglal el
évszazadok Gta Vas virmegye és a megye-
kozpont, Szombathely életében, a varos
mindennapjaiban és tinnepi rendezvényein.
Kiemelkedd, hogy egyik legfontosabb alap-
pillére az a térténeti hagyomany, ami Eurdpa
legnépszeribb katolikus keresztény szentje,
Szent Marton szul6foldjéhez, Sabaria-Szom-
bathelyhez kotédik. Jelentdségét mutatja,
hogy Magyarorszagon kiviil legf6képpen
Eurdpaban, pontosabban Franciaorszagban,
Olaszorszagban, Németorszaghan és Szlo-
vénidban élnek a Szent Marton-tisztelet
valtozatai, valamint az ezzel kapcsolatos
varosi és vidéki kozosségi tradiciok. Ha-
zankban jelentGs torténeti, s6t ma is él6
egyhazi és 6kumenikus vallasos, illetve
vilagi hagyomanyok két6dnek ehhez a szent
tisztelethez, amelynek fontos részei a Mar-
ton-énekek. Kozismertek és helyenként
maig elevenen élnek orszagszerte a hagyo-
manyos Marton-nap (november 11.) koriili
népszokasok, illetve az azokra hivatkozo,
akar kreativ modon ujragondold gasztrono-
miai és boraszati hagyomanyok, kulturalis
rendezvények. A tisztelet tradicionalis része

alelkiségi hagyomany is, mivel Szent Marton
az irgalmassag és a felebarati szeretet pél-
daképe is. A hozza kapcsolddd legendak,
torténetek, énekek masfél évezrede idézik
fel a maig legismertebb és legtobbet abrazolt
cselekedetét, amikor egy koldussal osztotta
meg a kopenyét.

Ma Magyarorszagon t6bb tucat szervezet,
hagyomany6rzé egyesiilet, lovagrend, ka-
ritativ szervezet stb. viseli Szent Marton
nevét, amelyekben a leginkabb az a kozos,
hogy céljaik kozott szerepel a ,martoni
szellemiség” tovabbvitele, tovabbadasa nem-
zedékrdl nemzedékre. Ezek kozott is kie-
melked§ a Szent Marton Eurdpai Kulturalis
Utvonal Magyarorszagi Tanacsa, amely fel-
vallalta a jelolés benyujtisanak Gsszetett
feladatat a Szellemi Kulturdlis Orokség
Nemzetei Jegyzékére torténg felvételre. Fon-
tos kiemelni, miként a tanusité oklevél szo-
vegezése is fogalmaz: ,A nemzeti jegyzékre
vétel megerdsiti a Kozosségi Kultura vé-
delmének jelentGségét, a kulturdlis 6rokség
megdrzésének nemzeti szintd elismerését.”

A szellemi kulturalis 6rokségnek, vagyis
a hagyomanyos miiveltség és annak kiillonféle
kifejezési formainak, illetve az olyan meg-
nyilvanulasainak, mint az eléadémiivészetek,
a tarsadalmi szokasok, a természetre vo-
natkoz6 ismeretek vagy tradicionalis kéz-
miivesség védelmében a legfontosabb sze-
repet azok a kozosségek és egyének toltik
be, amelyek a hagyomanyokat napjainkban
is gyakoroljak, éltetik. A mai ,martoni 6rok-
ség” és kultusz éltetésében részt vevd kie-
melkedd kozosségek az egyhazi szervezetek
és legf6képpen a Szent Marton-templomok
és -plébanidk hivei. Példaul a Szombathelyi
Egyhazmegye, a Pannonhalmi Bencés Apat-
sag, a szombathelyi Szent Marton Plébania
és a Martineum Felnéttképzé Akadémia.
Fontos munkat végeznek azok a helyi 6n-
kormanyzatok is, amelyeket Szent Martonrol
neveztek el, valamint a Szent Marton-utak
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altal érintett varosok és falvak. (Pl. Szom-
bathely, Jak, Nadasd, Zalal6v4, Kunszent-
marton, Tiszapuispoki.) Szintén kiemelend6k
a kulonféle civil szervezetek, egyesiletek
és alapitvanyok, illetve a borlovagrendek
altal osszefogott csoportok, kozosségek,
mint példaul a Szent Marton Eurdpai Kul-
turalis Utvonal Magyarorszagi Tandcsa,
a Keszthelyi Varosvédd Egyesiilet, illetve
a kunszentmartoni Szent Marton Alapitvany.
Hasonl6an 1ényegi fontossagiuak mindazok
a vallalkozasok (pl. vendéglék, boraszatok)
és maganszemélyek, amelyek Szent Marton
tiszteldi és szellemiségének hordozoi.

A Szellemi Kulturalis Orékség Nemzeti
Jegyzékére torténd felvétel és allami elis-
merés jelentds mérfoldké a Szent Marton-
tisztelet magyarorszagi meglétében, ugyan-
akkor jovébeni fennmaraddsa és megérzése
tovabbra is feladata az ebben érintett és
vallalasokat megvalésité kozintézmények-
nek, kozosségeknek, maganszemélyeknek.
Miként a jelolési dokumentum is hangsi-
lyozza, a Szent Martonhoz kapcsolddé szo-
kashagyomanyok megdvasaban eltérd fel-

adat harul az egyhazi szervezetekre, az 6n-
kormanyzatokra, a tudomanyos intézmények
kutatdira, valamint a civil szervezetekre.
Az eredményes és j6 munkahoz a killonféle
szerepl6k kézott kommunikacidra, egyutt-
miikodésre van sziikség. Vagyis tovabb kell
hogy folytatddjon az immar allamilag és
nemzeti szinten is elismert Szent Marton-
i szellemi 6rokség teljességre torekvd fel-
kutatasa és kozzététele, a martoni példa
lelkipasztori és hitoktatéi bemutatasa, va-
lamint a zarandokutvonalak fenntartasa és
hasznélata a turizmusban. Mindebben, va-
lamint a lehetséges egyéni, civilszervezeti,
kozintézményi és vallalkozdi részvételekben
és egyuttmiikodésekben kulcsszerepe
van/lehet a mai valtozo tarsadalmi-kulturalis
és gazdasagi kornyezethez vald alkalmaz-
kodasnak. Tovabba - tekintve a magyar-
orszagi Szent Marton-tisztelet sajatos komp-
lex torténeti és kulturalis orokségét — fontos
szerepe van/lehet a kultusz jovébeni fenn-
maradasaban azoknak a helyszineknek
a megdvasa is, amelyek valamilyen forma-
ban ahhoz kapcsolddnak.
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SzELL KALMAN

Erdo mellett estvéledtem...

Erdd mellett estvéledtem,

Subam fejem ala tettem.
Osszetettem két kezemet,
Ugy kértem j6 Istenemet.

(Kodaly Zoltan altal gytijtott népdal —
részlet)

Elsébbre Marai Sandor Fiiveskonyve adott
Gtletet, hogy sajat irdsaimbdl néhany gon-
dolatfoszlanyt kiragadjak és azokat kozre-
adjam. (Természetesen nem hasonlithattam
magamat Maraihoz, de biztam benne, hogy
néhany gondolatom felkelti olvaséim ér-
dekl§dését, s6t az iranta fogékonyakat akar
tovabbgondolkodasra is 6sztonozheti.) E16-
szor — 8g éves koromban — Hosszu Ut
pordbdl képonyeget veszek cimmel a Vasi
Szemlében tettem kozé gondolataimat,' amit
— 93 évesen — a Csillagok, csillagok, szépen
ragyogjatok cimii gyiijteményemben ugyan-
ott folytattam,* végiil — nem utolsésorban
a biztatd visszhangok okan — jelen irdsom-
ban — 98. életévem kézepén — az azota
Osszegyult gondolataimat osztom meg. Mi-
ként a megel6zé alkalmakkor, ezuttal is
egy magyar népdalbdl kiragadott sort va-
lasztottam cimnek. Bizom abban, hogy jot
szolgalni akaré alabbi gondolataimmal a té-
lem kiil6nb6z6 vilagnézet(i olvasok tiirelmét
sem teszem probara.

Idé, valtozas, emlékek

Mindannyian az IDO engedelmes gyermekei
— rabszolgai(?) — vagyunk.

1 Vasi Szemle, 2011. 2. sz. 131-154. p.
2 Vasi Szemle, 2019. 3. sz. 334. p. 2020. 1. sz. 111. p.

Az ember voltaképpen IDOLENY, amely
a termeészettel egyiitt folyamatosan valtozik.
A véltozas szikségszerlien az ember és
a torténelem elkeriilhetetlen jelensége.

Szamomra minden iddk legjelentésebb val-
tozdsa Jézus Krisztus feltamadasa.

Ugyanazt a fejldési fokot egészen masként
érzékeljuk a rosszabbrdl a jobb iranyba
menve, mint forditott sorrendben.

Minden ember életéraja masként jar, nem
igazodik az altalunk mért id6hoz. A naptari
és a bioldgiai kor eltér egymastol.

A valtozasok révén alakul a torténelem, és
részben mi magunk is. Csak a mult ismerete
alapjan itélhetjiikk meg a valtozas eredmé-
nyét, mértékét és értékét.

A mult megfoghatatlan, a jelen nem tetten
érhetd, a jové ugyan megjovendolhetetlen,
de éltetGje a remény.

Atérténelem kereke hallatlanul felgyorsult.
Méar nem tudok vele 1épést tartani. Egy
lettint vilaghol kiabalok, mig el nem némit,
be nem temet a mult.

Az emlékek a mult idérostajan fennakadt
események, érzelmek. A korral egyiitt jar
a rosta ateresztéképességének novekedése,
a felejtés. S az egyszer kirostalt emlékek is
folyamatosan Gjra és Gjra rostara kertilnek.

Régen falun felesleges volt az dra. A naphoz,
aharangszohoz és a természethez igazodtak.
Maviszont a hataridék, idpontok rabsagaban,
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bar a szabadsag illuzigjaban élunk. A vonat,
a radid, a televizid, a munkakezdés mind
pontos id6hoz van kétve. Tudnunk kell, mikor,
mennyi a vérnyomasunk, mennyit ver egy
perc alatt a sziviink, am életiink gyertyaja
egyszer oranélkil is kialszik. A régiek boldog
idétlenségben, mi az id6 rabsagaban éliink.

Boldogsag

Aboldogtalansag megsziinése maga is bol-
dogsag lehet.

Aboldogsag megélt elégedettség.

Alegtobb part, mozgalom csalogatd igérete
a boldogsag, a boldogitas.

Valtozik a vilag, s vele egyiitt mi is valtozunk!
Uristen! Vajon boldogabbra?

A boldogsag relativ. A mai emberek, féleg
a gyerekek, sokkal jobban élnek, kevesebb
gondjuk van, tobb ajandékot kapnak, stb.,
mint akar 6tven évvel ezeldtt, de nem boldo-
gabbak, mint el6tte barmikor. Mert a boldogsag
mindig az adott korilmények fuggvénye.

Elet, életszemlélet, bolcsesség

Az élet egyszeri lehetGségiink az 6nmegva-
l6sitasra.

Szuletéstinktl haldlunkig paranyi életiink
szinhelye a valtozé forgdszinpad.

A lelket Istentdl kaptuk, aki mar megszii-
letésiink, sét a vilag teremtése elGtt ismert
benniinket (Zsolt 139, 15-16, Jer 1, 4—5, Ef
1, 3—6). Végs6 utunk is Hozza vezet.

Az ember lelke tohoz hasonlit. Ha a téba
kovet dobunk, a viz felkavarodik, megzava-
rosodik, korkoros hullamokat gerjeszt, am
egy id6 multan simava, tisztava és nyugodtta
valik. De a ké ott marad a té fenekén.

Isten képes volt egy végteleniil komplikalt
6skaoszt ELETKENT, RENDként megalkot-
ni, miikodtetni. Csodalatos!

A ,szégyenkezd ember” rejtve fogan, isme-
retlen korilmények kozt él, majd titokzatos
modon tilinik el az ismeretlenbe.

Eletiink minden torténése egyfajta szinfal
el6tt zajlik, amiben mi vagyunk a fGsze-
repldk, akiknek a Sors éltal rank kénysze-
ritett szerepet kell eljatszania.

Az Elet — féként az emberi — szamos titkot
rejteget, nagy résziiket nem ismerjilk, nem
értjuk. A tudomany egyik legnagyobb rejtélye,
hogy valaha is eljut-e a teljes ismeretéig.

Az univerzum foglyai vagyunk, az szabja
meg életiink maédjat. De paranyi porszem
létiink ellenére egy nagy Pasztor szimontart
mindiinket.

Isten legmagasabb rendd, egyuttal legha-
latlanabb teremtménye, képmasa az ember.

Eletiink (sorsunk) tele van talannyal, amit
csak alazattal és kicsinységiink tudataban
szabad elviselniink.

Az ember élete nem jaték, hanem haldlosan
komoly kiizdelem és lehetdség.

A féligazsag veszedelmesebb a tévedésnél.
A teljes igazsag nem fokozhatd. Az igazsag
abszolutizlasa tilértékelt eszmévé valhat.
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Nem az a fontos, hogy miként latnak engem
az emberek. Az sem, hogy milyennek kép-
zelem magamat. Egyediil az alényeges, hogy
Isten hogyan lat, miként itél meg engem.

Még talan soha nem volt ennyire bizonyta-
lan, tobbesélyes a jové. A {6 kérdés nem is
az, hogy mit mondanak majd errdl a torté-
nészek, hanem hogy egyaltalan lesz-e j6v4?

Minden ember valami nyomot szeretne
hagyni maga utan.

A j6 és rossz felismerhetdségének képessége
és gyakorlasa alapjan kell élntink. Ezt kéri
majd szdmon rajtunk az Orok Bird.

Az 8szi muskatlik levele mar kdkadozik,
haldoklik. Am még akadnak rajtuk bimbék
is, amik élni szeretnének. A névényvilaghan
vajon létezik-e remény?

Az élet egy olyan lasst, céliranyos (paradox)
égés, ami — mas égéssel ellentétben — nem
megsemmisit, hanem alkot, éltet. Ez on-
magaban is csoda! Ilyet csak egy tokéletes
tervezd, kivitelez§ LENY képes létrehozni.

A szervezetet felépit6 sejtek, nedvek egy
skvantumkdosz” részei, amelyek mégis
funkcionalis egységé, ELETTE allnak 6ssze.
Nem magatol!

Hogy miként alakult ki az élet (az elsé sejt),
arra csak feltételezések vannak. Rea a fej-
16déselmélet sem ad magyarazatot. Darwin
elmélete csak az Gssejttdl érvényes.

Emberemlékezet 6ta az élet (a tudoméany)
folytonosan kérdéseket vet fel. A megtalalt
valaszok Gjabb kérdéseket sziilnek. Az id6k
folyaman a helyes vagy akar hamis valaszok
altal a kérdések szama nem csokkent, hanem
szaporodott.

Minden idék tuddsai egy ismeretlen vadon-
ban tévelyegnek, az igazsagnak csak egy kis
(kiragadott) részével ismerkedhetnek, idén-
ként a tévedést is igazsagként itélik meg.

A kutatas paradoxonja, hogy egyfeldl sziin-
teleniil (akaratlanul is) Isten megismerése
felé halad, masfell az emberek elbiza-
kodottsaga novekszik, az istenhit pedig

gyengiil.

Atalajhoz kotétt ,,él6lények” az élettelenbdl
készitik az életet. A mozg élGlények egyike
a helyhez kotott életekkel, masika a kisebb
testli mozgd él6lényekkel taplalkozik. igy
keletkezik életbdl élet. IdGvel valamennyien
elenyésznek. Ez az élettelen életté, majd
ismét élettelenné valasanak 6rok korforgasa.

Ahol sok a fiizfa, ott sok a kosarfond, viszont
aki kosarat akar fonni, annak el6bb fzfat
kell telepiteni. Mas szdval a kornyezet hat
rank, de mi is hatunk a kornyezetre.

A tehetséget Istentdl ingyen kapjuk. Aki
tobbet kapott, attdl tébbet var. A szerényebb
tehetség nem jelent csokkent értéket, nem
indokol kisebbrendtiséget. (,Isten nem sze-
mélyvalogati!”)

Emlékeinket nem tudjuk megvalasztani,
rogziteni. A szamitogéppel ellentétben,
agyunkban nem lehet menteni, de torolni
sem.

Minden miivészi alkotds egyfajta torekvés
a halhatatlansagra.

A technika kérlelhetetleniil pontos. Ha egy
csavart kifelejtiink, vagy mashova akarunk
csavarni, mar nem miikodik, nem hagyja
magat. Kénytelenek vagyunk szo6t fogadni.
Amugy fegyelmezetlenek, rendetlenek va-
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gyunk, mert tehetjiik. igy miikodiimk. Jogunk
van hozza, szabadok vagyunk. J6 ez igy?

Isten a természet torvényeit nem ,felfe-
dezte”, hanem ,, megalkotta”. Mégpedig, pa-
tikamérleg pontossaggal és utanozhatatlan
0sszhangban.

A természet, f6ként az €16 vilag, végteleniil

Gsszetett, amit csak megrendiléssel szabad
szemlélni.

Tarsadalom- és természetszemlélet

Mig régebben a csalad egyiitt €16, sird, ne-
vetd, Osszetartd kozosség volt, ma — némi
talzassal - gyakran csupan egyiitt alvo, id6-
legesen egyiitt €16 csoportta silanyult.

Az Gskoz6sség 6ta a tarsadalom alapja a csa-
lad, amely virdgcsokorhoz hasonlithatd.
Koz0s a sors, az élet, az érdek, a segités és
a szeretet. Ha a csokor (a csalad) elhervad,
széthull vagy parjait veszti, elszigetelt, ma-
ganyos, vagy rendezetlen sziirke sokasagga
olvad.

Szamos gyereket nem a sziil6k, hanem —
csekély mértékben — az iskola, zomében
azonban a tomegtajékoztatas, az okostele-
fonok, a baratok, vagyis a kornyezet és ko-
rilmények nevelnek, inkdbb orientalnak.

Szamos politikusnak, — akik az ,,emberi jo-
gok” mellett oly szivesen kardoskodnak —,
az emberek, st a magzatok élethez vald
joga mit sem szamit.

Nemcsak emberi jogokat, hanem koteles-
ségeket is kellene propagalni.

Az ,emberijogok” a szabadsag apropénzei.
A valtott cimletek nem képeznek azonos

értéket, hierarchiajuk van. Ertékiik akar
koronként is valtozhat.

Az egyénnel szemben els6bbséget élvez
a kozosség. Az én-érzet vadhajtisa az 6n-
z6ség, a kozosség mellGzése. Az 6nzé sza-
badsag karat a kozosség szenvedi meg.
A kozosség szabadsaga feltételezi az egyén
szabadsagat.

Kozosségben az erd. Nélkiile nincs igazan
élet. Csak kozosségben teremthetd kozjo.

Korabban az egyén szolgdlta a kozosséget,
ma a kozosség szolgilja az egyéneket.

A marxizmus nem a szeretetre, hanem
az ellenség gytloletére buzdit. Egyfajta
egyen-ideoldgia, aminek eszménye az eddig
sehol meg nem valdsult homo szovjetikus.

A jol cseng6é multikultdra helyett ma, a va-
l6sdgban befalazott, mas kultarakkal kibé-
kithetetlen kultdrkorok alakulnak, mikozben
az embereknek mind tobb joguk, am egyre
kevesebb kotelességiik van.

A mult embere a mult szazad kozepéig
szinte reggeltdl estig dolgozott, elfaradt,
hogy élhessen. A magyar parasztnak nem
volt sziiksége se futdsra, se konditeremre.

A ,taltenyésztett”, miivelt Nyugat egyik ve-
zéreszméje a kirekesztés elkeriilése, és a to-
lerancia. Ugyandk a masként gondolkoddk
massagat nem tirik el.

A modern elektronika életink elengedhe-
tetlen tartozéka. Nem mindent tudunk réla,
mikozben mindent tud rélunk. Mar a WC-
ben sem lehetiink igazan egyediil.

Kultarankban a kéziras egyre feleslegesebb.
Olykor csupdn az aldirdsra szoritkozik, de
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még a nyomtatott konyv értéke is devalva-
16dik, olykor akar kidobhatd szemétté valik.

Gyermekkorom embere vigan megvolt autd,
okostelefon, okoséra, okosszerszamok, lap-
top, tévé és a sokat tudd (nyujtd) ,kiityiik”
sth. nélkiil. Ezek nem hidnyoztak szamara.
A mai fejlett technika és a technika altal
nyujtott életmodvaltozasban azonban fiig-
g6vé valtunk téluk, ezért hidnyuk fajna,
talan elképzelhetetlen volna.

Amai élet hektikus, noha szamos kényelmi
eszkoziink van. A technika nemcsak ada-
kozik, de iddénket is rabolja, akir meg is
valtoztatja életiinket. Az energiahordozdk
fuggdséget okoznak, a szérakozd eszkzok
id6t rabolnak, a ,kityiik” elromlanak, vagy
tjabb cserékre provokalnak, esetleg koros
kotGdéseket hozhatnak létre.

Az egészséges jovi elengedhetetlen feltétele
a paradigmavaltds és moralis meguajulas.

A két évezred probajat kiallt keresztény
magatartast istenhit nélkil is kovetni lehet.
A tizparancsolat emberre szabott hét pa-
rancsa (a valdsagban életprogramja) istenhit
nélkil is érvényes.

A vilag a vesztébe rohan. Am remélem,

hogy a nagybeteg tarsadalom — Krisztushoz
hasonléan - feltamad.

Szabadsag, tekintély

Csak szabadsagban szerezhet6 meg az igazsag,
masrészt az igazsag tesz szabadda (Jn 8,32).

Isten a szabad akarat révén lehetéséget
adott ugyan a rosszra, de elvarasa az, hogy
szabadon valasszuk a jot, és szabadon -
tudatosan — utasitsuk el a rosszat.

A korlatok avatjdk a szabadsidgot széppé.
A korlatlan szabadsag elveszti értékét. Donté
kérdés, hogy hol helyezkednek el a korlatok.
A korlatok athagasa mar nem boldogit, ha-
nem biintudatot ébreszt. A korlatok — észér-
vek alapjan — szabadon fogadhatok el.

A hatartalan szabadsag szabadossagga nd,
mar nem okoz 6romet, nem is valik tudatossa,
viszont a szabadossag korlatozasa fajhat.

A tulzott szabadsagnak szamos veszélye
van. Mindenekel6tt a rend és fegyelem la-
zulasa, a torvények, szabalyok mellGzése,
kijatszasa.

Ahol a szabadséag ajt6stol nyomul a hazba,
ott a fegyelmezettség kimegy az ablakon és
a szabadossagnak ad helyet.

Az erkélesi, jogi, emberi korlatok dthagasa
szabadossaghoz vezet.

A szabadsag korlatainak megismerését,
megtartasat, az onkorlatozast, tekintély-
tiszteletet mar gyermekkorban kell elsaja-
titani, gyakorolni.

A kotelesség” kényszerd cselekedet, lat-
szdlag szabadsagellenes, am kotelesség nél-
kil nincs szabadsag.

A szabadsag Isten ajandéka. Alapja az igazsag
és a szeretet. Naponta kell tenniink érde-
kiikben.

A hazastarsak orok elkotelezettséget fo-
gadnak, am ezzel 6nként korlatozzak sza-
badsagukat.

A szabadsag egyik ,veszélye”, hogy altala
a szabad emberekbdl 6sszefogasra képtelen
latszatkozosség keletkezik, mikozben a sza-
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bad, individualista ember maganyossa
valhat.

Szabadsagom megfosztasaként élem meg
a tévékozvetitések reklamjait. Kénysze-
riségbdl kell meghallgatnom manipulalt,
nem egyszer tulzott vagy hamis sziévegeit,
arroganciajukat, tolakodé mivoltukat,
amik idém rablasaval szabadsagomat kor-
latozzak.

,Azt csindlom, amit akarok!” ,Nekem ne
parancsoljon senki.” Ezek az 6sztonds (pri-
mitiv) szabadsag megnyilvanulasai, amit
az intellektualis, moralis szabadsagnak kell
feliilirnia.

Tekintély és tisztelet kolesonosen feltételezik
egymast. E nélkiil a szabadsag csupan ér-
téktelen lehetGség.

A hatalom (tekintély) felelgsség nélkiil mit
sem ér.

Minden ember tiszteletet érdemel, a tudas,
erkolesosség, hitelesség pedig tekintélyt ér-
demel. Erre épiil az ember és természet te-
kintélyének tisztelete.

Akeresztény ember csak akkor teljesiti kiil-
detését, ha nemcsak keresztény méodon él,
de embertarsai (csaladja, baratai) korében
misszids tevekénységet is folytat.

Hogy egy nemesebb, szebb vilagban uno-
kaink talélését biztositsuk, az emberiségnek
egyfajta ,megtérésre”, lépésvaltasra, kijo-
zanodasra, igazsagos kozéleti felfogisra,
vagyis gyokeres vilagnézeti megujulasra
lenne sziiksége.

Torténelem

A torténelemben (politikaban) utélag min-
denki okos.

Apolitika a torténelem ,nyersanyaga”, a tor-
ténelem megkovesedett politika.

A torténelemtudomany a mult ismeretén
tal az események magyarazatara, értéke-
1ésére is torekszik. Ebben — tébb-kevesebb
mértékben — a nemzeti és egyéni szubjek-
tivitas 6hatatlanul megjelenik. Abszolut tar-
gyilagossag a torténelemben (politikaban)
nem létezik!

A megtortént politikai (torténelmi) esemé-
nyeknek mar nincs valddi alternativaja.
Utdblagos spekulativ alternativajuk csak
az esetlegességre timaszkodhat, ami mar
kivil esik a torténelemtudomanyon.

A torténelmet konnyti utdlag értelmezni,
tanulsagait levonni, a jovét pedig nehéz
megalapozni, megjésolni.

Az elfogadott egységes, targyszerti (objektiv)
torténelem gerince az egyszer(i eseménytan.
A valdsagban a torténelemnek szamos 6ssze-
tevéje, magyarazata, tanulsaga, kovetkez-
tetése, hangsulya lehet. (A legt6bb vilagnézet,
nemzet, korszak, politikai irdnyzat megirta
- vagy irja — sajat torténelemértelmezését.)
Ennek soran a térténelem gyakran a nem-
zeti, politikai és ideoldgiai célkitlizések al-
dozatava valik.

A torténelem hatalmas épiilete temérdek
kis téglabdl 4ll, amiknek tobbsége ma sem
ismert, de valamennyi tégla tartogat valami
érdekességet, tanulsagot. A torténelem je-
lentGs része éppen ezért torzitott, elhallgatott
vagy felfedetlen torténés.
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Politika

Az Gjsagolvasassal, tévénézéssel nem a vilag
valés eseményeirdl értesulink, csupan
arrdl, amit és ahogy azt az érintett Gjsag
vagy csatorna kozread.

Mind a kozvélekedést, mind a valasztasokat
a tomegtajékoztatas hangolja, hitelesiti.
A témegtajékoztatast viszont a politika szin-
fala mogott munkalkodd pénz- és érdek-
hatalmak irdnyitjak. A demokracia csak fe-
dénév, a politikat legalizald kulissza.

A demokracia egyfajta hit, fikcid, utdpia,
illazio, latszat, forma, menedék, kifogas,
amitds, urugy, nyugtatd, csodaszer, ami
a valésagban csak papiron létezik.

A populizmust - eredeti tartalmatél meg-
fosztva — az olcsd népszertiséggel, dema-
gogiaval azonositjak, noha éppen a nép (po-
pulus) manipuldlatlan szava lenne valéban
demokratikus.

Minden diktatira egyuttal autokrécia is,
de nem minden autokracia diktattra.

A diktatara autokraciara épil ugyan, am
létezik a valasztok tiszteletét és akaratat
szem el6tt tartd, elismert és tiszteletben
tarté demokratikus autokricia is. Helytelen
minden autokraciat 6rdogtél valénak te-
kinteni.

Az autokratikus demokracidban a vezetd
a valasztok felhatalmazasa alapjan cselek-
szik (demokratikus autoritas), akik viszont
a megvalasztott tekintélyét tartjak tiszte-
letben. Igy alakul ki a kélcsonos bizalom
és tisztelet.

Az autokrata demokracidban a képviseld
szamara elengedhetetlen a valasztokkal

folytatott folyamatos parbeszéd, valamint
az oppozicio javaslatainak gondos, prag-
matikus mérlegelése. A sikeres miikodés
érdekében az autoritast az ellenzéknek is
el kell ismerni.

A legitimista tidrsadalmi berendezkedés
a 19. szazad kozepéig altalanosan elfogadott
volt. Ezekben a hatalmi tekintély alapjan,
anép megkérdezése nélkiil kormanyoztak.
Nemzetkozi kapcsolataikat a diplomacia
tartotta fenn. A nagy diplomataknak (tanacs-
addknak) a politikaban komoly, az ideold-
giaknak mellérendelt szerepe volt.

A monarchidkban a teriiletbirtoklas és -szer-
zés, a hazassigkotések, a szivetségeken
alapuld erdegyensuly, a gyarmatszerzés,
esetenként a haborus gy6zelem szavatolta
a hatalmat. A kis lélekszamu és teriileti
orszagoknak a nemzetkozi jatszotéren alig
volt 6nalld esélyiik, szavuk.

Az Ggynevezett ,redlpolitikaban” az érdekre
épulé hatalom ereje érvényesiil.

A politika (s vele a torténelem) olyan, mint
a sakk. Az atgondolt dontéseket toprengés
elézi meg, am léteznek elsietett, varatlan
lépések is. Sohasem lehet biztosan tudni,
hogy a masik fél miként valaszol. Varatlan
pillanatok, helyzetek kovetkezhetnek, amik
megoldasa Gjabb megfontolast és cselekvést
igényel. A jaték végs kimenetele legfeljebb
sejthetd.

Apolitikai kozvéleményt ma a ,,megvezetés”
(PR), manipuldci6 és hazugsag uralja. Ezaltal
a gyakran hangoztatott hazugsag idével
igazsagnak tlinhet.

A mai vilagpolitika eurdpai célkitizéseinek
két alternativija van. Egyfeldl az érdekek
mentén egylittmiikodd, keresztény kultarara

508



SZELL KALMAN: ERDO MELLETT ESTVELEDTEM...

épiil6 nemzetallamok fennmaradasa, meg-
erdsodése, masfeldl tébb allamot kézpontilag
iranyito, kevert kulturaja, nyelvi stb., glo-
balis hatalom kialakuldsa, amelyben a nem-
zetdllamok kultarajanak, nyelvének, ha-
gyomanyainak stb. alarendelt szerepe van.
A két allaspont (célkitlizés) sokak szerint
kibékithetetlen. A valésidgban azonban min-
dig 1étezik kompromisszum, ami némileg
hasonlithat akar az Egyesiilt Allamokhoz,
ahol a kozponti iranyitas mellett az allamok
mindegyikének valasztott sajat torvényho-
zasa van, amiknek hatdskorét a kézponti
hatalom tiszteletben tartja.

A ,megfizetett” és az 6nzetlen politikusok
kozt nincs éles hatar, s6t a ,,megvettek”
iddvel akar olyan gazdagga valhatnak, hogy
a megvettek taborabdl a megvasarlokéba
tévedhetnek.

Vilagszerte ,kiveszifélben” van a konstruktiv
ellenzék, ami minden allamnak hasznara le-
hetne. Ma altalaban az ellenzék elvi ellenfél,
amely munkajaval a megvalasztott kormany
fékezésére, akadalyozasara torekszik, altaluk
érdekcsoportok csapnak ossze. Egyes par-
lamentek alpéri szinvonalra sullyedtek, amik-
ben eredményes orszagépitG munka nehezen
valésithatd meg, a demokracidba 6ltozott
szinjaték a partok érdekét szolgalja.

A politika — sajnos — nem kivan el6kép-
zettséget. Mindenkibdl lehet — akar vezetd
— politikus.

Nem a kozvélekedés teremti a partokat,
hanem a partok a kozvéleményt. A partok
mogott tébbségiikben lathatatlan pénzha-
talmak, részben egyéni érdekek htzédhat-
nak meg.

A politika ,kottajanak” a kizjo biztositasanak
kellene lenni.

Az emberiség egyik legtaszitébb erkolcs-
telensége, a politikdanak pedig szégyene
a habord, ami egyesek szamara nagy nye-
reséget jelent. Kivétel nélkul antidemokra-
tikus indittatasu.

Hogy az istentelenség sziilte-e az elnyomé
diktatarakat, vagy forditva, az lehet vita
targya, de nem kétséges, hogy a kettd elva-
laszthatatlan.

Vagyon, gazdagsag

Korunkban elenyészd — 1-2%-os — kisebbséget
képviselnek a dusgazdagok, akik annyi va-
gyont birtokolnak, mint a tobbi 98-99%. Ez
nemcsak igazsagtalan, hanem veszélyes is.

A kereszténység ideoldgidja nem a gazda-
godas taptalaja, nala igazsagosabb szemlé-
letet az emberiség eleddig nem tudott ,ki-
talalni”.

El kellene érni, hogy vagyont csak becsii-
letes tton lehessen szerezni. Szikség lenne
egy elérhetd vagyoni hatar megjel6lésére,
ami felett mar ,nem érné meg” gazdagnak
lenni.

A forgalomban 1év4 temérdek pénz jelentls
része csupan fedezet nélkili papir, amit
csak az abban bizok tartanak életben.

A szegénység relativ (korszakfiiggd) fogalom.

A ma szegénynek nevezhetGk egy része szaz
évvel ezel6tt aligha lettek volna szegények.

Viselkedéskultira

Egyediilallé magyar nyelviink élenjaro ron-
galoi a tomegtajékoztato eszkozok, amelyek
fert6z4 gocként rontjak édes anyanyelviinket.
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Mind a sajtéban, mind a televizidban sziikség
lenne nyelvi lektorokra (nyelvérokre), akik
a ,fert6z6” magyartalansdgoknak, idege-
nesedéseknek, pongyolasagoknak gatat
szabhatnanak.

A szinte minden vonalon észlelhetd alpari-
asodas egyik megnyilvanuldsa a szinhdzban,
moziban, sajtéban, s6t a kozéletben egyre
gyakrabban megjelend karomkodas, ma-
lackodas, izléstelenség.

Szamos mai viselkedési mdod nem érthetd.
Mi 6rom van a modortalansigban, laza-
sagban, slampossagban, fésiiletlenségben,
borotvélatlansigban, masok becsapasaban,
félrevezetésében, szemetelésben? Es van-e
ezeknek mérhet§ paramétere?

Oregedés, 6regség

A fiatal naprdl napra tanul, tapasztal, mig
az Oreg minden nap egyre tobbet felejt.
Meégis az 6reg a bolesebb.

Az Gregedéssel mind kisebb a mozgasko-
riink, ,hat6tavolsagunk”. El6fordulhat, hogy
az végil mar csak egy lakasra, székre (to-
l6kocsira) vagy egy agyra korlatozddik.
Ebben az életkorban eldrelatas helyett
a multba nézés vezérli, iranyitja a gondo-
latokat.

A fejlédés soran szerzett képességeinket
természetesnek fogjuk fel, nem értékeljilk,
nem Orilliink nekik, mig ezek 6regkori el-
vesztését érzékeljiik, sajnaljuk, megszen-
vedjik.

Egy ifju életszatyra tele van a jov6 reményével,
mig az 6reg a multba barangol. Mindkettében
egyfajta bizonytalansag is van.

Az 6regembert a megszépiilt mult vissza-
vonzza, szinte fogva tartja, mig a jelennel s
féleg a jovével szemben egyre idegenebb,
bizalmatlanabb.

Az 6regember a mult (sajat multja) biivole-
tében, ugyanakkor a jelen fogsagaban, rea-
litasdban él. Ez az Gregség egyik parado-
xonja.

Minél 6regebb az ember, a malt és jelen
kettdssége mindinkabb kontrasztossa valik.

Az oregedés egyfajta elszdaradds. Olyan,
mint mikor egy poharbdl a viz elparolog.
Ures fejjel joviink a viligra, ami életiinkben
megtelik, majd parologni kezd, s a halalban
teljesen elparolog.

Az 6reg valami nagy és titokzatos utazasra
van kényszeritve, de nem tudja, hogy ezt
az utat gyalog, kocsival, vonattal, esetleg
repil6vel kell-e megtennie. Féleg azt nem,
hogy mikor kell indulnia és hova.

Isten, hit, vallas

Ha az élet — f6ként az emberi élet — miiko-
dését vizsgaljuk, képtelenség feltételezni,
hogy az a véletlen sziilotte. Isten létezésének
feltételezése e kérdésben szikségszeri.
Minden szellemi és anyagi valosag téle
szarmazik.

A tudomany - lényegét tekintve — Isten al-
kotasainak, nyomainak keresése, megtala-
lasa.

Miivei alapjan Istent okkal tokéletes 1énynek
kell feltételezniink O az abszolut 1étezés,
mindenhatdsag, szeretet, j0sdg, igazsag,
szabadsag, aki Térnek és Idének alkotdja
és ura. Isten az ember szamara szinte fel-
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foghatatlan, mert csak ,,embertl” vagyunk
képesek gondolkodni.

Isten id6én és tértdl fuggetlen létezd, aki
egyuttal jelen van az altala teremtett id6ben
és térben, s6t — ha akarjuk, ha nem -
veliink él, koztiink van.

Isten minden valdsig (a vilagmindenség,
a természet) alapja, akinek léte, ismerete
csirdjaban — velesziiletett médon — minden
emberben jelen van.

Jézus az embert keres6 Isten, mi pedig is-
tenkeresé emberek vagyunk.

Sokféle hitet ismerunk. Létezhetnek tévhitek,
tulértékelt eszmék, feltételezésekbdl eredd
nézetek, hamis érzések (aminek sajatos
formaja pl. a placebo). A remény, s6t a nem
elhivés is valamiféle hit. Eszmékben, em-
berekben, s6t a munkéban is lehet hinni.
A hit specidlis (titokzatos) formaja az intuicid.
Valamennyi hit kozott megkiilonboztetett
helyet foglal el az istenhit.

Minden vallasos hit fundamentuma az is-
tenkérdés. A keresztények kozos hitvallasa
a ,Hiszekegy”, ami azzal kezdddik, hogy
»Hiszek egy Istenben”. Ez a keresztény hit
alapja és eléfeltétele.

Az istenhit a szellem dsalapja, az ember
Gscselekménye, amelyben az értelmen tul
az egész ember el van kotelezve.

Az emberek hitiiket altalaban nem valasztjak,
hanem kapjak, amit életiik sordn ,hitelesi-
tenek”, vagy elvetnek. Vannak, akik kutatas,
keresés vagy térités (megtérés) altal jutnak
hithez. Akadnak viszont, akik nem latnak
tal szorosan vett életik mindennapjain (pl.
kutatasuk targyan), esetleg ,megharagud-
nak” Istenre, és ez vezet hitetlenségiikhoz.

A valldsos hit tobb mint puszta ,elhivés”.
Istent nemcsak elhinni, hanem vallani és
kovetni kell.

Isten létének megvallasahoz, am tagada-
sahoz is valamiféle HIT-re van sziikség.

Csak hit altal lehet Istenhez jutni. Aki azt
a raci6 utjan keresi, az vagy tévuton jar,
vagy mar raérez a racio végsé tartalmara,
Istenre.

Egyesek szerint a racid a szilard hitet ,,be-
fogadja”, ezaltal mintegy tuddssa alakitja,
vagyis vele egyenértékiivé avatja.

Az Istenbe vetett hit idGvel tudatosul, élet-
vezet6ként ,megalvad”, mintegy racionali-
zalddik.

A raciondlis tudés értéke konnyen elvész.
A tévedésnek bizonyult tudds mar a puszta
hit rangjat sem éri el.

Aracionalison tul 1éteznek olyan hithez ve-
zetd ,tamaszok”, amik erkolcsileg, etikailag
elérhetik a természettudomanyosan iga-
zolhaté raciondlis tudas értékét, rangjat.
Rajtuk eljuthatunk a transzcendentalishoz,
Istenhez.

Ahdny ember, annyiféle hitélmény, hitér-
telmezés van.

Az1id§ és tér ,engedménye” a mozgds, a fej-
16dés és az élet. Létiink feltételeit is Isten
teremtette, ezzel lehetdvé tette a szeretet-
megélést, a tudast és a torténelmet.

Az id6- és térbeliséget sem tudjuk tokéletes
tudomdanyossaggal uralni, az azoknélkiili-
séget még elképzelni is nehezen vagyunk
képesek.
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Minden létezés ellentéte a nem létezés. Ha
van IDO és TER, akkor van TER- és IDO-
NELKULISEG is.

Az ateistidk nem hitetlenek. Ok abban hisz-
nek, hogy nincs Isten.

Az ateizmus 6 érve, hogy Isten léte nem
bizonyithaté, tehdt nem létezik. Am eljchet
az id§, amikor mar bizonyithatéva valhat.
Ugyanakkor elfeledkeznek arrdl, hogy Isten
nemléte sem bizonyithat4, valaminek
a hianyat sohasem lehet bizonyitani.

A szekularizacié egyfajta hitvallds, mint
ahogy a kommunizmus, liberalizmus és
a legtobb ,izmus” is az. Vannak profétai,
apostolai, papjai, hivei stb. Hit nélkiil csupan
iires szavak.

A szenvedés az ateizmus sziklakove, de
egyuttal tévitja is.

A tudomény nem ellensége a Biblianak. El-
lenkezdleg! Segit ravezetni, hogy hogyan
értelmezziik azt a konyvet, amit Isten ihle-
tett, és az akkori emberek a maguk kora
értelmezésében irtak le.

Ahogy a régészek és kriminol6gusok a rész-
letekbél képesek felépiteni az egészet, a végsd
és természetfeletti dolgok megértésére
az ember is képes. Ezen kivant helyzetben
tamadhat fel benne a megvildgosodads, életbe
léphet az intuicié. Ekként valik szamara
a hit az egész ember aktusdva, amellyel egy
nagy és 6rok misztérium részesévé valik.

Az Gjkor kezdetéig Isten léte evidencia volt.
A raciondlis tudas késébb mintegy kitizte
az istenhitet, mikézben — bizonyithatatlan
volta miatt — a transzcendentalisat tagadta.

Ugy tiinik, hogy a transzcendentalis vilag
(gondolkodas) el6bb-utébb megkeriilhetet-
lentil utunkat allja, amit azonban szamos
materialista kutaté nem tud, vagy nem
akar(!) észrevenni. Pedig — akarva-akaratlan
— atranszcendenssel egyiitt éliink.

A transzcendens és raciondlis vilag kozt
nincs éles kiilonbség, hiszen lelkiink transz-
cendens, Isten pedig koztiink van. A josag-
nak, szeretetnek, aggodalomnak, szomo-
rusagnak nincs anatémiai helye, ezek tu-
domanyosan nem mérhetéek — részben
transzcendens valdsagok.

Feltehet6en magunk is csak az én-tudat és
lelkiismeretiink felismeréséig vagyunk ké-
pesek a transzcendens lelket érzékelni.

A puszta templomi vallasossag megélt és
gyakorolt valldsossdg nélkul 6nbecsapas.

Ajélétet hozd technikai haladas sajnos aldasta
az istenhitet, elbizakodotta — akar istentelenné
— tette az embert. Isten feleslegessé valt,
egyebek mellett azért, mert Isten és ember
kozé mintegy befurakodott a technika és
a jolét. De ne feledjiik; a joléten tal Isten
tette lehet§vé szamunkra a technika haladasat
is. T6le kapott az ember felhatalmazast a fold
feletti uralmahoz. Mindezek okan halaval
vagyunk kotelezve Isten irant. Utébbi két
évszazadunk valamennyi diktatiraja Isten
nélkuli foldi mennyorszdgot igért, am bol-
dogtalansagot, tomeges halalt hozott. A tor-
ténelembdl ma sem késé tanulni.

A kereszténység az a vallds, amely mar két
évezreddel korabban hirdette a ma ,ujra
felfedezett” emberi jogokat, embertarsi sze-
retetet, tolerancidt, szolidaritdst, az egyen-
lGséget, a humanitdst, s amely kiemelten
a szegényeket, betegeket, gyermekeket, az életet
és a békét partolta.
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Isten benniinket — csakdgy, mint Tamas
apostolt — kétkedést is eltlir kutato hittel és
értelemmel teremtett. A kétkedés az igazsag,
az istenkeresés eszkoze. Van, akinek a hozza
vezet$ ut sima, masoknak gorongyos. ,Bol-
dogok, akik nem latnak, és hisznek” (Jn 20,29).

Az 6sztonok az élévildgban eleve adott belsd
képességek, késztetések, amik ellen — az em-
ber kivételével — az él5lények nem tudnak
cselekedni. Az ember az egyetlen, aki tuda-
taval urra tud lenni Osztonei felett, amit
szdmonkérhet téliink az Orék Bird.

Isten el6tt — mar csak mentalis fejlettsége,
ajonak és rossznak megkiilonboztetési ké-
pessége, erkolesi érzéke és lelkiismerete
okan is — az emberi léleknek megkilon-
boztetett helye van.

A keresztény tizparancsolat és szeretet
olyan tarsadalmi iranytiik, amit nem val-
lasos emberek is kovethetnek. Eredményeit
tobb mint kétezer év szavatolja.

Elmuilas, halal, tulvilag

A sziiletés és a haldl egyik legjelentésebb
eseménye foldi életiinknek.

Tudtunk és beleegyezésiink nélkiil életre
lettiink teremtve, egyuttal ugyanigy halalra
is lettlink itélve.

Az ELET tulajdonképpen halalos betegség,
amit senki sem ¢él tal.

A halal problémakore életiink 6rok, talan
legnagyobb rejtélye.

Akar a magzati életet, s6t a sziletést és
a haldlt sem érzékeljik, nem éljik meg.
Idépontjat — szerencsénkre — nem ismerjiik.
Nincs tehat mitél félniink.

Az utdékor rank emlékezése éppen olyan
mulandd, mint amilyen a személyes éle-
tunké. Sorsunk a felejtés.

A halalfélelem az én-tudat eltinésének
(megsemmisiilésének) fenyegets réme, noha
az nem tobb, mint az alvds, amelyben
éntinknek nem vagyunk urai. Halaltudat,
mint olyan, nem létezik, a halalfélelem
az é16k sajatja.

Egész életiinkben féljilk, am elérkezésekor
nem éljikk meg a halalt, vagyis nem kell
téle félni.

Mindenkinek van egy személyre szabott
sajat vilaga; érzelmek, tehetség, hobbik,
gondolatok, targyak stb. Zémiik a halallal
semmivé valik, a targyak tobbsége felesleges
akadékka silanyul.

A szentek meghatarozasa alapjan a haldl
Isten kévete. Olyan tovabbélést biztositd kon-
zervacio (megmaradas), ami egyfajta kon-
verzi6 (atalakulds) révén val6sul meg. Sorsunk
kinalta cselekedeteinkkel valamikor az em-
berek és Isten el6tt el kell szamolnunk.

Eletiink meghatarozé legnagyobb rejtélye,
valtozasaink legfontosabbja a halal utani
sorsunk.

A halal biolégiai folyamat, nem lehet szi-
gortian perchez kotni. Altaliban a szivmeg-
allashoz kapcsoljak, am a személyiség halala
az agyhalal, ami nem zarja ki az intakt
szivmikodést.

Korunk embere minden korabbinal jobban
irtdzik a halaltdl. Téle és a halottdl magat —
amennyire lehet — tavol tartja. A meghalas
napjainkban az otthonrdl az idések otthondba,
az elfekvlkbe, korhazakba ,koltozott”, a te-
metkezési vallalatok tigyévé alacsonyodott.
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A gydgyithatatlan betegek nekik kijaro ,ha-
lalba kisérése”, valamint a halidl emberi
méltésagként vald elismerése dolgaban sok-
kal tartozunk a tarsadalomnak.

A haldl utani ,élet” meghatarozdja az alta-
lunk folytatott foldi élet. A jo halalnak, azaz
az ars moriendinek eléfeltétele a jo élet,
vagyis az ars vivendi. Ahogy Henri Boulad
jezsuita szerzetes megallapitotta, ,,a jelenben
mar benne van az odaat”.

A hivé embernek éreznie kell, hogy halala
utén életével TeremtGjének mintegy elszamo-
l4ssal tartozik. Eletiink kisérdje, re, istenadta
lelkiismeretiink. A hall Istenhez vezetd t.

Isten szeretetbdl eredezd szigora igazsigos
egyéni itéletére — beleértve az irgalmat és
konyoriiletességet — mindenki szamithat.

A tokéletes Isten nem alkothatott olyan él§
csodat, mint a szinte semmibdl keletkezd
embert, aki megéli sajat tudatat, életét, majd
a halallal semmivé foszlana. Ertelmetlen
volna az emberi élet. Kell lenni tulvildgnak,
ahol életiinket szamonkérik, kartalanitjak,
jutalmazzdk, ahol minden a ,helyére” keriil.

Magam abban bizom és reménykedem,
hogy a halallal kilépiink a térbdl és idbdl,
Isteniinkkel az ordok jelenben boldogan
élunk. Ez az ,,6rok élet”.

A tulvilag a beteljestilés és 6rok boldogsag
(karhozat?) birodalma.

Ahalal egyfeldl a legnagyobb rossz, ami leg-
dragabb kincstinktdl, az életunktdl foszt meg,
masrészt azonban olyan megvaltas (vamhaz,
atoltoz6 hely), amely a baj, a szomoruisag és
a szegénység nélkiili 6rok boldogsaghoz vezet.
Lisieux-i Szent Teréz gondolkodasa alapjan
»atlépés az életbdl az ELETbe”.

Minél tokéletesebb a foldi szeretetiink, annal
zokkenémentesebben megyiink 4t az OROK
SZERETETDbe.

Eletiink ajandékozés és ajandékkapas. Ele-
tunket aldozzuk csaladunknak, iskolanknak,
munkahelyiinknek, embertarsainknak. Amit
masoktdl kapunk, azt részben tovabb- vagy
viszontajaindékozzuk, am sohasem készitiink
adok-veszek mérleget. Az ajandékozas, ajan-
dékkapas materidlisan nem mérhetd spi-
ritudlis kategdria.

Szegénységben jobban terem a szeretet.
Valamikor 6rém volt a sziil6kt6l, nagyszii-
16ktdl ingdsdgokat 6rokilni. Ma gondot
jelent az elhalt holmijanak eladasa, eltiin-
tetése. A jolét kegyeletsértd, dnszeretetet
eldsegit6 kategoria.

A kézirat beadasa utan keletkezo
gondolataim

Egy ujsziilottnek nincs tudatosan megélt
multja, jelene, s6t jovéje sem. Egy javakor-
bélinek mar van multja, jelene, jovijérdl
csak almodhat. Az 6reg embernek szinte
csak multja van.

A szomorusag — miként a boldogsag — nem-
csak érzés, hanem dllapot is, ami legtobb-
szor idével lassan tompul.

A keresztény kultura nem feltétleniil szl-
kithetd le a vallasossagra, de a kettd azonos
gyokerekbdl taplalkozik.

A szabadossag — példaul a csaladok szétesé-
sének — kovetkezménye esetleg csak évek
multan, és a valddi okok fel nem ismerése
aran jelentkezik. S éppen ebben rejlik ve-
szélyessége.
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KATONA BEATA
135 éve nyitott iigyvédi irodat
Szentgotthardon dr. Vargha Gabor

Bevezetd

Szentgotthard torténetében a ciszterci apat-
sag kozponti szerepet toltott be, s hossza
idén keresztil meghatarozta a telepiilés
gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi helyzetét.
A valtozas és az ezzel jard nagy léptékd fel-
lendiilés a szazadforduld idészakaban kez-
dédott. Bar a kiegyezés 1867-t6l lehetiséget
biztositott a fejlédéshez, ez 6nmagaban
kevés lett volna. Kellettek olyan meghatdrozé
személyiségek, akik onzetleniil és farad-
hatatlanul szolgaltak a varos gyarapodasat.
Széll Kadlman mellett kiemelked§ tevékeny-
séget végzett dr. Vargha Gabor, aki Szent-
gotthardon? élte mindennapi életét. Ugyvéd-
ként, helyi, megyei, majd orszaggytlési
képvisel6ként tevékenykedd lokalpatridta,
a telepiilés életének szinte minden tertletére
kiterjedd aktiv tevékenységével emelte pol-
gari varossa Szentgotthardot.

A szazadforduld egyik leggazdagabb és
legt6bb adét fizetd személye volt a kozségben,
aki minden haladd, jobbitani akard terv és
tett mogé allt, s adomanyaival is szolgalta
a kozjavat. A masodik vilaghaborut kévetGen
évtizedekre homalyba meriilt a neve. 2016-
ban a képviseld-testiilet kezdeményezésére
a helyi kollégium felvette a Dr. Vargha Gabor

1 A korabeli sajtéban taldlkozhatunk a Varga és
Vargha irdsméddal is. Vargha Gabor az 1910-es
évekt6l hasznalta a h bettis irasmddot, a hivatalos
orszaggytlési almanachban is igy szerepel. A ta-
nulmanyban ezt hasznalom.

2 Szent-Gotthard telepiilés nevét 1906-t6l kezdték
egybeirni, de az egyszeriiség érdekében a Szent-
gotthard nevet alkalmazom.
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Kollégium nevet,? majd 2018-ban megjelent
egy hianypdtld, életpalyajat feldolgozé mii.4

Szentgotthard a dualizmus
idészakaban

Az 1890-es évek elejére nagy valtozasok
torténtek az 1183-ban, III. Béla kiraly altal
alapitott telepiilésen. A ciszterci apatsag
elszakadt a heiligenkreuzitdl, birtokaival
egyiitt a zirci apatsaghoz kerilt, akik
a magyar nyelv oktatasat, mivelését sziv-
ugyiiknek tartottak. Addig a beszélt nyelv
a német volt, igy késziiltek a hivatalos ira-
tok és az anyakonyveztetés is, mindezek
kovetkeztében Szentgotthard elnémetese-
dett. Mégis a polgari fejlédést segitette,
hogy a kozség tovabbra is egy nagy urada-
lom kézpontjanak szamitott.

1889. aprilis 1-én nagykozséggé alakult,’
igazgatasi-oktatasi-egyhazi kozpontok ka-
tegdrigjaba tartozott a funkcionalis besorolas
szerint.® Mintegy 8o kozség élén, a megye
legnagyobb jarasanak székhelyeként ad6hi-

3 417-27/2016. szdmu Képvisel§-testiileti hatdrozat.
http://hivatal.szentgotthard.hu/content/onkormany-
zat_fajlok/2016-februar-24-i-testuleti-ules-hata-
rozatai-50662.pdf. (Megtekintve: 2017. janudr 10.)

4  Csuk Ferenc — Katona Bedata: Elveihez hiien. Vargha
Gabor életpalyaja. Szul6fold Kényvkiadd Kft. 2018.
(tovabbiakban: Csuk—Katona, 2018.)

5  Vakarcs Kalman: A Szentgotthard-muraszombati
jaras ismertetése. Vasvarmegye Nyomdavallalat.
Szombathely, 1939. (tovabbiakban: Vakarcs, 1939.)
37. p.

6  Beluszky Pal: Magyarorszag varoshaldzata 1900-
ban. In: T6th Jézsef (szerk.): Tér-id6-tarsadalom.
Pécs, MTA RKK, 1990. 118-121. p.
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vatala, jarasbirdsaga, telekkonyvi hivatala,

fszolgabiréi hivatala és jarasi orvosa is volt
1872-ben megindult a vonatkozlekedés

Szombathely és Szentgotthard kozott, egy

év mulva pedig a Gy6r és Graz kozotti vas-

utvonal megépiilése serkentette a gazdasagi

fejlédeést, a helyi gyarak létrejottét.® 1894-

t6l dohanygyar, 1896-t6l dragyar, 1897-t6l

selyemgyar, 1902-tdl pedig kaszagyar is
miikodott a telepiilésen, igy a szazadfor-
duléra a megye masodik legnagyobb gyar-
ipari kozpontjava valt.s

Ugrasszerl fejlédés tortént a hitelélet
teriiletén is, melynek bizonyitéka, hogy

a Szentgotthardon mikodd pénzintézetek

egyiittes vagyona 1880-ban a megye 6todik,

1910-ben pedig mar a megye masodik leg-
nagyobb banki alaptkéjét birtokoltak.>
1871-ben a Szentgotthardi Takarékpénztar

RT - a helyiek ,Vargha Bank”-nak hivtak —,

1882-ben a Rdba-Lapincsvolgyi Takarék-

pénztar RT, 1892-ben a Szentgotthardi Al-
talanos Takarékpénztar RT alakult meg."

A gazdasagi fejlédés maga utin vonta
az igen jelentés mértékli népességniveke-
dést is. 1870-ben alig t6bb mint goo {6s te-
lepiilés, 1900-ra elérte a 2000, majd az els§
vilaghabort végére a 3000 f6t.»

Az 1800-as évek végéig Szentgotthardon

a leginkabb hasznalt nyelv a német volt

7 Beluszky Pal: Orség—Fels6-Raba-Volgy. Szentgott-
hard és kérnyéke. Dial6g Campus Kiadd, Budapest,
2005. (tovabbiakban: Beluszky, 2005.) 88. p.

8  Szilagyi Istvan: A varoskép alakuldsa az 1800-as
évektdl. In: Kuntar Lajos — Szab6 Laszld (szerk.):
Szentgotthard. Helyt6rténeti, miivel6déstorténeti,
helyismereti tanulmanyok. Sylvester Janos Nyomda,
Szombathely. 1981. (tovabbiakban: Szilagyi, 1981.)
545. p.

9  Beluszky, 2005. 88. p.

10 Beluszky, 2005. 88. p.

11 Kiss Maria: Gazdasagi-tarsadalmi és politikai vi-
szonyok 1918 és 1945 kozott. In: Kuntar Lajos —
Szabd Laszl6 (szerk.): Szentgotthard. Helytorténeti,
mivel6déstorténeti, helyismereti tanulmanyok.
Sylvester Janos Nyomda, Szombathely. 1981. (to-
véabbiakban: Kiss, 1981.) 253-254. p.

12 Beluszky, 2005. 89. p.

— készonhetden az ugynevezett ,heiligenkreuzi
korszaknak™3 —, melyet az osztrak szerzetesek
szorgalmaztak. A németesités (telepitések,
oktatas, egyletek, kozigazgatas) kovetkeztében
még 1880-ban is 643 f6 német és csak 639 6
magyar élt a varosban az 1442 {6s lakossaghol.#

A gazdasagi fejldés, a magyarositas és
a muvelGdés teriiletén egyarant tevékeny-
kedett, kiemelked§ szerepet jatszott a tele-
pulés fejlddésében dr. Vargha Gabor. ,Nincs
Szentgotthardon olyan kulturalis vagy j6-
tékonysagi intézmény, egyesiilet, amelyet
ne 6 alapitott vagy fejlesztett volna. Minden
nemes igynek faradhatatlan, agilis el6har-
cosa és igazan onzetlen joakardja.”s

A Vargha csalad csaladfaja

Erdélyben, Szent-Laszlon élt és katondsko-
dott Varga Gyorgy, akinek a székely 16f6rend
hadak alvezéreként, vitézségéért 1635. junius
2-4n I. Rakdczi Gyorgy fejedelem nemesi
rangot és cimeres nemeslevelet adomanyo-
zott. A csaldd cimere a kovetkezéképpen
nézett ki: ,,A pajzs kék udvaraban zold téren
allo voros ruhas magyar vitéz, kék Gvvel,
oldalan kard log, labat csizma fedi, fején
prémes, voros kalpag van, jobb kezében ha-
rom buzakalaszt tart. A pajzs folotti sisak
koronajabdl szintén magyar vitéz emelkedik
ki, jobb kezében kivont kardot tartva. Fosz-
ladék jobbrdl eziistvoros, balrdl aranykék.”

13 Vakarcs Kdlmdan: Szentgotthird és kornyékének
ismertetése. Kereskedelmi és Hirlap-nyomda Rész-
vénytarsasag. Szombathely, 1935. 13. p.

14 Kovacsics Jozsef: Szentgotthard és kornyéke. Szent-
gotthard kornyéki, dél-burgenlandi, 6rségi és
vendvidéki falvak és nemzetiségek (1183-1995).
Teleptilés-és népességtorténeti lexikon. Kozponti
Statisztikai Hivatal, Budapest, 2000. 168. p.

15 Vargha Gabor udvari tanicsos = Szent-Gotthard
Téarsadalmi és Kozmiivel3dési Hetilap (tovabbiak-
ban: SZGTKH) 1913. oktdéber 12. 1. p.

16 Toth Attila: A balatonfiiredi és szentlaszléi Varga
csaldd torténete. = Fiiredi Histdria, IT. évf. 1-2. sz.
2002. (tovabbiakban: Tth, 2002.) 4. p.
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1. kép. Nemesi levél'” (George Berzsenyi)

Varga Gyorgy 1657-ben Lengyelorszagba
vonult IT. Rdkdczi Gyorgy oldalan, de onnan
nem tért vissza. Az elhunyt fia, Varga Gyorgy
otthagyta Erdélyt és Tiszaroffra koltozott
anyai rokonahoz, majd végul Balatonfiireden
telepedett le. Az 6 két fia, Lérinc és Janos
nemességért I11. Karoly kiralyhoz fordult,
aki 1713. aprilis 2-4n kiallitotta a nemesi
oklevelet, és a ,,Szentlaszloi és Balatonfiiredi”
elénevet adomdanyozta a testvéreknek.'®
Vargha Janos egyenes agi fia Vargha Marton,
utdda Vargha Karoly lett, aki 1826-ban Ne-
mesapatiban sziletett és 1907-ben hunyt
el Szentgotthardon, de Andrasfan temették
el. Felesége Takach Klara, Vargha Gabor
édesanyja volt.

Vargha Gabor elgkeld, a telepiilésen
megbecsiilésnek 6rvendd csaladbdl valasztott
feleséget, lipovaczi Desits Valériat. 1899-
ben, a nagyszabdsa lakodalmon szdmos

17 Berzsenyi, George: A szentldszl6i és balatonfiiredi
Vargha csaldd. = Matrikula. IV. évf. 2. sz. 2014. (to-
véabbiakban: Berzsenyi, 2014.) 7. p.

18 T6th, 2002. 3—4. p.

neves személy mellett részt vett Széll Kal-
man, és a megye fGispanja is.'® Vargha Ga-
bornak és Desits Valérianak két gyermeke
szuletett. Fiuk, Tivadar csupan harom évet
élt.>° Lanyuk, Alice 9o évesen hunyt el New
Yorkban. Vargha Gabor leszarmazottai még
ma is élnek, von Zedwitz Edwige (Alice
unokdja) részt vett a varosban tartott iin-
nepségen és konyvbemutaton is.

Vargha Gabor élete,
politikai palyafutasa

Vargha Gabor a Vas varmegyei Andrasfan
szuletett 1859-ben Varga Karoly és Takach
Klara gyermekeként.

Készegen, Sopronban és Szombathelyen
végezte kozépiskolai tanulmanyait, jogot
Budapesten tanult, itt szerezte meg az tigyvé-

19 Szent-Gotthdrd, 1899. november 25. = SZGTKH,
IV. évf. 52. sz. 1899. november 26. 2. p.

20 Haldlozds. = SZGTKH, VIIL. évf. 33. sz. 1903. julius
12. 3. p.
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2. kép. A Vargha csalddfa® (George Berzsenyi)

di diploméjat.>> Két évig a févarosban
ugyvédjeloltként dolgozott, majd doktorra
avatdsa utan, 1888-ban telepedett le Szent-
Gotthardon. Korabban mar megismerte
a telepiilés jelentds személyiségeit, a varos
ugyes-bajos dolgait, a varhato feladatokat.
A hivatalos levelezések utan személyesen

21 Berzsenyi, 2014. 5. p.

22 1931-1935. évi Orszaggylilés. In: Lengyel Laszl6 —
Vidor Gyula (szerk.): Magyar orszaggytlési alma-
nach. Otszaz magyar élet 1931-1936. Budapest,
1931. 286—287. p.
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is taldlkozott példaképével, Széll Kalmannal,
aki felfigyelt az ambicidzus fiatalemberre.
Ajanlasa is hozzajarulhatott, hogy letele-
pedése utan harom évvel, 1891-ben § lett
a Szentgotthardi Takarékpénztar igyésze,
majd elnoke, és amit a késébbi idékben —
rola elnevezve — Vargha-banknak is hivtak.
Evtizedeken 4t bizalmas embere volt Széll
Kalman miniszterelnoknek.>

23 Csuk—Katona, 2018. 30. p.
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3. kép. Vargha Gdbor leszarmazottai**

1892-ben a Szabadelvii Part képviseld-
jeként indult a rumi keruletben,* majd
1896-ban a muraszombatiak jeléltje lett
a ,paratlan hazafi, a kznép jotevdje, a kul-
tara élharcosa”, az orszaggytlésbe azonban
nem jutott be.*® A kudarcok azonban nem
tantoritottak el a politikatol, valtozatlanul
részt vett a kozéletben. 1898-ban Szent-
Gotthard kertiletében az 6sszeiro killdottség
elndke volt,> 1904-ben a megyebizottsagi
tagok valasztasanal,®® 1905-ben a keriileti
képvisel6k megvalasztisanal valasztasi el-
nokként tevékenykedett Szent-Gotthard ke-
rilletében.2®

1906-ban Vargha Gabor kozremiikodésével
a Széll-part és az ellenzéki koalicié helyi
tagjai megalapitottak a helyi Alkotmanypartot,

24 Csuk—Katona, 2018. 29. p.

25 Partmozgalmak a megyében. = Rabavidék 10. évf.
4. sz.1892. janudr 20. 4. p.

26 Képviseldjelolés. = SZGTKH, L. évf. 48. sz. 1896.
oktdber 25. 3. p.

27 Valasztdékat 6sszeird kildottségek. = SZGTKH, I11.
évf. 25. sz. 1898. majus 22. 3. p.

28 Megyebizottsagi tagok valasztisa. = SZGTKH, X.
évf. 3. sz. 1904. december 11. 4. p.

29 AképviselGvalasztis. = SZGTKH, X. évf. 9. sz. 1905.
januar 22. 2. p.

amelynek végrehajto-bizottsagi elnoke lett.
A Néppart, a Fuggetlenségi Part helyi vezetGi
Vargha Gaborral egyetértésben Széll Kalman
keriileti képviselgjeloltsége mellett foglaltak
allast. Ratoti kastélyaban felkeresték Széllt,
aki elvallalta a megbizatdast.>°

1907 és 1910 kozott Vargha Gabor a koz-
ség helyettes biréja.* Atvéve hivatalat, a vizs-
galatokbol azonnal megallapitottak, hogy
1900-tdl nem szedték be rendesen az addkat,
a szamlakat nem rendezték. Vargha Gabor
a december 27-i kozgytilésen elemzd be-
szédet mondott, amelyben feltarta a hibakat,
ugyanakkor megoldast mutatott a kivezetd
utra. Nem talzas azt mondani: megfogal-
mazta ars poétikajat.

»(---) Jelenleg gazdasagi viszonyaink nem
engedik meg, hogy terveinket azonnal vég-
rehajtsuk. Legalabb igyekezniink kell az esz-
kozoket megterveztetni, azokat a jovének
biztositani, hogy terveink, bar a polgarainak
csak évek multin, de valdsagga vdljanak.
Gyaraink kozséglink biiszkeségei, melyek
addig csak kiilsé diszt kolcsonoztek, és ame-
lyek addig csak mindossze vallalkozasa hasz-
nara és elényére voltak, majd kiézségiink
polgarainak egy-két év mulva bevételi for-
rasként tevékenykedjenek. Feladat a koz-
tisztasag gondozasa, a kdzbiztonsagi jardak
rendezése, az utcdknak tisztitdsa és ontozése,
mert el nem képzelhet§ az a valoban mo-
solyra késztetd ellentét, mely jelenleg a majd-
nem palotdk szamba mend fényes koz- és
maganépiileteink, és sarral és porral boritott,
itt-ott még a kloakak rothadt, a kozegészségre
annyira artalmas miazmai, nyitott csator-
nakban vezet6 utcaink kozott fennall.”s

Beszélt a kozség teriiletének felméré-
sérél, javaslataban szerepelt az egységes
telepiilésrendezési terv kidolgozasa, épitési
30 Valasztasi mozgalmak. = SZGTKH, XI. évf. 22. sz.

aprilis 29. 1. p.

31 Vakarcs, 1939. 103. p.

32 Kozségi kozgytilés. = SZGTKH, XIV. évf. 8. sz. 1909.
januar 17. 3. p.
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szabalyrendeletek megalkotasa. Sikeriilt el-
érnie, hogy 1911-re t6bb utcat és a telepiilés
féterét lehengerezték.ss

Szentgotthard varosiasodasanak el6-
mozditasa nem vonta el teljesen a figyelmét
az orszagos uigyektdl. 1910-ben Vargha Ga-
bort a rumi valasztokeriiletben, Vasvaron
a Nemzeti Munkapdart programjaval or-
szaggytilési képviselGvé valasztottak a nép-
parti Buzath Ferenccel szemben.’* Vargha
megnivekedett népszertiségét mutatja, hogy
kétezer lelkes ember elGtt mondta el prog-
rambeszédét Vasvaron, majd 33 kocsi kisérte
Rumig, ahol szintén nagy létszamu — kozel
1500 f6s — tomeg el6tt szénokolt.® Szent-
gotthard testiilete taviratban gratulalt neki.
De vajon miért nem Szentgotthardon indult?
Mert ez a valasztokorzet Széll Kalmané
volt, nem lett volna célravezetd, ha a két
politikus egymas ellen 1ép fel.

Vargha Gabor 1910-t6l az orszaggytilés
igazsaguigyi bizottsdganak és a napldbirald
bizottsag tagja.®® Felszolalasaiban féként koz-
miivel6dési, szocialis és népjoléti kérdésekben
foglalt allast, s mar 1912-ben hatarozottan
kiallt a népiskolai rendszer reformja mellett.
Legtobb beszédében egységes nemzeti iskolak
és a falvakban létesitend6 gazdasagi nép-
iskolak létrehozasat siirgette:

»(--.) helyezziik egységes alapra, és pedig
anemzeti egység alapjara egész népoktatasi
rendszeriinket s teremtsiik meg barmily
aldozatok aran is az egységes, magyar nem-
zeti népiskolat. (...) ott kell elérniink azt,
hogy az a magyar czimer, ne csak festett
kép gyanant lebegjen a gyermek el6tt, hanem
ott éljen mint egy él6 eszme, (...) a magyar

33 Az 1jtt. = SZGTKH, XL Evf. 30. 1911. jimius 25. 1—
2.p.

34 Vakarcs, 1939. 104. p.

35 Programbeszéd. = SZGTKH, XV. évf. 22. sz. 1910.
aprilis 24. 3. p.

36 Képvisel6hazi bizottsagok valasztasa. = SZGTKH,
XV. évf. 32. sz. 1910. jalius 3. 2. p.

nemzeti nagysag és dicsGség él6 megteste-
sitGje”s

Avarmegye torvényhatésaganak 6rokos
tagja, a varmegye kozigazgatasi bizottsigaban
is aktiv tevékenységet fejtett ki Erdemeinek
elismeréséill az uralkodé 1913-ban udvari
tanacsosi cimet adomanyozott neki:

»Személyem koriili magyar miniszterem
el6terjesztésére dr. Vargha Gabor orszag-
gytlési képvisel6nek a kozélet terén szerzett
érdemei elismeréséiil a magyar kiralyi ud-
vari tandcsosi cimet dijmentesen adomanyo-
zom. Kelt Bécsben, 1913. oktdber 1-én.
Ferenc Jozsef s. k.’

4. kép. Vargha diszmagyarban*°
(Edwige Zedwitz)

37 Képvisel6hazi napld, 1910. XVIL kotet. 1912. junius
18. — deczember 31. 426. orszagos iilés. 1912. decz-
ember 13-an, pénteken, https://library. hungari-
cana.hu/hu/view/OGYK_KN1910_17/?pg=463&layo
ut=s&query=vargha%20g%C3%A1bor (Megtekintve:
2018. janudr 10.)

38 Varmegyei kozgytilés. = SZGTKH, XVL. évf. 1. sz.
1910. december 4. 3-4. p.

39 Vargha Gabor udvari tandcsos. = SZGTKH, XVIIL
évf. 46. sz. 1913. oktdber 12. 1. p.

40 Varghaleszdrmazottja, Edwige Zedwitz tulajdondban
1év6 foto.
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Az 1919-es forradalom kezdetén elfogadta
a valtoztatasra iranyuld akaratot, egyetértett
a foldosztassal, de hamar belatta, hogy
a kommiin eszméi nem elfogadhatdak a sza-
mara. 1919. augusztus 27-én a képviseld-
testiileti iilésen Vargha Gabor elGterjeszté-
sében ,egy nemzeti és keresztény kormany
alakitdsa” mellett tett javaslatot, sokan
azonban nem tamogattdk 6t ebben. Sok
adatot lehet talalni a kozgytlések jegy-
z6konyveiben, miként allt ki az egyszer(
emberek védelmére, hogy ne bocsassak el
Gket példaul a dohanygyarbol pusztan azért,
mert részt vettek a Tanacskoztarsasag ol-
dalan. Amikor Horthy Miklés kéruatja soran
Kormendre érkezett, Vargha szervezte azt
a kiildottséget, amelyik Szentgotthardot
képviselte, de neve nem talalhatd a kiildottek
kozott. O volt az, aki 1921 hisvétjan a varos
lakéi nevében koszontotte a sikertelen
kiralypuccs utan az orszaghbdl tavozd IV.
Kérolyt.+

Az 1922. évi nemzetgytilési valasztasokon
mar a szentgotthardi vilasztokérzetben in-
dult a Keresztény Nemzeti Foldmiives és
Polgari Part szineiben, és meg is
valasztottak.* Felszolalasaiban felhivta a fi-
gyelmet arra, hogy az orszagot csak egyesiilt
erGvel lehet megmenteni, és ehhez a parla-
mentben is békét kell teremteni a partok
kozott. A figyelmet a problémakra kell for-
ditani, és a tanacskozasokon a durva hang-
nemet, a személyeskedést, gyalazkodast
mellézni kell. Kérte a kuliigyminisztert,
hogy kezdjen targyalasokat Jugoszlaviaval
avend kozségek visszacsatolasa érdekében.
Emlékeztette az orszaggyilést arra, hogy
Szentgotthard rengeteget veszitett az el-
csatolasok miatt, ugyanakkor tiltakozott

41 Szabd Laszld: Bevezetés. In: Kuntar Lajos — Szabd
Laszl6 (szerk.): Szentgotthard. Helytorténeti, mi-
vel6déstorténeti, helyismereti tanulméanyok. Sylves-
ter Janos Nyomda, Szombathely. 1981. 12. p.

42 Vakarcs, 1939. 104. p.

43 Kiss, 1981. 270. p.

a gimndzium tervezett megsziintetése ellen,
mivel véleménye szerint a hatarszéleken
az iskola az orszag legerdsebb vara. Siirgette
a vasuti hatardllomas kiépitését, és tilta-
kozott az ellen, hogy a varos lakossagat fo-
lyamatos zaklatdasoknak tegyék ki, mivel
a csenddrok, vamdrok és pénziigyérok min-
den 1épésiiket figyelik.+

A kovetkezd valasztasokon, 1926-ban
a szentgotthardi keriilet 3500 valasztdjabdl
2730-an szavaztak Vargha Gaborra, aki a Ke-
resztény Nemzeti Gazdasagi és Szocialis
Part programjaval indult.#s

Az 1931-es valasztasokon a szentgotthardi
keriiletben harman indultak: Vargha Gabor
mellett dr. Paszthory Istvan kérmendi
ugyvéd a Fuggetlen Kisgazdapart, dr. Do-
mokos Géza budapesti orvos pedig az Egy-
ségpart szineiben. Vargha Gabor mellett
kampdanyoltak a Keresztény Gazdasagi Part
orszagos partvezetdi és a megyei sajto is.
A vélasztokerilet 4217 valasztdjabol 3533-an
szavaztak, ebbdl Vargha Gabor 1715, Paszt-
hory 1590, Domokos pedig 228 szavazatot
kapott. Az abszolut tobbséget egyikiik sem
szerezte meg, igy potvalasztast tartottak,
ahol Varghat valasztottak meg a keriilet or-
szaggytilési képvisel§jévé.+°

A parlamentben az igazsagigyi és
pénziigyi bizottsag tagja volt, de foglal-
koztattak szocialis, gazdasagi és kiilpoli-
tikai kérdések is.

»(-..) mindnydjunknak ko6zos, legf6bb
érdekiink, hogy mezégazdasagi termelé-
stuinket minden rendelkezésre all6 eszkozzel,

44 Nemzetgytlési napld, 1922. XIV. kétet » 1923. julius
11. — 1923. julius 20. A nemzetgy(lés 153. tilése
1923. évi julius hé 11-én, szerdan. 5-16. p. https: //lib-
rary.hungaricana.hu/hu/view/OGYK_KN-
1922_14/?pg=22&layout=s&query=vargha (Meg-
tekintve: 2018. janudr 10.)

45 Kiss, 1981. 270. p.

46 Timar Istvan: Az 1931. évi orszaggyilési valasztasok
Vas megyében. = Vasi Szemle. 44. évf. 1. sz. 1990.
95-107. p.
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minél el6bbre vigyiik és mindent elkoves-
siink mindnyajunk érdekében arra, hogy
ennek elényeit nemcsak egyesek javara,
hanem az egész nemzet szamara kézkinccsé
avassuk.” 4

Akovetkezd, 1935. évi orszaggytilési va-
lasztasokon a 76 éves Vargha Gabor nem
indult Szentgotthdrdon, és csak hosszas
rabeszélésre vallalta el, hogy Vasvaron je-
I61teti magat. A keriilet mandatumat a Nem-
zeti Egységpart szineiben indulé Roszner
Istvan szerezte meg 7818 szavazattal, a ke-
resztényparti Vargha Gabor 4187, a nyilas
Meské Zoltan pedig 2900 szavazatot ka-
pott.+8

Hangsulyozni kell, hogy hazafias gon-
dolkodasa és hazafias érzelmei nem jelen-
tették azt, hogy szélsdséges, mas nemzeti-
ségek elleni uszitd nézeteket vallott volna.
Bizonyitéka ennek tobbek kozott az is, hogy
1937-ben a Vas megyei Kozigazgatasi Bi-
zottsdg iilésén Vargha Gabor felhivta a fi-
gyelmet a fasiszta veszélyre, a horogke-
resztes plakatok, jelképek megjelenésére,
az egyre hevesebb horogkeresztes és nyi-
laskeresztes agitaciora, szigoru ellenlépés-
eket, ezek visszaszoritasat kovetelve.* A fe-
nyeget6zések sem téritették el attdl a ke-
resztény, nemzeti eszmét6l, amelyen 6tven-
éves kozéleti multja alapult. A kommunista
és szocialista eszméket ugyanilyen veszé-
lyesnek tartotta, mert véleménye szerint:
stetszetds jelszavaikkal, hazug allitasaikkal”

47 Képvisel6hazi napld, 1931. XVI. kétet « 1933. majus
18. — 1933. junius 02. Az orszaggytilés képviseld-
hazanak 191. ilése 1933. junius 1-én, csiitértokon.
518—521. p. https:/library.hungaricana.hu/hu/view/
OGYK_KN-1931_16/?pg=525&layout=s&query=
vargha%20g%C3%A1bor (Megtekintve: 2018. januar
10.)

48 Timar Istvan: Az 1935. évi orszaggytilési valasztasok
Vas megyében a helyi sajt6 titkrében. = Vasi Szemle.
44. évf. 4. 7. 1990. 538—545. p.

49 Kiss, 1981. 272. p.

a ,vOros pestis”becsapja a munkasokat, és
megassa emberek milliginak sirjat.s
Vargha Gabor Szentgotthard egyik leg-
gazdagabb polgara volt a dualizmus koraban,
1901-ben a kozség nyolcadik legtobb adot fi-
zetd polgara,™ 1909-ben pedig a legtobb ad6t
befizetd személy volt.5* A megyei virilistak
kozott is olvashatjuk a nevét 1913-t6L.53

5. kép. Vargha Gdbor és felesége*
(Edwige Zedwitz)

50 Magyar Nemzeti Levéltar. Vas Megyei Levéltar.
(tovabbiakban: MNL VaML) Szombathely. XIV. Sze-
mélyek. XIV. 20. Vargha Gabor orszaggytlési kép-
viseld iratai, 1890-1945. 308. fol.

51 Varosunk eloljarésaga. = SZGTKH VL. évf. 10. sz.
1901. februar 3. 1-2. p.

52 Jardsunk virilisei. = SZGTKH XIV. évf. 47. sz. 1909.
oktdber 17. 3. p.

53 Virilisek. = SZGTKH XVIIL. évf. 48. sz. 1913. oktdber
26. 2. p.

54 Vargha csalad leszarmazottai, Edwige Zedwitz tu-
lajdonaban 1évé fotd.
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Vargha Gabor életének utolsd évtize-
deirdl nincs sok informdcionk. A masodik
vilaghabora atvonult Szentgotthardon is
1945 husvét elétti napjaiban. A szovjet ka-
tonai parancsnoksag f6hadiszallast rende-
zett be Vargha Gabor hazaban az alsé szin-
ten, a csaladot az emeleti részbe terelték.
Par hdnap mulva a szovjetek elvonuldsa utan
a hazat atvette a renddrség, s Varghaékat
a Kossuth Lajos utca 8-as szamu hazba to-
loncoltak egy szoba-konyhdas részbe. 1946.
februdr 21-én kelt levelezélapon Berzsenyi
Gyo6rgy édesanyjanak a kovetkezdket irta:
,Otszor lakoltattak ki, kétemeletes hazunkat
lefoglaltak, két szobat kaptunk, az egyik
a konyha. Se zsirunk, se kenyeriink nincsen,
a nélkiil eszunk vizben f6tt krumplilevest.
Benniinket teljesen kiforgattak minde-
niinkbdl, csak a paplanunk maradt meg és
néhany torott lavor, melyeket a szemétbdl
szedtiink fol.”ss

Vargha Gabor 1948. junius 1-én, 89 éve-
sen hunyt el Szentgotthardon, felesége, De-
sits Valéria pedig 1954-ben. Az egykor Szent-
gotthard leggazdagabb emberei kozé tartozo
Vargha Gabor szegényen, teljesen kisem-
mizve halt meg. A masodik vilaghabora
elején a temetd nyugati szélén jelolték ki
a Hdsi parcellat, ahova az 1944. december
11-én legéppuskazott hunyadistakat és a ka-
tonai kdrhazban elhunytakat temették el.
Vargha Gabor kérte, hogy ebbe a parcelldba,
a rokonai mellé temessék el 6t is. Késébb
ide helyezték az Amerikabdl hazaszallitott
Alice lanyuk hamvait is.

55 Vargha csaldd leszdrmazottai, Edwige Zedwitz tu-
lajdondban 1év§ levél.

Vargha Gabor tevékenysége
gazdasagi, kulturalis teriileten

»Minden nemes tigynek faradhatatlan, agilis
el6harcosa és igazan onzetlen joakardja”s
— igy méltatja a telepiilés lapja Vargha kie-
melkedd munkassagat és sokoldalisagat.
Az 1890-es években alapitott gyarak (do-
hany-, ora-, kasza- és selyemgyar) Szent-
gotthardra telepitéséért Széll Kalmannal
kozosen harcolt.s” Nagy szerepet vallalt
a kozlekedés fejlesztésében is, a Graz—
Szombathely vasutvonal elinduldsa utan
egy Béccsel valo rovidebb 6sszekittetést ja-
vasolt. Ezt a tervet tamogattak a Lapincs-
volgyi telepiilések, s nagy dsszegeket ajan-
lottak fel a megvaldsitashoz, igy Vargha
megkezdhette az eldmunkalatokat.’® Nem-
csak a telepiilés, de az egész varmegye ér-
dekét szolgalta volna az Gj vastatvonal terve,
hiszen a vidék kereskedelmi utvonalat ma-
gyar teriiletre terelve jelentds munkaerGt
hozott volna a szentgotthardi gyaraknak.
»(-..) teljesen németajki vidéken vonul
keresztill és egy az ott mtikdni fogd magyar
vasuti személyzet, mind megannyi drszeme
terjesztdje lesz a magyarsagnak, (...) Ossze-
kotné a népes és gazdag Lapincsvilgyet
Szentgottharddal, a magyarsag ezen ha-
tarszél: védvaraval. Az egész vidék jelenté-
keny kereskedelmi forgalmat, mely eddig
csaknem kizarédlag Stjerorszagban nyert
lebonyolitast, teljesen at terelné hozzank.”s

56 Vargha Gabor udvari tanacsos. = SZGTKH, XVIIL.
évf. 46. sz. 1913. oktéber 12. 1. p.

57 A gyarak torténetérdl sok tanulmany jelent meg,
ezek részletes kifejtése nem célom.

58 Ujvasut. = SZGTKH, VL. évf. 8. sz. 1901. janudr 20. 3. p.

59 Vasvarmegye torvényhatdsagi bizottsdganak Szom-
bathelyen, 1911. évi mdjus hé 15-én és folytatva
tartott évnegyedes, rendes kozgytilése jegyzSkony-
vébél. 7172-1911. szam. = Vasvarmegye Hivatalos
Lapja IX. évf. 22. sz. 234—235. p. https://library.hun-
garicana.hu/hu/view/VasvarmegyeHivatalosLap-
ja_1911/?pg=245&layout=s&query=rad%C3%B3%20
gyula (Megtekintve: 2018. janudr 11.)
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Az elsé vilaghabora azonban meghiu-
sitotta a terveket.

Vargha Gabor legeredményesebb tevé-
kenysége az oktatas és a magyar egyletek
létrehozasaban nyilvanult meg. Szentgott-
hardra érkezésekor a telepiilés lakossaganak
zome német nyelvii volt, német egyesile-
tekkel, mely Vargha Gabor hathatés mun-
kéjanak koszonheten magyar nyelviivé
valt, s ennek kiovetkeztében — a magyaro-
sitast kovetGen — a telepiilést nem csatoltak
Burgenlandhoz az els vilaghabora utan.®

1891-t6l SzEll Kalmannal kozosen allami
gimnazium létrehozasaért kuizdott, mely

slétesitése, kulturalis és nemzeti jelen-
téséggel bir Vas megye e délnyugati hatar-
szélén”.5

Vargha Gabor egyenesen orszagos ér-
dekké nyilvanitotta a gimnazium megala-
pitasanak sziikségességét, mely végiil el-
nyerte az allam tdmogatasat. 1893-ban el-
indult az oktatas, majd 1895-ben felavattak
amais all6 épiiletet. A gimnaziummal kap-
csolatos feladatok folyamatosan jelen voltak
a kozgyuléseken, ahol Vargha agilitasanak
koszonhetden sikeriilt a problémakra meg-
oldasokat talalni. Sajat adomanyaival ta-
mogatta a didkok étkeztetését, sit létrehozott
egy alapitvanyt is a jol teljesits, szegény
sorsu tanuldk szamara.

Ugyanilyen tetterdsen allt egy jarasi
kérhaz létrehozasa mellé. 1907-ben meg-
alapitotta a Szentgotthardi Jarasi Korhaz
Egyesiiletet, melynek elnokeként tamoga-
tokat keresett, gytjtéseket szervezett.®

60 Vakarcs, 1939. 104. p.

61 Hodaszi Ede: Adalékok az iskolatigy alakuldsahoz.
In: Kuntar Lajos — Szabé Laszld (szerk.): Szent-
gotthard. Helytorténeti, miivel6déstérténeti, hely-
ismereti tanulmanyok. Sylvester Janos Nyomda,
Szombathely. 1981. 621. p.

62 Janny Géza: Az egészségigy. In: Kuntar Lajos-
Szabd Laszl6 (szerk.): Szentgotthard. Helytorténeti,
mivel6déstorténeti, helyismereti tanulmanyok.
Sylvester Janos Nyomda, Szombathely. 1981. (to-
vabbiakban: Janny, 1981.) 698. p.

Otletes javaslata, hogy valtsak ki pénzzel
az Gjévi udvozlés szokasat. Az udvozlésekre
szant pénzt a telepiilés lakosai a Kérhaz
Egyesiiletnek fizették be, cserébe pedig
a helyi ujsag kozolte az illeték nevét. Ter-
mészetesen Vargha maga jart elol példaval.’
Sajnos az allam elutasitotta a korhaz fel-
épitéséhez kért anyagi tdmogatast, majd
a haboru végleg megakadalyozta e nemes
terv megvalGsitasat: a nehezen 6sszegytijtott
pénz elértéktelenedett, és az egyesilet fel-
oszlott.5

Akorszakban fontos kérdés volt a nem-
zeti tudat apoldsa, amiben nagy szerepet
kaptak az ekkor alakulé miivel6dési, mii-
vészeti és sportegyesiiletek. Szentgotthardon
harom nyelvteriilet (magyar, német, szlovén)
kozpontjaban a magyar nyelvet védo és fej-
leszt$ intézkedések még hangsulyosabban
érvényesiltek. Vargha Gabor ezeken a te-
rileteken is kiemelked§ szerepet vallalt.

»Mije van Szent-Gotthardnak?(...) egy
1égid egyesiilete, (...) kozmiivelGdési egye-
siilet, olvasdegylet, 6nk. tizoltd egylet, elsé
magyar asztaltarsasag, gimn. segélyegylet,
jotékony ndegylet, korhaz-egylet, vadasz-
tarsasag, kerékpar-egylet, korcsolyazo-egy-
let, voroskereszt-egylet, sorsjegytarsasag,
dalosegylet.”s

A legtobb egyletben elnoki tisztséget
toltott be, de védnokként is aktivan részt
vett a szervezésben és a programok lebo-
nyolitasaban.

63 Felhivas. = SZGTKH, XIII. évf. 4. sz. 1907. december
22. 5. p.

64 Janny, 1981. 698-699. p.

65 Uj egyesiilet. = SZGTKH, IIL évf. 20. sz. 1898.
aprilis 17. 1. p.
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Osszegzés

Vargha Gabor meghatarozo személyisége
volt Szentgotthard dualizmus kori torté-
netének. Sokoldalt tevékenysége gazdasagi,
kulturalis, mtvelddési és szocidlis tertiletre
egyarant kiterjedt. Hat évtizedig szolgalta
a telepiilés fejlGdését.

Meggy6zidéseihez — Osszetartas, ki-
ralypartisag, hazaszeretet — élete végéig hli
maradt. Az 1910-ben elmondott kozgytilési
beszéde htien kifejezi hozzaallasat:

»Egyesiljink a legszentebb érzésben:
ahazaszeretet szent érzésében. Hiszen tar-
tozunk barmely parthoz, valljunk barming
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politikai elveket, egy hazanak vagyunk gyer-
mekei, melynek j6létén, boldogsagan koz-
remiikodni mindnyajunk legszentebb ko-
telessége.”%

Akorabeli helyi és Vas megyei tjsagok-
ban folyamatosan olvashatjuk nevét, sokrétii
munkéjanak bizonyitékait. Megbecsiilt sze-
mély volt, akit azonban a masodik vilagha-
bori utan megprobaltak elfeledtetni. Szent-
gotthardon szuleik elbeszéléseibél sokan
hallottak rdla, a Zsidara vezetd uton altala
allittatott lourdesi Maria-szobor® a mai
napig ra emlékeztet benniinket.

Emlékét hajdani lak6hazanak falan
2018 4ta emléktabla Grzi.

66 Olvas6-egyesiiletiink kozgytilése. = SZGTKH, XV.
évf. 8. sz. 1910. janudr 16. 3. p.

67 Szoborszentelés. = SZGTKH, XIV. évf. 46. sz. 1909.
oktdber 10. 3—4. p.
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Horvath Boldizsar

ANYAGGYUJTES, SZERKESZTES:
HORVATHNE KUPI ILDIKO. SZOMBATHELY,
BERZSENYI DANIEL KONYVTAR, 2023. 100 P.
(VASI ELETRAJZI BIBLIOGRAFIAK, 44.)

A Vasi életrajzi bibliografiak-sorozatot 1974-
ben inditotta a Berzsenyi Daniel Megyei
Konyvtar azzal a céllal, hogy bemutassa
azoknak a kiemelkedd személyeknek az élet-
utjat és munkassagat, akik szarmazasuk,
tevékenységiik révén a megyéhez kotGdnek.
Az indulas évében két kitet latott napvilagot,
a Somogyi Bélardl és a Furst Sandorrdl
s7010 kotet. 49 év elteltével, 2023-ban a pe-
riodikum 44. darabja keriilt ki a nyomdabdl.
Akozel 6tven év alatt megjelent kiadvanyok
— értékeikként emlitve — hires vasi sze-
mélyiségek szamtalan elfelejtett adatait tar-
tak fel, forrasjegyzéket nyujtva a helytor-
ténet, a mivel6déstorténet, egy-egy szak-
terilet kutatdinak és az érdekl§dGknek
egyarant.

Az életrajzi bibliografianak a szombathelyi
sziiletést jogaszrol, politikusrol szold kéte-
tének anyaggytijté munkaja Horvath Boldi-
zsar sziletésének 200. évforduldjan vette
kezdetét, és haldlanak 125. évfordul6jan fe-
jez6dott be, igy az emlékév kapcsan meg-
jelent tanulmanyok is bekeriilhettek a ki-
advanyba. Horvath Boldizsar személyét
tisztelet és megbecsiilés ovezte a kortarsak
és az utokor részérdl is. Még életében
a szombathelyi varosi testiilet kozteret ne-
vezett el rola (1887), és kizadakozasbdl neki
allitottak fel a méasodik egész alakos szobrot
a telepiilésen, a muzeumkertben (1901).
A Berzsenyi Daniel Konyvtar a bibliografia
tobb mint nyoleszaz tételében mutatja be
az igazsagligyi szakember életutjanak leg-
fontosabb allomasait.

A konyv felépitése a bibliografiak koz-
ismert, elfogadott szerkezetét koveti, a ko-
zéppontban allo személy életrajzat kovetGen

tematikusan csoportositva, azon belil id6-
rendben tarja fel a Horvath Boldizsar altal
irt miiveket és a réla szo6lé irodalmat.
Az tigyvéd, jogalkotd, politikus emlékének
hii megdrzését szolgalja az életpalya nyolc
fejezetre tagolt, bibliografiai tételeken ke-
resztiil torténd bemutatasa, amelyet kiegészit
a Horvath Boldizsar utdéletével, kultuszaval
foglalkozo rész, valamint azon publikacick
jegyzéke is szamba lett véve, amelyekben
Horvéath Boldizsart abrazold képzémiivészeti
alkotasok talalhatok. A 11. fejezet pedig a 19.
szazad masodik felének élclapjaiban meg-
jelent irasokbol, karikatarakbol valogat.
A tételekben vald keresést cim-, név- és
targymutato segiti.

Az életrajzi sorozat koteteit kezdettdl
fogva igényes, korultekintd bibliografusi
munka jellemezte. A szerkesztd, Horvathné
Kupi Ildiké tevékenysége jelen kotetnél is
ezt tamasztja ala, ugyanis a Municipium és
Parlamentarismus cimii 1866-os répirathoz
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kothet6 kutatomunka eloszlatta a szerz6-
séggel kapcsolatos kételyeket, évtizedes té-
vedéseket tisztazott, dr. Katona Attila tor-
ténész szakmai segitségével.

A 2023-ban napvilagot latott kiadvany
sokak szamara adhat 6sztonzést és kutatasi
kedvet a tobb mint kétszdz éve sziletett
Horvéth Boldizsar életmtivének megisme-
résére. Tisztelettel ajanlom a konyvet mind-
azoknak, akik érdeklddnek az irant, hogy
egyszeri varosi polgarbdl miként valt or-
szagosan is elismert személlyé az And-
rassy-kormany igazsagiigyminisztere.

Sellyei Tamas Ott6 konyvtervezd-grafi-
kusnak koszonhetben a tobb évtizedes ha-
gyomanyra épitett sorozat legdjabb darabjait
2021-t6l megajult kontésben vehetik kézbe
az olvasok.

Dr. Bardthné Molndr Mdénika

Széll Kalman: Idémérleg.
KOZEL SZAZ EVEM FAGGATASA.
MAGYAR NYUGAT KONYVKIADO,
SZOMBATHELY, 2023. 340 P.

A 97 éves, szépkoru orvosprofesszor Vas
varmegye és Szombathely megyei joga varos
diszpolgara. Most megjelent konyve esszé-
gydjtemény. Ahogy alcime fogalmaz: kozel
szaz év faggatasa. Konyve elején azt kérdezi
az ir6, vajon a hosszu élet egyfajta jutalom,
avagy buntetés, ugyanakkor azt sugallja,
szerettei korében szellemileg frissen, bol-
dogan éli életét. Szokatlan és rendhagy6
szépirodalmi miivet vehet kezébe az olvaso.
Szokatlan, mert benne harom - egymastol
latszolag erdsen kiilonb6z6 — irds szerepel.
A valésagban mindegyik fejezetben kozos
a valtozas bemutatdsa, ami a hosszi életnek
nélkiilozhetetlen kiséréje. A konyvismer-
tet6ben az iré gondolataibdl is szemezget-
hetnénk, hogy a legjellemzibb vonasokra
mutassunk ra. ,Valtozas az Id6 rabszolgaja.”

A kozkelet(i mondas szerint: ,Az idék val-
toznak, s vele egyiitt mi is valtozunk.” Ahogy
az ir6 fogalmaz: ,A valtozas nem érték,
csak az id6ben lezajlé torténések modja,
eszkoze, ami fogamzasunktdl kezdve hala-
lunkig, s6t porra valasunkig még a sirban
is — hii kisérdje életinknek, halalunknak.
Reményeink szerint — a végsg itéletig lel-
kiinknek is tarsa lesz, hogy azutan a tér és
idénélkuliségben végleg elbucstizhassunk
téle.” Valtozik a kérnyezet, a vilag is. Meg-
szuletik egy tjabb vilag, modernebb em-
berekkel, ami tovabbi valtozasok ereddje.
»Az élettel kapcsolatos minden leiras, kép
csak egy rovid idét hitelesithet. A valtozas
egy ELET nevii komplexum kisérsje, ami
atmeneti valtozottsagok formajaban jelenik
meg. Minden térténés hatterében jelen van.”

A konyv elsé fejezete, Az eldsott mult,
betemetett jévd, aleghosszabb iras, amelyben
a szerz6 egy szinhazat mutat be. A valtozé
vilagban minden torténelmi kor egy-egy
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szinfal, a sziiletéstdl a halalig tart6 forgo-
szinpad. A multon, sét az elilland jelenen
mar nem lehet valtoztatni, a j6v6 formalasa
csak részben sikeriilhet. Mult nélkiil nincs
jelen, a multat nem lehet ,végképp eltorolni”.
»Ajelent csak ugy tudjuk igazan értelmezni,
ha ismerjiik a multat, a vilag §sid6k 6ta fo-
lyamatos valtozasban van.” Vazolja: ,,Szulei
vagy akartak, vagy nem, de [a valaki] létrejott.
Senki nem kérdezte téle, hogy akar-e az élet
szinpaddn szerepelni. Hogy fiu vagy lany
kivan-e lenni. Nem valaszthatott fajtat, nem-
zetiséget, idépontot. Azt sem, hogy hova
sziilessen és mikor. Egyaltalan szeretne-e
éIni?” Baratjat és szellemi tarsat, dr. Gaal
Csabat idézi: ,Aki nem tudja, hogy honnan
jott, nem tudja, hova megy, mert nem tudja,
hol van.” Koriilétte a mellékszerepldk is
folytonosan valtoznak, s6t a nézdkozonség
is. Egy nagy és folyamatos premier részesei
vagyunk, aminek szinte soha sincs vége, de
ismétlése sem lehetséges. Hiszi, hogy mindez
nem a véletlen miive. Es mi a vége az életnek?
Ahogy tudtunk és beleegyezésiink nélkiil
életre lettunk itélve, sziiletésuinkkor ,kézbe
kapjuk mar a datum nélkiil kitoltott haldlos
itéletiinket”. A halallal lehull a fiiggony. Vége
a szerepnek, a forgatékonyvnek, legalabbis
itt a fold6n nincs folytatasa.

Az Eletszakaszok cimii fejezetben Széll
Kalman arrél elmélkedik, hogy — mint is-
mert — minden sejtnek kiszabott élethossza
van. A folytonos valtozasok nagyon sok for-
maban jelentkeznek. Ez az oka annak, hogy
a gyerekek — kiemelve napjainkat — sajat
szileiket is csak feliiletesen ismerik, a fel-
mendkrdl — ha egyaltalan ismerték dket —
csak egy bizonyos életszakaszukrol, s csak
a veliik val6 kapcsolatukrdl van emlékiik.
»Az1d6 centrifugalis ereje a peremre szoritja,
majd kiveti, és megallasra kényszeriti” 6ket.

Milyenek voltak és hogyan valtoztak
a szinfalak? Az én falum cimi fejezetben
a Bucsuban, Herényben és NemesbG6don

megélt élményeit mutatja be. Leirasa nap-
16szerti id6utazas. Irdsa évében (2023-ban)
az év allata a védettség alatt all6 vakond.
Bizonyos értelemben a mi életiink is vakond
élet. ,Folyamatosan, szinte vakon tarjuk
ajelent (a talajt), k6zben nem igazan tudjuk,
hogy hova megyiink, hova érkeziink.”

Az Elmélkedés életrdl és halalrdl cimi
masodik részben a halalt és a halal korili
allapotot jarja koril alaposan a szerzd, azaz
egy intenziv osztalyt évtizedekig vezetd,
az orvosetikaban jartas orvosprofesszor.
Erdemes a kristalytiszta eszmefuttatasaval
megismerkedni. Az emberiség, s kiemelten
a vallasok egyik legnagyobb, egyuttal leg-
kinzdbb kérdése és rejtélye a halal, valamint
az, hogy kovetkezik-e valami utana? (Ez
persze szamos tovabbi kérdést foglal ma-
gaban). A halal el6feltétele az élet.

Harmadik irdsa egy torténelmi sors-
fordulasrdl, nagy foldi valtozasrol, a masodik
vilaghabort végérdl szdl, egy korabeli kro-
nikds napldszerii jegyzetei alapjan. Altala
amai generacio hitelesen betekinthet a ha-
borut kézvetleniil kovetd idGkbe.

A szerzé konyve sajat szemszogébil,
etikai hitébdl eredGen silyos emberi és tar-
sadalmi kérdéseket tar fel. Visszaemlékezései
érdekesek, a mai életre vonatkozé meg-
jegyzései figyelemre méltdak. Keresztény
hiv6 emberként szemléli a vilagot. Kényve
olvasmanyos, sajtos stilusi, mint egyik
konyvének ismertetésében irtam: ,,Széll
Kalman stilust”. Miifajba sorolasa nem
konnyd, olvasasa sordn a ,sajatos stilust”
megismerve tarja fel igazan a tartalmait.

Az igényes kiallitdst munka Széll Kal-
man 6todik olyan miive, amely a Magyar
Nyugat Konyvkiadénal latott napvilagot.
Ara baratsagos, elolvasasa soran az olvasé
késztetést érez a szerzd korabbi miveinek
megismerésére.

Horvath Boldizsdr

528



INHALT

BEATA KATONA: DR. GABOR VARGHA
EROFFNETE VOR 135 JAHREN
ANWALTSBURO IN SZENTGOTTHARD

Gabor Vargha (1859-1948) tat viel als Recht-
sanwalt, lokaler Gemeinderat und Abge-
ordneter und Lokalpatriot zu
Szentgotthard fur die Entwicklung der
Siedlung. Neben Kalman Széll war er der,
der im Interesse der hier Lebenden am
meisten tétigt war. Neben der Siedelung
der ab 1890 gegriindeten Betriebe (Tabak-
fabrik, Uhrfabrik, Seidenfabrik) in Szent-
gotthard war er in simtlichen Bereichen
des Lebens der Stadt aktiv, erfolgreich
tatig. Mit seiner Tatigkeit behalf den Auf-
schwung der Wirtschaft, der Kultur und
des Sportlebens.

KALMAN SZELL: ICH HABE AM
WALDRAND DEN ABEND VERBRACHT

Erstens gab das Krdauterbuch von Sandor
Marai dem Verfasser die Idee, etliche Ge-
dankenbrocken herauszugreifen und zu
veréffentlichen. Das erste Mal — in seinem
85. Lebensalter — unter dem Titel Ich
nehme einen Mantel aus dem Staub des lan-
gen Weges veroffentlichte er im Vasi Szemle
seine Gedanken, die er — in seinem 93. Le-
bensalter — ebenda in der Sammlung
Sterne, Sterne, glinzt ihr schin fortgesetzt
hatte. Endlich — nicht zuletzt wegen ermu-
tigender Widerhalle — in dem vorliegenden
Beitrag — in Mitte seines 98. Lebensalter —
teilt er die sich seitdem versammelten Ge-
danken. Wie bei den vorangehenden Gele-
genheiten wihlte er noch diesmal eine
herausgegriffene Reihe aus einem Volk-
slied zum Titel. Der Verfasser hofft darauf,
dafl er mit seinen dem Guten zu dienen
wiinschenden Gedanken nicht einmal die
Toleranz der Leser von verschiedenartigem
‘Weltanschau erprobt.

ZOLTAN NAGY: PETSCHAFTSDRUCKE
DER WANDERBUCHER
UNBEKANNTE ZUNFT- UND
MEISTERPETSCHAFTEN IN DEN
WANDERBUCH-SAMMLUNGEN DER
MUSEEN UND ARCHIVEN (1831-1859)

Wir wurden mit 78 Stucke bisher unbe-
kannten aus den Museen und Archiven ge-
sammelten 60 Wanderbiichern und 11
Zunftaktenstiicken gesammelten Zunft-
und Meisterpetschaftsdriicken im Komitat
Vas bereichert. Es wurden die originalen
oder Abdrucksformen der Hilfte von 233
im Komitat Vas titigen Zunftorganisatio-
nen zwischen 1815-1855 gefunden, deren
Zahl sich von 56 auf 106 Stiicke vermehrte.
Die Petschaften der fehlenden 128 Zunft-
organisationen sind heute nicht mehr er-
setzbar. Im Bereich des Komitates sind 36
verschiedenartige Zuinfte auffindbar. Die
erschlossenen Wanderbuchangaben decken
das ganze Territorium des historischen Ko-
mitats Vas nicht ab, es wird blof§ die Ziunfte
von K@szeg, Szombathely, Sarvar, Janos-
haza, Kormend, Vasvar, Szentgotthard be-
kannt gegeben. Die Wanderburschen
suchten der Stiadtesiedlungen auf, derer
Hiufigkeit ebenfalls in Betracht gezogen
wurden.

DR. LASZLO G. GAZDAG:
DIE ABENTEUERLICHE GESCHICHTE
DER GOLDSCHNALLE ZU BOZSOK

Es ist uns gelungen, die bisher liickenhaft
bekannte Geschichte der bei Bozsok gefun-
dene Goldschnalle aus dem Hunnenzeit-
alter vollstindig zu machen. Es stellt sich
die Frage, wie eine heimische Reliquie in
den 1920-er Jahren in ein amerikanisches
Museum gelangen konnte.2 Es ist eine son-
derbare Geschichte, als die Begierde nach
Besitz und das Profitmachen mit der Kunst
der Irrefithrung die ethischen, mora-
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lischen und rechtlichen Beschrinke durch-
brechen. Vom Verfasser wird die Metall-
kunst und die Bedeutung des Tragens von
den Goldgegenstinden vorgelegt. Dadurch
konnen wir in die Welt der Mode der Hun-
nen hineingucken. Es wird der Fund zu
Bozsok mit den je schoneren dhnlichen
Schnallen der heimischen und auslian-
dischen Museen verglichen.

JOZSEF TOTH: DIE WIRTSCHAFTUNG
DER ZISTERZIENSERABTEI IN
SZENTGOTTHARD

Im Beitrag wird die Wirtschaftung des Zis-
terzienserordens in Szentgotthard behan-
delt. Es wird von der Grundung des
Klosters bis zur Aufhebung des Ordens im
Jahre 1950 uberblickt. Es werden die Ents-
tehung des Besitzes, die Wirtschaftszweige
der Herrschaft, die Entwicklung derer in
den verschiedenen groflern Perioden
beschrieben. Durch etliche Vergleichsanga-
ben wird die Wirtschaftslage in die Agrar-
produktion des Zeitalters hineingefiigt. Er
geht auf die territorialen und zweigsterri-
torialen Anderungen ein und erwihnt teils
noch die finanziellen Angaben der Wirts-
chaftung.

ELRED BORIAN: DIE INTERPRETATION
DER CHARAKTERISTIKA UND
AUSGABEN DER DICHTUNG VON
FERENC FALUDI

Ferenc Faludi (1704-1779) ist ein farbiger
und nach Biindigkeit strebender, aus-
gezeichneter Rokokodichter. Seine Dich-
tung, wie seine Prosa und Theaterstiicke
dienen die moralische Verbesserung. Alle
seine Gedichte haben einen Charakter. Es
gilt fiir sie der antike Spruch: ,Varietas de-
lectat”. Der Ausdruck der Rokoko- und

landlichen Volksseele verschmelzt sich bei
ihm ebenso, als bei Csokonai. Er strebt
nach poethischer Konzentrierheit. Er
schrieb taktvolle Gedichte, er konnte das
quantitierende Dichten auf griechisch-ro-
mische Art nicht akzeptieren, obwohl er
auf Mythos, z. B. aufs Werk von Ovidius
mit dem Titel Metamorphose oft hinweist.
Wahrscheinlich deshalb, da die Verskunst,
Reimkunst, Wortgebrach der transdanubi-
schen ungarischen Volkslieder fiir ihn als
Ideal galt.

Das letzte Manuskript von Faludi, das
Szombathelyer Manuskript, in dem viel
leere Blitter vorfindlich sind, verhinderte
wahrscheinlich der Tod des Dichters, dafS
es vollstiandig sei. Die fritheren Ausgeber
reihten sie in Gattungen ein, sie gestalteten
die Faludi-Gedichte zum sprachlichen
Ideal von Kazinczy. Ich mdochte die vor-
bereitete kritische Ausgabe von Ferenc Fa-
ludi treu ausgeben: ich behalte die
Ordnungsreihe der Gedichte, die Inkon-
sequenten in der Rechtsschreibung, die
transdanubischen volkstiimlichen Flexi-
onsendungen.

SZABOLCS KESZEI: SECHS
GENERATIONEN - BEITRAGE ZUR
GESCHICHTE DER FAMILIE BEZERED],
DER JUNGEREN LINIE VON
VAMOSCSALAD (TEIL 1.)

Die Bezerédj gehort zu den éltesten Fami-
lien in Ungarn. Die sich zu Beginn stindig
vermehrende Familie spaltete sich im
Laufe der Zeit in mehrere Linien. Wir kon-
nen mithilfe der Studie zahlreihe Mitglie-
der der Familie Bezerédj, die der jiingeren
Linie von Vamoscsalad kennenlernen. Mit
Ausnahme des Griinders namens Istvan
war die Laufbahn der Ubrigen weniger be-
kannt. Sie brachten ihr Erb allgemein auf,
sie verarmten sich. Thre Mehrheit suchte
im Leben der sg. ,Gentry“ (Beamte, Offi-
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zier usw.) ihr Durchschlagen. Nur der sg.
Linie von ,Szentivanfa“ wurde die Riick-
kehr, die wirtschaftliche Verstarkung, die
Anerkennung von breiterem Kreis gege-
ben. Der zweite Teil des Beitrages wird sie
behandeln.

IMRE GRAFIK: JANOS VATH UND
DER VASI SZEMLE

Der Beitrag gibt einen Uberblick iiber die
Beziehung zwischen ,,dem Mérchenerzih-
ler von Balaton®, dem zeitgendssischen Be-
leben des Balaton-Kultes, dem einstigen
Schuldirektor-Lehrer und der Zeitschrift
Vasi Szemle. Der Belletrist, Dichter und Re-
dakteur Janos Vath finden wir unter den
Mitarbeitern der regionalen, kulturellen
und wissenschaftlichen Zeitschrift von
Rang, des Vasi Szemle. Dank Judit Pavel, die
den Nachlaf§ des Grunders und Redakteurs
von Vasi Szemle aufbewahrt, klart sich mit
Bekanntmachen von etlichen Postkarten
von Dokumentenwert bzw. Briewechsel
auch darauf, daf§ Agoston Pavel und Janos
Vath in personlichem (Briefwechsel-) Kon-
takt miteinander standen. Der in Bala-
tonalmadi geborene Verfasser salutiert vor
Janos Vath und seingem Vorgianger im Mu-
seum Savaria, Agoston Pavel.

BEATA KATONA: DR. GABOR VARGHA
OPENED A LAW OFFICE IN
SZENTGOTTHARD 135 YEARS AGO

Gabor Vargha (1859-1948), a local patriot
from Szentgotthard who worked as a law-
yer, local, county and parliamentary repre-
sentative, did a lot for the development of
the settlement. Along with Kalman Sz¢ll, he
was the man who did the most for the
people of the area. In addition to the estab-
lishment of factories (tobacco factory,
watch factory, silk factory) in Szentgot-
thard in the 1890s, he worked actively and
effectively in all areas of the town's life,
helping to boost the economy, culture, edu-
cation and sport.

SZELL KALMAN: I SPENT THE
EVENING BY THE FOREST...

The author was first inspired by Sandor
Maérai's Fiiveskonyv, to take a few frag-
ments of his own writings and publish
them. First time, at the age of 85, he pub-
lished his thoughts in the Vasi Szemle
under the title “Hosszui ut porabdl kiponye-
get veszek” (I don a cloak from the dust of
the long road), then, at the age of 93, he
published another one, entitled “Csillagok,
csillagok, szépen ragyogjatok” (Stars, stars,
shine brightly), and finally, not least be-
cause of the encouraging response, in the
present article, in his 98" year, he shares
his thoughts collected since then. As on
previous occasions, he has chosen a line
from a Hungarian folk song as the title. The
author hopes that his thoughts, which are
intended to do good, will not try the pa-
tience of readers with different world
views.
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ZOLTAN NAGY: STAMP IMPRINTS OF
TRAVELLING MASTERS’ BOOKS
UNKNOWN GUILD AND CRAFTSMAN
SEALS OF VASI IN MUSEUM AND
ARCHIVAL COLLECTIONS OF
TRAVELLING MASTERS’ BOOKS
(1831-1859)

From 60 travelling masters's books and 11
guild records collected from museums and
archives in Vas, we have 78 previously un-
known guild and master seal imprints
from Vas County. We have found the origi-
nals or seal imprints of half of the 233
guilds operating in Vas County between
1815 and 1855, bringing the total number of
seals from 56 to 105. The seals of the mis-
sing 128 guild organizations can no longer
be found. There are 36 different guilds in
19 towns in the county. The data in the
travelling masters' books do not cover the
entire area of the historic Vas County, but
only provide information on the guilds of
Készeg, Szombathely, Sarvar, Janoshaza,
Kormend, Vasvar and Szentgotthard. Jour-
neymen visited these urban settlements,
the frequency of which was also recorded.

DR. LASZLO G. GAZDAG:
THE ADVENTUROUS HISTORY OF THE
GOLD BUCKLE FROM BOZSOK

The hitherto incompletely known story of
the Hun gold buckle found near Bozsok has
now been completed: how did a domestic
relic end up in an American museum in the
1920s? It is a curious story of how the de-
sire for possession and profit breaks
through ethical, moral and legal barriers
with the art of deception. The author de-
scribes the metalworking of the Hun
period and the significance of wearing gold
objects, giving us an insight into the Hun’s
fashion. He compares the Bozsok artefact

with several beautiful similar buckles in
museums at home and abroad.

JOZSEF TOTH: THE MANAGEMENT OF
THE CISTERCIAN ABBEY OF
SZENTGOTTHARD

This study deals with the management of
the Cistercian order of Szentgotthard. It re-
views it from the foundation of the mon-
astery to the dissolution of the order in
1950. Describes the establishment and or-
ganization of the estate, the farming
branches of the monastery and their devel-
opment in the various major periods. Pro-
vides some comparative data on the
situation of farming in the context of the
agricultural production of the period. The
study also describes the territorial and sec-
toral changes in the estate and provides
some financial data on farming.

ELRED BORIAN: CHARACTERISTICS OF
FERENC FALUDI'S POETRY AND
INTERPRETATION OF HIS EDITIONS

Ferenc Faludi (1704-1779) was a colourful
and concise Rococo poet of great distinc-
tion. His poetry, as well as his prose and
plays, are dedicated to moral improve-
ment.

All his poems have character, and as the
ancient saying goes: “Variety delights”. The
expression of the Rococo and the rural folk
spirit are fused in him as they do in Csoko-
nai. He strives for poetic concentration. He
wrote poems with a sense of tone, and
could not accept the Greco-Roman style of
time-measured verse, despite his frequent
references to myths, such as Ovid's Meta-
morphoses. This is probably because he
found the verses, rhyming and vocabulary
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of the Hungarian folk songs of the Trans-
danubian region ideal.

Faludi's last manuscript is the Szom-
bathely manuscript, which contains many
blank pages, was probably only prevented
from being completed by the poet's death.
Earlier publishers had arranged Faludi's
poems into genres, shaping them to Ka-
zinczy's linguistic ideal. I intend to publish
the forthcoming critical edition of Ferenc
Faludi faithfully: retaining the order of the
poems, the spelling inconsistencies, and
the folkloric Transdanubian suffixes.

SZABOLCS KESZEI: SIX GENERATIONS
— ADDITIONS TO THE HISTORY OF
THE YOUNGER BRANCH OF THE
BEZEREDJ FAMILY (PART I:
VAMOSCSALAD)

The Bezerédj is one of the oldest families
in Hungary. The family, which grew
steadily in the beginning, split into several
branches over time.

The study introduces us to several
members of the younger branch of the
Bezerédj family, that stems from Vamosc-
salad. Apart from the founder, Istvan, the
others had less successful careers. They
generally used up their inheritance and be-
came impoverished. Most of them sought
their fortunes in the so-called “gentry” life
(civil servant, military officer, etc.). Return,
economic empowerment and wider rec-
ognition were only granted to the members
of the so-called “Szentivanfa branch”. They
will be the subject of the second part of this
study.

IMRE GRAFIK: JANOS VATH AND
THE VASI SZEMLE

The paper gives an overview of the rela-
tionship between Janos Vath, the "story-
teller of Lake Balaton", the contemporary
founder of the Balaton cult, the former
schoolmaster and teacher of Balatonal-
madi, and the Vasi Szemle journal. Jinos
Vath, a writer, poet and editor, is among the
staff of Hungary's prestigious regional cul-
tural and scientific journal, Vasi Szemle.
Thanks to Judit S. Pavel, who preserves the
legacy of her father, the founding editor of
the Vasi Szemle, some documentary corre-
spondence and letters reveal that Agoston
Pavel and Janos Vath were in personal con-
tact (by correspondence). The author, who
was born in Balatonalmadi, pays tribute to
Janos Vath and his former predecessor in
the Savaria Museum, Agoston Pével.
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angol nyelv és irodalom szakos tanar,
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pedagdgusa, a helyi Honismereti Klub
tagja

KESZEI SZABOLCS (1968) pedagdgus,
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DR. NAGY ZOLTAN (1952)
néprajzkutatd, Budapest

PROF. DR. SZELL KALMAN (1926)
nyugalmazott fGorvos, cimzetes
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