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JoBsT AGNES
A vasfiiggony elotere:
a nyugati hatarovezet’

A vasfiiggony

»A Balti-tenger menti Stettintél az adriai
Triesztig vasfuggony ereszkedett le a kon-
tinensre. E vonal mogott fekszenek Kozép-
és Kelet-Eurdpa Osszes 6si allamanak
févarosai. Varso, Berlin, Praga, Bécs, Buda-
pest, Belgrad, Bukarest és Szdfia, mind e
hires varosok és a korulottik 16v6 népesség
a szovjet érdekszféraba keriltek, és ilyen
vagy olyan formaban nemcsak az orosz be-
folyasnak, hanem nagyon nagymértékii és
sok esetben egyre novekvé moszkvai ellen-
6rzésnek vannak kitéve” — hangzott el
Winston Churchill 1946. marcius 5-én,
a Missouri allambeli Fulton egyetemén,
a Westminster College-ban tartott beszé-
dében.! Az Eszaki-tengertdl az Adridig hi-
z6d6 valasztovonal a két vilagrend kibékit-
hetetlen ellentétét jelképezte, amely
a kontinens keleti felén él6k szamara —
egyéb szabadsagjogaik semmibe vétele mel-
lett — utazasi korlatozasokat hozott, és nyu-
gati rokonaikkal, ismerdseikkel valé kap-
csolataik  megszakadasat jelentette.
A vasfiiggony magyar szakasza 976 km-t
tett ki, melybél 627 km a Jugoszlaviaval
szomszédos déli, 349 km az Ausztridval
szomszédos nyugati hatarszakaszra esett.
A vasfiiggony politikai metaforaja a két vi-

* Az el6adas a Honderll Asztaltarsasag ltal a kom-
munizmus dldozatainak emléknapja alkalmabol
2024. februdr 25-én rendezett megemlékezésen,
a Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara-
ban hangzott el.

1 Részlet Winston Churchill 1946. mércius 5-én a ful-
toni Westminster College-ban elmondott beszédé-
bél. Ford. Gy. Horvath Laszlo.

lagrend hataran muszaki zar formajaban
realizal6dott. A magyar hatar megerdsitése
1948 majusaban indult meg. Az 1950 végére
kiépitett technikai zar majd’ 1000 km hosz-
szu szogesdrot keritéshdl, 291 magaslati fi-
gyelGhelybél és 871 km hosszan telepitett
aknamezGébdl allt.> Legkritikusabb elemét
az aknazar képezte, amely szamos sériilést
és halalos aldozatot kovetelt, nemcsak az il-
legalis hataratlépdk, de a telepitést és maj-
dan a mentesitést végz4 kiskatonak korébdl
is.3 Ausztria 1955. oktéber 26-an tortént
semlegessé nyilvanitasa és Magyarorszag
1955. december 14-én tortént ENSZ-csat-
lakozasa utan immaron vallalhatatlan volt
az aknazar fenntartdsa a semleges szom-
széd orszaggal szemben, ezért a magyar
kormany 1956. mdjus 9-én az aknazar fel-
szamolasardl hatarozott. Az 1956-os forra-
dalom leverése utan ez tette lehetGvé majd’
200 ezer honfitarsunk akadalytalan kijuta-
sat, &m 1957 tavaszan az aknakat ujratele-
pitették. Végleges eltavolitasukra csupan
1965-ben keriilt sor, amikor az SZ-100
szovjet tipusu elektromos jelzérendszerrel
helyettesitették.+

2 Léka Gyula: A miiszaki zar- és erédrendszer (vas-
fuggony) felszamolasa, 1948-1989. = Hadtudo-
many, IX. 3—4. sz. 162. p.

3 Forizs Sandor: Események a hatardrségi akname-
z6kon az osztrak-magyar allamhataron (1949-1951).
= Hadtudomany, XXVI. 1-2. sz. 52-64. p.

4 Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara
(tovabbiakban: ABTL) 4.2. 0017/1965. (XI. 3.) A Ma-
gyar Népkoztarsasag (tovabbiakban: MNK) bel-
tigyminiszterének 0017. sz. utasitisa a nyugati ha-
tar mentén alkalmazdsra keriild 4j jelztechnika
bevezetésérdl.

200



JOBST AGNES: A VASFUGGONY ELOTERE: A NYUGATI HATAROVEZET

Aknamentesités. Forrdas: HOP Kézi irattar

Hatarovezet

Avasfiiggony eléterét a killonleges kozigaz-
gatasi statusszal bird hatarcvezet képezte.
Magyarorszagon a haboru jegyében fogant
1939. évi II. szam1d honvédelmi torvény még
rugalmasan értelmezte a hatarsav fogalmat.
Kijel6lése soran nem a hatartél vald tavol-
sagbdl indult ki, hanem az ott talalhat6 1é-
tesitmények stratégiai jelentGségét vette ala-
pul: ,A tekintetben, hogy mely teriilet
nyilvanittassék hatarsavnak, amelyre a jelen
torvény egyes rendelkezései allambiztonsagi
érdekbdl kiilonleges szabalyokat allapitanak
meg, a hatart6l valo meghatarozott tavolsag
alapulvétele nem lehet iranyadé. A hatarsav
keretébe sorolandé teriiletek megallapita-
sandl ugyanis az allam védelmi berendezé-
seinek rendszere a kiilpolitikai és hadmi-

veleti, s6t sok tekintetben a gazdasagi szem-
pontok is 1épésrdl 1épésre haladd esetszerti
elbiralast kivannak.”s A torvény kiilon kitért
a hatar menti vendéglatohelyeken alkalma-
zott személyzet megbizhatésaganak fontos-
sagara, aminek hatterében a szemben all6
felek hirszerzésének elharitasa allott: ,,Al-
lambiztonsagi érdekbdl kiilonds fontossaga
van annak, hogy az orszag hatira mentén
fekvé tertileteken a fogadd- (szallo-, penzio-)
ipar gyakorlasaval, valamint italméréssel
csak olyan személyek foglalkozhassanak,
akik ellen megbizhat6sag szempontjabdl ki-
fogas nem meriilt fel, mert a szalloddk és
italmérések tapasztalat szerint legalkalma-
sabb helyek az allam ellen iranyuld hirszol-

5 1939. évi II. Honvédelmi torvény részletes indok-
lasa, 229. paragrafus.
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galatban résztvevék miikodésének folytata-
sara és egymassal valo Osszekottetésitk
fenntartasara.” ¢

A partallami rendszerben az elsé, kii-
lonleges kozigazgatasi statusszal rendel-
kezd 15 km-es hatarovezetet a déli hatar-
szakaszon hoztak létre. Ennek magyarazata
a sajatos korabeli geopolitikai helyzetben
rejlett. Ausztria még négyhatalmi megszal-
las alatt allt, Magyarorszag pedig a szovjet
megszallasi zonaval volt hataros, Jugoszla-
vidval ugyanakkor erésen megromlott a vi-
szony, olyannyira, hogy kisebb fegyveres
Osszezordiilések is torténtek. A Magyar Dol-
gozdk Partjanak titkarsaga 1950. aprilis 12-i
ulésén fogadta el a déli hataron létreho-
zando hatar6vezetre vonatkozo javaslatot.
A javaslat beterjesztésének el6zményét
a lengyelkapolnai (ma: Zakanyszék) part-
titkar meggyilkolasa képezte. Jollehet a ha-
lalesetet valdjaban az erdszakos termeld-
szovetkezetesitéssel szembeni ellendllas
motivalta, az eset iriigyként szolgalt a déli
hatarsav 1étesitésére.”

A nyugati hatarovezet kialakitasarol
az MDP titkarsaganak 1952. januar 30-an
tartott tilése hatarozott. A dontésrél szold
értesités 1952. augusztus 30-an érkezett
meg az érintett megyék (Gy6r-Sopron, Vas
és Zala) partbizottsagaira: ,Ertesitem Tit-
kar elvtarsat, hogy hazank nyugati hataran
is hatarovezetet jeloltiink ki. A hatarovezet-
hez sziikséges engedély kiadasat folya-
matba tettiik, és a jovében a hatarovezetbe
beutazni csak engedéllyel lehet. [...] K6zl6m,
hogy az MDP Kozponti VezetGségének Part-
és Tomegszervezeti Osztalyaval tortént
meghbeszélés alapjan a hatarovezetbe vald

6 1939. évi II. Honvédelmi torvény részletes indok-
lasa, 228. paragrafus.

7 Bencsik Péter: Kelet és Nyugat kozott. Allam-
hatarok, uti okmanyok, hataratlépés Magyarorsza-
gon és Csehszlovakidban, 1945-1989. Bp., 2019. (to-
vabbiakban: Benesik, 2019.) 283. p.

belépést a megyebizottsagon dolgozé mun-
katarsak részére ugy szabalyoztuk, hogy
a Titkar elvtars kiilon engedély nélkil to-
vabbra is a hatar6vezetbe beléphet, a Part-
bizottsagon dolgoz6 funkcionariusok ré-
szére pedig kérem, hogy a Titkar elvtars
adjon igazolvanyt, hogy a hatarovezetbe be-
léphetnek.”® A beliigyminiszter-helyettesi
leirat utolsé mondata arra hivja fel a figyel-
met, hogy a korlatozasok elsésorban az egy-
szer( allampolgarok mozgasterét hatarol-
tak be, az apparatus tagjaira csupan
bizonyos fenntartasokkal vonatkoztak.
A megkiilonboztetés a ’60-as években is
fennallt. A hatarovezeti intézkedések vég-
rehajtasarol 1964-ben kiadott utasitas sze-
rint a hatarévezetbe vald belépés korlato-
zasa aldl mentességet élveztek:

a, a Magyar Szocialista Munkaspart koz-
ponti, valamint az ellen6rzé és a revi-
zids bizottsagok tagjai, illetve pottagjai;

b, aMagyar Népkoztarsasag Elnoki Tana-
csanak tagjai,

¢, a Magyar Forradalmi Munkds-Paraszt
Kormany tagjai;

d, a Legfelsébb Birdsag elnike, a legfébb
ugyész, valamint helyetteseik;

e, aminiszterhelyettesek;

f, az a) — e) pontokban megjeldltek kisé-
retében levd, illetve kiséretikhoz tar-
toz6 személyek;

g, az orszaggytlési képviseldk;

h, a Legfelsébb Birdsag és a LegfGbb
Ugyészség alkalmazottai.’

8  Beluigyminisztérium (tovabbiakban: BM) 0396/1952.
IV. tigycsoport. Intézkedés a nyugati hatarivezet
kijelolésérdl. A Magyar Dolgozdk Partja (tovabbi-
akban: MDP) Vas Megyei Bizottsaganak tovabbitva
1952. augusztus 30-an. Magyar Nemzeti Levéltar
Vas Megyei Levéltara (tovabbiakban: MNL VaML)
XXXV/1. f. MDP Vas Megyei Bizottsaganak iratai.
61-65. Ge.

9 ABTL 4.2. ABTL 4.2. 10-24/14/1964. 0014. (V. 18.)
Beluigyminiszter helyettesi utasitas. 3-4. p.
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Szolgalati igazolvanyuk felmutatasaval a me-
gyei és jarasi tandcs végrehajto bizottsigai-
nak elnokei, elnokhelyettesei, titkarai, osz-
talyvezetdi, a szakigazgatasi feladatokat
ellatd alkalmazottak, valamint a hatarévezeti
megyékben miikods megyei, jarasi tigyész-
ségek, birdsagok alkalmazottai miikodési te-
rilletikon mentesiiltek a korlatozasok aldl.
Ertelemszertien mentesiiltek a korlatozas
aldl a megyei, jarasi tigyészségek és birdsa-
gok alkalmazottai, tovabba a mentGszolga-
latnal, a tomegkozlekedésben (MAV—Magyar
Allamvasutak, a MAVAUT-Magyar Allam-
vasutak Kozuti Gépkocsi Uzeme, GYSEV—
Gy6r-Sopron-Ebenfurti Vasut Zrt.,) és a te-
herfuvarozasban (AKOV-Autékozlekedési
Vallalatok) foglalkoztatottak.” A kalauzokat
és a buszvezetdket egyuttal a 15 km-es ha-
tarévezetbe belépd idegenek haladéktalan
bejelentésére kitelezték."

A hatarovezetként lezart teriillet mérté-
két egyes kutatok Magyarorszag teriileté-
nek 15%-aban hataroztdk meg, ebbdl
10%-ot a déli, 5%-ot a nyugati régiéra sza-
mitottak.’* Az 1964-ben kiadott hatarér-uta-
sitas melléklete szerint 6sszesen 312 tele-
pulés tartozott a hatarévezetbe, 184 a déli,
128 a nyugati régidban.s A déli hatdrsza-
kaszon 1956 marciusaig,' a nyugati hatar-
vidéken 1969 juniusdig tartottak fenn a 15
km szélességben meghuzott hatarovezeti
rendszert.’s Az 1956-0s modositas hatteré-

10 Uo.

11 ABTL 3.1.2. M-40. 952. 210. . , 236. p.

12 Bencsik, 2019. 283. p.

13 ABTL 4.2. 10-24/14/1964. 0014. (V. 18.) Beliigymi-
niszter-helyettesi utasitas.

14 3185/1956. (III. 12.) MT-hatarozat az orszag déli
hatdra mentén létesitett déli hatarvezet megsziin-
tetésérol; ABTL 4.2. 2-15/6/1956. (IIL. 15.) A MNK
beliigyminiszterének 6. sz. utasitisa a déli hatar-
Gvezet megszuntetésérol és a hatdrivezetre vonat-
koz6 szabalyok mddositasarol.

15 4.2. 10-21/1969. (III. 25.) A MNK beliigyminiszte-
rének o01. szdma parancsa a nyugati hatarévezet
megsziintetésérdl és hatarsav 1étesitéséraol.

ben a szovjet—-jugoszlav-magyar viszony
rendezddése éllt, mig az 1969-es intézke-
dést a magyar gazdasag szdmadra jelentds
valutabevételi forrast jelent nyugati ide-
genforgalom fellenditésének szandéka mo-
tivalta. Mindazonaltal a Rajkatdl FelsGszol-
nokig nyuld két kilométer szélességii
nyugati hatarsavot illetGen a korlatozd in-
tézkedések egészen a partallami korszak
végéig érvényben maradtak.

Ahatarovezet kijelolését kovetéen az or-
szag belsé tertletein laké allampolgarok
csak jelentGs burokratikus nehézségek aran
tudtadk meglatogatni a hatarvidéken é16 sze-
retteiket. ElsG 1épésként az dllandé lakéhe-
lyiik szerint illetékes els6fokt rendérkapi-
tanysaghoz kellett fordulniuk, kérelmiikho6z
indoklast és munkahelyi igazolast kellett
csatolniuk. A kérelmezdket ugynevezett
prioralasnak, vagyis el§zetes renddrségi el-
lendrzésnek vetették ald. Amennyiben nem
meriilt fel kizaré korillmény, és megkaptak
az ideiglenes beutazasi engedélyt, megérke-
zésuiket kovetden, valamint elutazasukat
megelézden a helyi rend6rdérsén, annak
hidnydban a kozségi tandcs végrehajtd bi-
zottsdganal 24 6ran beliil, személyesen kel-
lett lattamoztatniuk igazolasukat.’® Az en-
gedély kizardlag az adott kozség teruletére
volt érvényes.

Ennél is nagyobb problémat jelentett,
hogy a szigort adminisztrativ el6irasok
erésen leszikitették a helyi lakosok moz-
gasterét. A 14. életéviikkbe 1épd fiatalokat
osszeirtak, és allandd hatarovezeti tartoz-
kodasra feljogositd fényképes igazolvannyal
lattak el. Amikor 1954-ben bevezették a sze-
mélyi igazolvidnyokat, annak ,kiilonleges
bejegyzések” rovataba pecsételték be az erre
feljogositd engedélyt. A kidllitott engedély
az alland lakhely szerinti megye hatarove-
zetére korlatozta a lakosok mozgasat. A me-

16 ABTL 3.2.1. Bt-262/1. 75. p.

203



VASI SZEMLE | 2024. 2. SZAM | MUHELY

Hatdrdvezeti belépésre rendszeresitett nyomtatviany az 1960-as évtized mdsodik felébdl.
Forras: A szerzd tulajdona

gyék peremén elhelyezkedd azon telepiilé-
sek esetében, amelyek vonzaskorzete at-
nyult a szomszédos megyébe, logisztikai
problémakat okozott, mert a megyék ko-
zOtti atjaras tilalma ellehetetlenitette a na-
gyobb kérzeteket kiszolgald infrastruktu-
ralis létesitmények kozos haszndlatat. 1954
augusztusaban példaul a Gy6r-Sopron me-
gyéhez tartozé Szakony kézség tandcsa
a Vas megyei Csepreg kiilteriiletén fekvd
malom atcsatolasat inditvanyozta, mert
a szigoru eldirasok miatt nem tudtak a ko-
zeli malomban droltetni gabondjukat.
A csepregi tanacs hasonld érvekre hivat-
kozva utasitotta vissza a javaslatot; ha a ma-
lom a szomszéd megyébe keriil, az dket
érintette volna hatranyosan.”” A probléma

17  MNL VaML XXIIIL. f. 728. . e. Csepreg, 1954. au-
gusztus 12.

nem volt egyediilalls, a Teriiletrendezési
Intézet (TERINT) altal Vas megyér6l 1953-
ban készitett jelentés t6bb hasonlé esetre
kitért.®

Illegalis hataratlépés

Az orszag szovjetizalasa utan a nyugati ha-
tarvidék az illegalis hataratlépések terepévé
valt. Erre menekiiltek a koalicids partok po-
litikusai, és a korszak hires filmcsillaga, Ka-
rady Katalin is Narddn keresztiil szokott ki
1951 februarjaban. A magyar igazsagiigyi
szervek 1948 végén kezdték meg a tiltott ha-
taratlépés biincselekménnyé nyilvanitasa-

18 Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara (to-
vabbiakban: MNL OL) XXVI-A-1. TERINT
1949-1953. Eldzetes tdjvizsgalat: Vas megye. 12. p.
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nak jogi el6készitését.”® A Farkas Mihaly ve-
zette Honvédelmi Tandcs atirata nyoman
Riesz Istvan igazsagiigy-miniszter nyujtotta
be a torvényjavaslatot, amelynek alapjan
a tiltott hataratlépés kisérletét 6t évig terjedd
szabadsagvesztéssel sujtottak.>° A kiszabott
biintetési tételek a maximumot kozelitették,
rendszerint 3-4 év szabadsagvesztést jelen-
tettek, ami azt jelzi, hogy a cél az elrettentés
és a megtorlas volt.* A tiltott hataratlépést
eldsegitd személyeket biinsegédként vontak
felelgsségre. Ide soroltak mindazon hatar
menti lakosokat, akik az illegalis hataratlé-
pbknek szallast biztositottak, nekik utat mu-
tattak, vagy veluik a mtiszaki zarral kapcso-
latos informacidt osztottak meg. A segitéket
a tiltott hataratlépével azonos mértéki biin-
tetés sujtotta. Kivételt a hozzatartozokkal
sem tettek, a térvény a csaladtagokat is fel-
jelentésre kitelezte. Csupan az 1957. évi tor-
vénymodositas mérsékelte a segitGtarsak
buntetését, egyben az elkévetd kozeli hoz-
zatartozoit, vagyis a kozvetlen csaladtagokat
kivonta a feljelentésre kotelezettek korébdl.>

A tiltott hataratlépés kisérlete a kadari
rendszer konszolidacidjat kovetéen to-
vabbra is blincselekménynek szamitott,
az orszaghatar engedély nélkiili atlépését
szigortan szankciondltak. Amennyiben
az elkéveté hamis tutlevéllel, vagy mas, nem
megengedett modon vezette félre a hato-
sagokat, a cselekmény hat honaptdl 6t évig
terjedd szabadsagvesztést vont maga utan.

19 Korabban biintetlen hatdrsértésnek nevezték a zold
hatar, illetve a hataratkelGhely illegalis atlépését.

20 1948. évi XLVIIL torvénycikk a buintetGtorvények
egyes fogyatékossagainak megsziintetésérdl és pot-
lasardl. XII. fejezet. A tiltott utlevélhasznalatra és
tiltott hataratlépésre vonatkozo rendelkezések.

21 Gecsényi Lajos Zdrt hatdrok. A , tiltott hatdrdtlépés
mint btincselekmény (1949—1953) cimi eldadasabol.
Elhangzott 2013. november 13-an ,,A hatar. Zartsag,
nyitottsag az 1950-es és 1960-as években” cimmel
a Politikatorténeti Intézetben megrendezett kon-
ferencian.

22 1957. évi 12. sz. tvr. 3. §. 2. bekezdés.

»

Szimuldcids gyakorlat hatarsértd elfogdsdra.
Forras: HOP Kézi irattar

Amennyiben sulyosbité koriilmény meriilt
fel — példaul a hatarsértést fegyveresen
vagy csoportosan kovették el —, a biintetési
tételek mar kett6tdl nyolc évig terjedd sza-
badséagvesztésre emelkedtek. Akit tiltott ha-
taratlépésre iranyuld eldkészilet vétkében
elmarasztaltak, két évig terjedd bortonbun-
tetésre itélték, aki pedig tiltott hataratlépés
vagy embercsempészés elGkésziiletérdl hi-
telt érdemlden tudomast szerzett, és a fel-
jelentést elmulasztotta, egy évig terjedd sza-
badsagvesztésre szamithatott.>® A helyi
lakosok altal nyujtott segitséget ember-
csempészetnek bélyegezték. Ezzel a sz6-
hasznalattal az esetleges anyagi vetiiletre
helyezték a hangsulyt, holott a menekiil6k
megsegitését nem feltétleniil kisérte anyagi
ellenszolgaltatds, sok esetben a hatalommal
szembeni hallgatélagos ellendllas, a politi-
kai egyet nem értés motivalta.

23 Bintet§ Torvénykonyv, 1961. XII. fejezet 203—206.
§. 55. p-

205



VASI SZEMLE | 2024. 2. SZAM | MUHELY

Kitelepitések

Mivel a partallami korszakban a fegyveres
testiiletek és a titkosszolgalatok fokozott je-
lenléte jellemezte a hatar menti térséget,
a militaris erdszak a helyi lakosok életére
is rdnyomta bélyegét. A politikai erGszak
radikalis formajat képezte a megbizhatat-
lannak bélyegzett lakosok kitelepitése, ami
a févaros mellett f6ként a déli és a nyugati
hatarsav lakossagat sdjtotta. Célja a hatar-
savnak, illetve vonzaskorzetének a politi-
kailag nem megbizhat6 lakosoktdl vald
mentesitése volt.

A kitelepitést elrendeld elsé jelentést
1947 decemberében, a kozvetlen hatar
menti telepiilésekre vonatkozdan allitottak
ossze. Erdekessége, hogy nemcsak a ko-
rabbi partallasuk vagy tarsadalmi helyzetuk
folytan politikailag megbizhatatlannak nyil-
vanitott lakosokat vettek fel a listdra, mel-
lettikk roma csaladok is szerepeltek, akiket
az igazolhat6 jovedelem hianya miatt gya-
nusitottak csempésztevékenységgel >

A nyugati hatarovezet ,ellenséges ele-
mektdl valé mentesitésére” vonatkozd at-
fogd javaslatot Piros Laszld vezérdrnagy,
az Allamvédelmi Hatésag hatarérségének
parancsnoka a hatardvezet tényleges
kijelolését megel6zGen, 1951 majusaban
terjesztette eld, amelyet Péter Gabor alta-
bornagy, az Allamvédelmi Hatésag pa-
rancsnoka hagyott jova. Az Allamvédelmi
Hatdsag Szombathelyi Osztalyanak és az 1.
Hatarérkeriilet Felderitd Alosztalyanak
munkatarsaibdl létrehozott bizottsag Ggy-
nevezett betelepitési tervet allitott Gssze,
amelyben 88 csalad, dsszesen 293 {6 elta-
volitasara tett javaslatot. Az érintett sze-
mélyek kitelepitését embercsempész, illetve
hirszerzé tevékenységgel indokoltdk. Am
amegfogalmazas arra utal, hogy a vad csu-

24 Férizs Sandor: Kitelepitések az allamhatar térségé-
bél. = Beliigyi Szemle, LXV. 2. sz. 84-85. p.

pan urigyként szolgalt; az allamvédelmi
szervek val6jaban nem rendelkeztek olyan
bizonyitékokkal, amelyek alapjan az érin-
tett személyek ellen eljarast tudtak volna
inditani: ,A javaslatban szerepld személyek
tilnyomo része a felszabadulas 6ta rend-
szeresen foglalkozik embercsempészéssel,
hirszerzdk atsegitésével a hatarsavon, va-
lamint hirszerzé tevékenységgel. Orizetbe
vételitkkre nem all kell6 adat allamvédelmi
szerveink rendelkezésére.”* Az érintett sze-
mélyeket korabbi osztalyhelyzetiikre, poli-
tikai allasfoglalasukra hivatkozva vették fel
a listdra, mondvan: ,barmikor felhasznal-
haték az imperialista kémszervek szamara,
hogy atkiildott kémeiknek az orszaghan
vald tovabb utazasukat el@segitsék, azok
szamara kémtevékenységet folytassanak”.®
Harmincnyole médos gazda, korabeli szd-
hasznalattal kulak, kilenc magyar kiralyi
honvédtiszt, hdrom-harom volt csenddr és
renddrtiszt, két ,volt t6kés”, 6t egykori koz-
igazgatasi tisztviseld, harom 6nallé iparos,
tiz kozépparaszt, tovabba tiz egyéb katego-
ridba tartozd (alkalmazott, kisbirtokos) sze-
mély kitelepitésérdl hoztak hatarozatot.>?
Az 1951 nyaran irott jelentések a hatarszéli
lakossag elbizonytalanodasardl szamoltak
be a kitelepitések folytan: ,Altaldban a ha-
tarszéli kozségek lakossaganal megallapit-
hato, hogy erésen foglalkoznak a betelepité-
sekkel. Ha valamelyik falun egy csukott
tehergépkocsi halad keresztiil, akkor a ku-
lakok, valamint a tébbi ellenséges elemek,
vagy a nem ellenséges elemek is, a hatarba
menekiilnek ki azzal, hogy betelepités lesz,
és inkabb nyugatra szdéknek. Tobb faluban
szamos ellenséges személy, vagy az ellenség
befolyasa alatt 4116 személy nem alszik ott-
hon lakasan, kint alszanak a hatarban kii-

25  MNL OL XIX-B-10-V/8-16. Betelepitési javaslat. 1. p.
26 MNL OL XIX-B-10-V/8-16. Betelepitési javaslat. 2. p.
27 Uo.
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Feljegyzés.
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Jelentem,hosy 3ack Ferenc iv.szds. /: Szombathely-i 4
Oszuily :/, Molnir Gydrgy 4v.ihdmy. /: A.V.H.Koz— 3
rout :/, Hujver Laszldé av.ihdzy., és Baron Jend dv.
{hdgy. /: Hor.Psdz., :/ bajtirs-kbol alléd bizotisag
nesvissgdlta,nosy xik azok =z nyuzati osztrik hatér-
vonal kozeldben, 2 hatarsavban lzkéd szendlyek,akik—
nek 2z ottlekésa 2llanvidelmi szempontbsl nemkiva—
nztos, axik komoly timaszai a nyugati hatiron be-

felé igyelwd imparialista Usynokxoknek, illetve az
orszdznél nyuzati irédnyos kiszské ellenséges ele—
meknek a haviron vald dtjutisban, kénkedésben, stbe.

A vizsghlat alapjdn mellékelve felterjesztem azok— 4

nok z szenélyeknek a névsorit és politikai magatar-

tésénak rovid jellemzését,akiket javesolok a nyu-

3abi hatirsivbol az orszig dbelsejibz vald attele— 3

pitésre. - -
Az 4dltalam kikiildott bizottsag 2 mellékels Jelentés~
ben felsorolt személyekre komprommitald adatokat
egyrészt a Szombathely-i Osztalyunk, mésrészt az
l.natardrkeriilet felderitd alosztalys uign szerez-—

P te be.-

Bz év elsd négy hénapjanak, de kiillondsen az utdbbi
heteknek a tapasztalatai azt mutatjak,hozy az impe-
rialista ligynokék aktivitasa a nyugati hetar viszony-
latéban fokozédik és ezeknek a hataron vald &tjuthsw
ban /: ugy 2z orszagba befelé,m: felé :/ komoly

x ses-itség:t‘;jelentenek : mentén

- nagy sz bain ‘lak6, né

h

lenséges elemek,
na £ ek, cj:ea

Betelepitési javaslat, 1951. mdjus 16. Forrds: MNL OL XIX-B-10-V/8-16.
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16nb6z6 helyeken.”?® 1950-1953 kozott Vas
megyébdl Gsszesen 1061 személyt telepitet-
tek ki a Hortobagyra.> Jéllehet a lakossag
a hatarvidéket jol ismerte, a sziil6f6ldjik-
hoz ragaszkodd lakosok ritkan szantak el
magukat hazdjuk elhagyasara. Nagyobb
aranyu ,,disszidalas” tortént Velemben 1951
juliusaban, amikor harom csalad, 6sszesen
tiz f6 dontott az emigralasrdl. Bucsulevelik
szerint a betelepitéstdl valo félelem indi-
totta Gket erre a dontésre, mint irtdk,
a vesztiik el6l menekiiltek. Sziileikhez cim-
zett leveltikben bocsanatot kértek tavoza-
sukért, a helyi MDP-titkarnak irott leve-
likben pedig szemrehdnyast tettek
a torténtekért.°

Nyilvantartas

Akorszak allambiztonsagi szervei a magyar
tarsadalom atfogo ellenérzésére torekedtek,
ami kiillonosképpen érvényes volt a hatar-
ovezetekre. A megfigyelés mértékérdl, va-
lamint arrdl, hogy milyen kritériumok
alapjan nyilvanitottak politikailag megbiz-
hatatlannak a lakossag egyes csoportjait,
a HatarGrség Felderité osztalyanak 1955.
szeptember 1-én kelt jelentése tajékoztat:

28 MNL VaML XXXV/1. f. 63. 6e. AVH Szombathelyi
Osztalyanak iratai. MDP Megyebizottsag részére
kiildott jelentés. Szombathely, 1951. julius 25.

29 Sadd Jézsef: Kitelepitések 1950-1953 kozott a Vas
megyei hatdrsavbél. Bp., 2012. 69. p.

30 MNL VaML XXXV/1. . 63. 6e. AVH Szombathelyi
Osztalyanak iratai. MDP Megyebizottsag részére
kiildott jelentés. Szombathely, 1951. julius 25.

31 A Beliigyminisztérium Kollégiumanak tilései
1953-1956. Szerk. Gyarmati Gyorgy — S. Varga Ka-
talin. 2. kot. Bp., 2005. 859. p.

Nyilvantartas oka Nyilvantartottak
szama

Nyugati kapcsolatok 11 364

Korabbi honvédtiszt,

csenddr vagy

allamapparatusban/

kozigazgatasban dolgozd 11 934

Kulak 5586

Nyugatos 1043

Embercsempész 176

Osszesen: 30 103

Elet a hatarsavban

A tarsadalomtorténeti kutatdas mindeddig
kevés figyelmet forditott arra, hogy a hatar
menti 6vezet lezarasa és a fegyveres testii-
letek hangsulyos jelenléte miként befolya-
solta a helyi életkorilményeket.?* Kiképzé-
sitk soran a hataréroket ugy instrualtak,
hogy a hatar mentén él6ket potencialis em-
bercsempészeknek, ha ,odaat” rokonnal
rendelkeztek, Ggy az ellenséges hirszerzd
szolgalatok tigynokeinek tekintsék, ami
alakossaggal szemben tanusitott fenyegetd
fellépéshez vezetett. Arrdl, hogy ez mit je-
lentett a gyakorlatban, a Magyar Dolgozdk
Partja Vas Megyei Bizottsaganak 1953. au-
gusztus 30-an tartott ilésének jegy-
z6konyve tajékoztat: ,Itt kell megemliteni
azt a helytelen magatartast, amit tobb eset-
ben az Allamvédelmi Hatésdg emberei el-
kovetnek, kiillonosen a hatar menti koz-
ségekben, megmutatkozik abban, hogy
jogtalan erészakoskodassal és néha tettleges
bantalmazasokkal 1éptek fel egyes koz-
ségekben, ez a modszer 0sszeegyeztethe-
tetlen Partunk tanitasaval és a dolgozo6 nép
érdekeivel. [...] Allamvédelmi Hatésagunk

32 ABTL 4.2. 0014. sz. beliigyminiszter-helyettesi uta-
sitds (1964. V. 18.) a 9/1964. sz. beliigyminiszteri
utasitas végrehajtasardl. 3—4. p.
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Hatdrérjardr.
Forrds: FORTEPAN Jezsuita Levéltdr 209551

feladata abban all, hogy megvédje dolgozd
népiinket az imperialista provokatorok
minden mesterkedésével szemben, nem
pedig a dolgozd nép elleni helytelen fel-
lépések, baloldali tulzasok, utszéli keresztek
lovoldozésével kart tegyenek Partunknak.”s3

Ahatardérok és a helyi lakosok viszonya-
nak javitasa végett a helyi hatardér parancs-
nokok is részt vettek a hatarsavban fekvd
falvak tandcsiilésein; a jegyzdkonyvek ko-
telezd napirendi pontjat képezte a lakossag

33 MNL VaML XXXV/1. f. MDP Vas Megyei Bizott-
saganak iratai. 61-65. 6e. MDP Megyebizottsag ira-
tai. 9. p.

és a hatardrség kapcsolatanak kedvez6 ala-
kulésardl sz6l6 beszamold.s+ A felszdlaldsok
ugyanakkor arrdl tantskodnak, hogy az ad-
minisztrativ korlatozasok aranytalanul
megnehezitették a hatarévezetben, killonos-
képpen a sziik hatarsavban él6k hétkznap-
jait. A hatardrségnek jogaban allt lezarni
egyes utvonalakat és terepszakaszokat, épii-
leteket, teriileteket atkutatni, a helyi lako-
sokat igazoltatni. Az igazoltatassal kapcso-
latban kiilonosen sok probléma merilt fel,
hiszen a messzi vidékrdl odavezényelt ha-
tarérok nem ismerték a helyieket, ezért ne-
kik még a foldeken dolgozva is maguknal
kellett tartaniuk a személyi igazolvanyukat,
nélkile elvileg a hazaikbdl sem léphettek
volna ki. Ezzel kapcsolatban tilkapasokra
is akadt példa. A Horvatlovdn, 1959. aprilis
19-én tartott tanacsiilés jegyzikonyve ken-
dézetleniil megfogalmazta, hogy ,,valdsagos
ellenségeskedés folyt és a hatarérség bizony
sokszor kiprovokalta a veszekedéseket”.3s
A helyzet elmérgesedését segit megérteni
a porndapati eset: ,Az 1960. jinius 25-én
tartott tanacsiilésen a helyi téizoltoparancs-
nok azzal a kéréssel fordult a mellette il§
hatarérs parancsnokhoz, hogy ne tegyék
tonkre a bicsu alkalmabdl megrendezendd
tdncmulatsagukat a mult évihez hasonld
bossza triikkel, és ne vigyék be a kozismert
kozségi lakossagot az Grsre, ha éppen nincs
néala a személyi igazolvany.”s®

A BM Hatardrség és Karhatalom pa-
rancsnoka az 1955. majus 11-én kiadott 32.

34 Atémakapcsan kordbban a Pinka-volgy négy tele-
piilésének, Horvatlovének, Nardanak, Porndapa-
tinak és Vaskeresztesnek a tanacsiilési jegyzékony-
veit vizsgltam. Jobst Agnes: A vasfiiggony
arnyékaban. Elet a hatirsivban. = Ellenszélben.
A telepiiléspolitika és a falvak a kommunista dik-
tatura évtizedeiben. Szerk. Horvath Gergely Krisz-
tidn. Bp., 2022. 175-194. p.

35 MNL VaML XXIII-700/a/762/1. Horvatlovd, 1959.
aprilis 19.

36 MNL VaML XXIII/700/a/844/1. Pornéapati, 1960.
junius 25.
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szamu parancsaban a hatarérsok fegyelmi
helyzetének megszilarditasa kapcsan a fel-
sGcsatari hatardrs kétes fegyelmi helyzetét,
a hatarérok altal elkovetett borospince-
fosztogatasokat hozta fel negativ példa-
ként.>” A katonak italozasa kozkeleti jelen-
ségnek szamitott, ezért az drsparancsnokok
nyomatékosan kérték, hogy a szolgalatban
1évé fegyveres katonakat ne kinalgassak, és
akocsmaban se szolgaljak ki 6ket. Az 1960-
ban Horvatlgvén tartott tanacsiilésen az 6rs
parancsnoka az alabbiakra hivta fel a fi-
gyelmet: ,[...] katonaink hajlamosak még
szolgalat kozben is az ital fogyasztasara, ez-
zel kapcsolatban csak arra kérem a tanacs-
tagokon keresztiil a lakossagot, hogy fegy-
veres katonanak italt egyaltalan ne adjanak.
De még fegyver nélkiil is csak annyit, hogy
az minden esetben igénybe vehetd legyen.
Sok esetben az ilyen iranyu kapcsolat nem
a jo viszony kialakuldsahoz vezet, hanem
éppen ellenkezdleg, a nézeteltérések kiéle-
z6déséhez és egyes személyek zaklatisahoz
vezet. Erre mar tobb példa adddott, kiilo-
nosen Vaskeresztesen. Jon a tavasz, és 1a-
togatottabb lesz a hegy. A mi katonaink is
ott vannak »gyere, komam, egy poharrag,
és az egy poharbdl tébb lesz, és mar meg is
van a baj. Ezt mindenkinek el kell keriilni,
és meg kell akaddlyozni.”® Mikozben a la-
kosok a hatardrokkel vald viszony javulasat
vartak a baratsagos gesztustol, a kozos po-
harazgatis gyakorta a visszajara fordult.
Nardardl és Vaskeresztesrdl is bejelentést
tettek falubeli 16vold6zésrdl, kocsmai vere-
kedésrdl.3o

37 Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltara Nyirbatori Hatarér Igazgatdsag
iratai, Beligyminisztérium Hatardrség és Belsd
Karhatalom 1955. évi 0056. sz. parancs (1955. VIII.
10.) 2.

38 MNL VaML XXIII-700/a/762/1. Horvatlové, 1960.
maéjus 26. p. 3.

39 MNL VaML XXIII-700/a/816/1. Narda, 1957. no-
vember 27.

Demografiai csokkenés

Az elény, amelyet Vas megye hatar menti
fekvése, Ausztridhoz vald kozelsége korab-
ban jelentett, a 20. szazad masodik felében
visszajara fordult, nehezen lekiizdhetd hat-
rannya valt.

A hatarsavra vonatkozo szigoru szaba-
lyok hatraltattak az idGjarasi korilmények-
hez és a haszonnovények érési ciklusahoz
igazodd munkavégzést, ami a mezdgazda-
sagbol é16 lakossag létalapjat veszélyeztette.
A foldek és a sz616k megmiiveléséhez meg-
hatarozott idépontra szdl6 engedélyre volt
sziikség, amelyet a gazdak a helyi tanacs
végrehajtd bizottsaganak kozvetitésével
tudtak megkérni. A biirokratikus eljaras
nyoma az 1956. aprilis 15-én, Horvatlgvén
tartott tanacsiilési jegyz6konyvben maradt
fenn.* 1959 nyaran példaul, amikor a hosz-
szan tartd esGzés miatt az aratas is késett,
a masodjara kért engedély megadasanak
elhtizédasa az aratas tovabbi cstiszasahoz
vezetett.#* Mivel a hatardrizet rendjét sér-
tette, ha valaki a hatar kozvetlen kozelében
talalhato foldjén, az ugynevezett 500 méte-
res engedély nélkiil dolgozott, az intézkedés
a kozos csaladi munkavégzés gatjava lett,
megakadalyozta a kiskora gyerekek bevo-
nasat a mezdégazdasagi munkaba.+

A Teriiletrendezési Intézet a nyugati ha-
tar kozelségére hivatkozva a Vas megyei kis
telepiilések, kiztiik a hatar menti falvak el-
sorvasztasarol dontott 1951-ben: ,Mivel
a megye telepiilésstiriisége viszonyitva ma-
gas [sic!], tovabba a telepiilések mintegy
97%-a 5.000-en aluli lakost, ezért meg kell

40 MNL VaML XXIII-700/a/762/1. Horvatlové, 1956.
aprilis 15. p. 3.

41 MNLVaML XXIII-700/a/893/1. Vaskeresztes, 1959.
jalius 19. p. 3.

42 MNL VaML XXIII-700/a/762/1. Horvatlové, 1957.
szeptember 22; MNL VaML XXIII/700/a/844/1.
Porndapati, 1965. augusztus 22; MNL VaML XXIII-
700/a/893/1. Vaskeresztes, 1967. jinius 18.
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hatarozni az optimalis telepiiléssiirtiséget,
az utdbbiak helyes lakéaranyat, és ennek
megfelelden a fejlédSképes telepiiléseket ki-
épiteni, mig a tébbit id6vel elsorvasztani.
A teriiletrendezési osztaly javaslata alapjan
az 0sszes telepiilésekbdl, melyek szama 231,
III. osztalyu 226. Ebbdl fejlesztendd 6o,
az ezekkel egyesitendg[k]| szima 18, mig
148 telepiilés elsorvasztandd.”+ A kozponti
kormanyzat hasonld indoklassal hagyta ki
a megyét az 1950-es évtized ipari fejleszté-
seibdl: ,,Vas megyének az orszagos atlagnal
kisebb mértékii iparositasat indokolja, hogy
részben a megye meglevd ipara az orszagos
atlagot meghaladja, részben pedig a nyugati
hatarhoz kozel fekszik.”++

A kedvezdtlen életkorilményeknek,
aberuhdzasok és a munkahelyteremtés el-
maraddasanak, tovabba a mezégazdasag kol-
lektivizalasanak hatisara Vas megye 1950-
tél jelentds népességkibocesatod térséggé valt.
A lakossag szamanak csokkenése fokozot-
tan megmutatkozott a hatdrévezetben.
A kiilonleges kozigazgatasi statuszi tér-
ségbe tartozd 128 telepiilés népszamlalasi
adatait 6sszegezve szamszertisithetd az el-
vandorlas: 1949 és 1970 kozott tizévenként
atlagosan 10 ezer lélekkel, 1949 és 1960 ko-
zott 9701 fével, 1960 és 1970 kozott tovabbi
12 091 f6vel csokkent a lakossag létszama.

43 Jegyz6konyv a TERINT 1951. november 16-4n tar-
tott kollégiumardl, illetve TERINT Teriiletrendezési
Osztaly El6terjesztés az 1953—54. évi orszagos ipar-
telepitési terv kérdéseivel kapcsolatban. 1951. no-
vember 12. Ld. Germuska Pal: Egy harmonikusan
fejlett varos. Szombathely szerepe az allami és te-
riiletfejlesztési politikdban és az iparositasi prog-
ramban 1945-1985. = Fejezetek Szombathely leg-
Gjabbkori torténetébdl. Szerk. Feiszt Gyorgy —
Valuch Tibor. Szombathely, 2010. (tovdbbiakban
Germuska, 2010.) 26. p.

44 Az MDP KV Titkarsaga 1953. aprilis 22-én tartott
ilésének jegyzGkonyve; Hatdrozat a I1. 6téves terv
telepitési iranyelveirdl. Ld. Germuska, 2010. 31. p.
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