MAGYAR NYUGAT

BARATH ZsoOLT
A hir és a hiradas szerepe a Felso-Raba
menteén a 17. szazadban
ADALEKOK A RABA FOLYO KORA UJKORI TORTENETEHEZ

Mint ismeretes, a Vas virmegyét kettészel§
Raba foly¢ és vidéke viszonylag koran kap-
csolatba keriilt az oszmdn hdditokkal, mivel
mar a Készeg sikeres védelmérdl nevezetes,
1532-es hadjarat sordn szamos foly6 menti
telepiilést feldultak és elpusztitottak.' Buda
1541. évi elestét, valamint az orszag teriile-
tének harom részre szakadasat kovetGen
pedig az Oszman Birodalom jelenléte foko-
zatosan a mindennapok részévé valt a Ma-
gyar Kiralysag hidoltsagi és azzal hataros
teriiletein. A f6var elvesztését kovetGen fel-
gyorsuld el6renyomulasuk eredményeként
aldozatul esett tobb, jelentds erdsség, mint
példaul Pécs, Siklds, Tata, de mar a budai
vilajet részeként tuntették fel az els6, 1546.
évi szandzsakosszeirasok Néogradot, Hat-
vant, Simontornyat, Szegedet, Esztergomot
és Székesfehérvart is.?

Az 1550-es évek kiozepétdl a horvat—
szlavon banok is szdmos alkalommal je-
lezték a stajer rendeknek, hogy az oszman
portyak — kivaltképp a Csurgd-Letenye—
Alsélendva—Muraszombat Gtvonalon — ko-
molyabb nehézség nélkiil eljuthatnak, il-
letve eljutnak Stijerorszagba, Regedes és

1 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltar (to-
vabbiakban: MNL OL) Magyar Kamara Archivuma
E 185. Nadasdy csalad lt. Missiles. 23.d. nr. 1. Na-
dasdy Tamas levele Erdédy Simonhoz. Kanizsa,
1532. augusztus 21.

2 Sz. Simon Eva: A hédoltsagon kiviili ,hédoltsag”.
Oszman terjeszkedés a Délnyugat-Dundntulon
a 16. szazad masodik felében. Bp., 2014. 39. p. (MTA
BTK Torténettudomanyi Intézet).

3 Ma Bad Radkersburg (Stajerorszag, Ausztria).

Folostom? varosaig.s Az idegen betorések Szi-
getvar elestét kveten sem hagytak alabb,
s6t egyre gyakrabban sujtottdk a Dunantul
nyugati felét, de az Orség falvai is rendszeres
dualésokat voltak kénytelenek elszenvedni.®
A helyzetet tovabb sulyosbitotta, hogy a ma-
gyar és az oszman teriiletek hatarvonaldnak
allamok altali rogzitésének hidnya miatt
ahddoltsag bvezete tobb tiz kilométert is in-
gadozhatott az erGviszonyok fliggvényében.’
A 16. szazad utolsé harmadaban a térok altal
adozasra kovetelt teriilet mar a Raba vona-
laig terjedt, mivel az 1582. évi szandzsdk-
Gsszeirasban® a vasvari nahije korzetébe be-
osztott telepiilések koziil tobb is kozvetleniil
a Raba mellett fekiidt.® Mindennek kovet-
keztében a Réba felsd folydsa mentén elte-
rilé falvak, valamint Szentgotthard fenye-
getettsége a szazad végére realitassa valt.*

4  Ma Furstenfeld (Stajerorszag, Ausztria).

5 Palffy Géza: A Bajcsavarig vezet( ut: a stajer rendek
részvétele a Dél-Dunantil torokellenes hatarvé-
delmében a XVI. szazadban. = Hadtorténelmi Koz-
lemények (tovabbiakban: HK), 2003. 2. sz. 476. p.

6  Stahl Ferenc: Az Orség jogallasa (I. rész.). = Vasi
Szemle (tovabbiakban: VSZ), 1974. 2. sz. 226. p.

7  Szakdly Ferenc: Magyar addztatas a torok hddolt-
sagban. Bp., 1981. 30. p.

8 A lajstromban szerepld 26 nahije koziil négy hia-
zddott Vas varmegye terilletén. Vass El6d: Vas me-
gyei helységek III. Murad szultan korabeli t6rok
adoosszeirasa 1574-1595. In Vas Megye Multjabol.
Szerk. Horvath Ferenc. Szombathely, 1982. 35. p.
(Levéltari Evkonyv; 2.)

9 Uo. 46-47.p.

10 Barath Zsolt: A Raba védelmi vonal és Szentgott-
hard térsége a 17. szdzad derekan. In: 1664 —
A szentgotthardi csata. Haboru és béke Zrinyi Mik-
16s koraban. Szerk. Toth Ferenc. Szombathely, 2015.
(tovdbbiakban: Barath, 2015.) 258. p.
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A veszélyes ,szomszédok” feltiinése
a Raba térségében él6 birtokosokat mar
aranylag koran arra késztette, hogy a folyd
védelmi képességeit és tulajdonsagait fel-
mérjék. A Nadasdy Tamas nador altal ké-
szitett elsd, 1543—-1544. évi Raba-felmérés
elsésorban a folyd kornyezeti elemeire és
azok megismerésére fektetett hangsulyt."
A masik, szazad végi — Nadasdy Ferenc és
Zrinyi Gyorgy dunantuli keriileti fékapitany™
iranyitasaval, kevesebb mint egy év alatt
elkésziilt 1594. évi — felmérés,'s vélhetGen
a korabbi felmérés eredményeit felhasz-
nalva, a Raba bal partjan élgk, illetve Bécs
oltalmanak az Gjraszervezéséhez teremtett
kiindulasi alapot. Mar utébbi felmérés so-
raibdl is tisztan kiolvashaté a magyar féurak
és a Habsburg vezetés egymasrautaltsga,
a sajat birtokok védelmének, valamint az osz-
manok elleni kiizdelem tigyének osszefo-
nédasa.* Az érdekek ilyesfajta kapesolodasa

11 Errerészletesen lasd: Vadas Andras: A Raba-mente
kornyezeti viszonyai a 16. szazad kozepén egy
1543—44-es folyéfelmérés tikrében. = Soproni
Szemle, 2015. 1. sz. 16—41. p., Vadas Andras: Egy
hatarfoly6 kornyezettorténete. Habord és vizgaz-
délkodés a kora tjkori Raba-volgyben. Bp., 2021.
(tovabbiakban: Vadas, 2021.) 70-79. p., 86—96. p.
(MTA BTK Torténettudomdanyi Intézet)

12 Pélffy Géza: Kerileti és végvidéki fékapitanyok és
fékapitany-helyettesek Magyarorszagon a 16-17.
szazadban. (Minta egy késziil fékapitanyi archon-
tolégiai és ,életrajzi lexikonbdl”). = Torténelmi
Szemle (tovabbiakban: TSZ), 1997. 2. sz. 269. p.

13 Barath Zsolt: Oszman terjeszkedés a Dunantilon
és az 1594. évi Raba felmérés. = Gydri Tanulma-
nyok, 2018. 39. sz. (tovabbiakban: Barath, 2018.)
53-76. p.

14 ,Mivel, hogy Gyért az ellenségnek meg attak, és
Papabul summo cum dedecore ki szokvén, abban
is az torok belé szalott, azonképpen Tihanban, Va-
sonban, Demecsert, Ugodot, Csezneket pusztin
hatték, kikben nem tudhatom, ha torék vagyon- é,
vagy pusztan vannak, az én két hazam penig Kapu,
és Sarvar leg kozelbs6k az ellenséghez, és az min-
den napi veszedelemhez. Kapu tudni illik Gyérhoz
hat, és Papahoz 6tt mérfold 1évén, Sarvar Papahoz
Ott 6raig valé menésre fold 1évén, melly Sarvari,
és Kapui hazaim korny6l az Raban sok révek és al-
tal kelhet$ helyek vannak, azok[nalk pedig, és

az oszmanellenes védelmi rendszer alapvet6
és egyben visszatérd elemét alkotta a Du-
nantdlon, amelyre a kutatas a 17. szazadi
Batthyany csaladtagok kozott 6roklédd vég-
vidéki fékapitanyi tisztség kapcsan vilagitott
ra a legszemléletesebb méodon.'s

Kanizsa 1600. oktdéber 21-i 0szman kézre
keriilésével sziikségessé valt egy uj védelmi
Gvezet létrehozdsa, amely a Kanizsa ellen
vetett végvidéki fGkapitanysag nevet kapta.'s
A 17. szazad kozepére megszilarduld védelmi
rendszer keretein beliil kiilon 6vezetet al-
kotott a Murakoz, amely Zrinyi Péter f6- és

” 7

joszagvesztését kihirdetd itéletig (1671) a Zri-
nyiek birtokaban volt, igy a csalad a kor-
szakban orokjogon viselte Légrad hely-
Grségének és egyben a Murakoznek a féka-
pitanyi tisztét.” Mint ahogy a Batthyanyak
esetében a Kanizsa ellen vetett végek védelmi
Gvezetét gyakorta illették ,,Batthyany-végek”
megnevezéssel f6ként a korabeli német
nyelvii forrasok,'® igy a Mura és a Drava

az hdzaknak is 6rzésére magamtil insufficiens va-
gyok...” ELTE EK Kt. Col. Pray. Tom. XV. fol. 131.
v0. Barath, 2018. 67. p.

15 Erre lasd pl.: Palffy Géza: A Batthyany csaldd a to-
rokellenes hatdrvédelemben a XVI-XVII. szdzad-
ban. = HK, 2009. 2. sz. (tovabbiakban: Palffy, 2009.)
332-335. P; Ujabban: Barath Zsolt: Extremes at
the Borderlands. The Confines opposite Kanizsa
in the 17th century. In: Ab ovo usque ad mala - Se-
lected studies from the ,Destinies and Processes”
conference. Red. Patricia Berek — Krisztina Déra
Fodor. Bp., 2023. 47-55. p.

16 Kelenik Jézsef: Egy végvidék sziiletése. A Kanizsa
ellen vetett végek kialakuldasdnak torténete 1600—
1601. In: Az értelem batorsiaga. Tanulmanyok Per-
jés Géza emlékére. Szerk. Hausner Gabor. Bp.,
2005. 311-358. p.

17 Végh Ferenc: Zrinyi Miklds és Péter, a torokellenes
hatarvédelem szervezdi. A Murakoz védelmi rend-
szere a 17. szazad kozepén. In: Varostromok és Ko-
zép-Eurépa Zrinyi Miklés (1620-1664) koraban.
Szerk. Bujdoséné Pap Gyorgyi et al. Eger, 2017. 226.
p. (Studia Agriensia; 34.)

18  Palffy, 2009. 335. p.
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foly6 kozét is nem egyszer ,, Zrinyi-végek”-
ként emlitették az 1660-as évektdl kezdve.”

A Kanizsdval szembeni generalatus 6r-
séglétszamat és csapatnemeinek megosz-
lasat a szomszédos gy6ri fékapitanysagéval
osszevetve egyértelmien latszik, hogy fel-
adata elsGsorban a fontosabb kozlekedési
csomopontok, atkelhelyek szemmel tar-
tasa, illetve veszély esetén a nagyobb lét-
szamu lovascsapatokkal rendelkezd varak
riasztasa volt.>° Hatvanyozottan érvényesilt
ezen kitelezettség a Raba folyé mentén ki-
alakitott méasodlagos védelmi vonal eseté-
ben, ugyanis a 17. szazadban a térok adoz-
tatasi hatdsugaranak elméleti és fizikai
hatarat mar egyértelmuien a folyo jelolte ki.>*

Ahelytorténeti irdnyultsiga kutatasok-
nak koszonhet6en mar jo néhany tanul-
many bizonyitotta, hogy az oszman tdma-
dasoknak leginkabb kitett, és ezaltal
alegveszélyeztetettebb szakasz a Rdba ese-
tében annak felsé folyasa volt.>> Mindennek

19 Palffy Géza: Eurdpa védelmében. Haditérképészet
a Habsburg Birodalom magyarorszagi hatarvidé-
kén a 16-17. szazadban. Papa, 2000. 50. p.

20 Ezen funkcié ellatdsinak, valamint a térség ter-
mészetfoldrajzi sajatossagainak tudhaté be, hogy
a végvidék vasi és zalai helydrségeiben 1649-ben
a gyalogosok szama kétszeresen is meghaladta a lo-
vasokét. Végh Ferenc: Egerszeg végvar és varos
a17. szdzadban. Zalaegerszeg, 2010. (tovabbiakban:
Végh, 2010.) 9—10. p. (Zalaegerszegi fuzetek; 10.)

21 Stahl Ferenc: Vas megyei torok hodoltsag Gssze-
irasa a XVII. szazad kozepérdl. = VSZ, 1970. 1. sz.
114-122. p.

22 A teljesség igénye nélkiil: Benczik Gyula: Fent6 és
goré. A hodoltsag kori védelmi munkalatok emlékei
a Fels6-Rabavidék diiléneveiben. Vasi honismereti
és helytorténeti kozlemények (tovabbiakban:
VHHK), 1995. 1. (tovdbbiakban: Benczik, 1995.) 42—
48. p.; Gellén Zsolt: A Raba védelmében. In: T4j és
torténelem. Tanulmanyok a torténeti 6koldgia vi-
l4gabol. Szerk. R. Varkonyi Agnes. Bp., 2000. 232—
254. p.; Vadas Andras: Kormend és a vizek. Egy te-
lepiilés és kornyezete a kora ujkorban. Bp., 2013.
(ELTE BTK Torténelemtudomanyok Doktori Is-
kola. Tanulmanyok, konferencidk; s5.); Vadas And-
ras: Vizgazdalkodas és haborus védekezés: Csakany
és a Vas megyei Raba-mente a kora Gjkorban. In:

okara a korabeli dokumentumok szamos
alkalommal tesznek utaldst. Az 1594. évi
Réba-felmérés elsd sorai kozt olvashatjuk,
hogy ,,Sarvaron folly6l egész Zentgothartik
sok helyek, és révek vannak, kik mind igen
szorgalmatos vigyazast, és gondviselést ki-
vannak...” De hasonl6képpen ezen élla-
potra utalt Csanyi Bernat is a csakanyi
Réba-szakasz kapcsan: ,,...az Ridbanak sok
rendbeli helyeken 1év6 kel6k most is csak
gy vannak, az bizony nem j6 kegyelmes
uram, hogy nincs gondviselés rea...”>
Vagyis a Rdba Szentgotthardtdl egészen
Sarvarig terjedd szakaszan eléforduld ter-
mészetes atkelGhelyek nagy szama hat-
ranyt, illetve komoly logisztikai kihivast je-
lentett az oszmanok elleni védelem soran.
Ez leginkabb aszalyos id6ben okozott prob-
lémat, amikor az alacsony vizallas miatt
az atkel6k?s lathatdva, atjarhatova valtak.

Viz és tarsadalom Magyarorszagon a kozépkortdl
a XX. szazad végéig. Szerk. Horvath Gergely Krisz-
tian. Bp., 2014. (tovabbiakban: Vadas, 2014.) 207—
245. p.; Vadas, 2021. passim; Barath: Zsolt: A Raba
mint védelmi vonal a 17. szdzadban. — Védelmi
munkalatok és létesitmények a folyd Vas me-
gyei szakaszan. VHHK, 2014. 1. (tovabbiakban:
Barath, 2014.) 31-53. p.; Barath, 2015. 257-295. p.;
Barath, 2018. 53-76. p.

23 ELTE EKKt. Col. Pray. Tom. XV. fol. 131. Idézi még:
Barath, 2018. 67. p.

24 MNL OL P 1314. Batthyany csalad It. Missiles. (to-
vabbiakban: P 1314. Bacslt. Miss.) nr. 8759. Csanyi
Bernit levele Batthyany (I.) Addamhoz. Csakany,
1654. jalius 29.

25 A Réba felsd szakasza esetében a kel 6k kialakuldsat
jelentés mértékben befolyasolja a folyd szélsGséges
vizjarasa, valamint a meder esésének tGbbszori
valtozasa is. Erre lasd pl.: Pusztai-Eredics Ale-
xandra: A kanyarulatfejlédés meghatarozasa és
okainak feltarasa a Raba foly6 Alsdszolnok és Sar-
var kozotti szakaszan. https://ktdi.elte.hu/con-
tent/kanyarulatfejlodes-a-raba-folyon-pusztai-ere-
dics-alexandra.t.19241 (Megtekintve: 2023. oktéber
20.) Mindezek mellett fontos hangsilyozni, hogy
a gazlok létrejottében a folyo altal szallitott horda-
léknak is nagy szerep jut. Annak ellenére, hogy
magatol értetédben a korszakra vonatkozéan nem
rendelkeziink adatokkal a foly¢ altal szallitott le-
begtetett és gorgetett hordalékmennyiségre, ugy
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Ugyanakkor a sekély vizszint a téli, fagyos
idében még nagyobb aggodalomra adott
okot.?® Ennek ellenkezgjére, vagyis a folyo
nagyvizeinek és arvizeinek a védelemben
betoltott elényos szerepére ramutatva mar
ugyancsak tobb iras latott napvilagot.>”

A Batthydnyak szdmara tehat amellett,
hogy a fentebb emlitett, katonai tisztségek
betoltése révén hivatali kitelességeik kozé
tartozott az emlitett terilletnek és egyben
lakossaganak védelme az ellenséges osz-
man erékkel szemben, a sajat birtokaik ép-
ségben tartasa végett is nélkilozhetetlen
volt a gazlok vigyazasa. Ezt timasztja ala
a szamtalan, elsésorban varkapitanyok altal
irt missilis, amelyben rendre azt olvashat-
juk, hogy a Kanizsa feldl érkez6 tamaddk
{6 célpontjai a dobrai, als6- és felsg-lindvai,
rakicsani, muraszombati uradalmak,?®
az Orség, valamint a Batthyany (I.) Adam-

gondoljuk, hogy a folyd ezen tulajdonsiga is nagy-
mértékben befolyasolta a mederviszonyok alaku-
lasat, illetve kozvetett médon a kelGk létrejottében
is szerepe volt. A 20. szdzad kozepétdl miiszeres
hidroldgiai mérések igazoljak, hogy a Raba eseté-
ben a lebeg hordalék mennyisége szamottevd, pél-
déul Kérmendnél évi mintegy 110 ezer tonna. Sar-
var esetében ez a mennyiség mar jelentés
mértékben lecsokken, mivel ott a szallitott iiledék
évi atlagos mennyisége kb. 6800 tonna. Karolyi
Zoltan: A Kisalfold vizeinek foldrajza. = Foldrajzi
kozlemények, Uj folyam X. 1962. 1. sz. 168-169. p.

26 ,..az Raba igen kicsin, fél6 az dolog, ha megfagy,
annal rosszabb lészen...” MNL OL P 1314. Bacslt.
Miss. nr. 24659. Keczer Janos levele Batthyany (I.)
Adémhoz. Csakany, 1654. januar 10.

27 Erre lasd pl.: Vadas Andras: ,A vizek gyakran ki-
lépnek a medriikkb6l”. Kormend és az arvizek
(1600-1659). In: Micae mediaevales II. Fiatal tor-
ténészek dolgozatai a kozépkori Magyarorszagrdl
és Eurdparol. Szerk. Péterfi Bence — Vadas Andras
— Miké Gabor — Jakab Péter. Bp., 2011. 189-210. p.
(ELTE BTK Torténelemtudoméanyok Doktori Is-
kola); Vadas, 2021. 191-203. p.

28 Illik Péter: ,Haborus békeévek” a Batthyany-bir-
tokokon (1630-1650). In: Mindennapi élet a torok
arnyékaban. Kora tjkori tarsadalom- és életmaod-
torténet. Szerk. J. Ujvary Zsuzsanna. Piliscsaba,
2008. 45. p.

nak a Raba jobb és bal partjan elteril§, még
hédolatlan falvai voltak.2

Az oszman terjeszkedés legfontosabb
céljai kozé tartozott, hogy a behodolt falvak
addit behajtsa, illetve a még meg nem ho-
dolt telepiiléseket addfizetésre szoritsa. En-
nek elmulasztisa esetén nagy hangsulyt
fektettek arra, hogy a hédolt és hddolatlan
polgarsagot alland6 nyugtalansagban tart-
sak. A legaltalanosabb médszerként a kons-
tans fenyegetéseket, valamint a gazdasagi
megtorés® eszkozét igyekeztek alkalmazni.
1640-1641-ben a felsGszolndki jobbagyok
példaul amiatt panaszkodtak Batthyany (I.)
Addmnak, hogy karacsony napjan a torok
az egész falut megrabolta, hatvan embert
Horegestiil” elvittek, emellett pedig tobbeket
levagtak. Mindezeket kovetGen mas kiutat
nem latva, tizenotod napra kénytelenek
lesznek meghddolni, ellenkezd esetben a t6-
rok kilatasba helyezte, hogy ,foldig elront-
lak és porra teszem az falut...”s"

29 ,..Nagysagodnak azt is irhatom, hogy az elmult
csutortokon igen feles torok jott volt Szentpéterig
és voltak Szentpéter alatt az avagy 4 oraig, felul
akartak menni Rabca fele az Nagysagod faluira
az kik hddolatlanok...” MNL OL P 1314. Bacslt. Miss.
nr. 24427. Keczer Janos levele Batthyany Addmhoz.
Csakany, 1649. aprilis 3.; Keczer Janos mas levelé-
ben is tesz utalast arra, hogy a torok rajtatitések
kedvelt célpontjai kozé tartozik Muraszombat vi-
déke és Raba melléke. MNL OL P 1314. Bacslt. Miss.
nr. 24479. Keczer Janos levele Batthyany Addmhoz.
Csakany, 1650. julius 17.; Keczer Janos dunantali
keriileti vicegeneralisi miikodésére tjabban lasd:
Balogh Maté: Batthyany I. Adam dunéntili keriileti
fékapitany-helyettesei. Kézépnemesi-katonai kar-
rierek a Dunantulon a XVII. szazadban. Doktori
(PhD-) értekezés. Bp., 2021. (PPKE BTK Tor-
ténelemtudomanyi Doktori Iskola)

30 A gazdasagi megtorés altaldnos modszereként
gyakran folyamodtak az addk ciklikus emeléséhez:
,Az Eérségiek fejenként jelentik, hogy a torokok
az addjukat foljebb akarja verni” MNL OL P 1322.
Batthyany csalad 1t. Kormendi kozponti igazgat6-
sag. Instanciak. (tovabbiakban: P 1322. Bacslt. Ins-
tancidk) nr. 117. (1642)

31 MNL OL P 1322. Bacslt. Instancidk. nr. 32. (1640—
1641.)
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A folytonos létbizonytalansag ellen
a Raba-vidék lakossaganak egy része oly
modon probalt védekezni, hogy a Rédba jobb
partjan él6k t6bb alkalommal is a foldesur-
hoz folyamodtak annak érdekében, hogy
véglegesen vagy adott esetben csak ideig-
lenesen a biztonsagosabbnak szamité bal
partra koltozhessenek. 1643-ban példaul
Farkas Janos és Laszl6 Balint kormendi ka-
tondk amiatt konyorogtek uruknak, hogy
akormendi tiszttarté kozbenjarasaval ren-
deljen nekik valahol a ,R4ban innend” egy
szallast, ahovd a csaladjukat és a joszagaikat
letelepithetik ,,mig az torok jarasa lecson-
desedik”.®* Emellett az is el¢fordult alka-
lomadtan, hogy a torok fenyegetés hatasara
tobben Batthyany katonai szolgalatiba 1ép-
tek, 1gy elérték azt, hogy olyan telepiilésre
koltozhettek, ahol erdsség, illetve védelmet
biztosité katonasag allomasozott.?s Ugyan-
akkor olyan esetekre is talalunk példat,
hogy olykor a viszonylagos békesség érde-
kében a leginkabb jarhat6 utnak az addk
megfizetése bizonyult. Erre tett utalast Ke-
serti Istvdn csdkanyi kapitany is a salom-
variak helyzete kapcsan, miszerint ,,ha va-
lami kévdnsiga volna a toroknek azt
megértvén (...) azutan ha mit az csaszar
addjaban beadnanak, valami ajandékokkal
egyetemben, rablas nélkiil megmaradhat-
nanak ez helyen...”s¢ A kiragadott példak

32 MNL OL P 1322. Bacslt. Instanciak. nr. 137. (1643.
december 29.)

33 Ezen esetekre csak néhany példa: Milej Janos azzal
akéréssel fordult Batthyany (I.) Addmhoz — akinek
a poganysag miatt nem volt maradasa Milej faluban
—, hogy ha megkaphatna Miklés deak helyét Csa-
kanyban, akkor arrdl két lval szolgalni tudna.
Ugyancsak egy csakanyi helyfoldért cserébe ajanlja
fel hajda szolgalatat a becsfoldi Janos kovacs is
Batthyanynak. Zimanyi Vera: Supplicationum Me-
rita. A Batthyany I. Adam foldestirhoz és dunantuli
fékapitanyhoz intézett kérvények kivonatai. = TSZ,
1998. 3—4. sz. 316—317. p.

34 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 26410. Keserti
Istvan levele Batthyany Ferenchez. Pozsony, 1613.
december 2.

arra utalnak, hogy a torokok a céljaik el-
éréséhez — az orszag mas vidékeihez ha-
sonléan — a Rdba mentén is elsGsorban egy
moralisan instabil helyzetet megteremtd,
mondhatni tudati fellazitast igyekeztek vég-
hez vinni a fenyeget6zések segitségével.
A hadviselés ezen variansanak alkalmaza-
sara szamos precedenst talalunk a tor-
ténelemben, amely nem meglepd annak is-
meretében, hogy ezen tevékenységnek
az elsédleges célja az emberi tényezd nega-
tiv iranyu befolyasolasa, vagyis a hatorszag
lakossdganak, illetve a szemben all6 haderd
szemeélyi allomanyanak a pszichikai terhe-
lése és egyben megtorése volt.ss

A t6rok veszély napi szintli kockazata,
a sajat birtokok védelme, valamint az ehhez
kapcsolddd temérdek atkelési pont bizto-
sitasa hivta életre a Rdba menti, masodlagos
védelmi rendszert, amely t6bb védelmi ele-
met foglalt magdba. Ennek egyik sarkalatos
pontjat képezték a bevagasok, valamint
a fentGzések, amely munkalatok mibenlétére
és fontossagara mar korabban ramutatott
a kutatds.’® A bevagisok egyszertibb, kolt-
séghatékonyabb és egyuttal kevésbé id6-
igényes maddszerei voltak a gazldk elzara-
sanak, de ezzel egyenesen aranyosan a fel-
bontasuk sem kivant komolyabb erdfeszitést.
A bevagasok elrontasanak jelentds része
amagyar félhez kot6dott, mivel a Raba jobb
partjan folddel rendelkezd és ott gazdalkodd
jobbagyok és egyéb foldtulajdonosok — ki-
valtképp a mezigazdasagi munkak idGsza-
kédban — a megélhetési kényszerhelyzet te-
remtette szitkség okan gyakran sziintették

35 Nyiri Tibor: A ,lélektani hadviselés” tomegpszi-
cholégiai aspektusai. = Uj Honvédségi Szemle,
1998. 3. sz. 94. p.

36 Ezen munkdlatok részletes ismertetését 1dsd: Benc-
zik, 1995. 42—48. p.; Vadas, 2014. 207-245. p..; Va-
das: 2021. passim; Baréth, 2014. 37-40. p.; Barath,
2015. passim.
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meg a bevagasokat.3” A fentézés mar vi-
szonylag Osszetettebb munkafolyamatot
igényelt, és egyuttal az eltavolitasa is joval
nehezebb feladatot jelentett. Mindkét mod-
szer alkalmazasanak elémunkalataként al-
taldban talalkozunk az tigynevezett purgalds
tevékenységével, amely a folyé medrének
megtisztitasat és a hatékony védelemre tor-
ténd elGkészitését jelentette.’® A védelmi
szisztéma e két munkalatanak fontossagat
igazolja, hogy a kel6k elzarasanak felbon-
tasat, illetve elrontasat komoly pénzbintetés
kirovasaval szankcionaltak.

Aleginkabb veszélyeztetett és egyéb vé-
delmi objektummal nem rendelkezé atke-
16pontok mellé fabol késziilt Grhelyeket is
épitettek. Ezek a gorék négy labon 4llo, els-
nyos akusztikaju helyen kialakitott strazsa-
helyek voltak.+ A virmegyei vagy foldestri
fenntartasi drhazak kiemelt funkcidja volt
a hirlgvés, vagyis a jeladas és jelzéstovab-
bitas.# Hasonld rendeltetés(i goréhaldzat

37 ,..laki (ma Magyarlak, Vas virmegye — B. Zs.) job-
bagy(ok) juvének hozzam, hogy nagysagodnak ir-
jak mellettek azon Raban 1év6 keldk feldl, az ki fa-
lujuk alatt vagyon. Minden f6ldjiik, rétjek ide altal
vagyon az Raban, ha azon kel6t bevagatom, azon
sajnalkodnak, pusztan koll hagyni az falut...” MNL
OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8802. Csanyi Bernat
levele Batthyény (I.) Addmhoz. Csakany, 1655. au-
gusztus 2.

38 Barath, 2014. 37. p.

39 Toth Péter: Vas varmegye kozgytlési jegyzkony-
veinek regesztai I1. 1601-1620., 1631-1641. Szom-
bathely, 1992. nr. 999. 54—55. p. (Vas megyei levél-
tari fuzetek; 5.)

40 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8790. Csanyi Ber-
nat levele Batthyany (I.) Addmhoz. Csékény, 1655.
marcius 10.

41 Erre a kiemelt célra legtobb esetben a szakallas
puskat alkalmaztik a kisebb, Rdba menti gérékban:
,»-.uzentem vala nagysagodnak puskapor, szakallas
és két avagy harom muskéta feldl (...) puskaporbdl
fogyatkozott allapottal vagyok és igen kivantatik.
Az szakallas pedig nem egyébért kérem az mus-
katérokkal, hanem ha mikor ide reank jonnek
mégis volna mivel oltalmazni az Raba hidjat,
az szakallas pedig arra kivantatik igen felettébb is,
hogy mikor éjjel hirt hoznak, hirtelen az Raba hid-

mikodott a Mura folyé mentén is a Zri-
nyiek altal kialakitott védelmi rendszer ré-
szeként.#> A gorék emlitett tevékenysége
mar kapcsolddik a Raba védelmi rendszer
masik alapeleméhez, a hirlové haldzathoz.
E lancolatnak az informdciétovabbitasban
betoltott funkcidjat mar tobb tanulmany is
érintette,* igazolva annak egyértelmiien
pozitiv szerepét a védelemben. A hirlgvé-
sekkel kapcsolatban hangsulyoznunk kell,
hogy a Raba fels6 folyasa mentén hasonld
helyzettel talalkozunk, mint a Zala menti
végvarak esetében. Jelentésebb védelmi po-
tenciallal, illetve hely6rséggel a Raba vona-
lan csak Kormend, Csakany és Szentgott-
hard eréssége rendelkezett, de pusztan

jait nem merészeli lebocsatani éjjeli idén, hanem
tanisagban 1évén a géréban 1évé kapusok, ha mi
bizonyos hirt hoznank, 16vést tennének az szakal-
lassal, kihez tudnank magunkat tartani...” MNL
OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 24575. Keczer Janos le-
vele Batthyény (I.) Addmhoz. Csdkéany, 1652. okt6-
ber 9. Idézi még: Barath, 2014. 53. p.

42 Végh Ferenc: Orhazak a Mura mentén. A Murakoz
épitett védelme a Zrinyiek koraban. In: Zrinyi Mik-
16s és oroksége. Szerk. Hausner Gabor. Bp., 2022.
97-112. p.

43 A teljesség igénye nélkiil: Szantd Imre: A balatoni
varak ovezete a dunantuli védelmi rendszerben
(1541-1690). In: A Veszprém Megyei Muzeumok
Kozlemények 18. Szerk. TorGesik Zoltan — Uzsoki
Andras. Veszprém, 1986. 261-302. p.; Varga J. Janos:
Az nagy széles mezd, az szép liget, erdd sétald pa-
lotajok...”. In: Végvar és kornyezet. Szerk. Petercsak
Tivadar — Pet§ Erné. Eger, 1995. 137-150. p. (Studia
Agriensia; 15.); Kelenik Jozsef: Kémek, hirek, rém-
hirek. Hirszerzés és hadviselés a dél-dunantuli vé-
geken a 17. szazad elsd felében. In: Informacio-
aramlas a magyar és torok végvari rendszerben.
Szerk. Petercsak Tivadar — Berecz Matyas. Eger,
1999. (tovabbiakban: Kelenik, 1999.) 169-182. p.
(Studia Agriensia; 20.); Palffy Géza: Hirszerzés és
hirkozlés a torokkori Magyarorszagon. In: Infor-
maciéaramlas a magyar és torok végvari rendszer-
ben. ism. 33-64. p.; Agoston Gabor: Informacié-
szerzés és kémkedés az Oszman Birodalomban.
In: Informacidéaramlas a magyar és torok végvari
rendszerben. ism. 129-156. p.; Nyakas Miklds:
A szabolcsi hajduvarosok hirszerzd és riasztsi
lanca Varad eleste utan. = HK, 2004. 4. sz. 1242—
1257. p.

254



BARATH ZSOLT: A HiR ES A HIRADAS SZEREPE A FELSO-RABA MENTEN A 17. SZAZADBAN

ezen harom objektum nem lett volna képes
ellatni a Raba partjanak teljes Grizetét. A vé-
delmi hald ,siirtibbre szovése” és a folyo
minél inkabb zart egységgé torténd alaki-
tasahoz volt sziikség az atkelk lezarasara
iranyul6 munkalatok mellett a gorék infor-
macibinak és az ellenséges csapatmozgisok
hirének tovabbitasara az emlitett harom
erdditmény felé. Ugyanakkor a hirom var
nemcsak a kozvetlen kornyékikon elhe-
lyezked§ gérék jelzéseit* fogadta be, hanem
a Zala menti varak altal tovabbitott szigna-
lokat is. A folyé mentén magasodd varak
hirl6vési rendjével mar az 1644-ben kelt £6-
kapitanyi utasitdsaban foglalkozott Batt-
hyény (I.) Adam.* A torok csapatmozgasok
iranyatol figgden eldordiils 16vésekkel ope-
ralé jeladasi rendszer egy jol atgondolt
struktura képét korvonalazta. A Raba szem-
sz0gébdl 1ényeges oszman helyvaltoztata-
sok soran, vagyis amikor a torck a Zalan
atkelve észak felé fordult, abban az esetben
az Egerszegen eldordiil§ két 16vés Kormen-
det is értesitette. Egerszeg mellett Lov{ va-
ranak feladataként szerepelt, hogy torok ta-
madas esetén lovésekkel figyelmeztesse
Koérmendet, hogy annak katonasdga minél
elébb a kivant helyre érkezhessen.

A fékapitanyi rendtartds mindazonaltal
csak a végvarak katonasaganak gyiilekezési
rendjét hangsulyozta. Kérmend szerepét ez
az atfogo utasitas csak a végvidék védelmi
rendszerének perspektivajabol emliti, el-
lenben a Raba szempontjabol, mikroszinten
egy sokkal lényegesebb, masodlagos funk-
cidja is volt. Csanyi Bernat 1655-ben kelt

44 Erre a célra kiilonféle 16v6szerszamokat alkalmaz-
tak eltérd funkciéval. MNL OL P 1314. Bacslt. Miss.
nr. 24575. Keczer Janos levele Batthyany (I.) Adam-
hoz. Csdkany, 1652. oktéber 9. vo. Barath, 2014.
53.p.

45 MNL OL P 1313. Bacslt. Katonai iratok. 252. cs. fol.
626. A rendtartas szovegét idézi: Végh, 2010. 66. p.

levele tokéletesen ravilagit ennek lényegére:
»--Tudja penig nagysagod, nekiink az vég-
beli livésekre kell vigyaznunk, masok penig
az itt valo luvésre vigyaznak...”+® Vagyis
Csanyi egyértelmiien utal a Raba menti
Kormend és Csakany egyik legfontosabb
szerepére, a Zala menti varak feldl érkezd
hirek befogadasara és kornyéken torténd
,Szétszérdsara”. Ezen értesiilések szétosz-
tasa minden bizonnyal kettds céllal tortént,
egyrészt a kornyék polgari lakossaganak fi-
gyelmeztetését, masrészt pedig a varak ka-
tonasdganak egybegytijtését szolgalta. Erre
a dudlis funkcidra utalva Keczer Janos 1652.
évi levelében azt irta, hogy: ,,....hozanak bi-
zonyos torok hirt, hogy igen feles t6rok kol-
tozik az Zagorhidjan ala, mely ebek szan-
dékja ide volt reank, melyre nézve livést
felest tetettem, hogy az kizség tudja magat
mihez tartani és az vitézl§ rend is készen
1ételekkel oda mehessen az hova kivantatik,
értvén azért az dolgot az ebek, hogy készen
vagyunk az sok liivésiinket is hallvan meg-
tértek, és semmi kart nem tettenek...”+
Ezen feladatkor ellatdsa gyakran okozott
nehézséget a védelem szervez6i szamara.
A Rdba menti, ,mikroszint” hirtovabbitas
kapcsan panasz jellemzGen abbdl adddott,
hogy mar a fentebb is emlitett, Zala felél
érkez6 gyakori l6vések miatt a Raba menti
véghdzakban és gorékban is megannyiszor
I6vést kellett tenni. Ezen kotelesség fele-
16sségteljes ellatdsa a municié hidnyanak
formajaban rengeteg alkalommal okozott
ellatasi gondokat, amelynek veszélyére gyak-
ran hivtdk fel Batthyany (L) Adam figyel-

46 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8830. Csanyi Ber-
nat levele Batthyany (I.) Addmhoz. Csdkany, 1655.
december 22.

47 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 24587. Keczer Ja-
nos levele Batthyany (I.) Addmhoz. Csékény, 1652.
december 3.

255



VASI SZEMLE | 2024. 3. SZAM | MAGYAR NYUGAT

mét.*® Komolyabb fennakadast jelenthetett
ugyanakkor az a helyzet, hogy a katonasag
nem a varakban, hanem sokkal inkabb
az azok kornyékén elteriilé falvakban élt,
és némely telepiilésnek a vartdl valé nagyobb
tavolsdga a csapatisszevonds idtartamat
jelentds mértékben meghosszabbithatta.
Minderrél Potyondi Istvan a kivetkezéképp
méltatlankodott 1621. évi levelében: ,,Akar-
nam, ha Nagysagod ezt az vitézl§ népet is
mind lovas, gyalogot valahova helyben ren-
delné, mert igy az mint széllel laknak az fa-
lukon, ha kivantatnék valahova indulni, két
nap sem tudgyuk egyben gytjteni dket...”49
Természetesen ez nem volt egyedi jelenség
a Raba partjan, mivel a Zala menti varak
kozott is talalunk példat hasonlé esetekre.
Tébbek kozt Szentgrot végvaranak vonat-
kozasdban Szecsddi Istvan varkapitany 1656
nyaran parancsba adva, birsag terhe mellett
igyekezett korlatozni a szentgroti gyalogsag
falvakra torténd kiszallasat, f6ként a me-
z6gazdasagi munkak idején: ,...azt is el-
rendeltem koztiik, hogy tovabb ne menjenek,
legtovabb fél mérfoldnél, ki ha hir van be-
j6jjon, sét éjjelre be jojjenek, s mind innep
nap ott bent legyenek birsag alatt, az ki
penig ott az varoson arat, vagy csak az var
mellett 1é6v4 falukon, az mind inkabb ott
bent legyen minden éjjelre...”s°

48 Errelasd pl.:,...az porunk is az sok hirek 16vésében
igen elfogyott...” MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr.
24363. Keczer Janos levele Batthyéany (1) Addmhoz.
Csékany, 1641. julius 24.; MNL OL P 1314. Bacslt.
Miss. nr. 24424. Keczer Janos levele Batthyany (I.)
Adéamhoz. Csékany, 1649. januar 24.; MNL OL P
1314. Bacslt. Miss. nr. 24487. Keczer Janos levele
Batthyény (I.) Adamhoz. Csdkény, 1650. augusztus
21.; MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 26771. Kisfa-
ludy Balazs levele Batthyany (L) Adamhoz. Csékany,
1658. augusztus 1. stb.

49 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 38252. Potyondi
Istvan levele Batthyany Ferenchez. Csdkéany, 1621.
januar 8.

50 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 46643. Szecsddi
Istvan levele Batthyany (L) Addmhoz. Csikany,
1656. jalius 18.

A hirlovések hatékonysaga kapcsan is
sok esetben meriiltek fel problémak, melyek
koziil a hanghatas terjedését korlatozo ked-
vezGtlen foldrajzi és éghajlati viszonyok, va-
lamint a tovabbitott informacié értékének
korlatozottsaga szamitott a legltaldnosabb-
nak.s* A Raba esetében a hirlgvérendszer
pontatlansiga kapcsan tulnyomorészt azt
emelik ki a forrasok, hogy a lovések 6nma-
gukban ugyan jelezték a torok megjelenésének
tényét, de azokkal kapcsolatban egyéb in-
formaciot nem kozvetitettek. Francsics Gaspar
1645. évi levelében is az elégtelen informaci-
okkal kapcsolatban irt, miszerint ugyan hallja
a lovéseket Kormenden, de semmi biztos
hire nincs, igy csak talalgatni tud: ,Ma 3
nagy liivést hallottunk Lenti felé, az melyhez
képest mi mind készen voltunk, de semmi
bizonyos hirem nem érkezék, miért liittek,
ha érthetem, megirom nagysagodnak, de hi-
hetd, hogy véghaza ala iitott, s ezért littek...”s

A masik nehézséget az jelentette, hogy
a gyakori 16vések kozil nem tudtak teljes bi-
zonyossaggal kiszlirni a valds csapatmozga-
sokat, és a tdmadok igazi célpontjat. Csanyi
Bernat minderrdl a bizonytalan helyzetrdl
a kovetkezGket fogalmazta meg: ,az sok hir
kozott melyik igaz, melyik nem, de nekiink
itt az végekben be koll venniink az hireket,
kik hazdnk, nemzetiink kardra és romlasara
nézenddk. Az hamis pogany ebek minden
nap ravasz szandékjokkal, kit akarnak csele-
kedni gyakor (ta) dévanyokkal. Szegény rabok
kiiltek egy rabbal postat, az kit(il izentenek
nyavajasok, hogy az egy istenért szorgalmatos
vigyazassal Grizkedjiink, mert ilyen hamis ti-
tok gytilekezettel vannak egy héttel fogvast
kanizsai torok gyanant, hol tiz, hol hisz, hol
harminc, hol t6bb, hol kevesebb. Mind igy
lopjak be magukat az idegen ebek, hogy az sok

51 Kelenik, 1999. 170. p.

52 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 15040. Francsics
Géspar levele Batthyany (L) Addmhoz. Kérmend,
1645. aprilis 19.
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robotos polgarsag észre se vegy, hogy gylile-
keznek (...) az Raba mellett mi is itten az vé-
gekben hirt advan minden felé vigyazasban,
készen lesziink, hogy ha az sziikség kivanna,
tudnank megegyezni, ha Kemenes ald, vagy
Szentgotthard felé mennének. Ilyen szot is
értett egy szegény Tomai nevii Gyurkd, toro-
kiil tudé rab, hogy Hidvéget toltik altal. Tlyen
hir is van, hogy Vasvarat fenyegetik...”s
Abefogadott hirek ,szétszérasa” tehat fi-
gyelmeztette a lakossagot, de mindemellett
alakosok altal kozvetitett hirekre is kulcsponti
szerep harult. A Zala mellett alkalmazott hir-
forrasokhoz hasonléan® a Raba mentén
apolgari lakossag altal szallitott informaciok
szamitottak nélkillozhetetlennek. A hirlgvés
és a lakosok mint informacids csatornak ko-
z6tt alegfontosabb killonbség idedlis esethen
annyi volt, hogy a lakossag informaciéi mar
konkrétumokat tartalmaztak/tartalmazhat-
tak.5s A legmegbizhatdbb beszamoldkkal ér-
telemszerten a fizetett kémek szolgaltak, de
ilyeneket talalni nem volt egyszerti. Fizetett
kém tdlnyomo tébbségben csak a nagyobb
varak els embereinek vagy a védelem ira-
nyitdinak allt rendelkezésére. Bizonyosan fi-
zetett hirszerzdje volt példaul Keczer Janos-
nak, aki 1652-ben jelentette Batthyany (I.)
Adédmnak, hogy az 6sszegytilt torok eloszlott
Kanizsarol, és ezen informacidt eljuttatta ré-
szére Kerpacsics Istvan egerszegi kapitany
mellett ,,egy embere” is.55 De olyan esetrdl is
tudunk, amikor Keczer a kanizsaiak ,nagy
titkoldzasa” miatt egyszerre két emberét is

53 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8916. Csanyi Ber-
nat levele Batthyany (I.) Addmhoz. Zalaegerszeg,
1658. szeptember 8.

54 Kelenik, 1999. 169-182. p.

55 ..llttek Egerszegen (...) de hirt énnekem szent-
péteri polgarok hoztak, kik az estve juttek Kani-
zsardl...” MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8835.
Csanyi Bernat levele Batthyany (I.) Addmhoz. Csa-
kény, 1656. januar 8.

56 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 24573. Keczer Ja-
nos levele Batthyany (I.) Addmhoz. Csékany, 1652.
szeptember 23.

Kanizsdra kiildte.5” Bessenyey Istvan kisko-
mari kapitany esete pedig mar a kémhalézat
kiterjedtségét és széles kort alkalmazasat ta-
masztja ala, mivel miutan 1639-ben egy em-
bere révén hirt kapott arrdl, hogy tizezer t6-
rok érkezik a tatarokkal egyiitt, egy masik
informatordt egyenesen Pécsre kiildte el
a pontos informaciokért.® A legpontosabb in-
formaciokkal tehat az ellenszolgaltatisért cse-
rébe miik6dé hirszerzék szolgaltak, akiket
persze a torokok is el6szeretettel alkalmaztak
a Raba mellékének kémlelésére.s
Altalanossaghan véve azonban a relative
csekély hirértékik és felszines tényekre
szoritkozo informacidik ellenére® a fenn-
maradt iratok tiikkrében azt mondhatjuk,
hogy a Réba vidékén a legmeghatarozdbb
informacidforrasnak a hddolt és hodolatlan
polgarok szamitottak. A lakossdag hirkoz-
lésben valo alkalmazasanak praktikus okai
voltak. Egyrészt szabad jarasuk, és tigyes-
bajos dolgaik intézése okan az ellenséges
teriileteken is értesiilésekhez jutottak, mas-
részt rokonsagi és ismeretségi haléjuk révén
is konnyebben és tobb iranybdl érkezhetett
be hozzajuk hir,® harmadrészt pedig felte-

57 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 24631. Keczer Ja-
nos levele Batthyéany (I.) Addmhoz. Csakany, 1653.
julius 17.

58 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 6384. Bessenyey
Istvan levele Batthyany (I.) Addmhoz. Komar, 1639.
vasarnap

59 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8849. Csanyi Ber-
nat levele Batthyany (I.) Adimhoz. Csakany, 1656.
julius 28.

60 Kelenik, 1999. 177-178. p.

61 Csanyi Berndtnak 1655-ben egy Kanizsarol jott
himfai polgar azt beszélte, hogy a basa Berzencén
halt, akivel kapcsolatban egy Csonka Nagy David
nevi katona Kanizsan 1év6 lanya segitségével ju-
tottak informdcidhoz: ,...a himfai ispaja térokil
azt mondta az ispaja maga bujdjanak, hogy mihelyt
bejon az basa, mindjart Raba mellé megyiink. Ezt
meghallvian Csonka Déavid katondm leanya, ugy
mondta meg himfai polgaroknak, hogy siessen ki-
jonni és ezen dolgot mondja meg nekem, hogy j6
vigyazasban legyek...” MNL OL P 1314. Bacslt. Miss.
nr. 8811. Csényi Bernat levele Batthyany (I.) Ad4Am-
hoz. Csékany, 1655. oktdber 10.
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hetGen kényszertiségbdl alkalmaztak f6ként
civileket, mivel egyéb forrasok (elsGsorban
anyagi) hijan nem alltak rendelkezésre meg-
bizhatébbnak szamité adatkozlék. Minden-
esetre a folydo menti varak kapitanyainak
a hédolt polgarsag hireire valé nagymérvii
rautaltsdgat prominens mddon bizonyitja,
hogy a kapitinyok és maga Batthyany is
fenyegetd uizenetek kiséretében igyekezett
informacidkozlésre kényszeriteni a lakos-
sagot: ,,...a hddolt polgarsag nagy vakmerd-
ségre vette magat, sehonnan hirt nem hoz-
nak, sem nyomot nem jarnak, jo volna
megijeszteni bennek, az el6tt minémii szor-
galmatos vigyazasban voltanak, az hirt szin-
tig ide hoztak Novabdl (...) Pérszombatjarol
most semmi hirt sem hoztak bizony mind
pribékek, Mileiben is vagyon egy pribék
ember (...) az kardt bizony megérdemli azt
az pribék ember (...) az hirhozas és nyom-
jaras feldl j6 volna, ha nagysagod egy erds
fenyegetd, haragos levelet irna az falukra,
hogy az nyomot jarjak, az hireket szorgal-
matossaggal vald hamarsaggal, nyakok sza-
kadtaban hozzak, mert ha nem kardba ve-
retnek bennek, soha kiilénben nem tudjuk
az ebeknek prébalasokat...”®* Ugyanakkor
fontos megemliteni, hogy a hodolt polgarok
informaci6ira a magyar szokashoz igazodva
a torok fél is igényt tartott. Erre utal Bat-
thyany (I.) Addm 1648-ban kelt feljegyzése,
melyet a kanizsai f6-f6 agaknak cimzett:
»---aZ Nagysagos kanizsai alajbék most is
olyan szokast akar behozni, az ki ennek
elGtte soha nem volt. Szentgrati varbelieknek
és ott koriil 1év6 falusi tartomanynak az Szala
mellett er6sen megparancsolta, hogy ha
az Raban folul avagy az Szala mellett csak
masfél szaz lovas egyiitt 1észen is, mindgyart
be vigyék az hirét Kanizsara, mert ha azt
nem cselekszik, és az torokok kart vallanak,

62 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8863. Csanyi Ber-
nat levele Batthyany (I.) Addmhoz. Csakany, 1656.
december 3. Idézi még: Barath, 2015. 270. p.

rajok kiild, és tiz esztendéson felil vald
gyermekeket és asszonyokat mind szablyara
hanyatja, az oreg férfitkat penig kardba
vonyatja...”%

Mint emlitettiik, a lakossag tajékoztata-
san feliil a hirlovéseknek a katonasag 6ssze-
terelésében is fGszerep jutott. A gérék és
varak éltal a vidék népességének és kato-
nasaganak jelzett hanghatas, illetve a jo-
részt lakosok altal beszolgaltatott hirek vég-
célja ugyanis az volt, hogy a katonasag
szamara kijelolje a védekezés és az ellenta-
madas lehetGségét. Ez altalanossagban két-
féle helyzetben mutatkozott meg. Egyrészt
a varatlan tAmadasok alkalmaval, a lovések
hallatara az esethez legkizelebbi erdsség
éppen rendelkezésre all6 haderejével kellett
ellentdmaddasba lendiilni: ,,az elmult vasar-
nap, hétfére virraddra az Raban altal jotte-
nek huszonharom lovas toérok, és Herte-
lendi Adam falujara (Ratét nevii, az ki
Gasztony mellett vagyon utoéttenek, ott
semmi kart nem tehettenek, mivelhogy
az két szomszéd faluban dobot vertek és 16-
vidoztek, annak utdna azoknak sivalkoda-
sokra az ittvald csakanyi vajda az vitézlg
renddel utanok mentenek...”% Az idézett
forrasban szerepl§ kis létszamu tamadok-
kal a Rdba menti varak drsége még viszony-
lag eredményesen tudta felvenni a harcot,
azonban a nagyobb lélekszamu csapatok
ellen mar sziikség volt a varak Grségeinek
Gsszevondsara, vagy adott esetben mas
egyéb, bevethet6 haderd alkalmazasara.
A varak drseregeinek Osszetarsitasa a vé-
delem legelterjedtebb startégidgjanak sza-
mitott a folyd mentén, ennek megfelelGen
temérdek példat taldlunk arra, hogy a két
legnagyobb var, Kérmend és Csakany ka-

63 MNL OL P 1315. Bacslt. Batthyany (I.) Adam iratai.
fol. I1/85. (MOL Filmtar 46699. tekercs)

64 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 24365. Keczer Ja-
nos levele Batthyany (I.) Addmhoz. Csdkany, 1641.
augusztus 21.
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tonasaga egyiittes erdvel nézett szembe
a portyazo csapatokkal. Erre utal a kor-
mendi kapitany, Francsics Gaspar levele is,
amelyben leirja, hogy a csdkanyiakkal egye-
siilve vartdk a hireket az eredményes el-
lenallas érdekében: ,Az hireket ez napok-
ban hozton hoztdk, hogy az Rédba mellé
kijonnek az ebek. Mi az egész tinnepekben
vigyazasban és talpon voltunk, noha éjjel
ki is mentiink és az csakanyiakkal 6szve
menvén csak vartuk honnan jon hirtink,
hogy hamarabb indulhassunk...”%

A csapatiésszevonasok nem csak helyi
szinten miikodtek, mivel a védelem a Zala
és a Raba folydk hirlgvések altali 6sszekap-
csolddasan felill, az informaciéaramlasban
részt vev( varak katonasaganak kooperaci-
6ja révén is megvaldsulhatott. Perneszy Ist-
van 16v6i kapitany a csakanyi sereggel vald
kozos katonai egyuittmiikodésére utalva
irja: ,mivel die 14 octobris sok liuvések 1évén
ide alabb az végekben, Csanyi Bernad uram
az csdkanyi sereggel itt halt ndlam.”%

A minél hézagmentesebb védelmi rend-
szer kialakitasdnak, valamint az informaciok
és azok értékének minél hatékonyabban
torténd felhasznalasa érdekében a Raba és
Zala menti varak 0sszefogasa igencsak in-
dokolt volt. A két folyé menti varak kon-
szenzusanak els6 1épését a Zalan 1évé atkelési
lehetdségek megsziintetése jelentette. Per-
neszy Istvan a két folyé véddinek kozos
munkajarol és a zalai kel6k bevigisanak
fontossagardl ugy fogalmazott, hogy ,,...
miuta az kel6ket bevagtak, erre lehetetlen
is volna hir nélkil folmenni. Az mig Nagy-
sagoddal Pozsonyban voltam, kivaltképpen
két helyen csinaltak derekas keléket, az me-
lyeket mar egynéhanyszor bevagatvan ismét

65 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 15150. Francsics
Géspar levele Batthyany (I.) Addmhoz. Kérmend,
1647. janudr 6.

66 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 36392. Perneszy
Istvan levele Batthyany (I.) Adamhoz. L6v6, 1655.
oktdéber 23.

Gjabban folbontottak, igymint az szent-
martoni kel6t az Nagysagod szaknyéri job-
béagyai folbontottak, az mely oly helyen va-
gyon, hogy ha Kanizsarol ki jon az torok és
ottan altal johet a Szalan, egész Rabaig soha
egyebiitt észben nem vehetni, ez okbdl va-
gattuk volt be szegény Keczer urammal.
Az masik penig csak itt kozel hozzam va-
gyon, Mindszentnek hivjak, egy kis falut
azokat is csinaltak négy helyen is kel6t
az hun altal jarnak és mar hajokat altal jar-
tatjak (...) az tobb kel8ket is folbontjak, mely
mind az Réba tilso felének és mind az vég-
hazaknak nem kevés karara kovetkezhetik.
Azért, ha nagysagod j6 akaratja volna, pa-
rancsolna meg nagysagod kormendi kapi-
tany uramnak, hogy az jové héten egyik
nap jonne ide 6 kegyelme hozzam, mennénk
ki és az hun latnank, hogy sziikséges, va-
gatnank be derekassan (...) hogy ha itt e
tdjon az Réba felé folmegyen az torok, és
hirt nem adhatunk, oka az, hogy azokon
a kel6kon akar nappal, akar éjjel elmehet,
oly vad helyen vagyon, hogy senki észben
sem veszi...”%

Az idézett missilis arrdl a hidtusrol is
emlitést tesz, hogy a Rdba és a Zala kozotti,
majd 8o kilométernyi szakaszon nem alltak
rendelkezésre a védelemnek a fentiekben
megismert komponensei, valamint az in-
formaciéadramlas biztositasa sem volt ki-
elégitd. Ennek a hézagnak a pdtlasa, illetve
a védelmi halé stirtibbre fondsa érdekében
szilettek javaslatok a két foly6 kozti terii-
leten 1évd, f6leg kGépiiletek védelembe tor-
ténd bevonasara: ,...Pusztahalastét az mi
illeti (...) az mikor Kérmendrdl Egerszegre
mene az ember, Salon tdl vagyon egy tarack
liivésnyire (...) azon pusztin egy szentegy-
haz is vagyon (...) igen hasznunkra lészen,
és javallom is, ha meg szallhatjak, mert

67 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 36387. Perneszy
Istvan levele Batthyany (I.) Addmhoz. Lové, 1655.
augusztus 3.
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az torok midta én itt lakom, haromszor is
naplott azon Pusztahalastéban. igy azért,
ha megépiilhet, sem Kormend felé nem
mehet hir nélkiil az torok, sem penig lesel-
kod(ésének), naplasdnak helye ott nem 1é-
szen...”® A citalt sz6vegrészben minden bi-
zonnyal a lovas katonasag soraibdl kikerul4
hirvivék szerepére torténik kozvetett utalas.
Ezek a hirvivék kozvetleniil a varak kozti
leggyorsabb informacidscsatornaként mi-
kodtek. Erre utal 1644-ben Batthyany (I.)
Adam Perneszy Ferencnek hagyott erds pa-
rancsolata is: ,ha valahonnan az falukrol
torok hirt visznek be, azt mindjart Kor-
mendre hozzak, mert azért tartja az vég-
helyben Ofelsége az lovasokat, hogy az hova
kivantatik, hirt vigyenek (...) mert az gyalog
ember késedelmes.”%

,Larma” sordn a Raba menti varkapi-
tanyok a vitézl§ rend mellett adott esetben
a Batthydny f6uri seregének kotelékében
hadakozdé mezei hadnagysagok katonasa-
gara is szamithattak a védekezés soran.”
Ezen egységek a f6uri sereg részeként nyil-
vanvaldan csak konkrét parancs esetén bo-
csatkozhattak harchba, de ennek ellenére
a Raba parti kapitanyok mind gyakrabban
igyekeztek bevonni ¢ket a folyé mellé esd
portyak kivédése vagy visszaverése érde-
kében. Csanyi Bernat 1656. évi levelében
kéri a fékapitanyt, hogy parancsolja meg
Hertelendi Adam hadnagynak, hogy ami-
kor hir érkezik, a vitézlé renddel egyiitt 6k
is vegyenek részt a védekezésben: ,Itten
Raba mellett vannak nagysagod Hertelendi
Addm uram hadnagysaga alatt 16v6 szolgai,
talan majd 30 lovasig val6. Mikor t6rok hir

68 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 24516. Keczer Ja-
nos levele Batthyany () Addmhoz. Csédkany, 1651.
jalius 24. vo. Barath, 2015. 268—-269. p.

69 MNL OL P 1315. Bacslt. Batthyany I. Ad4m iratai.
nr. 114. (MOL Filmtér 51457. tekercs)

70 MNL OL P 1315. Bacslt. Batthyény I. Ad4m iratai.
nr. 1020. Rohonc, 1651. augusztus 17. (MOL Filmtar
51457. tekercs)

vagyon, livetek, kimegyek, soha egy sem
iil fol. Ugy tetszik kegyelmes uram, ha em-
berséges emberek volnanak, jo katonai ren-
det akarnak magokban kdvetni mikor torok
hir vagyon, ol kellene iilniek, ha quarté-
lyozni parancsolnak, jé szivvel arra készek.
Nagysagod parancsolnd Hertelendi Uram-
nak, mikor luvetek azok is dllananak eld,
jonnének ki torok utan, mentiil tébben le-
hetnénk, annal jobban volna, mikor lar-
mank vagyon...”™ Azt, hogy az ilyen és eh-
hez hasonld kéréseknek miként tett eleget
a féur, nem tudjuk, de minden bizonnyal
minden téle telhetdt megtett a Raba vidé-
kének a megdvasa érdekében, mivel — mint
arra mar a fentiekben utaltunk — a sajat
birtokok védelme prioritast élvezett a ge-
neraldtuson beliil. A legeklatdnsabb példat
erre maga Batthyany (I.) Addm szolgaltatja
Bessenyey Istvan kiskomari varkapitany
segitségkérd levelére valaszolva 1641-ben:
»mi segitséget kildjink kegyelmednek, jo
szivvel megceselekednénk, ha volna hon-
nand kiildeniink. Az magunk szolgait penig
oda nem kiildhetjiik, mivel az mi Raban in-
nensé joszagunkat is féltjitk az torok rab-
lastol, és azokra is kell vigyaztatnunk, hogy
valamiképpen meg ne tréfaljak...””
Avitézl§ rend szamadra segitséget jelent-
hetett még a védekezésben a Kérmenden
allomasozé fékapitdnyi kontingens is,
vagyis ,az orszag lovasai és gyalogjai”, ame-
lyeket Batthyany keriileti fékapitanyként
a kirdly altal folydsitott pénzbdl tartott
fenn.”» Mindezek mellett azonban joval je-
lentésebb szerepe volt a Rdba védelemben

71 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8849. Csdnyi Ber-
nat levele Batthyany (L) Adamhoz. Csakany, 1656.
jlius 28.

72 MNL OL P 1315. Bacslt. Batthyany I. Ad4m iratai.
nr. 535. (MOL Filmtar 51458. tekercs)

73 Koltai Andras: Batthyany Adam. Egy magyar féar
ésudvara a XVIL. szazad kézepén. GyGr, 2012. 295. p.
(A Gy6ri Egyhdzmegyei Levéltar kiadvanyai. For-
rasok, feldolgozasok; 14.)
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a varmegye altal meghatarozott idére fel-
fogadott katonasagnak. A zomében 6rszol-
galatot ellatd, de egyben katonai erét is je-
lent6 varmegyei hadak egyfajta ad hoc
jellegti védelmi elemnek szamitottak, mivel
a szolgalatuk javarészt addig tartott, mig
avarmegye altal a fenntartasukra megsza-
vazott 6sszeg™ rendelkezésre dllt. ,,... Nagy-
sagod az varmegyei gyalog feldl és az kato-
nak feldl, hogy az mig préfunt tart, addig
ittben tartsam 6ket, én az parancsolatja sze-
rént cselekszem. En az gyalogokat kiszalli-
tottam az Rdba mellé, az torok hirek fel6l
semmit nem hallunk (...) mindenképpen j6
vigyazasban lesziink itt az Raba mellett...™s
Noha a varmegyei fizetési csapatok felalli-
tdsa alapvetden eseti jelleggel tortént, tobb
forras utal az aranylag rendszeres alkal-
mazasukra. Ugyanakkor arra vonatkozdlag
is talalunk feljegyzéseket, hogy az iddbeli
korlatok”™ mellett gyakran a harcértékiik is
hagyott némi kivannivalét maga utan.

74 A hirek kozlése mellett a vairmegyei katonasag el-
latasdban is meghatdrozd szerep jutott a Raba
menti lakossagnak, ugyanis a foly6 mellé szall6 ka-
tonasag élelmezését is féként 6k biztositottak: ...
negyed napra valé élést szerezzenek, mivel feles
katona fog az Rdba mellé szallani. Raba tdls6 falu-
beliekre is izentem, feles éléssel készen lenni (...)
hogy annyival inkabb elmenjen a hire, hogy készen
vagyunk..” MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8777.
Csanyi Bernit levele Batthyany (I.) Addmhoz. Csa-
kany, 1654. november 20.

75 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 15163. Francsics
Géspar levele Batthyany (I.) Addmhoz. Kormend,
1647. 4prilis 18.

76 ,egy hénapig gyalogot rendeltek az Raba Grzésére,
minden 3 portatdl egy puskast, de ugy, hogy az urak
is ki allitsak az magok joszagabdl. Az nagysagod
joszagabol vald gyalogot Keresztirra vagy Fuzesre
kell szallitani (...) virmegye gyalogjat az gérékban
Csorotnektdl fogva Csédkanyig, ide Kérmendre Er-
dddy uram énagysaga gyalogjat, Sagi Ferenc biro-
sagat Kérmendt6l fogva Ikervarig, Ikervarra Na-
dasdy uram 6énagysaga gyalogjat, Janoshazara
Doémolki biré jarasat és birdsagaban valé gyalogo-
kat...” MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 15161. Fran-
csics Gaspar levele Batthyany (I.) Addmhoz. Kor-
mend, 1647. aprilis 5.

A Kormendre rendelt virmegyei gyalogsag
tapasztalatlansaga és fegyelmezetlensége
miatt kesergett Francsics Gaspar 1647 ja-
nuarjaban: ,...az elmult pénteken jott be
az 1j basa feles torokkel. Kiskomarom ald
kiutottek volt, de nem tettek kart, nem 1évén
moédjok az dologban. Az id§ szintén meg-
kezd keményedni, az utak megfagytak, a vi-
zek éltal dlltnak, és kevesen lehetiink vigya-
zasban (..) Nagysagodnak ez el6tt is
konyorgettem, s most is kérem Nagysago-
dat, adjon egy hadnagysagot ebben a hely-
ben, mert magam lehetetlen dolog, hogy azt
az terhet elviselhessem. Ezek kozott az en-
gedetlen emberek kozitt, tudja nagysagod
egy ember csak egy ember, ha mire kelne
derekasan az dolog, mostan soha nem bir-
hatnék velek, mert ezek nem ugy vadnak,
mint a tanult hadakozé emberek, hogy tud-
nak a hadakozasnak és vitézségnek rendjét,
tobb van koztiik az ki soha harcot nem latott,
nincsen az ki valamit probalt volna...””

A csapatosszevondsok tehdt természe-
tesen elsdsorban arra szolgaltak, hogy adott
esetben tevileges ellendllast fejtsenek ki,
fizikailag is elharitsak a torok tAmadasokat.
Ugyanakkor a forrasokban elszértan ugyan,
de véleménytnk szerint annal hangsulyo-
sabban jelentkezik a védelmi rendszernek
egy olyan momentuma, amelyet mind ez
idaig kevésbé hangsilyozott a torténetiras
a Raba-védelemmel 6sszefiiggésben. Az ese-
tek elvétve torténd felbukkandsa ellenére
azt mondhatjuk, hogy a Rdba mentén az osz-
manok elleni védelem egyik altalanos és
ezzel egylitt az egyik legeredményesebben
alkalmazott médszere a létszamokkal tor-
téné manipulalas, avagy ,latszatkeltés” volt.
A végvidékek kapcsan a cselvetés,” a dez-

77 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 15152. Francsics
Géspér levele Batthyany (L) Addmhoz. Kérmend,
1647. janudr 15.

78 MNL OL P 1314. Bacslt. Miss. nr. 8782. Csanyi Ber-
nat levele Batthyany (L) Adamhoz. Csékany, 1654.
,ma cstutortokon hajnalhasadta korban”.
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informacié alkalmazasa, valamint a rém-
hirek szandékos terjesztése természetesen
nem ujkeletli dolog. Ezeknek komoly ko-
vetkezményei lehettek, mivel egy jol eliiltetett
rémhir sulyos nyugtalansagot és moralis
nehézségeket is okozhatott. Keczer Janos
egy valdtlan hir kapesan kitort panikrol
a kovetkezdket irta: ,..Egerszegen liittek
kett6t, és azokra az liivésekre nézve oly bo-
lond hirt kéltottek, az melyet nagy sietve,
nyakok szakadtaban hoztak, hogy Hidvégnél
koltozik az torok. Az melyben semmi sem
volt (igaz). Azt irhatom Nagysagodnak ke-
gyelmesuram ez az fold népe az egész Raba
mellett gy meg bédult, hogy akar mi kis
hiren neki zondiilnek, az minemi nagy fu-
tasban vannak. Csak most az mit csinaltak
az Isten tudja minémii nehezen tudtam le-
csillapitani tiket.”

Mindazonaltal a magyar fél esetében
a dezinformacié muikodtetésének tudato-
san alkalmazott eszkoze a ,latszatkeltés”
volt, jollehet ebben az esetben is a hirek
terjedése jelentette a védelem fundamen-
tumat. Az akaratlagosan alkalmazott mdd-
szer egyszerre volt a legegyszertibb, legki-
méletesebb és leghatasosabb védelmi
technika, mivel adott esetben pusztan
a megtévesztés eszkozével, az ellenséggel
val6 fizikai érintkezés nélkiil tudtik a vé-
delmi rendszer hianyossagait potolni.
A megtévesztés ezen szerepére mar a leg-
utdbb idézett Csanyi Bernat-levélben is ta-
lalunk utalast, de talan még ennél is érzék-
letesebben irjak le az elmondottak 1ényegét
David Istvan és Potyondi Istvan alabbi so-
rai: ,Kanizsan mostan semmi gytlt torck
nincsen, akitdl kollene félni, 6 is (Ratky
Menyhért — B. Zs.) mindenfelé vigyaztat,
ha valahonnan bizonyos hire érkezik,
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mindgyart hirtinké adgya, 6 is azt beszéli
bizonyosan az szandékja vagyon a torok-
nek, hogy mind egy Egerszeget porra tegye.
Ezen azt beszéli Ratki Uram, Nagodnak
nem artana az kérmendieket azon kivil
tobb szolgait ki kiildeni egy két vagy harom
napra, mégis az hire elmenne, hogy vigya-
zasban vagyunk..”% A megtévesztés esz-
kozét a Zala mellett is tobbszor alkalmaztak.
Perneszy Istvan 16v6i kapitany is arra utal
levelében, hogy az 6sszegylilt sereg latszata
meghatralasra fogja sarkallni a tamadni
szandékozo torokoket: ,,...Szaldn innend ta-
volrél megmutatom magamat, ugy abban
hadgyak.”® A csapatdsszevonasoknak és
az aktiv csapatmozgasoknak tehat részben
azt a latszatszerepet szantak, hogy ezek hi-
rének elterjedése révén valosul meg a vé-
delem, vagyis hogy az egyébként a teljes
Raba-szakasz Grzésére elégtelen és bizo-
nyos ideig egyben tartott katonasag 1ét-
szama permanensen magas, a Raba rzése
megvaldsul, valamint a védelem felkésziilt
egy esetleges ellentamadasra is.

A megtévesztés és ,latszatkeltés” hat-
vanyozott sikerére is talalunk bizonyitékot,
igaz ugyan, hogy csak kozvetett médon.
Bessenyei Istvan 1641. évi levelében egy,
feltehetGen a védelem okan Gsszegytilt se-
reg vonatkozasaban szarnyra kapott hir mi-
atti oszmdan késziil6désro6l szamol be: ,,...az
toroknek feles Gszvegytilésekrdl hirek oly
volt, hogy Nagysagod hadai el nem oszlot-
tanak, és hogy vagy Lakot vagy Segesdet
egyaltalan fogvan most ismégh az jéggel
megszallja Nagysagod, ehhez képest mind
az basa, s mind az t6bb oda ald valé t6rokok
mind egy haromezren gyiilekeztenek vala
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Kaposhoz, onnét Segesdhez...”** Ez a példa
mindenesetre arra is ramutat, hogy a ma-
gyar mellett a torok oldalon is kiemelt fi-
gyelmet forditottak minden nagyobb volu-
ment katonai értesiilésre.

Osszességében tehat elmondhatd, hogy
a Rdba védelmi vonal egy alapvetéen j6l
strukturalt, szegmenseiben szorosan egy-
masra épild, tobblépcsds védelmi egység
volt. A bevagasok és fent6zések munkalatai-
nak megszervezése mellett az informdcick
eljuttatasa a varakba, majd onnan torténd
tovabbitasa, a lakossag figyelmeztetése és
a katonak egybegytjtése okan volt nélkii-
16zhetetlen. Az informdciés csatornak leg-
gyakrabban alkalmazott elemeinek a Raba
mentén a kornyékbeli lakossag, valamint
ahirlovérendszer szamitott. Az informaciok
egybegytijtésének és kiértékelésének kovet-
keztében a nagyobb varak katonasaga volt
képes arra, hogy eredményes ellenallast fejt-
sen ki az ellenséges erdkkel szemben. Mind-
erre altaldban a varak katonasaganak 6ssze-
vonasa révén keriilt sor, de mindezen
komponenst kiegészitették a folyamatosan,
de mindig csak bizonyos idére felfogadott
varmegyei csapatok, illetve a Batthyany f6-
kapitanyi kontingenséhez tartozoé kiillonféle
alakulatok. Mindennek a fizikai védelemnek
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Istvan levele Batthyany (I.) Adamhoz. Komar, 1641.
februdr 1s.

volt az egyik meghatdrozé eleme a ,latszat-
keltés”, ugyanis a magyar fél gyakorta el§zte
meg az oszman tamaddsokat a csapatossze-
vonasok révén elterjedd allandé készenlét
hirének segitségével. Végezetiil meg kell em-
liteni, hogy a védelem elemét alkotta még
a Rabahoz legkozelebb esd, s éppen ezért
a védelmében kiemelt szerepet kapott Love
varaval vald szoros egytittmiikodés. Szamos
példa bizonyitja, hogy a Raba védelmét mar
a Zala mellett igyekeztek megvaldsitani oly
modon, hogy a Raba menti seregek levo-
nulva a Zala mellé, az ottani katonasiggal
egyesiilve igyekeztek ut6képes haderét al-
kotni. A fenti példdkbdl lathattuk, hogy
az egyes védelmi intézkedések és elemek al-
kalmazdasa eltérd sullyal jelentkezett a vé-
delem soran, de ez minden esetben az adott
tamaddstdl és annak tulajdonséagaitdl fiig-
gott. Ennek ellenére alapvetéen azt mond-
hatjuk, hogy a megismert elemek énma-
gukban elégtelennek bizonyultak volna
avédelmi feladatok ellatasara, melyre kivalo
példat nytjtanak a sikeres torok portyak,
melyek az esetek nagy hanyadaban amiatt
kovetkeztek be, mert a védelemi struktira
valamelyik komponense hidnyzott, vagy va-
lamilyen okbdl nem tudta maradéktalanul
ellatni a feladatat.
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